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DISEGNO  DELL'OPERA 


Imnso  a  stabilire  runiformità  della  giurisprudenza,  il  real  deora* 
to  del  25  agosto  L817  destinò  due  magistrati  ed  un  ufiziale  di  riparti- 
mento  a  raccc^liere  e  pubblicare  quegli  arresti  della  corte  suprema  di 
giastizia*  e  quei  rescritti  e  disposizioni  ministeriali  che  riguardavimo 
l'applicazione,  il  modo  di  esecuzione,  e  lo  sviluppamento  de*  princi{^ 
delia  legge.  Tal  pubblicazione  cominciò  in  gennaio  1818.  Preso  per  epi- 
erafe  il  testo  di  IJlpiano:  quotiens  lega  unum  aut  aliud  introduetum  ett, 
bona  oceano  est,  ea  quae  tendunt  ad  eandem  utilitatem,  vel  interpretatio" 
ne,  vel  eerte  iumdictione  supleri,  Topera  venne  intitolata,  SuppUmento 
alla  collezione  delle  leggi-  Ella  però  non  andò  innanzi  che  per  due  anni: 
sospesa  negli  avTenimenti  del  1820  al  1821,  non  fu  più  ripigliata. 

Addetto  in  essa  più  particolarmente  alla  compilazione  della  parte 
penale  era  Niccola  Nicolini,  avv.  gen.  del  Re  dal  1812  presso  la  corte 
suprema.  Le  conclusioni  pronunziate  da  lui  alla  udienza  della  corte  da 
'giugno  1812  a  dicembre  18l9,  formano  di  quel  Strumento  una  parte 
non  breve.  Molte  altre  fino  a  giugno  1821,  erano  riserbate  al  prosegui- 
mento del  lavoro.  A  queste  sono  venute  appresso  le  conclusioni,  a  dar 
le  quali  è  tornato  da  luglio  1832  in  poi.  Se  non  che  la  maggior  parte 
n'  è  inedita;  e  coloro  che  le  credono  non  del  tutto  inutili  alla  scienza , 
le  mettono  in  movimento  per  copie  manoscritte,  s\  che  al  dispendio  di 
esse  si  a^iunge  la  noia  ed  il  mde  degli  errori,  che  per  imperizia  de* co- 
pisti vi  aBbondano. 

L'autore  dunque  si  è  determinato  a  corre^erle  e  pubblicarle  ;  e  non 
giàlulte,  ina  quelle  sole  che  vengono  a  sviluppare  qualche  importante 
guislìone  di  dntto.  Le  anteriori  a  giugno  1821  non  comprese  nhì  Sup- 
plimem  alla  collezione  delle  leggi,  sono  state  quasi  tutte  o  riprodotte  o 
fuse  in  lavori  più  recenti.  Egli  non  ne  dà  oggi  che  quelle,  le  quali  rima- 
ste intatte  finora,  cfiiariscono  il  passaggio  dalle  leggi  antiche  alle  inter- 
medie, e  da  queste  alle  nuove. 
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Ogni  parte  si  apre  con  uno  o  più  discorsi  intorno  a  qualche  ogr 
getto  generale  relativo  alla  nostra  legislazione.  E  siccome  l'opera  none 
che  una  collezione  privata  delle  opinioni  dell'autore  sopra  i  vari  fòinti 
di  dritto  eh'  egli  ha  avuto  occasione  di  prendere  a  disamina  ,  cosi  non 
gli  sembra  inopportuno  aggiungervi  qualche  altro  suo  scritto ,  benché 
non  dettato  per  ufizio  di  magistratura.  Perchè  poi  i  meno  avveduti  non 
vengano  a  cadere  in  errore,  vi  si  noterà  sempre  la  decisione  definitiva 
o  uniforme,  o  contraria  al  parere  dell'autore,  la  qi)a|e  mostri  intorno 
alla  quistion  principale  la  opinione  delle  autorità  competenti. 

Per  legare  quest'opera  al  Supplimmto  alla  collezione  d^lle  leggi  ella 
comincia  da  un  elenco  delle  conclusioni  dell'  autor  medesimo  in  esso 
Supplimento  inserite;  nelle  note  si  fa  menzione  di  quanto  si  è  detto  qui-? 
vi  sopra  di  ciascuna  quistione.  Cosi  si  avrà  per  ogni  (juistione  la  ^tojrii^ 
della  patria  giurisprudenza. 

Più  utile  deir  ordine  cronologico  è  sembrato  V  ordine  delle  mate* 
rie,  per  quanto  la  natura  del  lavoro  il  permette.  Vi  sono  di  tanto  jn  tan* 
to  Avvertenze  e  Prefazioni,  nelle  quali  si  spiegano  i  principii  reg^olatori 
della  teoria,  e  la  ragione  del  metodo.  In  fine  si  raccoglieranno  m  tavo- 
le tutte  le  quistioni  trattate  sopra  ciascun  articolo  di  legge, 'comincian- 
do dalla  legge  organica ,  proseguendo  col  codice  in  tutte  le  cinque  suo 
parti,  e  terminando  con  le  altre  leggi  e  decreti  :  tal  che  riunefndo  tutte 
queste  tavole,  si  avrà,  secondo  che  per  la  Francia  ha  fatto  \ì  Simr,  txxU 
ta  la  nostra  legislazione  brevemente  annotata  j  ed  \  trattati  sparsi  neU 
i'  opera,  e  legati  per  via  di  Prefazioni,  ne  saranno  il  cemento  storico , 
filosofico  e  pratico,  il  più  pieno  ph^  1'  aurore  possa  dar?.  «*•  y.  /'  avver» 
ipnza  preliminare  alla  pag.  2^, 
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'         CONCLUSIONI 

PfiB  FRONUNZUTB  DÀLl' AVV.  GEN.  NICOIINI  ALl' UDIENZA  DELLA 
CORTE  SWMtBMA  DI  GIUSTIZIA  DAL  1812  AL  !819,  SONO  STATE 
PfSERVTl^   NEL  SUPPLIMENTO   ALLA   COLLEZIONE   DELLE   LBGQI. 


1812. 

I«.^9  giugno:*— Nella  causa  di  Carlo  Olivieri,  Grimaldi  comm. — 
Suppi.  aita  eoli  delle  leggi,  n.  22G. 

Qw9tione  prima. — Quando  nella  discussione  pubblica  possa  essere 
ammessa  e  discussa  una  pruova  non  indicata  nelle  liste  de'  testimoni? 

Quist.  2.  r—  Le  repulse  contro  i  testimoni  posson  esse  venir  giudi- 
cate senza  udire  la  parte  che  le  produsse  ? 

QuiH.  3.  —  Può  darsi  lettura  in  dibattimento  della  dichiarazione 
scritla  del  testimone,  pel  quale  non  consti  la  legalità  deirassegnazione, 
flè  la  legittimità  dell' impeaimento? 

II.  -^  4  giugno.  -^  Nella  causa  di  Michelangelo  Granilo ,  Moles 
comm.  — Suppl,  n.  78. 

Quistione.  -^  Può  un  omicidio  colposo  ravvisare  1'  azione  penale 
per  misfatto  precedentemente  amnistiato  ? 

III.  —  9  giugno,  -r-  Nella  causa  di  Niccola  Quar anfana  ,  Moles 
comm.  —  SìuppL  n.  69. 

QmA.  prima.  —  Cosa  s' intenda  per  assenza,  quando  si  parla  di  te- 
stimoni? 

Quist.  2.  —  È  recidivo  secondo  le  nuove  leggi  chi  era  condannato 
a  pena  criminale  sotto  T  impero  delle  antiche  ? 

IV.  —  25  agosto.  —  Nella  causa  di  Donato  Caputo,  Farina  comm. 
Suppl.  n.  118. 

Qui%lione.  —  Se  la  strada  pubblica  qualifichi  il  furto  per  la  com- 
petenza speciale  indipendentemente  dalla  unione  armata? 

V.  —  10  novembre.  —  Nella  causa  di  Raffaele  Ballendieri ,  Sapo- 
«uea  Qomm.-^  Suppl.  n.  203. 

Quistione.  —  Se  l'agire  in  contravvenzione  di  una  sentenza  del  giu- 
idice  costituisca  reato  ? 

1813. 

VI. —  4  marzo.— Nella  causa  di  Mauro  Mongelli,  Manzi  comm. — 
Supp.  n.  232. 

Quistione  prima.  —  Quando  i  testimoni,  senza  repulsa  o  eccezione 
delle  parti,  possano  essere  eliminali  dalla  pubblica  discussione? 


Digitized  by 


Google 


6 

Quist.  2.  —  Quando  la  earte  criminale  podsa  sopprimere  una  posi« 
zione  a  discolpa,  o  trascurare  una  repulsa? 

VII.  —  1  aprile.  —  Nella  causa  di  Matilde  ed  Apollonia  Metelli , 
Fortunato  comm.  — ^Sttpp/.  n-  207. 

Qui^.  prima.  —  La  oimanda  della  revisione  del  giudizio  dei  peri* 
ti,  entra  ella  fra  le  dimande  da  farsi  nel  termine  de*  cinque  domi? 

QuisL  2.  •—  Accordata  una  tal  dimanda  dalla  corte,  può  aprir  adi- 
to a  ricorso  del  ministero  pubblico  ? 

1814. 

VIIL — 8  gennaio.—» Nella  causa  di  Broda,  lannoni  e  Santamaria, 
FoRTimATo  comm.  —  Supp/.  n.  122. 

Quiitione,  —  Quid  della  competenza,  se  nel  dibattimento  di  causa 
con  rito  speciale  svanisca  la  circostanza  che  determinò  il  giudizio  di 
questo  rito  ? 

18)5. 

IX.  — 18  marzo.— Nella  causa  di  Arrigo  Tortora.  Parisi  comm.-* 
SuppL  lì.  197. 

Quistione. — Ritenuti  i  fatti  elementari,  ed  annullata  la  sola  dichia- 
razione di  reità,  se  mentre  la  cof  le  di  rinvio  deve  ancora  pronanziar 
questa  di  nuovo ,  sorga  qualche  altro  accidente  che  riguardi  la  oompe* 
tenza,  può  essa  influire  più  sulla  causa? 

X. — 9  novembre.  —  Nella  causa  di  Giuseppe  Cesa  e  Beniamino 
CarbonelH,  Canopari  comm.  —  SuppL  n.  228. 

Quist.  prima.  —  Il  merito  della  quistione ,  se  un  testimone  sia  o 
pur  no  necessario,  può  esser  discusso  in  corte  suprema  ? 

Quist,  2.  —  Può  il  giudice  dichiarar  necessario  un  testimone  che 
sul  principio  del  dibattimento  fu  dichiarato  né  utile  né  necessario  ,  e 
così  viceversa? 

1816. 

XI.  — 11  luglio.  — Nella  causa  di  Angelo  Denghi  e  Giosfsè  Leggieri, 
Canopari  comm.  — SuppL  n.  112. 

Quistione.  —  Quid  tum  nelle  cause  militari ,  quando  due  consigli 
di  guerra ,  il  primo  nel  primo  giudizio,  il  secondo  in  grado  di  rinvio , 
han  pronunziato  uniformemente,  ed  in  opposizione  al  consiglio  di  revi^ 
sione? 

1817. 

XII.  —23  luglio.  Nella  causa  di  Cataldo  Terrone,  Parisi  comm» — 
Supplem.  n.  1. 

Quistione  prima,  —  Che  s' intenda  in  corte  suprema  per  intóre$$e 
delle  parti  ed  interesse  della  le^eì 

Quist.  2.  ~  Quali  sieno  i  caratteri  del  tentativo  di  mi^atto? 
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XML  -^30  luglio  —  Nella  causa  éi  Michele  Vitlozzi  e  Luigi  Baila- 
re,  CxNOPAftì  comm. — Suppl.  n.  145. 

Qiàmmi.-^Quan^  alla  parte  civile  sia  ap^erto  Tadilo  alla  corte  sii- 
prema  contro  le  decisìoni^nou  attaccate  dal  ministero  pubblico  uè  dal  reo. 

XIV.  —  6  agosto.  *— Nella  causa  di  Angelo  PrezioH.  Farina  comm. 
—  Siq^- 11.44. 

Quissime.  —  Se  in  un  verbale  la  mancanza  della  menzione  di  una 
formalità  prescritta  a  pena  di  nullità»  debba  far  concfaiudere  in  corte  su* 
prema  che  la  formalità  non  sia  stata  adempita. — V.  il  n.  XVIII. 

XV.  — 12  agosto.  —Nella  causa  di  Franceseo  Mmio,  Grimaldi 
comm.  -^  Suppl.  n.  188. 

Ouirttcme.  — Se  morto  il  condannato  in  pendenza  del  ricorso,  deb- 
ba questo  discutersi  nell*  interesse  della  parte-civile? 

XVI.  —  20  Agosto.  —  Nella  causa  di  Camillo  Mastro  'franceseo,  li- 
vamxk  comm.  -^  Suppl.  n.  227. 

Quislùme.  —  Quando  possan  essere  chiamati  in  dibattimento  ì  te* 
Btìmonì  non  messi  in  nota  dalle  prti? 

XVII.  —  1  «ttembre.  —  Nella  causa  di  Francesco  Pettinato,  e  Car^ 
nine  Tallarico-Maechiane,  Canofari  comm.  — Suppl.  n.  46. 

Qni^ione.'^QnA  sia  il  valore  dell' interrogatorio  del  complice  ver- 
so Vautor  principale,  o  verso  l'altro  complice»  e  perchè  l'antica  pratica 
del  foro  vi  esigeva  la  convalida  in  tortura? 

XVIII. -^15  settembre.— Nella  causa  dì  Ferdinando  Barletta  e 
9eieie  Cordoni,  Canofari  comm.— Supp/.  n.  49. 

Quistione.  —  Se  fatta  nel  verbale  la  menzione  dell'  oggetto  e  della 
riekiesta  del  giuramento ,  e  non  già  la  menzione  del  giuramento  pre* 
sfato,  ciò  basn  per  V  adempimento  della  leg^e? 

XIX.  —  29  setteinlnr^.  —-Nella  causa  dì  Pasquale  lappelti.  Parisi 
comm.  —  SuppL  n.  92. 

Quistione.  —  Quale  sia  V  indole»  la  radono  e  il  confine  della  giu« 
rifldizìoue  militare.  -^  Y.  la  mncL  n.  XXIi, 

XX.  —  10  dicembre.  Nella  causa  di  Domenico  Capasso,  Farina 
coflim.  —  Sapp/.  n.  68. 

Quistione. --^  i  condannati  in  truglio  e  per  misfatti  commessi  sot- 
to k>  impero  delle  antiche  leggi,  possano  essere  considerati  come  reci« 
divi,  ove  misfacciano  sotto  l'impero  delle  l^i  nuove? — V.  le  conclur 
nani  n.  II  e  IH. 

1818. 

XXI.  —7  gennaio  della  causa  di  Serafino  di  Maggio  e  Giuseppe-Àn" 
giòkLaj^lla,  Canofari  conrni.  — Suppl.  n.  62. 

QiMtime  —  Del  valore  del  Muramento,  quando  questo  non  si  pre« 
8fa?a  prima,  ma  dopo  della  dichiarazione. 

aXII. — 11  febbraio^^Nella  causa  di  Saonrio  Cureio,  Parisi  comm. 
•^  Aim/.  m  102. 

QsMtùme.  —  Cosa  s' intenda  con  la  frase»  militare  isolato.  —  V.  la 
eanehmoM  n.  XIX» 
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XXIIL  — 13  marzo.  —  Pfella  causa  dì  Angeh  diCreseento  e  f'i/tp- 
fo  Giannini,  di  Fiore,  coram.  — Supp/.  n.  180. 

Quistione  prima^  — r  Se  le  amministraziom  dello  stato  sieno  parte- 
cipi dei  dritti  del  ministero  pubblico  nelle  cause  penali/  o  sieno  ristret- 
te alle  sòie  facoltà  delle  parti*cÌYÌli? 

Quist.  2.  —  Se  l'intervento  de*  loro  agenti  sia  necessario  a  pena  di 
nullità  ne'  giudizii  Correzionali  che  interessano  queste  amministrazioni? 

Quist.  3. — Se  r  appellazione  espressamente  prodotta  contro  di  una 
sentenza,  possa  estendersi  anche  ad  altre  che  vi  son  relative ,  ma  che 
non  sono  state  a  lempo  attaccate? 

XXIV.  — 10  giugno  —  Nella  causa  di  Niccola  Palmeri.  Grimaldi 
comm.  —  5ttpp/.  n.  159, 

Quistione.  — ^Se  le  pene  criminali  di  un  reato^  diminuite  per  l'età 
del  colpevole  fino  ad  una  pena  correzionale ,  constituìscano  condanna 
per  misfatto  o  per  delitto? 

XXV. — 31  luglio ,r— «Nella  causa  di  Michele  Virnii  GRiiiALni  comm. 
—  Suppi  lì.  106. 

Quistione.  — •  Se  i  gendarmi  reali  coramettetido  un  misfetto  non  mi- 
litare in  alto  che  accompagnano  il  procaccio,  siano  soggetti  alla  ^^uach* 
sdizione  ordinaria  o  alla  militare? 

XX VL  —  30  settembre.  — Nella  causa  di  Giovanni  Maroldaf  Ma* 
STELLONI  comm. — Suppl.-^n.  no. 

Quistione  prima.  -*-  Se  per  i  termini  e  per  la  facoltà  di  appellare 
0  ricorrere  in  corte  suprema^  le  amministrazioni  dello  stato  abbiano 
alcun  privilegio.  -*-V.  la  conclusione  XXIII,  quist.  1. 

Quist.  2.  —  Se  i  verbali  di  alcune  amministrazioni  perdano  ogni 
privilegio  di  pruova,  mancando  di  qualche  forma  ch'^ige  in  eesi  la 
leggc- 

i819. 

XXVII — 15  gennaio.  —  Nella  causa  di  Luigi  Polverino^  Gbìual^ 
DI  comm.  —Supp/.  n.  204. 

Quistione.  —  Se  gli  atti  riprensibili  secondo  i  dettami  della  morale 
universale,  consliluisoano  reato,  qvando  non  sieno espre^omente  pre* 
veduti  da  una  legge  penale.  —  V.  la  conci,  n.  V. 

XX Vili.  —  1 5  febbraio  —  Nella  causa  fli  Michele  Swella  ^  Maura- 
nò  comm.  —  Suppl.  n.  1 51 . 

Qìdstione.  — Del  valore  delle  repulse  intese  unicamente  a  snervare 
la  fede  de'  testimoni.  —  V.  la  conci,  n.  VI. 

XXIX.  — 17  marzo.  —  Nella  eattsa  di  Èatilio  Afgirò ,  Canofarì 
comm.— Suppi  n.  196.  '  • 

Quist.  prtma.i— In  quali  casi  sia  lecito  al  miiiistefo  pubblico  d'im- 
pugnare una  decisione? 

Quist.  2.  --Se  il  dare  una  definizione  legale  al  reato  i  di  cui  elementi 
non  sono  nella  motivazione,  importi  nullità  neirapplicazione  della  legge? 

Quisl.  3.  — In  quali  casi  sia  scusabile  V  omfcidio  che  oomìpetla  il 
figlio  in  persona  di  chi  percuote  il  padre? 
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DELLE  AHRIBUZIONI 

DEXLA  CORTE  SUPREMA  DI  GIUSTIZIA 
DISCORSO 


Nee  omnia  apud  exteros  meliora ,  sed  nostri 
^uoqtte  maioreB  multa  laudis  et  artium 
imllanda  posteris  tttlertmi.  Cerfctmina  ex 
honesio  mamant. — Tac.  Ann,  III,  55. 


SOMMARIO. 


Sex.    \.  Occasione  ^  metodo  e  divisione  del 

trattato. 
1.  Occasione  che  età  la  cansa  dì  Lepore^  onde 
trattare  come  preliminare  di  essa*  I^  delle 
origini^  II,  dcir  oggetto  ITI  •  delle  altri- 
bniioiK  della  corte  suprema  .  $  1  e  2< 
H.  Percbè  d*  una  instituzfone  che  par  tutta 
francese,  si  prende  a  |;agionare.  dimostran- 
dola, meno  un  trasferimento  dalla  Francia 
in  Napoli,  che  un  progredimento  naturale 
delle  leggi  napolitane  anticbe.  già  più  assai 
a^aozate  delle  Fi-ancesi,  $  5  e  4. 

ni.  Le  francesi  non  bau  dato  che  nn  esem- 
pio ;  ma  nelle  nostre  leggi  antiche  sono  i 
germi  della  nostra  instlt azione,  ed  ove  fla 
d*  uopo  d' interpct razione  per  noi,  da  que- 
ste* e  non  da  quelle  dee  trarsi  lume,  spie- 
gazione e  cemento,  §  o. 

Sez-  II.  A  filiali  prìncipi  de  nostri  antichi 
tribunali  si  aitacela  Finstituzione  della  corte 
suprema. 

1 .  Prima  institnzìone  del  sacro  consiglio  nel 
1442;  suoi  pnnti  di  rassomiglianza  con  Tat- 
tiialc  corte  suprema  §  6,  7  ed  8. — Raccolta 
delle  sue  decisioni*  come  di  una  corte  rego- 
latrice ,    e  loro  autorità  in  Europa  ^  §  9. 

fi.  Sovvertimento  di  prin^ipii  (1500).— 
Collaterale  —  Governo  viccregnale  :  lunga 
e  trista  notte  civile  —  Meglio  è  andar  di 
«lite  dal  1500  al  1755  *  5  10  e  11. 

Ili.  Prima  epoca*  —  Ringiovenimento  del 
sacro  consiglio  (  1755  )  :  instituzione  della 
real  camera,  5  ì'^  ^  1^- 

IV.  Secm*da  epoca  -^  Leggi  del  1774*  %  16— 
Somma  de'  principii  del  sistema  gindiziario 
dopo  il  1774,  $  17. 

V.  Terza  epoca  —  Nella  corte  suprema  si 
son  fusi  i  principii  della  instituzione  ara- 
gonese del  sacro  consiglio  e  della  borbo- 
pica  delia  real  ramerà.  §  18. 

Sez-  111.  Oflfic/to  della  insliiuzione  della  corte 

Suprema. 
1.  iNon  appena  che  si  annunzia  in  nn  regno 

In  iMibbli'a/.iono  di  \\\\  rorj)o  compiuto  di 
Voi.  I. 


leggi dae. conseguenze  ne  derivano:  1,  vi 
è  proscritta  la  facoltà  di  ampliare  o  re- 
stringer la  legge  ;  II,  diviene  indipendente 
la  giustizia  dalla  potestà  legislativa,  5  l^- 

II.  Percbè  Giustiniano  cui  piacque  tanto  la 
prima  ,  mancò  di  stanziare  la  seconda  con- 

.  segnema ,  §  •  20  — *  Copie  vi  supplivano  in 
parte  le  nostre  leggi,  $  21. 

Ili.  Sancita  oggi  con  legge  espressa  la  se- 
conda conseguenza,  da  questa*  per  toglie- 
re la  necessità  frequente  dell*  intervento 
del  legislatore  ne*  gindizii,  nasce  la  neces- 
sità dì  nn  collegio  custode  de*  conflni  dello 
giurisdizioni,  5  22. 

IV.  Questok  collegio  costodcf  è  la  oort6  sà^ 
prema:  ella  giudica  de  iure  cònsiUuiOn  non 
de  ittre  litigaioris^  ivi, 

V.  Vanità  di  voler  sostituire  a  questa  costo^ 
dia  legale  dei  confini  dèlie  giurisdizioni,  la 
doppia  conforme  §  23  e  24. 

Sez*  IV.  Jttrihuzioiù  dellti  córte  suprema. 

I.  Perchè  si  dà  alla  corte  suprema  il  diritto 
di  rescindere  i  gindicatl,  e  non  di  pronun- 
ziare nel  merito,  §  25  e  26. 

II.  Gasi  ne*  quali  la  corte  supremai  pronunzia 
dcfìnitivamente  sullai  controversia,  §  27. 

IIL  Da  tutto  ciò  8i  conferma  1*  oggetto  e 
r  indole  delle  attribuzioni  della  corte  su- 
prema, §  28. 

IV.  Annui  lamento  nelF  inteiesse  della  legge 
S  29  a  51. 

V.  Estremo  caso  e  rarissimo  della  necessità 
dell*  intervento  del  Re  nelle  cause  parti- 
colari ,  5  32  ,  35  e  34. 

Vi.  Qual  sìa  l' indizio  certo  ed  il  segno  sen- 
sibile di  questa  necessità,  d.  §  34. 

VII.  Perchè  allora  si  arresta  e  cessa  1*  auto- 
rità giudiziaria  nella  causa ,  d<  §  34  e  35. 

VIII.  La  causa  allora  è  decisa  dal  Rb,  come 
per  interpetrazione  legislativa  della  legge, 
§  36  —  Spiegazione  della  frase ,  interpe- 
trazione  legislativa^  d.  J  36. 

IX.  Altre  attribuzioni  deila  corte  suprema, 
5  37  e  38, 
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QUISTIONI  DI  DRITTO 


SEZIOHB  L 


Occasione,  metodo  e  divisione  del  tratìolo. 

^IGNORI  (1),  ìourbano  forse  e  superbo 
pai'er  potrebbe  ad  alcuno  ,  che  nel  mio 
primo  ragioDamoDlo  pubblico  a  questo 
illustre  coD^sso  ,  prima  di  parlar  della 
causa  ch'egli  è  chiamato  a  decidere,  io 
prenda  a  discorrere  la  storia  ed  i  prio- 
cipii  della  sua  ÌDsliluziooe  ,  e  ricercar- 
ne r  oggetto  e  riconoscere  i  contini  delle 
sue  attribuzioni.  Ma  appunto  perchè 
questo  è  il  primo  giorno  in  cui  l' auto- 
rità vostra,  rinnovellata  da  novella  legge 
si  spiega,  parmi  necessario  il  ragionare 
alquanto  di  4ulto  ciò  »  ond'  io  ne  faccia 
fondamento  e  sostegno  al  mio  dire  (2). 


(i)  Prhna  parie  delle  conclnsioni  nella  cau- 
sa di  Tobia  Lepore^  2  giugno  1812,  Moles 
commessario  ,  Nigolini  avvocato  generale  , 
Ciancio  «vrocato  del  rìcorreate. 

(2)  La  corte  suprema  di  giustizia^  col  nome 
di  gran  corte  di  cassazione^  venne  institoita 
con  legge  del  20  maggio  1808.  Allora  fo  di- 
stiuta  ih  due  sole  camere,  1*  una  civile  in- 
sieme e  criminale,  V  altra  de'  ricorsi.  Cosi 
entrò  la  coffe  in  esercizio  nel  ék  7  genna* 
io  1809.  —  Le  sne  altri foniionl  però  erano 
state  disegnate  con  regole  troppo  generali. 
Qnindi  convenne  particolareggiarle  meglio  e 
definirle  con  molti  decreti  e  rescritti  ed  nflizii 
ministeriali. 

n  decreto  del  tre  aprile  1812  fuse  qnesti 
alti  del  governo  in  una  sola  legge.  *Gon  que- 
sta la  corte  di  cassazione  venne  distinta  in 
tre  camere,  civile^  criininale  e  de*  ricorsi. 
Fu  messa  in  attività  nel  d\  2  giugno  delV  an- 
no medesimo. 

Finalmente  la  legge  organica  del  29  mag- 
gio 1817  ne  cangiò  il  nome  in  ouello  di  corte 
suprema  di  giustizia  :  fu  abolita  la  camera 
de*  ricorsi  ;  e  la  sua  divisione  rimase  a  due 
camere  ,  criminale  e  civile.  Fu  messa  in  at- 
tività nel  dì  21  luglio  dello  stesso  anno  1817. 
La  prima  causa  che  si  trattò  nella  corte  di 
cassazione  del  1812 ,  fu  quella  di  Ubbia  Le- 
pore. Le  mie  conclusioni  vennero  divise  in 
due  parti.  La  prima  parte  fu  una  specie  di  di- 
scorso  augurale^  ed  è  questa  che  or  vien  pub- 
blicata. La  seconda  parte  riguardò  la  oausa, 
e  venne  inserita  neir  arresto  che  nel  detto 
dì  2  giugno  fu  pronunziato  dalla  corte  :  le 
principali  quistioni  di  dritto  risolute  in  que- 
sta seconda  parte  sono  nel  Suppiimento  alla 
collezione  delle  leggi ,  n.  210,  $  3. 


La  prima  causa  che  si  trattò  nella  corte  |  coibqì.vPoekio  m.  p. 


2.  Anzi  nella  causa  presente  mi  vegi^o 
a  far  ciò  quasi  forzalo.  Imperciocché  eli» 
nasce  da  un  misfatto  commesso  nel  di  3 
gennaio  1809  ,  quando  cioè  sebl^ene    le 
nuove  leggi  fossero  state  gii  pubblicate  , 
erano  appo  noi  lutiavia  in  vigore  le  an« 
tiche  (3j.  Ella  poi  venne  due  volte  trattata 
in  corte  suprema  sotto  Timpero  delia  leg- 
ge organica  del  20  maggio  4806  (4)  ;*e 
torna  a  voi  per  la  terza  volta,  oggi  che 
il  decreto  del  3  aprile  ultimo  ha  già  ri* 
composto  e  riordinato  questo  supremo  col- 
legio. Si  fatte  circostanze  air  incegnoso 
sostenitor  del  ricorso  sono  state  di  occa* 
sione  per  mettere  in  movimento  le  leggi 
varie  di  queste  tre  epoche ,    ed  aggiofi- 
gervi  le  leggi  francesi  ,  e  trarre  da  eia- 
scuna  quanto   al  suo   impegno   egli  ha 
credulo   favorevole.    Nò    io    potrei    ad 
uno  ad  uno  combattere  i    motivi    mol- 
tiplici  eh'  ei  presenta  onde  ottenere  l' an- 
nullamento  dell'  ultima    condanna  ,    se 
non    mettessi   di   quando  a  quando    le 
ieg&i  di   queste  tre  epoche   in   confron- 
lo  ira  di  loro  ;  il  che  mi  obbligherebbe 
a    continua  e  troppo  noiosa    ripetizione. 
Ragion  d*  oi*dine  dunque  vuole  ,  eh'  io 
prima  le  trascorra  tuue  ;  e  che  ne  indichi 
te  ragioni  e  lediflerenze  ;  e  che  in  line  b 
formi  di  questo  ragionamento  come  la  mag* 
(/tore,  comune  poi  a  tutti  i  miei  sillogismi. 

3.  Ne  per  far  ciò  io  vorrò  a*^  reci- 
tarvi sol  quello  che  troviam  registralo 
negli  autori  francesi.  Grave  ,  perchè 
servilo  9  e  poco  alla  cosa,  nulla  alla  di- 
gnità vostra  nò  all'amor  patrio  conve- 
nevole ,  mi  sembra  il  metodo  ,  renduto 
ornai  troppo  ne'  nostri  tribunali  comu- 
ne ,  di  non  trattare  le  quistioni  di  di- 
riilo  che  òon  1'  autorità  delle  decisioni 
e  de' giureconsulli  di  Francia.  Nono 
già  che  io  ned  tenga  in  alta  venera- 
zione i  nomi  di  Locré  ,  di  Merlin  ,  di 
SiREY.  Ma  noi  prima  delle  leggi  nuove 

suprema  di  glnstizia  del  1817,  fu  qnclla  di 
Cataldo  Terrone  (  Parisi  comm.  Nicolini  m. 
p.  Palladini  avY.  )  Le  mie  conclnsioni  furo- 
no diTÌse  ngnalmente  in  dne parti,  la  pri- 
ma delle  quali  era  andie  un  discorso  augu- 
rale. Sono  pubblicate  per  intero  nel  d.  Sup. 
n.  1,  come  prefazione  di  tutta  queir  opera. 

(3)  La  esecuzione  delle  nuove  leggi  comin* 
ciò  nerdì  7  gennaio  1809. 

(4)  La  prima  volta  nel  dì  20  novembre  1809, 
Abamonte  comm.,  Ciancivi.u  m.  p.;  la  secon- 

I  da  nel  di  25  aprile  1811  ,  lo  i^lesso  Abamontr 
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noD  eravamo  eerlo   senid  leggi  né  sen 
u   {^orìspririeota.    Air  incontro  nella 
misstDOB   oDorevoIe  olio   ci   si   è   data 
dhi  govono ,    Boo  ci  si   è  imposto  già 
di  ftMDpsTi  ogni   eomanicasiooe   tra  le 
nostre  atticfae   leggi  e   la   naova ,  ma 
bmà  di    coMderar   questa   come   un 
uugiiorameDlo  ed  ona  contlnoanone  di 
quelle  ;   lai   che   le  prime  ,    nelle  ma- 
tene  ODO  iratlale  dalr  ultima ,  son  tnt- 
laria  io  vigore.  Il   che  presuppone  nel- 
la  Deola   sless»  del  legislatore    tra  le 
IH»  e  l' altra  un  legame,  non  pur  d'  a- 
ualogia  )  ma  di  iiliauone  ;  non  potendo 
presQHiersi  eh?  ^li  avesse  voluto  in  al 
COBI  casi    r^olare   le   cause   oon   due 
lej^i  s\  contrarie  e  nemiche  fra  di  loro 
come  sareUbero  la  barbarie  e  la  civiltà, 
le  tenebre  e  la    luce»   So  bene   che  la 
ifmH'etvaUivilà   della  l^ge   non  deriva 
àà  dò;  na  trova  in  questa  successione 
OBO  solo  la  facilità  dell'  applicazione  dei 
suo  priacìpio^nia  anche  la  risposta  agVin- 
eooveiiianti  che  potrebbero  nascerne. 

4.  Uè  dee  pretermettersi  che  la  legt* 
^iarimiff  nostra  e  la  francese  avevano 
eatrambe ,  prima  delle  nuove  le^gi ,  il 
fndaiBeolo  comune  in  uu  codice  ila- 
boo  ;  qual  era  la  romana  legislazione. 
Questa  poi  fu  alterata  noli'  uno  e  neU 
r  altro  paese  da  leggi  ed  usi  di  popoli 
sclientnonali ,  e  da  locali  consuetudini , 
e  da  prowéSimootì  per  circostanze  a 
ciascun  paese  proprie  e  particolari.  Ma 
per  tornare  in  ogni  ramo  di  legislazio- 
ne, e  particolarmente  nel  giurisdizionale 
e  nel  penale',  all'unità  de' prinoipii,  se 
si  era  molto  speculato  altrove ,  noi  non 
avevamo  navigato  poco  ;  e  già  ci  trova- 
vaoKi  nel  fatto  assai  pia  innanzi  della 
Francia  verso  questa  perfezione  ultima 
della  organizzazione  giudiziaria  e  del 
eodjoe.  Basterebbe  aprire  il  Vocglars  , 
gìnreconsaUo  ohe  oi  conserva  le  leggi  e 
r  uso  di  giudicare  de'  tribunali  francesi 
poca  injiaozi  alle  novità  del  1791  e  del 
o  brumaio  anno  4,  e  confrontarne  i  det- 
tali barbari  oon  la  filosofia  e  la  uma* 
aita  progressiva  delle  leggi  nostre  e 
éeìì»  nostra  giurisprudenza  ,  pariicolar- 
Bieofe  dal  1774  in  poi.  Che  se  aggiun- 
geremo a  questa  le  interpetrazioni  e  le 
applicazaooi  che  se  ne  facevano  ne'  no- 
stri tribanali  cpn  la  sporta  della  nostra 
ordinanza  aiiUtare  del  1789 ,  tutta  con 
corde  a'  prìacìpU  di  altro  codice  pure 
tlalianoi  qtial  era  il  JUopoldino  pubbli- 


cato nel  1783  in  Firenze  ,  scorceremo 
di  leggeri  il  punto  dove  era  rimasto 
pria  di  queir  epoca  il  foro  francese  ,  e 
dove  il  nostro  ora  giunto.  Ci  mancava 
i  vero,  come  mancava  a  tutta  1'  Europa, 
no  corpo  intero  e  concorde  di  leggi  : 
spesso  i  tribunali  si  trovavano  qui  co- 
me altrove  ,  fra  ìer  contrarietà  di  leggi 
diverse  ,  astreUi  a  ricorrere  alle  regole 
di  giustizia .  universale  ,  ed  anche  alla 
autorità  di  leggi  e  decisioni  straniere  , 
otìde  conoscere  verso  qual  parte  e  fin 
dove ,  animata  e  tratta  ualla*  ragione  la 
sentenza  della  legge  potesse  estendersi 
e  pervenire  ;  ove  piegarsi  o  attenuarsi, 
ove  arrestarsi  o  diflbndersi  più  libera  ; 
e  quando  allargarsi ,  quando  restringer- 
si (1).  Non  vi  ha  dubbio  però  che  in 
ogni  materia  luminosi  erano  i  nostri 
principii  ;  le  giurisdizioni  che  uscivano 
da  tutl'  altra  potestà  che  dal  Kb  ,  come 
p.  e.  la  ecclesiastica  e  la  baronale  ,  la 
prima  ricondotta  a'  suoi  limiti,  la  secon- 
da quasi  annullala  ;  la  tortura  aboli- 
ta (2)  ;  vietato  il  decidere  per  opinioni 
di  privati  interpetri  (3)  ;  ordinata  la  mo- 
tivazione delle  decisioni  in  fatto  ed  in 
dritto  (4)  ;  e  nei  soli  casi  che  non  tro- 
vassero legge  espressa  che  li  compren- 
desse, autorizzato  il  primo  collegio  giu- 
diziario del  regno  a  proporre  al  Be 
di  convertire  in  le^ge  le  opinioni  cor 
stanti  del  foro  ,  e  la  ragionata  consue- 
tudine di  giudicare  (5).  Tutto  qui  me- 
nava alla  unità  e  perfezione  de'  princi- 
pii legislativi  y  ed  alla  fusione  di  tante 
e  si  diverse  leggi  in  un  codice  solo  : 
sublime  pensiero  surlo  dopo  GiusniiiA- 
NO  la  prima  volta  nella  mente  di  un  no- 
stro ministro,  e  prima  della  metà  del 
secolo  passato,  commesso  a  sommi  giure- 
consulti ,  fra  i  quali  primeggiava  il  no- 
stro illustre  Giuseppe-Pasquale  Cirillo. 
5.  Se  dunque  si  è  cercato  qui ,  pri* 
ma  che  in  Francia  ridurre  verso  i  priu* 
cipii  suoi  le  diversità  ,  le  conlraddizio- 

(i)  Gratina,  Originum,  lib.  !,  cap.  40. 

(2)  Pramm.  del  14  marzo  1758  ,  S  oU.,  ed 
Ordinanza  del  1789,  part.  f.  cap.  i5,art.35. 

(3)  D.  pramm.  del  1738  ,  S  3  ,  art.  I.— 
Pramm.  del  23  settembre  e  del  26  novem- 
bre 1774. 

(4)  D.  Pramm.  del  23  settembre  e  del  26 
nov.  1774. 

(5)  D.  pramm.  del  1738,  §  3,  art.  1 .  —  D. 
pramm.  del  23  settembre  e  del  26  novem* 
hrc  1774. 


Digitized  by 


Google 


12  QUISTIONI  DI  DRITTO 

ni  5  ìe  anomalie  del  vecchio  dritto  ,  e 
so  la  nuova  leg^e  par  non  solo  preco- 
BÌzzata,  ma  quasi  germogliala  dalle  no- 
stra antiche  instiiu'ztoni  ,  perchè  consi- 
derarla ,  come  se  improvvisa  fosse  vc^ 
jnata  da  lungo  ad  occupar  sedi  non  sue, 
e  non  piuttosto  come  il  compimento  e  la 
perfezione  delle  leggi  stesse  che  aveva- 
mo (1)?  Stoltezza  per  me  sarebbe  non  che 
incomportabile  presunzione  ,  s' io  dicessi 
col  gran  Galileo  :  è  mio  consigtio  mostra- 
re nella  presente  fatica  die  nazioni  fore- 
stiere, che  di  questa  materia  se  ne  sa  tanto 
in  Italia,  quanto  pos:sa  averne  immaginata 
la  diligenza  oltramontana ,  e  che  escono  da 
questo  clima  non  solo  gl^  ingegnosi  trovati 
yer  diligenza  degl^  ingegni  (2),  ma  ancora 
]  più  utili  concepimenti  in  faUo  di  legi- 
slazione. Per  fermo  no  'l  potrei  mostrar 
i(i  nelle  mie  deboli  fatiche  :  ma  non 
perciò  debbo  dissimularlo  in  quelle  dei 
nostri  padri ,  e  disgradar  tanto  la  pa- 
tria ,  che  nulla  di  buono  ,  nemmeno  i 
germi  del  buono  ,  io  possa  trovarvi. 
Questi  germi  appunto,  quasi  sviluppan- 
dosi per  se  stessi  ,  e  dettante  pur  cosi 
la  natura  delle  cose  ,  han  prodotto  fi- 
nalmente la  inslituzione  di  questo  su- 
premo collegio,  e  ne  hanno  determinato 
r  oggetto  ,  e  da  s\  fatta  determinazione 
del  suo  oggetto  escono,  come  tanti  rami, 
le  sue  attribuzioni. 


(!)  Certamente  è  straao  che  fra  tanti  scrit- 
tori della  storia  del  nostro  patrio  dritto,  ben 
pochi  si  sono  occapati  a  ridarlo  a  prìnclpìi  ; 
più  pochi  a  depararlo  di  ciò  ohe  V  abuso  e 
ìa  tendens^a  all'  arbitrio  yì  aveva  intramesso  ; 
iiìuno  per  molti  anni  a  farne  an  confronto 
ragionato  con  quelle  che  sembravano  novità 
clal  1806  in  poi.  Facile  è  il  copiare  tutto  ciò 
ohe  si  è  scritto  in  Francia  dopo  la  pubblica- 
zione del  Codice.  Ma  che  ?  forse  il  nostro 
paese  manca  di  egregii  ingegni  i  quali  pos- 
sono esser  ben  altro  che  cementatori  copisti? 
O  pudar  !  0  magna  Carthago  probrosis  aìtior 
ItaXiae  rxdnis  !  Co^  nella  prima  edizioue  dì 
questo  discorso.  Oggi  però  non  possiamo  più 
dire  lo  stesso.  Da  più  anni  è  svanito  II  presti- 
gio. I  nostri  scrittori  di  dritto  sono  già  napo- 
litani scrittori. 

(2)  Galileo,  nc^la  sua  prefazione  a  quattro 
dialoghi  delle  quattro  giornate. —  Perchè  pe- 
rò sì  lunga  appo  noi  è  stata. la  stagione,  che 
Tacito  chiama  incuriosa  suorum  aetas  ?  Tri- 
sto argomento,  ma  di  non  vane  ricerche  ! 
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A  quali  principH  de' nostri  antichi  (ri* 
òunali  $i  attaechi  la  iHstitu^iune  delta 
corte  suprema, 

'6.  Con  gioia  qui  vediamo  fra  voi 
chi  decorò  gli  ultimi  anni  del  nostro 
sacro  consiglio.  Prima  della  instituzio- 
ne  di  quel  collegio  supremo  (  1442  ) , 
per  riparare  alle  gravezze  che  poteva* 
no  soffrirsi  da  giudicati  inappellabili  , 
non  restava  che  un  rimedio  fuori  del» 
l'  ordine  de^  ^iudizii  ordinarli  ;  e  questo 
era  solo  di  ricorrere  al  Be  per  via  di 
preghiere  e  memoriali.  Il  Bb  soleva 
destinar  tàlvoltd    magistrati   o  semplici 

fin  reconsulti  per  dargliene  tin  parere  ,' 
ietro  il  quale  ei  «tesso  pronunziava  la 
sentenza  ultima  nella  causa  *  metMo^  ' 
per  cui  sovente  affari  importantissimi 
erano  risoluti  secondo  il  parerò  dì  un 
solo.  Perciò  fu  instituìto  il  sacro  con* 
sigilo ,  la  cui  giurisdizione  si  estendeva- 
a  tutti  i  regni  éì  Alfonso  il  Magnani* 
MO  ,  illustre  suo  f(mdalore  ;  Aragona  , 
Valenza  ,  Maioriòa  ,  Sardegna  ,  Corsica, 
contado  di  Barcellona ,  Bossiglione , 
Sicilia  di  là  del  Faro.  Esso  non  rico« 
nosceva  altro  capo  che  il  Be  ,  come  se 
fosse  suo  proprio  e  particolare  censi* 
glie  :  che  lo  stalo  della  legislazione  di 
quei  tempi  non  permettevi*  che  l'eser* 
cizio  dell' autorità  giudiziaria  fosse  in 
tutto  dalla  potestà  regia  indipendente. 
Fa  però  un  gran  passo  verso  il  com- 
pimento della  civiltà  la  permanente  in- 
stìtuzione  di  un  collegio  ,  ove  con  rito 
certo  ,  sotto  la  presidenza  ,  del  Bb  o  di 
chi  lo  rappresentava  ,  si  conoscesse  iu 
ultima  istanza  di  tutti  i  giudizi!.  — ^  Tra 
le  sue  numerose  prerogative  noi  ne 
mentoveremo  tre  sole.  La  pi  ima  fa 
quella  già  indicala  da  noi ,  che  tuli'  i 
tribunali  de'  dominii  del  Be  vi  eran 
soggetti  :  la  seconda  ,  oh'  ei  venne  prin- 
cipalmenta  instiluiio  per  diilinire  le  con- 
troversie di  dritto  :  la  terza  ,  che  non 
vi  si  procedeva  per  atti  di  citazione  , 
né  per  libelli  o  istanze  come  presso 
i  magistrati  ordinarli ,  ma  per  via  di 
suppliche  e  ricorsi  indirizzati  al  He  ;  ed 
il  Be  stesso  al  principio,  poi  per  mez/.o 
del  presidente  ,  il  quale  in  ciò  ne  faceva 
Io  veci,  li  scguava  e  li  commetteva  (i  « 

(1)  GuNMONB,  Storia  civile,  lib..26  cap.  1, 
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1.  Ciò    cbe  di   analogo  era    in  Fran- 
cia noa  Valeva  cerio  quanto  il  nostro  si- 
slema«    U    Re    goticamente    selea    colà 
fioftpendere   e    rescindere    i    giudicati  , 
come  si    faceva    appo   n<H  pria    del  sa- 
cro  consigto  ;    quando  eon   V  oi*dinan£a 
del  14S3 ,    posteriore   a    questa    nostra 
i|i9liluzione  ^  Caslo   VII  prescrisse   che 
non  più  gli    si  proponessero    leuere  di 
sospensione  ,  e    se  alcuna    mai  V  altrui 
importunità    glie  ne   strappasse  ,  niuno 
la  ublÀdisse«    Ma   il    bisogno   pubblico 
di  evere  chi    sovvenisse    alle    violenze 
ed  agli  arbitrii    de*  coljpgi   inappellabi- 
M  ,    rendeva  vane   queste  -  prescrizioni. 
AW  incontro  non  vi    s^'  institu\    mai  un 
torpo  giudiziario  che  soprastasse  a  tut- 
te le  autorità    giudiziarie  dei    regno  ;  e 
f^rciò   a<Hto  i    re  successivi   con  poiei- 
le  farsi  aliro  che    distinguere   la  propo- 
^huone  di   errore   di  dritto  ,  dalla  pro- 
posizione  di  errore   dì  Tatto.    Alla  pri- 
md    provvedeva   il    He  stesso    nel   suo 
eoosiglio:    per  la   seconda  egli  rimette- 
va   la    fsaosa    per    ritrattazione   a'  varii 
parlamenti:    sistema   prevalso    fino    al 
I       i789*  Quale  però  poteva  essere  il  con- 
fioe  della  distinzione  di  dritto   e  di  fat' 
I»  in  uij  regno ,  ove  la  confusione  del- 
le leggi    era  afisai   maggiora  che  presso 
di  noi  ?  Il  nostro  patrio  dritto  era  scrit* 
lo    Belle  oonstiiuzioni   di    Federigo   e 
Dei  eapìloli  del  regno  ;    e  le    consuetu- 
dioi  erano  slate  raccolte  in  un  volume, 
e  ito    dal    1509   dalla  regia   potestà  ri- 
conosciute :  leggi  generali  che    se  mo- 
dtticavaDo  le  leggi  romane  ,    lasciavano 
pochi    casi  senza  un  (esio  espresso  cbe 
H    defiaisse.    La   stessa   giurisprudenza 
•be  regolava    la  nostra    procedura  ,  era 
stala  messa  d'accordo  con  se  stessa  •  e 
aancila  dal  1424  al  1431   ne'  Bili  delia 
9ran-corle  della  Ficari-#(1).  Ma  in  Fran- 
cia, per  non  dir  altro,  si  «ominciava  il 
precesso   dall'  ìnquerire   c^ual    fosso    la 
coBsueiudine    locale   cbe  aovea  fornjore 
la  legge   del  giudizio  ,  e  ciascun  parla 
aieoio  la  difliniva  con  la  stessa  iormola 
do'  giudizii  di  fatto:  è  provato  noiiiiquet 
Nò  vi  era  poi  un  tribunal  supremo,  so* 
lamento    giudiziario  ,  che  fosse  come  il 
ceolro   di  tutto  le  giurisdizioni.  Quindi 

(I)  Air  Incontro  la  detta  ordinanza  del 
1135  fa  la  prima  legge  di  procednra  cUe  , 
tfeat'  aoni  dopo  la  pubblicazione  di  4UC;>lo 
KoUto  codice  di  rito,  ebbe  la  Fiaacia. 
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era  impssil^iie  il  ricondur vi  tutto  pei*  vie 
costanti    e  legali  all'  unità  de'  priucipiì. 

8.  P^sso  di  noi  per  contrario  la 
giurisdizione  di  un  solo  tribunale  so- 
pra tuai  i  tribunali  del  regno  ,  rendete- 
te  di  sua  .natura  uniforme  e  concorda 
la  giurisprudenza.  Tal  giurisdizione  ne* 
primi  tempi  della  sua  instituzione  non 
era  che  straordinaria,  siccome  è  la  vo- 
stra :  egli  era  il  censor  supremo  di 
tutt'  i  tribunali,  come  voi  siete;  e  prin- 
cipalmente e  direttamente  ei  guardava 
ius  constilulum{2)^  cioè  l'inleresse  della 
legge,  come  or  diciamo.  Presso  voi  puro 
s' instilui scono  og^i  i  giudizi  per  via  di 
memoriali  e  ricorsi  ;  e  per  tacere  di  al- 
tre ras5omigliau/.e  ,  quel  primo  sacro 
consiglio  giudicava  col  numero  di  nove 
consiglieri,  come  voi  giudicate  (5). 

9.  La  natura  della  lostituzlone  di  un' 
unica  o  suprema  corie  regolatrice  »  in- 
spirò a  Matteo  begli  afflitti  ,  catte- 
dratico nella  nostra  università  de|«li 
studi  j  e  iH>nsiglicre  nel  tempo  stesso 
del  sacro  consiglio  ,  di  raccoglierne  e 
pubblicarne  le  decisioni  :  primo  in  Eur- 
ropa  a  dar  questo  esempio  (4).  Ed  ap- 
punto perchè  ,  con  ragione  uniformo  , 
più  de  iure  consliMo,  che  do'  fatti  par- 
ticolari de'  liticanti  in  esse  Irattavasi  , 
sì  alza  tosto  a  tanta  fama  il  sacro  con- 
siglio ,  che  le  sue  decisioni  eran  citale 
come  oracoli  no'  tribunali  stranieri  (5). 
Ah  I  perchè  i  pregiudizii  del  tempo  o 
r  amor  del  poterò  Ìo  sviarono  ,  liij  dai 
suo  bel  principio  ,  da  sì  nobile  og.uct- 
to  :  sì  eh'  egli  piuttosto  che  tribunal 
della  leg^e  ,  amò  chiamarsi  iributuiie 
delle  appellazioni  ?  E  tale  ,  e  forse  uie- 
no  ei  divenne  ,  quando  le  sue  pm  emi- 
nenti prerogative  ne  furono  slaccale  , 
e  trasferite  al  consiglia  collaierale- 

10.  Era  appena  trascorso  poco  più 
di  mezzo  secolo  dalla  fondazione  del 
sacro  consiglio  ,  quando  (  1501  )  i  no- 
stri Re  della  dinastia  aragonese  cadde- 
ro   vittima  dell'odio    e    della    vendetta 

(2)  Omnia  in  quiOus  de  jure  discepiaUtui\ 
come  dice  il  Toppi  ,  toiu.  2  ,  de  oriy.  (ria, 
lib.  I  ,  e.  1,  n.  3f;. 

(3)  GiANNONE,  lib-  2(5 ,  cap-  4. 

(4)  È  iuceito  se  nel  1  i9D  »  o  nel  lo09  , 
GiAi^NONE  loc,  e. 

(5)  Fiuppo  DECio  nel  cons.  379.  GuiSNor«ÉK 
foc.  e.  —  Il  sommo  {*iui'ecousullu  iVancese 
Dionisio GoroFRHDo  si  appo^^ia  spc^^tU  aliali- 
loritìli  di  queste  decisioni. 
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de*  baroDi ,  la  cut  mal  fida  influenza  in 
mai  gli  ordini  militari  e  civili  del  re- 
gno corruppe  e  prostrò  le  forze  nazio- 
nali innanzi  ad  armi  slrapieri  (Ì) ,  ri- 
dotte iosio  in  qoel  CoksaIiVO,  91  Cor- 
dova che  con  iattanza  spagnuola  Tu 
dello  il  gran  capitano.  Molle  parti  delr 
la  Spagna  soUo  Alfonso  il  magnanimo 
erano  state  nostre  provincie  (  S  6  )  : 
allora  diventammo  noi  provincia  della 
Spagna  ,  regplati  in  quei  primi  anni  ad 
arbitrio  del  gran  capilano  ,  il  quale 
sine  lege  certa ,  sine  iure  certo  onmia 
gìtbemaJ)at  (2).  Deboli  e  spesso  ingra- 
te giungevano  a  principe  lontano  le 
voci  della  umanità  e  della  giustizia. 
G>nvenae  dunque  ricorrere  ad  altre  arti 
cpntra  Consalvo  »  e  renderlo  sospetto  di 
affettare  il  regno.  Ma  un  Re  che  non 
aveva  esitato  di  privare  di  un  colpo  di 
tutte  le  dignità  ,  e  far  menare  in  Euro- 
pa carico  di  catone  quel  grande  Italia- 
no che  con  valor  più  nobile  e  con  mez* 
zi  più  semplici  gli  aveva  dato  d'  un  nuo- 
vo mondo  l' impero^  non  si  Gdò  di  pro- 
ceder del  pari  contro  di  chi  era  alla 
testa  di  un  esercito  vincitore.  Venne 
duncjue  in  Napoli  egli  stesso  (3)  ;  lu- 
singo la  città  più  con  privilegi  e  con 
grazie  ,  che  con  veri  provvedimenti  di 
ben  generale;  e  seco  ricondusse  in  Ispa- 
gna  sotto  sembianze  d' onore  il  duce 
teumto  (4).  Allora  lasciò  al  governo  del 
regno  il  conte  di  Ripacona,  da  cui  ve- 
ramepte  comincia  la  dominazione  stra- 
niera, r  indebolimento,  se  non  vuol  dirsi 
r  estinzione  d'  ogni  virtù  nazionale,  e  la 
serie,  quasi  tutta  per  noi  dolente,  de*  no- 
stri viceré  per  oltre  due  secoli.  A  frenar- 
ne, dirigerne  e  vigilarne  il  potere  ,  ma 
per  luti'  altro  Pioe  che  perchè  costoro  non 
ne  abusassero  contro  i  soggetti  ,  lor  si 
diedero  degli  assessori,  quasi  sempre  stra- 
nieri. Costoro  col  nome  di  reggenti  dì 
cancelleria  lor  erano  a  lato  :  del  che  il 
nome  di  consiglio  collaterale  (5). 
11.  Questa  fu  l'epoca  che  spopolò,  im- 

(1) Guicciardini  ,  lib.  2,  cap.  6  e  lib.  5  , 
cap.  2.—-  Il  principe^  cap.24— V.  in  Camillo 
Porzio'  la  congiura  de'  baroni ,  dalla  quale 
tanti  mali  ebber  cominciamento. 

(2)  Parole  della  l.  2,  J  2,  D.I,2,  de  oìùgine 
iuris.^y,  Guicciardini  ,  d,  lib.  5  ,  cap,  2  e 
segg.^  e  Giannone  lib.  50,  pr.  e  cap.  l. 

(5)  Nel  i9  ottobre  l.'iOG,  secondo  Giannone. 

(4)  Nel  4  giugno  1507. 

C>)  GUNNONE,  Storia  civile,  lib.  50^  cap. 2. 


DI  DRITTO 

E  over!  e  rendette  nidi  di  malfattori  e  di 
ricanti  le  provincie  del  regno.  La  con- 
fusione de'  poteri ,  particolarmente  nella 
giustizia  penale,  era  al  colmo*  Abbiamo 
prammatiche  che  sembrano  liberare  da 
ogni  dipendenza  dal  collaterale  le  cause 
spettanti  a'  collegi  giudiziarii  (6)  ;  ma  in 
verità  eran  tutti  in  quel  corpo  riuniti  i 
poteri  così  giudiziari!,  che  legislativi:  nul- 
la allora  era  più  facile,  quanto  il  vede- 
re dal  collaterale  decise  Je  cause  partico- 
lari ,  o  rescisse  (  indizio  certo  di  tempi 
luttuosi  )  le  cose  giudicate  (7).  Se  qual- 
che viceré  ha  sentito  mai  alcun  stimo- 
lo di  gloria  ,  ifiun  d'  essi  al .  certo  fu 
accessibile  a  sentimenti  di  vera  giu^ 
siizia  e  di  amor  nazionale.  Meglio  sa- 
rebbe dunque  che  sparissero  dalla  no^ 
stra  storia,  questi  anni  dolorosi  ^  se  non 
serbassero  le  memorie  di  piii  d'  uno 
sforzo  generoso  per  migliorarne  il  de- 
stino ,  se  non  facessero  ricadere  su' 
loro  autori  le  colpe  delle  quali  molti 
ingiustamente  ci  aggravano ,  e  se  non 
si  fossero  veduti  in  questi  teoapi  ,  per 
virtù  ingenita ,  e  quasi  da  so,  emergere 
sotto  il  nostro  cielo ,  Angelo  01  Coctaii- 
zo  ,  Torquato  Tasso  ^  Gio.  battista  la 
Porta,  Camillo  Porzio,  Ottavio Sam- 
BiARco  ,  Gio.  Vincenzio  Gravina  ,  Do- 
nato Antonio  d'  Asti,  Pietro  Giannonb, 
Gio.  Battista  Vico  ,  ed  altri  egregi  fi- 
losoti,  storici^  giureconsulti  e  poeti.  Ma 
per  la  storia  aeile  vera  legislazione  pa-. 
tria,  convien  correr  di  salto  dal  1501  al 
4735,  quando  si  ricompose  il  regno ,  si 
abolì  il  consiglio  collaterale,  si  ci*eò  un 
consiglio  di  stato,  e  renduto  T  antico  lu- 
stro al  sacro  consiglio,  si  staccò  di  nuo- 
vo, più  che  i  tempi  no'  1  permettevano, 
r  autorità  giudiziaria  dalla  legislativa  (8). 
42.  Cinque  grandi  provvedimenti,  re- 
staurati 0  fatti  4t  queir  epoca  in  poi , 
avvicinano  c\|  nostro  scopo  quella  no- 
stra legislazione  —  Il  primo  fu. che  ri- 
strette effeuivamente  le  facoltà  ordina- 
rie del  sacro  consiglio  alle  appellazioni 
da'  tribunali  inferiori,  ei  fu  repristinato, 
se  non  in  tulle  Io  sue  originarie  attri-, 
buzioni ,    in  molte  al  certo   de'  prefetti 

1(6)  Pranam.  i  ^  de  officio  regiae  ccuicella" 
riae  ,  del  1627. 

(7)  DioNB  *  lib.  58  i  e  Svetonio  ,  in  I^onU^ 
tiano  ,  cap.  8  ^  dioooo  lo  stesso  de*  tempi  di 
Tiberio  e  Domiziano. 

(8)  Pramni.2.  de  officio  regiae  cancelloìiae 
stiblafo,  7  giugno  175-). 
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ià  weliof\o.  QaiDdi   niona  autorità  di 
8|^\\o  a  Ivi  6uperiore  ;    né  aìtro  gra- 
taim  À  aoimeitevsa    avverso  le  sue  de- 
eia\om ,   che   o  quello  delle  nulliià  ,  o 
quello  della  reclaimazione    ecceqtfvlo  de- 
crela ,  gravami  però   che  discuteva  egli 
aieaaa  (1).    Qualunque   altro   tribunale 
ioappellabtle  che  con  facoltà  da  lui  in« 
^ipeodenli   era  stato    prima  ,    o    venne 
ifisiiluito  da  poi  ,    partedpò   del   dritto 
roedesimo.    Tale   p.    e.   era    la  camera 
d^lla  sommaria  (2)  ,  ed  in  tempi  a  noi 
piii  vicini  fu  la  giunta    de'deliui  atroci 
de^li  eoclesiastici ,  la  giunta  de'  x^eleni^ 
r  udienza    di  guerra  e    casa  reale  X5} 
I    quali    tribunali  ,  al    pari    de'  prefetti 
del  pretorio  ,  oion  altro    tribunale  ave- 
vao  sopra  di  sé  \  tal  che  se  i  litiganti 
eonlra   ttii  se    laesos   afprmabant  ,  non 
provoeandi  «    $ed   supplicandi   licentiam 
hmbeòant  (4).  Ed  ecco  come  non  essen- 
do più  sopra  tutti  unico  tribunal  supre- 
mo il  saero  consiglio,  si  estesero  anche 
per  gli.  altri  tribunali  inappellabili  il  ri- 
corso e   le  suppliche   per  revisione  ,  le 
quali  continuarono  a  dirigersi  al  princi- 
pe :  riraedii  di  lor  natura  straordìnarii, 
1  quali  riguardavano  più  la  legge  viola- 
la (  cantra  ius  laesos  )  che  il  privalo  in- 
teresse del  litigante.  Se  nou  che  de*  quat- 
tro espi  di  ruota  o  sia  presidenti  di  sala 
del  consiglio,  preseduti  dal  prinio  presi- 
dente ,  SI  formò  allora  ,    per  sovrastare 
appilbto  a  tutte  le  giurisdizioni  ,  la  ca- 
mera reale,  eh*  era  nel  tempo  slesso  col- 
legio consultivo  del  principe  nelIe*quistio- 
ni  più  dubbie  di  dritto,  ed  unico  e  su- 
premo giudice  in  alcuni  casi  ,  pon  già 
ordinario  di  appellazione,  ma  straordina- 
rio de'  ricorsi  al    principe  e  delle  revi- 
sioni. Questa  é  V  inslfluzione  che  si  le- 
ga piò  da  vicino  alla  vostra. 

i3.  Il  secondo  provvedimento  fu  che 
questo  ricorso  al  principe  ^  non  meno 
cbe    1'  appellazione  ,   era    nelle   cause 
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criminali  negata  appo  noi  tanto  all'ac- 
cusator  privalo  che  ai  pubblico,  tulle 
le  volte  che  il  reo  fosse  stato  assoli»* 
lo  (5).  Che  se  costui  veniva  condanna- 
lo  ,  Y  ap(iello  solo  degli  accusatori  se- 
guiva le  regole  del  diriilo  comune  (6)  ; 
ma  il  loro  ricorso,  e  speeialmenie  quello 
dell'  avvocato  fisi^ale  ,  non  potea  pro^ 
durai  cbe  per  due  soli  capi ,  nullità  in- 
sanabili di  rito  ,  e  manifesta  violazione 
alla  legge.  Ed  esso  doveva  immediala- 
mente  seguire  la  pubblicazione  della 
decisione  ,'  con  la  formula  solenne  scrit- 
tavi di  mano  dello  stesso  avvocalo  li- 
scale:  Fiscus  petit  recursum»  Dovea  (quin- 
di essere  disleso  per  capi  molivau  ,  e 
presentalo   al  principe.  Ed   il    principe 

10  rimetteva  per  i  reati  ordinarli  alla 
camera  reale  ,  e  nelle  cause  militari  al 
consiglio  supremo  di  guerra  ;  perché 
quivi  si  disct^lesse  ,  non  già  il  merito 
(iella  causa  ,  ma  il  merito  del  ricorso , 
nel  solo  fine  di  rilevare  le  contravven- 
zioni alla  legge.  Nel  cbe  gli  usi  nostri 
erano  così  severi ,  che  l'  ammessibilità 
si  reputava  di  strettissimo  drillo  ,  né  so- 
lo par  le  forme  del  ricorso  slesso ,  ma 
anche  per  i  termini  entro  i  quali  dove- 
va esso  prodursi.  Se  il  ricorso  si  dichia- 
rava sussistente ,  il  giudicato  veniva  re- 
scisso ,  e  V  esame  del  merito  della  causa 
dovea  rimettersi  ad  altro  tribunale  (7). 

11  qual  rigore  però  cessava  per  le  supplì* 
che  de'  condannati.  Per  essi  non  vi  era 
lermine  per  la  produzione  o  presenta- 
zione delle  suppliche  ;  ed  il  trìi}unale  a 
cui  il  principe  dietro  il  richiamo  accolto 
da  lui  ,  le  rimetteva  ,  riesaminava  nel 
merito  in  grado  di  revisione  la  causa  , 
e  pronunziava. 

14.  Or  chi  non  iscorge  in  quel  no- 
stro ricorso  fiscale  ,  e  nel  metoao  della 
sua  disàmina,  non  pure  il  foriero,  ma 


(1)  Pramm.  ì^  de  off.  reg.  cam»  S.  Clarae^ 
5  l  :  ella  è  del  dì  8  giugno  1735.  —  Pramm. 
i8^  d«  crd.  et  forma  iudiciorum^  del  14  mar- 
zo 1758.  J  5. 

(2)  Gì  ANNONE  ne  fa  certi  che  a*  tempi  della 
dinastia  d'Aragona  11  sacro  consiglio  era  tri- 
bunale superiore  alla  sommaria.  Tempi  poi 
solo  fiscali  fecero  divenire  qnesto  tribunal 
fiscale  anch'  esso  sapremo  ed  Inappellabile. 

(3)  Sappi,  alla  coli,  delle  IL  ti.  201. 

(4)  !*•  tm.  C.  VII,  42,  de  seni,  pì^aef.prae- 
torii* 


(o)  Rito  2o8  e  261 .  —  E  appuoto  ciò  che 
latorno  a'  ricorsi  del  min.  pub.  e  della  parte 
civile ,  prima  prescrisse  V  art.  8  del  decreto 
12  sett.  1811,  e  poi  Tart.  518  pr.  pea. 

(6)  D.  rito  261,  e  quivi  Pktra. 

(7)  Nel  d.  n.201  del  Suppl.  alla  c^ll.delle 
il.  abbiamo  riportato  tutto  L' andamento  della 
causa  di  FerdUiiando  Loliscio  ,  nella  quale 
la  mia  difesa  ,  poggiata  tutta  sopra  questi 
principi!  1  riportò  ad  essi  la  nostra  pratica 
forense  intorno  a' ricorsi  Gscali,  benché  ella 
a  queir  epoca  (  180d  )  ,  per  la  rarità  di  sì 
fatti  ricorsi,  fosse  stata  già  oscurata  dal  tem- 
po e  quasi  in  disuso. 
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l' immagine  vera  de' nostri  alluali  ricor- 
si?  Non  si  è  fallo  aliro  che  sciodierli 
da  ogni  regio  inlcrvenlo  ,  e  rondcrli  ge- 
nerali e  ootDVini  alle  cause  civili  ed  alle 
penali ,  ed  aìl'  accusalor  pubblico  ed  al 
condannalo. 


15.  Il  lerTO  provvcdimonlo  della  no- 
s(ra  legislazione  del  1755  al  1774  fu 
di  rimellerc  in  vigore,  le  amiche  leggi 
di  non  potersi  aliaccarc  di  nullità  una 
decisione  ,  se  non  si  allegava  di  esser- 
visi  violala  una  legge  espressa  ;  e  ciò 
con  la  soscrizione  d'  nn  avvocato  ,  e 
col  deposilo  di  una  multa  ove  il  gra- 
vame fosse  rigetlaio  ,  tranne  il  caso  di 
indigenza  (1)  ;  principio  che  oggi  regola 
le  nullità  elio  a  voi  si  propongono  ed  il 
deposito  nelle  cause  civili.  —  Il  quarto 
fu  d*  imporre  al  si»cro  consiglio ,  piutto- 
sto che  decidere  ad  arbitrio ,  di  sospen- 
dere i  giudlyii  e  riferire  ,  ov'  ei  non  tro- 
vasse legge  espressa  o  argomento  di  leg- 
ge che  li  delinisse  ,  e  discutere  quattro 
volte  r  anno  a  camere  riunite  gli  arGcoli 
più  importanli  di  drillo  controverso  ,  e 
farne  rappresentazione  al  Re  per  ridurli 
In  l^gge  (2).  E  così  voi  procedete  ora  a 
camere  riunite  nel  caso  di  dubbio  di 
legge  ^  e  nel  (loe  dì  ogni  anno  spedite 
ima  deputazione  al  governo  per  indicar* 
gli  i  nuovi  bisc^ni  che  richieggono  nuo< 
vi  provvedimenti  legislativi(3).— Il  quin- 
to fu  che  alla  camera  reale  vennero  de- 
putote  tutte  le  cause  di  conflitti  e  con 
Iroversie  giurisdizionali  ,  eh'  ella  le  ri 
solveva  in  linea  di  regolamento  di  giu- 
dici (4):  queste  ultime  altri buzioni  pas- 
sarono in  lempi  a  noi  più  prossimi  alla 
giunta  delle  quistioni  ,  e  sono  sUite  poi 
tulle  a  voi  trasferite. 

16.  Tre  ^  a  II  ri  freni  imposero  le  no- 
stre leggi  air  arbitrio  de'  giudici  ^  sem- 

(1)  Pramm.  A  e  ì>  de  cliìnfiomhus  —  D. 
pramro.  del  1738  ,  §  l,  art.  19  ;  5  2,  art.  2; 
5  3  .  «rt.  3. 

(2)  D.  pranim.  dol  ÌA  marzo  1758  ,  §  3  , 
art.  1.  —  Pranim.  rlel  26  hot.  1774. 

(T>)  Ari.  27  0  28  ilol  docr.  3  apr.  1812  — 
Oggi  l'art,  tll  (Iella  I.  org.  del  20  iiìap:gio 
1817,  e  r  art.  149  della  1.  org.  dei  7  giiij'iio 
Ì819  non  penneftono  piiY  questa  depulazinne. 
ma  vogliono  rlie  tanto  la  rodo  stiprema  di 
Napcdi ,  quanto  qnella  di  Palermo  delil>erino 
nna  volla  l'anno  intorno  a'  miglioramenti  le- 
gislalivi  ,  e  ne  faeciano  rapporlo  al  Rk. 

(4)  I).  pramm.  1,  de  off .  rcg.  rnm>  S,  Ciò 
me  .  5  ?>. 


pre  ,  la  pubbliciià  MU  discussione  ; 
dal  d774  in  poi  ,  la  motivazione  delie 
decisioni  ;  talvolta.,  la  dazione  di  giù* 
dici  aggiunti  in  caso  di  nullità.  —  La 
pubblicità  della  discussione,  intesa  d 
ridestare  ne'  giudici  il  pudore  della  gio^ 
slizia  ,  veniva  «ippo  noi  portata  quasi 
all'eccesso  ;  ella  era  di  essenza  in  cia- 
scuna causa  COSI  criminale  dio  civile 
(  tranne  le  cause  di  slalo^^,  e  lo  era 
iinancbe  ndle  materie  puramente  con- 
suilive  :  quindi  liberissima  la  difesa  , 
maggiore,  ed  influenle  appo  noi  più  che 
in  ogni  altra  nazione  ,  1'  eloquenza  del 
foro,  e  venerala,  e  scala  a  tulli  gli  onori 
la  profession  di  avvocalo. —  La  rooliva-^ 
ziono  dÌN'enne  il  mezzo  onde  render  conto 
a'iitiganli,  al  pubblico xd  al  governo  del- 
la verilà  e  della  fede  che  presiedeva 
a'  giudizi!  :  tal  che  i  popoli  pur  troppa 
portali  a  sospettare  e  maledire  quello  che 
non  intendono,  potevano  per  se  stessi  co- 
noscere la  giustizia  delle  decisioni  :  que^ 
sto  è  il  vero  decoro  dei  magistrati,  e  non 
quello  stile  d  oracoli  che  alcuni  avreb- 
bero voluto  surrogarvi  (5j.  Le  nullità 
poi  sarebbero  siale  un  mezzo  assai  lieve 
ed  insudiciente  innanzi  agli  stessi  giudi- 
ci {  S  42  J,  se  nelle  cause  piii  gravi  non 
si  fossero  ai^giunti  dal  Re  altri  giudici 
al  primo  collegio  ,  i  quali  lo  rendevano 
non  solamente  diverso,  ma  più  numero- 
so. Bisogna  che  i  giudici  sieno  assai,  di- 
ceva il  più  gran  pubblicista  d*  Italia f  per- 
chè i  pochi  fanno  sempre  a  nìodo  de'pa- 
chi.  Il  nostro  sacro  consiglio  non  comin- 
ciò a  giudicare  che  col  numero  di  nove 
consiglieri  (  §  8  )  :  ne'  tempi  viceregnali 
ire  soli  formavano  il  sacro  consiglio  (0). 
47.  Non  polea  certo  farsi  di  più  in  uno 
stalo  di  legislazioTie  cosi  confuso  e.  con- 
traddittorio, com' era  quello  di  tutta  Eu- 
ropa, e  particolarmente,  dopo  il  governo 
viceregnale,  jl  nostro.  Ridurre  all'  unità 
d'  un  principio  e  sollo  il  potere  della  sola 
camera  reale  tulle  le  giurisdizioni  ;  dare 

(ì>)  Parole  della  d.  pramin.  del  20  novem- 
bre 177^. 

(Ti)  "Non  pncN  dissimularsi  rlie  di  questi  tre 
freni  il  solo  primo,  riob  la  puMilieilà  dei 
gindizif,  fn  sempre  nella  più  vei-de  osser- 
vanza appo  noi.  Nel  fatto  poi  le  nullità  si 
produeevano  rome  me{;lio  piacerà  ;  la  mo- 
tivazione divenne  per  pratica  nna  forma  vana. 
Tant<»  la  nianranxa  di  un  tribunale  uniea- 
mpnte  msf ode  de* confini  delle  giurisdizioni 
fa  rhe  (ulto  rimria  presto  neìF  arbitrio  ! 
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a  questo   tribunale  dì  accorrere  eoa  ri- 
niedu  sivaordiDarii  alle  maoifesle  viola- 
ziotiì  di  feig^;  obbligare  r  giudici  a  apie- 
gar U  fagìetne  del  decidere  a  tatti  i  mo^ 
^v\  su'  qoaii  la  decisione  è  fondala,  tal 
che  la  maggiore  lit  cfaesto  siitogismo  do- 
vesse esser  sempre    una  legge  espressa 
e  letterale ,  o  ahneDO   un  argomento  di 
li^^f  e  la  minore  derivala  da  calcoli  lo-« 
gìei  con  un  metodo  disegnato  pur  dalla 
ìes^e:  rendere  così  <|aasi  palpabile  ('  os- 
aervanza  o  la  violatton    della  legge  per 
regolare  i  gioditii  di  nullità  ;  e  dove  in 
fine  II  caso  fosse  slato  si  nuovo,  o  le  leggi 
$t  diverse  e  sì  dubbie,  che  non  potesse 
decidersi:'  nò  con  la  legge,  né  con  1'  ar- 
gomento della  legge,  dar  fortna  e  regola 
alle  rappresentazioni  al  sovrano;  ecco  qua) 
era  ÌB  somma  del  nostro  ultimo  sistema 
giodiziarì^,  spiegalo  con  le  due  prammà- 
liebe  del  475B  e  del  4774  (i).  Questo  al 
eerto  non  era  esente  da  vixii  :  pia  assai 
De  ripullulavano  da  antichi  abusi  ;  per- 
chè io  fine  la  stessa  camera  reale  non  si 
asieDoe  di  giudicare  spesso,  anche  in  gra- 
do di  ricorso  del  merito  delle  cause.  Ma 
fioo  a  tanto  che  le  norme  regolatrici  de*di- 
rtUt  e  delle  obbligazioni  non  erano  ben 
jlabìllCe  in  un  codice  unico  e  concorde, 
o  totto  avrebbe  dovuto  concedersi  air  ar- 
bitrio illimitato  de'  magistrali,  o  non  pe- 
lea sperarsi  che  questo. 

48.  Oggi  linalmeote  vediamo  adem> 
prato  V  antico  volo  (  $  4)  di  avere  un 
corpo  solo  e  concorde  di  leggi.  Le  leggi 
però  propriamente  delle  civili,  se  per  la 
maj^ior  parte  ci  son  venute  di  Francia, 
ritengono  io  agni  articolo  la  fisonomia  ed 
i  prÌDcipli  della  romana  origine  e  della 
Italica  sapienza  (  d.  §  4  )  :  le  leggi  pe- 
nali e  di  procedura  penale,  meno  dalle 
(raocesi,  cbe  dalle  romane  o  dalle  nostre 
patrie  lef^i  dipèndono:  le  giurisdizionali 
aooo  quali  convengono  air  applicazione  di 
Iq^i  si  fattamente  composte.  Se  dunque 
Hftaiitozione  di  questa  corte  suprema  ap- 
partiene alle  leggi  giurisdizionali,  bello  è 
l'indagare  come  la  fudone  delle  nostre 
aoticbe  l^gi  nel  codice ,  abbia  operata 
nel  tempo  stesso  la  fusione  delle  ahiribu- 
zioni  dell'antico  sacro  consiglio  e  della 
rea!  caaiani  oetla  oorle  5upr«ma. 


(f  )  Vedi  it  comeato  del  Filangieri  alla 
fnum.  detto  settetubve  1774,  dedicato  al 
-  Tanvlci  . 
Voi.  I 
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Ddt*  oggetto  della  intlUuzione  delta 
corte  suprema. 

19.  Qualunque  legislatore  venga  a  prò- 
mettere  una  legislazion  compiuta  e  con- 
corde a  popoli  che  han  leggi,  si,  ma  ov 
scurate  dal  tempo,  mal  intese  per  la  di- 
versila  del  linguaggio  e  de'  costumi,  po- 
co precise,  insullicienti ,  discofdr,  e  vo- 
glia nel  tempo  Itesso  frenare  in  mezzo 
a'  bisogni  pubblici  che  nascono  in  que- 
sta confusione,  V  arbitrio  dei  magistrati, 
non  può  fare  a  meno ,  tino  a  tanto  che 
non  atteoga  la  sua  prome&sa,  di  conceder 
niolto  agli  argomenti  di  legge  ed  alla  in- 
Icrpetraiione,  e  riserbare  a  sé  idtanlo  o 
il  giudizio  de' richiami  straordinari,  co- 
me si  facfrva  appo  nói  prima  dal  4442 
(  S  6  ad  ii  ),  ò  la  facoltà  di  delegare  i 
ricorsi ,  come  si  faceva   dopo  l*  instilu- 
zione  della  real   camera  (  §  42  )  :  que- 
si'  epoca  ultima  fu  per  noi  un  tempo  di 
sperimenti  e  di  maturazione  per  conosce- 
re nel  fatto  i  veri  bisogni  dello  stato.-^ 
Ma  quando  si  pubblica  boalmenleou  cor- 
po com()ioto  di  leggi,  ciò  porta  di  fieces- 
siti  ohe  il  legislatore  supponga  essei^  esse 
suiBcienti  a  ììììC  ì  bisogni  della  giustìzia. 
Dal  che  due  conseguenze.  La  prima  è  c^e 
rimanga  vietala  a'  giudici  ogni  facoltà  le- 
gislativa ,  e  perciò  ogni    interpelrazione 
estensiva  o  restrittiva,  siccome  nella  cir- 
costanza* medesima  la    vietò   Giustinia- 
no (2).  La  seconda,  o  non  veduta  o  noq 
voluta  da  GlusTitfiA{«o,  è  che  il  legislato- 
re, dopo  aver  fissate  le  giurisdizioni  e  le 
leggi  ,  per  non  essere  in  contraddizione 
con  se  stesso  intorno  alla  loro  sufficien- 
za, non  intervenga  più  nelle  cause  par- 
ticolari ,  nemmeno    in    caso  de'  rimedii 
straordinari  del  ricorso  e  dèlia  revisio- 
ne (3)  :  duplice  conseguenza  cbe  si  ri- 
duce ad  una  sola;  distinzione  precisa  tra 
r  autorità  giudiziaria  e    la  potestà  legi- 
slativa. 

20.  Ed  è  evidente  perchè  GiusTiaiA- 
NO  non  volle  sancire  la    seconda  conse- 

Suenza  :   ei  non    pensò   air  insiituzione 
'  una  corte  regolatrice.  Che  se  avesse  la- 

(?)  L.  2  S  21,  C  I,  17,  de  veteH  iure 
enucleando, 

(5)  Noi  non  preseatiamo  cbe  le  ragioni 
del  giureconsulto  ;  quelle  de'  politici  discen- 
dono da  ^era  più  alta,  che  non  è  la  nostra. 
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scialo,  senza  di  essa,  libero  e  indipendente 
del  luUo  il  pofere  gin^iziario,  ne  sareb 
ht  naio  necessariamente  l'arbitrio  inde- 
littho  ,  anzi  il  dispolisiùo  de'  magistrati 
inappellabili  ;  perchè  investiti  costoro  di 
un  potere  supremo,  secondo  il  quale  le 
loro  decisioni  in  ntun  caso,  é  nemmeno 
dal  priiìcipe  potessero  esser  rescisse,  chi 
avrebbe  potuto  trattenerli  da  trascorrere 
o^ni  giorno  ad  interpetrazioni  legislative? 
La  tendenza  dell' nomo  airarbitrìo,  il  de- 
siderio di  date  la  pib  grande  estensione 
possibile  al  proprio  potere,  e  V  ambizio- 
ne di  far  conoscere  di  piii  in  più  sem- 
Ere  importante  la  propria  carica,  avreb- 
»ro  rcnduto  a  poco  a  poco  maggiori  gli 
Bomioi  dèlie  leggi,  ed  il  tribunal  supre- 
mo sarebbe  diventato  in  tino  V  arbitro 
delle  sostanze  e  della  vita  di  tutti. 

21.  Gliauticfai  conoscevano  corpi  e  ma- 
gistrali permanenti,  custodi  e  conserva- 
tori de*  principi!  governativi,  o  restaura- 
tori opportuni  degli  ordini ,  quando  con 
^ricolo  della  cosa  pubblica  si  venisse  a 
deviare  da'loro  principiì  (1).  Fuori  pe- 
rò di  quello  che  si  faceva  dalla  nostra 
real  camera  in  caso  di  ricorso  fiscale  (  S 
i3  ),  non  troviamo  che  si  fosse  pensato 
mai  alla  Inslituzione  di  un  corpo  pur^ 
mente  giudiziario ,  che  Sebza  esser  egli 
giudice  del  merito  delle  cause,  e  senza 
che  il  principe  se  ne  occupasse  ogni  vol- 
ta, avesse  per  oggetto  di  rescindere  ciò 
che  si  fa  contro  le  leggi  (2),  restaurando 

(t)  Discorsi  sulla  prima  deca  di  Tito  Livio, 
lib.  3  ,  (;ap.  1 

(2)  Vico  ,  sScienza  nuota  ,  lib.  4 ,  ne'  tre 
ctap.  dei  la  cutlodt'a  de  confini^  deila  custodia 
degli  ordini^  della  custodia  delle  leggi ,  fu  il 
primo  ohe  diede  qualche  idea  su  di  ciò.  Ma 
il  pretore ,  il  procousole ,  il  senato  stesso  di 
Remai  uon  erano  al  certo  magistrati  puramen- 
te gtudiziadi,  che  sol  vigilassero  alla  custo- 
dia delle  leggi  uell'  applicazione  di  esse  alle 
cause  particolari.  Anzi  1  primi  due  avevano 
molto  della  facoltà  legislativa  ,  né  riconosce- 
vano magistrato  superiore  che  li  respingesse 
al  bisogno  entro  i  confini  delle  leggi  scritte; 
qoin^  continue  le  accuse  de  repetundis.  Il 
senato. poi  era  un  corpo  politioo  che  giudi- 
cava ^easo  o  delegava  il  giudice  nelle  cause 
che  od  summiain  rem  pMLcam  pertiwbatd^ 
né  osava  veder  mai  se  un  giudicato  era  con- 
tro la  legge.  Chi  n  era  percosso,  non  potea 
far  altro  che  agire  o  in  via  civile  o  in  via 
criminale  conti-a  il  giudice  in  caso  di  dolo 
o  di  corruzione  ;  rimedi!  estremi  che  par* 
tori  vano  più  scandalo  «  che  buon  frutto. 


cosi  la  toro  osservanza.  Ne'soli  ricorsi 
fiscali  la  real  camera  agiva  co*  vostri  at- 
tuali poteri  ;  ma  il  ricorso  doveva  di  ne- 
cessita presentarsi  al  principe  \  tal  che 
ella  vi  precedeva  più  per  sovrana  dele- 

§  azione,  che  per  giurisdizione  aUribuilale 
a  ona   legge  generale.    Nelle  revisioni 
poi  che  si  ordinavano  a  suppKca  de'  rei, 
il  giudice  deir  aromession  del  gravame 
era    sempre  il  Re  stesso;   e  la  camera 
reale  procedeva  ugualmente   per  di  lui 
parlicolar  delegazione  tranne  le, cause  di 
morte,  di  forgiudicazione  e  di  tortura,  le 
quali  erano   da  lei   rivedute  di  utizio  e 
sugli  alti  stessi  delle  cause,  purché  queste 
non  fossero  state  giudicate  per  altra  de- 
legazione straordinarissima.  Il  principio 
da  cui  r  ommessione  tanto  dei  ricorsi  G^ 
scali,  quanto  della  revision  dipendeva,era 
il  medesimo  che  ci  conserva  BIacro  nella 
L.  i,  D.  XVIX,  8,  quae  senleniiae  sine 
appellalione  rescindanlur,  cioè  cum  can- 
tra sacras  canstittUiones  iudicatur,  et  cttm 
de  iure  consiiluiionis ,  de  iure  constitulo, 
non  de  iure  Utigatoris  pronuntiatur.  Ma 
questo  principio  fu  egli  sempre  serbato? 
22.  Non  appena  però  che  la  seconda 
conseguenza  derivante  della  pubblicazione 
di  un  corpn  compiuto  di  leggi  (  §  19  \ 
ò«  sancita  solennemente,  e  che  il  Re  di- 
chiiira  di  non  voler    più  prendere  parte 
alcuna   nell'  amministrazione  della  giu- 
stizia particolare,  non  potrebbe  più  ricor- 
rersi a  lui,  perchè  ripari  alla  ingiustizia 
manifesta  di  un  giudicato.    Un  giudizio 
di  revisione  fatto  direttamente  dal  legi- 
slatore, siccome  potrebbe  confondere  le 
facoltà  giudiziali  con  la  legislativa,  non 
sarebbe  esente  dal  pericolo  della  retroat- 
tività di  una  legge  (  $  3  )•  La  pubblicità 
delle  discussioni  e  la  necessità  della  mo- 
tivazione delle  sentenze  (  %i6)  non  ri- 
parano a  tulli  gli  arbitrii  (  §  21  ).  Il  ri- 
medio delle  nullità  ,  vano,  se  queste  si 
discutessero  innanzi  a'  giudici  medesimi, 
diventerebbe  anch'.esso  contrario  al  prin- 
cipio di  bastar  sola  ne'  giudtzii  la  le^e, 
se  tuttavia   si  chiedessero  al  principe  , 
causa  per  causa  ,  giudici   nuovi  ed  ag- 
giunti (  d.  S  16  ).  Conveniva  dunque  tra- 
sportar la  giurisdisiooe  di  queste  nullità 
ad  un  akro  collegio  giudiziario,  instituito 
pern)anentemenle  a  quest'oggetto;  e  que- 
sto collegio  è  la  corte  suprema.  -*  Con- 
veniva del  pari  riportar  V  indole  di  que- 
ste nullità  alla  primitiva  loro  indole  (  $ 
1!5) ,  cioè  non  a  violazioni  dei  privato 
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driUo  del  Ul^aote,  come  p.  e.  quod  in- 
dex tiegoverft  atiquem  de  aettUe  sua^  vel 
de  numero  Uiorum  probasse:  iQlle  le  ^oi- 
sUoiù  d\  Ut  falla  ,  essendo  quisliooi  di 
paro  fatlo,  hanno  baslaole  gareoiia  dì  gÌQ- 
slhìa  nelle  appellazioni,  negli  aliri  rime* 
dii  ordioarii,  e  nei  oomer»  ae*^i udicì, l'or- 
dine generMe  non  può  esservi  interessalo, 
se  non  in  noanlo  può  esservi  violato  o 
l'ordine  delle  giurisdizioni ^  o  il  rito  pre- 
scriUo  per  regolar  le  indagini  ,  per  re- 
gplare  la  discussion  delle  pruove  ,  per 
pubblicare  la  prononEÌaziooe  del  giudi- 
ce ;  non  allrimemi  cb'  è  toccalo  diretta- 
mente  il  legislatore  ed  il  pobblico  dalle 
violadoni  del  leslo  espresso  della  legge. 
Tale  è  p.  e.  se  a  chi  vuole  scusarsi  da 
Qoa  iQteia  vel  beneficio  liberorum,  vel  ae- 
UiLis,  vel  privilegiif  iudex  dixerit  neque 
aeicUem,  neque  ullum  privUegvuvi  ad  ex- 
cusalionem  prodesse  {i\  o  quando  il  giu- 
dice pronunziasse  al  di  là  della  sua  giu- 
risdizione ,  o  perturbasse  gli.  sladìi  del 
giudizio,  e  rordjne  stabililo  dalle  l^i 
di  procedura  (2).* 

23.  Alcuni,  a'  quali  sembra  una  Irop- 
po  ardita  novità,  ed  un  mezzo  di  prolon- 
gameoto  di  lili,  V  ìnslituzione  di  un  col- 
legio che  non  giudica  de  iure  litigatoris 
ma  de  iure  conMilyto,  avrebbero  volulo 
ammeller  piuttosto  una  terza  appellazione 
nelle  cause  che  non  presentassero  una 
doppia  conforme.  Ma  in  primo  luogo  la 
venia  della  cosa  giudicata  ,  sulla  quale 
sialus  rei  pubiicae  maxime  conlinetur  (3)> 
non  è  in  se  stessa  che  una  presunzione, 

?oando  però  I,  le  leggi  giurisdizionali, 
I,  le  leg^i  di  procedura  ,  IH ,  le  léggi 
regolatrici  de'  drilli  e  delle  obbligazioni 
yì  sieoo  stale  osservale.  Per  veder  ciò, 
paò  ijislituirsi,  ed  è  insliluilo  in  voi  un 
collegio  supremo,  il  eguale,  riconosciuto 
cbe  ha  questi  Ire  limiu  ddla  giurisdizio- 
ne essere  stati  osservali  nel  |;iudic<nlo  , 
gì'  imprime  ,  per  cosV  dire  ,  il  marchio 
della  sua  legale  presunzione.  Ma  il  se- 
coDdo  oil  terzo  giudice  per  cui  si  fareb- 
be la, doppia  conforme  ,  non  à  inteso  a 
veder  solamente  ciò^  né  a  vederlo  uni- 
formemente in  tutti  1  giudizii  del  regno 


(1)  Ewnpi  presentati  dalla  é.LvI.D.XUX, 
8  quae  sententiae  sin/e  itppeti.  resoMianlur, 

(li)  L.  ultn  IX  li,  U  d»  i^trisdiciùme.  —  L. 
4.  et  6^  C.  VII^  4Ji,  de  eenietUiis  el  interloc. 
antMcm  imdicum, 

(5;  Cic.  prò  S^^ìla^  cap.  22, 


Dunque  k  doppia  conforma,  non  può  dare 
che  un*  altra  egual  presunzione.  Dunque 
allora  la  verità  della  cosa  giudicata  sa- 
rebbe una  presunzione  dt  presunzione, 
la  quale  verrebbe  nel  pubblico  combat* 
luta  sempre  da  pari  e  contraria  presun* 
zione.  E  ciò  non  fu  dissimulato  dalla  no- 
slra  prammalica  del  1774  (  §  i6  J,  cioè 
che  in  uno,  come  in  più  tribunati,  par- 
lìcolarmenle  se  siano  composti  di  pochi 
(  d.  §  i6  ),  il  potente  trova  sempre  ra» 
gione  contro  il  debole,  e  che  le  passioni 
e  r  intrigo  regolano  spesso  i  giudiziiy 
quando  i  magistrati  noh  sono  vigilati  da 
un  collegio  di  censura  ,  non  interessalo 
per  r  una  o  per  V  altra  parte,  perchè  non 
aggravato  della  facoltà  di  giudicare  de 
iure  liliqatoris. 

24,  Io  secondo  luogp  non  à  sì  agevo- 
le, come  alcun  pensa,  il  trovar  nelle  de- 
cisioni, cioè  tanto  ne'  loro  motivi^  quanto 
nella  dispositiva  ,  una  doppia  conforme, 
specialmente  se  le  cause  sieno  assai  com- 
plicate di  quislioni  e  di  fatti,  come  sono 
le  cause  più  gravi.  Per  incontrarci  dun- 
que in  una  doppia  conforme,  ci  conver- 
rebbe andare  di  nppell^ionik.ia  appella- 
zione ;  e  se  si  dicesse  doverci  fermare 
ad  un*  ultima,  il  giudice  di  questa  diver- 
rebbe appunto  quel  giudice  arbitrario  e 
dispotico,  che  si  vorrebbe  evitare  (§  20). 
Nò  dee  mai  dimenticarsi  la  sentenza  di 
Ulpiaro  ,  che  parlando  per  V  appunto 
dei  giudici  di  appello ,  ci  lasciò  scritto: 
nonnunquam  bene  latas  senlintias  m  pe- 
ius  reformafit\  neque  emim  utique  meÙus 
pronunciai  qui  novissimut  setUentiam  la- 
iurus  est.  (1).  Che  ciò  avvenga  talvolta 
nelle  quislioni  di  poro  fatto,  nelle  quali 
sta  il  dritto  de' lilìganlì,  è  un  male  irre- 
parabile anche  nella  ipotesi  della  doppia 
conforme,  male  oh'  è  faglio  della  debolez- 
za ingenita  dell'  umana  natura  ;  è  dono 
che  la  legge  vi  ha  dato  socoorso  con  la 
distinzione  delle  giurisdizioni,  col  depu- 
ramento  di  queste  per  via  delle  ricuse  e 
della  presa-o-por/e,  co*  gravami  ordioarii, 
con  le  regole  del  rito  che  aUo  per  aito 
manoducano  il  f^udioe  per  le  vìe  della 
legge,  non  può  farvi  di  più  :  un  giudice 
superiore  cui  si  desse  di  deBnhr  lutto  in 
uUimo  e  terminativo  giudizio,  non  andreb- 
be esente  dalle  macchie  medesime.  Ma 
per  r  osservanza  del  triplice  confine  delle 


(t)L. 
rcìat» 


l,  D.  XLIX,  1,  de  appellai ionibus  et 
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giarìsdìzioni  ,  nel  quale  s(a  la  preouo- 
zione  di  verità  della  cosa  giudicala  (% 
32  «  23  )  )  cioè  per  1'  osservauta  delle 
leggi  giurtsdizionaU  ,  per  T  osservanza 
delle  l^^gi  di  rile,  per  V  osservanza  delta 
leg^i  regolatrioi  dei  diritti  e  dello  oJi)bli* 
gaziooi,  può  utilmeDte  ben  farsi  di  più, 
000  losliloire  un  collegio  che  sol  vegga 
questa  osservanza  e  la  ve^  diteltamen- 
16.  11  suo  incarico  è  assai  semplice  :  vi 
è  o  non  vi  à  nel  procedimento  e  nella 
decisione  trapassamelo  alcuno  di  questo 
triplice  contine  ?  U  oggetto  del  suo  giu- 
dizio è  quasi  intuitivo  e  per  evidenza  di 
ragiene:  non  potesi  idem  sinml  esse  et  non 
esse.  Quindi  se  una  ò  la  legge  di  tutto  il 
regnoi  questo  eollegio  nou  può  esser  che 
uno  sopra  tutte  le  autorità  giudiziarie;  a 
|)er  la  facilita  di  si  fatta  intuizione,  quan- 
do ella  è  deputata  ad  uomini,  come  sie- 
te Voi,  consumali  nellar  scienza  dei  drit- 
to ,  no  solo  collegio  è  bastante  al  suo  og* 
getto  per  tutte. 

SEZtOllE  IV. 

Mlribuzioni  della  corte  suprema. 

25.  Nasce  da  questo  oggetto  ,  che  la 
vostra  principale  attribuzione  è  di  veglia- 
re alla  custodia  del  triplice  coniìne  se- 
gnato alle  autorilà  giudiziarie  dalle  leggi 
giurisdizionali,  dalle  leggi  di  rito,  dalie 
leggi  regolatrici  de^  dritti  e  delle  obbliga- 
zioni (  §  23  )  :  voi  dicbiapate  nulli  e  re- 
scindete tqttt  gli  alti  che  ne  travalicano 
il  segno.  Bla  se  oltre  al  dire  che  un  atto 
di  tal  natura  nuUitiS  sit  momenti,  inefjfi- 
cadter  sit  pronunciatum ,  vires  non  M" 
bet-  (i)i  e  rescinderlo  ,  |)oiéste  Voi  pror 
nuntiare  nel  merino ,  chi  non  vedrabb^s 
che  la  somma  di  tutte  le  facoUè  giudica- 
trici risederebbe  io  voi ,  e  senza  ali3un 
freno  superiore  ("  S  20  e  24  )  ?  I^a  nostra 
allora  sarebbe  una  vera  e  deiinitiva  rer 
visione,  la  quale  potrebbe  divenire  tanto 

{>iù  delle  antiche  revisioni  arbitraria  e 
unesle,  ctoanto  meno  ne  sarebbe  T  am* 
mfessibilita  dipepdenle  dal  potere  sovr^r 
PO  (  $  21  ).    ' 

26.  Per  le  quali  cose  rescisso  che  a- 
vele  un  giudicato,  vpi  non  potete  statu- 
irvi nel  merito  ^  ma  dovete    rinyipfe  ì^ 

(i)  Frasi  di  tutte  e  tre  le  leggi  registrate 
nel  d.  tit.  del  digesto,  qtioM^^  sentwtiae  fìn^ 
fippell.  rescindantur,  \ 
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cogowien  della  cassa  .^d:  un  pedice  di 
grado  uguale  a  qtietloA  ehi  ba  eulk- 
mente  pronunziato*  Né.  il  ooevo  giudice 
viene  da  ciò  obbligato  a  seguire,  lontre 
la  sua'  particolare  opinione  e  la  stia  oon» 
scienza,  i  vostri  dettami.  Secondo  i  no* 
stri  antichi  principii ,  ciò  sarebbe  state 
contrario  alla  premineo^  di  un  tribosei 
supremo:  ma  non  vi  era  timóre ^ebeque*' 
sto  usurpasse  in  tutto  là  facoltà  detle  ia- 
terpetrazione  legislativa;  perchè  ed  i  ma>^ 
gistrati  potevano  prima  di  giudicare  v^ 
terrogane  il  Be  (  $  15  ),  ed  il  Re  stes- 
so dopo  il  giudicato  poteva  a  aè  ricbia^ 
mare  la  eausa  e  rivederla  o  farla  rive^ 
dere,  e  riportare  i  giudici  a  qbella  oeser^ 
vanza  della  legge  da  eui  si  fossero  per 
avveoiura  ailooiaiiati  (  §  21  )•  Ma  oggi 
ch'egli  ha  dichiarato  dovere  li  rnagistrati 
iodipendenteoiente  da  lui ,  ammioisirart 
in  suo  nome  la  giustizia  secondo  le  Iq;- 
gi ,  tal  che  grave  fallo  è  i4  sospenderle 
per  consultare  il  suo  oracolo  (2),  se  mal 
avesse  obblif^  le  altr^  oorti  e  tribunali 
ipferiori  a  seguire  invìdabilmeote  i  detì- 
tati  della  coiste  sÉprema,  questa  avrebbe 
potuto  jB  peoo  a  poco  tirar  tutto  a  ee,  ed 
a  forza  di  estensioni  e  restrizioni  rendersi 
arbitra  assoluta  di  tutte  le  controversie 
giudiziali,  e  nelVaoplicazione,  an-^i  nel-^ 
r  interpeirazien  della  legge  mettersi  a  p»^ 
ro.col  legislatore,  ^cco  perchè  nei  vostri 
arresti  di  rigettamento  del  ricorso  non  si 
fa  altro  che  riconoscere  nel  giudicato  re- 
sistenza delle  tre  condizioni' per  le  quali 
la  verità  legale  in  esso  si  presume  {% 
23);  ed  in  quelli  di  annullamento  non 
vi  è  altro. di  decisivo  di  obbligatorio  e  di 
deiinitivo,  (oor  chela  résoissione  dell'atto 
nullo  (3).  Questa  rescissione  respinge  in- 
dietro e  rimette  dentro  i  toro  eonhni  le 
autorilà  che  li  hanpo  trapassati  \  mentre 
nel  rimanente  le  vostre  massime,  ed  i  vo* 
stri  principii,  e  la  stessa  ragione  de'  vo- 
stri arresti,  sono  alle  corti  ed  a'  tribunali 
del  regno  una  guida  legf  le,  un  consìglio 
salutare,  un'  autorità  rÌ5peMabile,  aia  non 
più  che.  una  guida,  un'  aqK)ritàt  un  cop- 
sigUot 

(2)  Art.4.  del  pod.  ctvile  fr.,  confor|ne  ogg| 
«Uirt,  4  Hr  w?.  ^Atii  m^-mh  erg-  uap. 
e  ^X^  e  ?5l  L  erg.  5i0f 

(5)  Art.  TI  (}pl  dpcr,  dpl.5  apfi|e  i8|2,  f ra? 
sfq§Q  neU'  ^t.  119,  l,  Pjg,  ijap,.  del  29  m^g, 
gip  1817,  P  ^eU'  ftrt-  t?7  t  Ir  ocg,.  w,  4el  7 
giagao  f8i9, 
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TTv  Qih  «on  iOStiiDle  'la  foile  supretnn 
pi{v<fl;aMÌf«:defkiitlv«fQeiile  in  molli  mi, 
i  quaU  •  loa  oon tengono  cognizione  del 
meriU)  della  «eiisa,  a  non  ri^aardano  pu- 
raiDHite  il  ius  UH^aiwit^  cioè  V  interes- 
se delie  p«crti<  — Tali  in  primo  luogo 
sono  la  qQistioffii  di  sola  oom|)elenzft:  la 
MStra  ragli  camera,  e  poi  la  i^iohia  delle 
tpiBtioDi  ,  9ten7a  bisogno  di  delfgasiooe 
jKirticolare  del  Ke  fdCeva  allrettanto  (  § 
45  j.  Ciò  porti  seco  cb'elU  par  delini- 
sea  le  domande  dì  rinvio  per  moiivo  di 
sioarezcB  pubblica  o  di  sospello  legiui- 
moj  qoasde  it  rinvio  a'  termini  delle  le^- 

6'  di  precedura  non  possa  obiedersi  a'li*i- 
oali  oedesHni  (A). —  In  secondo  luogo 
ella  praB«nxìa  éetinitivamento  e  senza 
rinvio,  quando  l' annnilamento  vie»  pro- 
nanziato  per  oonti^arietà  di  giudicali:  per- 
eieoebe  rescissa  la  seconda  decisione,  la 
oorle  soprema  ordina  Teseoazion  della 
prima:  eila  allora  non  giudica  del  merito 
della  caosa^  ma  rimuove  V  ostacolo  alla 
eseoinione  del  vero  giodicaco.  E  per  la 
ragion  medesima  ,•  quando,  ella  annulla 
ODA  decisione  di  corte  dì  appello  avverso 
^la  fieotenza  di  aaa  natura  inappellabile, 
dispone  la  eaecouene  della  sentenza  con- 
tro la  quale  mal  si  produsse  T  appel- 
lo (2).  —  In  tenr.0  luogo  neMe  materie  pe- 
naii,  m  la  sentenza  o  decisione  verri  an- 
Bollata,  percbè  il  fatto  cbe  ba  dato  luo- 
go alla  condanna,  non  si  trovi  esser  rea- 
to, q>jalilioato  per  tale  dalla  legge  ,  ella 
ordina  detioilivamente  di  mettersi  in  li- 
bertà l' imputato,  senza  dar  luogo  a  rin- 
vio (3).  E  qoesta  è  la  sola  volta  in  cui 
conira  ratifmem  nnis  ,'per  quella  beni- 
gnità con  cui  debbono  guardarsi  le  cau- 
se penali  (4),  si  devia  dal  pnncipio  della 
iastituzione  della  corte  suprema  (5).  Fuori 


(t)  Art.  5  eTdecr.  de15  apr.  t8i2.— Ciò 

rre  è.  rimasto  statuito  dagli  art.  153  e  154 
org.  del  29  maggio  1917,  e  dagli  art.  152 
a  I5§1*  erg.  per  Ja  Sicilia^  del  giugno  1819 

(2)  Art  24  del  decr.  del  5  apr.  1812.— 
Ls  stessa  facoltà  è  stata  conservata  alla  corte 
suprema  per  V  art.  122  della  I.  org.  nap. ,  e 
per  r  art.  156  della  1*  org.  sic. 

(3)  Art.  25  del  decr.  5  apr.  1812  ;  legge 
poi  rìvocafa. 

(4)  L.  14,  Id,  f  6,  D.  de  Jegibus.  ^  L.  80, 
90,  14!,  155  §  2,  et  168,  de  regulUiuris. 

(5)  Perciò  r  ultime  leggi  organiche  non  ri-» 
conoscono  più  nella  corte  suprema  di  gin** 
rtiifa  0D8  tal  faoòltàé  Anche  nel  caso  dell'art. 
25  del  decr*  3  apr.  1812,  il  quale  è  Io  stesso 


di  avesti  tre  casi  ella  non  ^può  che  aa«> 
nultore  o  rinriare. 

aB.  La  nmnra  duacine  della  nostra  iu- 
stituzk»»  è  quella  di  un  corpo,  sempre 
gluditiariO)  ma  conservatore  delle  leggi 
e  vigile  custode  del  triplice  coirne  im* 
posto  daMegislatore  alle  giurisdizioni. 
Tolto  ciò  cbe  esse  fanno  dentro  i  limiti 
di  qaeMi  èontini,  non  et  appartiene  :  Ut 
legge  vi  provvede>  coi  rinoedti  ordioarii, 
e  talvolta  anche  cogli  straordinarti  pres- 
so i  giudici  dal  merito  (  §  24  )•  Sempre 
però  straordinaria  è  la  vostra  giurisdi- 
zione, intesa  onicamenie  a  ridurre  verso 
i  prineipii  loro  le  alterazioni  ehe  posso- 
no avvenire  nelV  andamento  della  giusti- 
zia. Le  autorità  giudiziarie  si  perdereb* 
bero  nell'  arbitrio  e  nel  disordine,  senta 
un'autorità  dì  permanente  vigilanza  (  $20 
e  25)  cbe  troncando  ogni  abtisoi  e  tra* 
passanìcnto  di  limiti,  ve  le  risospioga,  a 
le  ritiri  verso  ì  prineipii  loro  j  onde  la 
giustizia  ripigli  la  prima  riputazione,  ed 
il  suo  primo  augumento.  S\  fatto  tronca- 
mento e  ridurne  verso  il  principio  si 
faceva  prima  accidentalmente  e  dal  so- 
vrano medesimo  in  qualche  causa  (  $  19.): 
oggi  si  fa  per  regolamento  stabile  e  per 
prudenza  intrinseca  della  legge.  €os\  me- 
diante gli  ordini  constiluiti,  ad  ogni  vo- 
stro arresto  di  rescissione ,  viene  a  rìn«- 
novarsi  ogni  volta  e  ravvisarsi  nelle  naenti 
degli  uomini  la  legge:  cosi  se  ne  ritira 
l'osservanza  verso  quel  medesimo  pria* 
cipio  statuito  già  solennemente  nel  1774 
(  S  15  e  16  ),  che  non  la  opinione  incer- 
ta degli  uomini  ,  rmi  la  legge  sola  res 
sitria,  inexarabilii  ,  $alubrior  meliorqu» 
inopi  quam  potenti  (6) ,  è  norma  inviola- 
bile del  giudice:  cos\  restaurata  ad  ogiH 
occasione  la  legge  nella  sua  purità  e  di- 
chiarato nullo  e  respinto  indietro  ogni  de-, 
viamento  da  ebsa(S25j,rarissimonell'ain-^ 
ministrazìone  della  giustizia  può  «s»»ere  il 
caso  in  cui  vi  sia  bisogno  di  un  più  forte 


del  secondo  comma  dell'  art.  200  della  1.  org. 
nap.  e  dell'  art.  23 1  della  l.  org.  sic,  oggi  la 
corte  soprema  non  può  cbe  annullare  e  rio- 
viare.  la  compenso  le  si  è  data  la  facoltà 
della  remsian  d*  uffizio  nel  caso  degli  art.  91 
e  157  1.  org.  nap.  e  degli  art.  104  e  148  della 
1.  org.  sic.  Di  questi  art.  che  riguardano  la 
revisione  di  uffizio  daremo  altrove  un  pieno 
comento.  Ma  queste  facoltà  sono  state  in  se* 
guito  assai  ristrette. 
(6)  Livio,  Ut  5. 
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braccio,  quale  è  quello  del  legislaiore  (1), 
29.  Or  quale  è  uiai  questo  caso,  raris- 
simo^ ^arè  il  seguo  seosibile  di  Questa' 
Decessila  dell' inlerveuto  del.l^islalore 
negli  affari  giudiziarU?  ripigliamo  alquao< 
to  da  più  alio  la  cosa» 

30*  Tosto  che  un  giudice  è  deputalo 
ad  applicare  la  legge ,  ^li  dee  ben  ìu- 
ieuderlay  onde  comprendervi  tutti  i  casi 
particolari  soUoposti  alla  sua  decisione. 
La  legge  non  è  una  macchina,  la  quale 
leccata  da  un  azìon  criminosa  ,  baiostri 
subito  sul  cape  del  reo  la  pena  che  gli 
spelta.  Tale  par  ohe  la  soppongaoo  aU 
euni,  benché  eminenti  scrittori,  i  quali 
atterriti  dell*  abuso  di  diminuire  o  accre- 
scere le  pene  ad  arbitrio,  vorrebbero  to- 
gliere a'giudiei  aoche  quella  specie  dMn- 
lerpetrazione  necessaria  ad  ogni  uomo  per 
ben  conoscere  ed  applicare  una  regola. 
La  legge  non  parla  per  casi:  ella  dispo- 
ne con  formole  generali  (2).  Ciò  pena 
necessariamente  nel  giudice  la  facoltà 
d*  interpetrare ,  cioè  di  ben  conoscere  il 
valore  delle  voci  della  legge  »  e  la  sua 
forza,  e  la  sua  estensione  ,  verba,  vim, 
poiestatem  (3).  Questa  è  l'ìn/erpe^raaton^ 
giudiziaria,  la  quale  è  di  essenza  di  o- 
gui  autorità  giudicatrice  :  senza  di  essa 
non  può  spiegarsi  giurisdizione.  Quando 
un'  interpetrazione  sì  fatta  non  offende  al- 
cuna \e^  espressa,  ella  rimane  ne'  li- 
miti deh'  autorità  giudiziale^  nò  può  es- 
sere censurata  dalla  corte  suprema  (  S 
28  ). — Oltre  a  ciò  non  appena  che  il  giu- 
dice non  può  più  sospendere  né  arresta- 
re un  giudizio  sotto  pieieslo  di  oscurità 
o  insulncieoza  della  legge  (4),  ei  dee  som  • 
pre  provvedere  al  caso,  ed  o  spiegar  la 
legge  s*  ella  e  oscura,  o  adattarvi  le  leggi 
analoghe,  s'ella  é  insufScicnte.Di  tutto  ciò 
si  forma  la  giurisprudenza,  aiuto  neces- 
sario e  supplimento  delta  legge  (5). Quan- 
do in  ciò  vi  é  accordo    tra  la  corte  su- 

(1)  Tutto  questo  raf^ionamento  è  fondato 
svi  priacipii  del  cap.  i  del  lìb.  3  de*  discorsi 
sulla  prima  deca  di  Tito-Livio,  i  quali  più 
che  i  comentarii  fraucesi^  disvelano  la  neces- 
sità di  ona  inslituzioue  alla  quale  può  mppor- 
tarsi  la  corte  suprema. 

(2)  L.  IO,  D.  I,  3,  de  legiòus. 

(3)  L.  17,  D.  1,  3.  de  legibus. 

(4)  Art.  4  cod.  qiv.  —  Art  4  delle  11.  ce. 
—  Princìpio  conservato  dall'  art*  198  della  1. 
org.  nap.,  e  dall'  art.  229  della  1.  or&  sic-- 
V.  siq).  i  $$  19  e  26. 

(5;  L.  15,  D.  I,  3,  de  lagibufi. 
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prama  ed  i  tribunali  del  meritQ|.  questo 
e  il  se^no  sensibile  che  costoro  non  spno 
usciti  da'  coniioi  della  neoesswria  interpe- 
trazione giudiziaria.  Utile  perciò  (u  il 
pensiero  di  Matteo  pegli  Affutti  di 
pubblicare  le  decisioni  del  sacro  consi- 
glio come  norma  de'  tribunali  (59)  Ciò 
a  miglior  dritto  dovrebbe  farsi  per  la 
corte  suprema  (6). 

31.  Invano  però  si  potrebbe  desiderar 
quest*  accordo,  allorché  la  corte  suprjemfi 
non  ha  occasione  di  conoscer  la  causa^ 
Così  avviene  quando  le  parti  son  contente 
alla  decisione,  o  quando  per  inasservan- 
za  di  rilo  non  può  il  lor  ricorso  esser 
ricevuto.  Ma  il  ministero  di  grafia  e  ^u- 
stizia  raccoglie  sempre ,  in  esecuzione 
de'  re^o/amen/ti  le  notizie  di  tutte  le  de* 
Gtsioni  ;  e  la  stessa  corte  suprema  ha  ^ 
molte  vie  per  averne  conoscenza  o  da  al- 
tre deoisiooi ,  o  dalle  parti  stesse.  Allor 
ra  é,  che  osservando  alcun  trapassamento 
di  quel  triplice  contine,  entro  il  quale  ò 
ristretta  V  interpetrazione  giudiziaria  (  S 
23  e  30  ),  il  ministerp  pubblico  presso 
la  corte  suprema  ^  o  per  commessione 
del  ministro,  o  per  altra  notizia  cb'ei 
o'  abbia  provoca  1  annuUaoìenlo  nel  solo 
interesse  della  legge  (7).  In  questo  solo 
caso  ella  annulla  d'  utizio  senza  ministe* 
PO  di  parli;  statuisce  senza  rinvio  sulla 
quistioue  di  legge  ;  e  repristinando  da 
se  il  vero  senso  di  essa,  senza  alterare 
il  dritto  di  chi  riposa  all'ombra  del  giu- 
dicato, fa  valer  questo  non  come  un  ve- 
ro giudicato,  bensì  come  una  transazione 
fra  le  parti:  ma  restaura  nel  ieuìpo  stesso 
la  giurisprudenza  ,  e  primo  braccio  del 
legislatore,  censura  i  giudici,  lor  mostra 
il  vero  senlii^ro  ,  ed  esercita  la  più  no- 
bile delle  sue  attribuzioni. 

32.  Talvolta  poi,  lungi  dall' esservi  ao- 
cordo  tra  la  corle  superna  ed  i  u*ibunali 
del  merito ,  i  giudici  stessi  di  rinvio ,  i 

3uali  non  hanno  da'  motivi  delle  vostre 
ecisioui  una  l^ge,  ma  semplicemenlo 
un'autorità  ed  una  guida  ($  26^,  pos- 
sono in  contraddizione  delle  ragioni  del 
profferito   annullamento  ,  giudicare  nel 

(6)  E  si  fece  col  Suppiimenla  colla  colle- 
zione delle  leggi. 

(7)  De  iure  constiiuto^  de  iure  contUtutio- 
nif^  secondo  V  espressioue  dd  giureconsulto 
Macho,  sup  $  21.—  Art.  17  del  decr.  S  apri- 
le t812,  coQservato  uegli  art.  125  e  126  del- 
la l.  org.  uap.  e  negli  art.  i37  a  140  della  1. 
org.  sic. 
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ndocKimedeiif  Old  éoxhe  giodicarono  gli  aa- 
(ori  della  decisione  annallata.  Questo  al 
certo  è  Olì  féooineno  assai  grave  ;  e  per- 
ciò se  avverso  lai   seconda   decisione  sì 
profttice  ricorso,  la  legge  ne  presume  si 
dubbia  e  cosi  Importante  la  quistione,  che 
l'assomiglia  a'  casi  ne' quali  l*anliche  no- 
stre ffeggi  esigevano  la  riunione  delle  ruote 
del  sacro  consiglio  (5  45  ).  Da  ciò  de- 
riva che  allora  la  corte  suprema  non  può 
discutere  il  secondo  ricorso  che  a  came- 
re riunite,  le  quali  debbon  esser  prese- 
ddte  dal  ministro  stesso  dì  grazia  e  giu- 
stizia (1).  S'  ella  rìgetifi  il  ricorso ,  ecco 
r  accordo  di  cui  sopra  ragionavamo  tra 
i  tribunali  del  merito  e  la  corte  suprema 
f  J  30  )  :e  auesta  allora  dà  ai  giudici  in- 
feriori il  più  beir  esempio  di  moderazio- 
ne, p  di  ritorno  volontario  ai  principii. 
S' ella  poi  vede  veramente  il  caso  si  dub- 
bio ehe  può  al  primo  colpo  d' occhio  giu- 
dicarsi ece^edere  i  confini  della  interpe- 
trazicne  giudiziaria^  allora   sospende  il 
giudizio,  e  no  fa  rapporto  al  legislatore 
per  r  inlerpetrazione  iegistaUva  (2).  Che 
se  vc5de  chiaro  V  errore  delle  due  corti, 
allora  annulla  la  secoi^da   volta  ;  e  cosi 
dalla  anione  delle  camere  la  sua  auto- 
rità diventa  più  soleune,  e  tale  forse  da 
ottenere    una  convenevole  deferenza  da' 
giudici  del  merito,  onde   impor  termine 
ad  ogni  controversia  (3).  Ma  se  mai ,  0| 


fi)  Ari»  27  del  d.  decreto  del  3  apr.  1817 
—  ÌU  l'art.  151  della  1.  org.  nap.  rende  fa- 
coltativo del  ministro  segretario  di  stato  di 
grazia  e  giustizia  un  tale  intervento.  L'  art. 
131  della  l.  org.  sic.  non  parla  di  unione  dì 
camere,  perchè  la  corte  suprema, di  Palermo 
non  ha  che  luia  camera. 

(2)  La  prima  volta  che  secondo  l'art.  27  del 
decr.  del  5  apr.  1812  si  trattarono  caose  in 
corte  suprema  a  camere  riunite,  fa  sotto  la 
presidenza  del  gran  giudice  ministro  di  gra- 
fia e  glnstìzia  nel  dì  22  di  febb.  1815.  Tre 
anse  furono  discusse  in  qael  giorno,  —  La 
pfima  fa  di  Felice  Carbone^  n^la  quale  la 
corte  suprema  credette  sì  dubbia  la  quistione 
e»)  cout  rabbi  lanciata  l a  sna  opinione  da  quella 
delle  due  corti  giudicatrici  in  contrariQ.,  che 
eoo  Tolle  passare  al  secondo  annullamento, 
e  propose  la  qulsflone<al  gOYcmo  perrin- 
terpetraziùne  ìegislaliva  della  legge  "che  ve- 
Nfra  in  disamina.  Riferiremo  questa  causa 
alla  conci,  n.  lU 

(3)  La  seconda  causa  del  detto  di  22  feb- 
hniio  18fì>  fu  di  Francesco  hzo.  La  corte 
trlminale  di  Terra  "di  laToro  aveva  assunto  il 
principio  ,   che  la  severità  della  legge  i)er  i 
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per  ostentassione'd' indlpeodeDBa,  o  per 
vera  persuasione  di  animo  il  terzo  giu« 
dice  dato  alla  causa,  confermasse  per  i 
ntotivi  medesimi  le  due  prime  decisioni^ 
quale  potrebb*  essere  in  questo  oaso  la 
provvidenza  della  legge  ? 

33.  Il  fonte  unico  di  tutte  le  giurisdi- 
zioni è  la  potestà  reale.  L'amministra- 
zione della  giustizia  che  ne  deriva,  si  di* 
stingue  appo  noi  in  due  rami,  contenzio- 
so amministrativo  e  contenzioso  giudizia- 
rio. A]  primo  appartetìgono  le  leggi  d'in- 
teresse pubblico  ;  ma  i  magistrati  che  vi 
son  preposti  vi  decidono  spessogravi<{ui- 
siioni  d'  interesse  privato.  Al  secondo  ap* 
parlengono  le  leggi  d' interesse  privato  ; 
ma  con  esso  è  sovente  mescolato  V  ordi- 
ne pubblico  ed  il  pubblico  interesse: 'anzi 
questo  è  primario  in  tutte  le  cause  pe- 
nali. Con  tutto  ciò  nel  ramo  amministra- 
tivo il  giudice  d'  appello,  quel'  è  la  corte 
•lei  conti,  non  può  pronunziare  mai  de- 
finitiva decisione:  ella  non  dà  che  avvisi 


furti  in  pubblica  strada,  era  anche  applicabile 
a  chi  senza  aggressione  alla  persona.  Involava 
insidiosamente  qualche  cosa  o  dalla  sua  sacca 
0  dal  di  lui  carro  o  soma.  La  corte  suprema 
credette  violata  la  legge ,  e  con  arn^sto  del  6 
settembre  18 14  annullò  la  condanna(FoRTONA.* 
To  comm.  WiNSPEARE  m.p.).Ma  la  corte  crim. 
di  Napoli,  in  grado  di  rinvio,  confermò  la  de- 
cisione di  Terra  di  lavoro.  La  corte  supreoui 
a  camere  riunite ,  presednte  dal  gran  giudice  ^ 
ministro  di  grazia  e  giustizia,  annullò  nuova^ 
mente  ,.e  rinviò  la  causa  alla  corte  di  Salerno 
(  Canopari  com.  Poi^io  m.p.)  La  corte  di  Sa- 
lerno sposò*^  t  principii  della  corte  suprema:  e 
quest'  accordo  flssò  la  giurisprudenza  sopra 
:^ifratta  qnistione.  —  La  terza  causa  fu  di  Cb- 
millo  de  Filippo.  Si  trattava  della  intelligenza 
delV  art.304  del  cod.  pen.  fr.  cioè  se  due  omi- 
nidiì  avvenuti  nel  tempo  stesso ,  ma  senza  che 
r  uno  fosse  servito  di  mezzo  o  dì  ragione  del- 
l'altro, costituissero  una  semplice  reiterazione 
di  misfatto  ,  o  un  aggravamento  tale  che  ne 
facesse  un  omicidio  preceduto  0  accompagnato 
0  seguito  dair  altro.  La  corte  criminale  di 
Chietl  fu  per  la  seconda  opinione  e  condannò 
a  morte  V  accusato.  La  corte  suprema  fu  per 
la  prima  sentenza,  e  nel  17  settembre  1814 
annullò  la  condanna  (Canopabi  comm.  Poerio 
m.  p.  ).  Tal  condanna  in  grado  di  rinvio,  per 
i  principii  medesimi  della  corte  di  Chieti  fu 
confermata  dalia  corte  d!  Aouila.La  corte  su- 
prema a  camere  rinnìtc  nel  netto  dì  22  febb. 
1815  annullò  nuovamente,  e  rinviò  la  causa 
alla  corte  crim.  di  Napoli.  Questa  adottò  le 
massime  della  corte  suprema,  ove  non  ritornò 
pili  la  causa;e  la  giurisprudenza  fu  ristabilita. 
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molivaCi  al  Rb  ,  il  QQale  sbilaitee  poi 
nella  causa.  Imperoccnò  potendo  le  de- 
cisioni della  corle  de' coQlì  ferire  T ordi- 
ne pubblico,  6  fare  siato  in  tutte  k  ma- 
terie simili,  la  co$;nizione  cbe  il  legisla- 
tore le  delega,  non  può  gia^iinai  dall'au- 
ioriià  sua  riiDioer  di:sl.jccata  né  indipen^ 
denle. 

54.  Or  quesla  eh*  è  regola  negli  aflari 
del  contenzioso  aiuministratìvo,  diventa 
nel  sopra  esposto  caso  (  S  52  )  una  eoce- 
sione  nel  contenzioso  giudiziario.  Quando 
si  son  pronunziati  due  arresti  conformi  di 
annullamento  dalla  corte  suprema  T  uno 
in  camera  ordinaria  ,  l'aUro  a  camere 
riunite,  e  vi  sono  in  conlrario  tre  decisioni 
uniformi  di  tre  corti  o  criminali  o  di  ap- 
pello», autorizzare  la  prooun^iazìone  di  uu 
terzo  annullamento ,  e  poi  di  uà  qpario, 
e  di  un  quinto,  sarebbe  un  dar  luogo  ad 
una  lotta  interminabile  od  indecente  ,  to- 
gliere ogni  coniidenza  ne*  magistrati ,  e 
moltiplicare  air  inKnilo  le  spese  ed  i  ran- 
cori delle  parti.  Questo  dunque  è  l'indi- 
7Ìo  cerio  ,  il  contrassegno  sensibile  e  le- 
dale, che  0  la  certe  suprema,  o  i  tribu- 
nali del  merito,  trapassando  i  contini  della 
interpetrazione  giudiziaria  ,  sieno  entrati 
nel  campo  della  legislativa.  Chiara  è  dun- 
que in  questo  caso  l' insufficienza  delle 
giurisdizioni  per  delinire  la  causa  (1).  O 
dunque  i  litiganti  dovrebbero  correre  a 
farsi  giustizia  colle  loro  mani,  o  più  ve- 
ramente dee  cessare  (2)  nella  causa  la  di- 

rt)  Art.  27  del  d.  decr.  del  3  apr.  1812  — 
Art.  131  della  1.  org.  nap.  —  La  gran-corte  dì 
Tassazione  secondo  T  organizzazione  del  1808 
(  V.  la  nota  alla  pag.lO)  provocava  Y  interpe- 
trazione legislativa  nel  secondo  giudizio  col 
numero  stesso  di  consiglieri  che  avevano  pro- 
nunziato il  primo  annullamento  (art.68  f.org. 
del  20  maggio  1808).  —  Cosi  si  fa  anche  oggi 
in  Sicilia  per  Tart.  151  della  1.  org.  del  7 
giugno  1819.  Ma  la  corte  suprema  di  Napoli^ 
tanto  pel  decreto  organico  del  1812  ,  quanto 
per  la  legge  del  29  maggio  1817  .  può  farlo 
anche  nel  secondo  esperimento^  cooie  fece  nel- 
la sopra  indicata  causa  di  Cat^bone  (  $  52)  : 
dee  farlo  sempre  nel  terzo. 

(2)  Nel  senso  del  cessare  de'  Latini:  ut  vi- 
deaiur  magis  obbligcUio  cessare ,  mtam  exlin- 
ctaesscn  disse  Paolo  nella  1.98,  ^8,D.XLVJ, 
5,  de  soiutianibus  :  si  sospende  cioè  ogni  giu- 
risdizione de*  giudici  del  merito  e  della  corte 
suprema  nella  causa  ,  fino  a  tanto  che  il  Ab 
non  spieghi  1*  articolo  su  ciu  cadde  Ur  contra- 
rietà. Quando  oié  si  è  fatto,  allora  la  giarisdi- 
sione  ripiglia  il  suo  vigore  nel  giudice  del 


D£  iminro 

sposizione  dell'  art.  4  delle  H.  ce.  (  $  30-\ 
ed  arrestarsi  V  esercizio  di  oi^nì  gìurisdi- 
mne  ne*  magistrati, onde  arBB  si  resse* 
gni  la  causa,  il  quale,  secondo  eh'  io  sti- 
mo ,  veri-ebbe  «  deciderla ,  come  fa  nel 
contenzioso  amministrativo  (^1).  É  il  vero 
caso  in  cui  necessitai  constituit  ius  (2). 
Il  nodo  è  degno  dalla  potestà  sovrana,  né 
può  essere  sciolto  che  da  lei  : 
Nec  deus  iniersU,niii  dignus  vindice  nodus 
ìncfderit  (3). 

35.  Né  sono  io   d' avviso  che  questo 
nodo  debba  consistere  esclusivamente  ìq 
una  nuda  e  pura  quistione  dì  dritto.  Vi 
può  beu  essere  cassazione  per  contravven- 
Rione  alla  cosa  giudicata  ,  per  calcolo  di 
trascorrimento  di  termini  ne*  giudizii  d*  i- 
nammessibihlà    di  gravami  ,  per  difetto 
d'interesse  e  di  c|ualità  nelle  parti,  per 
Bìancanza  di  motivazione,  per  errori  con- 
tro un  titolo  autentico,  per  eccesso  dì  pò- 
tereo  attentati  air  ordme  pubblico  e  a\ 
buon  costume ,  attentati  non  definiti  par- 
ticolarmente dalla  legge,  per  obbligazioni 
naturali   che  la  legge  nemmeno  entra   a 
partieolareggiare  e  delinire,  per  concon- 
iravvenzione  alla  legge  del  contratto  ,  ed 
anche  se  mai  ne  sieno  stati  disnaturati  e 
sconosciuti  i  caratteri  Innumerevoli  sono 
i  casi  in  cui  posson  esser  discordi  la  corte 
suprema  ed  i  tribunali  del  merito  in  tut- 
ti altro  che  per  una  interpetrazione  auten- 
tica della  legge.  Posson  esserlo  nell'appli- 
ca/Jone  al  caso  particolare;  posson  esserlo 
ne*  modi  di  esecuzione  (4^;  ed  importa  al- 
tamente che  l'armonia  é  l'accordo  vi  sie- 
no rist^tbiliti  dal  Sovrano  medesimo,  com- 
binando tutti  gli  elementi  della  lei^ge  posi- 
tiva, cioè  verba^  vini  et  potestatem  (  §  26) 
con  le  regole  comuui  scritte   per  la  sua 
applicazione,  e  con  le  grandi  consìderazio- 


merito  ,  ma  per  la  sola  eseeoiione,  e  per  tutte 
le  altre  quistioni  i^n  ancora  decise. 

(1)  La  pratica  di  questo  procedimento  ulte- 
riore è  slata  poi  di  versta  da  questa  mia  prima 
opinione ,  come  si  osserva  uelia  detta  couclu* 
8Ìone  n.  11. 

(2)  L.  40,  D.  I.  3,  de  legibus. 

(3)  Hoa.  de  arte,  v.  191  e  192. 

(4)  CIÒ  è  rendalo  assai  chiaro  dopo  le  leggi 
organiche  del  29  maggio  Ì8l7,e  del  7  giugno 
1819.  Gli  art.  151  di  entrambe  queste  leggi  so- 
no retati?  1  ali*  art.  2  della  legge  del  24  marzo 
18 17*  che  non  lancia  pi&  luogo  a  dubitare,  cosa 
s'intende  qui  ^r  interpetrazione  di  legge, ^  . 
Y'  r  ultima  nota  al  $  36  del  preseote  trattato. 
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Ijfólef^pc^os^n^  (^a  (figg^  è  di  pimio  drii^ 

pre  ao4(  qaisiioae  pi^fa  f4  ^air^Ua  di  drillo. 
|4^cQica  ragione  per  b  qmh  èqecMsario 
ì*  intervento  del  (egislatore  io  qoealo  eaao, 
è  ViAsofficieb^  4f^'aat,orità  ordinaria  ceo* 
eedota  da  lui  alle  giuriadi^ìooì  per  dare  ttn 
lennine  tioale  ^)l|i  cernirò veraÌA:  questa  in- 
sufficiepza  e  'ìniìCQ\9^  qpi  dalla  legga  fni- 
i^  voc(U>ulo,  opqa^  già  fl<^eaQ  fare  à  giù- 
recopsoUi  rofoaQÌ.Mai)ei  dobbiam  veéere 
più  il  caso  c^oiemplaio^ .  che  )a  Crase  coiì 
cui  n  pajso  è  cUiàìmia  (2)*  Ora  do!  caso  cbe 
tij^prala  If^ge,  «i  parla  imdisàimaaiaole  deU 
la  coDirarieti  di  seo(^0|^  ira  la  oorta  «n- 
pretua  edì  tri))iioa|i  dal  iperilo,  aete  parla 
cooDo^  di  pegP^Q  sap^ibile  della  oeoeaniàdel 
rjlaroo  della  gkirisdijKÌ09e  nelle  naani  di  cof 
loi  che.rlia  Oepoui^a'ipagifiiraii.  Né  vi 
si  3ìstÌDgpe  fsofiia  alcuna^  oè  vi  si  fiarla  di 
questo  Q  ^1  «mei  pripcipioi  di  queeta  o  di 
quella  raac^e  di  tàlei)qirarielì^:qiialiMqiie 
ella  sia,  ìTlegisWora  vi  suppone  ioeapacità 
ad  ioterpelrare  la  legge,  aocorohè  caotefiga 
00  vero  trapassa o^eoùi  di  cootÌDi  nelle  attrì* 
bodooi  della  stessa  corte  suprema;  e  qMOSto 
errore  cbe,  da  quali^pq^e  caiosa  proveiiga,  è 
qui  detto  miUoìi  vùcabido  oecesailà  d' ioter- 
peirazicoe^  pan  Apei a  altro  cbe  far  oeesare 
nel  giudizio  il  divieto  (atto  a'  giudici  daU 
r  art.  4  delcod.  civ.  (S  30),  ed  obbligare 
la  corte  suprèma  a  camere  riunite  a  cbie 
derne  1'  oracolo  al  Ri}.  Così  il  Re  ne  risol- 
ve il  dubbio  nella  forma  di  regolamenlo  di 
ùmminislroiiom  pubblica  (3).  —  Fin  qui 


(1)  Diceva  Vari.  27  del  decr.  3  aprile  i8t2: 
Se  ciò  non  ostante  una  terza  decisione  o  senten- 
za in  ùltima  instanza  uniforme  alle  due  cassate^ 
faue  isapugnata  per  la  via  della  cassazione , 
T  inierpetraxione  della  legge  è  di  pieno  dritto. 
Le  Ist^^  soQole  pai-ole  d^lle  qjuali  fa  uso  Tart. 
131  delU  t  erg.  «ap.  29  maggio  lBt7' 

C2)  Bei  fier^tae  />p/ittf»  quoM  smiptwn  per* 
sficf  debet.  L.  t,  Q.  IV.  ^  plm  val^e  qmod 
o(dl%or» 

(20  Questa  er^  lafiase  deldeer.3'a^*  IBia— 
ila  iiell>f».  i3t  della,  legge  a«g«.iiap.  ai  dice; 
questa  iiUerpetn/uwMe  earé  .Mei  saette  forme 
prescritte  difV  art.  ^  della  tkoMra  iegge  de'  04 
di  marzQ  i^li.  C^  da  ouest'ut.  %  «i  oonosce 
quanta  sia  r<«A^B9Ì<9iia  4iM/iaHdia:  hafw"- 
na  stabUitape  dùov0ti  gwfyàlmgpM  Itdiiftiei 
casi  na^^p^d^ermiimemo  il,tmi^M»secu: 
Vor.  i. 


ebiarei  i  -il  aeiiso  della  legge  :  io  non  ho 
ftUo  cVegpome  l'occasione,  la  ragione,  Ve- 
sieBsione.  A  me  poi  sembra  derivarne  come 
eeoaeaaenza  ,  die  il  Re  stesso  dee  metter 
fine  al  giudtxio,  come  sQol  fare  nel  conten- 
cioeo  amnmiistrativo. 

37^  Le  altre  altvibunooi  della  suprema 
corte,  cioè  eensnra  de'  magistrati,  cosCodia 
della  diseiplioa,  propoeta  annuale  de'  mi- 
gltorameoti  legialaiivi  (4),  ne  fan  conoscere 
sempre  più  esser  ella  l' hnmagfine,  anzi  la 
erede  ew  c^se  di  quelP  antichissimo  sacro 
ooDsigUo,  dei  di  coi  presidenti  si  formò  po- 
scia la  camera  reale  (  f  42  e  i5  ).  Da  ciò 
dipende,  ch'ella  giudica  le  sospezioni  de'coU 
legti  inappellabiTt,  non  roenoTche  i  casi  in 
coi  un  giudice  di  essi  litem  fecit  suam^  ed 
i  reati  in  oKzio  de'  magistrati  collegiali. 

38.  Ma  tutto  ciò  non  riguarda  la  causa 
presOTte.  In  questa  noi  dobbiamo  in  prima 
riconoscere  se  vi  sia  luogo  a  camere  riu- 
nite ;  e  poi  con  quel  legge  d  fa  mestieri 
discuter  i  motivi  per  aonullamenle.  Ecco 


zione  delle  leggio  V  applicaziqne  e  lo  sviluppo 
de  principii  fissati  dalle  medesime^  Dunque 
qoesta  interpetrazìoue  può  esser  richiesta,  U  pel 
modo  di  esecuzione  delle  leggi;  TI,  per  la  loro 
applicazione;  III,  per  lo  sviluppo  de* principii. 
Quella  eh' è  interpetrazion  generale  ed  autenti- 
ca, quella  che  non  riguarda  che  11  duhhio  puro 
di  dritto,  quella  che  tutti  può  avere  i  caratteri 
d'una  legge,  è  il  solo  sviluppo  de  principii  fls- 
^ti  dalla  legge  medesima;  e  queste^  propriauien- 
te  parlando  ,  è  V  interpetrazione  legislativa. 
Quando  poi  il  Sovrano  deve  accorrere  alle  con- 
trarietà che  avvengono  tra  la  corte  suprema  ed 
i  tribunal!  del  merito  nell*  applicazione  a  casi 
particolari,  o  ne' modi  di  esecuzione^  ciò  non 
può  farsi  senza  prender  cognizione  del  merito 
della  causa  particolare,  siccome  accade  in  qaasi 
lutti  1  casi,  de  quali  sopra  al  §  35  demmo  qual- 
che esempio.  In  questi  anche  la  necessità  esige 
la  sospensione  del  giudizio,  e  l'intervento  del 
legislatore,  benché  il  dnbbio  vi  sia  di  carattere 
meno  legislativo  del  primo,  e  più  proprio  di  uu 
affare  tutto  giudiziario.  Adunque  le  frasi,  dub- 
bio di  leggOn  interpetrazione  ai  legge^  non  deb- 
bono intendersi  pel  solo  sviluppo  de' di  lei  prin- 
cipe. Esse  indicano  tutto  ciò  che  nel  fatto  for- 
ma il  subbietto  di  quella  contrarietà ,  per  la 
quale  ai  fe  neoessaria  la  cessazione  dell*  esercl- 
iJD  di  ogni  giurisdizione  nella  causa,  ed  indi- 
spensabile V  intervento  del  legislatore. 

(A)  Anche  la  proposta  de'  soggetti  alle  magi- 
stmture  vaeanti  si  faceva  dalla  real  camera,  e 
ad  essa  se  ne  rimettevano  le  petizioni  per  infor- 
mo e  parere;  sistema  aedi  oggi  si  sono  sostituì  li 
gH  esami,  alle  cui  còmmessioni  profsìede  il  pri- 
mo presidente  della  cotte  snprem?!.  ' 
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perchè  io  son  «Dira  lo  a  guardare  i  pcinci- 
pii  della  nostra  inBlUuaone:  odo  essi  mi  farò 
strada  alla  discussione  di  queste,  quislioni 
preliminari  della  causa.  Esse  non  mi  sem- 
brano risolute  per  principii  da^  francesi 
scriltori  ;  e  perciò  mi  è  piacinlo  rivolger- 
mi a'  nostri.  Cbò  Bon  luUo  quello  che  gli 
stranieri  e'  insegnano  è  ammirevole  e  nuo- 
^0.  Bella  è  la  gara  con  essi  in  ciò  eh'  è 
onesta  e  generoso:  ma  anche  i  nostri  anti- 
chi ci  lasciaron  cose  da  seguire,  e  noi  sa- 
remo rispettali  ugualmente,  se  anche  esem- 
pi da  imitare,  ma  per  cose  aggiunta  da  noi, 
a'  posteri  nostri  lascereuio  (ì). 

II,  Ul,  IV  B  V. 

AVVERTENZA  PRELIMINARE. 

Nel  disegno  posto  da  noi  a  fronte  del- 
1*  opera  abbia m  pre venule  i  nostri  leUori, 
che  la  natura  del  nostro  lavoro  non  ci  per- 
mette seii>pi*e  di  seguir  Tocdine  che  vorrem- 
mo. Le  cause  innanzi  a'  collegi  giudiziari! 
si  trattano  come  vengono ,  e  l'  ordine  del 
ruolo  non  è  1'  ordine  scieotiBco  delle  ma- 
terie: inconveniente  gravissimo  delle  rac- 
colte di  decisioni  ed  arresti,  le  quali  non 
son  altro  che  giornali  di  fatti  particolari, 
e  quasi  effemeridi  de' fenomeni  che- avven- 
gono noli'  atmosfera  giudiziaria.  Quindi 
spesso  conseguenze  non  precedute  da  prin- 
cipii, principii  non  seguiti  da  tutte  le  loro 
conseguenze,  ripetizioni  inutili  ,  ed  anche 
contraddizioni  ed  anomalie;  rudis  indigesta- 
que  moles*  Tal  che  chi  legge,  se  non  è  ot- 
timamente instruilo,  e  non  ha  certe  abitu* 
dini  filosoliche  e  tutta  la  lucidezza  d'  una 
mente  ordinata,  corre  rischio  di  perdersi 
sì  ravvolto  nel  vortice  dell'  immensa  far- 
rageine  di  tante  cose  e  tanto  disparate  fra 
di  loro  ,  ohe  viene  in  line  a  ritrarne  più 
confusione  e  incertezza,  che  profitto. 

2.  Noi  per  oiò,  quando  avremo  sotto  la 
mano  più  difeussioni  intorno  alla  stessa  ma- 
teria, Je  riuniremo  tutte  sotto  lo  stesso  punto 
di  vista ,  come  facemmo  nel  Sttpplimento 
alla  colleiione  delle  leggi,  e  le  faremo  pre- 
ceder sempre  da  un  avvertenza  freliminarey 
o  sia  preambolo,  che  le  riduca  a'  principii, 
e  derivalo  da  questi  ne  rilevi  l^  ordine  in 
cui  esse  dovrebbero  esser  disposte. 

(1)  Tac.  AivN.  Ili,  55.—  Qui  TtnWaoo  le  con- 
clusioni dimostranti  che  il  caso  oon  offrirà  dub* 
^o  di  legge,  oè  necessità  di  rimiirele  aimere.<* 

Il  rlcoi-^to  venne  rigettala. 


3.  Né  solamente  te  collezioni  puramente 
cronologiefae  ed  ì  giornali  ,  ma  nemmeno 
sempre  utili,  anzi  spesso  di  inciampo  sono 
air  uso  del  foro,  i  libri  puramente  filosotr 
Kci  delle  cose  penali:  imperocché  gli  lio- 
mini  di  allo  ingegno,  sdegnosi  e  impecienti 
di  ogni  ostacolo  che  trattenga  il  ior  voto, 
non  si  occupano  d'  ordinario  che  della  le- 
gislazione in  generale,  lasciando  a  noi,  ple- 
be forense,  di  avvolgerci Jncessastemente 
nella  feccia  di  Romolo  (2)  È  vera  che  que- 
st'  ingegni,  luce  e  gloria  della  società  e  del- 
le scienze  naturalmente  non  dovrebber  es- 
sere che  pochi  ;  ma  nel  secolo  in  cui  vi'- 
viamo,  ogni  più  piccini  scrittore  è  del  bel 
numer  uno;  e  niuno  interroga:  come  mai 
ciò  che  propongo  può  eseguirsi  ?  come  ciò 
che  par  sì  contrario  alla  ragione ,  è  stato 
trattalo  ed  è  tolleralo  tanto  ne'giudizii?  come 
si  estende  a  oasi  simili  ?  come  si  rammor- 
bidisce e  si  spiega  nella  esecuzione  ?  Non 
facevano  così  i  giureconsulti  romani,  veri 
maestri  del  driUo  universale  ,  particolar- 
mente quelli  che  tra  leggi  imperrellìssimey 
i*endettero  sì  ginsta  ed  umana,  nel  vero  sen- 
so della  voce,  Tela  felice  degli  Antonini  (5>). 

(lì)  Cicerone  che  non  apprezzaTa  la  scienza  e 
la  virtù,  se  non  in  qnanto  giorassero  in  pratica 
alla  cosa  pobblica  (;i^e  rep.  I,  2  edente  Maio), 
quantunque  fosse  ammirator  solenne,  e  grande 
amico  di  Catone,  par  si  duole  di  lui,  percbè  op* 
timo  animo  uletis  et  summa  fide^  fwcet  inter^lum 
rei  publicae;  dicit  enim,  iamquam  in  Piatonis 
re  publica^non  lamquatn  in  Bomuii  fuece  senlen- 
tiam.  Epist.  ad  Att.  Il,  1. 

f3)  Pietro  Giordani  nella  sua  lettera  a  V. 
Monti,  premessa  alla  traduzione  dell*  epistola 
CXIV  di  Seneca,  in  confutando  un  grave  filoso- 
fo francese  che  tra  le  ii^felicitàdel  inondo  roma- 
no avea  posto  in  primo  luogo  1*  avere  creata  la 
giurisprudenza,^  dice  cosi:  e  Ma  da  lei  nacquero 
«  i  giureconsulti,  generazione  d'  uomini  nuova 
e  ammirabile  ;  Intrepidi  incorrotti  liberi  sotto 
e  mostruosa  tirannide  ;  dotti  e  sapienti  in  molta 
«  ignoranza juniversale;  virtuosi  e  magnanimi  in 
«  popolo  abbietto  e  corrottissimo  ;  conservando 
t  in  tanta  corruzione  di  monarchia  il  puro  lin- 
*  guaggio  e  i  co5$fomi  de  quiriti  veri  ;  scrivendo 
«  oon  sobrietà  e  schiettezza  greca  ;  pieni  di  sa* 
«  pienza  morale  e  politica;  con  diritto  e  fermo 

<  razioiinio,  con  proprietà  esattissima;  brevi  a- 

<  cali  eCficaci;  mostranti  una  severa  ed  elegante 
«  maestà.  >  —  CooTien  confessare  però  che  gin- 
reooDsnlti  si  fatti,  de'  cui  frammenti  son  compo- 
ste le  pandette ,  non  isfavillarono  di  tutta  la 
loro  luce,  ehe  ne'  tempi  di  Traiano,  Adrunc 
Antonino  ,  Pio  ,  Marco-Aureuo  Settimio  ed 
KvtsHASùHO  SfiTsae.  Se  Commodo  successore  di 
Mabco-Aorelìo,  0  Caracalla  successore  diSfirn* 
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4.'  fiembré  daiiC|Ud'  odeessarfo ,  cbe  ciò 
die  nel  foro  delta  spesso  il  bisogno  per  la 
esscuziQDe  dello  leggi,  quando  i  fatti  par- 
Molari  ne  riobie^ooo  senta  iodogio  T  ap- 
piicsuoae,  sia  disvolto  da  qoellocbe  po- 
trebbe bflo  credere  necessità  cieca,  ovvero 
sterile  spiegazicoe  di  qaalcbe  .paroletta  se- 
conde le  occasioni  ed  i  casi.  Qoesto  è  ciò 
cbe  rende  spregevoli  agli  occhi  de*  filosofi 
e  di  cU  ne  prende  il  contegno ,   tutte  le 
riMXoIfe  delle  quislioni  giudiziarie  fatle  alla 
rinfosa  ^  e  secondo  la   quotidiane  varietà 
de'  casi  cbe  le  hanno  originate.  Il  qua!  di- 
sprezzo non  ò  sensa  ragione  ,  peroiiò  non 
peò  dirsi  gioreconsulto,  chi  risponde  ad  an 
caso  con  un  caso,  e  non  sa  ritirar  le  cose 
ve(V>  i  prineipii.  Ed  io  credo  assai  filoso- 
fico nella  nostra  lingua^  che  la  stessa  voce 
OMO  indichi  ugualmente,  tanto  il  fatto  av- 
venuto senza  una  mente  cbe  lo  abbia  re- 
golato, qatmlo  il  fatto  particolare  di  una 
controversia  forensf.  Quindi  potrebbe  ben 
dirsi  che  nom  legale  casiela  è  frase  sinoni- 
JD»  air  altra  ,  tiom  legeUe  macchina ,  cioè 
leu»  mente. 

5.  L' autore  dunque  d'  una  raccolta  di 
qaistiooi  di  drillo  mal  può  sfuggir  questa 
taccia,  se  di  tanto  in  tanto  non  viene  a  coor- 
dioar  queste  a'  prineipii,  e  non  le  richia- 
ma spesso  alle  fondamentali  definizioni  e 
dlstinzioRt  della  legge.  K  ciò  noi  intendia- 
RH)  tentare,  per  quanto  il  nostro  breve  in- 
l^egijo  il  consente  e  lo  andremo  di  tanlo  in 
tanio  cicjcennando  in  questi  nostri  preamboli 
alle  quistioni. 

6.  Delle  (juattro  conclusioni  che  qui  dia- 
mo in  principio,  la  prima  (n.  II  )  può  dirsi 
una  coQtioaazione  del  discorso  precedente: 
si  tratta  anche  iaessa  delle  attribuzioni  della 
corte  suprema  dietro  Tinterpetrazione  legi- 
sia^va  d'  uq  dubbio  di  dritto.  La  seconda 

0.  Ili  )  guarda  gli  omicidii  accompagnali 
da  altro  reato;  e  fa  parte  del  trattato  deVeati 
di  sangue,  de' quali  ci  occuperemo  ampia- 
menle  dal  d.  IX  in  avanti.  La  terza  (  n. 
IV)  traila  di  pcoposito  della  recidiva  e 
(i#'suoi  effetti,  e  convien  riunirla  al  n.  XIX 
della  quarta  parte,  onde  ne'  suoi  prineipii 

«0  SsYBBo,  o  Eliogabalo  coi  sacoesse  àlbssa.n- 
Dao.  avessero  cominciato  più  prestOi  e  regnato 
inalando  tennpo,  o  avesser  formato  una  rea  con- 
tinoasioue  di  ;*egMÌ,  è  noto  che  TABBNTiNO-PA- 
rea^ro  fu  spento  dal  primo,  pAinNU^fO  dal  secon- 
di!, Hlhaso  sotto  il  terzo.  Preventtta  dal  ferro 
^i  qnesti  mosti'u  la  voce  di  tanti  oracoli  di  sa- 
l*i<*iiu  cìtIU  non  si  sarebbe  forse  fatta  adire 
i^iammaì. 


consideraerDe  rotta  la  materia.  La  qoarla 
(  D.  V  )  racchiude  quistfoni  tutte  giorisdi- 
ziooali;  e  fa  mestieri  ordinarla  osi  trattato 
compiuto  delle  giurtsdizioni  che  daremo  ia 
sppresso.  —  Quando  V  opera  sarà  molto 
avanzata ,  daremo  tavole  ed  indici  cbe  na 
mostreranno  lutto  V  ordine  e  il  legame. 


II. 


Del  procedimento  ulteriore  dopo  h  risolu- 
zione del  dubbio  di  legge,  nel  caso  di  con- 
trarietà di  decisioni  tra  la  corte  suprema 
e  più  corti  del  merito. 

SOMMARIO 

I.  Dìffereusa,  quando  questo  caso  si  atTorava 
per  la  I.  org.  del  1808,  e  quando  si  imrtra 
pel  decreto  organico  del  1812,  j  1. 

II.  Mia  prima  opinione  pel  procedimento  ulte- 
riore! quante  Tolte  questo  caso  si  fosse  avve- 
rato, 5  2. 

III.  Quale  però  debba  essere  nn  tal  procedimen- 
to secondo  il  sistema  spiegato  poi  dal  legisla- 
fora  nel  primo  caso  di  qnesto  genere  cbe  gU 
si  è  presentato,  §  5.  >»  Stato  delia  quistiooe 
nella  causa  attuale,  §  4  e  5. 

ly.  Il  modo  astratto  con  cui  il  legislatore  ha 
risoluto  in  questa  causa  il  dubbio  di  legge, 
esige  che  la  corte  suprema  statuisca*  sul  se- 
condo ricorso  ton  le  sue  facoltà  ordinarie,  $ 
6  e  7. 

y.  Se  il  Rb  si  uniforma  alla  motivazione  uni- 
forme delle  corti  del  merito,  la  corte  suprema 
rigetterà  l'ultimo  ricorso  :  se  si  uniforma  all^t 
motivazione  dell*  annnllamento  della  corte 
suprema,  ella  deve  annullar  di  nuovo  e  rin- 
viare, §  8  e  9. 

Signori  {i\  Vari.  68  della  l.  org.  del  20 
maggio  1808  provide  il  caso  in  cui  due  corti 
0  tribunali  inappellabili,  uniformi  nel  de- 
finire una  causa,  si  trovassero  in  opposi/jo* 
ne  ai  prineipii  per  i  quali  la  corte  supre- 
ma  a\eva  pronunziato VannuUamenio  della 
prima  decisione  o  sentenza  (2).  Gli  art.  26 
e  27  del  decreto  del  3  aprile  1812  previ- 
de il  caso  medesimo,  ma  con  qualche  dif- 
ferenza. Perciocché  la  l.org.  del  1808  pre- 
scriveva, che  la  corte  suprema  nel  tratterà 
del  secondo  ricorso ,  quando  questo  fosse 

(!)  Conclusioni  nella  causa  di  Croce  Clarone, 
proiiuni^iutc  all'  udienza  della  camera  criminale 
della  corte  di  cassazione,  nel  dì  19  agosto  I8l5, 
Canofari  comm.  NicoLiNr  avvocato  generale. 

(2)  Quest'art.  68  della  1.  org.  del  20  maggio 
1808  è  conforme  all'  art.  13 1  della  l.  org.  sic. 
M  7  g'ugao  1819. 
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QUlsa'IONI  DI  DRITTO 


stato  foo4a(«  sva  loolWi  inedesiroi  del  prl*- 
«no,  oóD  avesse  potuto  disctUerlo  e  giudl^ 
ii^rne»,  omi  avesse  dovuto  immediatafneDle 
arre&lare  il  .prooedhneotOy  e  didiarar»  es« 
servi  dubbio  di  legge  e  bisogno  oelk  cait- 
«a  della  ioterpetrazione  legislativa  (ì)*  Al- 
r  ìjiooDlro  il  decreto  dei  1812  ordina  pel 
secondo  ricorso  la  riuniooe  delle  camere 
soUo  la  presidenza  del  ministro  di  grda»a 
e  giastizia,  e  dà  facoltà  alla  corte  suprema, 
o  dì  disQUtere  di  nuovo  e  giu*dicare  il  ri- 
corso stesso,  0  di  proporre  il  dubbio  di  leg- 
ge (2).  Se  però  ella  sceglie  il  primo  par- 
tito, ed  annulla  la.  seconda  deoisione  per 
ì  motivi  medesimi  che  la  mossero  ad  an- 
nullare la  prima,  e  ciò  non  ostante  la  ter- 
za corte  0  tribunale  ,  opponendosi  ugual- 
mente ai  suoi  pfinctpii,  decide  conforme- 
mente  alle  due  sentènze  o  decisioni  annul- 
late, allora  la  inierpetrazione  legislativa  è 
di  pieno  dritto  (3). 

2.  Or  dalla  prima  instituzlotie  della  corte 
suprema  Hn  c^gi  non  è  mai  avvenuto  un 
tal  caso.  E  perciò  dovendo  io  disputarne 
altra  volta  con  la  sola  scorta  de'  miei  de* 
boli  lumi,  dissi  già  alP  udienza  di  questa 
corte  suprema,  che  ove  mai  sì  fatto  caso  av- 
venisse, questo  era  il  segno  sensibile  della 
insufficienza  delle  autorità  giudiziarie  per 
delinire  una  causa;  che  la  loro  giurisdizione 
allora  vi  cessava  nel  giudizio,  e  che  sospe- 
so il  corso  di  questo,  ad  onta  dell'art.  4 
del  cod.  civile  ,  conveniva  farne  rappre- 
sentazione al  Be  per  attenderne  V  oracolo. 
Ciò  non  è  soggetto  ad  alcun  dubbio:  è  nelle 
parole  e  nel  senso  della  legge.  Ma^r  quel- 
lo che  la  legge  taceva,  io  soggiunsi,  che 
intorno  al  procedimento  ulterióre  ,  il  Re 
stesso,  fonte  e  principio  di  ogni  giurisdi- 
zione, la  riassumeva  in  se  in  quella  causa; 
tale  eh*  ella  si  sarebbe  allora  decisa  sovra- 
namente, e  come  per  eccezione,  non  altri- 
Ynenticb'ei  fa  per  regola  in  lutti  gli  affari 
del  contenzioso  amministrativo  (4).  Ed  in 

(l)  E  appunto  il  caso  deirarl.  131  della  l.org. 
s"c.  Vedine  la  ragione  sopra,  al  n.I,§  54  noto  1. 

(2J  Vedine  la  ragione  sopra^  al  d.  n*.  I,  §  52 
esegg. 

(3)  Conforme  a  qnesti  art.  26  e  27  deldecr.  3 
apr.  1812  è  l*  art.  131  della  l.  org.  nap.  del  29 
maggio  1817.  In  questo  però  V  intervento  del 
ministro  segretario  distato  dì  grazia  e  giustizia^ 
per  presedere  le  camere  rìnnite,  è  rimesso  airai**- 
bitrìo  del  medesimo  ministro  segretario  di  stato. 
V.  supra  il  d.  n.  I,  §  32. 

(4)  D.  n.  I,  §  54,  35,  e  36,  conclusioni  nella 
causa  di  Tobia  Lepore  del  di  2  giugno  1812, 


ciò  credei  giusto  il  dipaftìrml  dal  sistema 
francese,  mosso  priucitMikiienlé  nou  solò 
dagli  argomenti  di  analogia  che  parvetpi 
ravvisare  Ira  V  inslitiizione  della  corte  sa- 
ppem«  d  lo  amiche  nosn^  gìndiziarie  insti- 
tozioni,  maoDcbd  dal  principio  che*  ove  per 
deterMoare  un  procedimento  tace  la  legger 
ntil  pensiero  è  sempre  il  ferie  nel  modo  il 
più  adatto  a  troncare  'gli  ulierieri  differì* 
menti,  non  chéidubbii  maggiori  che  na- 
scer forse  potevano  col  cassar  nuovamente 
e  rinviare  (5)* 

3»  Ma  ti  modo  come  il  governo  ba  già 
risoluto  il  dubbio  di  legge  nella  causa  di 
questo  Oooa  Cktn-ùhe  ^  mi  fa  conoscere 
chiaramente,  eh'  io  non  errai  ne*prìnctpii, 
m^  che  nella  loro  applicazione  ben  diversa 
dalla  mia  è  la  idea  del  legislatore.  Come 
organo  dunque  della  legge,  io  abbandono 
quella  mia  prima  opinióne  esposta  a  voi  nel 
silenzio  della  legge  medesima,  ed  ogg|i  non 
posso  altre  ricbi^efe,  tranne  che  le  di  lei 
attuali  prescrizioni  vengano  da  voi  eseguite. 

4.    Ciroc#  Ciarrtme  in  una  altercazione 
improvvisa  nella  chiesa  parrocchiale  della 
sua  patria,  preso  pe'  capelli  da  una  donna, 
la  r^inse  con  «m  pngno.  La  corte  criml*- 
naie  di  Teramo  non  ^olo  non  gli  accordò 
la  scoda,  ma  gli  aggravò  la  pena  per  ra- 
dono del  loogo.  La  corte  liuprema,  ritenuti 
1  fatti  elementari  della  dichiarazione  di  ret- 
ta, annullò  questa  dichiarazione  della  corte 
criminale,  non  meno  che  la  condanna  prof- 
ferita contro  r  accusato,  e  rinvilo  la  causa 
alla  corte  criminale  di  Napoli  (6):  il  motivo 
di  tale  annullamento  fu  che  ne*  fatti  elemen- 
tari non  era  scritto  che  Croce  Ciarrone  in 
quel  suo  atto  improvviso  avesse  avuto  al- 
cuna intenzione  di  recare  oltraggio  alla  san- 
tità del  loogo.  Ma  la  corte  critninale  di  Na- 
poli credette  che  bastasse  la  circostanza  ma- 
teriale del  loogo,  troppo  nota  a  lui-  neiratto 
del  reato:  quindi  ripetette  per  i  motivi  stes- 
si della  corte  di  Teramo  la  stessa  dichia- 
razione di  reità,  e  la  stessa  condanna.— 
Nuovo  ricorso. 

5.  Era  allora  in  vigore  la  legge  organi- 
ca del  20  maggio  4808 {  $  1  ).  Fu  dunque 
sospesa   la  pronnnziazione  sulla  causa ,  e 

(5)  Quotiens  ìege  aligtdd^  unum  aut  allerwn 
irUroductum  est^  bona  occasio  e*f,  ea  quae  Un- 
dunt  ad  eandem  uiiliiattm^vel  ityterjìrelalione^ 
vel  certe  iurisdictione  supplcri,  L.  13  D.  li  3, 
de  legibus, 

(fi)  Arresto  del  3  agosto  181 1.  Sansoni  comm. 
Farina  per  lo  min.  pub. 
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Er0iocaU.U  inlearpelraziQno  legiskitiva  àeU 
I  leggf»  {\Y  II  dubbio  è  sialo  risoluto  dopo 
il  doìoroU)  del  3  aprile  1812  .nella  forma 
de'  rogplain^Qii  di  aiBiDÌDÌ8irazìooe  pubbli- 
ca (2)^  cioè  per  parere  del  consiglio  di  slato 
approvalo  dal  goverao  (S)^  Questo  parere 
però  noD  fa  cbe  risolvere  ia  massicDa,  che 
la  jDaterial  circostanza  di  essere  stata  una 
iogiurìa  reale  commessa  io  chiesa  ,  non 
basti  per  se  sola  alle  penali  conseguenze 
ube  le  due  corli  criminali  hanno  date  al  rea- 
Co.  Perchè  1'  accusato  le  soffra,  si  esige  in 
)at  anche  rinlenziooe  di  profanare  la  santità 
del  luogo. 

&  Non  è  dunque  che  con  questo  atto  del 
governo  sia  stato  sancito  e  rivestito  di  for- 
niola  imperativa  ed  eseoutoria  lo  avviso  mo- 
iivato  dalla  corte  suprema,  nel  modo  com^ 
si  fa  per  gli  avvisi  della  corte  dei  conti: 
ia  questo  nostro  caso  non  si  è  fatto  altro 
dbe  SQÌogliere  in  astratto  la  sola  quistiooe 
di  dritiOy  nel  decider  la  quale  andarono ^in 
oppc^ta  sentenza  le  due  corti  criminali  da 
uà  canto,  e  la  coiste  suprema  dall'  altro. 
L'  aliìma  dispositiva  della  corte  di  Napoli, 
ebacoDdanoò  V  accusato,  non  è  stala  aSatto 
dal  legislatore*  toccata  ,  né  il  di  lui  riooi*so 
accollo  origeltato.  Vi  è  dunque  ancora  bi- 
segno  della  discussione  di  questo  ricorso  in 
^prie  suprema:  ella,  cessala  la  sospension 
legale  del  giudizio,  riassume  ora  V  esM'ci- 
zb  delle  sue  attribuzioni,  ed  id  caso  che 
ella  rescinda  di  nuovo  la  stessa  parie  della 
deebìone  attaccata  da  ricorso,  non  ha  che  la 
sua  facoltà  ordinaria  di  rinviare  ad  altra 
corte  la  causa  per  la  pronunziazione  ter- 
onioalìva  del  giudizio,  con  la  norma  di  ese- 
guir ciò  nel  senso  appunto  e  secondo  l' in- 
lerpetradone  che  il  legislatore  vi  ha  data. 

7.  Per  ia  qual  cosa  V  avviso  che  la  cor- 
to Sdprema  rassegnò  al  governo  la  disco s- 
àiooe  di  questo  avviso  nel  consiglio  di  stalo, 
6d  il  parere  che  n'  è  uscito  analogamente 
aU'ayvìao  medesimo,  non  sono  stati  che  alti 

(i)  Arresto  della  corte  suprema  del  di  23 
febb.  1812,  SAwsom  comm.  PoERiom.  p.—  I! 
decr.  org.  del  5  aprile  fa  pubblicato  pò!  nel 
tempo  delta  si^latione  del  dubbio. 

(2;  Secondo  V  art.  27,  §  2.  —  V.  sopra,  n, 
hi  36. 

(3)  Discusso  nella  sessione  del  consiglio  di 
stato  del  14  maggio  1813,  ed  approvato  nel  (\\ 
25  luglio  di  queir  anno.  BulltUbio  delle  leggi, 
1813,  n.  f864,  secondo  semestre,  pag.  63—  Og- 
pi  si  fa  lo  stesso  per  via  di  decreto.  Art.  131 
delift  1.  org.  nap.  ed  art.  131  della  Torg.  sic— 
V.  il  d.  n.  I,  5  36,  alla  mia  3.  pag.  2j. 


preparatorii  della  discossioo  del  rkorsO'àT* 
verso  l'uMnia  decisione  profierita  nella  caa* 
sa  dalla  corte  criorioale  di  Napoli  Prima 
che  non  fosse  slato  risoluto  il  dubbio  di  leg- 
ge ,  la  vostra  giurisdizione  era  sospesa  : 
sciolti  ora  da  ogni  impedimento^  voi  la  ri- 
pigliate nella  causa,  e  la  ripigliate  con  le 
facoltà  vostre  ordinarie.  Cosi,  se  ci  è  lecito 
trarre  le  antiche  leggi  alla  interpetrazione 
delle  nuove  (4),  la  prammatica  del  23  set- 
tembre i774  prescriveva  a'  giudici  cbe 
quando  il  caiSio  fosse  stato  s\  nuovo,  o  tal- 
mente dubbioso,  che  non  avesse  potuto  de- 
cidersi con  la  legge  né  con  Targomento  del- 
la legge,  se  ne  fosse  fatta  rappresentazione 
al  Bb  per  attendere  il  sovrano  oracolo  j[5]. 
Oggi  ciò  ò  vietato  dall'art.  4  del  cod.  civi- 


le (6).  Se  però  avviene  la  sopra  mentovata 
contrarietà,  è  questo  il  solo  caso  io  cuitor^ 
na  in  vigore  la  prammatica,  ma  solamente 
per  vostro  mezzo,  ed  a  camere  riunite. 

8.  Secondo  i  quali  principi!,  per  appog- 
giare il  ricorso  avverso  Tultima  decisione, 
io  non  debbo  far  altro,  che  recitarvi  il  pa- 
rere del  consiglio  di  slato  approvato  dal  go- 
verno. Se  la  risoluzione  sovrana  fosse  stata 
uniforme  alla  motivazione  delle  due  corli 
criminali,  voi  dovreste  rigettare  V  ultimo 
ricorso.  Ma  essen(}o  slata  uniforme  a'  mo-  * 
tivi  che  vi  trassero  ad  annullare  la  prima 
decisione,  voi  dovete  annullar  del  pari  que- 
st'  ultima  condanna.  Cosi  ella  è  rescissa  de- 
tinitivamentOj  e  la  corte  di  «rinvio  dee  di 
nuovo  statuir  sull'  affare  (7). 

(4)  Antiquiores  ìeges  ad  posteriores  trahi 
usitaium  est;  et  semper  quasi  hoc  legihus  inesse 
cinedi  oportei,  ut  ad  eas  quoque  personas  et  ad 
èas  res  pertinerent ,  quae  quaudoque  similes 
erunt.  L.  27,  D.  I,  3,  de  legihus. 

(5)  V.  sopra  il  d.  n.ì,  §  16  e  21. 

(6)  Ed  oggi  dair  art.  4.  lU  ce  —  Art.  198U 
org.  nap.  —  Art.  131 1.  org.  sic. 

(7)  Giova  riportare  il  corso  di  questa  giuri* 
sprudenza.  — *  Poco  dopo  di  questa  cansa  accad- 
de il  medesimo  in  nna  cansa  militare.  Un  consi- 
glio di  gnerra,  nel  giudicare  un  gendarme  acv.u- 
sato  d* insubordinazione,  lo  condannò  a  morte, 
senza  aver  adempito  al  mostrato  delle  armi  al- 
l'accusato  medesimo  ed  al  testimoni.  11  consiglio 
di  reyisione  (  oggi  l*  alta  corte  militare)  annul- 
lò la  decisione,  e  rinviò  la  causa  ad  altro  con- 
sìglio di  guerra.  Il  secondo  consiglio  cadde  nel- 
la nullità  medesima,  e  pronunziò  la  medesima 
condanna.  Ricorso  por  il  medesimo  motivo.  Il 
consiglio  di  revisione  sospese  la  causa,  e  propo- 
se il  dubbio,  il  quale  fu  risoluto,  secondo  la 
sentenza  del  giudice  di  revisione,  con  parere  del 
consiglio  di  stato  del  30  dicembre  1813.  Qursfo 
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QUisTiONi  DI  Damo 


9*  DomaDdò  danqoe  id  doum  delia  legge 
ohe-  rileouU  sempre  i  fatti  elemenlAri  delie 
prima  dicbiaraziooe  di  reità  (1),  siaDDulli 


però  noa  ristette  alla  sola  soluzione  astratta  del 
dubbio,  come  si  era  fatto  per  la  causa  di  Croce 
Ciarrone^  ma  aggiunse  anche  la  norma  di  ciò 
ehe  dovea  poi  fare  il  consiglio  dì  revisione.  Dis- 
«e  dunque  in  primo  luogo,  che  lepruove  mate- 
riali del  Ideato  debbano  dimostrarsi  air  accusa- 
to ed  a  testimomx  e  ciò  sarebbe  bastato  per  la 
quistione  di  dritto.  Ma  sogginase;  si  restituisca- 
910  in  conseguenza  le  carte  al  consiglio  di  re- 
visione^ il  quale  proceda  alla  discussione  del 
ricorso  del  condannato^  uniformandosi  alla  spie- 
gazione presente,  Bullettìuo  delle  leggi,  i8l3, 
secondo  semestre,  n.  2012,  pag.  330.  —Un  al- 
tro esemplo  ne  abbiamo  dato  nel  supplemento 
alia  coli,  delle  li.  n.  112.  Ncllacausa  à' Angelo 
Penghi  e  Giosuè  Xre^r^'cro  II  consiglio  di  revl 
sione  annullò  la  loro  condanna  di  morte  proffe- 
rita da  un  consiglio  di  guerra.  Il  secondo  con- 
siglio di  guerra  profferì  la  stessa  condanna  per 
ì  motivi  medesimi  del  primo.  Eravamo  nel  1816 
Si  trovava  allora  abolito  il  consìglio  di  stato, 
uè  istituito  ancora  il  consiglio  dì  cancellerìa, 
cui  poscia  succedette  la  consulta  di  stato.  La 
giurisdizione  militare  nella  causa  era  sospesa 
per  effetto  di  quella  contrarietà.  Al  Re  piacque 
domandar  l'avviso  della  camera  criminale  della 
rorte  suprema.  Questa  lo  spiegò  concorde  al 
consiglio  di  revisione;  ed  aggianse  nel  suo  pa- 
rere, che  la  condanna  del  secondo  consiglio  di 
gaerra  dovesse  essere  annullata,  e  rinviata  la 
causa  ad  un  terzo.  La  data  di  quest*  avviso  è 
del  di  11  luglio  1816,  Camofarl  comm.,  Nico- 
j^iNi  m.  p. 

E  ciò  uel  caso  che  la  risoluzione  sovrana  sia 
concorde  a*pri nei pti  della  corte  regolatrice.  Ve- 
diamo ora  il  caso  opposto —^  Nella  causa  di  Fe- 
lice Carbone  di  cui  parlammo  sopra  nelle  con- 
clusioni; n,  I,  S  32  alla  nota  2,  la  corte  supre- 
ma ti  atto  del  secondo  ricorso  a  camere  rinnite 
sotto  la  presidenza  del  gran  giudice,  ministro  dì 
grazia  e  giustizia  (22  febb.  1815,  Farina  comm. 
PoERio  proc.  gen.)  Non  si  credette  necessario  il 
jrinviare  ad  un  terzo  esperimento  la  cansa,  co- 
me avrebbe  potuto  farsi  in  forza  dell'ar.  27  del 
decreto  3  apr.  1812;  e  si  dichiarò  esservi  dub- 
bio di  legge  e  bisogno  della  interpetrazione  le- 
gislativa. Il  dubbio  fu  risoluto  con  rescritto  dei 
20  settembre  1815,  ma  fu  risoluto  secondo  il 
senso  dato  alla  legge  dalle  due  corti  criminali. 
Allora  nel  dì  21  novembre  deiranno  medesimo 
Ì8I5  (Parisi  comm.  Nicolini  m.  p.)  la  corte 
suprema  in  camera  criminale  ripigliò  la  già  so- 
spesa giurisdizione,  discusse  con  qaesta  norma 
il  secondo  ricorso,  e  lo  rigettò. 

(1)  A  questa  formola  è  succeduta  V altra  del- 
l'art.  327  pr.  penale,  ritetwU  i  fatti  espressi 
nella  decisione;  e  Tnna  e  V altra  indica,  che  la 
corte  di  rinTÌo  non  può  alterar  questi  fatti,  né 


aodie  io  aaeei*  uUima  deoieione  della  gran- 
oirte  di  Napoli  la  diebiaraàone  che  P  ba 
oonsegoitata,  e  si  rinviì  la  -oaosa  per  la  so-» 
la  Diiova  detÌDizioQe  del  fatto,  e  per  la  re- 
golare applicaKJone  della  legge,  ad  una  ter* 
za  corle  crioiioale  con  la  norma  però  della 
sovrana  risoluzione  (2). 

HI. 

Quale  debba  essere  il  carattere  del  nesso  di 
due  reati,  quante  volte  la  legge  per  la  lor<^ 
unione  ne  aggravi  la  pena. 

SOMMARIO. 

I.  Stato  della  quistione,  $  1  a  5. 

II.  L' art.  504  del  cod.  pen.  fr.  non  può  essere 
applicato  materialmente  ed  alla  lettera^  %  6. 

HI.  Il  primo  requisito  del  nesso  tra  Tua  reato 
e  l'altro,  è  che  sieno  entrambi  commessi  dal* 
la  slessa  persona,  §  7. 

IV.  E  nemmeno  ciò  basta,  5  8  ad  11.  —  Vi  con- 
viene quella  specie  di  connessione  che  rende 
Vun  reato  circostanza  e  qualità  dell*  altro, 
S  12  a  16. 

V.  Tutto  ciò  riduce  la  qmstione  airidea  sem* 
plicissima,  che  tra  Tnoo  e  1*  altro  reato  siaii 
un  nesso,  non  fisico  e  materiale;  ou  nel  prò  - 
posito  del  delinquente  j  17  a  2t. 

Signori  (3),  por  risposta  alle  nullità  di 
rito  onde  si  crede  viziata  questa  causa  sono 
più  che  sufficienti  le  osservaziooi  cbe  in 
rapporlarvele  vi  ha  falle  il  consiglier  re- 
valutarli differentemente  da  ciò  che  trova.  Ella 
dee' limitarsi  alla  delegazione  della  corte  supra- 
ma,  e  ritenere  tanto  il  fatto  materiale,  quanto 
restimazione  di  esso  fatta  dalla  prima  corte. 
Supplì  alla  collex,  delle  Ih  n.  40.  —  In  questo 
caso  non  vi  ha  quistione  nuova  da  elevarsi,  al- 
l' infuori  di  quella  la  di  cui  risoluzione  fu  re^ 
scissa.  Arresto  16  aprile  1834,  Vincenzo  Sagw 
lo^  FRAKcai  comm.  Nicolini  m.  p.  —  Il  fatto  ri- 
tenuto dee  trascriversi  nella  nuova  decisione,  a 
pena  di  nullità,  perchè  altrimenti  la  nuova  de- 
cbione  non  sarebbe  motivata.  Arresto  del  9 
giugno,  1834 ,  Maria  Germanio ,  CRLCNTANa 
comm.  Nicolini  di.  p.  —  La  sola  estimazione 
nuova  del  fatto  eh' è  permessa  alia  nuova  grab- 
corte,  è  nella  definizione  che  dee  rifarsi.  Arre- 
sto 11  nov.  1833,  Sav.  Dastoli-Lori^  BaANCU 
cornai.  NicouNi  m.  p. 

(2)  Così  fu  deciso  nel  detto  di  19  agosto  1813. 

(33  Conclusioni  pronunziate  ali*  udienza  del- 
la corte  di  cassazione  nel  dì  8  aprile  1813  nella 
causa  di  Saverio  Vuoritti ,  condannato  a  morte 
dalla  corte  criminale  di  Salerno,  Parisi  comm. 
Nicolini  m.  p.  ,  Gcslielmcì  Pallìolm  wt. 
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latore.  Pia  grave  è  in  quislione  s«U'  appli- 
cazioilfe  debiti  pena.  Ma  per  esaminarla  con 
cura^  è  fieeesaario  rivolgerò  nuovamente  il 
pensiero  ai  Taiii  dai  qnali  la  corte  giudica- 
trice trasse  la  dichiarazione  della  reitèdel 
coudanoalo. 

2.  Saverio  ViloriUÙ  dietro  una  briga  di 
parole  con  Carolina  Albano ,  sdegnato  le 
si  avventa,  e  le  lira  tal  colpo  sulla  testa, 
ebe  le  fé  cadere  il  fazKolKlo  end'  ella  sì  co- 
priva. Accorre  il  di  lei  marito  ,  e  vibra 
più  colpi  di  putatoioa  Ff7art7(f  che  ne  ri- 
mane ferito.  Va  allora  cosiut  ad  armarsi 
di  schioppo  :  incontra  neir  ira  la  madre 
dell'  Albano:  vederla  (  sun  j)8role  della  de- 
cisione )  ,  impugnare  il  fucile,  e  vibrate  il 
colpo,  fu  per  lui  un  istanU.  La  donna  fe- 
rita venne  condotta  in  un  basso  vicino,  e 
situata  su  di  una  cassa.  Ft7ort7<t  nell'ar- 
denza della  sua  collera ,  entra  furioso  là 
dove  giacca  la  misera,  la  prende  con  vio- 
lenza pel  braccio,  ed  a  terra  la  getta.  La 
caduta  nulla  aggiunse  al  male  già  fatto:  ella 
mori  indi  a  poco  per  il  colpo  di  schioppo. 

3.  In  vista  di  questi  latti  la  corte  cri- 
minale fa  il  paragone  tra  la  legge  del  tem- 
po del  reato,  e  la  nuova  (d).  Qualifica  V  o- 
micidio  secondo  la  prima  coi  carattere  m- 
nocoii  prò  noxio  (2).  Rivolgendoci  poi  al 
nuovo  codice  penale,  osserva  che  l'  omici- 
dio, preceduto  dal  colpo  dato  ad  una  don- 
na, e  seguito  dair  oltraggio  commesso  poi 
in  persona  della  costei  suocera  già  ferita 
da  Ini  debba  dirsi  preceduto  e  seguito  da 
altri  delitti;  e  cesi  Io  crede  punibile  per  la 
legge  nuova  a' termini  delVart.  304.  Per 
tal  modo  io  entrambe  le  legislazioni  trova 
la  pena  di  morte,  ed  applica  questa  all'ac- 
cusato. 

4.  Non  m'intratterrò  suir applicazione 
ddla  legge  antica.  È  vero  che  molli  inter- 


ri n  codice  francese  era  in  Tigore  nel  tem- 
po della  decisione.  CouTenivadnnque  far  il  pa- 
ragone tra  la  legge  dell*  epoca  in  cui  fn  com- 
messo  il  reato  ,  e  la  legge  dell'  epoca  in  cai 
qoesto  era  stato  ^indicato  ,  e  applicar  la  pena 
men  forte.  Tale  è  pare  la  disposizione  dell'art. 
60  delle  attuali  II.  pen.— La  1.  K  D.  XLIX.  f  9. 
depoenis  non  araroetteva  mi  s)  mite  principio — 
V.  finfra  il  n.  IX ,  §  5  e  segg. 

(2;  L*  omicidio  era  avvenuto  sotto  l' impero 
della  legge  penale  de' 20  maggio  1808,  che  con- 
serrava  la  sanzion  i>enale  di  questa  specie  di 
omicidi  i  secondo  le  nostre  antiche  prammatiche. 
Qnestt  sanzione  però  non  si^trovava  nel  cod. 
pes.  francese  ,  né  si  trova  nelle  altime  nostre 
leggi  penali. 


petri  della  prammatica  unica  de  ò/Jkndtn* 
tibvs  inmxittmpro  ncxio,  han  portato  ow 
phiione  non  potersi  veriticare  in  una  con^ 
tinuazione  di  rissa  l'  omicidio  eolla  quali^ 
ticazione  dell*  innocente  per  lo  reo,  mn  es- 
ser indispensabile  per  questa  tutto  il  cal- 
colo della  piena  deliberazione.  Le  parole 
però  deirarl.196  del  cod.pen.de'20  maggia 
quanto  son  chiare,  altrettanto  son  genera- 
li.£  qualificalo  l' omicidio^  commesso  nella 
persona  deW  innocente  per  lo  reo.  Né  V  art. 
179  ammette  la  scusa  della  rissa  a4  di  là 
di  coloro  che  stanno  effettivamente  rissane 
do,  tranne  V  eccezione  di  alcuni  congiunti, 
contenuta  nell'  articolo  i82.  Per  lo  che  la 
legge  antica  sembra  ben  applicata. 

5.  E  meno  m' intratterrò  sulla  quistiono 
se  r  ultime  violenze  commesse  solla  donna 
ferita  sieno  contravvenzione  o  delillo.  A  ma 
sembra  che  V  art.  31 1  le  annoveri  fra  i  de« 
litli.  E  forse  anche  V  insevir  crudele  con- 
tro una  donna  spirante  avrebbe  potuto  chia- 
marsi alto  di  barbarie,  e  cosi  avrebbe  data 
uV  altra  qualità  alT  omicidio.  Ma  il  giudi- 
ce di  fatto  non  lo  ha  detinito  tale,  e  1'  a- 
zione  la  piii  ferina,  per  esser  detta  atto  di 
barbarie,  dev*  essere  per  tale  estimata  dal 
giudice  di  fallo.  Io  ammetterò  esser  per*- 
cessa  e  delitto,  tanto  l'atto  di  violenza  com- 
messo sulla  Carolina,  quanto  quello  com- 
messo sulla  di  lei  suocera,  dopo  che  costei 
era  stata  ferita.  Così  la  qnislione  di  dritto 
diventa  più  semplice  e  più  degna  di  voi. 
Ella  è  duplice:  I,  si  richiede  forse  ,  per 
r applicazione  dell'art.  504,  una  qualche 
connessione  tra  V  omicidio  e  V  altro  reato? 
l(,  quale  esser  deve  il  carattere  di  questa 
connessione  (3)? 

(^)  Le  nostre  aftnali  leggi  penali  particola- 
rizzano  con  più  precisione  i  casi  ne'  quali  un 
altro  misfatto  o  delitto  qnaliflca  F  omicidio  <;he 
ii'è  preceduto  ^  accompagnato  o  segnito.  V  art. 
5d2  n.  6,  fissa  il  principio  generale.  Sai'à  punì' 
to  con  la  morie  /'  omicidio  che  abbia  per  og* 
getto  V  impufiità  o  la  soppressione  della  pruo- 
va  di  un  reato  ^  o  la  facilitazione  di  un  altro 
reato^  benché  Voggetio  nonne  sia  ottenuto.  L'art. 
408  esemplifica  ed  amplia  qnesta  disposizione 
ne'  furti.  Perchè  tmaUo  di  violenza  qualifichi 
il  furto,,  basta  che  sia  commesso  prima  o  coti* 
temporaneamente  al  furto ,  o  anche  immediala» 
mente  dopo ,  ad  oggetto  di  agevolarne  la  consu» 
mozione  o  V  impunità^  o  di  salvarsi  dalV arrestò 
0  dalla  conclamazione ,  o  di  non  far  ritogliere 
la  cosa  involata  (  fin  qni  non  abbiamo  che  una 
esemplificazione  del  detto  art.  552  n.  6)  o  in 
vendetta  di  essere  stata  ritolta  la  cosa  invola^ 
(a  ,  e  scoverto  V  autore  :  qucH'oUrma  parte  è 
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.<>«  ta  j^ìtm  Ilaria  àtAV  ari.  304  è  coor 
fiopiUaivi'tarmiru^gaeoU:  V  omicidio  vo- 
htUario  trarrà  seco  la  pena  di  morU,  quan- 
do avrà  pr§c$dulo  ,  accowpagnato,  o  seguilo 
im  aUro  mis fallo  o  deliUo.  Se  questo  ari. 
si  volesie  prendere  materialmente  e  alla 
leiler»,  dovrebbe  essere  ciecamente  appli- 
calo a  qualunque  omicidio  che  segna,  ac< 
compa^  o  preceda  qualunque  altro  mi- 
sfatto o  deliilo^  da  chiuoq^je,  dovuncjue,  in 
qualunque  tempo  com^roesso•.  Ma  ciò  non 
sarebbe  forse  ridevole?  Adunque  Tarticolo 
304  non  considera  1'  omicidio  staccalo  (Jal 
nùsfalLo  o  delitto  che  lo  precede»  lo  accom- 
pagna o  lo  segoe  ;  ma  ita  i  due  reali  dee 
sempre  suppor,si  una  certa  corrispondenza» 
im  ceru>  nesso,  ohe  le  parole  stesse  delFar- 
iicolo  disegnano;  /'  omicidio  che*  avrà  pre- 
adtdOt  iiQCBmpa§n(UQ  o  seguiio  un  allro  mi- 
sfatto o  delUlo  :  voci  tulle  di  rapporto,  ed 
indicante  la  relazione  iulima  che  si  esige 
ira  r  uno  e  V  altro  reato-  In  essi  dunque 
non  dee  considerarsi  V  ordine  del  tempo  in 
.astratto  ;  ma  ò  necessario  che  si  riconosca 
Ira  1'  uno  e  V  altro  una  concatenazione ,  un 
legaitoe ,  un  punto  almeno  comune  in  cui 
entrambi  si  uniscano  per  dirigersi  ad  un 
fine. 

7.  Tal  nesso  può  considerarsi  sotto  quat- 
tro aspetti  ;  autore,  fatto,  luoco,  e  tempo.-- 
L' articolo  prevedo  il  caso  di  un  omicidio 
o  proceduto,  o  accompagnato,  o  seguito  da 
altro  misfatto  odellUo,  e  non  parla  dell'au- 
tore  dell'  unoo  delVaUro.  Che  diremo  dun- 
que ?  Quante  volle  troveremo  un  omicidio 
ed  un  altro  misfatto  odeliilo,  lo  puniremo 
di  morte?  Ma  un  avvenimento  può  pre- 
cedere, accompagnare  o  seguire  un  altro,  ed 
esservi  anche  strettamente  legato,  senza  che 
colui  che  è  Taotore  del  primo,  abbia  preve- 
duto il  secondo,  o  ne  sia  Vaulore.Così  sareb- 
be p.e.se  in  vendetta  dell'omicidio  commes- 
so da  Cnio,  il  congiunto  deirucciso  ammaz- 
zasse costui  ;  oppure  se  il  furto  un  dì  com- 
messo da  Tizio  desse  causa  ad  una  rissa 
coi  di  costui  congiunti  e  nella  rissa  acca- 
desse un  omicidio.  È  evidente  che  V  un 
misfatto  è  in  questi  *casi  causa  o  occasione 
deir  altro,  o  che  V  uno  precede  o  accom- 

nn'amplìazione  dell*  art.  352.  Negli  stupri  poi 
rampliazione  per  V£rt.542  è  più  generale  :  «S'è 
vi  sia  intervenuto  f  omicidio^  la  pena  sarà  quel- 
la della  morte,  —  Noi  afa|»iani  creduto  utile  di 
pubblicare^  queste  nostre  cooolusioni  del  1815^ 

rob*  da'  priocipii  in  esse  sTilnppati  è  partita 
glarisprodenia  regolatrice  dell'  impulauoDe 
ii  no  reato  eh*  è  aggravato  da  un  altro. 


W  DRITTO 

paf^a  o  conseguita  1'  altro.  Ma  V  autor  del 
primo  non  lo  è  del  secondo  ;  e  niona  ec- 
cezione può  ricevere  mai  la  regola,  che  la 
pena  segua  sempre  il  suo  autore  (1).  Anzi 
spesso  Tomicida  può  trovare  una  scusa  nel- 
r  altrui  misfatto  o  delitto  che  precede  o  ac- 
compagna r  omicidio  da  tur  commesso  (2}, 
Non  è  questo  il  nesso  eh'  esìge  V  art  304 
fra  r  omicidio  e  \*  altro  reato.  Si  richiede 
dunque  essenzialmente  ch'entrambi  sieno 
commessi  dalla  stessa  persona. 

8.  E  nemmeno  ciò  basta.  £gli  è  vero 
che  i  misfaili  ulteriori  sono  nel  reo  co^  le- 
gati al  primo,  che  s' egli  non  avesse  vinto 
il  ribrezzo  del  primo  passo,  non  si  saig- 
he forse  spinto  al  secondo  (5).  Ma  è  cano- 
ne così  della  vecchia,  come  della  nuova  le- 
gislazione, eh* ove  concorrano  nella  perso- 
na dello  stesso  reo  due  o  più  reati  ,  egli 
debba  esser  ponilo  col  gcuere  di  pena  cìie 
corrisponde  al  reato  maggiore:  in  nlua  caso 
il  concorso  di  due  pene  inferiori  può  por- 


(!)  Art.  l.  11.  pen.  '^Sancimwf  ibi  es^epoe- 
nom^  ubi  et  noxia  est*  Propinquo» ^  noioty  famir 
liares  procvi  a  caìuiùafda  suhmovemuSi  quos  soe- 
leris  societas  reos  non  facit,  JVec  enìm  affinitaSi 
vel  amicUia  nefarium  crimen  admiUunt.  Pecca- 
ta igitur  suos  teneant  auctores  :  nec  ulteiHus 
progrediatur  metus^  quam  reperialwr  delictum» 
L.  22,  C.  IX,  47,  de  poenis  —  Questa  legge  è 
d*  Arcadio  e  di  Onorio,  diretta  ad  Eotichuno. 
E  pure  gli  stessi  imperatori  areaa  diretta  allo 
stesso  la  1.  quisqtns^  S,  G.  IX,  8,  ad  leg.  iuì. 
maieslatis^  nella  quale  con  truci  parole  si  stan- 
zia il  contrario.  Non  yl  vuoi  dunque  troppo  per 
indovinare  il  perchè  il  goto  Alarico  trionfò  di 
Onorio,  Oevole  di  talento  e  dubbioso  a  segno, 
che  non  faceva  altroché  pubblicare  incessan- 
temente editti  sopra  editti,  ordiuì  sopra  ordini, 
gli  uni  agli  altri  cootrarii.  Le  leggi  sono  ii  ri- 
tratto de' principi.  —  V.  Botta,  storia  de*  po- 
poli d'Italia,  parte  l,  cap.  5.  —V.  il  n.  XXi, 
S-  56  e  segg.  pari.  2. 

(2)  Art.  551  cod.  pen*  fr.  —Art.  ITT  11. 
pen.  —  Forse  troppo  io  entro  a  partlcolareggiar 
questi  assurdi  della  materiale  applicazion  della 
legge.  Ma  non  si  dice  mal  troppoi  quando  si 
avverte  il  vizio  in  cui  si  cade  ogni  giorno.  Il 
cap.  di  Beccaria  della  interpetrazione  delle 
leggio  deve  essere  inteso  nel  caso  in  oni  la  leg- 
ge sia  chiara,  precisa  e  suHiciente.  Quid^  s  el- 
la non  è  tale?  Finanche  Icomenfatori  turchi 
dicono  che  l'  ^Icor^no  ora  porta  la  Caccia  d  uo- 
mo, ora  quella  di  b^tìa^  per  significare  appun- 
to lo  spirito  e  la  lettera—  V.  sopra^  n.  1,  $^0. 

(3)  Jd  soeli$s  faoiìlime  ab  eius  voto  trami' 
tur,  —  Si  prohiUta  impune  trascenderis^  negue 
jììetus  ultra^  neqfAe  f^dar  est^  X^»  Ann.  Uh 
51,  Hist.  I.  22, 
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(ar  seco  la  pena  dì  ud  genere  superiore  (1). 
Ne\  solo  caso  di  recidiva,  ossia  di  nuovo 
mVsfailo  coromesso  da  chi  è  sialo  già  oon- 
dannaio  per  un'  allro,  il  codice  penale  pre- 
scrive accrescimeoio  di  pena  ,  secondo  le 
rettole  fissale  dagli  arlicoli  56  e  sega.  ;  ne 
questo  accresci noeDlo  ha  mai  luogo  nel  caso 
in  coi  la  condanna  anlecedente  fosse  siala 
per  deliuo,  e  la  posteriore  dovesse  proffe- 
rirsi per  misfatio.  Sarebbe  dunque  contro 
<^nì  r^ola  legale  il  supporre,  che  giudi^ 
candosiun  uomosimultaueainenle  per  due 

*  o  più  misfalli  o  deliui.  Ira' quali  un  omi- 
cidio ,  per  qaesla  sola  riunione  di  accuse 
dovesse  esser  egU  condannalo  a  Uà  morie. 

9.  Che  se  poiesse  farsi  il  conlrario,  gli 
assordi  die  ne  nascerebbero,  sarebberocra- 
vi  e  roolliplici.  —  In  primo  luogo  il  codice 
spega  lolla  la  severilà  per  la  recidiva:  rare 
volle  però  considera  cosigraveinenlei  reali, 
benché  in  gran  nùmero,  benché  commessi 
dallo  slesso  reo,  quando  essi  vengano  giù - 
dkaU  nel  medesimo  lempo  (2).  Percwcbe 
i  ff«eidivi  sovvertono  il  vero  oggelto  della 
pena,  qoal  è  quello ,  ut  eum  quem^mnit 
emendet:  nemo  enimprttdens  punii q^WfpeC' 
cahmest,  sed  ne  pecceéar:  lai  che  nel  nitìJvo 
misfaUo  deir  uomo  già  condannalo  ,  uniU 
irota  la  legge  V  inemendabiliià  del  reo,  il 
disprezzo  degli  ordini  e  del magislrati,  Tin- 
soIEcienza  della  forza  della  pena  ordinaria, 
e  lo  scandalo  pubblica;  mali  del  reale  che 
Doo  si  veriticano  prima, che  il  reo  non  sia 
sialo  riscosso  dalla  voce  del  magislrato,  pri- 
ma cioè  eh'  ei  non  abbia  iremalo  alira  volta 
al  pericolo  d'  un  giudizio  pobblico,  e  che 
non  abbia  sonliio  il  pesò"  di';ùna  pena.  In- 
tanto se  taluno  sia  stalo  pria  condannalo 
correziooalmeoie  per  delillo,  e  poscia  com- 
metta un  omicidio  volonlario,  o  se  prima 
sia  stato  condannalo  per  omicidio  e  poscia 
commetta  un  delillo,  la  sua  pena  non  can- 
gia natura  per  la  circostanza  della  recidi- 
va (3).  Per  qual  ragione  poi,  s'ei  siagiu- 

(1)  Art.  69, 1.  pen.  del  20  maggio  1808.  — 
QaesU  regola  troppo  georrale  nel  cod.  Ir.  e  sta- 
la rettificata  dalle  teorie  della  reiterazione  e 
della  recidiva  secondo  gli  art.  78  e  segg.  delle 
annali  nostre  11.  pen.  -  V.  il  u.  XX,  J  16, 

(2)  Le  nuove  leggi  accorrono  al  difetto  del 
cod.  pen.  fr.  con  le  sanzioni  per  la  reiterazio- 
ne.  —  V.  il  d.  n.  XX,  pari.  4. 

(5)  Ciò  per  gli  art.  56,d7  e  r,8  del.  cod.  pen. 
fr.  —  V.  come  sia  stala  migliorata  la  legislazio- 

*  ne  dagli  art.  78  e  segg.  delle  n.  U.  pen.  —V. 
il  d.  II.  XX.  part.  i- 

VV.  [ 


PRIMA  .  ^ 

dicalo  sin^ttltaneamente  tanto  per  l'ornici* 
dio,  quatìlo  per  V  altro  reato,  dovrà  esser 
punito  di  morte  ? 

10.  In  secondo  luogo  V  omicidio  volon- 
tario provocato  da  percosse,  il  coniugicidio 
nella  flagranza  dell'  adulterio ,  sono  dalla 
legge  mitemente  guardati.  Or  potrà  creder- 
si, che  se  il  reo  di  questi  reali  lo  sia  pure 
di  altri  misfatti  o  delitti  precedenti/ cessi 
per  questo  solo  ì' attenuàtion  della  pena? 
Potrà  mai  credersi,  che  s' egli  neir  impelo 
uccida  0  ferisca  il  mezzano  prima,  e  poi 
gli  adulteri,  debba  applicarglisi  V  art.  304? 
E  s'  egli  è  così  infelice  da  trovarsi  mac- 
chiato di  più  omicidi!  tutti  scusabili,  o  di 
un  omicidio  commesso  per  disaccortezza  e 
di  un  omicidio  scusabile,  quale  sarà  il  suo 
deslino?  Potrì^  slimarsi  ragionevole,  che 
se  sia  giudicato  a  parte  a  parte  per  ciascun' 
rea^o,  debba  subire  il  massimo  della  pena 
correzionale  e  la  vigilanza  della  polizia  (4), 
e  se  sia  giudicalo  simultaneamente  ,  la 
morie  ? 

H.  In  terzo  luogo  niun  reato  può  can- 
giar natura  per  V  accidentale  unione  della 
sua  accusa  ad  un  altro.  Se  fosse  diversa- 
mente la  cosa,  la  morte  e  la  vita  d'un  cit- 
tadino sarebbe  in  balia  del  pubblico  acca* 
satore.  Basterebbe  che  questi  o  dimentichi, 
0  non  voglia  accusar  l' omicida  del  suo  an- 
tecedente 0  del  susseguente  reato,  perchè  la 
corte  giudichi  V  accusato  qual  semplice  o- 
micida  volonlario;  ovvero  converrebbe  che 
al  primo  avvedevi  che  fa  la  corte  di  un 
allro  reato,  ella  sospendesse  11  giudizio,  on- 
de obbligare  il  ministero  pubblico  ad  ac- 
cosarlo  di  nuovo  e  dell'  uno  e  dell'  altro. 

42.  Né  vai  ricorrere  al  volgare  argo- 
mento, che  secondo  questi  principìi  Tistessa 
pena  avrebbe  il  reo  di  un  solo  omicidio, 
che  il  reo  di  cento.  Seessi  sien  tutti  della 
stessa  natura  ,  siano  giudicati  simuhaned- 
mente,  non  può  il  giudice  spiegar  altra  se- 
verilà che  quella  che  gli  permette  la  leggo 
nella  latitudine  del  grado  (5).  Cosi  avviene 
anche  ne' furti.  Se  non  che»  è  punito  più 
severamente  il  furio,  quando  è  connesso  a 
violenze  sulle  persone,  e  particolarmenle 


(4)  Art.  58  cod.  pen.  fr.  —Art.  85  della 
nostre  11.  pen. 

(5)  Senza  toglier  forza  al  nostro  argoiìiNifo, 
questo  inconveniente  è  riparato  dalla  nostra 
legge  con  la  teorìa,  tutta  nostra,  delta  verte  na- 
zione. V.  part.  4  il  n.  XX,  $  ÌQ  e  segg.  —  V. 
per  i  furti  l'art.  409  delle  attuali  II,  pen. 
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QUISTlONt  DI  DRITTO 


alVomicidio  (4).  Sarebbe  dunoue  giusto cbe  Ina  dt'  lavori  forzati  a  véla  (3).  Or  chi  uoo 
questa  slessa  connessione  delle  viotenze  oLvede  cbe  le  oircoslame  del  fallo  per  ag 


deir omicidio  col  furto  sia  la  regola  di  ap- 
plioazione  deir  ari.  304  per  luUi  gli  orni- 
cidii  ò  preceduti,  o  accompagDati,  o  seguili 
da  altro  misfnilo  o  delìllo.  Cos\  non  si  fa- 
rebbe altro  cbe  rendere  generale  una  re* 
gola  particolare. 

43.  Di  fatti  in  questo  solo  caso  debbon 
essere  i  reali  dì  necessità  giudicali  simul- 
taneamente: io  questo  solo  caso  l'uno  pren- 
de lume  dair  altro ,  e  la  forza  della  loro 
unione  rende  più  grare  H  dolo  del  misfat- 
toro  ;  in  questo  dolo  caso  V  articolo  è  in 
concordanza  con  tutto  il  resto  del  codice. 

44.  fi  noi  non  possiamo  trovare  inter- 
petri  più  sicuri  d'una  legge  francese,  quan- 
to gli  oratori  del  governo,  che  ne  presen- 
tarono il  progetto.  Perchè  l'omicidio  (essi 
dicono  )  sta  un  misfatto^  bisogna  che  sto  vo- 
lontario. Se  èiatey  et  vien  qualificato  meur- 
ITH  (2X  fna  se  poi  è  commesso  con  preme- 
ditasione  e  con  atto  proditorio,  la  legge  io 
tpuiifiea  assassinio.  JJ  assassinio  dunque  è 
un  misfatto  più  grave  del  meurlre  ;  ed  il 
meurlre  non  è  meritevole  della  pena  mede- 
sima dell*  assassinio  ,  se  non  ne'  casi  par* 
ticolari  in  cui  P  assomigtiarvelo  è  necessi- 
tato daW  atrocità  del  misfatto  ,  risultante 
tanto  dalla  qualità  della  persona  uccisa, 
quanto  da  olire  aggravanti  circostanze.  — 
Or  un  misfatto  o  delitto  antecederne,  non 
connesso  essenzialmente  al  fatto  dell'omi- 
cidio, può  esserne  mai  une  qualità,  una 
circostanza  aggravenie?  Le  qualità  sono 
inerenti  al  loro  subbietto,  né  possono  sen- 
za di  esso  sussisiere.  . 

45.  La  pena  deW  assassinio  (  prosieguo- 
no  gli  oratori  )  sarà  ugttalmente  quella  dei- 
V  omicidio  preceduto  ,  accompagnato  o  se- 
tfuito  da  alUro  misfatto  o  delitto,  un  tal  con- 
corso di  circostanze  le  quali  si  aggravano 
reciprocamente^  è  di  una  natura  sìspavtm- 
tevoUi  che  una  pena  inferiore  non  bastereb- 
be a  render  tranquilla  la  società...  In  qt4an' 
to  jfdV  mmeidio  spogliato  da  qualunque  spe- 
cie di  circostanza  aggravante ,  ei  sarà  pu- 
nito con  la  pena  che  segue  immediatamen- 
te a  quella  di  morte^  vale  a  dire  con  la  pe- 


(l)  Art.  382  cod.  pen.  fr.  —  Art.  418,  419, 
420  delle  nostre  altuali  11.  pen. 

('^)  Per  mancanza  d' una  sola  voce  che  rap- 
pf'^venlasse  nella  nostra  lingaa  tatte  le  Idee 
coiìlftintirnella  parola  meurtre^  onestasi  è  tra- 
dotta nelle  nostre  leggi  In  omicidio  volontario. 


grm>arsi  reciprocamente;  ove  in  questo  fat- 
to £i  contenga  pure  .uq  omicidio,  dfibbon 
essere  unite  intimamente  e  connesse  allV 
micidio  medesinof 

46.  Nel  rapporto  poi  fatto  a  nome  delia 
commessione  di  legislazione ,  si  esprime 
ciò  con  eguale  chiarezza.  Ma  se  t*  omici- 
dio (  quivi  si  dice  )  è  preceduto  ,  accomr 
pagnato  o  seguito  da  un  altro  misfatto  o 
deliUo  j  quest'unione  deve  influire  suUU 
pena  del  reo  ,  che  sarà  condannato  alla 
morte  ,  neW  istfissa  maniera  di  quei  mt- 
sfaitori ,  %  quali  per  V  esecuzione  (  nota- 
te l'espressione  )  per  V  esecuzione  de'lo- 
ro  misfatti  fanno  uso  di  torture  o  di  atro- 
ci violenze,  ed  aagiungono  al  misfatto  atti 
di  barbarie.  *~  Ècco  la  connessione  che  si 
richiede  nel  fallo  tra  le  due  azioni,  quasi 
come  tra  il  mezzo  ed  il  line:  medius  co- 
niunctus  extremis  suis  et  fine.  Né  minor 
connessione  di  questa  si  richiede  nelVomi- 
oidio  per  furto,  nell'  omicidio  per  garen- 
tire  una  falsità,  nelV  omicidio  per  toglier 
di  mezzo  la  pruova  d'un  reato. 

17.  La  procedura  penale  chiama  con- 
nessi i  reali,  I.  quanao  sieno  cottimessi  nel 
medesimo  tempo  da  più  persone  riunite  : 
II.  quando  in  tempi  diversi^  in  luoghi  di^ 
versi  e  da  diverse  perione,  sieno  commessi 
in  seguito  di  concerto  formato  preventiva- 
mente fra  loro  :  III ,  quando  un  misfatto 
sia  stato  commesso  per  proccurare  il  m^zzo 
a  commetterne  un  altro  :  IV,  o  per  facili' 
tare  la  esecuzione  dell'  altro ,  per  consumar' 
lo^  oper  assicurarne  C  impunità  (4).  Tutte 
SI  fatte  specie  di  connessione  esigono  che 
il  ministero  pubblico  ne  riunisca  in  un 
solo  allo  di  accusa  tutti  i  reati.  Ila  non 
sempre  per  ciò  ciascuna  delle  quattro  spe^ 
eie  presenta  la  connessione  che  richiede 
r  art.  304  per  la  pena.  I  soli  casi  terzo 
e  quarlo  ritraggono  prexìsamente  l'ipotesi 
di  quella  connessione  eh' è  fissata  da  que- 
st'  articolo  per  la  pena  di  morte. 

48.  E  ciò  risolve  la  quislione  sotto  il 
ler/o  e  quarto  rapporto ,  cioè  del  luogo  e 
del  tempo  ($  7).  Il  nesso  tra  l'omicidio  e 
l'altro  reato  dev'esser  non  solo  nellMn*» 
tenzione  del  delinquente,  ma  anche  nel  le- 
game intimo  de'  due  fatti  de'  quali  egli  è 


(5)  Pena  cbe  le  nostre  11.  pen.  più  non  rico- 
noscono. 

(4)  Questa  disposizione  è  stata  trasportata 
nelle  nUinie  nostre  11.  di  pr.  pen.  all'art.  t6l . 
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reo  ,  sia  che  voDgan  etssì  comiuessi  nel 
MDpo  e  \aogo  medesimo,  sia  che  veogaa 
cofnnMBsi  iii^  luoghi  e  lempi  diversi. 

i9.  Oiedo  io  dooqae  che  la  formola  ge- 
nerale eoo  cQt  può  spiegarsi  questa  cod- 
neseioiie,  oen  possa  esser  alira  che  questa 
nesso  formalo  nd  proposito  del  delmquen' 
te,  €  spiegato  nella  esecuzione^  per  far  ser 
tnreV  omicidio  ad  un  allro  mis fatto  o  de* 
liUo  ,  0  meeversei.  Così  solo  possiam  tro- 
«ard  d'  aceordo  ton  V  antecedeniq  nostra 
]^sla«iooe,specialnieote  io  materia  di  fur- 
io con  omicidio.  L' ondeggiamento  delle  o- 
r'ooi  del  foro  francese  (inora  ,  non  può 
vacillare  la  nostra  giurisprudenza  an* 
ttSH  e  costante.  Noi  non  dobbiam  far  al- 
tro, ebe  iivolgere  in  rof^la  generale  le  re- 
cote  d' im potatone  finora  osservate  per  i 
Kini  con  omicidio* 

20.  Ed  i  reali  debbon  esser  due  effetti- 
vaineoie.  Se  dunque  si  commetta  un  omi* 
cidio  eoo  più  colpi,  ooa  senza  tormenti  o 
aiti  di  barbarie ,  non  potrà  il  giudice  di- 
vider colpo  da  colpo,  e  far  servire  il  col-' 
pò  mortale  per  convincere  il  reo  d'omici- 
dio, e  gli  altri  per  convìncerlo  di  ferite  , 
e  punirlo  poi  col  rigore  deir  art.  304.  Il 
proposito  del  reo  non  fu  rivolto  che  a  com- 
Dieiter  T  omicidio  :  i  differenti  colpi  non 
sono  intesi  che  a  questo  unico  reato  ,  nò 
d' altro  el  può  venir  accusato  che  d'un  so- 
lo fliisfaito.  ViLoriUi  percuote  una  donna: 
d^  ciò  nasce  una  rissa  ,  nella  quale  egli 
è  ferito:  ebbro  d'ira,  vibra  un  colpo  te- 
lale ad  un'  altra  :  ne  raffreddato  per  ciò , 
ei  fa  piombare  a  terra  dal  di  lei  riposo 
di  mone  la  donna  ferita.  Quel  geaere  di 
nesso  baono  queste  adoni  fra  di  loro?  Non 
ve  n'  è  altro,  se  non  che  un'  azione  è  oc- 
easioQe  dell'altra,  e  la  seconda  nasce  dal- 
la prima,  la  terza  dalla  seconda.  Ma  tutte 
queste  azioni  non  formano  che  un  sol  mi- 
stalo:  egli  non  uccìse  per  togliersi  d' in- 
nanzi no  testimonio  della  percossa;  ne  per- 
c^ase  di  nuovo  per  trarre  un  frutto  dall'o- 
micidio. Egli  fu  strascinalo  dal  corso  de- 
gli avvenimenti  e  dalla  rapidità  dell'azio- 
ne y  e  non  servì  che  ad  un  solo  e  contì- 
uuato  impeto  di  collera. 

21.  Io  perciò  credo  mal  applicato  l'art. 
304y  e  son  d'  avviso  che  la  decisione  che 
condanna  a  morte  costui,  debba  venir  an* 
nollata  (1). 

(I)  A  queste  oonolusioiit  fece  dritto  la  corte; 
f  tolte  le  cause  simili  sono  state  poi  gìadicate 
c^-'oadsiliiii  principii.  La  terza  delle  cause,,  le 


IV. 


Ss  uno  straniero,  già  condannato  nella  sua 
patria  a  pena  criminatey  debba  nel  regno 
esser  punito  come  recidivo,  nel  caso  cHo 
o'  tficorra  in  allro  misfatto. 
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quali  nel  dì  22  febbraio  del  18 15  si  decìsero  a 
camere  riunite  sotto  la  presidenza  del  gran  giù* 
dice  ministro  di  graaia  e  giostiaia,  la  causa  oieé 
di  Camillo  de  Filippo^  trovò  da  dee  anni  stabi- 
lite queste  massime,  e  così  la  di  costui  condan- 
na alla  pena  di  morte  venne  annullata.  V,  so- 
pra^ n.  I,  nota  2.  al  J  32.  —  Sembra  strano  che 
avendo  la  corte  supi-ema  fissato  già  in  aprile 
1815  una  regola  di  dritto  ,  che  approvò  poi 
così  soleonemente  il  ministro  ,  questa  avesse 
così  poco  influito  sul  modo  di  giudicare  deUe 
corti  criminali  ,  che  nel  1814  e  nel  1815 
iu  qaesta  causa  di  Camillo  de  Filippo'^  ed  In 
altre ,  sì  fosse  proaanzìato  tanto  erroneamente* 
Ma  cesserà  la  maraviglia  quando  si  osservi 
che,  contro  r  in tcnzion  della  legge,  una  certa 
naturai  non  cnranza  delle  proprie  cose,  troppo 
comune  nel  nostro  paese  (d.  n.  1,  §  o),  fa  si  che 
ben  di  raro  tutte  le  corti  sieno  Instrnlte  delle 
decisioni  che  si  rescindono,  e  de' motivi  di  tal 
rescissione.  Altrove  per  contrario  vi  è  una  cu- 
riosità più  attiva;  e  la  stampa,  sotto  mille  for* 
me,  degli  atti  gindiziarìi.  non  permette  che  gli 
avvocati  né  i  giudici  ignorino  mai  ciò  cbe  si  è 
fatto  0  SI  è  detto  in  cause  simili  da  tutte  le  corti 
del  regno.—  V.  il  d.  n.  I,  §  9  e  SO 


Digitized  by 


Google 


36 


QUISTION)  m  DRITTO 


Sbz.  III.  Ccmfulassione  delia  f€COììda  /yzrZ6(2t/- idi  dominazione  poDlificia  Qel  ceDlro  delle 
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IV.  Seconda  opposizione.  ^  Dìflìcoltà  di  aver 
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V.  Terza  opposizione.  -^  Giurisdizione  territo- 
riale; S  34. 

VI.  Quarta  opposizione.  -^  Alcuni  art.  delle  11. 
ce.,  §35a59. 

VII.  Quinta  opposizione  ^Decisione  delle  quat- 
tro ruote  del  sacro  consiglio,  §  40. 

Vili.  Sesta  opposizione  ^  Pretesi  assurdi,  5  41 

IX.  Raccapltolazione,  §  42. 

X,  Conchiusione,  §  43. 


SEZIONE  I. 

Stato  della  quislione. 

Signori,  (i)  la  decisione  del  di  29  gen 
naio  del  corrente  anno  con  cui  la  gran- 
corte  criminale  di  Principato-altra  condan- 
na Raffaele  ViUani  a'  lavori  forzali  perpe- 
tui, è  impugnata  dal  condannato  ^  è  impu- 
gnata dal  pubblico  ministero.  Tra  i  motivi 
di  annullamento  che  produce  il  primo, 
nessuno  ve  n'  ha  degno  di  profonda  inda- 
gine. Pur  tutta  volta  merita  di  essere  ac- 
colto da  voi  quello  con  cui  si  assume  vio- 
lato il  rito  ^  per  essersi  da  carte  generi- 
che, lette  semplicemente  ,  attinta  una  parte 
della  convizioue  speciiica  ,  senza  che  ne  sie- 
DO  stati  citati  ed  intesi  i  testimoni  alla  pub- 
blica ùdien/a  (2).  Ed  io  non  dissento  per- 
chè questo  iTio^tvo  produca  T  annullamento 
della  decision  di  condanna ,  e  di  lutti  gli 
atti  che  la  precedono,  cominciando  dall'  or- 
dinanza del  termine  perla  produzione  de'te- 
atìmonìr 

2.  Il  ricorso  però  del  ministero  pubblico 
vi  presenta  una  quislione  ben  più  in|por<^ 
tante.  Questa  è  :  se  uno  straniero  condan- 
nalo nella  sua  patria  a  pena  criminale,  deb- 
ba esser  nel  regno  punito  come  recidivo , 
quante  volte  v'incorra  in  un  altro  misfatto. 
Ne' tribunali  penali  di  un  paese  come  il  no- 
stro, il  quale,  aperto  Don  solo,  ma  feracis- 
simo a'  lorestieri  di  mezzi  di  sussistenza  e 
di  fortqpa,  racphiude  anche  qualct)e  cill^ 

(1)  Conclasion!  nella  causa  àìBaffaele  Fillch 
m,  pronunziate  all'udienza  della  corte  suprema 
nel  di  1  dicembre  1019,  Parisi  comm. ,  Nicoli- 
pi  m.  p.  Fem>.  Ii<fGARRiG4  arv. 

(2)  V.  Il  suppl.  alla  colle»,  delle  leggi,  N. 
220.  e.  13. 


sue  Provincie  ,  nulla  è  più  facile  quanto 
r  incontrarsi  in  tal  quislione*  Permeltetemi 
dunque  eh'  io  discenda  con  qtialcbecura 
a  discuterla. 

3.  Il  condannato  Baffaele  Villani  à  di 
Benevento.  Per  ferite,  con  grave  pericolo  del- 
l' offeso^  commesse  da  lui  nella  sua  patria, 
fu  nel  4802  dalla  sacra  consulla  di  Roma 
condannato  a  sette  anni  di  galera.  Ma  do- 
po un  anno  sua  santità'  gli  fé  grazia  ,  a 
condizione  che  ove  iu  seguilo  incorresse  nel 
più  pìccolo  realo,dovesse  ritornare  alia  pena. 

4.  Non  buona  condotta  di  lui,  ma  V  es- 
sersi immediatamente  sottratto  alla  vigilan- 
za de'  magistrati  incaricati  della  esecuzione 
di  auesi'  obbligo  ^  gli  valse  la  facoltà  di 
renderne  nullo  l' efletto:  passando  nella  non- 
stra  provincia  di  PrincipàtouUra,  vi  mutò 
cielo,  non  animo.  Ivi  nel  1812  fu  proces- 
sato d' ingiurie  reali  a  colpi  di  pietre  ;  nel 
1813,  di  ugual  reato,  aggiuntavi  la  preme- 
ditazione; nel  1814  ,  di  tentato  stupro  su 
8' una  &inciulla  di  anni  nove;  nel  1817, 
di  ferita  con  incapaeità  al  travaglio  minore 
di  venti  giorni.  Nulla  soffrì  per  tanti  reali, 
se  si  eccettua  qualche  settimana  di  prigio- 
ne per  lo  stupro  tentato  ;  ma  fortunato  an- 
che in  questo,  fu  subito  liberato  per  la  ri- 
mession  della  parte.  Mollo  meno  di  questa 
serie  di  colpe  si  ebbe  ragione  per  fare  an- 
nullar la  sua  grazia.  Niun  eSetto  dunque 
ebbe  nel  regno  quella  clausola  derogatoria; 
e  per  quanto  tornila  e  criminosa  fosse  stata 
la  sua  condotta  fra  noi,  le  sue  malvagità 
non  furono  mai  raffrenate;  auzi  gli  serviron 
di  scak  al  misfatto  inaudito  della  di  cui 
condanna  ci  stiamo  ora  occupando. 

5.  La  line  del  1818  sarà  memorabile  nella 
nostra  storia  per  la  commozion  generale 
che  destò  in  tutto  il  regno  la  pericolosa  ma- 
lattia del  Be,  Ciò  che  in.  un  pericolo  ugua- 
le del  suo  gran  progenitore  Luigi  XIV  vien 
celebrato  dagli  storici  come  il  pegno  il  più 
grande  e  spontaneo  dell'  amore  e  della  ri- 
conoscenza pubblica  per  lui  quando  al  44.'' 
anno  del  suo  regno  (e  la  provvidenza  ne 
concesse  poi  ai  voti  della  nazione  altri  ven* 
tinove  j  SI  videro  le  chiese  tutte  della  Fran- 
cia ripiene  di  un  popolo  innumerabile  che 
colle  lagrime  agli  occhi  domandava  Iu  gua- 
rigione del  suo  B^  (3)»  lutto  questo  £oaò 

vnr 

(5)  Le  danger  du  roi  erm*l  laute  la  France; 
les  eglises  furenl  remplies  d*  un  peuple  im>om- 
btable  qui  demandmi  la  gttèrUo  n  de  son  r'tis^ 
le4  larmes  aux  yeux.  Ce  tnmwQmenf  d\M  atlen-» 
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che  delAlèìOìmaglnc  dì  ciò  che  pi  He  no- 
stro avvenne  fra  ùoì.  Quali  poscia  non  fa- 
1*000  i  irasportì  di  gioia  p^r  la  sua  ricupera- 
la salale?  Montefvsco  né  celebrava  l'avveni- 
mento a' 21  dicembre.  Né  solo  gli  abilonli 
dei  sfìocircondìario,ma  le  popolazioni  de*cir- 
coodarii  vicini  anch'esse  vi  accorsero.  Nili- 
nasoltnnilà  venne  mai  cod  tanto  enlasiasmo 
celebrata.  Pompose  furono  le  feste  religiose 
della  mattina;  lietissime  le  fesle  popolari 
delia  sera;  le  une  e  le  altre  da  luminarie 
in  line  e  da  fuochi  artitiziati  coronate.  Or 
chi  crederebbe  che  quesi*  uomo  di  Bene- 
vento, il  quale  nnlV  altro  aveva  recato  fra 
noi  fuor  che  le  mani  inf^imate  dal  remo, 
e  più  pronto  alle  stragi,  che  adatte  ad  un 
mestiere  ;  che  ciò  non  ostante ,  protetto  da 
leggi  benigne,  qpi  godeva  la  luce  della  so- 
cietà, benché  cadato  in  reati  de*  quali  un 
solo  commesso  nella  propria  patria  lo   a- 
rrebbe  risospinto  in  galera  (53);  che  senza 
nomi,  senza  beni  di  sort^  alcuna  ,  quanto 
aveva  ^  tulio  doveva  alla  fiiciliià  di  trovar 
ricovero  e  sussistenza  in  questa  terra  ospi- 
tale ;  chi  crederebbe  che  qoesto  miserabile 
avesse  osato    in  quel  giorno  sì  lieto  non 
'  solo  opporsi  alla  pubblica  gioia,  ma  spar- 
gerla d'indignazione  e  di  scandali,  e  soffo- 
garla in  fine  nel  sangue  ? 

6.  Sol  mezzodì  di  cjuel  gìoruo  le  aule- 
rìtà  del  luogo  riutiite  in  chiesa  assistevano 
alle  sacre  cerimonie.  Villani  però  sulla  so- 
glia di  prossima  cantina  vomitava  bestem- 
mie e  contro  T  autor  di  ogni  bene,  e  contro 
il  principale  oggetto  de*pnbblici  voli  La  de- 
etsione  in  esame  rammenta  con  orrore  che 
ad  ogni  tocco  de'sacri  bronzi, particolarmen- 
te allorché  questi  annunziavano  il  rendi- 
mento di  grazie  coli'  inno  ambrosiano,  egli 
rinforzava  la  sacrilega  voce  sino  a  farla  udir 
cella  chiesa. Né  contento  diciò,alle  feste  del 
gioroo,  alle  feste  della  sera  correva  forsen- 
nato per  le  strade,  m<^cendo  ali'ailrui  gioia 
inranìi  detti  ed  esecrazioni  colpevoli.  IVIolli 
lo  ripresero  e  gV  imposer  silenzio  ;  ma  egli 
fremendo  rispondeva  a  ciascuno  con  minac* 
ce  di  vita.  Corse  anch'  egli  al  fuoco  d'ar 
tìBzio  cbe  sulte  ore  due  d' Italia  rendea  più 
viva  V  allegrezza  del  popolo:  ma  non  v'  in- 
tervenne ciie  per  turbarne  lo  spettacolo,  e 
gridare  e  inveire  liuanche  contro  gli  autori 
e  gli  esecutori  di  esso.  L'odi  Gaetano  Pan- 

àristemeni  general  etc.  efc.  Sfecle  de  Louis  XIV» 
eh.  27.  Lo  stesso  è  sfato  poi  détto  da  Chatbao- 
mmivd;  pcrliulgl  XVUf  iicll' opuscolo,  he  roi 
ae  mort^  vive  ic  roi. 


a,  usciere  deHa  giustizia  regm  del  drcon*- 
dario,  ed  a  tania  baldanza  e l'edeUe  colpe- 
vole il  silenzio  d'un  impiegalo.  Gli  si  vólstJ 
sdegnoso  :    ah  !  infame  !  cosi   si  parla  del 

Re Villani  allora,  trailo  fuori  uno  stile, 

gli  si  lancia  contro,  e  V  uccide. 

7.  Questo  è  il  fallo  che  la  graucorle  cri- 
minale di  Avellino  detinisce  per  omicidio 
volontario  non  escusabile.  In  reato  sì  atroce 
potrebbe  per  avventura  sembrare  oziosa 
questa  espressa  esclusione  di  scwsa;  wa  il 
reo  nello  sue  difese  giunse  fiuo  al  delirio 
di  allegare  come  provocazione  e  violenza 
grave  alla  sua  persona  la  giusta  indigna- 
zione dellusciere.  La  gran-corte  lemelle  po^ 
ter  esser  tacciata  di  ritìulo  o  di  obblio  di 
rispondere  ad  uua  recezione  proposta  »  se 
non  ne  avesse  ragionalo.  Quindi  non  é  cen- 
surabile se  venne  a  parlarne  (Ij.  Ma  sa- 
rebbe un  far  abuso  del  vostro  tempo  se 
n'intrattenessi  a  giustilicare  la  decisione  nel 
ragionamento  oon  cui  rigetta  si  futile  ecce- 
zione. Vengo  all' altra  quisUone,  se  essen- 
do stalo  yniani  precedentemente  condannalo 
in  Boma^  avesse  dovuto  pel  nuovo  misfatto 
commesso  in  Moutefusco  esser  punito  come 
recidivo. 

S.Questa  quislione  é  guardata  dalla  gran- 
corte  sotto  duplice  aspeUo;  I,  relalivamenie 
alla  natura  dell'  antecedente  reato  per  lo 
quale  fu  condannalo  Villani;  II,  relativa- 
mente al  luogo  ove  si  pronunziò  si  fatta 
condanna.Consideralo  laffare  sotto  il  primo 
aspetto  par  eh'  ella  dubiti  se  la  ferita  che 
meriiò  a  costui  la  galera ,  fosse  slata  mi- 
sfalio  0  delitto.  Consideratolo  sotto  il  se- 
condo aspello,,  decide  che  se  anche  questo 
reato  in  domini(.  straniero  fosse  stato  mi- 
sfatto, non  potea  mai  servir  di  base  a  ca- 
ratterizzare di  recidiva  un  secondo  misfatto 
commesso  nel  nostro  regno.  Per  queste  due 
ragioni,  a  maggioranza  di  suffragi,  dichia- 
rò cbe  Raffade  Villani  non  era  recidivo 
a'  termini  della  legge,  e  gli  applicò  la  pe- 
na ordinaria  degli  omicidii  volontari  sem* 
[»lici.  — '  Esamineremo  la  <kcisioDe  s)  sotto 
'  unpi  ebe  sotto  V  altro  aspetto. 

SEZIOHK  li. 

Confutazione  delta  prima  parie  della 
motivazione* 

9.  (!osa  intende  la  legge  con  queste  sue 
parole  :  una  volta  condannato  per  nnsfat- 

(I)  Vedi  alla  parte.  3  i  un.  IX  e  X. 
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toiì)ì  Vari.  1  dpi  cod. frane,  già  prowj 
fioriaineole  in  vigore,  ci  diceva;  Ja  viola- 
zione che  le  leggi  puniscono  con  una  pena 
QffliUiva  0  infamane  (2) ,  è  un  misfallo 
Dunque  le  parole  della  legge  ,  una  volta 
condannato  per  misfatto^  rappresenlauo  i- 
deolicaineote  le  slesse  idee  cooleoute  in 
quell'altre,  una  volta  condannalo  a  pena  af- 
flUliva  Q  infamante  (^)j  e  V  una  frase  può 
venir  sostituita  all'  altra.  Or  V  art.  7  dello 
slesso  cod.  pen.  fr.  mette  ira  ]e  pene  afjlit 
tive  ed  infamanti  ì  lavori  forzati]  e  V  art. 
44  disegna  il  modo  della  esecuzione  deVa- 
vori  forzati,  dal  quale  si  ravvisa  non  es- 
ser c[uesta  pena,  che  la  slessa  delle  galere^ 
Foslituila  all'antica  denominazione  delle 
leggi  romane,  di  pena  in  opus  publicum. 
Nel  nuovo  nostro  codice  poi  essa  ò  chia- 
mala pena  de*  ferrij  la  quale  ha  lo  slesso 
modo  di  esecuzione,  e  gli  stessi  effetti  dei 
lavori  forzali  (4).  Adunque  opus  publicum, 
galera^  lavori  forzatiy  ferri  ,  non  sono  che 
una  specie  di  pena,  per  la  quale  ^  sotto 
pone  il  condannato  a  fatiche  penose  a  pro- 
fitto dello  stato  (5).  Chi  dunque  può  dubita- 
re che  sotto  qualunque  legge  sia  stato  un 
uomo  condannato  in  galera^  debba  sempre 
riputarsi  condannato  a  pena  criminale,  e  in 
conseguenza  per  misfatto. 
,  iO.  Alcuni  ban  voluto  accusare  di  cir- 
colo vizioso  la  legge,  che  chiama  misfat- 
io  il  reato  soggetto  a  pena  criminale,  chia- 
ma reato  soggetto  a  pena  criminale  il  mi- 
sfatto. Puerile  censura  I  La  retta  e  la  più 
breve  di  tulle  le  linee  che  possono  lirar- 
si  da  un  punto  ad  un  altro,  e  la  linea  più 
breve  c/ie  può  tirarsi  da  un  punto  ad  un 

(1)  Art.  S6  cod.  pen.  fr.  =>  Art.  79  delle  at- 
tualr  11.  pen.  ^  Tutta  questa  discussione  è  fat- 
ta col  confronto  perpetuo  tra  le  11.  fr.  che  an- 
cora dominavano  in  genn.  1819  quando  fu  pro- 
nunziata la  condanna  ,  e  le  11.  pen.  attuali  che 
al  i  settembre  erano  state  già  messe  in  rigore  , 
e  the  in  consegaenza  imperarano  quando  si  dl- 
acoteva  il  ricorso. 

(2)  L'  art.  1  delle  nostre  novelle  IL  pen.flop- 
prime  l' infamia. —  L*  art.  2  è  coocepnto  come 
segue  :  Jì  reato  soggetto  a  pene  criminali  chia- 
masi misfatto. 

(5)  E  sotto  le  attuali  II.  pen.  soo  rappresen- 
tate le  stesse  idee  dalle  parole  ,  una  volta  con* 
dannato  a  pena  criminale. 

(4)  Art.  S  e  8  delle  attuali  lì.  pen. 

(5)  L.  6,  D.  XLIX,  6  ^  de  extraord.  crim.'^ 
L.5  et  14  C.  IX,  15,  de  poems.^kH.  51  l.pen. 
del  20  maggio  1808.  —  Art.  15  e  19  del  ood. 
P^*  francese.«-Act.8  delle  ultime  nostre  leggi 
penali. 


DI  DaiTTO 

altro  ò  retta.  Definire  Qn'ido»  complessa 
non  èi  che  scioglierla  ne'suoi  elementi.  Du(5 
sono  le  idee  che  compongono  V  idea  rap- 
prcdenlata  dalla  voce  misfatto;  la  prima  è 
quella  di  reato  in  generale;  la  seconda  è 
quella  di  pena  criminale  onde  il  reato  ò 
punito.  Questi  elementi,  af^^roppati  nella 
voce  misfatto^  vengono  sciolti  e  distinti  dal- 
la delinizione:  reato  soggetto  a  pene  crimi- 
nali. La  pena  che  danno  le  leggi  penali  ad 
una  omissione  o  ad  un*  azione,  ò  come  il 
marchio  per  cui  ella  si  riconosce  esser  fea* 
lo,  e  con  cui  se  ne  indica  il  peso  legale; 
e  se  questa  pena  è  criminale,  il  realb  e  mi- 
sfatto. 

11  <  So  benissimo  che,  ad  onta  de'  voli 
di  CufACio  e  Vigo  e  Genovesi  (6),  prima 
della  pubblicazione  del  codice  francese  non 
era  cosi  precisa  la  distinzione  di  misfatto, 
delitto ,  contravvenzione ,  ma  può  negardi 
che  sussisteva  la  cosa^  Non  sussistevano 
forse  le  pene  afflittive  ed  infamanti?  Se  dun- 
que Fillani  prima  di  questo  codice  fu  con^ 
danniKo  a  pena  criminale^  anzi  a  pena  af- 
flittiva  ed  infamante  ,  questo  codice  lo  ha 
trovato  con  questa  qualità  giudiziale  ;  e  la 
quistione,  se  egli  debba  aunoverarsi  fra  ì 
già  condannati  per  misftttto  ,  Jii  riduce  ad 
una  mera  quìslione  di  parole, risolubile  col 
mezzo  solo  della  sostituzione  di  voci  legati 
di  ugual  va1o«*e,  per  la  quale  la  frase, mJi- 
viduo  condannato  a  pena  afflittiva  ed  infa- 
mante ,  sì  trasmula  in  più  brevi  lermini 
nell'espressioni  del  nuovo  codice,  condan* 
nato  per  misfatto, 

12.  Nella  causa  dì  Domenico  Capasso  vi . 
si  presentò  il  caso  di  un  uomo  che,  prima 
della  pubblicazione  del  codice  francese,  dal- 
la gran-corte  della  vicaria,  con  rito  di  iru- 
glio,  per  furio  era  stato  condannato  appun- . 
lo  a  sette  anni  di  galera.  Colpevole  quin* 
di  di  un  omicidio  volontario  sotto  le  nuo- 
ve leggi,  ei  fu  punito  di  morte  a'  termini 
dell'  art,  56.  Si  oppose  allora  che  la  gran- 
corte  della  vicaria  non  conosceva  distin- 
zione tra  concfoiinaper  misfatto  e  condan- 
na per  delitto  o  contravvenzione:  si  aggiun- 
se che  la  galera  non  era  pena  conosciuta 
dal  nuovo  codice  :  si  disse  in  ultimo  che 
una  condanna  in  truglio  non  era  precedu- 
ta nò  rivestila  delle  forme  dei  giudicati  se- 
condo r  ultima  legge.  Voi  però  decidesliB 
che  per  conoscere  se  alcuno  dovesse  dirsi 
recidivo,  non  dovea  guardarsi  altro  ohe  il 
fatto  della  condanna  irrevocabile  preceden- 

(6)  Suppl.  alla  collez.  delle  leggi,  n.  78  e.  6. 
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te  *,  che  \a  condannA  precedente  era  stala 
per  termo  a  peoa  afflittila  ed  mfamante , 
che  questo  solo  portava  alla  conseguenza 
di  essere  stato  il  colpevole  precedentemente 
condannalo  per  mis fallo ,  e  rigettaste  il  ri- 
torse (1). 

i3.  Similmente  la  l.  pen.  del  20  magr 
gio  1808  nemmeno  conosceva  questa  distiu- 
zìone  di  nomi.  Inlanlo  un  Pasquale  Lic- 
ciardi,  sotto  l' impero  di  quel  nostro  codi- 
ce, era  stato  condannato  a  tre  armi  di  de- 
tenzione criminale,  pena  afflUtim  sì ,  ma 
non  infamante  (2).  Costui  soito  l'impero  del 
codice  francese  commise  nn  secondo  mi- 
sfatto; e  giudicato  recidivo^  gli  fu  applicato 
lo  stesso  art.  56.  E^li  se  ne  richiamò  a  p- 
pò  voi.  Ha  Sosieune  invano  che  non  pò 
tea  dirsi  recidivo  perchè  la  prima  condan- 
na era  slata  pronunziata  sullo  V  impero  di 
altro  codice:  invano  oppose  che  la  pena  di 
detenzione^  non  riconosciuta  dal  codice  fran- 
cese, potetra  tolto  al  più ' uguagliarsi  alla 
prigionia,  pena  indubitatamente  correzio- 
nale. Sì  rispose  che  nulla  fanno  i  nomi, 
nulla  il  loro  senso  volgerò  quando  la  leg- 
ge ne  determina  la  significazione  legale;  e 
voi  solla  sola  ragione,  «  che  la  preceden- 
«  te  condanna  contro  Licciardi  conteneva 
«  una  pena  d'  alto  criminHle,  giusta  il  co- 
«  dice  de'  20  maggio  d808,  »  rigetlasle  il 
ricorso  (5). 

ÌA.  Non  mi  è  ignoto  ejser  talvolta  ac- 
caduto che  nna  pena  di  breve  durata,  prof- 
ferita sotto  l'antica  legge,  siasi  trovata  d'in- 
dole tale  da  non  presentare  chiari  i  carat- 
teri di  pena  afflittiva ,  né  di  pena  infaman 
te;  e  questi  caratteri  appariscono  ancora  più 
incerti  quando  si  son  vedutigli  antichi  tri- 
bonali  dare  V  istessa  pena  talvolta  come 
prevenzione^  e  talvolta  come  correzione,  o 
esempio  di  alto  criminale.  Tal  era  p.  e.  il 
carcere,  tal  era  V  isola  o  V  esilio.  In  que- 
sti casi  soltanto,  non  polendosi  la  intenzio- 
ne de' giudici  discernere  dalle  decisioni,  si 
e  guardato  lo  sialo  del  processo  e  V  indo- 
le del  reato,  onde  definire  se  si  era  volu- 
to prevenire  con  ciò,  ovvero  punire  un  mi- 
sfatto, o  punire  un  delitto  (4),  Ma  questo 
dabbio  può  forsi  elevarsi  nella  pena  del' 

(!)  Sappi,  alla  collez.  delle  leggi,  n.  68. 

(2)  Art.  57  della  1.  pen.  de'  20  maggio  1808. 

(5)  Suppl.  alla  collezione  delle  leggi ,  n.  84. 

(4)  Sappi,  alla  collezione  delle  leggio  n.  74. 
Nel  dubbio  si  è' abbracciata  sempre  la  interpe- 
trazìone  più  mite.  Vedine  l'esempio  nella  L  52, 
D.  XLTIII,  19,  de  poerUs, 


la  gale^-a?  La  quale  ovunque  sia  stata  pro- 
nunziata^ e  particolarmente  in  Roma,  equi'- 
vale  sempre  o  alla  deportazióne,  o  alla  p^- 
na  in  opus  metalli ,  eh'  era  tina  delle  più 
gravi  specie  della  pena  in  opiiS  publiùum? 
Tale  è  il  sentimento  unanime  di  tutti  gli 
scrittori  delle  cose  criminali,  raccolto  dal 
più  ramoso  scrittore  della  curia  romana  (5). 

45.  E  evidente  dunque  che  Villani , 
quando  entrato  nel  nostro  regno  cominciò 
a  vivere  sotto  T  impero  del  codice  france- 
se, dovea  dirsi  esser  stato  già  una  volta  con- 
dannato per  'misfatto.  Ma  la  gran-corte  cri- 
minale di  Avellino  dubita  se  lo  fossesta- 
to  per  misfatto,  riconosciuto  tale  da  questo 
codice,  a  II  documento  (dicela  decisione) il 
«  documento  consegnato  negli  alti,  il  quale 
«  non  è  che  un  certificalo  del  cancelliere 
«  del  tribunale  di  prima  istanza  criminalò 
«  del  ducato  di  Benevento  (6)  ,  dimostra 
«  che  Viltani  ferì  Gaetano  Busso  ,  e  chtj 
«  una  delle  ferite  fu  di  grave  pericolo;  ma 
«  non  è  poi  nolo,  se  la  malattia  o  l'inca- 
«  pacilà  al  travaglio  fosse  durata  al  di  là 
«  del  vigesimo  giorno,  altro  estremo  ne- 
«  cessarlo  per  potersi  fondatamente  dire  di 
^  essere  slato  egli  allora  condannato  per 
«  misfatto,  oppure  se  v*  intervenne  provò- 
«  cazione  a' termini  dell'art.  321:  s\  che 
«  sotto  questo  rapporto  nemmeno  pòtreblie 
1  darsi  luogo  all' applicazione  dell'art.  56 
«  di  sopra  mentovalo. 

16.  Or  questo  ragionamento  racchiude 
un  errore  cosi  manifesto,  quanto  è  il  far 
retroagire  una  legge  del  1812  (7)  per  va- 
lutare le  azioni  del  1802,  ed  una  legge  del 
nostro  regno  per  valutare  lo  azioni  com^ 
messe  nello  stalo  pontificio.  L'azione  di  Vil- 
lani commessa  in  Roma  nel  4802,  fu  va- 
lutala e  punita  in  Roma  secondo  le  leggi 
romane.  Sarebbe  strano  se  si  volesse  og- 
gi,  e  da  noi ,  e  secondo  le  ultime  nostre 
leggi,  giudicarla  di  nuovo.  L'  art.  56  esi- 
lio che  V  accusalo  sia  stalo  una  volta  con* 
dannato  per  misfatto-^  cioè  una  volta  con-* 
pannato  a  pena  afflittiva  o  iw/iaman^e.  Vuo- 
le a  buon  conto,  non  V  imputazione  o  l'ac- 
cusa a'  termini  delle  nuove  leggi,  ma  un 
(giudizio  seguilo  da  condanna;  cioè  la  ve- 
rità e  la  stabilità  della  cosa  giudicata.  Con- 

(5)  Fabinaccio,  quaest.  19,  n.  i4. 

(6)  In  fine  del  processo  si  leggeva  anche  l'in- 
tera sentenza. 

(7)  Il  codice  francese  è  del  1810;  ma  fu  pub- 
blicato come  le^ge  del  regno  nel  1812  ,  e  dniò 
Bno  al  1  settembre  1819. 
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40  QUISTIONI 

dtiunaio  per  mi$faUo,  soq  parole  che  iodi* 
cano  un  giudicalo  irrevooabile|,e  eomf^Q- 

10  io  lulle  le  sue  partii  Un  condmmato  a 
pena-  afflUltva  e  infamante  sarà  stalo  for- 
se men  condannato  per  misfalU>,  perobè  se 
fosse  stalo  giudicalo  dieci  anni  dopo,  una 
nuova  legge  lo  avrebbe  folto  condannare 
correzionalmente  ?  Il  giudicalo  è  quid  facli 
non  quid  iurta,  per  lo  che  la  disamina  da 
farsi  non  à  più  se  quel  reato  di  Villani 
nvrebbe  meritato  una  pena  {afflittiva  ed  in- 
famante secondo  le  nuove  leggi;  ma  sola- 
mente se  Villani  fosse  stato  condannato  a 
tal  pena^  La  decisione  sopra  riferita  nello 
causa  di  Licciardi  dimostra  quale  sia  sta- 
la in  ciò  la  vostra  giorisprudensa  (^  43)« 

17.  E  se  le  leggi  nuove  e  le  antiche  si 
danno  lume  ed  interpetrazione  a  vicen- 
da (1),  fermiamoci  alquanto  sugli  art.  78 
e  iegg.  delle  nuove  leggi  penali.  Essi  tutti 
sono  conceputi  in  modo  da  non  far  sup- 
porre nel  magistrato  la  più  tenue  facoltà 
di  riesHminare  l' indole  dell* antica  causa. 

11  solo  fallo  cb'  enti*a  ne'  suoi  poteri  è  di 
vedere  se  l'  accusato  sia  stato  allra  volta 
condannalo.  E  si  ha  per  condannato^  dice 
r  art.  78  ,  ogni  individuo  contro  il  quale 
si  trova  profferita  irrevocabilmente  una  pe- 
na^  in  modo  che  se  ne  renda  legale  V  ese- 
cuzione^ So  dunque  si  parla  di  recidiva  di 
misfatto,  V  art,  79  non  prescrive  altro  che 
di  esaminare  se  precedentemente  alla  nuo- 
va adcusa  sia  stata  contro  V  accusato  prof- 
ferita irrevocabilmente  una  pena  crimina- 
le. Che  se  poi  questa  pena  sìa  slata  di  con- 
danna air  ergastolo^  V  art.  81  ordina  che 
non  debba  esaminarsi  se  T  accus^^to  aves- 
se precedentemente  meritata  taPpena  a'ier- 
mini  delle  nuove  leggi  :  basta  che  vi  si 
trovi  condannato  ,  benché  sello  l' impero 
delle  vecchie  prammatiche.  Quale  addizio- 
ne di  facoltà  è  mai  questa  che  la  gran-cor- 
te di  Avellino  si  arroga  ne' suoi  giudizii, 
al  di  là  della  legge  organica,  al  di  là  del- 
le leggi  penali? 

18.  fje  nuove  leggi  con  saggia  previ- 
denza distinguono  il  giudizio  de*  reiterato- 
ri^  dal  giudizio  à^' recidivi.  In  quello  il 
giudice  guarda  V  indole  e  la  natura  di  en- 
trambi i  reali  ,  ed  il  merito  di  entrambe 
le  accuse.  In  questo  poi  egli  giudica  in  me- 
rito il  solo  secondo  misfatto,  e  nel  primo 
non  guarda  che  la  natura  della  condanna. 
Or  chi  non  vede  che  la  gran-corte  di  A- 
vellino  nella  causa  di  Villani ,   credendo 

(1)  L.  26,  27  et  28,  D.  I,  3,  de  ìegibus. 


DI  I>RITT0 

poter  giudicare  il  merito  del  primo  reato, 
non  meno  che  del  secondo ,  tmsbrmò  il 
giudizio  di  un  recidivo  in  giudiaio  di  un 
reiteratore  ? 

19.  Che  se  la  forza  do'  vostri  giudizi!  o 
l'autorità  delle  nuove   leggi  avessero'  bi<» 
sogno  di  esser  sosleuule  anche  da  strabie-- 
ro  appoggio  ,  lo  avreste  già  maggiore  a8^ 
sai  del  bisogno  nei  Repertorio  della  giuri- 
sprudetiza  fr.  alla  parola  recidìta.  ivi  al 
n.  8 ,  trovereste  un  ul  Florìani  coodanr 
nato  ènche  nello  stato  romano^  e  non  daUa 
*acra  consulta^  ma  da  un  giudice  barona- 
le del  principe  Deria  ,  e  coodannato:  non 
a  sette,  ma  ad  un  solo  anno  ài  galera  per 
furto  quali^calo.  Costui  prima   della  ese- 
cuzione della  pena  ,  dallo  stesso  priooipa 
Boria  ottenne  piena  grazia   della  oondan*- 
na    In  seguito  sotto  F  impero  del  codico 
francese  commise  un  nuovo  misfatto.  Si 
riesaminò  forse  allora  se  quel  furto  ireb- 
be stato   punito  correzionalmeuie  sotto  le 
nuove  leggi  T  L^  esame  non  fu  altro  che 
quello  che  voi  faceste  nella  causa  di  £te- 
ciardi^  cioè  a  dire  ,  se  Floriani  era  stato 
0  no  una  volta  condannato'  a  pena  crimi- 
nale. Quindi  la  corte  di  cassazione  di  Pa- 
rigi a'  5  novembre  4811  confermò  l'arre- 
sto che  inviava  costui  come  recidivo  in- 
nanzi alla  corte  speciale  ordinaria,  perchè 
«  essendo  egli  stalo  già  condannato  per  uu 
tt  altro  furto  qualificato  élla  pena  de'  la- 
«  veri  pubblici,  si  era  fatta  una  giusta  a p- 
«  plicazione  delle  leggi  di  competenza,  tan- 
fi lo  più  che  le  lettere  di  gr^ia  da  lui  ot- 
«  tenute  pel  primo  furio,  ancorché  gli  ab- 
«  biano  rimessa  la  pena,  pure  non  hanno 
c(  abolito  il  primo  misfaUo,  ne  cancellata 
«  la  macchia  che  questo   aveva  impressa 
«  sulla  sua  persona  ».  E  pure  quanta  dif- 
ferenza nel  punire  à  furti  troviamo  tra  le 
antiche  leggi  e  le  nuove  ?  Quanti  furti  u- 
na  volta  qualificati,  e  puniti  anche  di  mor- 
te, son  passati  sotto  T  impero  dell'art.  401 
del  codice  francese  ad  esser  puniti  corre- 
ziooalmeute?  E  nel  caso  di  Floriani  vi  c- 
ra  ben  da  dubilarne,  si  per  la  brevità  del- 
la pena,  e  si  per  la  facilità  con  cui  fa  que- 
sta rimessa. 

20.  Tutti  i  num.  seguenti  dì  questo  trat- 
tato del  Repertorio  sono  al  d.  n.  8  con- 
formi. —Un  tal  Carlomagnó  era  slato  nel 
1778  condannato  al  bando  perpetuo.  Com- 
mise un  misfatto  sotto  le  nuove  leggi.  Si 
esamino  forse  allora,  se  jl  reato  giudicato 
nel  1778  sarebbe  stato  punibile  criminal- 
mente a'  tennini  dei  nuovo  codice?  Ciò  non 


Digitized  by 


Google 


vmnA  D%  'pc]ldàVvetih*d  ifi  mente  ad  aleió- 
ilo.  Es^U  fu  giudicato  come  recidivo ,  sol 
|Br€9^  coitsiava  in  fallo  eh*  era  stalo  pre- 
cedentemente condannalo  a  pena  ,  dicbia- 
tvkÌB  dalle  ìegt^i  aniiehe  e  dal  cod.  nuovo 
ài  alio  mmmaU.  — Luigi  Baugè  era  stalo 
cendaimato  precedentemente  a  pena  afBjt- 
tiva  per  reato  militare.  Nulla  è  slato  più 
vario  de' dodici  penali  mililarì.  Non  si  e- 
sèmiiiò  iolaoto  che  l' esistenza  del  fallo  del- 
In  eoodaDDa  ;  e  Bauyé  fu  dichiaralo  reci- 
éUvo^-^Saterio  Oipo  anche  di  Roma  fu  nel 
4803  dal  trìbonal  baronale  di  S.  Lorenzo 
condannato  per  omicidio  a  5  anni  di  ga- 
lera: «e  notì  che  SrA  Santità'  dopo  un  »n- 
B0  di  peoaj  defl  pari  che  a  Villani ,  glie 
la  ritìnse,  il  graziato  commise  poi  nuovi 
misbitli  90Uo  r  impero  del  codice  france- 
5«e  ;  DÒ  siiir accusa  di  questi  si  esaminò 
aoai^  66  qoell'  omicidio  sarebbe  sialo  scu- 
saèfile,  e  quindi  punibile  correzionalmen- 
te a*fermi«l  del  nuovo  codice.  Non  si  guar- 
dò che  la  prìmn  condanna,  indubitalameu- 
le  di  alto  criminale;  ed  il  reo  fu  riputalo 
recidivo. 

2*.  Ripetiamolo  dchique  un'  nlira  volta. 
A.llora  soltanto  può  ona  grau-cof  le  crimi- 
nale esaminare  V  indole  del  precedente  rea- 
Ukj  quando  la  pona  d^a  ad  esso  è  di  dub- 
U»  natom  ($  44).  Ma  ne' oasi  sopra  rap- 
portati  il  saio  Cotto  di  condanne  preceden- 
ti profferite  in  Boma,  anche  da  giudici  ba- 
ronali ,  anche  ad  un  anno  di  lavori  pub- 
UfCt,  o  a  cinque  anni  di  gaUra  ,  ha  fallo 
giadicare  che  coloro,  contro  i  quali  queste 
erano  slate  profferite,  doveano  riputarsi  co- 
me  già  condannati  per  misfatto.  Per  qual 
f;ttale  sottis^liezza  andremo  a  dubitare ,  se 
Villani  GondaenaK)  anche  in  Boma,  e  dalla 
sacra  consulta,  a  selle  anni  di  galera,  per 
ferita  con  grave  pericolo,  lo  fosse  stalo  per 
reato  s(^|i(etto  oggi  a  pena  criminale  cor- 
resionale? 

22.  M' intratterò  forse  ^  dopo  tulio  que- 
sto, sulla  supposizione  che  la  parola  con' 
dunnaio  delle  nuove  leggi,  non  indichi  che 
e9nd€Lnnato  secendo  le  nuove  forme?  So  fos- 
se ciò,  oggi  che  per  munilioenza  delT  oi^ 
TIMO  PfiiffClFtf  è  già  pubblicato  il  codice 
napolitano^  uod^  potremmo  considerare  co- 
me recidivi  i  òondauaatt  con  le  Torine  del- 
le lef;gi  dei  20  maggio  1806,  e  molto  me- 
no eoo  quelle  delle  leggi  precedenti^  spe- 
ttalayeaio  in  via  di  coiRordìa  e  di  truglio, 
io  cai  Mio  Uocdice-penale  coosiatera  nella 
iota  è,  tif  ferpiciefodum,  D.  XLVIIt.  i9 
k  imniSj  M^  eandaonJB  la  tmglie  erano  ad 
Fof..  I. 


arbiirto,  senza  molivi ,  sen^ié  forme  ordì 


narie.  Ma  la  qoistione  cui  dee  risolvere 
il  giudice  non  è  altra  che  questa:  Trova" 
vasi  contro  i*  accuserò  profferita  così  irrevo- 
cabilmente una  pena  criminale,  che  se  n^e- 
ra  renduta  legale  ^'  esecuzione  ? 

23.  Molto  meno  m'intratterrò  a  conosce- 
re se  un  governo  o  un  codice  sia  più  o 
meeo*civile  dell'altro.  In  questa  univer- 
sale civiltà  dell'  Europa,  la  collocazione  di 
un*  azione  fra  i  reali ,  e  la  pena  onde  il 
reato  è  colpito,  è  sempre  l' espressione  del 
bisogno  pubblico  del  paese  per  lo  quale  è 
scritta  la  legge.  E  se  mai  chi  n'è  colpe- 
vole si  fosse  rifuggito  in  altro  regno,  può 
non  accordarsene  1'  estradizione^  'particolar- 
mente ove  si  traili  di  reati  di  opinione:  ma 
quando  in  forza  di  Iraitati  poliiici  Veslradi' 
zione  si  ottiene,  ella  si  accorda  sempre  ^en/a 
conoscere  se  costui  sarebbe  stato  ugualmente 
condannalo  con  altri  rapporti  soKMali  è  con 
altra  legge.  Ej^li,  nella  sua  patria,  con  quel 
genere  di  suoi  rapporli  e  con  quella  sua 
legce,  fu  ben  condannatone  può  couside- 
rarsi  a\trove  che  come  condannalo. 

24.  È  dunque  un  errore  di  drillo,  quello 
in  cui  è  caduta  la  gran-corte  criminale  di 
Avellino,  quando  è  venula  a  mettere  io 
dubbio  cièche  la  legge  stabilisce  per  certo, 
Villani  certamente  era  stalo  tina  to//a  con- 
dannato  per  misfatto. 

25.  .Fissata  la  natura  della  prima  con- 
danna, passiamo  all'altra  quistione  se  que- 
sta condanna,  sol  perchè  venne  profferita 
in  paese  straniero  ,  possa  servir  di  base 
alla  dichiarazione  di  recidiva  per  un  se- 
condo misfatto  commesso  nel  regno.  Ma  se 
nella  quistione  finora  discussa  la  vostra 
aulorilà  ha  rinforzato  il  mio  avviso  ,  ora 
s'innalza  in  quest'altra  contro  la  miao- 
pinione  uno  de'  vostri  arresti.  Domenico 
Veccia  ,  condannato  precedentemente  allo 
galere  di  Benevento^  in  per  nuovo  misfatto 
commesso  nel  regno,  condannato  dalla  gran 
corte  criminale  di  Napoli  Come  recidivo. 
Io  mi  »ffalìcai  invano  a  sostenere  appo  voi 
siffaiia  condanna.  Voi  adottaste  le  massime 
sulle  quali  la  gran-corte  criminale  di  Avel- 
lino ha  poi  fondata  la  seconda  parte  della 
sua  decisione  ;  ed  a  maggioranza  di  suffragi 
annullaste  la  decisione  di  Napoli  (1).  Il 
mio  rispetto  per  le  vostre  opinioni  mi  ren- 
derebbe oggi  men  franco  a  riprodurre  la 

(1)  Arresto  del  di  18  settembre  1818,  Ma- 
STEI.LONI  coinm.  NicoLiNi  m.  p.,  Ant.  Migliac 
CIO  avv.  " 
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^^  QUESTIONI 

mia:  mi  ravrtigìà  sacrifioaUall^  vosira* 
autorUà,  come  iant^e  volia  mi  i^o  recalo  a 
gloria  di  fore  (1),  se  qel|a  cau^^  di  Vqc 
ciq  avendovi  presentale  scritie  le  fiiie  con- 
clusioni, non  mi  fos^e  seinbraÌo,.c^ei  priq- 
cipit  da  roe  svilappali  non  vennero  dalla 
'  I,  nonché  con- 
sasa  di  Voccia 
Salerno,  qua- 
le mie  conci  u- 
cìsione  di  Na- 
(enere  almeno 
giurisprudenza, 
ar  nuovameiile 


SEZIONE  III. 

Con/ti/astone  della  seconda  parte  della 
motimuon^  della  corte  criminale» 

!^6.  Gò  che  la  legge  non  dislìDgUBf  non 
è  dato  a  noi  di  dislinguere.  Or  VarL  56 
è  conce pu lo  con  una  formola  generalissi- 
ma:  Chiunque  dopo  essere  sUUo  una  volta 
condannalo  per  misfatto,  ne  avrà  commesso 
un  secondo  eo.  ec.  Ed  io  ben  rammento 
quante  volte  siasi  innanzi  a  voi  tentato  di 
restringere  quest'  ari.  Altri  non  volevano 
Comprendervi  che  i  già  condannali  sotto  il 
nuovo  codice  e  col  nuovo  rito;  altri  n'  e* 
scludevdDo  i  condannali  graziali^ altri  i  con- 
dannali per  misfatti  diversi  dal  secondo  ; 
ed  altri  altre  distinzioni  mettevano  in  cam- 
po. Voi  però  avete  sempre  risposto,  che  una 
legge  scritta  in  termini  generali  e  senza  ec- 
cezione, doveva  anche  essere  applicata  sen- 
za eccezione  e  in  tutta  la  generalità  del  suo 
senso:  e  poiché  ella  nelle  sue  espressioni 
non  esige  queste  identità  di  rito,  o  di  mi- 
sfatto,  0  di  pena,  né  anche  i  magistrati  po- 
tevano esìgerle  nella  sua  applicazione  (2). 
S'ella  dunque  nemmeno  richiede  che  la 
condanna  precedente  sia  pronunziata  da  giù* 
dici  del  regno,  potremo  noi ,  esecutori  di 
essa,  creare  ed  aggiungervi  tal  nuova  ec- 
cezione ?  La  ^ola'  condizion  eh'  ella  impo- 
ne^  è  che  consti  la  prima  condanna  per  mi- 
sfatto: ma  non  dimanda  quale  sia  quest'ai- 
irò  misfatto,  uoq  se  V  accusato  sia  forestie- 
re o  nazionale,  e  mollo  meno  con  qual  ri- 
to, dove,  e  da  qual  giudice  sia  slato  egli 

(1)  V.  sappi,  alla  collezione  delle  leggi  ,  n. 
46  noi.  alt,  e  d.  115  not.  1,  in  fin. 

(2)  L.  3 ,  D.  1,  18,  dfi  off.  praendis.-^  L.  8, 
D.  VI,  2,  de  puMicJaiìa  in  rem  oc t ione. 


Bl{  PUTTO 

condanDaio.  Lo  dimandereiBo  noi  t  O  ierM 
per  nuova  sp^ie  d' incarno  chi  scappa  ni 
remo  o  al  capestro  straniero^  si  sciogtie  di 
ogni  macchia  ool  solo  venk*  fra  di  noiy  e 
le  nostre  aore,  liete  di  s)  beli'  acquisto,  al 
primo  impossessarsene ,  lo  depurano  non 
solo  dalle  abitudini  di  una  vita  vergogno* 
sé,  ma  anche  dalla  memoria  delle  antìebe 
condanne  ;  tal  che  faldate  ed  abbelUle  le 
impronte  del  marcbio  rovente  6  de'  ceppi, 
deve  aversi  almeno  (  come  si  dice  nella  de- 
cisione in  esame  )  per  non  esisiito  il  fatto 
della  sua  pepa  in  galera?  Questa  dunque 
sarebbe  la  sola  eccezione  all' assioma:  qvod 
factum  est ,  infeetum  manere  impossibile 
est  (3)  ?  £  quello  che  Agehtonb  e  Puputo 
ed  Orazio  (4)  dicevano  impossibile  anche 
a  Dio,  è  diventato  si  facile  ad  una  corte  cri- 
minale ? 

'  27.  La  lettera  dunque  della  legge  mostra 
erronea  l' applicazione  fattane  nella  caasa 
di  Villani.  Ciò  dovrebbe  bastarci:  poiché 
al  giudice  non  è  lecito  dipartirsi  dalla  os^ 
servanza  rigorosa  della  lettera  deUa  lfS9^ 
se  non  quando  ella  ammette  più  di  una  si- 
gnilicazione  (5;.  La  norma  del  giusto  e  del- 
V  ingiusto,  dirigendo  le  azioni  non  del  solo 
lilosoCo,  ma  anche  dell'  idiota,  debbo  esser 
sempre  un  affare  di  fatto  ,  non  di  contro^ 
versia.  Il  magistrato  non  ho  altro  incarico 
che  di  esaminare  le  azioni  de' cittadini  e 
giudicarle  conformi  o  disformi  dalla  legge; 
ogni  altra  maniera  mcn  semplice  ne  ren- 
de incerta  ed  arbitraria  V  applicazione.  In- 
tanto la  gran-corte  criminale  ,  lasciata  la 
chiarezza  della  lettera,  é  ricorsa  alle  ambi- 
guità della  interpetrazione.  Cosi  apertosi  il 
varco  alla  licenza  di  ragionar  sulla  legge, 
si  é  trovata ,  forse  suo  malgrado,  nel  pe- 
lago delle  opinioni,  ed  ha  smarrito  il  sen- 
tiero. Per  dimonrar  ciò  chiaramente  comin- 
ciamo dal  punto  ìstesso  da  cui  ella  parte; 
vale  a  dire  dalla  ragione  e  dello  spirito 
della  legge. 

28.  Io  protesto  che  quando  chiara  é  la 
legge,  questo  modo  di  ragionare  è  contra- 
rio alia  nostra  instituzione ,  e  che  itistru- 

(5)  Nov.  97  ,  cap.  I.  -^  Stultus  er  qui  facta 
infacla  facere  verbis  poslutes  ,  diceva  Astafio, 
nel  Truculento  di  Plaitto  ,  v.  686* 

(4)  Od.  HI,  29,  V.  43. 

(5)  Per  essere  autorizzato  un  giudice  ad  in- 
terpetrare  la  legge  ,  è  nrcessarìo  eh*  ella  sia  , 
come  qualche  parte  doiralcoraoo,  ioapplicabile 
quando  è  presa  alla  lettera.  Di  ciò  abliiam  dato 
un  e^eoìpiq  nella  causa  di  Vi^critii.  Sopra  ,  a. 
Ili,  S6a9. 
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nasiìvì  di  qQolta,  noi  noo  possiamo, 
ohe  nel  mAù  caso  ài  necessità  ooosuliarne 
lo  sfttrit».  finii  étt  initrpntari ,  ctit'tii  est 
fegem  coidire  (i):  ciò  venne  a  noi  rammèn- 
iaU>  odU'  sfizio  mioìsteriale  de*  40  ottobre 
4848  inocoasìoDe  della  causa  AVPrwice' 
Meo  Pmso.  Che  se  io  nri  piego  a  questa  di- 
soossione,  non  è  ad  altro  fine  che  per  di- 
Bioslfare  gli  errori  a'  quali  ci  espone  il  de* 
vianaeolo  audio  lieve  dair  esposto  principio. 
29.  La  nii^iena  dell*  ari.  56  ci  vien  di- 
segnala dagli  oratori  del  governo  nel  mo- 
do flcguenla.  «  La  recidiva  addila  uà  cara!- 
»  tere  yg^  }^ve  di  quello   che  mostri  la 
»  prioia  eadota,  facendo  conoscere  Tabi* 

•  Uiditte   e  V  incorreggibilità   del   delin-* 

•  qoenie.  Nasce  da  ciò  che  cbiunqne  do- 

•  pò  essere  stato  condannato  per  un  mì- 
»  sfatto  ne  commetta  un  secondoi  debb*es* 
»  ser  ppoito  colla  pena  immediatamente  su- 
«'pBrìere  a  quella  cbe  la  legge  ba  pronun- 

•  asta  contro  1'  ultimo  reato,  t^  Per  que- 
ste ragione,  secondo  che  io  diceva,  e  voi 
svppre vèste,  nella  causa  di  Ct^passo  ($12), 
l' eggravaziooe  della  pena  nel  recidivo  non 
piomt)a  già  solla  prima  condaima,  né  sul 
pnmo  reato;  essa  ferìsoe  il  secondo  ;  essa 
è  pronoDziata  non  a  cagione  del  dolo  pn- 
aito  eoa  volta  nel  primo*  misfatto ,  ma  a 
cagione  della  maggiore  perversità,  e  dell'a- 
biio  criminoso  mostrato  neir  ultimo;  essa 
ia  fine  si  spiega  iti  tutto  il  rigore,  sol  per- 
chè qoeì  rei  sono  stali  trovati  così  ostinati 
e  perseveranti,  tu  eadem  temerUate  pròpo- 
fili,  giusta  r  espressiono'deHe  leggi  roma- 
ae,  che  l' espiazione  della  prima  pena  non 
imendaiiani  volius ,  quam  eonsueludini  de- 
p^^mxrnU  (2). 

(l)  L.  2,  S  21,  C.  1 ,  17  ,  de  wt.  tur.  cti.— 
Siip.U%  19. 

^2)  L-  3,  C  1  )  4 ,  de  episcapttU  audientia.-^ 
S' insiste  forse  troppo  ripetutameDte,  in  queste 
oooclosioai  sopra  V  idea  che  il  recidivo  è  eoa- 
dannato  più  severamente  ,  non  per  il  dolo  mo* 
strato  nel  primo  misfatto  ,  ma  per  la  maggiore 
perversità  spiegata  nel  secondo  ,  perchè  tanto 
Della  causa  di  Vocda^  qnanto  in  questa  di  FU- 
lam,  il  ragionamento  contrario  poggia  tolto  sul- 
la supposizione  cbe  il  giudice  del  reo  recidi? o» 
|NUiÌ9ca  andie  11  primo  misfatto.  Non  iembra 
regolare  (  si  diceTa  ki  queste  decisioni  )  /'  a^« 
ttofUo  di  dichiarar  reo  in  faccia  aJìm  legge  pa- 
tria un  uomo ,  perchè  abbia  delinquito  in  paese 
straniero  ^odi  cambiar  la  qualità  della  pena 
dovuta  ai  suo  reato  commesso  nel  proprio  pae» 
se ,  perchè  in  suolo  stnmiero  abbia  sofferta  una 
peeeedeute  condanna.^  Vt  nella  quarta  parte 
il  n.  XX,  S  16  e  17. 


30.  Or  questa  fégìom  òbs)  generale  del- 
la hfigge,  ugualnteote  cfae  la  f^enerblità  de(ì 
tèrmini  co'  quali  élla  è  conce'pùla,  ci  goi«- 
da  seDSta  esiiaÉlotje  ad  applicarla  a  tutti  I 
casi,  e  più  di  oghi  ahro  a' condahffiati  ih 
paese  Straniero.  Nel  secondo  misfatto  me* 
stran  forse  costoro  minore  perversità,*  mi- 
nor abito  criminoso  de'  già  òotidann^ti' tei 
regno  ?  Un  fuggitivo  dunque  dallo  faterà 
di  Roma,  ohe  doVèa  ti^rvi  la  Vita  in  espis- 
zione  delie  più  orribili  reità  ,  se  viene  é 
sovvertire  la  tranquillità  pubblica  delro«- 
gno,  dovrà  considerarsi  nella  ste&^o  gràd^  . 
di  dolo  del  giovine  inesperto,  cbé  dopo  una 
vita  innocente,  sedotto  (la^Hoi ,  gli  è  statò 
compagno  in  un  solo  misfatto'  f  Non  pos- 
sono restringersi  a  casi  èp^qiali  le  leggi  pe- 
nali cbe  per  la  loro  generalità  II  aobrac* 
ciano  tuttik  Anzi  se  quatcbe  éccetiion  di 
favore  potesse  in  ciò  farsi,  questa  dovreb* 
be  proleggere  i  nazionali,  non  mai  gli  stra- 
nieri. Poiché  un  regnicolo  u^fto  dalla  sua 
pena,  se  si  avvia  a  commetter  néilà  patria 
un  nuovo  misfatto,  v'incontra  non  pochi 
ostacoli  e  nel  pudore  di  comparir  cosi  tri- 
sto innanzi  a  coloro  fra  i  quali  è  nato  é 
vissuto,  e  nella  conoscenza  che  han  di  lui 
i  suoi  oencittadini  che  certametiie  se  ne 
guardano  e  lo  potrebbero  prevenire,  e  nel- 
le malleverie  ohe  se  n'  esigono,  e  nella  di-' 
ligeoza  de'  magistrati  incaricali  di  vigila- 
re sopra  siffatta  genia.  E  pure  la  leg^e  noor 
contenta  di  ciò,  gì'  innalza  sugli  occhi  Tìm- 
magine  d'  una  penai  assai  più  severa  con 
Ini,  cbe  con  chi  non  ba  spiegata  la  per- 
versità della  recidiva.  Uno  straniero  al- 
l' incontro  condannato  già  nella  sua  patria, 
se  viene  tra  di  noi,  è  sempre  mal  noto,  0 
per  conseguente  è  libero  da  quo'  domestici 
e  cittadini  riguardi.  Se  dunqiie  peggioro 
di  uba  tiera,  ei  si  avventa  a  lacerare  il  se- 
no di  chi  gli  dà  asilo,  né  anche  il  freno/ 
ordinario  de'  recidivi  può  gettarglisi  al  col- 
lo ?  E  quali  in  questo  caso  sarebber  or- 
dini migliori,  quelli  cioè  che  per  non  con- 
taminare di  usanze  straniere  la  patria,  im- 
molavano chi  vi  giungeva,  anche  da  tem- 
pesta sospinto,  ovvero  questi  che  per  ec- 
cesso di  spirito  ospitale  ci  abbandonereb- 
bero senza  necessaria  garentia  al  pugnale 
dei  fuggitivi  dall'  estranee  galere,  ed  alla 
loro  rapine? 

Zi.  Ècco  perchè  nello  stato  presente  di 
civiltà  universale  e  di  pace  fra  tutti  gli  stali 
di  Europa,  non  uhitno  scopo  del  concor- 
de Spirito  che  vi  regna ,  è  il  perseguitare 
e  far  oggetto  di  particolar   vigilanza  ogni 
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specie  dì  delioquenli,  qualunque  sia  la  lor 
patria  e  il  luogo  del  misfaUo.  Chi  non  co- 
jìosce  gli  ulliroi  (ratldli  colla  ^>anta  sicdc 
per  r  estradizione  de'  detenuti,  e  per  la  cat- 
tura de'  malfattori,  che  delinquendo  in  uno 
stalo  si  ricoverano  nell'altro?  (5  23) 

52.  Né  vale  il  dire  cbe  sarebbe  cosa  as- 
sai trista  il  coodaooare  per  recidivo  ùq  uo- 
mo cbe  neUa  sua  j^atria  è  stato  condanna- 
)n  riputata  degna  dì 
mpre  un  cattivo  cil- 
B*  giuoco  delle  proi- 
0.  Si  prohibiia  im- 
e  metus  ultra,  ne(fue 
le  nostre  ultime  11. 
in  ciò  qualche  ec- 
cezione, questa  non  può  riguardare  il  ca- 
so' presente.  L'  ari.  91   parla  dell'  azione 
cbe  utìa  disposizione  sovrana  cancella  dalla 
classe  de'  reati ,  sì  cbe  se  ne  cAolisca  per 
regola  generale  la  pena.  Non  parla  però  de- 
gli accidenti  pe' quali  un' azioOe  medesima 
Ca  da  una  legislazione  esser  riputata  de- 
,  e  da  un'  altra  misfatto.  Or  cbi  potreb- 
be dire  cbe  la  ferita  con  grave  pericolo,  per 
la  quale  fu  condannalo  Villani,  sia  oggi 
cancellata  dalla  classe  de'  reati  ,  e  ne  sia 
abolita  per  regola  generale  la  pena  (2)  ?  ^- 
Cbe  pqi  nel  tempo  della  condanna  non  esi- 
stesse in  Roma  la  distinzione  di  misfatto, 
delitto,  contravvenzione,  ciòabbiam  dimo- 
strato esser  battaglia  di  parole,  cbe  voi  doT 
vete  disprezzare  (§  9  ad  il  ). 

33.  Nemmeno  vale  il  dire  cbe  se  Vari.  56 
fosse  applicabile  ancbe  a'condannati  in  pser 
se  straniero  ,  per  ogni  forasticre  accusato 
converrebbe  perdere  molto  tempo  onde  far 
procedere  a  perquisizioni  ed  indagini  oelr 

(1)Tac.  Ann.  Ili,  54. 
^  (2)  Si  diceva  in  contrario  nella  causa  diVoc- 
eia  :  L*  espressioni  delV  arl,56  del  cod.  pen, 
son  relative  alle  nostre  leggi ,  e  fwi}  fille  leggi 
straniere.  Vi  sono  delle  azioni  caratteriz:^ate 
in  un  paese  per  criminose  ,  e  virtuose  in  un  al- 
tro ;  0  in  un  paese  ripulaie  misfatti ,  e  delitti 
in  un  altro.  Leggi  e  territorio  ,  son  parole  cor- 
relative per  necessità*-^  Si  disse  pòi  nella  cau- 
sa di  Villani  :  per  ammettere  i  pr^ncipii  del  m. 
jp.,  converrebbe  che  tutte  le  nazioni  del  mondo 
conosciuto  fossero  governate  dalla  stessa  legge, 
e  che  vi  si  riconoscessero  e  vi  si  rnspetlassero 
gli  stessi  motivi  di  mento  o  di  grazia^  cfte  tal- 
tolta  nel  proprio  paese  esentano  il  reo  dalla  pe- 
na meritata.  Esagerazione  che  nimis  probat  ; 
I)Orchò  seguendo  questa,  niuu  condannato  po- 
trebbe mai  dirsi  recidivo,  s'ei  mìsfaccìa  di  nuo- 
vo anche  nel  proprio  paese,  purché  ciò  sia  av- 
venuto sotto  l'impero  di  un'altra  legislazione. 


DI  PRITTO 

la  sua  patria  (3J.,  Vgle^eil  cliila.ieiie^ai 
inquisizione  per  misfatto  potesse  essere  pre- 
ceduta dalla  esatta  infonoazione  dtalla  vit^ 
antecedente  dell'  incolpala  t  Ma  può  egli  ri- 
cbiedersì,  partioolarmente  pe'foraslieri|  cb^ 
si  conoscano  appuntino  le  ragioni  della  lor 
partenza  della  patria,  e  si  torni  indietro  sa 
tulli  i  punti  prinoipali  della  lor  vita?  Si 
fa  quello  cbe  si  può.  Del  resto  tutte  le  vol- 
te cbe  si  avranno  a  giudicare  foraslieri  q 
nazionali  preoedentemenle  coqdaQnati  in 
paese  straniero,  due  soU  casi  possono  av'^ 
venire  i  o  prima  dell'  accusa  si  sapevano 
con  accerto  le  loro  condanne  precedenti^  e 
quefiU:  allora  stabiliranno  pn  tatto,  di  cui, 
come  di  ogni  altro,  si  9vrà  conto  nella  di- 
scussione; p  non  se  ne  ^veva  disUnia  e  le* 
gale  notizia,  pd  eglino  allora  non  spno  al- 
trimenti giudicati  cb^  come  coloro  p.  e» 
cb'  elTellivaaiente  rei  di  omicidio  premedi- 
tato bai)  la  fortuna  cbe  i  fatti  coostitutivi 
della  premeditazione  nop  sieno  conosciuti^ 
Noi  non  sosteniamo  altro  se  non  cbe  quan- 
do Qonsti  il  fatto  delia  precedane  condan- 
oa,  Questa  debba  aggravare  il  secondo  rea- 
to. Ma  cposlò  contro  Villani  un  tal  fatto. 
Peixbc  dunque  V  ultimo  suq  misiatlQ  non 
dee  riputarsene  aggravato? 

34.  I^a  gran  corte  di  Avellino  dietro  molli 
principii  di  dritto  pubblico  ci  fa  conosce- 
re la  ppregrina  veritè  ,  cbe  i  giudipi  del 
nostro  regno  non  baono  diritto  di  giudica- 
re i  suc)diti  di  SUA  santità'  per  misratti 
commessi  pelle  slato  poptiticio  e  viceverr 
sa  {4)f  ]Ma  qui  non  si  tratta  di  giudic<ir 
Villani  del  misfatto  commesso  in  Roma, 
copie  sarebbe  ^'  pi  dovesse  venir  giudicar 
to  qual  reileratore.  Si  tratta  solo  di  sape-r 
re;  p  stalo  Villani  condannato  mc^i  in  Ror 


(5)  E  si  disse  nella  causa  di  Villani:  Jl  prin- 
cipio del  m.  p.  menerebbe  alla  stratia  e  dannosa 
conseguenza  di  non  poter  trattar  mai  alcuna 
causa  penale  senza  e^-sersi  prima  ricercate  le 
quattro  parti  del  mwìdo  ,  per  rilevarsi  se  in 
alcuna  di  esse  f  accusato  ,  nel  por  so  di  sua  vi- 
ta^ abbia  mai  delinquilo.  Altra  esagerazione  più 
degua  di  Mooio  che  d'  Astrea. 

(4)  Dicevano  nella  causa  di  Voocia  :  «S'è  si 
ammettesse  il  principio  d*il  m.p,  i  caratteri 
della  reità  non  saretibero  più  quelli  fissati  dalle 
leggi  di  ciascuno  territorio.  Un  cittadino  non 
mai  refrattario  alle  leggi  del  proprio  paese ,  vi 
si  vedrebbe  punito  per  un  reato  ammesso  in 
jjaesc  estero»  La  territorial  giurisdizione  per- 
derebbe la  sua  supremazia^  quando  gli  aiti  ed  i 
giudicati ,  celcbi*ati  o  profferiti  in  paese  esiero  , 
dovessero  essere  ciecamente  •cócguili  nel pt^spr io. 
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mo^?'  Ctie  MA  i*  gfdb-éorte  col  meltere  io. 
dttfcbio,  «^^^  «^atodel  1802  sarebbe  sCa- 
W  ptioìbU^  qat  di  ppn»  affliuiva  ed  infa- 
mante, db  B  che  vnol  enlrare  a  giudicar 
delld  Dm  ée^  cegoì  allrai  (  S  46  e  23  ). 
9er  BOI,  6iò  obe  la  sacra  consulta  decise, 
è  bendeeico;  e  VUlani  debb'essere  qui  cod- 
daooeto  da'  nostri  giudici  non  per  aliro  che 
]9er  r  omicidio  qui  commesso  dopo  eh- e- 
gU  era  stato  già  condannato  in  Roma.  Cbi 
pretende  di  attentare  con  eiò  ali-  altrui  giù- 
rìadizioDe  territoriale?  Anzi  si  rispetta  scru- 
polosamente cÌQ  che  le  legittime  aoioriià 
bao  deciso  in  suolo  straniero. 
*  35,  C^i  pese  dee  rispettare  i  giudicati 
td  i  conlratli  celebrati  in*  un  altro.  Sola- 
Olente  nella  t^tcuziatic  che  voglia  farsene 
éel  regno,  si  esigono  le  forme  del  nostro 
paese;  poiché  F  esecuzione  si  fa  sempre  in 
nome  dÌol  proprio  sovrano.  Ma  queste  sono 
forme  esteriori  e  non  pifa.  11  dicono  chia- 
fameote  l'art.  545  e  Tari.  547  del  codi- 
ce dì  procedura  già  provvisoriamente  in 
vigore  (i).  Che  se  le  decisioni  straniere 
toccassero  nella  loro  esecuzione  p.  e.  il  no- 
stro regime  ipotecario,  allora,  oltre  di  que- 
sta regola  generale,  convieo  aver  presenti 
gii  art.  546  del  medesimo  cod.  di  pr.  cìv. 
e  ^li  articoli  2123  e  2128  del  cod.  civ.  Oi* 
chi  crederebbe  che  la  gran-corte  di  Avel- 
lino cita  appunto  siffatti  art.  di  eccezione, 
per  travolgerli  in  una  regola  generale,  che 
le  nostre  leggi  non  riconoscono  i  giudicali 
df?  tribunati  esteri,  e  che  questi  \n  conse- 
guenza non  esistono  kgdmenle  agli  occhi  del 
giudice  del  regno  ?  E  da  tal  sua  regola,  la 
quale  è  ben  altro  che  altrice  della  poca  e 
^lla  fiducia  scambievole  fra  tutte  le  na- 
zioni, trae  la  conseguenza,  che  se  la  con- 
danna di  Villani  venne  pronunziata  in  pae- 
se straniero,  questa  condanna,  comunque 
ella  censtf,  dee  dirsi  inesistente  per  noi;  e 
che  Villani  nuo  può  mai  da*  nostri  giudici 
esser  tenuto  per  legalmente  condannalo- 

36.  I  p^iralogismi  però  di  questo  discor- 
so (2)  ,  si  scuoproQo  chiaFi  alla  semplice 

(1)  Corrispondono'  agli  art.  63S  ^  657  della 
«ecofida  parte  dell'  nltlmo  oodice,  11.  di  pr.  civ. 
Tanto  quelli  che  questi  prescrivono  che  non  m- 
Tà  leciiQ  di  mettere  in  esecuzione  alcuna  sen- 
tenza o  atto,  se  non  hanno  Vistessa  intitolazione 
delle  leggi  del  regnos  e  non  son  chiusi  con  un 
mendfMlo  agli  ufficiali  della  giusti^a  del  regno, 

(2)  Già  spacciati  per  Voccla  nelle  seguenti 
preinesse;  i  reaii  e  t^  pene  ricevono  i  loro  carat- 
Ieri  e  la  lor  sanzione  dalle  leggi  ten^iioìnali  di 
(^wcwto  slap>'  ^ittn  individuo  può  esser  pmù^ 


lettura  deglf  ari,  che  vi  si  citano.  —  Art* 
546.  /  giudizii  pronunziati  da' tribuofdi 
stranieri,  e  gli  atti  ricevuti  dagli  ufficiali 
stranieri,  non  saranno  suscetliliili  di  esecu- 
zione nel  regno,  che  nella  maniera  e  ne' ca- 
si preveduti  dagli  articoli  2123  e  2128  del 
codice  civile.  —  Art.  2H3.  Non  può  deri- 
vare ipoteca  dalle  sentenze  pronunziate  in 
paese  straniero ^  salvo  che  sieno  state  didiia- 
rate  eseguibili  da  un  tribunale  del  regno. — 
Art.  2128.  I  contratti  fatti  in  paese  estero 
non  possono  produrre  ipoteca  sui  beni  est- 
stenti  nel  regno,  quando  perà  non  vi  sieno 
disposizioni  contrarie  a  questa  massima  nel- 
le leggi  politiche  o  ne' trattati  (3). 

07.  Or  dov'  è  che  ne'  citati  art.  sì  dica 
che  le  nostre  leggi  non  riconoscono  i  giu- 
dicati né  i  contraili  de"*  regni  stranieri^  Vi 
ò  anzi  lutto  il  contrario.  Tanto  que'  giudi- 
cali si  riconoscono  qui  per  legalmente  esi- 
stenti,  che  anche  relativamente  alla  ipote- 
ca de' beni  situati  nel  regno  essi  formano 
il  subbietto  unico  del  giudizio  che  li  di- 
chiara eseguibili.  Altra  (d  V  esistenza  legals 

to  nd  proprio  stato  per  criminosa  azione  com- 
messa  nello  staio  straniero:  i  giudicati  e  gli  olii 
profferiti  o  celebrati  in  estero  paese^  nun  han 
forza  esecutita  nel  paese  proprio. 

(3)  L*art.  546  dell'abolito  codice  di  proce- 
dura civile  è  sotto  il  titolo,  Delfe  regole  gene" 
rati  intomo  all'esecuzione  forzata  delle  senten- 
ze ed  atti.  Corrisponde  all'art.  636  della  secon- 
da parte  del  nostro  nuovo  codice.  —  L*  art,. 
2123  dell'abolito  codice  civile  è  posto  sotto  il 
tìtolo.  Velie  ipoteche  giudiziarie^  e  l'art.  2128 
sotto  il  titolo ,  Delle  ipoteche  convenzionali. 
Corrispondono  agli  art.  2009  e  2014  della  pri- 
ma parte  del  nuovo  codice.  Il  2009  vi  è  espres- 
so nel  modo  seguente  Le  setUenze  degli  arbl' 
tri  non  producono  ipoteca^  se  non  quando  sieno 
munite  di^na  oi'dinanza  del  giudice^  che  ne  pre^ 
scrive  V  esecuzione.—  Non  può  parimente  deri- 
var t ipoteca  dalle  sentenze  pronunziate  inpae^ 
se  straniero^  se  non  quando  ne  sia  stata  ordina^ 
la  r  esecuzione  da  uno  dei  tribunali  civili  del 
regno  delle  Due-Sicilie.  Ora,  per  potersi  ordi- 
nare l'esecuzione  d'una  sentenza  è  necessario 
supporre  che  questa  non  solo  sia  esistente,  ma 
legalmente  pronunziata.  —  L'art.  2014  è  conce 
puto  come  segue,  f  contratti  fntti  in  paese  stra- 
niero con  atto  autentico^  secondo  le  leggi  del 
luogo^  possono  produrre  ipoteca  sopra  i  beni  esi" 
stenti  nel  regiìo.  allorché  fattone  f  esame  dal 
tribunal  civile  della  provincia  o  della  valle^  in- 
teso il  pubblico  ministero^  con  sentenza  ne  sarà 
ordinata  la  iscrizione.  Il  che  ugualmente  sup- 
pone resistenza  e  la  validità  del  contratto,  il 
quale  però  dovendo  eseguirsi  nel  regno,  non  dee 
mai  nella  esecuzione  contraddirne  le  leggi. 


Digitized  by 


Google 


46  OUISTIONI  DI  DRITTO 

di  UQ  atto,  allra  è  V  esecuzione  di  un  atto 


già  legalmente  esistente.  L'esecuzione  è  atto 
giurisdizionale  che  non  può  farsi  che  se- 
condo le  leggi  del  regno.  Quindi  i  conlratli 
stipulali  in  un  paese  straniero,  quando  tra 
esso  ed  il  nostro  esiste  comunicazione  di 
dritti,  sono  tanto  validi  ed  esistenti  nel  re- 
gno che  vi  producono  ipoteca,  sol  che  un 
Dostro  tribunale  ne  ordini  l*  inscrizione.  Si- 
milmente quante  volle  le  sentenze  civili  sie- 
no  competentemente  pronunziate  fuori  del 
regno,  né  offendano  nella  loro  esecuzione 
le  legc^i  nostre,  qui  non  dee  farsi  altro  che 
rivestirle  della  forma  esecutoria;  ed  il  reo 
Convenuto,  lungi  dal  poter  farle  riesami- 
nare nella  loro  sostanza,  nulla  può  oppor- 
re contro  il  merito  di  esse  «  poiché  come 
«  dice  PiGEAU  ,'ì  tribunali  nazionaii  non 

•  hanno  maggior  diritto  di  riformare  le 
«  decisioni  straniere,  che  i  tribunali  stra- 

•  nieri  di  riformare  quelle  dei  nostri  :  il 
«  condannalo  non  può  opporre  che  i  mezzi 
«  estrinseci  alle  sentenze  (1). 

38.  Ma  qui  non  trattiamo  certo  di  ma- 
terie civili,  uè  di  contratti,  nòdi  sentenze, 
che  attribuiscano  un  ius  in  re  sopra  im- 
mobili esistenti  nel  regno.  Senza  ricorre- 
re  a  questi  argomenti  di  legge ,  non  mai 
il  diritto  pubblico  permise,  che  su  .di  per- 
sone, ìe  quali  benché  straniere  siano  do- 
miciliate nel  regno,  si  esegua  un  giudica- 
lo penale  di  straniera  dominazione.  Ben 
può  questa  dimandare  Veslradizione  del  reo, 
se  pure  i  trattati  il  consentano  ,  end'  egli 
non  isfugga  nel  paese  proprio  la  pena  giu- 
dicata sulle  sue  accuse.  Sopra  di  ciò  con- 
sentiamo. Tutto  il  resto  è  estraneo  alla  cau- 
sa. E  che  ?  Dispuliamo  forse  noi  della  ese- 
cuzione di  un  giudicato  di  azion  reale  so- 
pra cosa  sita  nel  regno?  O  doveva  la  gran 
corte  di  Avellino  trattare  del  diritto  d' i- 
poteca  che  quella  condanna  pronunziata  in 
Boma  dava  a  Villani  su*  bagni  di  Castel- 
lammare o  del  Carmine  ?  Qual  è  l'esecu- 
zione che  dobbiamo  qui  fare  di  un  giudi- 
cato straniero,  se  1'  esecuzione  ne  fu  fatta 
colà  dove  il  giudicato  venne  profferito  ? 

59.  Si  è  mentovalo  dal  difensore  officio* 
so  anche  V  art- 1000  del  cod.  civ.  benché 
non  citato  dalla  gran-corte  criminale  di 
Avallino.  Dice  l'art.  iOOO;  i  testamnli  fatti 
in  estero  stalo  non  potranno  mandarsi  ad 
esecuzione  riguardo  a'  beni  situati  nel  re- 
ano,  che  dopo  di  essere  slati  registrati  al- 
V  ufixùf  ove  esiste  il  domicilio  del  testatare, 

(«)  Pr.  civ.  ,  lib.  1,  parte  S,  flt.  3. 


quando  questi  ne  abbia  eonsenaio  alcune, 
owero  (UV  ufizio  della  sua  ultima  nota  abi- 
tazione nel  regno  ;  e  qucmdo  il  iestammlo 
contenesse  delle  disposizioni  relative  ai  be-i 
ni  immobili  ivi  situati,  dovrà  inoltre  regi- 
strarsi aie  ufizio  del  luogo  in  eui^si  trovai 
no  quesV  immobili,  senza  cht  si  possa  esi- 
gere una  doppia  tassa.  Ma  non  sappiamo 
come  derivi  da  qnest'  art.  che  una  coodan* 
na  pronunziata  ed  eseguita  in  paese  stra* 
niero  sia  un  fatto  che,  benché  dedotto ,  « 
debitamente  provato  e  registrato  in  un  pro« 
cesso  criminale  del  regno,  pure  debba  a- 
versi  come  inesistente. 

40.  Né  più  a  proposito  é  stata  dalla  mik 
corte  di  Avellino  citata  la  decisione  dell» 
quattro  ruote  del  sacro-consiglio  del  i6Q3, 
con  cui  si  fissa  che  le  lettere  orttUoriali  dei 
tribunali  stranieri  non  debbano  eseguirsi 
nel  regno  senza  cognizione  di  causa;  come 
se  la  sacro-consulta  di  Roma  V  avesse  e*- 
sortala  a  dare  esecuzione  alla  sua  seoten» 
za  di  condanna.  Qual  é  mai  quel  magistra^ 
to  penale  di  regno  straniero,  se  non  sia  \w 
lutto  privo  di  mente  che  voglia  sa'  sooi: 
condannati  far  eseguire  la  frusta  o  la  ga*: 
lera  nel  territorio  dei  regni  altrui ,  e  per 
via  di  ortatorie  ? 

41.  Tutti  a  buon  conto  gli  argoaienti  con-* 
trarii  ^  e  quelli  particolarmente  che  moti- 
varono Farresto  nella  causa  di  Veccia^  par* 
tono  da  due  fallaci  supposizioni,  delle  quali 
I'  una  deriva  dall' altra.  La  prima  é  che 
r accrescimento  dell'ultima  pena  ricade  sul 
primo  reato  più  che  sull'  ultimo:  la  secon- 
da ^  che  per  tale  accreeeimento  ,  non  basii 
solo  il  sapere  se  1'  uomo  sia  staio  già  ir- 
revocabilmente condannato,  md  che  debb» 
riesaminarsi  l'azione  pei*  la  quale  avvenne 
la  condanna,e  riesaminarsi  la  causa  del  reo^ 
ed  il  i)rocedimento contro  di  lui  tenuto.  Che 
sarà,  si  diceva  per  Veccia,  se  un  fanciullo 
minore  di  anni  nove  sia  statocondannato  in 
paese  straniero  in  galera  ?  Che  sarà  se  un 
nostro  concittadino  vi  abbia  sofferto  pena 
criminale  per  una  infrazione  di  legge  che 
noi  non  conosciamo^  Queste  azioni  sareb- 
bero nel  tempo  stesso  misfatti  e  non  mi- 
sfaili.  — Ma  chi  non  osserva  che  il  prima 
caso  non  può  cader  giammai  in  mente  ra- 
gionevole (2)  ?  Nel  secondo  poi  si  vorreb- 

(2)  La  decisione  dell'  areopago  che  dicesi  a- 
ver  condaDDftto  un  fanciullo  che  area  Tabiludi-' 
ne  di  andar  oavando  gli  occhi  alle  quaglie*  In- 
di»o  di  mala  mente*  è  una  favoletta  morale  da 
insegnarsi  aTandallI^  ma  non  da  credersI.QuiMT. 
InsL  or.  V,  9. 
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b*  BcionwDBÉllera  il  prìaci|>io,  che  le  peod 
non  sHk  allro  ohe  molivi  seosibili  per  dì- 
sio^idre  gU  uomini  dalle  azioni  criinÌQo> 
se;  obe  qnaDdo  qq  governo  ha  fissato  il  gra- 
do deU'iaiputazioQe  di  queste  nel  proprio 
paeee,  eonvien  rispettarlo;  e  che  un  reo  il 
quale  Uapawa  questi  confini,  facendosi  giu- 
dica delia  legge,  e  che  adisce  perciò  in  op« 
posiziooe  ad  essa,  ba  già  rollo  il  suo  Ire- 
na, e  già  si  mostra  perverso  a  .segno  da 
fomperDeogoi  altro  per  commettere  ovun- 
que ogni  altra  più  trista  azione  (  $  32  ). 

42.  A  qsesta  conseguenze  ci  mena  V  ab- 
bandonare l'espressione  testuale  della  legge 
per  andtroe  rintracciando  V  inlerpelrazione. 
KaOGapitoIìamo  tutto  ciò  cbe;abbiamo  detto 
iinora.  Nella  causa  presente  si   è  credulo 
di  dover  giudicare  V  antico  reato  mentre 
Boa  si  usuava  che  del  nuovo,  e  mentre  nel 
veoeUeooodoveva  vedersi  allro  se  non  che, 
se  coalava  la  oondanoa  su  di  esso  profferi- 
ta. 5i  ò  creduto  poi  cbe  a  tal  condanna  do* 
veasiper  lo  meno  dar  oggi  esecuzione,  men- 
Irt  essa  era  stata  già  da  (^ran  tempo  ese- 
giitat  e  non  si  trattava  più  cbe  di  vedere 
le  constava  il  fatto  della  esecuzione.  A  obi 
«aea  cosi  fuori  strada,  le  le^^gi  non  posso- 
no più  esser  di  guida.  La  gran-corte  cri- 
BHoalo  dimentica  cbe  stata  i^iudicando  una 
causa  crini ioalei  e  che  le  nuove  leggi  ci- 
vili sono  dbtinte  dalle  leggi  penali,  è  ri- 
eorsa  al  codice  civile  :  ma  gli  ari.  cb'ella 
ae  cita,  non  le  avrebbe  al  postutto  dato  al- 
tra diritto  cbe  di  rivestire  di  formala  ese- 
ctdmia  la  sentenza  di  Roma  ;  dritto  assur- 
do oe'gtadizii  penali,  e  obe  d' altronde  nem- 
meno menava  alla  conseguenza  cbe  ella  si 
proponeva.  Per  incontrarsi  in  questa,  è  an* 
data  di  errore  in  errore;  e  la  necessità  di 
rivestire  -di  formolo  esecatorle  le  decisioni 
straniere  io  materia  civile,  e  di  adattarne 
L' esecQzione  al  nostro  regime  ipotecario,  è 
stata  da  lei  trasformata  in  necessità  di  co- 
D«Bcer  di  nuovo  eli»  stessa  la  causa,  ed  in 
dò^itto  di  pronunziare  la  nullità  e  V  ioesi-» 
steoza  dì  o^\  specie  di  giudicato  straniero, 
taebe  criminale.  Ma    nò  della  esecuzione 
de' giudicati  di  Roiaa,  né  di  giurisdizione 
lomUinale  ella  doveva  occuparsi.  La  legge 
cbe  eoi  misfatto  di  Villani  si  ò  iniraota,  è 
Destra;  nostro  è  il  territorio  dov'  ella  si  ò 
infranta  ;  nostri  i  magistrati  che  ne  tengo- 
ae  gtodixio.  Il  delinquente  è  un  individuo 
cbe  altra  volta  è  staio  condannato  per  mi- 
sfalle  in    forza  di  sentenza  non  solo  dive- 
rtita irrevocabile,  ma  esesuita.  Un  tal  fallo 
^i  esecuzione  di  pena  egli  lo  porta  seco  e 


dovunque,  come  un  marchio  indelebile  (1). 
Tosto  cbe  questo  e  stalo  qui  riconosciuto, 
ogni  suo  nuovo  misfalio,  commesso  qui  sci- 
lo r  impero  dell'  ari.  56,  prendo  un  caral- 
lere.di  gramezza  maggiore.  A  queslo  mi- 
sfatto, commesso  nel  regno,  e  diventato  più 
grave  per  lo  misfatto  precedente,  dee  darsi 
la  pena  secondo  le  regole  di  quesl*  art.  56. 
La  gran-corte  criminale  à  sostituito  a  sì  falle 
regole  di  legge  le  opinion}  sue  proprie.  Ha 
dunque  violalo  la  legge,  e  particolarmente 
il  mentovato  art.  56. 

43.  Per  questa  violazione,  più  che  per 
quella  di  riio  rilevata  dal  condannalo  (§  1), 
io  dimando  che, 'ammesso  anche  il  ricorso 
del  pubblico  ministero,  si  pronuuzii  1'  an« 
lèuUamenlo  della  decisione  (2). 

V. 

Della  giurisdizione  territoriale  né'  casi  non 
preveduti  espressamente  dalla  legge. 

SOMMÀRIO 

Sez.  I.  Siato  della  qtdsiione, 

L   Quìstione  fra  i  coeredi  di  Costerò  intorno 

(1)  In  tutte  le  cause  di  recidi  va,  basta  la  so* 
\vifede  di  perquiHziotie^  cbe  non  contraddetta 
accerti  il  giudice  della  prima  condanna  irre?o- 
cabile. 

(2)  La  corte  suprema  rimase  ne'  suoi  prìoci- 
pll  della  causa  di  Feccia:  ammise  il  ricorso  del 
condannato,  rigettò  quello  dei  min.  pubblico. 
Rinviata  la  causa  alla  gran-corte  di  Terra  di 
Lavoro,  questa  seguì  le  massime,  non  del  mini- 
stero pubblico,  ma  della  coì-te  suprema.  —  Ma 
nel  1855,  nella  cansa  di  Andrea  Polito^  con- 
dannato come  recidivo,  perchè  nel  1812  In  Si- 
cilia era  stato  condannato  in  galera,  si  volle  so* 
stenere  dal  suo  avvocato,  cbe  le  condanne  irre- 
vocabili a  pene  criminali  pronunziate  prima  del 
1816  in  Sicilia,  mentre  I  reali  domini!  di  qoa 
del  Faro  venifano  militarmente  occupati,  eca^ 
no  condanne  pronunziate  In  un  regno  straniero» 
e  che  male  avea  fatto  là  gran  corte  criminale 
di  Napoli  ;  la  quale  aveva  applicate  le  leggi 
nuove  della  recidiva  ad  uu  secondo  misfatto 
commesso  poscia  da  Po//to  ne*  reali  domini!  di 
qua  del  F.nro.  La  corte  suprema  però  trovò  le* 
gale  V  applicazione  di  oneste  leggi,  come  1*  are* 
va  fatta  la  gran  corte  di  Napoli,  e  Rigettò  il  ri« 
eorso.  Arresto  del  3  loglio  1835,  Cblbntano 
comm.,  NicoLiNi  m.  p.,  C  Cabfora  avv.  del  ri« 
corrente. —  V.  il  5  3  del  o.  aegneate  da  cui  sj 
osserva ,  che  tenuti  pcima  del  1816  per  due  re- 
gni Napoli  e  Sicilia,  U  corte  suprema  del  1853^ 
non  piò  ammise  1  principii  spiegati  nel  1818  • 
iipl  1819  per  Foccia  e  Ftllam, 
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gUlStlO!!!  DI  bklTfO 


aU<i  sitfcesitone  od  al  iostmaratt)  éci:  defilalo 

li.  Fatto  su  cui  poggia  il  dubbio^  se  prcM^eder  vi 
deliba  il  trib.  civile  di  Napoli,  q  diPalerma, 

ni.  Questa  dislinzione  dì  competenza  territoria- 
le dl\'eata  più  generale,  quando  si  ricbìegga, 
se  debba  definirla  la  corte  suprema  di  Napoli, 
o  di  Palermo  5  5  e  4. 

Sbz.  IF.  Questione  preiiminare.'*^S^e  inel  sUertiio 
della  legge  po^a  esercitarsi  drillo  dipreveM- 
xione^  Ira  i  tribunali  delVuìW  e  deiraltra  Sfi- 
dila^ e  particolarmente  tra  la  corte  suprema 
di  Napoli  e  quella  di  Palermo, 

I.  Principio  generale.  —  Unitii  del  governo  ; 
uguaglianza  delle  attribuzioni^  ^5. 

n.  Differenze  nelle  forme  particolari  de*due  go- 
▼efui  locali  Tòlgarmeute  dette  privi l<?gl  dòtla 
Sicilia,  §  6  e  7.  • 

HI.  L*  indipendenza  delle  due  cord  supreme  è 
una  di  sì  fatte  forme  focaii,  §  8.^ Questa  nun 
è  r  indipendenza  di  due  tribuuali  di  due  stati 
diversi,  5  ^ — ^'^  ^^^  risguarda  reseeiizione 
de'giadjuatf  né  dei  contratti,  5  10. — La  ginri- 
sdizioue  de*  tribuuali  del  continente  è  sposso 
scambievole  e  promiscua  con  quella  de'tribu- 
nali  dell'isola  ,5*10  12. —  Tale  per  conse- 
guenza è  quella  delle  due  corti  supreme,  § 
15  a  15. 

IV.  Da  ciò  la  necessità  del  dritto  di  pi^evenzlone 
fra  tutti  1  tribunali  del  contlueute  e  dell'  iso- 
la, 5  i^  A  1^ Natura  di  questo  dritto,  ivi  ; 

particolarmente  nelle  cause  giarUdizionali , 
S  18  e  19. — Maggiore  è  questa  necessità  nelle 
due  corti  supreme.  J  20  e  21. 

V.  Si  dimostra  ciò  per  la  facilità  de'casi  dì  con- 
flitti giurisdizionali  tra  il  continente  e  l'isola. 
§  22.  —  Non  possono  questi  risolversi  dal 
consiglio  di  stato  ,  §  23.  —  Non  li  poteva  il 
consiglio  di  cancelleria,  §  24  e  2!/. —  Non  ri- 
mangono che  le  due  corti  supreme,  §  26  a  29. 

Ssz.  IH.  applicazione  di  questi  pt^tncipU  agiu- 
dizii  in  generale, 

I.  Lingaaggio  delle  leggi  le  quali  son  comuni 
al  continente  ed  all'isola:  linguaggio  delle 
leggi  che  dan  forma  particolare  a  ciascuno 
de  due  governi  locali.  5  50. 

II.  Da  questo  linguaggio  si  desume  11  dritto  di 
prevenzione  ne'  ca^l  di  azioni  le  quali  son  mi- 
ste di  teale  e  personale  nel  civile  ,  e  nei  casi 
di  promiscua  competenta  nel  penale,  $  Si. 

HI.  E  ne'  ricorsi  per  contrarietà  di  giudicati , 
.$32. 

IV.  E  ne'  oasi  di  ffevUione  in  materia  penale  , 
§33. 

V.  E  ne  reali  bi  nfisio  de  pobblìci  tiGaiali,  §  54. 
Scz.  IV.  Applicazione  piti  particolare  di  questi 

principii  olla  causa  presente. 

I.  Non  è  necessaria  la  dipendenta  gerarobica  di 
snggezione  ginrisdizionale,la  quale  sia  espres- 
samente sancita  dalla  legge,  per  gluAlcaro  un 
contino.  $  3$  a  39. 

IL  Ove  qtiesta  suggezione  è  sancita  i  la  legge 


guarda  priiici{mlaienée  ié^ketimtinilamietii^ 
.lodali^  J4a>  .•    s^,    .  .,  ì 

lil.  Ma  talvolta  tal  ^gezionenya  ,è  ^^cita^  f 
la  legge  tace  il  casp  del  conUiltq;,<;o$l  avvep- 
ne  quando  parlò  della  più  vasta  tra  le  nostra 
circoscrizioni  tetritorimi^  cioò  del  contiiiente 
e  dell'Ischia  5  41. 

rV.  Allora  il  caso  dee  rlsoltérrf  dòti  iè  Ttfgnl^ 
generali  di  dritto  pubblico^  e  con  la  ptèvetf- 
aione,  5  42  e  45^  ' 

V.  Pusillanimità  die  puòr  pregitfdieiii^  alla  riso- 
luzione  della  quistionc,  ^  44, a  46. 

Sex.  V.  Conclusioni  liqlh  càusa* 

I.  Il  defunto  uon  poteva  avere  cbf  uà  solo  do- 
micilio reale  all'epoca  dell'aperta  successio- 
ne, 5  47  —Carattere  del  domicilio  reale  elet- 
tivo, S  48. 

li.  Presunzioni  df  faftof  per  Mn^^iamento  Al  do- 
micilio reale  di  origine,  J  49  a  S2. 

IH.  Cangiamento  per  pre^nuìftìont?  di  legge,  J  B5. 

IV.  Se  le  al  te  cariche  di  corte^  ó  quella  ^  con* 
siglioifi  distato,  odi  mniifitnc^  «egoetario  di 
slato,  o  di  consigliare  di  c;iooellena%  caagù^ 
por  logge  il  domicìlio  d'originei  J  !i4  ft  57-  . 

V.  donchiusioue,  5 '^8^     ,,  _     ,  .     ,. 

SEziosc:  t 
Slato  della  quisliom      ,  . 

pignori  (1),  apertasi  per  mprle  del  prin- 
cipe di  Cassero  U  sua  successione,  è  suria 
disputa  fra  i  coeredi^  u  qual  Iribuaale  deb- 
bano volgersi  le  dimnade  rclalive  al  suo 
testanoenio.  V  art,  151  delle  11.  di  proce- 
dura civile  dice:  m  um/eria  di  successione, 
sulle  diinande  fra  i  eoiredi  [ino  alla  divisio- 
ne incliisivamente,  .  -  .  *  e  sulle  dimande 
relative  alle  disposizioni  per  causa  di  morie, 
fino  al  giudizio  definilivo^  si  agirà  davanii 
al  tribunale  del  luogo  dove  si  è  aperta  la 
successione,  Queslo  luogo  dove  si  è  aperta 
la  successione  .  è  il  domicilio  del  defunto, 
a' lermioi  dell' or^  115  delle  leggi  civili. 

2.  Or  avvenne  che  in  Palermo  il  defunto 
principe  di  Cassero  apri  ^W  occhi  alla  luce; 
quivi  (  eJuUe  le  parli  in  ciò  sono  di  ac- 
cordo ^  ei  rileune  il  suo  uu:co  e  costante 
doniicilio  lino  alla  mel^  del  1815  ;  né  (ino 
a  queslo  tempo  egli  ebbe  alirove  che  in  Si- 
cilia slabilimenlo  alcuno  di  dimora  o  di  for- 
tuna. Ala  in  Napoli  uscì  da'  yiyi;  in  Napoli 
per  olire  a  cinque  anni ,  cioè  dalla  metà 
del  1815  (ino  al  dì  di  sua  roorlc,  esercilò 

(l)  G)nclusionì  pronunziate  all'udienza  della 
ramerà  civile  della  corte  suprema  ,  nel  dì  IO 
aprile  1821  ,  nella  cansa  fra  I  coeredi  dal  prin- 
cipe di  Cassero,  ìAhsGo^ì  comm. ,  Nicolini  avv. 
gen..  Bar.  PoLftro ,  0.  Capo^ib  arr.  delle  parti. 
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le  ^ficbeS  consigli»^ éU  staio  e  maggior- 

doìno  maggiore;  iii  Napoli^  per  vivervi  del 

pan  (ibe  in  Palermo^  con  lo  splendore  cor- 

rìspoodeme  piti  che  all'  altezz<)  del  grado, 

a  quello  del  suo  aoiino,  comprò  un  magni- 

iìco  palagio,  e  Io  fece  deano  di  sé,  tino  a 

decorarlo  dolio  ricca  suppeileuile  della  casa 

di  Palermo. 

5.  loianlo  il  primogenilo  de' suoi  fìgliuoli 
crede  che  qoesi'  aUimodi  lui  soggiorno  non 
gli  avesse  fallo  cangiar  mai  il  domicilio 
d'origine,  e  perciò  riputando  la  successione 
aperia  in  Palermo  f  S  1)  ,  ha  assegnato  i 
secondogenili  a  quel  tribunale.  Costoro  al- 
V  incontro  sostengono  trasferito  in  Napoli  il 
domiciiio  paterno,  ed  han  citato  il  primo- 
genito al  tribunal  civile  di  Napoli.  Di  là 
qd;i  di  costui  insiaoza  a  questa  corte  su- 
prema^  perchè  in  linea  di  regolamento  di  giu- 
dice eìia  decida  a  qual  de' due  tribuoaU  1^ 
eansa  appar(en|^a.  Voi  gli  avete  permésso 
di  citare  avanti  a  voi  i  secondogenili:  ma 
eosioro  vi  oppongono  che  mal  prendete  parte 
in  questa  controversia:  poiché  niun  magi 
strato  può  risolvere  ona  disputa  giuristi 
zionale,  se  non  abbia  influenza  e  superio- 
rità gerarchica  sul  giudice  cui  intende  dar 
norma;  e  ninna  essi  ve  ne  accordano  su'tri- 
banali  di  Sicilia. 

4.  Or  sarebbe  inopportuno,  che  questa 
cort9  suprema  discendesse  all'  esame  della 
quistìoD  principale^  ove  pria  non  determini 
preliminarmente,  s*  ella  possa  talvolta,  ed 
in  ispezialiià  in  questa  causa,  esser  giudice 
delle  controversie  giurisdizionali  tra  untri-- 
bunale  deir  una,  ed  un  tribunale  dell'al- 
tra Sicilia.  Quistione  nuova,  e  di  non  lieve 
importanza, 

SEZIONE  IL 

Quistione  preliminare^—Sé  possa  esercilarsi 
mai  il  diritto  di  prevenzione  tra  i  tribu- 
nali delC  una  e  delV  altra  Sicilia,  e  par- 
tìcolarmente  tra  la  corte  suprema  di  Na- 
poli e  quella  di  Palermo. 

5.  Vano  e  .qui  il  rimontare  alle  origini 
della  monarcliia  siciliana,  alle  memorie  del- 
l'antica  sua  gloria,  ed  a' fonti  de' privile- 
gi dei  suoi  abitanti.  Piìi  Vano  sarebbe  an* 
Cora  il  trattener  la  vostra  attenziobe  sugli 
ordini  opd'ella  ,  or  congiunta  ,  or  divisa 
dalla  monarchia  di  Na)x)ii,  ora  sotto  di  un 
medesimo  re,  ora  sotto  di  Ufi  altro,  è  slata 
ammiqislralà:  Il  nuovo  dtritio  piMlico  del 
rrgno  òomincia  tla  di^ejpbre  1316,  quando 

Vq\.  i: 


delle  doe  mooarcbie  si  é  fatta  una  sola. 
Prima  di  questo  tempo,  tutto  presontav»  in 
esse  V  immagine  di  due  stati  diversi.  Il 
nostro  angusto  sovrano  regnava  in  Sicilia 
col  nome  di  Ferdinando  IH  ;  regnava  in 
Napoli  con  quello  di  Febdinando  IV  :  di- 
verse nelle  due  regioni  er^no  le  inslìtuzioni 
principali,  diversi  i  tribunali,  diverso  l'or- 
dine dl*'giudizìi,. di  verso  il  ti{x>  delle  mone- 
te, diversa  Tamministrazion  civile,  diverso 
il  metodo  per  la  riscossione  de'tributi.Ma  il 
di  8  dicembre  4816  fu  l'  aurora  della  tiuo- 
va  loro  vita  politica.  La  Maestà  del  Ho  as- 
sume allora  un  sol  nome  in  quello  di  Fkk- 
DiNANDO  I  (1)  ;  proclamò  /'  tmilà  delle  in- 
slìtuzioni politiche  che  dovevano  formare  il 
diritto  pubblico  deW  intero  regno  (2)  ;  e  ri- 
compose tutta  la  monarckia  in  un  soie  st0- 
io  ,  onde  C  !àniovie  delle  forze  e  V  unifor- 
mità del  governo  producessero  la  felicità  vi^ 
eendeì)ole  di  tulle  le  paHi  ,  come  avvenne 
altofchè  il  di  lei  fondatore  Ruggieri  con 
questo  mezzo  estinse  il  germe  d' infiniti  di- 
so'dìni  (3). 

6.  Intanto  ed  il  Re  e  gli  Augusti  suoi 
antecessori  avevano  precedentemente  con- 
ceduto molti  privilegi  a'SieìLiani.  Egli  volle 
conservaci  ,  ctméinandone  però  la  osser- 
vanza colla  unità  delle  instituzioni  politi- 
che (4).  Per  lo  che  il  codice  per  lo  regno 
delle  due  Sicilie  ,  in  tulle  ^le  suo  €inc[ue 
parti  ,  fu  promulgato  come  legge  comune 
de'  reali  dominii  al  di  qua  e  al.  di  là  dèi 
Faro  (ij)  ,  ed  a  tutte  ,  benché  pubblicata 
ciascuna  separatamente  ed  in  giorni  diver- 
si ,  fu  data  Forza  di  legge  per  il  gtorno  me- 
desimo (6).  Le  differenze  poi  tra  lesola  ed 
il  continente,  figUa  de^  rispettivi  privilegi, 
vennero  st3nziate  nella  organizzazione  delle 
corrispondenti  autorità  :  tal  che  ano  é  il 
codice  ,  e  due  per  ogni  ramo  di  ammini- 
strazione pubblica  ,  e  principalmente  per 
r amministrazione  della  giustizia,  sono  le 
leggi  organiche.  Ma  anche  in  queste  due 
dichiarò  il  legislatore  di  volere  principal- 
mente V  uniformità  del  sistemay  per  quanto 


(1)  Legge  del  dì  8  dicembre  1816. 

(2)  Parole  della  leggcdel  di  1 1  dicembre  18(6- 
(5)  Parole  della  legge  del  dì  4  gennaio  1817. 

(4)  Parole  della  detta  legge  del  di  il  dieem- 
hve  1816. 

(5)  Parole  dell'  art.  2  della  legge  del  dì  26 
mano  1819. 

(6)  Qoesio  fa  il  di  i  settembre  1819,  éopo  la 
pTibblìcazione  di  entrambe  le  II.  org.  Legge  del 
dì  21  maggio  1819. 
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perm^Umo  le  dmne  circostanze  loadi  (1).  Icb'  è  ^ener^le  e  comohe  non  solo  a  UHli  i 
lié  poche  varielà  di  privilegio  per  V  isola  collefi;i,  ma  a  ciascun  magistrato  ,  da  ciò 
1  .._  r  •_* i-._»    j./*_  ^jjg  forma  nella  gradazione   gerarchica  il 

rapporto  fra  Tun  magistrato  e  r  akro.  Sotto 
il  primo  aspetto,  ogni  magistrato^  ne'  ooq- 
lioi  delle  sue  aUribuzioni,  prowecfe,  giu- 
dica ed  esegue  senza  inflHeoza  di  altri  :  mu- 
na  atUorilà  può  frapporre  ostacolo  o  ritar- 
do  all'  esercizio  delle  sue  funzioni^  o  aU'e- 
sectèzione  de*  suoi  giudicatici).  Sotto  il  se- 
condo aspetto,  ciascuno,  ugualmente  fra  i 
limili  delle  sue  atlìibuzioniy  è  subordinato 
di  grado  in  grado  alle  aotoriià  della  pro- 
pria gerarchia,  Kno  a  tanto  che  non  si  giun- 
ga alle  due  corti  supreme  ^  le  quali  sono 
al  vertice  delie  due  piramidi  giudiziali.  Bla 
come  questo  rapporto  dì  magistrato  a  ma- 
gistrato è  una  dipendenza  di  relazioni  indi- 
vidtaUi^  COSI  quel  giudice  che  dicesi  dipen- 
dente in  rapporto  a  quello  cui  dee  qualche 
gerarchica  suggezione ,  egli  stesso  è  indi- 
pendente in  rapporto  ad  ogni  altro  :  ed  in 
questo  senso  la  leg|ie  dà  espressamente  ai- 
tributo  d'tnf/tpenclen/t  a'tribuoali  civili  {SJ, 
benché  questi  si  trovino  a'  più  bassi  gradi 
della  scala.  Ed  essi  lo  sono  effetti vamente 
fra  di  loro;  e  lo  sono  a  fronte  di  ogni  al- 
tro tribunal  superiore  che  non  sia  il  loro 
tribunal  d'appello;  e  lo  sono  fra  di  loro 
le  due  corti  supreme. 

9-  Chi  però  si  arrestasse  alle  sole  paro- 
le, e  non  profondasse  V  intelletto  alla  loro 
significazione ,  spiegata  chiaramente  dalla 
legge  allor  eh'  ella  disse,  ciascuno  fra'  li- 
mili delle  proprie  aUribukionif  correrebbe 
rischio  di  confondere  la  indipendenza  di 
ogni  giudice  dello  stesso  regno,  cui  diede 
giurisdizione  un  sol  principe  y  con  quella 
di  due  stati  diversi  e  de'  loro  rispettivi  ma- 
gistrali. L' indipendenza  de'  tribunali  che 
ripetono  la  giurisdizione  dal  medesimo  prin- 
cipe, non  può  essere  considerata  assoluta- 
mente: ella  in  uno  stato^  anzi  in  una  pro- 
vincia dello  stesso  stato,  può  avere  un  sen- 
so più  ampio  ristrelto,  che  in  un  altro  stato 
ed  in  un'altra  (irovincia;  i  suoi  limili  non 
possono  cercarsi  che  nelle  leggi  positive 
che  1'  hanno  stabilita.  Quella  all'  incontro 
de'  tribunali  di  due  stati  diversi  non  ha 
origine  dal  medesimo  sovrano,  nè^  prende 
regola  e  qualità  da  periioolari  iDstkusioni: 
eUa  deriva  dalla  indipendenia  reciproca  dei 
duo  stati;  ella  riguarda  pia   il  diovere  di 


luron  dette  forme  del  gouet^no  locale  delta 
Sicilia  (2). 

7.  I  principii  regolatori  di  queste  varie- 
tà vennero  fissati  nella  legge  del  di  ii  di- 
cembrt.  :  quivi  esse  furono  espressamente 
chiamate  privilegio,  càìì  privilegio  maggiore 
vi  fu  sancito  nel!'  art.  8  :  Le  cause  de'  Si- 
ciliani continueranno  ad  esser  giudicale  fino 
all'  ultimo  appello  ne' tribunali  di  Sicilia.  Vi 
sarà  perciò  un  supremo  tribunale  di  giusti- 
4Mi«  superiore  a  tutti  i  tribunali  di  quell'  i- 
sola,  ed  indipendente  dal  supr&no  tribunale 

y  di  giustizia  de'  nosiri  domimi  di  qua  del 

Faro.  Nel  ohe  è  da  osservare,  che  per  ul- 
timo appello  qui  s' intende,  non  appellazio- 
ne ordinala  dalle^seiUenze  di  prima  istan- 
aa  ,  ma  ultimo  esperimento,  ultimo  ricbia- 
jffho  j  richiamo  straordinario  dalle  decisioni 
e  sentenze  inappellabili  (3).  Fino  al  giu- 
dit$e  della  appellazione  ordinaria,  uniforme 
è  \\  sistema  organico  così  nel  continente , 
come  joeir  isola  ;  e  per  conseguente  non  vi 
è  privUc^:  T  eccezione  .fu  solamente  nella 
creazione  di  una  coite  regolatrice  a  parte 
pt* r  i  Siciliani,  e  d' un'  altra  a  parte  per  i 
N'apolitani.  L'  unità  delle  istituzioni  ne  a- 
vrebbe  permesso  una  sola  (4)  :  il  privile- 
gio derogò  al  principio,  e  ne  creò  due,  ugua- 
li di  dignità,  uguali  ai  attrìbiiziooì,  e  sta- 
bilite per  u^ual  tino.  Il  ohe  sviluppato  nel- 
le due  leggi  organiche  delle  autorità  giu- 
diziali, produsse  che  in  Napoli  ;5'instituis- 
se  una  corte  suprema  per  i  soli  dominìi 
al  di  qua  del  Faro  (5)  ;  e  per  l' isola  fu 
ripetuto  :  risederà  in  Palermo  una  coite  sti- 
pretna  di  giusiixia  ....  indtpendente  dalla 
>  corte  supìema  di  giustizia  de'  nostri  domi- 
nii  di  qua  del  Faro,  come  questa  lo  sarà  da 
quella,  (6). 

8.  Qual' è  però  r  fWipenJ^iisa  scambie- 
vole delle  dite  corti  supreme  ?  Nella  tnJt- 
pendensa  giudiziaria  dee  distinguersi  ciò 

^  (I)  Paqole  dells  legge  del  dì  7  giugno  1819 
in  princ. 

(2)  Parole  del  decreto  del  di  9  gennaio  1818 
lo  princ. 

(3)  Nel  tuo  pia  ampio  significato  ;  appeUare 
ad  imperaUmem^  l.  39^  D.  IV,  4  ,  de  min&HJbui^ 
il  che  disegna  il  rtnedio  straordinario,  nonpnh 
vocandi ,  sed  supplicandl,  di  coi  parlammo  al  € 
I2deln.l. 

(4)V.lld.  n.  Ialj24,  infin. 

(5)  Art  108  della  legge  org.  29m«g.  1817. 

(6)  Art.  118  e  119  della  legge  org.  7  giugno 
1819.  -©5      o      b    o 


(7)  Leg.  org.  di  Napoli  art.  195 ,  194  e  198. 
^  Log.  òrg*  di  Sicilia  art.  224, 225  «  229.      ' 

(8)  Leg.  org.  di  Napoli,  ari.  154. 
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^(Mfeenère  W  firkio  emioèrHe  del  priocipe, 
cbe  la  facotlè  di  attribuire   il  loro  dìrilio 
a'prtvalt;  ella  nasce  dal  diritto  pubblico 
delle  geoti,  non  dal  diritto  pubblico  parti- 
colare ad  uo  re^Qo.  Ella  dunque  consiste 
prmeipalineDle  in  respingere   dal  proprio 
territorio  ogni  azion  direlta  di  straniera  in- 
floenza:  le  sentenze  profferite  in  paese  stra- 
niero nulla  operandfo  fra  noi  dtreUametUe 
e  per  propria  forza^  debbono  essere  rendote 
eseeolorie  (  ina  esecutorie j  e  non  altro  )  dai 
oosirì  trtbnnali  (1). 

10.  E  tanta  è  la  comunione  di  civiltà  nel 
presente  mumdo  di  nazioni^  che  le  sentente 
straniere  possono  imprimere  ttnancbe  un 
diritto  nella  cosa  su'  beni  siti  nel  regno , 
sol  ebe  uno  de'  nostri  tribunali  le  ricono- 
sca e  «e  ordini  l'tsectnione  (2).  All'  incon<^ 
ITO  perdiè  i  giudicati  di  una  Sicilia  ven- 
gano eseguiti  neir  altra  ,  j^uesti  forse  han 
mestieri  di  esservi  ritestiti  di  formula  ese- 
cutoria ?  Essi  son  mandaii  ad  esecuzione  in 
ÈuUto  U  rtgnè  senza  bisogno  di  altro  visto  ed 
ordine^  anche  allor  quando  ^esecuzione  deb* 
ba  avor  luogo  fuori  della  provincia  o  volte  a 
cui  si  estende  la  giurisdizione  del  tribunale 
che  km  sentensiato{Z). 

'  il.  Nella  esecuzione  dunque  de' proprii 
^dicati  ogni  tribunale  del  regno  entra  ed 
lofluisce  direttamente  nell'altrui  giurisdi- 
sione  loccUe,  e  non  s' intende  perciò  che  ne 
larbi  V  indipendenza.  Non  vi  entra  solo 
per  le  qtiisiioni  relative  al  suo  territorio: 
ma  con  Culla  la  forza  del  suo  impero,  ei 
vi  estende  la  mano  talvolta  per  la  natura 
della  causa^  come  nelle  astemi  miste  (4)  ; 
talvolta  per  sostenere  T  ordine  pubblico  e 
per  la  oeria  punizione  de'  colpevoli,  come 
nelle  indagini  a£Bdate  concorrentemente  a 
più  magistrati  (5)  ;  talvolta  per  V  uoi(2i  del 
)m)cedimento  ,  come  nelle  \coniroversie  di 
successione  ("6),  e  nelle  cause  connesse  così 
ciyìIì  (7) ,  cbe  criminali  (8)  :  talvolta  per 
il  calore,  come  nelle  cause  di  spropriazione 
fiMTzata  ,  quando  ì  beni  sono  siti  in  più  di- 
slreili  giorisdizionali  (9)  j  talvòlta  per  la 
colpa  ctel  giudice  territonale  ,  come  nelle 

(1)  V.  sopra,  n.  IV,  J  3^  e  segg. 

(2)  Leggi  ce.  art.  2009.- Proc.  dv.  art.  636. 

(3)  Procedura  civ.  art*  637. 
(4)Proc.clf.  ari.  151. 

(5)  Proc.  peo.  ari.  22. 

(6)  Proc.  ciT.  d.  ari.  iS4. 
(7)Proc.clY.  a^l.265• 
<8)  Prec  pen.  aH.  I<M> ,  161 ,  465.  ^  Leg.  4 

loglio  1817. 
(9)  Leggi  dr.  art.  2210 


remissioni  per  causa  di  sospodoù  le|$iaiiilA 
o  sicorezea  pubblica,  e  io  quasi  iu(U  i  casi 
di  annullamento  (iO)  ;  talvolta  per  le  sete 
volontà  degr  interessati,  come  nelle  omolo- 
gazioni e  negli  appelli  di  arbitr^meaio,  di- 
pendenti dalla  scolla  volontaria  del  luoge 
dd  compromesso  (11)  ;  talvolta  in  tipe  per 
la  non  eoranza  e  tinanche  per  li  silenzio 
de'  contendenti  come  avvenir  può  nelle qui- 
sUooi  d' incompetenza  relativa  (12^. 

12.  In  tutta  la  quel  serie  di  causa  io 
sole  di  remissione  di  un  tribunale  alt'  aU 
r  altro  per  motivo  di  sicurezza  pubblioa 
e  di  sospeùon  legittima,  oppure  di  rinvio 
per  effetto  di  annui laadenlo  ,  debbono  per 
legge  espressa  raggirarsi  neeessariaménls 
nel  cerchio  dei  tribunali  o  sol  dell'  una,  o 
sol  dell'  akra  Sicilia,  secondo  eh'  esse  na- 
cquero in  questa,  od  in  quella  (i3):  in  tutto 
le  altre  specie  sopra  mentovate,  i  Iribunali 
deirìsola  esercitano  con  i  tribunali  del 
continente  quella  stessa  giurisdizione  prò* 
miscua,  cbe  i  tribunali  aell'  isola  o  i  tri- 
bunali del  cootioenle  esercitano  fra  di  lo- 
ro. E  perciò  se  l' art*  134  della  1.  erg. 
nap.  chiama ,  come  si  è  sopra  osservato 
(  S  8  ),  tulli  i  tribunali  di  ugual  grado  m« 
dipendenti  l'uno  doli'  altro,  queste  espres- 
sioni trovano  spiegazione  nelr  ultima  frase 
dell'  art.  medesimo  non  suggeiti  alla  giuri* 
sdizione  della  stessa  gran-corte  ctut/e,  frase 
ripetuta  poi  nella  1.  erg.  sic.  ^14).  Ed  in- 
tanto in  tutte  le  sopraddette  cause,  uguaU 
mente  che  nella  esecuzione  per  ogni  altra, 
benché  la  giurisdizione  sia  risIreUa  al  solo 
proprio  circondario^  alla  sola  propria  prò- 
vindOf  alla  sola  valle  rispettiva  (15) ,  ciò 
non  distrugge  ogni  reciprocanza  ,  ne  ogni 
maniera  di  comunione  di  poteri:  Y  autorità 
del  tribunale  il  più  settentrionale  del  con- 
tioeute  va  spesso  direttamente  e  per  propria 
forza  a  spiegarsi  su' colli  pampinosi  oella 
ridente  Ericina,  come  quella  ael  tribunal 
di  Girgenli  o  di  Trapani  sulle  irrigue  talli 
della  patria  di  Ovidio. 

13.  Dalle  quali  cose  deriva,  che  sebbene 
in  termini  positivi  sia  dichiarala  dalla  legge 
la  indipenaenza  delle  due  corti  supreme  di 

(10)  Proc.  clv.  ari.  460  e  segg.ed  art.59J — 
Pr.  pen.  art  326  e  498  e  segg. 

(11)  Proc.  civ.  art.  1096,  1097. 

(12)  Proc  peu.  art.  485. 

(13)  Leg.  org.  nap.  art.  l33.-<  Leg.  ore.  sic. 
art.  135. 

(14)  Art.  132  1.  org.  sic. 

(15>L.  org,  nap.  art.  100.»-  L.  or.  sic.  arti- 
colo 108. 
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è  scambievole ,  così  in  nulla  è  turbata  la 
di  loro  uguaglianza.  La  corte  suprema  di 
Napoli  Doo  comaoderà  mai  j  come  a  sua 
subordinata,  alla  corte  suprema  di  Palermo: 
ma  se  questa  rispetta  il  giudicato  deli'  ul- 
timo nostro  giudice  di  circooddrio ,  e  non 
può  non  lasciarlo  eseguire,  perobè  non  farà 
lo  stesso  con  un  collegio  uguale  di  dignità, 
e  composto  d' individui,  che  tanto  si  ono- 
rano di  godere  lo  slesso  titolo  e  dirsi  col- 
leghi  de'personaggi  rispettabili  che  a  quella 
appartengono  ? 

i4.  Da  questa  differenza  caratterisiica  tra 
)'  indipendenza  di  due  tribunali  di  due  stati 
diversi,  e  V  miipendenza  de'  tribunali  di 
Sicilia  in  risguardo  a  Napoli,  nasce  V  al- 
tra conseguenza,  che  se  nello  stesso  tempo 
procedono  un  tribunale  di  stalo  diverso,  ed 
un  nostro  tribunale  nella  stessa  causa,  en- 
trambi vanno  innanzi  sino  al  termine,  senza 
che  V  uno  debba  incaricarsi  delle  opera- 
zioni deir  aliro.  Né  vi  è  timore  che  le  loro 
decisioni,  benché  contrarie,  si  «nino  nella 
esecuzione,  p  scambievolmente  dislruggan- 
si:  quisque  in  causam  suam  esegue  il  suo 
giucficato  nel  proprio  territorio.  Cbe  se  il 
giudicato  straniero  risguardà  il  nostro  ter- 
ritòrio, ei  non  può  eseguirsi  se  non  à  ren- 
duto  esecutorio  dal  nostro  magistrato  ;  e 
per  conseguente  no'  1  può,  sp  mai  Voyeur 
zio  ne  violi  le  nostre  leggi. 

d5.  Per  contrario  se  è  legge  che  le  de- 
cisioni di  Napoli  possano  eseguirsi  nelTi- 
sola  senza  visto  né  ordine  di  corte  o  tri- 
bunale  di  questa  ,  ugualmente  che  si  fa 
delle  decisioni  dell'  isola  in  tutto  il  conti- 
nenie  (  §  10);  se  i  tribunali  dello  stesso 
regno  non  hanno  non  solo  una  giurisdizio- 
ne particolare  a  ciascuno  ,  terìHloriale  ed 
esclusiva^  ma  anche  un'altra  comune,,  ge- 
nerale e  promiscua,  ragion  vuole  che  ove 
mai  due  autorità  giudiziali,  V  una  dell'  i- 
sola,  l'altra  del  continente,  benché  entram- 
be corli  supreme^  ventraoo  ad  avvi3rsi  ad 
un  pPuOediinenlo  per  la  stessa  causa,  una 
sola  c^uuiijùtìi  iuuuiizi,  e  V  altra  si. arrediti. 


AJlrimtenti  potri»bbera  esef^^oir^i  m\V  istes*-. 
so  territorio,  senza  visto  né  òr^d^tne  del J'«u-r 
lorilà  territoriale  ,  due  sente^ì^e  jiitfere/itt 
per.  l'oggetto  medesimo;  il  ohe  à  assurdo^' 
J6.  Che  se  i  due  tribunali ,  se  le  duc^ 
corti  fossero  ugualmente  competenti;  se  aeJi. 
merito  della  causa  non  si  trovasse  ragio- 
ne per  far  cedere o  questa  a  quella,  o  quel>-. 
la  a  questa  ,  invano  ciascuna  si  farebbe 
forte  del  prttn/^^o  degli  11  dicembre  1816 
(  S  7  ).  Il  Sovrano  che  lo  sancì  ,  ordinò 
nel  tempo  stesso,  eh'  ei  dovesse  combinar^ 
si  colla  unità  del  regno,  colla  unità  delle 
nostre  politiche  instituzioni  (  sup.  §  6  e.7  ) 
Obsistere  commodis  et  statuUs  necessitati" 
bus  non  possunt  privilegia  (1).  Il  privile- 

Ì;io  dunque  cederebbe  alla  regola  genera- 
e  di  cui  é  eccezione,  o  s' mterpetrerebbe: 
con  essa.  Ma  quale  può  esser  mai  questa 
regola  generale,  ove  le  leggi  non  oe  par^ 
lino  ?  Quando  nel  codice  è  scritto  il  pri-  . 
vilegio  e  non  la  regola  ,  lice  argomenlar 
questa  da  quello  :  e  noi  qui  la  tiK>viama 
in  un  privilegio  più  allo^  pia  universale; 
in  quello  che  con  nobile. espressione  da 
Ulpiano  fu  detto  privilegium4emporis  (2),  e 
che  a  cose  uguali  fa  che  nel  mondo  tisi- 
co prevalga  sempre  la  forza  che  previene 
V  altra,  siccome  nel  morale  prior  tempo- 
re,  po^tor  est  ture  (3)  Da  questo  principio 
noi  riconosciamo  la  primitiva  ragion  del 
dominio  e  della  prescrizione,  I)asi  dì  ogni 
pubblica  e  domestica  sicurezza;  questo  de- 
termina la  successione  a'  troni,  V  esercizio 
de'diritti  comuni ,  e  spesso  la. sorte,  delie 
più  gravi  intraprese  ;  questo  più  che  ogni 
altro  influisce  alla  scelta  de'  nostri  studii, 
alla  scelta  degli  amici,  a  quella  del  sog- 
giorno ,  a  quella  de'  piaceri  e  del  genere 
di  vitd,  e  finanche  allo  stabilimento  della 
privala  fortuna^.  Ed  un  principio  così  gene* 
rale,  cos^  necessario  ,  non  potrà  essere  ap- 
plic/Uo  in  una  cootroversia  giurisdizionale  ? 
47  Questo  principio  però  non  é  rimasto 
solamente  nelle  regole  m  dritto  amversale: 
il  dritto  di  pre{;en22one espressamente  é  san- 
oi(Q  dallo  legge  ci vile^  Se  slipuliam  fra  noi: 
ove  non  dai  airallrOj  darai  a  me,  Pompo- 
nio rispondei  occupantis  fore  actionem  (4): 
se  (BsislQPo  due  privUepf  ^aolq  decide;  $i 


(1)  L.  tO  ,  C.  le^  ^  a^i$ni^  et  irihuiis. 

(2)  L.  IQ,  P-XX,  -5,  qui  potiores  inpifpìore. 
(5)  l,.  3,  §  ult,  pt  50,  p.XLI,  1,  deadquir, 

rer-  iìormfUu* 

(1)  L.  9,  p.  XLVt  t,  de  vPf'^.  obfiguiionibHs. 
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ettésdtmtaulKfttetttnt,  conCiirmrU  (1)  :  se 
TI  sdu  '^06  che  btì5  dritto  u^uHle  ad  accu- 
bdt^,  ^  a  écie  ^procuratori  si  alUdà  in  so* 
Udmté  dfsòsleDure  tiua  sola  azione,  Ulpia- 
Ito  e  Fido  ci  'flìoooo  :  oceupanlis  melior 
(kfrkli^é  trit{2)ì  per  due  legatari!,  acquali 
è  lettala  la  sie^a  cosa  ,  cou  chiara  ìnlen* 
ziooe  del  leslaiore ,  che  ludo  V  abbia  cia- 
scuno, èooiDUue  il  drillo  ad  averla,  ed  io* 
Canio  la  elezione  ira  la  cosa  ed  il  prezzo  si 
dà  a  colui,  qui  potior  de  legato  lilem  con- 
lestoius  est  (3  :  è  comune  a  tulli  i  credilori 
Ja  gai  eolia  che  lor  danuo  i  beui  del  de- 
bitore (4);  ed  inltrnlo  il  credilore  che  prima 
inserivo,  è  preferito  noli'  ipoteca.  Ogui  pa- 
gina a  babir  conto  del  codie  romano  e  del 
nostro  sfairilla  di  questo  principio:  il  drillo 
di  pretensione ^xK)  dirsi  la  prima  e  Te- 
stMma  delie  leggi  sooiali  :  tulio  principia 
da  qoesu  ;  tulio  io  lei  si  risolve:  tal  che 
se  Ti  ha  pioto  alcubo  che  non  trovi  testo 
che  lo  éeofda,  ella  corre  io  ultimo  aluto  a 
meUer  d'accorda  le  parli  ;  ed  a  chiunque 
Viene  di  te  prh  tardi  ad  esercitare  un  drillo 
comune,  '4a  sempre  dirai  bene  con  Scbvo- 
LA  :  vigilavi  ;  tneliorem  meam  conditionem 
ftd;  ius  civile  vigilatuihu^  seriplvm  est  [5). 
Qie  se  mai  tal  legge  non  valga,  se  non  e- 
esista  aoiorilb  che  la  faccia  valere  ,  ogni 
nodo  sociale  è  discio  ho,  e  non  rimane  al- 
tra ragióne  che  neirartni. 

48.  Quello  però  che  neir  altre  faccende 
della  vita  esser  può  talvolta  abbandonalo 
alla  discretezza  delle  parti,  diventa  neces- 
sUà  ne'giudizii.  Nello  altre  t'accende  delly 
vita  può  aspettarsi  che  il  conllrtto  de'  dritti 
si  avanzi  fino  ad  un  certo  punto:  ma  per- 
chè dare  alle  parli  la  pena,  i  dispendi,  l  in- 
certezza di  seguir  più  giudizìi  ?  Quindi  dal- 
le leggi  son  dichiarati  urgenti,  e  graduali 
in  preferenza  nelF  ordine  delie  caase  i  con- 
fiilti  giarisditionali-  ed  i  regolametiii  di  giu- 
dice; qdind!  l'obbligo  al  giudice  incom- 
petente di  spogliarsi  subito  e  di  ufliziodel- 
r  affare:  qmndl  nullo  è  rimasto  più  sacro, 
quanto  T  antica  niassima,  che  una  lite  non 
può  aver  <;orso  in  due  luoghi ,  né  presso 
due  giudici  :  ivi  debbe  aver  fine,  ove  ha 

(1)  L.  32,  D.XLli,  ij,  Jc  re6.  flc/.  jud.  possi- 
devdis. 

(2)  L.  2,  5  8,  1.  4,  D.  XLVIIUS,  ad  leg.iul 
de  adult.  ^  L.  32,  D.Ill,  5*  deprocuratoriùiis 

(3)  L.  23,  D-  XXX,  de  Icgatis  pi'itììOm 
(4>  Leggi  cìv.  art.  1963. 

0>;  L.  24,  D.  XLIl,  8 ,  f^me  in  fr/wdetn  ere- 
diiomm. 
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ricevuto  il  sud  cominciamento  fÌ5).  fi  co-! 
minciamenlo  legale  dunque  non  può  esser, 
che  un  solo,  e  questo  consiste  nella  insli- 
luzione  dell'  azione,  cioè  nella  prima  cìia- 
zione innanzi  al  tribunale;  in  ius  vocaUo  (T\.^ 
Per  lo  che  ne  in  una  slessa  causa,  fra  gii' 
slessi  contendenti,  Tuno  cita  l'altro  innan- 
zi ad  un  giù 
mo  innanzi  ; 
petente,  coste 
in  ius  vocath 
di  forum  non 
senLentiaque  e 
generaliier  et 
bus  observam 

19.  Nel  ci 
cordo  coir  ai 
non  meno,  ci 
pubblicate  si 
verone  appo 
cor  fresche  d 
leqnislioni  d 
messeri  i,  ce 
mente  Vart. 
stabili  a  cost 
ne  appunto  l 

lioente  ed  i  giudici  criminali  dell'isola. 
Venne  poi  VarL495  delle  leggi  di  procedu- 
ra penale,  e  lo  ha  sancito  in  termini,  più 
generali;  e  ^ar^265  della  procedura  civile 
ha  fallo  lo  slesso  in  tulle  le  cause  civili. 

20.  So  bene  che  quest'  art.  265  è  collo- 
calo sotto  il  titolo.  Delle  eccezioni  nei  giù** 
dizii  innanzi  ai  tribunali  civili:  ma  chi  noci 
sa  che  le  leggi  di  procedura  per  i  tribù* 
nali  civili  sono  regole  comuni  a  tutti  i  col- 
legi giudiziariì,  in  tulli  i  casi  in  cui  que- 
sti manchino  di  proprie  (10)?Qual  legge 
nella  corte  suprema  determina  il  modo  di 
dare  e  raccogliere  i  suifragi?  quale  indica 
le  forme  delle  decisioni  ?  quale  disveste  i 
dubbi  per  ciascun  allo  di  procedura  ?  Non 
altra  che  qtiella  dei  tribunali  civilL^iJ).  E 
se  r  utilità  pubblica  ,  anzi  la  necessità  fò 

(6)  176*  accejìtum  est  semel  iudicium  ,  ibi  et 
finem  accipere  debel.  L.  30,  D.  l,  de  iudiciis^ 

(7)  Inst.  S  ult.  rV,  1^,  de  poeìM  temere  lUi- 
gantktm.^  Proc.  civ.  lib.  2,  tit.  t  e  2. 

(8)  L.  7,  D.  IL  l,  de  iudiciis. 

(9)  L.  19,  D.  Il,  t,  de  iuHsdictione. 

(10)  Proc.  civ.  art.  o54. 
(li)  PiocAu, parte  4,  tit.  i,cap.i,  sez.  ii,  5  6, 

n.  3  ;  J  7,  n.  2  ;  7  ,  80  ,  12.  —  Sirey  ,  cod.  de 
j  \jrocedure  annate ,  pag.  8->  et  87. —  Il  regola- 
mento per  la  discipìiua  delle  aulorilà  giudizia- 
rie del  li)  novembre  1828  ,  lo  ha  prescrillo  poj 
1  espressamente  negli  art.  560,  577,  C5I. 
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esprimere  Qel  ouovo  coJice  la  legge  di  pre- 
venzione per  i  Iribanali  civili ,  oon  vi  è 
forse  maggiore  Decessila  per  la  corle  supre 
ma  (Ij  ?  Parlava  forse  dei  soli  giudici  di 
prima  ìslan/a  Ulpiano,  quando  co'  cilali  re- 
sponsi segnò  la  regola  generale;  quod  gè* 
neralilevj  el  in  omnibus  huiuicemodi  co^tÒtit ^ 
obsetvandum  esl  {%  iS)ì 

21.  Quando  dunque  si  chiede,  se  la  cor- 
to suprema  di  Napoli  possa  esercitare  drit- 
lo  di  prevenzione  sulla  corte  suprema  di 
Palermo  ,  e  cosi  quella  di  Palermo  sulla 
corle  suprema  di  Napoli ,  mal  si  oppone 
V  egualUà  delle  altrìbuzioni ,  lì  privilegio 
della  indipendenza^  o  V  ambilo  (issalo  alle 
giurisdizioni  territoriali:  anzi  appunto  per- 
ibè  indipendenti  ,  perchè  uguali ,  perchè 
addelle  a  due  divei-si  terrilorii ,  ciascuna 
d' esse  acquista  negli  affari  promiscui  lut- 
to il  drillo  alla  pret^nstone*  La  quistione 
dunque  si  riduce  a  deKoir  solam^ole  se 
la  giurisdizione  di  cui  trattiamo,  sia  vera- 
mente promiscua;  se  cioè  la  l^ge  F.  attri- 
buisca senza  preferenza  a  ciascuna  di  es- 
se. Ove  sia  cosi,  spontanea  ne  sorge  allo- 
ra la  conseguenza,  che  quella  che  previe- 
ne V  altra  ,  debba  ritenere  e  terminare  il 
giudizio. 

22.  Per  le  quali  cose  una  sola  è  qui  la 
nostra  dimanda;  può  egli  mai  nascere  con- 
troversia giurisdizionale  fra  un  tribunal 
civile  di  Napoli  ed  uno  dì  Sicilia?  Ninno 
è  che  possa  dubitarne*  La  stessa  causa  pre- 
sente ne  porge  un  esempio.  Quisque  in 
cavsam  suam:  avrebbero  detto  i  nostri  pa* 
dri,  prima  che  delle  due  monarchie  si  tos- 
se fatta  una  sola,  e  prima  che  fosse  stalo 
scritto  r  art.  637  ^^^'^  procedura  civile 
(S  10).  Ma  oggi  è  forza  che  un  solo  pro- 
ceda. Dunque  la  controversia  giurisdizio- 
nale de  v' essere  definita:  dunque  dev'es- 
servi un  giudice  superiore  che  la  defini- 
sca. Gran-corte  civile,  comune  a'  due  tri- 
bunali in  conflitto,  non  si  trova  inNapo- 
li,  non  si  trova  in  Sicilia.  Ma  il  legisla- 
tore avverte  tutto  l' ordine  giudiziario  che 
non  solo  in  questo  caso,  ma  in  qualunque 
altro  ancor  più  grave  ed  astruso,  non  può 
osarsi  mai  aubitare  eh'  ei  sia  stato  omes- 
so da  lui  ;  ove  ne  sorga  alcuno  non  pre- 


Ci)  Quoiiens  lege  aliquid  ^  unum  aut  alterum 
introduetmm  est^  bona  occasio  est^  caeterot  quae 
tei^duat  ad  eandem  utilUatem  ,  vd  inlerpretch 
itone  ^  vel  certe  iurisdictione  suppleri.  L*  13  « 
D.  L  5,  de  Irg'bus. 


veduto  lelteralmenlo  dalla  legge,  debb'es^ 
sere  risoluto  colle  regole  generali  [2). 

23.  Poiché  dunc^ue  debb'  esservi  il  giu- 
dice cui  sia  dato  risolvere  sì  fatte  conte- 
se, chi  a  prima  vista  no  '1  trova,  non  può 
ricercarlo  che  tra'  magistrati  rivestili  di 
giurisdizione  e  d'  impero.  More  maiorum 
ita  comparatum  est,  ut  is  demum  iurisdictio- 
nem  mandare  possit^  qui  eamsuo  iure  ha- 
beret  (3).  Vi  ha  chi  parla  del  consiglio  di 
stato:  vi  ha  chi  disegna  l' abolito  consiglio 
di  cancelleria;  e  poiché  questo  non  è  più, 
aspetta  V  altro  che  dal  Re  S.  N.  verrà  a 
quello  surrogato  (4).  Io  non  so  se  al  nuo- 
vo che  verrà  surrogato  al  consiglio  di  can- 
celleria ^  stimerà  u  sapienza  del  He  dar 
inagglori  attribuzioni,  ed  ai&dare  alla  sua 
giurisdizione  anche  i  casi  de' quali  tlispu- 
liamo  nella  causa  presente.  Noi  però  non 
possiamo  ragionare  chcb  dello  alato  in  cui 
ci  troviamo,  e  delle  leggi  attuali.  Il  con- 
siglio di  stato  sebbene  sia  presedulo  dal  Re 
sebbene  abbia  in  ogni  consigliere  di  stato 
la  prima  dignità  civile  del  regno  (5),  pu- 
re è  un  corpo  consultivo  che  non  ha  im* 
pero  né  aiurisdizione. 

24.  Molto  meno  ne  avrebbe  il  Consilio 
supremo  di  cancelleriaf  ove  ancora  esistes- 
se. Anzi  per  esso  era  statuito  espressa- 
mente ,  cne  non  ha  nelle  sue  allribuziofìi 
alcuna  parte  del  potere  giudiziario  ,  non 
essendo  ordinalo  per  sua  instiiuzione  che  a 
darci  il  suo  voto  consultivo  negli  oggetti  ini- 
portanti  di  pubblica  amministrazione  (6,. 
Ed  oggetti  di  pubblica  amministrazione  son 
definiti  i  conftitli  tra' corpi  giudiziarii  ed 
i  corpi  amministrativi^  che  secondo  la  nuo- 
va giurisprudenza  son  detti  conflitti  di  at-^ 
tribuziont  ;  non  mai  però  quelli  tra'  coìjn 
giudiziarii  fra  di  loro,  i  quali  propriamen- 
te son  detti  conflitti  di  giurisdizione  (7). 
I  conflitti  di  attribuzioni  erano  esaminati 
dal  consiglio  supremo  di  cancelleria  e  pre- 
sentati alla  risoluzione  del  Be  col  volo  sem- 
plicemente consultivo  (8).  Ma  i  conflitti  di 

(2)  LL.  civ.  art.  4,—  L.  iO,  II,  I2et  13  D. 

I,  3,  de  leg.  V.  supra.  n.  I,  §  26  e  §  30. 
(3^  L.  5,  D.  Il,  1,  Je  iurisdictione. 

(4)  Quando  veuuero  proauoziatc  queste  coq- 
closioal ,  il  consiglio  di  cancelleria  era  stato 
abolito  :  la  consulta  di  stato  fu  instìtnita  assai 
dopo,  nel  dì  t4  giugno  1824. 

(5)  Legge  de*  6  gennaio  1817. 

(6)  Parole  della  legge  de'22  die.  f8l6,arf.l. 

S)  ^ERUN,  Reperì,  alla  parola  conftU. 
)  Detta  legge,  de^  22  dicembre  i8t6  ari. 
I0c!2. 
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giurisdiziùne  appartengono  pienameDle  al- 
V  ordine  giudiziario;  e  le  leggi  organiche 
di  qoèsl*  ordine  si  esprimono  :  V  esercizio 
del  potere  giudiziario  è  affidato  alle  sole  giu- 
risaisioni  autorizzate  colla  presente   leg- 
gè  {ij.  Or  questa  che  qai  è  delta,  fìresery- 
te  teggej  non  riconosce  consiglio  di  cancel- 
leria per  alcun  oggetto  giudiziario,  e  mollo 
meno  per  i  conflitti  giurisdizionali. 

25.  Se  dunque  prima  delie  presenti  leg^ 
gi  organiche ,  il  consiglio  di  cancelleria  non 
era  investito  del  potere  di  dirimere  le  con- 
troìrersie  giurisdizionali  tra  Napoli  e  Sici- 
lia, noi  siamo  ora  nello  stesso  caso,  anzi 
io  caso  pili  grave  di  quello  in  cui  sarem- 
mo stali  quando  il  consiglio  di  cancelleria 
esìsteva.  Al  Be  piacque  allora,  come  og 
ji  ,  di  supporre  in  altri  collegi  la  facoltà 
ì  sciogliere  sì  fatte  quislioni. 

2£.  E  tai  collegi  non  posson  essere  c£e 
le  corti  supreme.  Le  slesse  présentt  //.  org. 
hanno  attribuito  air  una  e^  all'altra  corte 
suprema  la  faQoltà  di  regolare  il  giudice  in 
ogni  onistione  tra  più  tribunali  non  dipen- 
denti dalla  stessa  gran-corte.  Relativamente 
dunque  a  ciò  ognuna  di  ess^  per  ragion  di 
materia  è  investita  di  competenza,  di  giU' 
risdizione  e  3'  impero.  Il  dub!no  è  solo  per 
la  competenza  territoriale  ;  ^u  qual  luogo 
cioè  possa  quesl^  impero  iesorcilarsi. 

27.  V  impressione  che  produce  la  paro- 
la imperoy  fa  ripetere  ad  alcuni:  par  in  pa- 
renf  non  hahet  imperium.  La  corte  supre- 
ma di  Napoli  sovrasta  a  tutti  i  corpi  giu- 
diziarii  del  continente  ;  quella  ^i  Sicilia 
a'corpi  giudiziarii  delVisola.  Ciascuna  dun- 
que essi  dicono,  potrà  regolare  i  suoi,  non 
gli  altrui  tribunali  ;  e  perciò  manca  dì  giu- 
risdizione e  d' impero  quando  gli  uni  sono 
in  conflitto  cogli  altri. 

28.  Ma  questo  non  à  che  l' argomento 
medesimo  della  indipendenza,  riprodotto 
sotto  altra  forma.  V  impero  de'  tribunali 
Don  è  r  impero  de*  principi:  i  tribunali  ne 
hanno  quanto  ne  dà  loro  la  legge  (  §  9  )  É 
violata  la  giurisdizione  ài  un  principe,  al- 
lorché OD  giudice  straniero  vuol  agire  nel 
di  lai  teritorio:  ma  la  giurisdizione  di  un 
eorpa  giodiziario  rìmané  intatta  ,  quando 
ne  limiii  delle  rispettile  attribuzioni  le  sen- 
tenze di  un  altro  giudice  dello  stesso  re- 
gno ,  o  anche  i  provvedimenti  del  patere 
amministrativo  agiscono  nel  suo. 

29.  Ciò  si  rende  sensibile  per  V  esem- 

(1)  L«?g.  org.  èi  «api  art.  1^3  e  !9I.  -  Leg. 
n  df  Sicilia  art.  MI  e  22*5. 


pio  della  presente  causa.  Se  il  tribunal  di 
Napoli  fosse  competente,  non  solo  egli,  ma 
la  gran-corte  civile  di  Napoli  in  grailodi 
appello,  e  la  corte  suprema  di  Napoli  in 
grado  di  ricorso  avrebbero  giurisdizione 
sull/a  eredità  di  Cassero,  e  tanto  per  la  mi* 
nof  parte  dei  beni  che  n'  esiste  m  Napoli, 
quanto  per  la  maggiore  che  è  sotto  )'  im- 
pero locate  della  corte  suprema  di  Sicilia; 
e  così  vicendevolmente,  se  il  tribunal  ci- 
vile di  Palermo  fosse  competente.  Non  è 
duntjne  che  i  circondarli  sieno  assegnati  ai 
magistrati  come  loro  proprietà  :  V  ultimo 
sospiro  deir  infelice  Corradino  ,  il  quale 
espresse  quella  sentenza  (2) ,  risguarda  la 
parità  dell'odo  dominio  ue^ principi,  non 
la  parità  dell'  impero  giudiziario  ;  e  perciò 
il  ripeterlo  non  iscioglie  il  nodo  ;  poiché 
rimane  sempre  a  vedere  ciò  che  si  chiede^ 
va  al  principio  ;  cioè  so  questa  giurisdizion 
pari  delle  due  corti  supreme,  sia  ordinala 
in  modo  dalla  legge,  che  al  pari  di  quella 
degli  altri  tribunali  di  eguale  impero  fra 
di  loro,  situali  però  dell'  istesso  regno  lasci 
luogo  alla  pret^nsiofte* 

SEZIONE  HI. 

Applicazione  in  generale  di  questi  principii. 

SO.  Abbandoniamo  4pnque  queste  voci, 
qui  vane,  di  parità  d'imperio  e  d' iWtpen- 
denza.  Vediamo  piuttosto  come  la  legge 
sviluppa  e  /fmt7a  l'esercizio  delle  nostre 
atiribuzioni  (  S  9};  e  rammentiamo  in  primo 
luogo  che  se  le  leggi  organiche  son  due, 
uno  è  il  codice  per  r  intero  regno,  e  l' in- 
fluenza delle  leggi  di  procedura  civile  e 
penale,  che  ne  son  parti,  è  comune  al  ter- 
ritorio dell'  una  come  dell'  altra  Sicilia  (  % 
6  ).  Quindi  è  che  nelle  leggi  organiche  o- 
vunque  si  parla  di  corte  suprema  questa  è 
qualificata  coli'  aggiunta  di  qìia  o  di  là  dal 
Faro,  mentre  nelle  cinque  parti  del  codice 
non  si  usa  mai  pi&  precisa  indicazione  di 
quella  di  corte  suprema^  e  s'intende  sem*- 
pre  parlare  dell'  una  e  dell'altra.  Entria- 
mo con  questa  scorta  a  qualche  esempio 
più  vicino  alla  causa. 

31.  I.  E  regola  giurisdizionale  e  di  pro- 
cedura civile  ,  che  per  le  azioni  miste  si 
può  procedere  o  davanti  al  tribunale  del 
luogo  dove  esiste  la  cosa  litigiosa  ,  o  da« 

(2)  iSfert?c  nequam ,  iu  reum  f ecisti  filium  re» 
gis ,  et  nescis  quod  par  in  parem  non  habet  fwi- 
perium.  GiaNnonk  ,  Ifb.  19,  cap.  4  ,  §  2. 
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vaotl  a  quello  dot  dmnioilio  del  reo  (i). 
Immusoniamo  che  la  cosa  litigiosa  sia  in 
Napo}i,  ed  il- domicilio  del  reo  tu  Palermo, 
e  che  due  attori  per  anoo  soHdole  tntrapron- 
dano  il  giadirio  ne'dtie  ì neghi' dvversi:  il 
reo  certamente  ha  drìUo  al  rtcfMamenio  di 
giudice,  A  chi  portene  il  soo  richiamo  ?  Se 
entrambi  i  'trìbunnli  di  Palermo  e  di  Na- 
poli harnìO'gitirÌFdiztene  per  la  stessa  azio- 
ce,  è  necessità  che  ve  ne  abbinoo  ancoro 
entrambe  le  gran-corti  civili,  entrambe  Je 
corti' sopreme;  Me  né  questi  tribunali,  r>è 
queste  gra<n-corii,  né  queste  corti  supreme 
haoDoun  superiore  comune.  Ove  tutti  pro> 
cedano,  otutti  debbono  giudicare  Hno  al 
termine  della  causa,  il  èbe  è  assordo(§  18  ), 
o  conviene  ammettere  la  prevenzione  (§20). 
32.  II  In  mille  casi  può  darsi  contra- 
rietà di  giudicatiira  un  »rìbanale  del  con 
tlnente  od  uno  deir  isola.  Una  tale  con- 
trarietà non  dà  luogo  ad  altro  rimedio  che 
al  ricorso  per  annullamento  (2);  ed  allora 
la  seconda  decisione  è  annullata;  e  la  a<i- 
presna  corte  senza  f<*re  altro  rinvio,  ordina 
l'esecuzione  del  giudicato  anteriore  (3). — 
Or  in  primo  luogo  ciò  pruova  anche  di  più 
la  teoria  della. prevenzione.  Se  entrambi  i 
giudicali  sono  irrevocabili,  non  se  ne  guar- 
da più  la  giusiizia:  la  sola  anteriorità  de- 
cide del  drillo.  In  secondo  luogo  una  corte 
suprema  che  s' ii^padrooisce  delia  causa, 
dee  esaminare  se  la  decisione  del  tribunale 
dell'  altra  parte  de'  reali  domini  sia  rive- 
stita dei  'careUeri  del  giudicalo;  e  con  di- 
strugger r  uno  ,  deve  attribuirne  air  altro 
la  forza.  Esercita  dunque  impero  suH'  una 
e  suir  altra  Sicilia:  che  per  f.ir  ciò  dee  in- 
vestigare se  la  cosa  dimandata  ne'  due  giu- 
dizi! sia  stata  la  stessa;  se  la  dimanda  sia 
stata  fondata  sulla  medesima  causa;  se  que- 
sta sia  fra  le  medesime  pani  e  proposta  da 
esse  e  coDlro  di  esse  nella  medesima  qua- 
lilè;  edinKne  se  il  giudicato  stesso  sia  ir- 
revocabile. Ora  con  ciò  non  si  spiega  forse 
luUo  il  carattere  della  giurisdizione  ? —  In 
terzo  luogo  la' legge  de  ugual  potere  di  ri- 
correre tanto  a  chi  ha  centra  sé  la  prima, 
quanto  a  chi  ha  centra  sé  la  secDoda  de- 
cisione, né  in  ciò  preferisce  V  una  all'al- 
tra corte  suprema:  il  richiamo  dunque  può 
portarsi  ad  entrambe.  Esse  adunque  faanao 


(1)  Procedura  civ.  art.  tl>l. 

(2)  Proc.  civ.  art.  568,  e  587. 

(3)  Proc.  civ.  art.  595.  -  Leg.  org.  di  Nap. 
art.  t22.^  Leg.  org.  di  Sicih'aart.  136. 


un  potere  eiusdem  tUuli.  Dunque  eo^cur- 
rmt{$i7). 

33.  III.  Non  parlo  delle  cause  criminali 
ove  In  caso  di  connessione  o  di  complicità 
la  legge  del  4  luglio  1817  ha  stanzialo  il 
diritto  di  prevenzione*  Ma  ove  questo  non 
sia  esercitato,  possono  ben  derivarne  due 
giudicali  irrevocabili  e  contraddiltorii  in 
modo  che  ammettendo  la  giustizia  della  con- 
danna  per  l'uno,  dee  questa  di  necessità  tro- 
varsi ingiusta  peri'  altro.  Allora  hon  si  dà 
luogo  che  alla  revisicme  in  corte  supre- 
ma (4);  ed  il  solo  minislro  di  grazia  o  giu- 
stizia, senza  bisogno  di  proporlo  al  Re,  ne 
invia  il  richiamo  (  lo  legge  il  dice  in  ge- 
nerale )  alla  corte  suprema  di  giuslicia.  Éi^li 
dunque  può  scogliere  Ira  le  due  quella  che 
u!i\  piace  Entrambe  dunque  sono  promf- 
i^cuamente  competenti.     . 

34.  IV.  Le  due  ©orti  supreme  di  j^usti- 
zia  hanno  la  facoHà  di  giudicare  dei  reati 
m  oJBcio  de'  giudici  (5).  Fingiamo  che  sia 
autoriazata  a  procedere  eoQlro  un  giudice 
di  Sicilia  la  -corte  suprema  di  Palermo,  a 
la  e.  8.  di  Napoli  per  pari  misfatto  coulro 
Un  giudice  del  conttoeme.  Che  sarà,  se  nel 
corso  dei  due  giodizii  si  scuopra  la  con- 
nessione delle  cauae ,  0  i  do'e  accusati  si 
scuoprano  complici  V  utio  dell'altro  ?  Quale 
delle  due  corti  dovrà  allora  procedere  ?  Le 
leggi  di  procedura  penale  risolvono  la  qui- 
sttòne  colla  regola  della  prevenzione:  pre- 
vale la  corte  che  inforza  dell'art.  533  pr. 
pen.  avrà  proceduto  prima  all'arresto  del- 
l'imputato  (6);  e  sia  del  nostro  caso  quella 
che  autorizzala  o  prima  o  dopo  dell'  altra, 
ha  però  prima  dell'  altra  sottopeslo  il  reo  a 
giudizio  di  accusa. 

35-  Che  dove  piacesse  dire  il  contrario, 
converrebbe  soffrire  che  nelle  ostont  mwfe, 
se  s' iniroduoesse  la  causa  in  un  tribunale 
dell'isola  ed  in  uno  del  contìfnenle,  eutram- 
bi  andassero  ugualmente  innanzi  sino  al 
giudicato  ;  che  nella  contraddizione  de^  giu- 
dicati ciascun  tribunale  dovesse  eseguire  il 
SUO)  senza  badare  se  nel  tempo  mede^mo 
si  ordini  la  espulsione  di  alcuno  da  no 
fondo  e  insieme  la  manotenzione  in  esso, 
l'arresto  personale  e  insieme  l' assoluzione 
dal  debito,  la  condanna  di  morte  e  insie» 
me  la  calunnia  deiraoeQsa;e  che  fmalmente 
ne'  più  gravi  jnisCaèti  si  ottenga  l' impunità 

(4)  Proc.  pen.  art.  611. 

(5)  Leg.  org.  Nap.  art.  139,  e  sic.  art.  146. 

(6)  Proc.  pea.  art.  49o.—  J,  la-nofa  ultima 
a  queste  conclusioni. 
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^p  monc»^|9  li  gioètcd-  Chi  può  esser» 
indidereale  ad  assurdi  sì  falli  ? 

.'",'".,.■,■  '-f  -j     .   .        •  '  J 

,    w'    .>  SEZIONB'IV., 

r  .0àfpli(mi^^na  ptìt  particolare  di  questi 
..  pnine^t  a//a  coma. 

.  3&  Db'.qQal}' es^orvpi  e  da  aUri  molliche 

par  i)reviià  «ì  iraUsoiaoo,  facile  ò  il  venire 

^  aUime  oooflegoonee  della  causa.  Se  ogai 

opoirarielè  di  giudicati  è  soaodalo  e  disor* 

diae,  e  sa  in.  caso  di  coDlrarielà  di  gladi- 

cali  {fa  i  UibuDali  dell'  una  SioUia  e  qwA^ 

U  deU'  ditta;  è  stanziata  per  legge  la  igiu^ 

li      fiSfU^ione  promi^ua  delle  due  corti  sur 

e       premeva  fnfulto  maggior  ragioaetesse  V  a> 

f.      Toooo  iper  iinpedice  che  questo  Mandalo 

avvenga. 
j.         37»  9  da*  prificipii  slessi  diseeode  V  art. 
^      ISi  dekle  h^i  di  procedura  civile  ohe  de- 
a       ci^e  UisMif^weote  lacau^*  In  si  dice:  // 
^      kMpre  4ella  ocmpeUtnaa  de  giudici,  spetta 
eUa  ^wt^'p^n'eH|m^di  giuMnia ,  qwmd(^  i 
tribumli  mn  ecme^  tuUi  neUa  giurisdizione 
d' ma  medesima  griuhooràe  civile.  Or  i  trir 
faiiu^U  dì  Napoii  i«  di  l^alermo  non  sono  al 
wrk>  nella  giurisdizione!  della  medesima 
f^aa  mete  civile..  Dunque  spella  alla  corte 
Strema  il.decicUfe  (^lla  lor  competenza. 
Ila  sotto  il  noiue  di  e0rt&  suprema^  nel  lin^^ 
Roaggìo  delle  leggi  di  procedura,  s' inten- 
de V  oaa.  e  V  aUra  corte  suprema  delle  due 
SicUiei  (  S  20  ).  Dunque  sipetu  ad  enlram> 
be,  led  e&tiraifibe  hanno  in  ciò  una  promi- 
scua giurisdizione. 

38»  Ne  si  ricorra  alla  superiorità  gerar- 
cbica  che  s' immagina  dovere  avere  il  tri- 
bttoale  regolalore  su 'tribunali  regolati.  Non 
vi  è  fioperiorilàue'  mogisiratì  se  non  quel- 
la cbe  lor  dà  il  legislatore^  o  fra  quei  lì- 
Q)iii  che  a  lui  piace  di  darla.  Ecco  perchè 
noi  dbbian»o  prima  disputato ,  se  la  corle 
soproma  abbia  fra  le  sue  naturali  attribu- 
3Ì0IÙ,  quella  di  giudicare  i  conOitti  tra  due 
u^ibuoall  civili  che  non  hanno  gran*corte 
civile  comune  dalla  quale  essi  dipendono 
/  S  21  a  26  ).  La  materia  dunque  di  cui 
si  traUa  è  nelle  sue  aitribuziofìi.  douosclu- 
U  resisleoza  e  la  qualità  dell'  attrièuzio- 
Ite,  più  facile  è  il  misurarne  V  estensione; 
che  V  uiiliid  pubblica  e  T  unità  delle  isii* 
tuziooi  possono  secondo  i  casi ,  farne  co- 
noscere l'ampiezza.» 

39.  Cbe  ^nzì  una  tale  aUribuiione  ò  cosi 
esienziale  alla  corto  supi^m^,  che.  la, leggo 
k  concede  anche  i  confliUi  di  giurtsdizio- 
Voi,  I. 


ne  frai  U/tibmah  néHiari  e*  h  ^rm^ùoréi 
orindnaU'  Qual'  è  la  eugtieziane  gerarchica 
ohe  dov«  uà  tribunal  militare  ad  un  coN 
legi» giudicarlo?  niun' altra  che  quella  la 
quale  deriva  da  qoest*  attribuzione,  ed  in 
questa  caso  soltanlo.  Ma  fuori  di  ciò,  può 
esservi  autorilà  più  indèpendentp,  dalla  cor«* 
le. suprema;^  quanto  un  geneiial  d'armata, 
ed  un  oonsiglio  di  gfierra  ?  Questo  anzi  ha 
la  sua  parUoelare  inerte  di  cassasUone  nel 
GoneipUo  di  rdmtorte(t)..Non  è  verodun'^' 
qoe  il  princaipio,  die  sia  necessaria  la  stt* 
feriorità  gerarchica  particoltxre  sui  giudici, 
IO  chi  decide  dei  loro  oonfliui.  Basta  cb'e« 
gli  sia  superiore  a  costoro  nelV  ordine  della 
gerarchia  generale  di  tutte  le  autorità  della 
sialo  :  il  rimanerne  prende  norma  dalla  u* 
oiformità  del  sislema,  e  dal  bisogno  ($  6). 

,40.  Or  auaodo  si  tratta  di  misurare  lar 
e^ensitme  uel  potere  di  un  collegio  giudi- 
ziario ,  la  nostra  legge  guarda  principe  U 
mente  a  tre  grandi  trtrocscrtsìont  inrito^ 
ridi. — La  prima  è  quella  de'  tribunali  ci-* 
vili:  se  la  quistiMae  giurisdizionale  è  fra 
ptu  giudici  di  circondario  dipendentidal* 
lo  stesso  tribunale  civile,  V  art.  455  ne  dà 
a  questo  la  conoscenza.  — *  La  seconda  cir^ 
coscrizione  èqoella  deUa  giurisdizione  del-> 
le  gran  coni  civili  ;  e  l'islesso  arte  dà  a 
ciascheduna  di  queste  la  facoltà  di  deci- 
dere  nel  proprio  territorio  così  i  conflitti 
fra  i  tribunali  civili  ^  come  quelli  fra  i 
giudici  di  circondario  situali  in  giorìsdi^ 
zioni  di  più  tribunali  civili.  —  Viene  poi 
la  terza  circoscrizione  più  dell'altre  im- 
portante, tra  risola  ed  il  continente,  tra 
l'ambito  cioè  di  una  corte  suprema  e  queU 
lo  di  un'  altra.  In  questa  risiede  la  nostra 
causa» 

41.  Or  appunto  in  tal  doppio  ambilo^ 
può  avvenir  del  pari  ed  il  caso  che  si  a^ 
nimì  un  conflitto  fra  i  giudici  deli'  isob 
da  una  parte  e  quelli  del  continente  del- 
l'altra,  ed  il  caso  che  il  conflitlo  si  ani^ 
mi  o  noli'  isola  oppure  nel  comi  nenie  fra 
le  grao-corli  di  questo  o  di  queUa.  Que- 
sti due  casi  sono  distintissimi,  ed  in  en- 
trambi influisce  esseozialmeote  questa  ut*- 
lima  divisione  territoriale.  •£*  pure  Varii- 
colo  455  ne  trascura  le  diffiorenze,  e'dicei 
in  generale  cbe  i  con&iui  fra  le  gran-eorti 
civili  ,  e  Quelli  fra  i  tribunali  e  giudici 
non  dipendenii  dalla  stessa  gr^n-corte  ci- 
vile  ,  sieno  risoluti  dalia  corte  suprema. 

ri)  O^^i  nell'alta  corte  inilitnrr».  —  V.  il  u. 

II.  Si;.  -     ' 
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QUISTIONI  DI  DEITTO 


V  ista«io  linguaggio  generale  usano  le  leg- 
^\  di  procedura  penale  per  1^  gran -corti 
criminAlì.  E  si  rammenti  che  prima  del 
codice  ,  Colla  più  volte  citala  legge  de' 4 
luglio  1817  (sup.  5  19  e  33  )  si  volle  in 
uidteria  penale  regolare  i  coofliuì  appun- 
to tra  le  autorità  dell'  isola  e  quelle  del 
contioeqte.  Noo  ancora  uniforme  era  al- 
lora nel  regno  l'organizzazione  giudiziaria, 
Bè  i  pomi  di  tali  autorità  erana  gli  stes- 
si. Quindi  la  legge  si  servì  della  vocei^e- 
nerale,  outoriià;  e  m  disegnare  quella  che 
^Dvep  dirimere  questi  conflitti,  la  chiamò 
autorità  superiar^.  Questa  però  non  pote- 
va esier  mai  il  consiglio  di  cancelleria  , 
perchè  il  consiglio  di  cancelleria  allora  e- 
sisiente  si  sarebbe  indicalo  col  suo  nome; 
e  già  fin  dalla  sua  creazione  gli  era  stata 
ifilerdelta  ogni  facoltà  r  giudiziaria  (sup.  § 
26).  Siccome  dunque  la  stessa  legge  del 
4  luglio  18Ì7  sancì  espressamente  il  di- 
ritto di  prevenMne  tra  le  autorità  crimi- 
nali dell'  isola  e  quelle  del  continente,  co- 
sì è  chiaro  che  V  istesso  diritto  fu  stabi- 
lito fra  le  rispettive  autorità  superiori.  L'u- 
no è  conseguenza  dell'  altro. 

42.  Quando  poi  nel  i819  questa  legge 
del  1817  venne  fusa  nelle  leggi  di  proce- 
dura pemik  f  allora  V  organizzazione  era 
già  diventata  uniforme,  e  la  parola  auto- 
rità del  1817  ,  tu  cangiata  in  quella  di 
gran-corte  criminale  y  senza  rinnovare  la 
distinzione  d' isola  e  di  continente  ;  e  la 
frase  autorità  superiore  ,  si  convertì  nel- 
1'  altra  di  corte  suprema  di  giustizia  (1). 
Ma  allora  ignorava  forse  il  legislatore  quel 
che  sapeva  nel  1817?  cioè  che  facilissimo, 
non  che  possibile  era  il  suscitarsi  conflit- 
ti tra  l' isola  ed  il  continente  ?  Ignorava 
che  vi  erano  già  due  corti  supreme  ?  Se 
essendovi  più  d'  una  gran-corte,  previde 
il  caso  delle  circoscrizioni  territoriali  dì 
ognuna,  perchè  non  lo  previde  per  le  due 
corti  supreme?  Dee  dirsi  dunque  che  a'iri- 
bt^nali  civili  ed  alle  gran-corti  circoscris* 
se  il  potere  nelle  loro  rispettive  giurìsdi* 
zioni:  alle  corti  supreme  lo  lasciò  promi" 
$€uo,  EUpresae  quello  che  volle  ,  omise 
quello  che  nen  volle.  E  perchè  l' esercii 
Ito  non  ne  foase  simultaneo  prescrisse  in 
ogni  qualunque  caso,  che  se  la  quistione 
rimanesse  fra  le  gran-corti  o  i  tribunali 
dQir  isola  oppure  fra  quelli  del  oontinea«> 
te  Ira  di  loro,  il  privilegio  dell'art.  8  della 
legge  11  dicembre  risolvesse  la  promtscut- 

(1;  Procedura  penale,  ari.  495. 


tà  a.  favore  della  corte  suprema  partico- 
larmente superiore  (sup.  §  6  e  7). 

43.  E  qui  si  noti  la  proprietà  del  vo- 
cabolo. Privilegio  non  è  altro  che  ecoezio' 
ne  alla  regola  generale  ,  aerogazione  del 
principio  (2).  Se  dunque  il  conflitto  è  dei 
tribunali  dell'  isola  con  quelli  del  conti* 
nenie,  allora  il  privilegio  è  assorbito  dalla 
rego|a  generale  della  prevenzione:  polche 
altrimenti  o  la  causa  rimarrebbe  sempre 
indecisa,  il  che  è  assurdo  ,  o  due  tribù* 
nali  del  regno  la  deciderebbero  in  pari 
tempo,  il  che  è  assurdissimo.  Io  per  me 
liberamente  contesso  ch'ove.la  legge  è  chia- 
ra e  prevede  lelteralmente  il  caso  che  vie- 
ne in  disamina  «  credo  il  più  grande ,  il 
più  colpevole  abuso  del  magistrato ,  s'  ei 
si  alloQàana  dalle  sue  parole  »'P^r  andar 
fantasticando  negli  spazii  senza  line  della 
interpetrazione;  cbO'  c[uando  la  legge  è  di 
dubbia  o  ambìgua  signiiicazione^  cedo  in 
corte  suprema  a'  giudici  del  merito,  per- 
chè ad  essi  in  questo  qaso  appartiene  il 
diriUo  della  interpetrazione  gituUziaria,  es- 
sendo loro  il  dovere  di  pronuf)ziare,sen<* 
za  arrestarsi  ("3);  che  quando  ella  tace  nel 
determinare  i  diritti  e  le  -obbligazioni  ci- 
vili, lo  sviluppo  de'  principii  di  diritto  u* 
niversale  ohe  dee  supplir  tal  silenzio  è  aa^ 
che  ad  essi  affidato  ;  e  che  quando  ella  ta- 
ce nelle  cose  penali,  né  il  giudice  del  me- 
rito, né  noi  possìam  giudicare  reato,  ciò 
che  la  legge  non  definisce  come  tale  espres* 
semente.  Ma  nelle  materie  giurisdizionali, 
nelle  quali  voi  siete  ohe  giudicar  dovete 
del  merito,  nò  silenzio,  uè  oscurità,  né  in- 
sufficienza della  legge  può  farvi  tacere^  e 
nel  caso  del  silenzio,  com'  è  il  caso  pre- 
sente, io  credo  abbandono  del  proprio  cam^ 
pò,  e  indecorosa  pusillanimità  l'arrestar- 
ci incerti,  e  nulla  decidere.  Che  facevano 
i  giurecon&ulli  romani,  quando  la  brevità 
e  la  iosufficien/a  delle  leggi  rendeva  dub- 
bie quasi  tutte  le  controversie?  Essi  le  af- 
frontavano tulle  con  due  principali  virtù 
dell'animo,  la  buona  fede,  ed  il  coreggia 
della  ragione  :  che  cerio  non  furono  au- 
tori di  timida  e  mal  sicura  giurispruden- 
za. Questa  giurisprudenza  di  buona  fede, 
ed  all'  uopo  coraggiosa,  si  attendon  le  par- 


(2)  Prhd  lex  ,  legge  singolare ,  è  opposta  a 
legge  generale  nella  l.  8,  !>.  I,  5,  de  legibus;  e 
la  legge  singolare  rientra  In  ogni  caso  di  dubbio 
nella  generale  per  U 1.  14  eod, 
\     (3)  V.  al  n.  I  il  5  56. 
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li ,  si  attende  il  Re  ,  si  attende   il  reguo 
da  noi. 

44.  Per  le  quali  cose  io  tralascio  V  al- 
{ro  dubbio ,  assai  più  timido  di  questo  , 
cbe  ìa  T(istra  decisione  possa  colà  incen* 
irare  diiEcol  tà  nella  esecuzione.  Noi  non 
tr^amo  cbe  4ei  driUo.  Le  vie  di  fatto 
qoando  il  dritto  è  oerto  ,  noo  si  suppou- 
goDo  mai.  E  cbe?  non  è  forse  iogiurta  il 
sopporle  in  magistrati  rivestiti  della  più 
alta  real  fiducia  ,  e  cbe  se  oggi  son  pre- 
venuti  da  noi  io  uo  giudizio,  dimaoi  pos- 
SODO  fn'evenirci  essi  stessi,  e  coi  loro  lumi 
ammaestrarci  in  un  altro? 

45.  E  non  da  altro  che  da  timore  na- 
sce qualche  susurro,  rivolto  ad  implora- 
re sulla  qoisdone  Y  oracolo  del  principe. 
Ma  io  non  dovrei  ohe  ripetere  il  già  net- 
to ,  per  ditnostrare  ciie  la  quistione  pre- 
sente,  dopo  V  unione  della  monarcbia,  noo 
è  poHtìca^  ma  ^tWistarta.  Il  primogenito 
e  gli  uhrogeniii  di  Caisorò  vogliono  un 
giudice.  Il  primo  crede  che  questo  debba 
essere  il  tribunal  di  Palermo  ;  i  secondi 
quello  di  Napoli.  Voi  dovete  giudicarne. 
Se  dite;  fio/  fiossiamo\  non  abbiamo  facoltà 
di  deiiberare  ,  questa  formoia  è  inganne- 
vole: voi  deliberate  in  efletti  che  proceda 
nel  tempo  stesso  e , Napoli  e  Palermo,  E 
se  ne  nascerà  contraddizione  di  giudicati, 
s*rà  forse  la  corte  suprema  di  Napoli,  o 
sarà  la  corte  di  Palermo  ,  o  ninna  ,  cbe 
dovrà  d-H5Ìderne?  Se  alcuna  di  esse,  ritor- 
neremo  alla  stessa  qnislioue  di  oggi  ;  se 
ninna  delle  due,  bel  privilegio  si  avrebbe 
dì  essere  in  mezzo  ^  sentenze  coniraddit- 
torìe,  e  non  trovare  un  giudice  che  vi  ri- 
pari ! 

46.  Si  aggiunge  che  quanto  si  è  detto 
intorno  al  consiglio  di  cancelleria  (  sup. 
S  26,  38,  41)  può  dirsi  ancora  della  rap- 
presentazione al  Principe.  E  chi  slam  noi 
cbe  osiamo  proporre  al  Bfi  di  fare  una  leg- 
^  Saremmo  rei  di  denegata  giustizia,  se 
con  qualunque  formoia  sospendessimo  di 
greéioare,  sotto  pretesto  di  silenzio,  oscu- 
rili o  difetto  della  kgge  (d).  Ci  si  è  di- 
mandato di  spiegar  le  nostre  facoltà  per 
prononziare  a  obi  spetti  il  procedimento 
nella  canèa  di  soceessione  del  principe  di 
Cassare.  Se  in  ciò  fossimo  stali  prevenu" 
H  dalla  corte  suprema  di  Palermo,  la  no- 
stia  risposta  aérebbe,  cbe  vi  è  giudieaiOf 

(t>Li^dv.  Bgt*  4.-t  Leg.  or^.  di  Nap.  art. 
WO.  —  Leg.  oi^.  di  giàlia  sul.  231.  -*  Proc 
civ.  ari.  570.  ^    * 


o  liHs^ndenza.  Ma  j3oicbè  il  primogenito 
del  principe  di  Cassaro  ba  prevenuto  egU 
il  giudizio  innanzi  a  noi  ,  noi  dobbiamo 
di  necessità  giudicarne. 

8EZ10HE  T. 

Conclusioni  nel  merUto  delta  causa, 

47.  Stabilito  cbe  nella  causa  presente 
noi  poliamo  ,  anzi  dobbiamo  regolare  il 
giudice  tra  il  tribunal  civile  di  Napoli  e 
quello  di  Palermo,  poco  mi  rimane  a  dire 
sulla  quistion  principale  se  l' uno  o  V  al- 
tro sia  competente.  Abbiamo  fin  dal  prin- 
cipio osservato  cbe  questa  quistione  ^  rf^ 
duce  tutta  a  definire  quale  sia  stato  VuU 
timo  domicilio  reale  del  Pftnoipe  di  Cns* 
Saro  (2).  lolorno  al  quale  oggetto  si  è  asr 
sai  dottamente  dissertalo  da  tf^mebdoe  le 
parti,  specialmente  per  le  differenze  tra  il 
dritto  antico  ed  il  nuovo.  La  principale  di 
queste  è  cbe  il  dritto  antico  riconosceva 
più  domicilii  reali  (Z) ,  ed  il  nuovo  noo 
ne  riconosce  cbe  un  solo;  e  questo  è  nel 
lU(^  del  principale  stabilimento,  Siffaua  u- 
nità  serve  principalrneote  a  determinare  la 
certezza  del  luogo  dove  debbano  eseguir- 
si  tutte  le  inUmaziom  a  persona  ,  e  dove 
si  possa  con  una  regola  generale  aprire 
ogni  successione.  Ma  V  unità  del  domici* 
lio  reale  non  impedisce  che  possano  e^ser^ 
vi  più  domicilii  convenzionali  ^r  Tesccu- 
zione  de'  contratti,  ugualmente  che  più  do* 
micilii  giudiziarii  per  t'andameoto  dei  giù* 
dizii. 

48.  Intqpto  il  domicilio  reale  altro  è  d'o- 
rt^'fie,  altro  ò  elettivo  (4).  Elettivi  anche 
sono  i  domicilii  giudiziarii  ed  i  convenzio* 
nali'j  ma  questi  si  restringono  agli  oggeui 

(2)  Sup.  §  I.  '—  Per  dritto  antico  la  quistione 
sì  sarebbe  trattata  sotto  altro  aspetto  p«r  le  IL 
49,  50,  51,  52,  D.  V,  I,  de  iudicii^^  per  la  T.un». 
G.III.Ì7,  ti6(,  fideicomm,^  e  per  la  l.mi.  C.  Ilf-r 
20,  ubi  de  hereditate,  —  Nel  Belgio  ,  ove  co- 
minciò a  prevalere  la  nadsiroa  che  ilgiodioe 
deir  ultimo  domicilio  reale  del  defunto  sia  ii 
giudice  delF  apertura  della  sua  successione  ^ 
questo  cbìamossi  giudice  della  casa  mortori^* 

(5)  L.  6.  $  2,  D.  I  ,  <ul  municip,  ed  de  ine. 
Questa  legge  p^rla  di  più domictVu  reo/i. Ma  olli-e 
a  questi  potevano  esservi  i  domicilii  di  digmlà^ 
L.  8,  C.  X,  59  de  inoolis^  i  quali  non  cangiava- 
no il  domicilio  d'origine,  quia  dignitas  doinlcilii 
adiectionem  potitus,  dedisse^  quam  pet^mutasse 
videtur,  L.  11,  D.(.  9,  eie  senatoribiM. 

(4)  L.  7,  C»  X,  de  iticolis. 
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del  conlrallo  o  del  giudizio  per  i  qoali  so- 
no scelti.  Air  incontro  U  domicilio  reak 
eleUivo  esige  primieramente  <sbe  con  forme 
certe  siabiule  dalla  iegge^  l'abitazione  rea* 
le  si  cangi  dal  luogo  di  nascita,  o  da  un 
anteriore  domiciftio  di  elezione,  ad  un  al- 
tro luogo;  e  secondariamente  che  sia  chia- 
ramente spiegata  V  iotenzbne  di  cangiare 
in  questo  e  costituirvi  permanentemente  il 
nuovo  domicilio.  « 

49.  Or  non  vi  ha  dubbio  che  il  prin- 
cipe di  Cassato  negli  ultimi  cinque  anni 
della  sua  vita  abbia  cangiato  la  sua  abi- 
tazione di  Palermo  in  questa  di  Napoli  : 
ma  ciò  non  basta  per  dirsi  cangiato  il  suo 
domiciUù  (1).  La  sua  intenzione  è  stata  mai 
quella  di  stabilirsi  in  Napoli  permanen- 
temente e  trasfbrirvl  il  suo  principale  sta- 
bilimento ? 

50.  E  qui  da  una  parte  si  ricordano  le 
idee  generali  deir  afikzioni  al  suol  natio, 
specialmente  ne'grandi,  e  le  abitudini  con- 
tratte colla  educazione,  ed  il  rispetto  dei 
defunto  alla  meinoria  dei  suoi  antichi, che 
eterno  e  rmmdo  durante  nelle  loro  dispo- 
^ioni  supposero  in  Palermo  il  domicilio 
de'  disocndenti. — Dall'  altra  parte  però  si 
sostiene  che  ciò  nuli'  altro  dimostra  fuor 
ohe  la  massima  ,  che  nel  dubbio  si  sup- 
pone non  cangiato  il  domicilio  di  origine] 
ma  non  perciò,  ove  sussistessero  fatti  par- 
ticolari che  provassero  la  volontà  del  prin- 
cipe di  Cassare  ,  dovrebbe  a  costui  solo 
negarsi  la  facoltà  di  cangiar  domicilio,  an- 
che per  capriccio.  E  tra  questi  fatti  si  an- 
noverano i  contralti  slìpulatida  lui  in  Na- 
poli colla disegnazione  del  domiciHo  di  Na- 
poli; ed  il  matrimonio  stretto  da  lui  stesso 
fra  la  nipote  ed  un  patrizio  napolitano  , 
mentre  prima  di  questi  cinque  anni  egli 
si  aveva  scelti  e  moglie  e  generi  e  nuora 
solanoente  tra  le  famiglie  di  Sicilia;  e  li- 
lialmente la  compra  della  casa  per  la  qua* 
le  avea  profusi  oltre  a  settaotamila  duca- 
•i,  e  dove  con  la  spesa  di  più  che  nove 
mila  altri  avea  trasportato  tutta  la  sua  ric- 
ca suppellettile  di  Sicilia,  quasi  in  pegno 
di  non  voler  più  quivi  ritornare, 

*  51.  Alle  quali  cose  si  è  risposto  che  nel 
le  convenzioni  si  bada  più  alla  dimora,  che 
al  vero  domicilio;  e  che  per  effetto  de'  ma 
trìmonii  cangiano  di  domicilio  le  spose  , 
non  i  loro  genitori  e  molto  meno  il  lor  avo: 

(1)  Sòia  dùmwf  mssesslo  ^ac  in  aliena  chi- 
Me  comparatur,  daimcUtum  non  facfl  L.  17,  S 
13,  D.  L.  ,  I,  ad  mitnic.  et  de  inc(^is* 


M  DRITTO 

che  per  niun  uomo  questa  di^endtosd^  tra^ 
sporttizione  di  suppellettile  proverebbe  mfti 
cosa  alcuna;  ma  per  chi  ba  ricchézze  nK>l" 
to  al  di  Sopra  del  nuovo  addobbo  di  un 
palagio,  potrebbe  mostrare  ch'egli  con  pe 
oa  usciva  da'  comodi,  dalle  abitudini  edà- 

§li  oggetti  anche  materiali  ohe  lo  eircìtM)- 
avdno  in  Palermo;  e  ohe  volendo^ vivere 
ugualmente  in  Napoli  non  iscompagnato 
mai  da' quattro  suoi  Kgli,  nati  ed  elevati 
ad  onore  diplomatici  e  militari  in  Palermo, 
e  presso  alla  sua  illustre  compagna,  dama 
palermitana,  e  presso  alla  nuora,  presso  Ki 
nipoti  lutti  nati  in  Palermo,  avesse  voluto 
in  Napoli  abitare  una  casa  che  di  quella  di 
Palermo  gli  offi-isse  gli  agi,  e  gli  ritraesse 
l'immagine.  Certo  è  che  le  cappelle  genti- 
lizie, la  tomba  comune,  la  razionaha  ed  il 
centro  dell' amministrazione  de' beni,  lar^ 
atque  rerum  forttmarunujièe  summa  (2),  sodo 
tuui  in  Palermo:  quivi  tu  lasciato  l'archi- 
vio, ove  è  il  deposito  de'  materiali  storici 
della  gloria  degli  avi,  ove  le  memorie  del- 
le alleanze  contratte  colle  più  cospicue  fii- 
miglie  ,  ove  ì  documenti  della  domestica 
fortuna;  quivi  finalmente  la  biblioteca  ul- 
timo rifugio  alle'  anime  bennate  dalla  lem- 
peste  della  società  e  dallo  strepitò  delia 
corte. 

52.  Ma  tutto  questo  non  porta  che  a  ri- 
solvere una  quistiode  di  fatto,  la  quale  ri- 
sguarda  più  V  interesse  delle  parti,  che  il 
pubblico  ministero:  EHa  ò  commessa  tutta 
alla  vostra  decisione  pereiocchà  nelle  qui- 
stioni  giurisdizionali  che  da  voi  solo  di- 
pendono, voi  solamente  siete  i  giudici  del 
merito.  Quindi  perla  estima/Jone  di  que- 
sti fatti  alla  vostra  religione  mi  rimetto. — 
Ben  più  importante  è  1'  altra  quistione,  se 
il  cangiamento  di  domicilio  dei  principe  di 
Cassaro  siasi  operato  per  ministero  di  legge* 

53.  Egli  era  maggiordomo  maggiore  del 
Re  N.  S.  ;  egli  ^rsi  consigliere  di  siatok  Si 
è  ragionato  piènamente  ed  eruditamente  dal- 
le parti,  se  queste  cariche  sieno  tempora- 
nee o  a  iHfo,  se  revocabili  o  irrevocabili. 
Si  è  quindi  dagli  ultrogenki  invocato  l'art. 
U2  delle  11.  ce.  :  L  acc^tazioiie  d'  impie- 
ghi conferiti  a  tita  fioriera  l' immediata  tuo- 
ìtazìone  dei  domicitio  net  luogo  in  cui  éeb- 
be  esercitarsi  /'  émfiego.  Io  però  non  pre- 
sumo tanto  di  me,  da  credermi  atto  a  pro- 
aunzìar  ^udiate  ohe  o  tolga  il  caitattere  di 
perpetuità  ,  e  per  conseguente  un  raggio 
del  loro  splendore  a  cariche  cosi  prossime 

(2)  L.  7,  C.  X,  39,  de  incolis.  • 
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al  iroo^,  a  nella  «Creoo  alla. vdonià  delBe 
per  didporoe.  Ma  sUtìo  esse  o  non  sieoo 
tevocabUi  i  hi  quislio»e  uoa  è  deoìsa  per 
xàioì  Tesilo  vedersi  sempre,  se  il  luogo  io 
eoi  debba  esercitarsi  V  uiìzio  di  maggior' 
dcnu)  maggwre  e  consigliere  di  siato ,  sia 
sol  %polì,  o  Palermo.   ' 

54.  L' ffina  e  Taltra  oarica  si  esercita  nel- 
h  fe^cgia»  •  presso  la  sacra  persMa  del  Bb. 
Ma  ìÌRe  ba  «ugli  forse  ìmo^o  delernoifiato  per 
eseccKate  l'aotorità  reale  ?  Ha  egli  domici- 
Ìr>?È  inolile,  è  irriverente  il  dimaodatlo. 
li  domicilio  reale  è  stabilito  dalla  leggo  Ira  i 
sudéitly  per  dar  loro  ao  luogo  certo  ,  ove 
esercitare  i  lor  diritti  municipali, ove  obbli- 
^arli  aìVadempicneùto  dei  loro  doveri  verso 
ìikir  eomime,  verso  la  loro  provincia, verso 
lo  slato,  ove  e  presso  di  cbi  dirigere  cootrp 
di  essi  h  azioni  gitidiz(mli.  Dal  Soprano 
ò  ^ceottia  V  eserondo  di  queste  facoltà:  da 
Idi  eaana  oe^  giudici  il  potere  di  giudi- 
canie:  tna  qual  à  1'  aziooe  gjiudisnaria  che 
-poò  dirigersi  alla  reggia  ?  Qoal'  è  V  aào- 
De  delia  quale  si  abbia,  il  «Re  riserbala  la 
giiidiztaria  Cognizione?  Quindi  òcbe  le  sue 
emiDÌnistra£Ìooi ,  i  suoi  magistrati  baoDo 
il  lor  d^miciiio:  ma  il  principe,  anima  e 
«ita  di  iQltu  lo  stato,  à  sempre  p^  tutto  e 
dovunque,  siccome  in  una  costituzione  di 
¥e»bbico  si  espresse  (i)^  egli  trasporta  la 
reggioi  ove  trasporta  la  suapersona;  e  que- 
sta reggia  fa  la  sua  residenza^  non  il  suo 
domicilio*  Tutte  duoqite  le  cariche  stabi- 
lite per  la  dignità  del  trofie  f  eotùe  quella 
di  maggiordomo;  tutte  V  altre  stabilite  pel 
consiglio  imoiedialOi  del  principe  ,  come 
quella  di  consigitere  di  s(aio;  tutte  quelle 
slabiKte  per  V  ifluneilìato  esercizio  del  po- 
ter sovrano,  come  la  carica  di  mòùstro  se- 
grtìario  di  siato ^  non  batooakro  luogo  per 
«ssere  eaerendale  cbe  quello  che  piace  al 
pnndf^  E  siccome  niuuo  può  dargli  in 
ciò  legge,  ed  egli,  secondo  più  sembra  al- 
l'alla  saa  sapiens ,  può  andare  a  risie- 
dere in  qualunque  puolo  del  regno,  così 
il  (boga  del Veserctzio  di  queste  oariube  noa 
può  dirsi  deleDmisiflto,  ed  ognuno  che  le 
gode,  soggiorna  e  eambia  soggiorno  a  vo- 
Ionia  dei  principe,  rittraendo. sempre  per 
$^i  atti  giudisÈarii  e  piar  i'apriiuento  della 
suceessionei  il  domiciiio  reale  di.  frivaia 
ek^one  a  ctt  origiHé* 
55. 11  che  pia  chiaro  risuUa  per  le  leggi 

(I)  Wi  noi  qui  iibique  praèseniialiter  esse  nw 
posswntis  ,  ubique  poleiUUUiler  esse  credanmr. 
CoQst.  Fideìiuìn  noslroìism^  11b.  1.  til*  17» 


uUitte.  La.  MA]B5VAr'ia0LiRB  quandi  lissò 
il  uostm  dritto  pubblico  noTDilo  (  sup.  % 
5  o  6  )  ,  non  «i  restrinse/  ad  una  priiici- 
pate  residenza,  ma  dichiarò  che,  secondo 
il  ridi iedevia ria  felicità xie'  iuoi  popoli;  egli 
avreiaòe  riseduto' nel  ceotiiiente,  o  nell'  i- 
sda.  Quando  risederemo^iu  Sioilia.^,  Quan- 
do  risederemo  fuf  nostri  doménii  di  qua  del 
Faro  ,  sono  le  espressioni  delle  qaali  si 
serve  nella  legge  del  dì  11  dicembre  1816. 
Allorché  la  nòstra  residenza  sarà  fte^  nostri 
domimi  al  di  qum  del  Faro  w..  Nd  caso 
poi  in  ctd  la  nu^trti  residenza  sarà  ne^  no- 
stri domimi  al  di  là  del  Faro.^i.  Allor- 
ché la  nostra  resid&tza  sarà  ne^  nostri  do- 
mina al  di  là  o  al  di  qua  del  Faro,  sono 
le  espressioni  che  usa  nella  legge  del  dì 
22  del  medesimo  mese*"  Ed  in  avribodue 
queste  leggi  stabilisce,  cbe  ovonqoe  ei  tra- 
sporterà la  sua  rasidensta ,  condurrà  seco 
le  alte  cariche  di  corte,  i  mkiistri  segreia- 
rii  di  staio  f  il  comfèglio  supremo  di  can- 
celleria. 

56.  Nò  vuole  omettersi  che  la  legge  del 
dì  11  dicembre  1816  nello  stabilire  le  alte 
oariche  di  corte  ed  i  consiglieri  di  stato, 
no  divide  il  numero  fra'  Siciliani  ed  i  Na- 
politani, proporzionalmente  alla  popolazio- 
ne del  continente  e  dell'  isola.  Il  Principe 
di  Cassare  dunque  fu  nominato  a  .questo 
cariche  perchè  nato  in  Sicilia,  e  nello  sua 
qualità  di  Siciliano.  Come  dunque  può  dir- 
si che  per  ministero  di  legge  avesse  can- 
giato il  domicilio  di  una  origine,  la  quale 
influiva  tanto  a  mantenerlo  neir  alto  suo 
posto  ? 

57.  E  questa  origine  v'  influiva  anche 
maggiormente  quando  la  Maestà'  del  Re 
sceglieva  a  tali  eariclie  senza  serbare  pre- 
cisamente una  tal  proporzione.  Quindi  è 
che  prescindendo  dalle  altre  oose  fìn  qui 
discorse,  se  la  ragione  desunta  dalla  ele- 
zione ultima,  perchè  siciliano^  è  vittoriosa 
dal  dicembre  1816  in  poi, la  è  maggiormen- 
te per  il  tempo  anteriore.  Il  principe  di 
CifSsaro  servi  allora  Ferdinando  IV,  per- 
chè, suddito  naturale  di  FREDINÀhlDO  III:  lo 
servì  in  Napoli  da  Viceré,  lo  servì  in  Pa- 
lermo nella  dimora  del  U£  in  Sicilia;  lo 
continuò  a  servire  in  Nsfioli  al  suo  feli- 
ce rllorno«r  Quanti  domicìiii  vorremmo  far 
cangiare  al  principe  di  Colsero  in  questi 
cangiamenti?  Anzi  coir  ultima  sua  venuta 
tanto  egli  non  credette  cangiato  il  domici* 
1ÌQ  di  origine,  che  nella  instltuzionc  di  uu 
maggiora tQ  per  perpetuare  la  successione 
di  molli  beai  in  lamigUa ,  non  pensò  che 
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alla  casa  ed  a'beDÌ  di  Sicilia,  onde  cooiip* 
Giare  a  goderne  egli  slesao  eoo  codesto  li- 
iolo*  AU'iocootro  le  leggi  di  Sicih;a  fino  al 
seltembre  1819  nulla  derogarono  alle  leggi 
romane  inlorno  al  doppio  donicilio  reale 
(S  47).  Egli  dunque  aveva  allora  certa^ 
mente  i)  domicilio  reale  in  Palermo,  ad  on- 
ta di  qualunque  dignilà  o  carica  che  po- 
tesse averp  altrove. 

58.  Per  le  quali  cose  io  concbiudo.  ohe 
questa  corte  suprema,  perchè  chiamala  al- 
l' affare  pria  di  quella  di  Sicilia,  dichiari 
essere  nelle  sue  facoiià  di  pronunziare  sul- 
la controversia  giurisdizionale  promossa  in 
linea  di  regalamento  di  giudice  tra  il  tri* 
bunal  civile  di  Napoli  e  quella  di  Paler- 
mo nella  causa  dell'apertura  della  sucoes* 
sione  del  fu  principe  di  Cassare;  e  che  do- 
v'ella  non  trovi  chiari  argomenti  di  fatto 
che  facciano  credere  positiva  e  costante  l'in- 
tenzione  del  prìncipe  di  cangiare  il  suo  do- 
micilio d*  origim  ui  cfuesto  di  Napoli,  ri- 
gettalo il  cangiamento  che  si  sostiene  ope^ 
rato  per  legge ,  decide  la  qobtione  giuri- 
sdizionale a  favore  del  tribunale  civile  di 
Palermo  (1). 

(1)  La  corte  saprema  nel  d.dl  10  aprile  1821 
non  ammise  la  regola  della  prevenaioae  in  que* 
sto  caso,  né  altro  mezzo  yì  sostitaì  per  dirimere 
la  coiitrof  ersia  ;  e  decise  semplicemente,  nofi 
esservi  luogo  a  deliberare  in  linea  di  regolamen- 
to di  giudice  (  v.  §  ,46  )f  Dopo  quattro  anni 
venne  la  legge  del  20  agosto  1825,  seguita  dalle 
instrazioni  del  16  nev.  dello  stesso  anno,  che 
attribuì  alla  consulta  di  stato  la  decisione  dei 
conflitti  di  giurisdizione  tra  le  autorità  de'  reali 
dominii  di  qua  del  Faro  ,  e  quelle  de'  reali  do- 
minti  al  di  là  del  Faro. 

Intanto  in  tntte  le  controversie  ginrisdizlonali 
di  dubbia  competenza,  il  conflitto,  in  pari  cau- 
sa^ si  è  risoluto  sempre  per  il  giudice  che  ha 
prevenuto  V  altro  nel  suo  procedimento.  Così  si 
fece  nel  conflitto  per  Gaetano  Silvestri ^  il  cui 
reato  era  stato  commesso  in  un  punto  di  confine 
controverso  tra  due  proviucie  :  il  dritto  di  pre- 
venzione rendette  giudice  il  magistrato  che  si 
era  prima  dell'altro  Impadronito  dell'affare.  Ar- 
resto del  9  novembre  1832,  Montone  comm.  Ni« 
COLINI  m.  p.  Ivi  è  detto  :  Considerando  ohe  la 
controversia  dt  confini  tra  comuni  e  comuni^  e 
ira  provincia  e  provincia  ha  le  sue  forme  parti» 
colori^  ed  i  suoi  giudici  ;  che .  non  potendo  la 
corte  suprema  giudicare  sulla  quistione  de*  con 
fini^  fa  mestieri  ricorrere  ad  altro  principio  le- 
gale per  lo  scioglimento  del  contratto  cheàade 
in  disamina:  che  taleprincipio  trovasi  nella  pre- 
venzione, per  arg,  tratto  daltari.  495  pr.  jacn.; 
ce.  ec. .  —  Lo  stesso  principio  risolvette  Jl  con- 
flitto nella  causa  di  Pietro  Bianco^  con  Varreste 


VI,  VII  SD  via 

Delle  condizioni  legali  della  pruova  nei  gin- 
dizii  penali ,  necessaria  per  itigenerarvi 
la  comizione  del  fatto, 

QUISTIOlfl 

I  Se  la  convizione  specifica  possa  es- 
ser traila  dalle  dichicurazioni  generiche  lette 
in  dibattimento  ad  oggetto  di  assodare  la 
pruova  generica, 

If.  Se  possano  esser  letti  in  dibcUtimen- 
lo  gP  interrogatorii  di  complici,  cifndannati 
in  altro  gitidizio. 

Queste  due  quistioni  non  formano  die  una 
particella  della  teoria  importantissima  de/- 
le  condizioni  legali  della  prm>va ,  necessa- 
rie per  ingenerar  condizione  nel  giudizio 
di  fatto.  Tali  condizioni  son  molle,  e  ru- 
na dipendente  dall'  altra,  e  tutte  dal  loro 
principio.  Giova  indicar  questo,  e  poi  quel^ 
le  f  e  far  sì  che  tal  particella  dell'  intera 
teoria  possa  esaere  da  chi  legge  agevolmen- 
te trasportata  al  vero  suo  posto  neir  ordi- 
ne logico  di  tutta  la  materia. 

2.  Il  princìpio  fondamentale  della  Ina- 
lila delle  pruove  nel  giudizio  di  fatto ,  è 
il  dettato  di  Bacone,  minimum  relinquere 
arbitrio  iudicis.  Questo  minimo  dev'  esse- 
re soln mente  ciò  che  per  sua  natura  non 
può  aflfatto  da  legge  umana  restringersi , 
né  soggettarsi  a  regole  certe.  Tale  è  il  con- 
vincersi o  non  convincersi  della  certezza 
del  fallo,  la  quale  nel  rìsguardo  della  no- 
stra mente  co' fatti  umani,  nti//o  certo  mo» 
do  definiri  potesty  et  ex  swlenlsa  animi  ae- 
stimanda  (2). 

3.  Ma  ben  puè  restringersi  e-  soggettar* 
si  a  condizione  il  metodo  onde  raccoglie- 
re ed  esaminare  le  pruove.  Questa  è  l'ar- 
te logica  giudiziale,  o  sia  la  legge  del  me- 
todo de*giudizii.  Per  essa  la  procedura  è 
divisa  in  tre  stadi  :  I  ,  instruzione  delle 
pruove,  arte  inventrice  ;  li ,  preparazione 
del  giudizio,  arie  ordinatrice;  III,  discus- 
sione pubblica  e  decisione,  arte  giudica- 
trice. Per  tutti  e  tre  questi  stadii  regolo 
precise  e  graduali  di  metodo  non  solo  re- 
stringono r  arbitrio  del  giudice  ,  ytìs  lo 
conducono  quasi  per  mano  alla  verità  dal* 

del  di  8  genn.  1834,  Montonb  comm. ,  Nicolini 
m.  p.— Lo  stesso  è  tra  più  corti  speciali. 

(2)  II*  5. 0.  XXIU  5,  de  desi.  -  V.  fl  n.  XIU 
voi.  5. 
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V  apenuni^  del  procadinepto  fino  alla  de- 
cisione. Ob  tende  ad  evitare,  per  servir- 
mi AeW  espresaioni  dello  stesso  Baconb  , 
tmmaltiram  et  praefestinam  sententiam. 

4.  Nel  primo  stadio  (  invenzione  )  tutte 
\e  regola  sono  quelle  che  dà  la  logica  per 
la  investigazioDO  di  ogni  verità  di  fatto  , 
e  pel  modo  di  accettarne  i  feoomeoi  par- 
ticolari e  le  prnove.  La  topica,  distinta  io 
arte  inventiva  propriamente  detta ,  indut- 
tiva e  dimostrativa,  vi  è  ridotta  a  canoni 
tegìsìatìvi. 

'5.  Ma  vano  sarebbe  il  dar  canon!  per 
la  lostruzìone  delle  pruove,  se  di  queste 
non  si  facesse  poi  un'  ordinata  rassegna  , 
code  conoscere  s'  essi  vi  sieno  stati  osser* 
vati  appaniÌDO.  Ecco  V  oggetto  del  secon- 
do stadio,  ordinamento  d^ìte  pruove.  Que- 
sto si  fa  in  prima  valutando  V  efficacia 
delle  i>ruove  nel  {giudizio  di  sottoposizìo- 
ne  ali  accusa^  poi  verificandole  nel  ter- 
mine dell'  eccezioni  di  alti  nulli ,  in  se- 
guito ordinandole  eOettivemente  e  distri- 
buendole nelle  note  de'  testimoni,  ed  in  ii- 
ne  depurando  queste  a  via  dì  repulse. 

6.  Per  lo  che  se  il  primo  stadio  è  se- 
de deir  arte  inveolrice  ,  ed  il  secondo  è 
della  distributrice  ed  ordinatrice,  il  terzo 
stadio  è  la  sede  propria  dell'  arte  giudi- 
c%{xìce^  giudizio  propriameììle  dello:  in  que- 
sto si  rifanno  pon  solennità  pubblica  le  in- 
dozioni,  le  dimostrazioni,  le  veriticazioni, 
le  depurazioni  precedenti ,  e  si  trae  lutto 
a  certa  conseguenza. 

7.  Or  le  regole^diquest' arte  to^ico-crt- 
/ura, .  nelle  sue  tre  partì  (  inventrìce,  ordi- 
natrice, giudicatrice)  si  cangiano  in  altrel- 
tante  legalità^  cioè  a  dire  condizioni  delle 
pruove  ne'  giudizii  per  mezzo  delle  leggi 
di  procedura.  Le  legalità  della  invenzio- 
ne, 0  sia  del  primo  stadio,  si  vagliano  e 
si  riconoscono  nelle  due  prime  parti  del 
secondo  stadio,  cioè  nel  giudizio  di  sotto- 
posizione  air  accusa,  e  nel  termine  a  de- 
daroe  le  nullità  deg(i  atti- Dopo  di  ciò  si 
schierano  in  ordine  e  si  depurano  queste 
pruove  che  la  legge  sottopone  a  sette  al- 
tre legalità  0  conduioni.  —  Esse  sono  le 
seguenti  : 

i.  Ninna  pruova  può  esser  discussa,  ne 
servire  al  coovìncimento,se  non  è  indicata 

E  recedente  mente  nelle  noie  delia  parte  pub- 
lica  e  delle  parti  private,  e  se  non  sieno 
comunicate  a  vicenoa: 

11^  Le  parti  possono  farle  depurare  con 
libere  repalse  : 
Ifl^  IViun  teflilaieiie  può  fornir  materia 


di  discussione,  se  nen  sìa  debitamente  ci- 
tato a  questo  fine  : 

IV,  Ciascuna  pruova  debb'essere  discns^ 
sa  In  udiènza  pubblica,  innanzi  a  tutti  i 
gttidicì  della  causa,  in  presenza  e  del  mi- 
nistero pubblico  e  deir  accusato  e  del  suo 
difensore  : 

V,  Ogni  testimone  debb'  esservi  inter- 
rogato con  giuramento  :  coram  interroga- 
ti et  dicere  : 

VI,  È  data  libera  facoltà  a*  giudici  ed 
alle  parli  di  fai  vi  confrontare  i  testimoni 
fra  dì  loro  e  col  reo,  e  riceverne  le  spie- 
gazioni utili  alla  causa  : 

VII,  Kiun  fatto  può  essere  espresso  nel- 
la motivazione  della  decisione,  se  non  sia 
stato  esaminato  con  sì  solenne  esperimento. 

8.  Dal  che  si  scorge  ,  che  la  prima  di 
sì  fatte  legalità  contiene  in  sé  tutte  quelle 
che  nel  primostadio  statuisce  la  legge,  per- 
chè nelle  note  del  ministero  pubblico  non 
possono  collocarsi  che  le  pruove  già  rac- 
colte legalmente  nella  instruzione  e  veri- 
ficate nel  giudizio  di  accusa  e  nel  termi* 
ne  a  dedurre  nullità:  la  settima  è  quella 
a  cui  mirano  luUe  le  altre  legalità,  ed  in 
cai  tutte  si  riuniscono.  Se  non  che  tutto 
quello  che  rimane  stretto  in  tal  settempli- 
ce confine,  è  abbandonato  alla  estiniflzio- 
ne  del  giudice:  egli  non  può  arrestarsi  ad 
alcuna  pruova  che  non  abbia  queste  con- 
dizioni ;  ma  fra  le  pruove  che  le  hanno, 
può  scegliere  la  parte  che  crede  convene- 
vole, e  rigettar  quella  che  non  gli  sembra 
coofare  alla  cosa  :  il  dire  che  un  genere 
di  pruova  porti  necessariamente  alla  con- 
vizìone,  è  nullità. 

«  9.  Quando  adunque  il  giudice  non  si 
diparte  da' conlini  di  tali  condizioni,  può 
valutar  le  pruove  secondo  l' intimo  senti- 
mento della  sua  conscienza;  e  perciò  qua- 
lunque sia  la  specie  di  tali  pruove,  qua- 
lunque la  forza  de'  documenli  che  le  so- 
stengono ,  qualunque  il  reato  cui  esse  si 
riferiscano,  esse  non  possono  produrre  mai 
per  ministero  di  legge  la  conviziooe  po- 
sitiva 0  negativa  :  ma  rimane  alla  critica 
individuale  del  giudice  l'assentirvi  o  non 
assentirvi,  secondo  l'impressione  ch'esse 
fnnno  nel  suo  animo  ,  confermata  da  ciò 
eh'  è  più  conveniente  alla  cosa,  e  cui  as* 
sista  maggior  luce  di  vero. 

dO.  Or  le  tre  conclusioni  chequi  pub- 
blichiamo y  appartengono  alla  IV  ed  alla 
VII  Condizione:  e  la  terza  conclusione  ne 
sviluppa  anche  le  eccezioni;  ed  olire  a  ciò 
fa  qualche  cenno  della  prima  condizione* 
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Gì  yuisTiOANi 

—  Quando  ragioneremo  delle  allre  ccndi' 
zioniy  le  ricfaiamereoio  co'Doslri  preamboli 
«I  qti€8ti  priocipii  :  lai  cbe  'm  liae  pb^sa 
ciassuDo  ordinare  touoil  lavoro  sopra  que- 
sta materia,  ed  ordinarlo  dalla  prima  con* 
dizicne  fino  air  ullima  ,  clìBceodendo  dal 
sopra  esposto  principio  dal  quale  lutta  di- 
pendono. Le  eéoesioni  saranno  sviluppale 
dietro  le  regola  ,  come  altrettante  reàri- 
zioni  e  modilicdzioni. — V.  fog.  2G> 

VI ,  VII ,  e  Vili 

Delle  lettere  permesse  in  dibaUimento. 

SOAfMARrO 

Conclusione  prima  (  N.  VI  ).—  Quando  i periti 
della  pruova  generica  SMano  esser  chiamali 
alla  pubblica  discussione. 

I.  Stato  della  quistione,  §  I. 

II.  Confini  della  pruova  generica,  e  dove  comin- 
ci la  specifica,  j  2  e  5. 

HI.  Regola  fondameatale  della  quinta  condi- 
zione della  legalità  delle  pruove  \ìer  testimo- 
ni, coì-am  inieiTogari  et  dicere^  §  't*  =b  Per- 
v.hè   se  n'  eccettui  la  pruova  generica,  ivi, 

IV.  La  ragione  di  tal  eccezione  fa  conos(M?re,  che 
dalla  pruova  generica ,  letta  solennemente, 
non  può  derivar  altro  che  quello  solo  che  ap- 
partiene al  genere  del  reato:  il  pub.  ministe- 
ro che  vuol  trarne  un  argomento  specifico,  dee 
chiamarne  i  periti  ed  i  testimoni  iu  pubblica 
discussione,   §  5. 

V.  Particx>lari  della  nullità  di  cui  si  ragioua,  J 
6e7. 

VI.  Tal  nullità  nella  causa  non  può  dirsi  pre- 
scritta, J  8  e9. 

VII.  Conchiusione,  §  10. 

Conclusione  seconda  (  N.  VII  )  —  Z/a  stess» 
quistione. 

I.  Stato  della  quistione,  §  1  e  2. 

II.  Nullità  .per  violazione  dell*  art.  293,  J  3. 

III.  La  stessa  nullità  che  nella  conclusione  pre- 
cedorite,  ma  iu  caso  di  assai  maggiore  momen- 
to, 54  eo.  ^ 

IV.  Ragìonameulo  s'ella  sia  coperta  col  silenzio, 
$  6. 

V.  Conchiusione,  §7. 

Conclusione  terza  (N.  Vili  ).—  Se  degli  inler- 
rogaiorii  de'  già  giudicati  basti  la  lettura  in 
puliblica  discussione^  o  si  rickiegga  la  presen- 
za di  cosforo;  coram  intcrrogari  et  dicere.— 
Conte  debbano  formarsi  le  liste. 

I.  Stato  della  qoistione,  §  l  e  2. 

II.  Prima  parte.  —  Qualità  della  perdona.  — 
Talli  igiù  condannali  debbono  venir  di  pre- 
senza alla  pubblica  discussione,  sesì  vuol  im- 
piegarli come  testimoni  :  la  regola  li  com- 
prende, J  3. 

III.  Ciò  vicu  conformato  dalle  ecceCTOni-  elle  la  | 


DI  DRITTO 

legge  fa  In  altri  casi  alla  regola,  5  ^  <^  ^5* 

IV.  Seconda  parte.  —  Qualità  dell'  atto.  -^  SI 
risponite  all'  acgondeiilo  cbe  gVintereogatorìi 
già  letti  e  disousffi  In  altro  giudizio,  sieno  pas- 
sati in  un  atto  autentico,  5  7  a  9. 

Vi.  L*  interrogatorio  di  un  condannato  in  un 
precedente  giudizio,  non  può  essere  che  testi» 
moniauìa  in  un*  altro,  $  10. 

VII.  Pratica  antica,  §11. 

Vtll.Quarcarattere  di  repulsa  appartenga  a'con- 
dannati,  S  i2  a  iS. 

IX.  Thrxa  parte*  —  Anche  i  docon^nti  scritti 
debbon  essere  con  precisione  indicati  nelle  li- 
ste^ S  16  e  17, 

X.  Se  ciò  non  si  faccia,  vi  è  nullità:  ella  penósi 
prescrive  quando  si  passi  ad  altri  atM  senza 
protesta,  §  18. 

XI.  Conchiusiouc,  $  19* 

VI. 

Quando  %  penti  della  pruova  generica  deb- 
bono esser  chiamali  alla  pubblica  di$cuS' 
sione. — Art.  231  pr.  pen. 

Signori  (1)  Antonio  di  Feo  è  condanna- 
lo a  morte  qual  parricida.  Assai  tenue  è 
la  causale,  per  là  quale  la  gran-corte  gli 
aitribuisco  un  tanio  inisfatlo.  GÌ'  indizii  di 
sua  reità  sono  lievissimi.  Pruova  all'  in- 
contro, se  non  della  innocenza,  certamen- 
te di  non  ree  abitudini  del  Oglio  accusa- 
to, è  la  sua  vita  anteriore.  Il  padre  fu  tro- 
valo ucciso  d'  un  colpo  di  scnioppo  ,  en- 
tro uga  camera,  chiusa  dalla  parte  inter- 
na, dove  solo  in  una  notte  d'inverno  pres- 
so al  focolare  el  dormiva.  Questo  figlio  , 
dopo  aver  cenato  con  Ini,  era  andato  per 
suo  comando  a  prender  ricovero  col  ira- 
tei  lo  nella  stalla  ov'  essi  custodivano  i  pa- 
terni animali.  Non  avrebbe   potuto  brut- 
tarsi le  mani  di  un  sangue  sì  sacro  ,  àc 
non  isca laudo  la  liucsira,  la  quale  non  si 
sa  ,  se  fosse  stata  mal  chiusa.  Ma   niuno 
ciò  vide.  Dalle  labbra  del  fratello  ascoltò 
la  gran-corte,  eh*  ei  si  era  in  quella  not- 
te per  qualche  ora  allontanato   dal  letlic- 
ciuolo  comune.  Ed  ella  da  ciò  argomenta 
eh'  ei  si  fosse  in  quel  frattempo  arrampi- 
calo per  la  (ineslrci,  ed  avesse  consumalo 
il  parricidio.  — Ma  il  fatto  più  grave  stil 
quale  è  motivata   la  dichiarazione  di  rei- 
tà, è  de  il  condannalo  alla  prima  domanda 


gli  7  1832,  Montone  couim.,  Nicouisi  avv.  gou- 
LoR.  Sabi^vi  avv.  del  ricorrente. 
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del  gittdìee  vegio  dbe  innanzi  giorno  quivi 
era  -acoorso^  cereo  con  vìvo  i(n])ef;no  mq- 
sti^argn  daite  mllqaìe  del  fooeo  e  dalla  gla- 
cilura  del  cada  vero  ,'  èsser  morto  il  vec- 
chio'ÌDfeflce  pei*  pr'opria  mano,  e  non  per 
là'  inaoo  alimi ,  o  forse  per  iuavverlenjta 
e  per  caso,  lì  gìodice  interrogò  su  questo 
falio  i  periti  ;  e  costoro  dalle  stesse  indi- 
cazioni date  dair  accusalo,  giudicarono  es- 
aar  c^  ioipoapbile  ,  non  che  ìnverisirni- 
k;  Questa  dìiesa  ^  che  parve  affettata  ,  e 
cb'  era  stata  così  da'  periti  smentita  ,  re- 
gistrate solo  nel  verbale  di  perixia,  si  ira- 
inulò  nel  più  certo  indizio ,  eh'  ei  fosso 
l'autore  del  mìsfallo. 

2.  Non  è  ne*  conlini  delle  vostre  attri- 
buzioni r  esaminare  il  merito  e  il  valor 
logico  di  quest3  pruova  :  lo  è  bensì  il  co- 
noscere la  legalità  del  convincimento.  Non 
parlo  idalF ammissione  del  fratello  a  depor- 
re contro  il  fratello,  n  difensore  non  pro- 
dusse mai  questa  ecòéeione.  Ella  è  coper- 
ta dri  biasimevol  silenzio  (i).  Se  non  che 
io  dimando!  l'  esclusione  del  suicidio,  Te- 
sclusione  della  inavvertenza,  V  esclusione 
del  caso  fortuito  nella  ucd^sìone  d'un  uo- 
mo ,  è  parte  generica* ,  o  specilica  di  un 
ragionamento?  certamente  riguarda  le  cir- 
costanze speciali  delf  avvenimento,  ed  il 
particolare  autore  di  esso  :  ivi  facta  ,  in 
SPECIEM  ,  qua  fnenle  fiunt  ,  intuenlur  (2). 
Dunque  è  una  pnrte  di  pruova  specifica. 
Né  imporla  ch'ella  derivi  dal  delio  de'te- 
slimoni  propriamente  dèlti  specifici, o  che 
risalti  da  testimoni  propriamente  detti  gene- 
rici. Questi  sono  due  diversi  fonti  di  pruo- 
va; ma  ciò  che  se  ne  trae  non  cangia  il  suo 
carattere,  uè  la  sua  legale  denominazione. 

3.  Or  fa  egli  legale,  o  è  riprovalo  dal- 
la legge,  il  metodo  con  cui  la  gran  corte 
trasse  dalla  discussione  pubblica  questo 
suo  speciOco  ragionamento?  À  questa  qui- 
stione  io  riduco  tutta  la  causa. 

4.  Regola  fondamentale  della  discussio- 
ne delle  pruove  nelle  cause  penali,  e  che 
tuli'  i  testimoni  coram  interrogenlur  et  di- 
cani  (3).  Lo  prescrive  per  regola  genera- 
ci) Art.  203  pr.  peo.  ^  Fu  difetto |d|  difesa 

il  permettere  che  an  fratello  fosse  amriìesso  a 
deporre  couti-o  il  fratello.  Niuaa  repiihia  però 
e  niuna  protesta  se  ne  fece.  Abbandono  lagrime- 
▼ole  del  più  sacro  dovere  di  an  difensore,  parti- 
colarmente In  càosa  capitale  e  nella  causa  di  un 
poTerft  ! 

(2)  Livio,  VL  14. 

(5)  Coram  interrogari  ei  àìcere^  Tac.  Ann. 
m,  53. 

Voi.  f. 


le  Part;  251  pr.  pei.  tatti  i  testimoni!  deb-* 
bon  esser  chiamati  alla  pubblica  udienza 
per  esservi  intesi  oralmente,  e  non  pure 
in  presenza,  ma  in  contraddizione  del  reo 
e  del  sno  difensore.  L'articolo  246  proc. 
pen.  n'  ecoettna  i  periti  e  testimoni  gene- 
rici ,  del  rapporto  o  dichiarazion  de'  qaa- 
li,  quando  essi  ban  prestato  giuramento  , 
è  autorizzata  la  leUara.  Essendo  questa  una 
eccezione,  ella  dev'  essere  ristretta  al  solo 
caso  per  cui  fu  creata,  né  paò  venir  esle- 
sa al  di  là  (4).  La  ragione  di  questa  ecce- 
zione è  che  nella  pruova  generica  princi- 
pale non  si  tratta  che  di  falfo  permanente, 
il  quale  fu  sottoposto  al  giudice  ìnstrutto- 
re,  a'  perili  e  spesso  ad  altri  testimoni  ed 
air  imputalo  medesimo  ;  fatto  permanente 
che  non  riguarda  questo  o  quel  reo  ,  nò 
questa  o  quella  specie  di  reità  ,  ma  lo  stato 
del  subbielto  materiale  del  reato,  che  i  no- 
stri antichi  chiamavano  corpo  del  delitto  ; 
come  corpus  loci,  corpui  instrumentorum, 
dicea  Ulpiano  (5) ,  e  cor  pera  nummorum^ 
Papìsiano  (6)  :  sostrato  principale,  sostan- 
za ,  materia  fondamentale  ,  valor  generico 
della  cosa  ,  che  ninna  delle  parli  suol  mot- 
tere  io  controversia  nel  giudizio,  per  ser- 
virmi della  frase  deir  art.  293  proc.  pcn. 
Ecco  perchè  la  lettura  ne  basta,  tranne  se 
alcuna  delle  parti  o  il  giudice  di  uUzio  non 
richieg^a  espressamente  che  i  perili  ven- 
gano di  presenza  a  chiarirne  qualche  dub- 
bio nella  pubblica  discussione.  C^sì  V  uc- 
cisione p.  e.  col  tale  instruménto  è  un  giu- 
dìzio di  fatto  permanente  che  di  rado  vien 
impugnalo  da  alcuno;  e  perciò  se  non  si 
trae  dd'perilti  che  il  solo  giudizio  di  es- 
sere p.  e.  avvenuto  V  omicidio  per  colpo 
d*  arme  da  fuoco  (7),  non  è  necessaria  al- 
lora che  la  sola  lettura  sì  della  descrizione 
materiale  eh*  essi  fanno  dello  stalo  in  coi 
trovarono  il  cadavere ,  e  sì  di  quei  loro 
giudizio. 

5.  Ma  se  i  periti  entrano  a  parlai  del- 
r  autore,  sia  che  n'  escludano,  sia  che  n'in- 
cludano alcuno  ;  se  fan  conoscere  di  non 
essere  uscilo  queir  effetto  della  mano  del- 
l' uccisp  stesso  o  dal  caso,  ma  dall'  altrui 
malvagità  che  a  segno  certo  il  colpo  di- 
resse ;  se  rispondono  alle  difese  dell* ac- 
cusato, e  ne  rilevano  l' animo,  e  contrao- 

(4)  L.  80  et  145,  de  reg.  ttirw- 
C6)  L.  4,  D.  Vili,  5  si  servilus  vindicefur. — 
L.  3,  S  S^  I>*  XLIIK  5.  de  tahulis  e^thibendis. 
re)  L.  24.  D.  XVI,  3,  mandati  vel  cantra, 
(7)  Art.  54  pr.  peu. 
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tAvano  le  %x}e  discolpe  ;  questa  è  ana,  parie 


della  pruova  specifica  ,  la  quale  non  dalla 
lettura  delle  dtcbiarazioni  scrìtte  ,  ma  dalia 
voce  de*  testimoni  in  presenza  delT  accusa- 
to e  del  suo  difensore  ,  ed  alle  domande 
de*  giudici  del  fatto  dee  sorgere.  Cessata  la 
ragione,  anzi  il  caso  della  eccezione,  dee 
di  necessità  ritornarsi  alla  regola  (1).  Se 
dunque  la  pran-corie  volea  combatlere  con 
questo  giudizio  specifico  de'  periti  la  difesa 
dell'  accusalo,  dovea  non  coulenlàrsi  della 
leUura.  del  processo- ver  baie  che  ciò  alle-; 
sta  ,  ma  chiamare  i  periti  alla  pubblica 
discussione  ;  tanto  piJi  che  V  accusato,  so- 
stenendo sempre  la  possibilità  del  suici- 
dio, avea  ben  messo  in  controversia  quan- 
to i  periti  avevano  giudicato. 

6.  Il  che  SI  rendeva  tanto  piò  impor- 
tante ,  quanto  più  feconda  poteva  essere  la 
scoverta  poi  falla  io  dibattimento  di  cena 
cenere  di  paglia  arsicciata ,  onde  era  im- 
braUalo  il  teniere  dello  schioppo.  Percioc- 
ché in  una  cameretla  ove  non  era  un  Ielle, 
quel  misero  vecchio  non  avea  potuto  darsi 
in  braccio  all'  ultimo  suo  sonno,  che  sulla 
paglia,  ed  a  lerra  ;  e  non  era  fuori  de'pos- 
sibill  che  lo  schioppo  anche  a  lerra  gia- 
cesse ,  e  che  quel  nero  ond'  eran  limi  ed 
il  teniere  e  le  mani  ,  fosse  stato  prodoUo 
dalla  paglia  che  vi  arse  vicino  :  lai  che 
giunlo  il  fuoco  di  questa  alla  polvere  pres- 
so al  gri Hello  ,  produsse  forse  quel  irislis- 
sìmo  eflello ,  nella  direzione  appunto  che 
r  instrumenlo  feritore  ed  il  corpo  deir  uo- 
mo dormente  tenevano  casualmente  fra  di 
loro. 

7.  Il  non  essersi  dalla  gran-corte  pen- 
sato a  questi  accidenti,  non  mena  certamen- 
te a. nullità,  perchè  allrimenli  in  una  qui- 
stioQo  di  fatto  si  sostituirebbe  la  maniera 
di  vedere  e  la  conscienza  nostra  alla  ma- 
niera di  vedere  ed  alla  couscìenza  del  giu- 
dice di  cognizione.  Mostra  però  nella  discus- 
sione di  quesli  fatti  quanto  era  importante 
r  osservanza  la  più  scrupolosa  delle  norme 
della  legge.  Or  è  una  violazione  manifesta 
degli  art.  218  e  $egg.  della  proc.  pen.,  e 
particolarmente  del  d.  art.  25i  i  quali  sta- 
biliscono i  principii  fondamentali  della  pub- 
blica discussione  delle  proove  ,  ed  «  una 
trista  estensione  data  ali  art.  246  Tesser  ri* 
masta  la  gran-corte  contenta  alta  lettura  del 
verbale  dei  periti,  per  poi  farne  suo  prò* 
prio  il  giudizio  specifico;  specilico,  io  ri> 
peto,  perchè  non  descrizione  né  giudizio  del- 

(f  )  U  ii  •  IS  D.  I.  3,  de  legibtts. 


la  sola  cagione  fisica  e  roaferìale  della  mar- 
te dell'  uomo,  ma  giudizio  esclusivo  della 
difesa  primordiale  dell'accusato,  e  tolto  ri- 
guardante la  pruova  speciiica.  Non  si  trat- 
tava più  di  pronuDziare  se  quel  vecchio  fos- 
se morto  di  colpo  di  schioppo;  si  traitava 
di  escludere  una  causa  prossima,  ed  una 
mano  molrrce  di  quella  macchina  letale  , 
pei*  includerne  un'altra.  Se  non  è  questo 
il  caso  in  cui  è  necessario  udire,  interro- 
gare, difenderci  in  presenza 'di  chi  di  tan- 
to ci  aggrava,  e  disculer  tulio  con  la  più 
minuta  e  sottile  investigazione,  se  ne  cer- 
ca indarno  uno  più  gr^ve,  e  la  discussio- 
ne pubblica  delle  pruove  diventa  un  inu- 
lil  peso  deir  erario,  non  un  mezzo  per  ri- 
trovare il  vero. 

8.  Solamenle  può  opporsi  ,  che  questa 
nullità  sia  prèscrilla  pel  silenzio  che  ser- 
bò l'accusalo  a  quella  lettura.  L'  ari.  252 
dice  espressamenie:  Cessa  la  nullità,  se  il 
ministero  pubblico  a  /'  accusalo  non  siensi^- 
opposti  a  queita  leUura  —  Ma  potrebbe  os- 
servarsi che  lettura  sì  falla  era  siala  ca- 
raUerizzaia  nella  nota  come  lettura  di  pruo- 
va generica.  Sotto  questo  aspelto  niuna  vio- 
lazione di  rito  si  commise.  La  violazione 
consiste  nella- intenzione  deiraccusalor  pub- 
blico di  volgerla  ad  un  giudizio  che  tanto 
influiva  a  dichiarare  autore  dell'  omicidio 
il  ricorrente.  Non  polca  l'  accusalo  suppor- 
re, quando  si  volle  leggere  la  pruova  ge- 
nerica ,  che  si  IraUasse  d' altro  che  dello 
stretto  adempimento  dell'art.  246.  Il  suo 
silenzio  non  è  relativo  che  a  questo.  Per 
tutti,  e  più  per  un  uomo  rustico  e  povero 
e  mal  difeso  parla  in  questo  caso  la  legge, 
quando  egli  e  il  suo  difensore  si  tacciono. 

9.  Il  giureconsulto  Ulpiano  ne  dà  la  re- 
gola di  ciò  che  può  supporsi  non  solo  nelle 
slìpolazioni,  ma  in  tulli  gli  atti  civili:  ^em- 
per  id  sequimur  quod  actum  est.  Che  se  ciò 
non  resulti  ben  chiaro  convien  intendervi 
ciò  che  in  quel  caso  ed  in  quella  circostan- 
za ed  in  quel  luogo  suol  farsi.  E  se  nem- 
meno ciò  appaia,  ad  id  quod  minimum  esl^ 
redigendo  summa  est  (2j.  Di  che  mai  si 
trattava  quando  si  diede  quella  lettura  ? 
Non  si  trattava  che  della  pruova  generica. 
Dunque  il  silenzio  non  poteva  esser  rela- 
tivo che  a  questa.  Che  se  da  ciò  solo  non 
appariva  chiara  la  intenzione  di  chi  or- 
dinò e  di  chi  sofferse  questa  lettura  ,  mcs 
et  hot,^  ti  locus  la  spiegano.  E  se  nenme- 
no  questo  vi  basta  ,  la'  somma  della  cosa 

(2)  L.  54,  de  regitfìs  iuris. 
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àee  resirÌQ|jer&i  al  Diinimo.  Rapienda  oc- 
casto  est  qwe  f^aebet  benignus  respon* 
$um  (l).  n  silen/jo  doo  è  qui  che  uo  as- 
seoso  tacilo  de U' accusato  e  del  suo  difen- 
6ore  :  e  quando  uo  fallo  o  un  assenso  e- 
spresso,  DOQ  che  lacilo,  in  obscuro  sit^  ex 
offecliane  cuiusque  capii  interpetralion^m  (2). 
Estendere  il  silenaùo  a  ciò  che  non  poleva 
supporsi,  a  ciò  che  non  poleva  essere  nella 
iolenzione  di  chi  lo  ha  serbato,  a  ciò  che 
non  sol  lo  pregiudica ,  ma  l'uccide,  sareb- 
be lo  slesso  eh' estendere  da  caso  a  gaso 
un'  eccezione  la  quale  per  se  slessa  è  con- 
tra  rolUmem  iuris  ,  ed  estenderlo  al  di  là 
di  ogni  ragione  voi  contine. 

iO.  L'  antica  corie  dì  cassazione,  la  corle 
suprema  di  giuslizia,  almeno  nei  suoi  pri- 
mi anni,  non* decisero  mai  diversamente  (3) 
Perciò,  se  mal  non  mi  oppongo ,  par  cne 
debba  pronunziarsi  l' annullamenlo  di  que- 
sta decisione  (4). 

VU. 

La  steisa  quisticne.. 

Signori  ^],  Saverio  Aloè  è  condannalo 
alla  pena  di  morte  ,  qual  omicida  di  sua 
moglie  Anna  Maiolo.  Nato  nella  piò  umil 
fortuna  ,  nò  la  poverth ,  nò  la  dipendenza 
ÌQ  coi  lo  metteva  il  suo  basso  stato  di  pa- 
stor  mercenarioy  né  le  seduzioni  degli  slessi 
congiunti  suoi,  poleUero  prostrargli  V  ani- 
mo boo  a  renderlo  indifTerenlealle  disso- 
lutezze di  lei  che  gli  dovea  la  sua  fede 
Bea  ne  rigettò  con  fronte  altera  ogni  sov- 
venzione, con  tanto  disonore  mal  compra; 
ben  la  riprese;  ben  se  ne  allontanò  per  vi- 
ver longi  da  lei.  Ma  un  fato  infelice  li 
ricongiunse  in  un  bosco.  Da  indi  in  poi  ella 
più  non  ricomparve.  Trascorsi  piò  anni,  fu 
quivi  rinvenuto  certo  ossame,  sepolto  pres- 
so ad  ana  quercia,  nella  quale  si  ricono- 
scea  tuttavia  impressavi  a  grossi  colpi  di 

(1)  L.  468,  de  reg,  iuris. 

(2)  D.  1.  t6»,-S  t.  dereg.  iuris. 

(3;  Nel  suppl.  alla  collez.  delle  11.  n.  218 , 
219^  220  si  riportano  diciannove  arresti  che  rì- 
^Ifono  la  quistioae  sotto  tatti  gli  aspetti,  e  poi 
TI  è  l'arresto  nella  causa  Baffacle  Villani  di  o.ui 
abbiaoio  date  le  conclasionl  al  ii.  IV,  pag.  56. 

(4)  Tenne  la  corte  suprema  che  la  nnllitàera 
«isleote;  ma  decise  che  essa  era  cdre  rta  dal  si- 
lenzio^ e  rigettò  il  ricorso. 

(5)  Cooclusiom,  9  loglio  485^,  nelU  causa  d  i 
^Hwerio  Aloè  ,  D*Addiego  coinm, ,  fiicoLiNi  m . 
p  )  Mica.  CANC£LUEaG  avv-   - 


scure,  unaCaocG.  Alcuni  sospettarono,  cbe 
quelle  esser  potessero  le  reliquie  della  don- 
na,  raccomandale»  come  in  guardia,  a  quel 
segno  augusto  di  nostra  redenzione,  scol- 
pitovi forse  per  larda  pietà  ,  e  quasi  per 
ammenda,  con  V  instrumento  medesimo  cbe 
avea  troncala  nell'  ira  l'adullera  vita  di  lei. 

2.  Cinque  periti  osservarono  sì  fatti  a- 
vanzi  mortali.  Tutti  li  détinìrono  ossa  u- 
mane:  quattro  però  protestarono  di  non  po- 
terne riconoscere  ne  V  età,  né  il  sesso:  il 
quinto  giudicò  probabile  cbe  esse  apparte- 
nessero piuttosto  al  sesso  più  debole,  ohe 
al  più  forte.  Giurato  questo  primo  giudi- 
zio chiesero  al  giudice  instrutlore  di  voler 
conoscere  V  età  approssimativa,  la  statura 
e  la  complessione  della  persona  a  cui  la 
fama  pubblica  attribuiva  le  ritrovate  reli- 
quie ;  e  tosto  due  testimoni  diedero  ad  essi 
le  indicazioni  le  più  precise  di  Anm  Ma- 
iolo. Tulli  e  cinque  allora  giudicarono  una- 
njmamente  che  del  eorpo  di  loì ,  cosi  in- 
dicato eran  quelle. 

3*  Si  dislese  di  tutto  un  verbale.  Que- 
sto fu  letto  nella  pubblica  discussione,  senza  ^ 
eccezione  alcuna  o  protesta.  La  Gran-corte 
però  nel  motivare  la  dichiarazione  di  reità 
contro  l'accusato,  suppose  cbe  il  primo  giu- 
dizio dato  da'  periti  fosse  sialo  concorde  nel- 
r  attribuire  il  sesso  feminile  a  chi  era  stala 
forma  viva  di  quei  miseri  avanzi.  Ciò  è  in 
opposizione  al  fallo  esaminalo  nella  pub- 
blica discussione.  Par  dunque  violato  l'art. 
293  proc.  pn.  (6). 

4.  Ma  ciò  non  è  che  riscontrare  la  cor- 
rispondenza materiale  ira  i  fatti  esaminati 
nella  pubblica  discussione,  ed  il  fallo  ood'ò 
motivala  la  deiinizione  del  reato  :  lavoro 
sterile,  e  per  lo  più  pedantesco,  il  quale 
al  più  non  rileva,  che  la  poca  diligenza,  o 
la  memoria  labile  del  compilatore  della  de- 
cisione. 

5.  Piuttosto  è  da  guardarsi  la  seconda 
parte  del  giudizio  de'  periti.  Esso  deriva  da 
indicazioni  specifiche  intese  a  far  conoscere 
a  costoro  il  sesso,  t' età,  T  abito  parii^colarb 
della  persona  che  dicevasi  uccisa.  E  duq- 
queun  ingenere  suppletorio,  misto  a  prin^ 
cipale  (7).  L.  art.  246  pr.  pen.  ne  permette 
egli  la  semplice  lettura  ? 

(6)  Sulla  Intelligenza  e  sulla  estensione  di 
quest'  art. ,  v.  il  soppl.  alla  oollezìooe  delle  II. 
il  n.  125,  S  4,  ove  si  sono  riuniti  vi&ntìcinque  ar- 
resti per  casi  diversi  intorno  alla  quìstione  me- 
desima. —V.  nella  part.  S  il  n.  XVill. 

(7)  Alt.  57  pr.  pen* 
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6.  L'ari.  i46  parla  di  periti  e  testimoni 
generici,  e  testimoni  di  reperto  o  di  spere- 
menti  di  fatto.  I  UstimoDi  i  eguali  svelaro- 
no a'  perni  le  circostanze  individuali  della 
donna  allor  eh'  ella  vivea,  non  erano  più 
lestimoni  di  un  materiale  rìoveni^Donto,  ma 
Lensl  di  fatti  cb'  erapo  precedentemente  a 
loro  notizia,  e  che  non  potevano  più  dimo* 
strarsi  per  evidenza  di  sensi.  Essi  dunque 
Don  erano  in  ciò  testimoni  del  reperto,  né 
dello  s|)erimento  di  fatto  ;  ed  il  giudizio 
de'  penti  generici  non  derivava  più  dalla 
tnspezione  delle  sole  ossa  ,  esaminate  coi 
priocipii  della  loro  professione,  ma  era  pre- 
giudicato dal  detto  di  coloro  che  davano  per 
certa  un'  ipotesi  la  quale  faceva  parte  della 
praova  specilica.  Adunque  T  art,  246  non 
era  applicabile  al  caso.  Conveniva  chia- 
mare in  pubblica  discussione  ed  i  testimo- 
ni ed  i  periti;  e  là  impegnarli  a  quel  di- 
battimento eh'  esige  la  legge  ira  ì  testimoni 
e  le  p^rti;  e  là  sottoporli  a  qpelle  interro- 
gazioni che  a'  lestimoni  presenti  possono  di- 
rigere i  giudici:  e  là  convincere  il  reo  che 

Ìuelle  ossa  così  infrante  e  sepolte,  erano 
dita  moglie,  ^/f a  eu  atxtoritas  praesenlium 
testium^òlia  testimoniorum,  quae  recitari  so- 
lini. Testimoniis  opud  me  locus  non  est,  di- 
ceva Adriano  ;  nam  testes  interrogare  so- 
lco (1j:  principio  appo  noi  di  dritto  pub- 
blico, le  di  cui  eccezioni  non  debbono  che 
6(i*etlament8  interpetrarsi. 

7.  Ma  non  vi  in  protesU,  né  eccezione 
alcuna  per  parte  dell*  accusato  :  io  lo  so  ; 
ma  90  pure  che  sulla  natura  delP  atto  che 
sì  legge,  e  sulle  ragioni  disi  fatla  lettura 
non  dee  mai  un  inCiAice  accusato  esser  tratto 
in  inganno.  Può  stare  che  la  pietà  delia 
causa  a  prò  di  questo  infelice,  agisca  tanto 
sul  mio  cuore  che  mi  annebbi  il  giudizio. 
Ha  benché  non  sieno  slate  favorevolmente 
accolte  le  mie  osservazioni  nella  causa  pre- 
cedente ,  che  sarebbero  qui  le  medesime, 
giovino  almeno  a  destar  ne'difeosori  quella 
ailigeoza,che  richiami  i  giudici  a  più  aper- 
to, a  più  sincero,  a  più  ponderato  esame  de- 
gli atti,  ne'  quali  occorre  non  nuda  corpo- 
ris  presentia,  verum  inletlectus  et  animi. 

8.  Per  le  quali  rose  io  chiedo  V  annul- 
lamento della  impngoata  decisione,  e  per 
la  violazione  degli  art.  246,  e  251  pr.  pen,, 
e  per  la  violazione  dell'art.  293  (2). 

(1)  L.  3,  §  3  et  4,  D.  XXJI,  5,  de  testìbus. 

(2)  Fa  annnliaia  la  derisione,  ma  per  la  sola 
violavfone  dellai-f.  295:  Taltra  Duilità  si  giudi- 
cò prescritta. —  Ma  per  la  storia  di  questa  giu- 
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Vili. 

Se  possano  esser  letti  in  dibattimeìUo  glin- 
terrogatorii  de'  già  condannati. 

SEZIONE  1. 

Stato  della  quistione* 

Signori  (3),  tale  è  l'importanza  della  que- 
stione di  cui  ci  occupiamo  questa  mane,  che 
dalla  sua  risoluzione  dipende,  se  debba  ri- 
tenersi nel  suo  pieno  vigore  la  discussione 
delle  pruove  la  quale  ne' giudizii  penali  si 
fa  di  presenza  tJ*a  i  testimoni  e  le  parti,  o 
se  a  forza  di  restrizioni  ed  ecce/.ioni  ella 
debba  ridursi  ad  un  nome  vano,  e  ad  una 
scèna  sol  dispendiosa  air  erario.  Una  grao- 
corte  criminale  nella  causa  di  Giuseppe  Pic- 
colo collocò  arbitrariamente  ti*a  questa  re- 
strizioni ed  eccezioni  gì'  interroga  toni  dei 
complici,  già  condannati  in  altro  giudizio. 
La  camera  criminale  di  c^uesta  suprema' 
corte  annullò  un  tal  procedimento  per  ma- 
nifesta violazione  dell'  art.  251  delle  II.  di 
pr.  pen.,  e  rinviò  la  causa  ad  altra  gran- 
corte  (4).  Questa  seconda  g«an-corte  ha  Catto 
e  deciso  lo  stesso  che  la  prima.  La  deci- 
sione n'  è  attaccata  co'  medesimi  motivi  di 
annullamento.  Ecco  la  necessità  di  statuire 


rispmdenza  giova  conoscere  ohe ,  dietro  parere 
dimandalo  alla  corte  saprema,  fn  stabilito  con 
circolare  del  d)  il  nov.  1809i esser  permessa  la 
lettura  delie  deposizioni  generiche  e  qaando  vi 

>  concorratto  le  seguenti  coudizioni:  1^,  che  1  pe- 
•  riti  ed  i  testimoni  sieno  stati  esaminati  con 
»  giuramento  ;  11 ,  die  si  tratti  del  genere  per 
»  pruova  principale,  non  suppletoria;  III,  che  la 

>  pruova  generica  non  si  confonda  con  la  speci- 
»  fica:  IV,  che  ninna  delle  parti  richiegga  la  ve- 
»  nula  de*  periti  dt  presenza;  V,  che  tal  venuta 
I  non  sì  giudichi  d'nfizio  necessario  t.  Né  sem- 
bra più  ampia  di  questa  l^  permissione  accorda- 
ta dallarl.  246  pr.  pen. 

(5)  Conclusioni  pronunziate  alFudienza  della 
corte  suprema  a  camera  riunite,  nel  dì  17  lu- 
glio 1835,  Montone  comm. ,  Nicolini  m,  p. , 
Fbdei^ico  de  Pascuimis  avv. 

(4)  Arresto  del  28  luglio  1854  ,  Montone 
comm..  NicoLiNi  m.  p.— Nel  Supplì  alla  collez. 
delle  II.  n,  il6^  ^10,  si  Ugge  deciso  il  contra- 
rio  per  un  condannato  a'iayori  forzati  perpetui. 
Ma  un  ifile  arresto  è  del  '3  dio.  1815  ,  quando 
questa  pena  portava  seco  la  morte  civile,  ed  era 
in  vigore  la  pr.  pen.  del  20  maggio  1808.  In  se* 
guìto,co|]ie  risulta  dalla  massima  65  in  pie  del- 
la part.2,  venne  ridotto  ciò  ad  un  paro  giudizio 
di  facilità  di  trasporto,  o  sia  di  assenza. 
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sopra  lai  quisUone  a  camere  riunite  (1).I 
falli  ed  \  prmci|jiì  di  drillo  che  dan  luogo 
ad  essa  soao  i  seguenti. 

%  Vel  furto  medesimo  del  quale  venne 
poscia  accusalo  Giuseppe  Piccolo^  erano  sta- 
li \q  antecedenle  giudizio  condannali  Fran- 
cesco Lamanna  e  Gregorio  LocapiUo.  S' i- 
gnora  il  di  costoro  altual  destino,  nò  le  due 
gran-corti  bao  mai  curalo  dì  ricercarlo.  Sul 
fine  del  dibaitijr.fnto  nella  causa  di  Pic- 
colo^ e  UDlo  innanzi  alTuua,  quauio  innanzi 
air  altra  gran  corte  ,  dimandò  il  procuralo!* 
geoerale  che  si  desse  leUura  degFinlerrogu 
toni  de'dac  coodannali.  L'  avvocato  di  Pic- 
cola (Mieta  opporsi  a  tal  leUurd,  perchè  non 
meolovala  Della  lista  delle  pruove  presen- 
tale nel  teriuioe  delle  24  ore.  Xmò  però 
di  opporvìsisol  perchè  né  i  du9  erano  stali 
assegnali  per  la.pubbblica  discussione,  né 
si  conosceva  alcuna  cagion  legale,  che  fosse 
di  ostacolo  alla  loro  venuta  -,  e  conchiuse 
che.  si  falla  lettura  era  contraria  al  mento 
▼ato  ant-  251-  Le  duegraorcorii  bau  fallo 
BgoaliDecte. dritto  alia  dimanda  d^l  mini- 
siero pubblico,  sul  motivO)  che  quegl'  in- 
temegptorii  non  potevano  valere  ad  altro 
cbaa  dar  seiopUciiDdicazioni  e  spiegazioni. 
Se  1100  che  la  seconda  grau^corte  vi  baag- 
gÌDolo,  cb*  essi  eraao  ulti  discussi  in  giù 
dàlia  già  finiio,  i  quali  per  la  loro  auierUi- 
cita  sano  a  considerarsi  pubblici  documenti; 
e  conseguentemente  l  ella  conchiude  )  non  è 
vietata  la  lettura  ai  essi.  —  Esaminiamo 
con  cura  sì  fatti  principii  sotto  il  doppio 
aspetto,  e  delle  persone  che  non  si  citarono, 
e  della  natura  deiralto  di  cui  si  diede  let- 
tura* 

UEZàom  II. 

Prima  parte,  —  Qualità  delle  persone- 

3.  Se  le  dichiarazioni  di  coloro  dai  quali 
000  può  desumersi  una  prue  va  principale, 
e  che  non  sono  ammessi  a  deporre  in  giu- 
dizio fuor  che  per  dare  sempiici  indicazio- 
ni e  spiegazioni  (2) ,  dovessero  solamente 
esser  leUe  nella  pubblica  discussione,  do- 
vrebbero esser  sempre  indicate  nelle  liste 
come  documenti,  e  non  come  testimonianze. 


(i>  Vedine  i  priacipìi  al  a.  1,  §  32,  pag.  22. 

(2)  RìcfaiaioereiiK)  iu  seguito  l'  atteozioae  dei 
pudici  do^ra  questo  pmito  di  dritto  assai  iuipor- 
tanCe,  e  ciò  non  di  meno  assai  negletto  nel  foro. 
rfe  abbiamo  parlato  ampiamente  uella  ter  za  par- 
ie della  iio6tra  Procedura  penale  »*^^  683,  694, 
695,  805,  S06,  985. 
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Ma  r  art.  205  pr.  pen.  dice  ciò  che  segue: 
Coloro  die  per  decisione  o  sentenza  non  pos- 
sono essere  ammessi  a  deporre  in  giudizio, 
fuor  che  per  dar  e  semplici  indicazioni  0  spie  - 
gazioni,  debbono  essere  nella  nota  espressa- 
mente indicati  con  questa  qualità.  Tali  sono 
in  forza  deir  art.  17  delle  II.  pen.  i  con- 
dannati ai  ferri  ed  alla  reclusione.  Costoro, 
dice  quesl'  art-,  non  potranno  mai  essere  im- 
piegati come  periti^  né  come  testimoni  negli 
^m^  né  deporre  per  altro  oggetto,  fuor  che 

fìer  somministrare  semplici  indicazioni.  Or 
0  parole  de-  due  art.  ,  coloro.  .  .  ammessi 
a  deporre...  espressamente  indicati  nella  no- 
ta. ♦  . ,  deporre  per  somministrare  semplici 
indicazioni^  fan  cbiaramenie  aperto  che  la 
legge  pnrla  delle  persone  che  dehbon  es- 
sere ammesse  a  deporre,  e  non  del  docu- 
mento che  deve  esser  letto.  Dunque  costoro 
debbono  essere  indicati  nella  nota,  come  o- 
gni  altro  che  dee  venir  di  persona  alla  pub- 
blica discussione.  Chram  inierrogari  et  di- 
cere.  Il  motivo  dunque  comune  ad  entram- 
be le  dichiarazioni  delle  due  gran-corti  è 
evidentemente  falsp  ed  illegale  (2). 

(2)  Perciò  ia  altea  causa  nella  quale  un  con- 
dannato era  stato  messo  in  nota  qual  testimone, 
ma  non  chiamato  alla  pubblica  udienza,  perchè 
la  gran-corte  credette  sufficiente  la  sola  lettura 
della  dichiarazione  scritta,  la  corte  snprema  dis- 
se quanto  segne  :  >  Considerando  che  le  corti 
»  giuilicatrici  hanno  la  facoltà  di  far  leggere  in 
»  ndienza  pubblica  le  dichiarazioni  scritte,  ben- 
»  che  non  giurate,  e  di  saetterle  in  discnssiotte 
1  con  le  altie  pruove  ,  in  caso  che  il  testimone 
I  sia  assente^  infermo*  impedito  da  causa  pub- 
»  blica  o  da  altra  grave  cagione  ,  o  dimorante 
)  fuori  del  regno:-^  Che  il  condannato  chiama- 
)  to  a  far  testimonianza  non  è  assente ,  perchè 
»  di  domicilio  conosciuto:  —  Che  non  constava 
1  se  era  infermo,  perchè  non  citato: —  Che  non 
s  era  /uon*  rc^ao:— Che  nulla  impedisce  che  un 
1  condannato  dal  luogo  della  pena  sia  condotto 
ji  a  deporre  oralmente  innanzi  ad  una  gran-cor- 
I  te;  e  sarebbe  gravissimo  errore  opinare  die 
1  impedimento  per  estua  pubblica  fosse  la  lon- 
»  taoaaza  del  loogaove  si  subisoe  la  pena:  —Che 
»  in  conseguenza  chiara  è  la  violazione  degli 
I  art.  216,  218,  242  pr.  pen.  >— ed  annullò  la 
decisione ,  anche  nelT interesse  degli  eredi  dei 
giudicati  già  morti ,  comecché  ella  fosse  stata 
pronunziata  da  una  gran -corte  speciale.  Arresilo 
del  21  geno.  1855,  in  causa  Silvestri  e  Cavai" 
lone^  MoNTONB  eoram.  Nicolini  m.  p.  ,  F.  De- 
marco avv.  del  ricorrente. — Questa  nullità  però, 
se  non  è  conservata  con  apposita  protesta  ,  si 
prescrìve  col  passaggio  ad  altri  atti.Ànrestp  nel- 
la causa  di  Pietro  Mauro ,  It  uov.  1853,  Mon- 
tone comm. ,  NicouMi  m.  p. 
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4.  Adzì  quanto  è  plii  dubbia  la  fede  di 
UD  teslimone,  tanlo  è  più  necessario  che 
ei  venga  di  presenza  a  deporre.— I,  Per- 
chè mai  i  periti  ed  i  testimoni  di  fatto 
permanente  posson  essere  esentati  dal  ve- 
nir di  persona  nella  pubblica  discussio- 
ne? Sol  perchè  vi  si  tratta  appunto  di  fat- 
ti permanenti,  rischiarati  da  più  periti  al- 
la presenza  di  un  giudice  instrultore ,  e 
spesse  volte  alla  presenza  dell'accusato 
stesso  o  del  suo  difensore  :  il  subbietto  e 
r  indole  particolare  di  tal  pruova  fa  ripo- 
sare il  giudice  del  merito  e  le  parti  st^H^ 
fede  una  volta  stabilita.  E  pure  se  alcu- 
na delle  parti  lo  richiegga  in  termine,  deb- 
bono anch'  essi  questi  ùstimoni  venire  al- 
la pubblica  discussione.  Ciò  è  prescritto 
dalrart.  246.  —  II,  Perchè  mai  dei  con- 
siglieri di  stato,  de'  ministri  segretariì  di 
stato,  de*  cardinali,  dei  vescovi,  de'  quat- 
tro capi  di  colle ,  eie.  etc. ,  non  si  esige 
che  la  lettura  delle  scritte  dichiarazioni  ? 
Perchè  appunto  la  loro  alta  dignità  non 
permette  che  si  dubiti  della  loro  intelli- 
genza a  comprendere  1  particolari  del  fat- 
to eh'  essi  depongono,  né  della  loro  since- 
rità e  precisione  in  esprimersi.  Ciò  è  det- 
to dagli  art.  550  e  segg.  —  III,  La  mor- 
te poi,  e  tutti  gì' impedimenti  ed  ostacoli 
fisici  sou  comuni  a  tutt'  i  testimoni,  com- 
presi i  condannati  per  misfatto;  e  gli  ar- 
ticoli 242  e  258  permettono  in  questo  ca- 
so la  lettura  della  lor  dichiarazione.  Come 
mai  far  venire  in  pubblica  discussione  gli 
estinti,  o  gr  ìnCérmi?  come  gì'  impediti  per 
causa  pubblica  (  Nece$sitas  consUluil  ius , 
diceva  Modestino  (1).  Ma  oltre  di  queste 
tre  eccezioni  sancite  ne*detti  art.  242, 246, 
258,  550  e  segg.  ,  non  ne  ammette  altra 
la  legge. 

5.  L'art.  151  pr.  pen.  dice  così:  E  vie- 
tato a  f)ena  di  nn/Zi/d  di  leggere  nella  pub* 
blica  discussione  qualunque  atleslazione  o 
dichiarazione  scrina  di  persona  che  pote- 
va esser  citala  come  testimonio  ^  fuori  dei 
easi  preveduti  negli  articoli  2A2,  246,  258, 
55u  e  segg^  Or  Lamanna  e  Locaputo  cer- 
tamente non  erano  morti,  né  impediti  da 
ostacoli  fisici  a  venire,  né  avevano  cari- 
ca, missione,  né  impiego,  per  potersi  di- 
re ohe  erano  ritenuti  da  causa  pubblica: 
nemmeno  erano  testimoni  o  periti  di  fatto 
permanente.  Non  entrano  dunque  nelle 
prime  due  eccezioni  dell'  art.  151  ,  o  sia 
negli  art.  242,  246, 258.  Entreranno  for- 

(0  L.  io,  D.  I,  5,  de  legibtts. 
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se  nella  terza  eccezione  per  gli  arL  550  e 
segg.  che  parlano  di  arcivescovi  ,  cardi  - 
naiì,  capi  di  corte,  e/c?  Ne  sarebbe  risi- 
bile il  solo  dubitarne.  La  gran-corie  du  n- 
que  ha  creata  una  quarta  eccezione  per  co- 
storo eontra  ius  et  centra  ratione  iuris  {2). 
Dunque  ha  viobito  IKirt.  251. 

6.  Ma  il  proccurator  generale  presso  la 
seconda  gran-curie,  nelle  sue  osservazio- 
ni all'  ultimo  ricorso  del  condannato,  so- 
stiene esser  più  conducente  al  vero  il  dar 
IcUura  di  questi  interrogatorii  che  il  chia< 
marne  gli  autori  in  pubblica  discussione: 
perciocché  costoro  perduta  per  se  stessi  o- 
gni  speranza  di  salvezza,  verrebbero  a  di- 
re sicuramente  il  falso  ,  o  per  giovare  o 
per  nuocere  al  loro  complice  non  ancor 
giudicato.  Egli  dunque  crede  che  nel  pri- 
mo interrogatorio,  un  reo  agitato  dal  pe- 
ricolo della  sua  libertà  o  del  suo  ca[K> , 
dica  sempre  il  vero.  E  perché  la  legge  non 
esìge  allora  da  luì  il  giuramento  ?  Sola- 
mente per  non  metterlo  nella  dura  alter- 
nativa o  di  mancare  alla  sua  difesa  o  di 
mancare  alla  religione  ^).  La  tilosoiia  dun^ 
que  e  la  legge  dubitano  della  fede  del  suo 

Srimo  interrogatorio  ,  e  le  due  gran-corti 
elle  quali  esaminiamo  le  decisioni,  la  ten* 
gono  per  evangelica.  La  lilosofia  e  la  Xeg- 
gè  partono  dall'  idea,  che  si  può  più  fa- 
cilmente mentire  o  lar  mentire  in  un  se- 
greto colloquio ,  che  alla  presenza  di  un 
collegio  composto  di  uomini  non  ciechi  né 
imbecilli,  i  quali,  lenendo  presen.ti  le  fila 
tutte  della  causa,  interrogano  con  accorgi- 
mento e  sincerità  di  fede,  alla  presenza  di 
tutti  gl'interessati  e  del  pubblico  ;  e  le  due 
gran-corti  partono  da  una  presunzione  con- 
traria. Ma  noi  seguiremo  la  legge.  E  di 
Guanto  la  fede  de'deUi  di  un  reo  è  più 
ubbia  e  sospetta,  di  tanto  rinforzeremo  la 
voce  per  ripetere  col  giureconsulto  Cabi- 
sio:  plurimum  quoque  in  excutienda  veri- 
tate  etiam  vox  ipsa  et  cognilionis  subiilts 
diligenlia  adfert:  nam  ex  sermone ,  et  ex 

(2)  L.  14,  D.  I,  3,  de  legibus. 

(5;  La  giuiispnidenxa  li  ha  esentati  dal  gia- 
ramento  ,  anche  quando  'veogan  essi  nella  pub- 
hlica  discussione  in  qualità  di  (estimoni.  Tanto 
è  il  dubbio  della  loro  fede  In  qnalnirqnc  circo- 
stanza ?  -*•  Se  però  giurano  .  7ion  solere  quae 
abttndant  vititare  scripturas  fi.  91,  de  reg.  iu- 
ris )  :  massiina  che  riguarila  principalmente  id 
quod  exoedii  necesswiam  solemnilaiem  C  l^^" 
GoTH.  ad  hanc  1.)  ;  e  non  vi  è  nullità.  Arresto 
del  21  die.  4852,  n^la  oiasa  di  ihisquale  Itton- 
gilloy  Celentano  comm. ,  Nicolini  p.  p* 
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eo,  qua  t\\jAi  ccmianiia  ,  qua  trepidinone 
quid  diceret,  vel  cuivs  existimationis  qui- 
sque  in  CivUcUe  sua  es^  qvaedam  ad  illu- 
minandam  veriMem  in  lucem  emergurU  (1). 

SEZIONE  li. 

QmdUà  degli  atti,  de^  quali  si  è  data 
lettura. 

7.  É  siogol^ire  poi  l'argomento  partico- 
lare che  agjgioòge  a  questi  la  seconda  gran- 
corte  (S  2).  Glia  fa  di  tali  due  interroga- 
loril^  già  tetti  e  discussi  in  altra  causa  , 
due  docuiTìenti  pubblici  di  autenticilè  pa- 
ri a  due  pobblici  ìnslrn menti.  Quale  con- 
fusione e  di  notni  e  di  cosel  Un  prncesso- 
terbale  di  pubblica  discussione  è  un  allo 
autentico  in  quanto  a  quello  che  vi  si  fa, 
e  nell'interesse  delle  parli  che  vi  assisio- 
no.  Niono  dunque  può  mettere  io  dubbio, 
sino  ad  inscrizione  in  falso,  che  i  due  in- 
lerrogatorii  sieno  stali  nel  primo  dibatti- 
mento  letti  e  discussi  nell'  inleresse  dec^li 
accusati  di  allora.  Così  in  un  inslrumèn- 
to  pubblico,  se  qualche  cosa  vi  asserisco- 
no le  parti,  o  se  qualche  documento  vi  si 
legge,  non  può  rivncarsi  in  dubbio,  che 
quelle  ;ibbiano  ciò  eflettivamenle  quivi  as- 
serito, e  che  degV  inserti  vi  si  è  data  let- 
tura. Ma  in  primo  luogo,  rende  forse  ciò 
vero  ciascuno  di  questi  inserii,  o  ciascun 
dello  delle  parti  che  trascorra  neir  inslru- 
mento?  Lo  rende  fors»;  vero  anche  nell'in- 
teresse di  chi  non  è  intervenuto  alF  atto? 
Sarebbe  contro  la  massima  ,  che  res  inler 
alios  acta  neque  praeiudicium,  ncque  emo- 
InmerUum  afferre  potest  alicui  (2)  Nell'in- 
teresse del  terzo  dee  ripelersi  sempre  l'as- 
sertiva de*  falli,  debbono  rileggersi  gl'in- 
serti, dee  celebrarsi  un  nuovo  inslrumenlo. 

8.  In  secondo  luogo,  se  fosse  vero  ciò 
che  dice  la  seconda  gran-corte,  sarebbero 
in  quel  primo  dibattimento  diventali  atti 
aotentici  tolte  le  dichiarazioni  de'testimo- 
oi  ;  ed  in  conseguenza  sarebbe  stalo  per 
Giuseppe  Piccato  solEcienle  il  dar  lettura 
del  processo-verbale  della  intera  dìscus- 
sione  pubblica  fatta  per  Lamanna  e  Loca- 
puto  ;  del  che  nulla  può  immaginarsi  di 
più  assurdo  ne  di  più  contrario  alla  legge. 

^  9.  lo  terzo  luogo  queste  due  dichiara- 
zioni Del  giudizio  di  Ficcolo,  non  servono 
già  per  dlmoslrare  che  esse  erano  state  let- 

CI)  LAOS  5,D.XL  Vili,  i8  de  f^uaesttonibus. 
(2)  L.  t  et  2)  C.  VII,  60,  res  inter  atm  acia. 


te  altra  volta  in  altro  giudìzio,  del  che  fa 
fedo  V  autenticità  di  quel  processo  vei  ba- 
ie: esse  servono  per  convincere  Piccolo  e 
per  conseguente  dovea  darsi  a  costui  il  drit- 
to di  opporsi  a  ciascuna  parte  di  tali  di- 
chiarazioni con  piena  e  regolare  difesa.  Or 
ciò  non  può  farsi  senza  I'  udizion  presen- 
te degli  autori  delle  dichiarazioni ,  e  sen* 
za  la  discussion  di  ciascuno,  non  solo  cou 
gli  altri  testimoni,  ma  col  ministero  pub- 
blico e  col  reo. 

40.  L'  art.  237  pr.  pen.  esige  che  tulli 
gli  accusati  presenti  allo  slesso  giudizio  sie- 
no pria  di  tutto  interrogati,  se  abbiano  co- 
sa da  osservare  in  lor  discolpa  sopra  l'at- 
to di  accusa  e  sopra  le  istanze  dell'  offeso. 
In  seguito  r  artìcolo  288  prescrive  che  si 
dia  lettura  di  tutti  i  loro  inlerrogalorii;  ma 
le  loro  risposte,  sia  che  ne  confermino,  sia 
che  ne  modifichino,  sia  che  ne  spieghino  o 
ne  ritrattino  il  contenuto,  debbon  esser  tulle, 
o  nell'interesse  di  tulli,  registrale.  Se  dun- 
que uno  degli  accusoii  si  sente  ferito  più 
del  dovere  dall'i nlerrogatorìo  dell'altro,  può 
richieder  cosini  di  qualche  spiegazione;  può 
confidare  nelle  modificazioni  che  all'  inter- 
rogatorio scritto  egli  apporterà  in  sua  pre- 
senza; può  convincerlo  di  mendacio  e  far- 
lo ritrattare.  Non  è  vero  dunque  che  nella 
pubblica  discussione  sia  la  leg£^e  conienla 
alla  sola  leUura  degrinterrogalorii.  Quesli 
sono  vere  dichiarazioni  orali  che  dagli  ac- 
cusati si  richieggono.  Anzi  costoro  comin- 
ciano, come  tutti  i  teslimoni,  ad  essere  in- 
terrogati sulla  causa  :  perciocché  tanta  di- 
nota la  prima  interrogazione  ,  se  abbiano 
cosa  ad  osservare  sopra  l'atto  di  accusa  e 
sopra  le  istanze  dell'  offeso.  Da  questo  pun- 
to in  poi  per  la  diversità  del  carattere  di 
accusato  e  di  testimone,  non  si  fa  che  in- 
vertire per  §lì  accusali  il  metodo  prescrit- 
to per  i  testimoni.  Poiché  a'  teslimoni  non 
si  legge  la  loro  scritta  dichiarazione,  che 
quando  la  loro  deposizione  orale  risulti  con-^ 
iraria  o  differente  dalla  scritta  (3):  agli  ac- 
cusali si  legge  prima  lo  interrogatorio  scrit- 
to, per  dare  ad  essi  la  facoltà'  di  variarlo 
modificarlo,  spiegarlo,  e  ritrattarlo  a  voce 
in  presenza  delle  parti  che  vi  hanno  inte- 
resse, ed  in  presenza  del  collegio  che  dee 
giudicarli.  In  nulla  dunque,  nelle  sue  parti 
essenziali,  in  nulla  differisce  il  metodo  del- 
la discussione  delle  pruove  nascenti  dagVin- 
terrogatorii  degli  accusati,  da  quello  della 
discussione  delie  pruove  oascenti  dalle  di- 

(5)  D.  art.  251  pr.  pen. 
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chiiirazionì  de'iesiìmoDÌ  propriamente  delti. 
Neil'  interesse  poi  degli  altri  accusali  ò  si 
girano  ed  incomportabile  poter  costoro  rima- 
nerne convinti  per  la  sola  lettura  dello 
Scritto  senza  la  voce  viva  la  quale  confer- 
mi questi  io  loro  presenza  ,  che  nella  no- 
stra pratica  antica  vi  occorreva  la  convali- 
dazióne in  tortura  in  caput  sociorum, 

11.  Or  tutto  ciò  è  travolto  dalle  nuove 
teorie  delle  due  gran-corti  che  han  decisa 
questa  causa.  Si  vuole  da  esse  che  i  due 
inlerrogaloril  di  Locaputo  e  Lamanna  si  leg- 
gano al  loro  complice  Piccolo  ,  senza  che 
costui  possa  richiedere  ad  essi  un  rischia- 
ramento ,  una  spiegazione.  E  se  que'  due 
potessero  mcstr/ire  esser  falsa  la  compli- 
cità di  costui,  o  dare  una  indicazione  qua* 
lunque  la  quale  aprisse  la  via  a  dichi.ìrar 
costui  innocente,  qual  uso  barbaro  sareb- 
be mai  questo,  che  vorrebbe  chiuder  tal 
via,  per  chiuder  T adito  al  vero?  bel  pro- 
gresso avrebbe  fatto  per  la  nuova  la  no- 
stra antica  procedura  f  Gli  antichi  riputa- 
vano nulla  neir  interesse  del  complice  una 
Confessione  non  convalidata  sul  di  lui  ca- 
po ;  e  noi  nob  vogliam  permettere  che  il 
Complice  il  quale  grava  altrui  col  suo  det- 
to, sia  nemmeno  veduto  in  faccia  da  chi 
può  esserne  colpito, 

12.  Rimane  solamente  a  vedere  con  qual 
carattere  il  reo  già  condannato,  debba  es- 
ser chiamato  a  deporre  nella  discussione 
pubblica  la  quale  poi  si  celebra  pel  giu- 
dizio del  complice. —  Tra  coloro  che  si  esa- 
minano nella  pubblica  discussione ,  e  tra 
tutte  le  pruovt*  che  si  raccolgano,  il  solo 
ncousato  presente,  ed  il  solo  di  costui  in- 
terrogatorio, non  sono  mai  nelle  liste  com- 
presi sotto  il  nome  di  testimone,  né  di  te- 
stimonianza. Tranne  lui,  con  la  frase,  li- 
ste de'  testimoni,  la  le^ge  comprende  tutto, 
offesi,  querelanti,  parti-civili ,  periti,  do- 
rumenii,  testimoni  propriamente  detti,  /i- 
sta  dei  testimoni  negli  art  197,  199,  200, 
201,  207,  239,  è  la  frase  generica:  le  lo- 
ro cjnaliià  diverse  ,  e  le  distinzioni  tra  i 
testimoni  propriamente  delti,  e  gli  altri  so- 
no indicale  neirart.  198.  —  Negli  art.  241 
e  242  si  dice,  se  r offeso  o  alcuno  dette- 
^limoni;  e  qui  la  parola  feshmoni  s' inten- 
de per  ciascun  allro  fuor  che  per  l'  offeso: 
negli  -art.  245,  249  e  250,  si  usa  lo  stes- 
so linguaggio.  -  Nell'art.  244  air  incon- 
tro: il  presidente  farà  sitnare  i  testimoni; 
ìielTarl  247:  t  testimoni  primn  di  deporre 
presteranno  it  giuramento^  nell'art  248:  il 
f'csidente  domanderà  a'testimoni  it  toro  no- 


me; nello  Slesso  art.  250:  t7  testimóne  non 
può  essere  interrotto  :  ed  in  tutte  le  altre 
prescrizioni  degli  art.  252,  253,  254,  255, 
256,  264,  265,  549,  la  parola  testimone  , 
testimonianza ,  è  sempre  voce  del  genere , 
che  indica  non  solo  tulli  coloro  che  son 
chiamati  a  deporre,  ma  ogni  dichiarazione, 
ogni  documento  che  serve  di  pruova(4)  : 
tal  che  la  differenza  che  facevano  le  leggi 
romane  tra  testis  e  testimonium^  o  sia  tra 
i  testimQni  che  vengono  di  presenza  alla 
pubblica  discussione,  ed  i  documenti  e  le 
attestazioni  che  vi  si  leggono  (2),  è  confu- 
sa spesso  nelle  nostre  leggi  sotto  la  paro- 
la testimone, 

13.  Ma  a  che  parlare  di  argomenti  di 
legge,  se  i  testimoni  repulsabilì,  e  parti- 
colarmente  i  condannati  a'  erri  ed  alla  re- 
clusione, per  disposizione  espressa  dell'art, 
205  entrano  nella  tisla  de  testimoni  (i3)  ? 
Se  non  che  debbon  essere  in  essa  espres- 
samente indicati  con  questa  qualità.  Laman- 
na  e  Locaputo  non  erano  più  accusali:  es- 
si erano  condannali  irrevocabilmente.  Se 
dunque  del  loro  detto  si  volava  fare  alcun 
uso  nel  giudizio  contro  Piccolo  ^  doveano 
essi  venir  notati  nella  lista  de'ie&timoni  coiì 
r  indicazione  di  esser  que'  medesimi  già 
condannali  a' ferri.  Ad  essi  dunque  nou 
spettava  allro  carattere,  che  quello  di  te- 
stimoni, con  la  indicazione  dell'art.  205, 
la  quale  è  una  repulsa  di  dritto,  intesa  a 
far  tanto  dubitare  il  giudice  della  lor  fe- 
de, eh*  egli  non  può  avvalersene  ,  che  o 
per  semplici  indica/j'oùi  e  come  di  strada 
alla  convizione  ,  o  per  spiegazione  di  al- 
tre pruove  forse  dubbie  ed  oscure. 

14.  Per  le  quali  cose  non  era  l'art.  328 
(  Il  cancelliere  darà  lettura  di  tutti  gVin- 
terrogaiorii  dell* accusato  ^quello  che  polea 
determinare  il  metodo  del  loro  esame.  Chia- 
mar ancora  accusati  questi  due  dopo  la  lor 

(i)  Una  gran-corte  p.  e.  nella  motivazione 
della  sua  decisione  fece  sempre  uso  della  voce 
testimone  per  iodicarc  uno  dei  pviììcipali  offesi. 
SI  dicea  da  un  ricorreule  essersi  con  ciò  violato 
l'art.  295.  La  corte  suprema  considerò  che  la 
voce  testimone  era  qui  impiegata  corno  voce  del 
genere^  e  sempre  spedai ìa  genemìihus  insttnt 
fi.  117,  de  reg-  iwHsJ:  e  rifiatò  il  ricorso.  Ar- 
resto del  di  il  selt.  1835,  Raffaele  Precanica, 

MONTONR  OOmm.  »  Ì)Ì4C0LWI  u.  p. 

(2)  iVec  tesles  prodiicetiat^  sed  lestinìomis  pti 
tolefjat  qtiibas  apud  ine  locus  non  est.  ^ììa  e.st 
fìdcs  praejinUium  ttslium  ,  alia  ft^s/imoniorum 
feline  rea  fari  soìcnt.  L.  3,  §  3  et  1,  D.  XXlfj  5, 
de  /e5//6Mj— V.  u,  VII.  l  5,  pag.  160. 
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condanna,  sarebbe  un  sovvertire  lotti  i  prin- 
cipi!, non  che  i  nomi  di  legi^e.  Il  metodo 
danqne  della  loro  esuminazione  non  potea 
pm  essere  che  quello  de'  teslimoni.  È  vie- 
talo dice  V  art.  251,  a  pena  di  nullità  di 
leggere  m  fvbhUca  discussioìie  qualunque 
àiùstasione  ^  dichiarazione  scritta  di  per- 
$ona  che  poteva  esser  citata  come  testimo- 
nio. Ma  costoro  in  forza  dell'  art.  205  po- 
tevano esser  citali  come  leslimoni.  Dunque 
DÌnoa  loro  attestazione  o  dichiarazione  scrit- 
ta precedente  poteva  leggersi  ad  essi,  nem- 
noeno  nel  corso  del  loro  esame,  purché  tra 
la  dichiarazione  orale  e  la  scritta  non  si 
rilevasse  contraddizione,  variazione  o  dif- 
ferenza. La  frase:  qualunque  attestazione  o 
dichiarazione y  è  generalissima,e  compren- 
de evidentemente  anche  i^l'iDlerrogatorii  di 
cbf  sia  stalo  accusalo  una  volta,  é  poi  sia 
uscito  dal  giudìzio  o  condannalo  o  assolu- 
to. Non  potea  togliersi  per  questi  soli  il 
diritto  che  all'accusato  da  l'  art.  250:  Do- 
po ogni  deposizione  il  presidente  doman- 
derà V  accusato,  se  voglia  rispondere  o  fa- 
re osservazioni  a  ciò  che  il  testimonio  ha 
detto.  Gli  accusati  ed  t  loro  difensori  po- 
tranno interrogarlo  per  mezzo  del  presiden- 
te^ e  polran  dire^  tanto  relativamente  alta 
sua  persona,  qttanlo  relativamente  alla  sua 
testimonianza  y  tutto  ciò  che  può  esser  utile 
alla  difesa,  J  giudici  ed  il  procurator  ge- 
nerale avranno  la  stessa  facoltà. 

45.  Che  se  alcun  d'  essi  avesse  mentito 
io  pubblica  discussione,  del  che  tanto  teme 
qael  procuratore  generale  (§  6  ),  chi  avreb- 
be vietato,  che  si  applicasse  a  costoro  Tart. 
265  pr.  pen.,  e  che  si  fosso  aggiunta  alla 
pena  che  ora  stanno  espiando,  anche  V  al- 
tra della  faba  testimonianza  ?  Io  per  me 
certameole  non  so  comprendere,  come  tante 
diiEooltà  siensi  potute, far  sorgere  alla  ese- 
cuzione d' una  legge  d'  uso  sì  facile  e  gior- 
naliero ,  per  sostituirvi  una  opinione  che 
non  ba  un  punto  di  dritto,  non  un  punto 
di  antica  o  di  nuova  giurisprudenza,  non 
un  punto  di  ragione  sul  quale  si  appoggi. 

SEZIONE  IV. 

Terza  parte  —  Anche  i   documenti  debbon 
essere  indicati  nelle  liste, 

16.  Qui  Bnirebbe  il  mio  dire.  Ma  non 
posso  dissimulare  un  altro  grave  sovverti- 
mento  di  rito  che  veggo  in  questo  proce- 
dimento. Se  si  volea  far  uso  degV  inlerro- 
^alorii  che  si  trovavano  nella  instruzione 
Voi.  I. 


di  questo  processo,  scrittivi  allor  che  in  es- 
sa vennero  esaminali  quei  due,  conveniva 
indicarli  nella  lista  del  pubblico  ministero» 
Abbiam  dimostrato  che  nella  frase,  lista  dei 
testimoni,  s' intendono  anche  i  documenti, 
ed  i  fondi  di  ogni  pruova,  della  quale  vuol* 
si  far  uso  (S  12  ):  niun  testimone,  può  pre- 
sentarsi nella  pubblica  discussione  né  esservi 
ascoltato,  se  non  è  compreso  neUa  nota  del 
ministero  pubblico,  della  parte  civile  o  del- 
r  accusato  (1).  Altrimenti  si  tenderebbe  ad 
alcuna  delle  parti  un  aguato,  senza  facoltà 
di  repulsa  e  senza  difesa.  Or  questi  due 
interro^atorìi  non  furono  indicati  nella  li- 
sta de^  pubblico  ministero.  In  vece  di  ciò, 
vi  si  adoperò  la  frase  generalissima:  lettu^ 
re  di  rito, 

17.  Ma  le  letture  di  rito  sono  .  I,  V  atto 
di  accusa  ,  per  V  art.  234  ;  II,  r  instanza 
d' intervenzione,  per  l'art.  235  ;  III,  la  let- 
tura degV  interrogalorii  dell*  accusato  pre- 
sente al  giudizio  ,  per  V  art.  238^  IV  ,  la 
lettura  delle  not%  de'  testimoni  per  T  art. 
239  ;  V  ,  la  lettura  do'  docum<*nti  dì  re- 
pulsa 0  d^  impedimento  de'  testimoni  per 
gli  art.  240  e  242.  Tutto  ciò  non  ba  bi- 
sogno di  essere  indicato  nelle  note  :  è  la 
legge  di  pr.  che  ordina  queste  letture.  Ed 
immediatamente  dopo  s^ue  l'art.  243  che 
non  ammette  altra  lettura  né  dichiarazione 
se  non  è  precedentemente  indicata  nelle  no- 
te  (  S 16  ).  Qual*  è  dunque  la  forza  della 
frase,  letture  di  rito,  cne  troviamo  sì  fre- 
quente nello  note  del  ministero  pubblico 
in  molte  provincie?  Ciò  che  il  rito  prescri- 
ve, dee  farsi  in  forza  della  legge,  nò  dev'es- 
sere indicato  da  alcuno  nelle  note.  Le  nolo 
son  fatte  per  mostrare  alle  parti  i  fonti  delle 
pruove,  delle  quali  vuoisi  far  uso  ,  onde 
cibscuuo  abbia  libera,  e  diretta,  verso  un 
punto  certo,  la  facoltà  della  difesa.  Se  dun- 
que il  proccurator  generalo  volea  far  usa 
<ie'due  interrogalorii,  doveva  indicarli  nella 
sua  nota.  Si  fatta  lettura  con  può  dirsi  vir- 
tualmente compresa  in  quella  frase  letture 
di  rito  \  perchè  non  era  lettura  di  atti  che 
il  rito  nostro  giudiziario  vuole  che  si  fac- 
eia  sempre  ed  in  ogni  causa.  Poiean  ben 
essere  quegl' interrogalorii,  e  potevano  non 
essere  adoperati  nel  giudìzio.  Come  mai  il 
reo  avrebbe  potuto  indovinarlo?  Essi  poi 
non  vennero  letti  per  giudizio  di  utilità  o 
necessità  surta  dalla  pubblica  discussione: 
lai-lettura  fu  originata  da  una  dimanda  nuo- 
va  ed  indipendente  da  tutte  le  altre  pruo- 

(I)  Art.  215  pr.  pen. 
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ve,  falla  io  line  della  pubblica  discussione 
(§2).  L'accusalo  dunque  fu  collo  da  que- 
sta air  improvviso,  esenz;4  repulsa  né  di- 
fesa. La  nulhlà  sarebbe  evidente. 

48*  Ma  né  T  accusalo  né  il  suo  difensore 
fecero  mollo  di  ciò;  essi  non  sostennei  o  che 
di  questi  due  non  si  parlasse^  perchè  eran 
due  non  indicali  nelle  liste:  dissero  solo  di 
volerli  presenti  in  pubblica  discussione  per 
far  uso  verso  di  essi  delle  facoltà  lor  con- 
cedute dall'  art.  250  (  §  2  e  14  )  Questa 
uullilà  dunque  sarebbe  prescritta  pel  pas- 
saggio agli  altri  atti,  o  sia  coverta  col  si 
lenKÌo.  É  mi  fa  meraviglia  che  il  proccu- 
rator  generale  imprenda  non  richiesto  a  ra- 
gionarne nelle  sue  osservazioni  al  ricorso, 
sostenendo  di  aver  egli  ben  pensato  e  ben 
fatto, .  quando  i  due  inlerrogatorii  credette 
compresi  in  quella  frase  generale,  letture 
di  rito. 

19.  Restringendomi  intanto  air  oggetto 
della  riunione  delle  camere,  io  dimando  in 
nome  delle  leggi,  che  perja  manifesta  vio- 
laaione  deirarl.  251  pr.  pen.,  non  altri- 
menti che  fu  rescissa  la  decisione  della  pri- 
ma gran-corte, si  anuul  li  anche  questa  prof- 
ferita  dalla  seconda,  dal  termine  delle  ore 
24  io  poi  (1). 


(1)  Così  fu  deciso.— I  docnmenli  de* quali  può 
darsi  lettura  sono  gVInstramenti  pubblici  ,  gli 
atti  de*irìbuDa1i,i  certiflcati  di  cancelleria,  tutti 
gli  atti  a  buon  conto  e  gli  uflzii  e  le  lettere  degli 
ufisìall  pubblici,  scritti  con  questa  qualità,  pur- 
ché o  siano  slati  messi  in  nota  nel  termine,  o  ne 
risulti  la  necessità  o  V  utilità  nel  corso  della 
pubblica  discussione.  Così  legalmente  si  logge 
una  lettera  del  sindaco,  ed  un  ufizio  del  giudice 
instmttore  che  disegna  rorigine  delle  pruove  e 
r  andamento  di  un  processo,  per  poterne  trarre 
gli  elementi  del  calcolo  di  credibilità  de'  testi 
moni.  Arresto  del  13  novembre  1853,  Carla-Do- 
menico Franco^  Longobardi  comm.  Nicolini  m. 
p.  —  Arresto  del  12  giugno  1835,  Pasquale  Ca* 
sfaldi^  MoNTONB  comm.,  Nicolini  m.  p.  —Le  let- 
tere poi  e  le  carte  deprivati, e  quelle  degli  stes* 
si  ufliiali  pubblici  non  scritte  di  ufizio  ,  né  per 
ragione  di  ufizio,  benché  essi  le  qualificano  tali, 
non  possono  leggersi  in  pubblica  discussione,  se 
non  chiamativi  di^presenia  i  di  loro  autori.  Ma 
il  dritto  a  dedurre  tal  nullità  si  prescrive  sem- 
pre, quando  esao  uon  sia  stato  conservato  con 
apposita  protesta  prima  di  passarsi  ad  altri.  Ar- 
resto del  9  novembre  1813 ,  Niccola  Longo^  Li- 
BETTA  comm.  ,  Nicolini  m.  p.  -*  Per  la  varietà 
de'casi  ne*quali  può  essere  illegale  la  lettura  dei 
documenti,  v.  il  Suppi.  alia  collez.  delle  li.,  n. 
^t»  ^  Gli  atti  iri-eiterabilil,  come  p.  e.  il  mo- 
strato  e  Vatto  di  affronto,  benché  riguardino  la 
sola  praova  siiecifica,  iwssouo  cs*er  lelti.  Notato 


IX.  e  segtf. 
De'  reali  di  sangue» 

AVVEfiTENZK  VBELIMIRARU 

Per  qtianli  gradi  possano  distinguersi  i  fatti 
di  swigue  preveduti  dalla  legge. 


V  ordine  scìenliGco  della  materia  esige- 
rebbe, che  s' incominciasse  da' falli  dì  sua- 
goe  più  semplici  per  andare  gradalamenle 
a  quelli  di  massima  complicazione.  Noq 
credo  utile  il  sistema  della  più  parte  de- 
gli scrillori  i  quali  cominciano  dalla  impKi^ 
tazione  de'  reali  di  sangue  più  gravi  per 
discendere  poscia  a'  mipori ,  ed  in  uUioio 
a*  giusti ticali,  come  se  i  minori  ed  i  giù* 
stitìcali  fossero  allreltaule  eccezioni  di  quel- 
li. Noi  crediamo  più  proprio  della  umano 
natura,  o  più  conveuieute  alla  suadiguità^ 
il  sistema  contrario. 

2*  Il  fallo  di  sangue  più  semplice  acca'^ 
de  per  mano  di  un  sol  uomo»  e  con  mezzi 
e  circoslanze  che  sono  particolari  a  chi  agi^ 
sce  ed  a  chi  soffre.  L'uuìca  relazione  in  que-v 
sU)  caso  tra  chi  agisce  e  chi  soffre  è  quella 
ohe  nasce  dalla  primitiva  ed  universale 
ailinità  fra  gli  uomini,  senza  la  quale  niuno 
potrebbe  sussistere  né  far  uso  di  dritti  e 
conservarsi,  non  che  perfezionarsi. 

3.  Anzi  questo  primo  e  più  semplice  cal- 
colo d' imputazione  ne'  falli  di  sangue  può 
dirsi  la  ragione  universale,  il-  calcolo  ele^ 
menlare  di  tutte  le  imputazioni  di  qualsia 
voglia  reato.  Perciocché  ogni  altro  reato  noa 
si  estima  se  non  dalla  importanza  ed  uli» 
lità  de'  mezzi  dell*  umana  conservazione 
ch'esso  viola  o  corrompe:  né  a  questi  mezzi 
può  assegnarsi  valore,  s'esci  in  line  non  si 
riferiscano  al  drillo  primilivo  che  ha  ogni 
uomo  alla  vile. 

4.  Il  calcolo  dunque  d' imputabilità  de- 
gli altri  reali  ha  sempre  il  calcolo  di  questa 
prima  categoria  di  falli  di  sangue  per  base. 
Questo  è  ai  tulli  il  più  semplice,  quanto 
semplice  nelle  sue  legj^i  ])rimi(ive  è  la  na- 
tura. Così  del  molo  il  più  composto  mal 
sapremmo  render  ragione  e  calcolarlo,  s'ei 
pria  non  vien  ridotto  a'  suoi  elementi  ;  e 
ciascuno  di  questi  elementi  si  riattacca  a 

In  essi,  p.  e. ,  che  al  riconoscimento  Y  imputato 
impallidi  e  bassa  gli  occhi,  la  lettura  dell'  atto^ 
non  contraddetta ,  può  legalmente  ingenerarne 
convinzione  nell' animo  de'jiiudìci.  Arresto  de'  7 
loglio  1854  nella  cauàa  di  Carmine  /</m*co, Mon- 
tone comm. ,  NicjLiNi  in.  p, 
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quella  pi*ima  torta  (  vis  inerliae },  per  la 
quale  o^nì  essere  cerca  di  conservarsi  oel 
suo  sialo.  Gon^e  dìscernere  t' imputazione 
di  questo  o  di  quel  reato,  quando  non  si 
dlscerna  eon  esattezza  il  diritto  cben^è  com- 
promesso o  sovvertilo  ?  E  per  far  questo, 
dobbiamo  di  necessità  rimontare  alla  con- 
scienza di  quel  primo  diritto,  dato  a  noi 
dal  Cbeatoris  supremo  neir  aito  stesso  che 
in  noi  spirò  il  primo  soflìo  di  vita  ;  o  sia 
alla  tendenza  invincibile  a  conservarci.Tui- 
to  si  spiega  con  questa  forza  conservatrice, 
o  nulla  può  ben  intendersi  senza  di  essa. 

5.  E  questa  forse  è  la  ragione,  per  cui 
molti  libri  in  materia  penale  i  quali  di 
prìBcipit  più  astratti  cominciano,  diventa- 
no pinCtosto  trattati  dldeologia  trascendente 
fuori  della  inlelli^enza,  non  che  delVuso 
cornane  (i),  che  i  libri  recolatori  della  vita 
civile;  ì  quali  allora  S\  tanno  più  intelli- 
gibilf,  quando  dall'  altezza  delle  loro  teo- 
rie  discendono  a  qualche  esempio  preso 
da'  reati  di  sangue  di  questo  genere.  1  gra- 
di  d"  imputazione  di  questa  prima  catego- 
ria sono  s\  sensibili  e  s\  focili  ad  essere 
ricoDoscioti,  che  gli  uomini  i  più  volgari 
ne  studicano  e  li  misurano  senza  peoa.  Fa- 
talmente poi  rapplicazlone  n' è  quasi  gior- 
naliera, e  la  conscienza  universale  vie  ri*- 
chbmaia  iocessaniemenle.  Per  lo  che  co- 
minciando da  ciuesti  primitivi  calcoli  di 
imputazione^  ed  a  questi  ogni  altro  ripor- 
tando, non  solo  tutto,  quant'  esso  è  il  co- 
dice penale,  ma  tutte  lo  regole  della  sua 
applicaziouo  si  veggon  dipendere  da  po- 
ebe  Yerità,  e  la  pratica  ne  diviene  anche 
essa  una  scienza. 

6.  Or  in  tulli  i  reati  di  sangue,  a  mi- 
sura cbo  i  mezzi  co'  quali  ei  vengon  cora- 
roesst  ,  e  a  misura  cne  i  modi  onde  av- 
vengono, si  allontanano  da'  mezzi  e  da'mo- 
di  individuali  ,  le  regole  di  imputazione 
ne  diventan  men  semplici,  fino  a  tanto  che 
in  se  riuniscono  tutti  i  mezzi  e  tuui  i  mo- 
di del  viver  civile.— Vi  è  di  più,  cho  al 
reato  di  sangue  può  aggiungersi  ogni  al- 
tra specie  di  reato  :  complicazione  massi- 
ma, che  non  può  disvestirsi  ne  scioglier- 
si, se  non  cominciando  da'  fatti  di  sangue 
della  più  semplici^  natura.  Con  questi  dun- 
que, come  con  un  regolo  coiti  une,  si  pe- 
sa r  importanza  di  oi^ni  altro  reato  ,  sia 
eh*  eì  produca  V  omicidio,  sia  che  vi  si  ac- 
coppi ,  sia  che  vi  tenda  isolamento  senza 
produrlo^ 

(I)  V.  alla  pag.  26  la  noia  ^ 


7.  Due  dunque  sono  a  vero  dine  leca^ 
tegorie  de'  fatti  di  sangue  ;  l'  uoa  in  oui 
non  si  guarda  1'  uomo  che  come  individuo 
e  ne'  suoi  rapporti  puramente  individuali, 
senza  por  mente  alle  qualità  civili ,  alle 
circostanze  del  luogo,  al  concorso  tra  più, 
alla  complicazione  di  più  reati,  e/c.  eie*; 
l'altra  in  cui  vi  è  il  concorso  di  una  o 
più  di  queste  circostanze.  Tre  sono  le  clas- 
si della  prima  eategpria;  quattro  della  se- 
conda. 

PRIMA  CATEGORIA  DB'FATTI  DI  SAflGUB. 

I.  classe.  Effetto  ,  senza  intelligenza  o 
volontà  di  chi  lo  produce  : 

II.  Intelligenza  e.  volontà,  ma  effetto  fai* 
lite  : 

III.  Intelligenza  e  volontà,  congiunti  al- 
l' effeUo. 

SECONDA  CATBQ0R1A. 

I,  c/osse.Quando  in  alcuna  delle  tre  clas* 
si  sopra  accennate  entrino  in  complicazio- 
ne alcune  relazioni  civili  di  persona  tra 
il  reo  e  i'  ucciso,  parricidio  p.  e.  (o.  VII 
di  questa  parte  ),  infanticidio,  fraticidio  , 
coniugicidio  (n.  Vili  di  questa  parte),  rea- 
ti di  sangue  centra  gli  uiiziali  pubblici  : 
—  ovvero  vi  entri  lo  stato  giudiziale  del 
reo,  qual  è  la  recidiva  (n,  IV  /li  questa 

erte):— ovvero  1'  aggravante  della  causa- 
;  come  r  omicidio  innoooii  prò  noxio,  o 
quello  che  si  fa  per  assicurare  il  compi- 
mento 0  r  impunità  d*  altro  reato. 

II,  Il  concorso  di  più  reali ,  come  ab- 
biam  veduto  nel  n.  Ili;  e  la  reiterazionei 
Così  in  questa  categoria  entra  pure  il  ren- 
io di  sangue  sopra  accennato  di  chi  ha  per 
oggetto  di  assicurare  il  compimento  o  l'im- 
punita di  altro  reato. 

Ili,  il  concorso  di  più  persone; 

IV.  il  concorso  simultaneo  delle  circo- 
stanze indicate  ne'  tre  num.  precedenti,  o 
in  due  di  essi. 

10.  Tutta  dunque  la  teoria  dell'  impu- 
tazione degli  om ioidi i  e  degli  aUi  prossi- 
mi all'omicidio,  sta  fra  questi  due  estre- 
mi, omicidio  prodotto  da  un  solo  e  senza 
sua  intelligenza,  ed  omicidio  commesso  di 
proposilo  e  complicato  ad  altri  reati  e  per- 
sone. L'indole  dell'opera  non  ci  permet- 
te di  seguire  quest'  ordine.  Tenendolo  pe- 
rò liso  in  mento,  ciascuno  potrà  riportar- 
vi le  quistioni  che  andremo  trattando  (^. 

(2)  V*  ravveilenza  preliminare,  pag.  26. 
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Le  prime  che  qui  diamo,  apparteugono  ai 
terzo  grado  della  prima  classe;  omicida  vo- 
iontarii. 

11.  Essi  sono  o  giusUticali  dalla  legge 
0  volontari!  propriamenle  delti,  o  preme- 
ditali ;  lutti  commessi  con  la  inlenzioDe  di 
commelterlL  Ne  rieonosceremo  la  grada- 
zione ed  i  scompartimenti ,  e  ne  misure- 
remo r  imputazione,  partendo  sempre  da- 
gli omicidii  giustiticati,  e  andando  innan- 
zi secondo  che  piii  o  meco  van  mancan- 
do le  condizioni  di  questi. 

12.  Come  dunque  ciascuna  deUe  prime 
due  elassi  della  prima  categoria,  sarà  di- 
visa in  Ire  gradi  minori,  così  i  gradi  mi- 
nori e  progressivi  della  terza  saranno  no- 
ve ,  e  inai  di  omicidii  e  voluti  ed  efiel- 
luaii.  Perciocché  quando  non  vi  è  volon- 
ih ,  gli  omicidii  dovrebbero  essere  collo- 
cati sempre  nella  prima  classe  (§  7;. 

13.  Mal  però  si  ricercarono  nell'ultimo 
atto  della  volontà  i  gradi  dell'  imputazio- 
ne. Non  è  nella  facoltà  che  comanda,  che 
noi  dobbiam  Irovarne  la  diversità,  ma  nel- 
]'  intellello  o  sia  nella  ragione  che  deter- 
mina la  volontà.  L'  uomo  privo  affatto  di 
ragione,  può  aver  anche  la  sua  volontà  , 

{)erchè  può  serbare  qualche  facoltà  di  e- 
ezione;  ma  questa  è  un'  elezione  senza  in- 
telligenza; una  volontà  bruta,  come  è  quel- 
la deir  animale  che  corre  a  quesl'  erba  o 
a  quella,  che  sceglie  le  biada  o  il  fieno; 
si  faUa  volontà  nèli'  uomo  non  è  suscet- 
tiva d'  imputazione  che  in  alcuni  casi,  va- 
lutati più  dair  alto  che  si  fa,  che  dal  suo 
effetto.  I^'  intelligeoza  sola,  o  sia  la  ragion 
del  reato,  è  quella  phe  forma  il  principio 
morale  delle  impotazioni.  Questo  è  perse 
se  stesso  eminentemente  suscettivo  di  caU 
colo.  Calcolo  e  reggiane  3ono  stati  sefppre 
sinonimi. 

14.  Ed  ò  appunto  per  oiò,  che  negli  o- 
micidii  fatti  con  intelìigen/a  sta  il  princi- 
pio, e  quasi  la  ragion  regina  della  impu- 
tazione di  tutti  i  reali  (§  4  ed  8).  1  reati, 
ancorché  involonlarli,  non  si  cplcolano  che 
per  sottrazioni  o  addizioni  a'  calpoli  de'yo- 
lontarii. 

15.  Ora  per  esporre  con  ordine  tutta  la 
teoria,  daremo  in  primo  luogo  dodici  con- 
clusioni ,  intese  più  particolarmente  alio 
stabiliménto  di  questi  principii  generali. 
La  prima  (n.  lA),  e  la  prima  parte  del- 
la seconda  (n.  X)  rammenteranno  la  sto- 
ria di  sì  fatti  principii  e  il  progresso.  Le 
seguenti  (  tino  alla  XX  ),  benché  trattino 
diverse  altre  quistioni,  sono  rivolte  prin- 


DI  DRITTO 

cipalmente  allo  svìluppamento  dei  princi- 
pii fondamentali  della  imputazione  deisti 
omicidii  giuslilicati  ,  o  di  quelli  che  se 
guono  i  giustiticali  da  presso  ;  pome  som 
gli  escusabili. 

46.  1  quali  principii  ,  secondo  che  noi 
slimiamo,  possono  ridursi  a  tre. 

PftiMO  PRINCIPIO.  —  Non  vi  ò  giustifica- 
zione uè  scusa,  se  non  ne'  casi  espressa- 
mente indlcjiti  dalla  legge  come  giustiCcali 
o  come  scusabili. 

Corollario,  — La  giustiGcazione  e  le  scu- 
se non  appartengono  che  a  quei  soli  rea 
ti  ,  che  la  legge  dichiara  capaci  di  esse  : 
la  mitigazione  e  la  minorazione  della  pe 
na  che  per  circostanze  personali,  o  estrio 
seche  al  fatto  ,  riguardano  tùli'  i  reati  in 
generale  ,  non  sono  giustificazione ,  uè 
scusa* 

Le  conclusioni  n.  X  a  XIV  sviluppe- 
ranno questo  principio,  non  che  il  suo  co- 
rollario. 

17.  Secondo  pbincipio.  —  La  gioslilìca- 
zione  e  le  scuse  prendono  ragione  e  grado 
d' imputazione  dal  diritto  delta  conserva- 
zione di  se  stesso. 

Corollario,  —  Come  il  fatto  si  allontana 
dalla  necessità  de'  mezzi  per  la  conserva, 
zinne  di  se  stesso,  così  si  scosta  dalla  giù 
stifioazione,  e  va  di  mano  in  mano ,  ciò' 
di  escusa  in  escusa,  prendendo  gradi  d'im- 
putazione più  grave,  tino  a  tanto  che  cade 
nella  massima  di  tutte  le  imputazioni,  o- 
micidio  premeditato. 

Le  conclusioni  n.  XV  a  XX  conterran- 
no lo  sviluppamento  di  questo  principio  e 
del  suo  corollario. 

18.  Terzo  peincipio.  —  La  causa  mo- 
rale del  fallo  ,  perché  lo  giustifichi  o  lo 
scusi ,  debb'  esserne  la  causa  unica  ;  tale 
cioè,  che  lo  investa  sempre  e  lo  segua  in 
iuuo  il  corso  dalle  azioni  che  lo  compon- 
gono, dal  suo  comipcÌ9ipento  (ino  alla  con- 
sumazione. 

Corollario  L  —  La  giustificazione  e  la 
scusa  debbon  esserp  iptrinsecbc  al  fallo,  e 
perciò  ne  cangiano  ,  secondo  che  cangia o 
la  pena^  il  carailere  ledale  :  non  così  la 
mitigazione  e  U  minora/ione  della  pena 
per  circostanze  pslrinsecf^e. 

Ciò  ò  sviluppalo  nelle  postre  sopraddet- 
te conclusioni  3<.I|,  XUt  e  5C|V. 

Corollario  II.  —  Quando  da  un  corso  di 
più  azipni  le  quali  Hnispono  in  iin  omici- 
dio, la  prima  poq  è  giuslìtìcala  nò  scusa- 
bile per  legge,  se  queste  azioni  progres- 
sive non  rit^oposcopo    per  causa  dpJcp'uH- 
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Mule  cbc  quella  prima,   non  possono  es- 
$nv  mai  g'ius!  ìlici  le,  nò  scusabili. 

CÀò  è  sviluppalo  nelle  conclusioni  XVlII 
e  XX 

Corollario  III.-* Quando  poi  sì  falle  a- 
jz-ipoi  pr<]gressive  escono  nel  corso  delP^v- 
venimento  da  alln*  cause  o  concause  ,  e 
queste  sono  ^iuslitiCtinli  o  scusanti,  que- 
ste isiesse,  se  sono  la  causa  morale  pros- 
sima ed  ini  mediata  delT  omicidio,  debbo- 
no ca .'colarsi  per  la  ^iustilicazione  o  per 
la  scusa,  ad  onla  cbe  il  primo  allo  no  *1 
fwssa. 

Ciò  è  sviluppalo  nella  della  conclusio- 
ne XX. 

Ì9.  La  slessa  conclusione  n.  XX  ,  di* 
stiogue,  come  sopra  accenniimmo  '^S  12), 
^Vì  ooìicidii  commessi  con  ìmelligenza  e 
volontà  di  commetterli,  o  sia  la  terza  clas- 
se delbn  prima  categoria,  in  nove  f»radi  , 
de'  quali  i  sette  di  mezzo  sono  scusabili , 
il  primo  è  degli  omicidii  giustificati,  Tul- 
timo  de'  preuieditati  puniti  coir  estremo 
supplizio. 

2Q.  Dopo  lo  svlhippamento  de'  prìnci- 
pii  nelle  prime  dodici  conclusioni ,  dare- 
mo ad  uno  ad  uno  gli  esempii  di  auesti 
nove  gradi.  Ma  ciò  apparirà  più  cniaro 
nelle  parli  seguenti,  giusta  Vavvertenza  pre- 
liminare al  n.  li  della  parte  IL  ed  il  suo- 
lo di  lezione  al  u.  XI  della  parte  111  L'u- 
od  e  r  altro  conterranno  V  esposizione  di 
luUo  il  sistema,  cbe  è  qui  semplicemente 
accennalo. 

IX. 

Storia  della  teoria  delle  scvse.—DiifersUà 
tra  le  scuse  degli  omicidii  vdontarii  pir 
la  l.  pen.  del  kO  maggio  iS08^  e  le  scu- 
se per  la  L  pen.  del  23  aprile  Ì8f2y  o 
sia  nel  cod.  pen.  fr. 

SOMMARIO 

I.  Slato  della  qubtioae,  $  t  e  2. 
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Signori  (1)  ,  l'  omicidio  volontario  per 
lo  quale  il  ricorrente  è  stato  eondaoiMAo 
fu  commesso  sotto  V  impero  della  legge 
penale  del  20  maggio  d808:  questa  puni- 
sce di  morte  gli  omicidii  volontarii  inesca- 
sabili  (2).  Esso  però  è  stato  dichiaralo  sca* 
sabile,  non  perchè  provocato  d»  percossa 
0  violenza  grave  alle  persone  ,  come  ri- 
chiede il  nuovo  codice  (3),  ma  perchè  coro- 
messo  nelU  impeto  di  risentimento  di  una 
ingiuria  ricevuta ,  ai  termini  della  legge 
del  20  maggio.  Quindi  è  stato  punito  del 
ler7.o  grado  di  ferri  (4). 

2.  lì  condannalo  ne  produce  ricorso,  fi- 
gli assume,  che  dichiarato  scusabile  il  suo 
reato  ,  gli  s\  avrebbe  dovuto  applicare  o 
la  legge  abolita  o  la  nuova,  secondo  cbe 
1'  una  0  1'  ahra  sarebbe  stata  piii  mite.  Del- 
r  abolita  egli  crede  ben  tratta  la  dicbia*- 
razione  della  scusa:  dalla  nuova  ei  sostie- 
ne doversi  prendere  rapplicdKÌeiì  della  pe- 
na.—  Nulla  piti  di  quest'assunto  mi  par 
contrario  alla  legge. 

3.  Ch'  ei  dovesse  esser  giudicato  con  la 
legge  più  mite,  non  vi  ba  obi  ne  dobiti% 
La  legge  romana  seguiva  la  severità  del 
principio,  che  non  altra  legge  che  quella 
violata  dal  reo  col  suo  fatto  criminoso  do^ 
vesso  applicarsi  :  non  eam  poenam  zubiì^ 
qiiem  debere^  qttam  condilio  eius  admUM 
eo  tempore  quo  sententia  de.eo  fertur^sed 
eam  quam  sustineret ,  si  eo  tempore  esset 
sentenliam  passus  cum  deliquisset  (5).  La 
ragione  n'era  ,  cbe  ogni  dichiarazione  di 
reità  si  retrotrae  al  dì  del  reato.  Il  giudice 
non  fa  altro  che  dichiararne  il  grado  d'im- 
putazione ed  il  caratlcro  legale  ;  né  questo 
può  esser  altro,  che  quello  che  gli  dava  la 
legge  ,  quando  razione  fu  commessa^  So- 
lamente, se  due  leggi  imperavano  nel  tem- 

[)o  stesso.  Tona  per  i  giudizii  pubblici, 
'  altra  per  i  privati ,  né  ben  constava  so 
all'una  o  air  altra  il  reato  appartenesse,  mi- 
tior  lex, id  est  piti;a/orum,  erit $€(flenda[6)' 

(i)  Conclusioni  nella  causa  di  Antonio  del 
Giudice^  3  marzo  1814,  CinoPAm  comm.,  Nico- 
UNI  avT.  geo. 

(2)  Art  475  I.  pen.  del  20  maggio  1008. 

15)  Art.  3-21  del^qd.  fr.;dÌTeiit«to  legge  del 
regno  con  decreto  del1ì3  aprile  1812.  Messo  in 
esecoiione  nel  dì  1  di  luglio  dell'anno  medesi- 
mo, abolito  poi  pel  1  sett.  1819,  come  tutte  le 
altre  leggi  anteriori  al  nuovo  nostro  codice. 

(4)  Art.  5  e  179  della  d.  l.  peu.  del  20  maggio 
1808. 

(5)  L.  1,  pr.  D.  XLVlll,  19,  depoetUs. 

(6)  h  52,  eod. 
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4.  D' allra  parte ,  quando  il  legislatore 
con  ima  nuova,  legge  aaòrive  al  numero 
de'  reali  un'  azione  che  prima  noti  v'  era 
preveduta,  oppure  ne  la  toglie,  o  ne  can- 
gia r  impoiazione  o  la  pena,  sempre,  In 
materia  di  legislarione,  il  nuovo  pensiero 
si  presume  più  saggio  e  più  vero  dell'an- 
lieo.  Ma  sarebbe  ingiusto  il  renderlo  al- 
lora retroattivo  (i).  Chi  commise  un'azio- 
ne vietata,  è  reo  certamente^  né  potrebbe 
Irar  vantaggio  da  altra  le^e  promulgata 
dopo  il  suo  folto.  Se  però  una  niiova  leg- 
ge ha  dichiaralo  quel  fatto  o  nòo  imputa- 
bìlo  ,.  0  meno  punibile  ,  come  metter  la 
legge  in  contraddizione  col  giudizio,  ed  il 
legislatore  con  la  giurisdizione  della  quale 
€gli  e  fonte  ?  E  se  la  nuova  legge  à  più 
dura,  come  dare  una  pena  cui  non  meri* 
iava  il  fatto  quando  il  fatto  fu  commes- 
^so?  In  questo  oonllitto  di  ragioni  non  può 
che  prevalere  il  sentimento  della  benigni* 
là,  di  modo  che  l'azione  sia  punita  o  aal- 
Tuna  o  dall*  altra  legge,  seoonclo  che  o  que- 
sta 0  quella  ò  men  grave  (2);  e  per  con- 
seguente non  retroalìiva  mai,  se  è  più  se- 
vera; retroaUiva  se  è  più  indulgente. 

5.  Ma  ciò  non  vuol  dire,  che  dall'una 
debba  prendersi  la  estimazione  del  fatto  e 
la  dichiarazione  di  reità  ,  e  dall'  altra  la 
sanzion  penale.  Due  cose  son  queste  cosi 
dipendenti  fra  loro  che  non  possono  disgiun- 
gersi nò  considerarsi  sotto  aspetti  diversi. 
L'omicidio  volontario  inescusabile  ò  pro- 
veduto dalla  legge  antica  e  dalla  nuova. 
Quella  lo  punisce  di  morte;  questa  di  la- 
vori forzati  perpetui  (3).  Adunque  se  per 
un  omicidio  volontario  commesso  sotto  l'im- 
pero di  quella,  si  pronunzii  oggi  il  giudi- 
zio ,  la  pena  dev'  essere  de'  lavori  lorzati 
perpetui ,  e  non  della  morte»  Ma  che  di- 
remo quando  l'ipotesi  delle  due  leggi,  o 
sia  il  fatto  ch'entrambe  prevedono,  ha  nel- 
r  una  diverse  le  circostanze  e  diverso  il 
carattere,  dal  carattere  e  dalle  circostanze 
che  ha  ncir  altra  ? 

6.  li  nuovo  codice  non  riconosce  scusa 
per  solo  vivo  risentimento  d'  un  ingiuria 
ricevuta.  L'omicidio  dunque  che  viene  al 
vostro  esame,  sarebbe  punibile  de'  lavori 
fonati  perpetui.  Esso  però  trova  la  sua  scu- 
ci) L.  7,  C.  1, 14  de  leg.  et  contU  pr.^kiì.  2, 

11.  ce 

(2)  Decreto  del  6  £ebb.  1809  —  Decr.  25  ap. 
!812.— Art.  60  delle  ultime  11.  peti.— V.  a.  Ili, 
$3*  pag.  31. 

(3)Art.  301delc.fr. 
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sa  nella  legge  del  20  maggio.  Dunque  da 
quella  deve  aver  la  sua  pena.  È  contre 
la  mente  del  nuovo  legislatore  che  omici- 
dio sì  fatto,  punito  di  lui  si  gre  vomente, 
ricevesse  poi  in  for7a  della  slessa  sua  le^^- 
gè,  una  pena  corregionale.  Ottener  la  scu- 
sa diversa  dall'  ipofesi  della  nuova  legge, 
e  per  questa  imputazione  volere  una  pena 
la  quale  è  data  per  imputazione  del  tutto 
diversa  ,  è  contrario  al  buon  senso  ,  non 
che  alla  ragione  della  legge. 

7.  Le  scuse  presso  i  nostri  padri  erano 
rimesse  all'  arbitrio  del  giudice:  privilegio 
periglioso  che  rendeva  spesso  inutili  o  par- 
ziali i  giudizio  La  legge  del  20  maggio  Ì808 
eercò  di  restringere  quest'arbitrio.  Piii  lo 
restringe  il  codice  francese.  Se  non  che  a 
misura  che  l'estensione  è  men'  ampia,  l'in- 
tensità  dell'imputazione  se  u'  è  renduta  più. 
indistinta  e  più  lieve. 

8.  I  casi  di  scusa  negli  omicidi!  sono  per 
gli  art.  324  a  326  del  codice  francese  ri- 
dotti a  quattro  soli,  e  questi  per  fatti  de- 
terminati ,  quasi  in  nulla  dipendenti  dal-  . 
l'arbitrio  del  giudice:  t,  gli  omicidii  vo- 
lontari! o  le  ferite  o  le  percosse  ,  provo- 
cati da  percosse  o  violenze  gravi  contro  al- 
le persone  :  II,  gli  omicidii  o  le  ferite  o 
percosse  commessi  nell'  alto  di  respingere 
di  giorno  la  scalata  o  la  frattura  de'  recìn- 
ti, de'  muri  o  dell'  ingresso  di  una  casa  o 
di  un  appartamento  abitato,  o  delle  toro  di- 
pendenze; lil,  l'omicidio  commesso  dal  ma- 
rito  sulla  moglie  ugualmente  che  nel  com- 
plice, neir  istante  in  cui  egli  li  sorpren- 
da in  fliigranza  di  delitto  nella  casa  coniu- 
gale; IV,  il  misfatto  di  castratura  provo- 
cato da  violento  oltraggio  al  pudore.  Que- 
sG  casi  son  pochi,  ma  la  forza  della  scu- 
sa efficacissima  e  indistinta  per  tutti:  tutti 
son  puniti  correzionalmente. 

9.  All'  incontro  la  legge  del  20  maggio 
par  che  assolva  con  1'  art.  i3  non  solo  il 
quarto  caso  del  cod.  francese,  ma  ogni  giu- 
sta reazione  ad  un  oltraggio  al  pudore.  Nel 
terzo  sopraindicato  caso  di  scusa  non  am- 
mette la  restrizione  ,  che  l' omicidio  av- 
venga nella  casa  coniugale,  ma  ovunque 
commesso,  la  punisce  di  pena,  la  quale  è, 
secondo  i  suoi  principii,  criminale,  benché 
lieve  quasi  al  pari  della  correzionale  del 
cod.  francese:  detenzione  da  tre  a  cinque 
anni.  Quel  secondo  caso  di  scusa  andava 
per  la  legge  del  20  'uaggio  impunito  tal* 
volta  a'termini  del  nìcdesimo  art.  13  e  del- 
r  art.  172.  In  lino  al  primo  caso,  nel  qua- 
le risiede  la  causa  prvsente,  ci  dava  estt?Q-r 
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sione  Leu  i^ix  atìnpia  di  (joella  del  codice 
francese,  ed  in  conseguenza  mioore  inten- 
sità neUa  imputazione. 

10*  Questa  diversità  deriva  in  primo  luo- 
efi  dal  punto  da  cui  parte  una  legge,  e  dal 
pnnto  da  cui  parte  Talira.  La  leege  del  20 
maggio  4808  puniva  di  morte  1  uccisione 
deli'ooino  conimfssa  volontariainenle  {%  i,: 
era  h  ripelizione  delle  11.  romane  e  dell'ao- 
tlca  constiluzione  di  Federico.  Una  sanzio- 
ne sì  forte  do\eva  esser  raddolcita  con 
qualche  arbitrio  de' magistrali,  quante  voi- 
Ifl  il  dolo  ond'  era  commesso  il  misfatto  , 
non  si  trovasse  giunto  «il  massimo  suo  grado. 

ii.  Ecco  perchè  Tari.  5  prescrivevw  l'in- 
tensità del  reaio  pvò  essere  scìtsata  dalNm- 
fdto  della  collera,  dal  vivo  risentimento  di 
una  ingiw'ia  ricetula,  o  dalla  veenien^a  di 
(ìkima  passione^  vurchè  questa  sia  giusta  e 
scusabile  a$li  occhi  dulia  teggt,  se  n(fsca  da 
una  cagione  grave  e  capace  di  eccitarla,  e 
se  r7  reato  sia  commesso  fra  un  tempo  che 
non  sia  stalo  sufficiente  al  ritorno  della  cal- 
ma o  della  riflessione.  Questo  tempo  è  ik- 
salo  datla  legge  allo  spazio  di  dodici  ore 
fra  V  offesa  e  il  reato,  se  pure  fra  l  uim 
€  r  altro  non  sieno  intercedute  le  ore  del- 
la notte  ,  nel  guai  caso  la  legge  reputa  lo 
tpazio  del  sonno  come  bastante  ad  estingue- 
re  r  eccesso  della  passione.  Ed  oltre  a  ciò 
si  scusò  ugui  sorta  di  reato  anche  per  l'ub- 
hrìachezz^i  :  e  alle  scuse  dell'  omicidio  si 
agj^iansc  quella  della  rissa,  sotto  due  con- 
dizioni però,  la  prima  delle  quali  è  che 
della  rissa  V  uccisore  non  fosse  stato  Fan* 
lore,  e  la  seconda  ch'ella  fosse  stata  tale 
da  eccitare  un  violento  risentimento  (1)* 

i2.  C^nun  vede  che  questa  legge  cer- 
co di  US-ire  in  qualche  modo  da  quell'in- 
dvlinilo  arbitrio  che  dava  la  legge  antica 
nel  determinate  le  scuse;  ma  non  vi  riu- 
sci pienamente  Questi  non  furono  che  pri- 
mi imperfetti  tentativi.  L' arbitrio  e  l' e- 
steosione  «Ielle  legi<i  antiche  rimase  quasi 
tutto  pel  fililo,  ma  T  inleusiià  della  impu- 
tazione e  la  pena  degli  omicidii  scusabili 
Don  fu  più  arbìiraria:  ella  fu  determinata 
al  161*20  grado  di  ferri ,  e  in  conseguenza 
fissa  ed  indistinta  per  lutti  i  casi  ;  e  per- 
ciò fatta  per  destarci  allora  qualche  desi- 
derio degli  amichi  arbitrii  anche  nella  pe- 
oa  onde  propoi*zion«iria  più  adequatamen- 
te  al  fallo. 

13-  Per  conirario  il  codice  francese  re- 
str'mge  di  molto  &i  fatta  estensione  ,  e  in 

(0  Ari.  6  e  179,  1.  del  20  maggio  1808. 


compenso  diminuisce  V  iirtensità  della  ìm« 
putazione  ne' suoi  pochi  casi  di  scusa  (S  8)« 
Cosi  va  per  doppia  ragione  ad  una  pena 
assai  mite;  e  perchè  ella  parte  da  un  pun- 
to di  pena  mea  grave,  qual'è  la  pena^let 
lavori  forzati  perpetui,  e  perchè  non  ri* 
duce  la  scusa  che  a  casi*  pochissimi ,  ma 
precisi  e  vicini  alla  necessità  di  difesa. 

14.  £i  dunque  ci  sbalza  dall'  estremo 
rigore  alla  benignità  estrema,  cioè  dai  la- 
vori forzali  perpetui  col  marchio  e  la  go- 
gna ad  una  ))ena  correzionale.  In  vece  di 
un  salto  sì  forte  ,  non  sarebbe  egli  desi- 
derabile un  digradamento  men  repentino, 
il  quale  rappresentasse  ciò  che  della  na- 
tura è  più  proprio  ,  qoal'  è  1'  andare  per 
picciolo  differenze  di  grado  in  grado  dal- 
ia imputazione  massima  alla  minima  ?  (2) 
Se  dunque  il  codice  francese  è  più  beni- 
gno là  dove  trova  la  scusa,  è  più  rigido 
dell'  altro  nel  disegnarne  i  casi.  Se  il  con- 
dannalo di  cui  ragioniamo,  fosse  stato  pro- 
vocato da  percossa  o  violenza  grave  alla 
persona,  ei  troverebbe  nel  codice  france- 
se una  pena  più  mite.  Ma  egli  lo  ha  com- 
u^esso  nell'impeto  della  collera,  senza  ch'e- 
gli fosse  stalo  ferilo  o  percosso.  Se  egli  dun- 
que è  scusabile  sol  per  la  legge  del  20 
maggio  1808,  non  può  da  altro  codice  che 
da  quello  ricever  la  pena. 

15.  Tale  ei  T  ha  ricevuta.  Per  ciò  di- 
mando il  rigettamento  del  ricorso  (3). 


(2)  Questo  voto  è  stato,  benché  non  pienanien- 
te^  adempito  dalle  nltime  nostre  leggi  penali.  Ne 
ragioneremo  nelle  conclasioni  seguenti,  e  parti- 
colarmente al  n.  XX,  della  parte  5. 

(3)  Cosi  fu  decìso.  —  Cosi  pure  nella  famosa 
caasa  della  saccessione  Ducenta  si  assumeva  es- 
sere ìmpubere  1*  età  del  giovinetto  della  di  cui 
eredità  disputa  vasi,  scambiando  in  im  pubertà  la 
minor-età  delle  leggi  nuove,  le  quali  però  parla- 
no di  minori  e  non  d*impuberi.  Ma  cosi  ^  faceva 
morir  impubere  un  giovanetto  morto  di  18  anni. 
Fatto  ciò  colle  leggi  nuove,  il  cheterà  veramente 
un  pò  troppo,  si  correva  alle  antiche,  il  che  poi 
era  soverchissimo,  per  trarne  la  conseguenza  che 
diventato  così  tmpubere  il  giovinetto,  doveva 
per  lui  aver  forza  la  sostituiion  pupillare  fatta 
dal  padre  nel  suo  testamento  prima  delle  nuove 
leggi.  Ciò  fu  riprovato  con  arresto  del  di  22apri^ 

^le  1821,  Satah&se  comni.,  Criteni  avv.  gen. 
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Sviluppatnenlo  ulteriore  della  sloìia  della 
legislazione  intorno  alle  scuse.  —  Loro 
primo  principio  fondamentale:  non  vi  è 
giustificazione  né  scusa  al  di  là  de^  casi 
espressamente  indicati  come  giustificati  o 
scusabili  dalla  legge.  Carattere  distinti- 
vo delle  scusanti  e  delle  minoranti, 
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SEZIONE  I- 

Stato  della  quistione. 

Signori  (1)  chi  volesse  ancora  un  esem- 
pio delle  «ssarde  conseguenze  alle  quali 
fpena  il  catUvo  usa  delle  parole  non  dee 
rhe  guardare  il  ricorso  cui  ci  occupiamo. 
Tulio  questo  si  aggira  in  dare  all'  omici- 
dio, pel  quale  il  ricorrente  è  condannalo, 
una  scusa. Et  prende  tal  voce  nel  senso  am- 
plissimo e  volgare,  come  la  prendevan  an- 
che i  nostri  giureconsnUi  prima  delle  nuove 
leggi.  Queste  all'  incontro  V  hanno  impie- 
gata per  alcuni  soli  reali,  e  di  questi  soli 
esprimono  con  essi  alcuni  modi  e  qualità 
cosi  particolari,  che  una  signiHcazione  ti- 
nora  assai  vaga  ed  oscura  ed  incerta  si  è 
ristretta  ad  una  fissa  e  chiara  ed  io  varia- 


ci) Nella  cansa  di  Francesco  Varano^  16  no- 
vembre 1832,  Montone  coram.,  NicuIìIni  m.  p., 
Raff.  Conforti  avv. 


DI  DRITTO 

bile  ^2),  secóndo  la  quale  dóbbiom'  dlàcn- 
tere  il' ricorso. 

2.  Si  dice  con  questo:  se  1*  uom  ferito 
avesse  fatto  uso  do'  rimodii  opportuni  si 
sarebbe  al  certo  sottrailo  al  suo  fato.  La 
causa  dunque  della  sua  morte  non  èluUa 
nel  suo  feritore  Gli  articoli  362  ♦  363  e 
39t  delle  11.  pen.  Io  scusano:  T  antica  giu- 
risprudenza [  si  conchiude  )  viene  a  soc* 
correrne  V  inlerpelrazione. 

3.  Per  rispondere  a  ciò  ordinatamente, 
guardiamo  in  prima  (juanio  poco  possia- 
mo giovarci  della  giurisprudet)za  antica  in 
rapporto  alle  scuse:  esaminiamo  poi  se  gli 
ari.  362,  363,  e  391  riguardino  veramen- 
te, nel  senso  delle  nuove  leggi,  le  scuse, 
0  piuttosto  conteng.ino  disposizioni  di  ri- 
gore, e  non  di  favore;  diinoslriamo  in  ul- 
timo con  quanto  poco  fruito  questi  isiessi 
tre  artieoli  s' invochino  dal  ricorrente. 

SEZIONE  II. 

Antica  legislazione  e  giurisprudenza  in- 
torno alle  scuse. 

4.  L'  antica  legislazione  penale  sì  aggi- 
rava quasi  lutto  a  ciò  che  riguardava  sum^^ 
mam  rem  publicam\  reati  gravissimi,  casi 
estremi,  bisogni  primi  della  società:  quin- 
di severissime  le  pene,  e  detta  ordinaria 
la  sola  pena  di  morte,  quasi  che  por  que- 
sta sola  il  giudice  avesse  bisogno  di  un 
testo  espresso  di  legge  che  ne  autorizza.s- 
se  r  applicazione.  Ma  tal  condanna  non 
pronunzia  vasi,  che  solamente  quando  tulle 
le  circosianRe  del  fatto  davano  al  reato  il 
più  allo  grado  d' impulazione.  Ogni  allrt) 
accidente  che  avesse  potuto  sembrare  non 
esser  nella  mente  del  legislatore  allorché 
egli  fulminò  tanta  pena,  scusava  il  reato, 
e  dava  abilità  al  giudico  di  scendere  a  pe- 
ne minori,  le  quali  perciò  dicevnnsi  straor- 
dinarie. La  rogola  di  queso  favore  era 
1'  equità  naturale  rinforzala  da  quella  sen- 
tenza di  Marciano:  Perspicendum  ést  »«- 
dicanti  ne  quid  aut  durins^  aut  remissius 
constitttaturjquam  causa  deposcit:  nec  enj^J* 
aut  severitalis  aut  clementiae  gloria  affé- 
ctanda  est,  sed  perpenso  iudicio^  prout  Cfy^^' 
que  res  expostulat ,  itatuendum  est,  Pl"^^^' 
m  levioribus  causis  proniores  ad  tenitaictn 
iudices  esse  debent  :  in  gravioribus  poeni^ 


X2>  V.  LocHK,  ile  Veniend,  hurnain,  MU  cap. 
Il,$4el5. 
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lo  benignUcdis  stòsequi  (1) 

5-  (^$\  entravano  fra  le  scase  V  età»  lo 
sialo  ài  menle  o  di  cuore,  il  coslume  pre- 
cedente. Quante  circostanza  a  buoD  cooto 
possono  immaginarsi  deslalrìci  di  comml- 
seraziooee  pietà:  tutte  operavano  una  scu 
sn  ,  e  con  essa  una  diminuzione  di  pena. 
Né  era  necessario  che  queste  circostanze 
si  dimostrassero.  Se  nel  processo  era  tra- 
scorso QD  errore,  so  vi  si  osservava  una 
mancanza  di  forme  ,  un  testimone  vario, 
un  testìmoDe  chiamato  in  contesto  e  non 
esaminato,  se  11  processo  non  era  in  tutte 
le  sue  parti  compiuto,  si  dubitava  tosly  di 
una  soperchieria  fiscale.  Quindi  si  tenca 
come  dubbia  ,  se  non  come  dimostrala, 
qualche  circostanza  possilnle  che  attenuas- 
se il  replo,  circostanza  che  avrebbe  for.^e 
ricevuta  tutt<i  la  sua  luce  da  un  processo 
migliore.  Quindi  nasceva  quello  cne  dice- 
vasi  arbilramento  de^l^  indizii  Quindi  nei 
giudizil  di  concordia  e  di  Iruglio,  i  quali 
si  pronunziavano  sopra  le  sole  instruzioni 
scritte,  e  per  lo  più  non  compiute,  e  sem- 
pre senza  difesa,  si  discendeva  dalla  pe- 
na ordinaria,  secondo  che  dalle  carte  fino 
allor  compilale  trapelava  qualche  raggio 
più  o  meno  forte  delta  probabilità  di  una 
sola  di  sì  vasta  moUiiudine  di  scuse:  pe- 
ne straordinarie,  giurisdizione  straordina- 
ria,  straordinari!  giudizii;  regola  de' quali 
era  la  sola  sopr<)Scrilfa  sentenza  di  Mar- 
aARo.  reodula  più  sensibile  da  Ulpuno: 
^odfte  licei  ei  qui  extra  ordinem  de  crt'mt- 
vìine  cognoscit^  qitam  vull  sentenliam  fen'e, 
vel  ^raviorem,  vel  leviorem:  ita  tamen,  ut  in 
ntroque  modo  rationefn  non  excedat  (2^. 

(5.  Tutti  dunque  1  reati  erano  seosabili. 
Si  scasava  il  sacrilego,  si  scusava  irbe- 
slemmiatore,  si  scusava  il  ladro,  il  parri- 
cida, il  giudice  corrotto,  il  falsario.  E  per- 
ciò qualche  uomo  severo,  che  per  alcuni 
rcdli  si  duole  oggi  della  dolcezza  delle  leggi 
Quovei  e  grida,  al  taglione  radamanteOf  do- 
vrebbe prima  riportare  il  pensiero  al  mo- 
do come  le  antiche  leggi,  quasi  tutte  im- 
poste con  questa  misura,  erano  applicate. 
Grave  era  la  pena  della  bestemmia ,  piìi 
grave  quella  del  porto  d'  arme,  gravissima 
de'  farti  sacrileghi.  Ma  in  quali  cause  era 
ella  applicata  a  rigore  ?  Quam  vellei  in- 
dex SerUetitiam  ferve  ,  licd>at ,  e  la  forza 
della  legge  era  nella  conscienza  di  chi  do- 
di X.  li,  D.  XLVm,  19,  depoenis. 
(2)  L.  15,  D.  XLVIII,  ìd.depoems. 
Voi.  I 


vea  farla  valere  e  nella  sua  particolar  ma-» 
nìera  di  vedere  e  sentire  (3). 

7.  Così  degli  omicidii  la  pena  ordinaria 
non  era  chela  pena  di  morte  (4).  Ma  ciò 
nel  caso  del  massimo  grado  d' imputazio- 
ne. Qualunque  circostanza  che  poteva  at* 
leouarla,  ed  anche  il  merito  delV  imputato 
per  altra  azione  virtuosa,  ed  anche  qual- 
che possibilità  deir esistenza  di  un  fatto  ri- 
masto ignoto,  non  dirò  per  malizia  dell'i* 
strultore  ,  ma  per  la  natura  del  procedi- 
noento,  formava  una  scasa  ,  per  la  quale 
si  discendeva  a  pena  straordinaria.  Io  stes- 
so ho  difeso  un  reo  di  comitiva  armata  e 
di  molti  furti  sulle  pubbliche  strade  ac- 
compagnati da  omicidii.  Per  ciascun  di 
questi  misfatti  la^  legge  fultnioava  la  mor- 
te*  Ma  qualche  imperfezione  del  processo, 
e  r  aver  colui  una  volta  difesa  col  suo  pe- 
ricolo una  vergine  dal  furor  brutale  dei 
cooipagni ,  gli  valsero  ona  scusa  ,  e  con 
questa  il  favore  d'  una  non  grave  pena 
straordinaria.  Pareva  che  il  dritto  di  gra- 
zia, prerogativa  di  sua  natura  inerente  ai 
principato  ed  incomunicabile,  fosse  passa<^ 
to  ne'  magistrati  penali;  e  nel  difender  le 
cause  noi  ragionavamo  ad  essi  più^  per  de- 
stare la  loro  pietà,  o  per  occuparli  di  cir- 
costanze analoghe  e  vicine,  ma  non  intrin- 
seche al  .fatto,  che  per  richiamarli  alla  os- 
servanza della  legge  :  parlavamo  ad  essi 
cosi  più  come  a  padroni  della  causa,  che 
come  a  giudici  (5j. 

8.  Questi  usi  del  foro  rendevano  sem- 
pre più  vaga  ed  indeterminata  la  signili- 

(5)  Necessità  derivata  dalle  leggi  stesse.  Leg- 
gi crudeli  e  per  casi  molto  aggroppati  :  dunque 
arbitrio  indefinito  del  glodice.  Se  il  giudice  non 
avesse  avuto  quelVarbitrio,  ed  avesse  dovuto  ap- 
plicare a  tutti  gli  omicidi!  la  pena  di  morte,  a 
tatti  i  furti  in  città  al  di  là  di  un  augnstale  la 
pena  di  morte ,  a  tatti  i  ratti  la  pena  di  morte^ 
chi  non  sarebbe  accorso  a  gridare,  che  dovesse 
allargarsi  assai  T arbitrio  del  giudice?  Questo  è 
sempre  necessario,  quando  la  legge  non  distin- 
gae  i  casi,  ed  è  insufliuìente a*bi^nl.  L.  12  et 
15,  D.  h  5,  de  legibus, 

(4)  L.  16,  D.  XLVIII,  8,  adleg.  com.  de  si- 
cariti.—  Gonst,  I,  14,  tptmnum  vitae.  —  iVom 
et  lex  divina  sangtànem  eius  fundi  iuòet^  qui 
sanguifiem  fuderii;  et  si  usquam  Radamatahi  lex 
insta  est^  ìùo  certe  iustissima  est^  ut  quod  qtùs 
fecerit^  id  patiatur*  Mattbei,  de  crim,  D. 
XLVIII,  tit.  5,  cap.  5,  n.  I. 

(5)  Interesse  che  spiega  il  perchè  gli  antichi 
magistrati,  tranne  pochissimi,  hanno  declamato 
si  ostinatamente  contro  le  nuove  leggi,  che  tan- 
to restiiugono  il  loro  arbitrio. 
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S2  QUISTIONI 

cagione  della  voce  scusa.  Ella  non  rappre- 
st^nta  da  so  una  idea  semplice,  di  cui  ba- 
sta mostrare  a'  sensi  il  sobbielto  tisico  ,  per 
restituirla  con  sicurezza  a  ciò  che  dinota. 
È  un*  idea  morale  e  complessa  ,  formata 
dalla  combinazione  di  molte  idee,  che  non 
tutte  si  trovano  in  modelli  (issi  ed  in  esem- 
plari esistenti  ognora  nella  natura:  V  uso 
le  ha  riunite  in  una,  talvolta  per  necessi- 
tà, talvolta  arbitrariamente,  senza  rappor- 
to ad  alcun  archetipo,  e  per  una  specie  di 
conscienza  vaqa  e  indeterminata  di  equità 
naturale  (1).  towe  dunque  trovarne  nel- 
V  antica  giurisprudenza  la  precisa  delibi- 
zione  ? 

SEZIOKB  III. 

Nuove  leggi. 

9.  È  ioulile  il  parlare  de'  tentativi  della 
legge  del^O  maggio  4808  2).  Dice  Tart. 
200  della  nuova  I.  org.  e  V  art.  451  della 
l.  org.  sic.  ;  Nelle  materie  criminali^  cor- 
rezionali e  di  polizia  non  potranno  i  giu- 
dici pronunziare  olire  pene,  all'  infuori  di 
quelle  determinate  dalle  leggi,  ene' Soli  casi 
dalle  medesime  iiabilili.  Ed  ecco  abolita 
d'  un  colpo  la  facoltà  delle  pene  straordi- 
narie: ecco  ritiralo  per  intero  al  suo  unico 
fonte  il  diritto  di  {jrazia.  La  nuova  let>ge 
peuale  prevede  tutti  i  bisogni  che  ha  la  so- 
cietà della  punizione  di  fatti  particolari. 
Quelli  eh'  ella  non  prevede,  posson  essere 
azioni  riprovevoli,  ed  anche  maletìziìe  pec- 
cali: essi  però  non  sono  reali  punibili  dalla 
giustizia  penale.  Reato  è  nome  di  legge. 
Quindi  le  pene  son  tulle  ordinarie  ed  ex 
lege:  niuoa  è  rimessa  air  arbitrio,  tranne 
per  Testensione  dal  minimo  al  massimo  del 
grado. 

10.  Come  conseguenza  di  questo  princi- 
pio del  nostro  nuovo  dritto  pubblico,  de- 
riva r  ari.  63  delle  11.  pen.  Niun  reato  può 
essete  scusato,  né  la  petìa  mitigata,  che  nel 
caso  e  nelle  circostanze  in  cui  la  legge  di- 
ciliari  il  fatto  scusabile.^  o  permetta  di  ap- 
plicare una  penti  minore.  Dalle  quali  parole 
si  scorge,  che  la  legge  mette  una  grande 
differenza  tra  scusa ^  e  mitigazione  di  pena, 
ira  fatto  scusabile,  e  permissione  di  applica 
re  una  pena  minore. 

11.  L^età  dunque  del  reo  minore  di  an- 

(1)  Locke.  Ioc.  cit.  5  He  13 — V.  sup.  §  4. 

(2)  V.  k  roncl.  p  recedeute,  §  9  e  segg.  pag. 
78  e  79. 


DI  DRITTO 

ni  nove,  il  caso  toi*(uilo  ,  la  demenza,  la 
necessità  attuale  della  difesa,  non  sono  scu- 
se del  reato,  né  casi  di  mitigazione  di  pena, 
escludono  assolutamente  il  fatto  dal  nume- 
ro de'  reati.  L'  esercizio  dell'  axion  penale 
vietata  fra  alcuni  stretti  congiunti  non  na- 
sce da  scusa  del  fatto,  ma  da  cousidera^ìom 
di  pubblica  morale.  All'incontro  Tela  mag- 
giore di  anni  nove  e  minore  di  dicioito  : 
V  età  oltre  gli  anni  settanta  ,  V  estrenoo  bi- 
sogno ne'  furti  modici,  mitigano  la  pena , 
non  escusano  il  reato  (3).  La  scusa  dev'es- 
se  intrinseca  al  fatto,  e  sta  nella  causa  aìo> 
trice,  0  sia  nella  ragione  che  determina  co- 
lui che  il  commette,  chiunque  ne  sia  l' au- 
tore :  mentre  la  mitigazione  della  pena  na- 
sce o  da  circostanze  quae  personae  adhae- 
reni,  non  rei  aut  causae,  o  da  altri  accidenti 
non  essenziali  uè  inviscerali  al  f^tio  prin- 
cipale che  costituisce  il  reato.  La  scusa  can- 
gia la  definizione  legale  del  fatto;  la  miti- 
gazione della  pena  ritiene  la  definizione  qunl 
e;  se  il  reo  vien  punito  di  pena  minore, 
lo  è  solamente  per  circostanze  particolari 
alla  di  lui  persona  ,  o  per  circostanze  le 
quali,  se  si  attaccano  alla  sua  azione,  non 
ne  cangiano  an'atto  la  natura. 

12.  Da  ciò  deriva  che  per  la  scusa  non 
vi  ha  bisogno  di  proporsene  l'eccezione  dal 
reo:  s'  ella  traluce  dal  fallo,  dee  essere  non 
pur  rischiarata  dall'  inslruttore,  ma  propo- 
sta di  ufizio  fra  le  quislioni  dello  causa  : 
la  cura  del  difensore  non  è  in  ciò,  che  sus- 
sidiaria ed  eccitatrice  dell'  uffìzio  del  giu- 
dice. iSelIe  minoranti  air  incontro  non  deve 
essere  negligente  l'  ulizio  dell'  instruilore, 
dell'  accusator  pubblico,  e  del  giudice;  ma 
s'esse  non  son  dedotte  e  provaie  come  ogni 
altra  ec<»zione,  o  se  nel  sile4iy.io  delle  parli 
non  risultano  chiare  dagli  ani,  il  giudice 
non  manca  al  suo  ufizio  ove  le  trascuri — 
Tanto  però  le  scuse  le  quali  alterano  la 
definizione  del  reato,  quanto  le  circostanze 
le  quali  mingano  la  pena  senza  alierare  la 
definizione  del  fatto,  debbono  essere  espres- 
samente prevedute  dalla  legge  (4). 

(5)  Sarebbe  dunque  oggi  una  espressione  im- 
propria nel  foro  quella  del  nostro  grand'  epico  : 

Scuso  la  natia  legge ^  il  sesso^  e  gli  anni, 
Gerus.  XVI,  55. 

(4)  Non  è,  p.  e.,  fra  le  scuse  né  fi-a  le  mino- 
ranti registrato  l'eccesso  della  gelosia:  dunque 
non  scusa.  Arresto  del  d)  11  nov.  ISIS,  Mfitteo 
Rizzo^  Pariti  comm.,  Nicomni  aw.  gen. — Non 
▼l  è  registrala  l'ebbrezza  :  dunque  non  scusa:  3 
genn.  IB20  Vincenzo  IHathroiuHo^  Ganopabi 
coiniN.,  NtcoLfNi  arv.  gen.  —V.  snpp.  n.  84.  v. 
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15.  Lo  slesso  decersi  |mre  per  le  cir- 
«osUime  «ggravanii.  Alouoe  sono  ineroDli 
ili  tallo,  eome  il  farlo  e  lo  stupro  aceora- 
pagAaiì  da  omfcìdio:  altre  soo  esirioseohe 
«^  accidemali,  come  la  recidiva,  la  reite- 
razioDe,  il  luogo  ed  il  tempo  per  alcuni  rea- 
ti, etc.  ete.  La  logge  antica  riponeva  mol- 
te di  queste  anche  all'  arbitrio  del  giudi- 
ce (1).  Os:,q\  latto  quell'  arbitrio  e  cessato. 
L'arlic.  2Ó0  della  1.  org.  e  l'art.  63  delle 
IL  peo.  resUluiscono  tolta  la  maestay  tutta 
ia  forza  del  suo  impero  alla  le^ge. 

44.  Né  questo  è  tutto.  Le  circostanze  che 
non  altei^Bo  la  deiinizione  del  reato,  e  ciò 
non  pertanto  ne  mitigano  la  pena,  operano 
ìodistiDlamente  sopra  tulli  i  reati:  le  sctise 
non  son  date  ebe  a'  soli  reali  di  corrucci  e 
dì  sangue,  e  quasi  sempre  per  la  sola  pas- 
sione deirìra:  unica  cui  stimau  le  leggi, 
ebe  parobè  agisca  nel  primo  suo  impelo, 
possa  scasare  il  colpo  eh'  esce  alF  uomo  di 
mano  (2h 

i5  Or  r  eccezione  che  produce  il  ricor- 
rente non  nasce  dallo  slato  del  suo  cuore 
quando  ei commise  il  misfatto;  non  sta  nella 
eavsa  oiotrìce  del  fallo;  non  e$l  ad/iaerens 
rei  et  causae.   La  circostanza  sulla  quale 

4,  D.  198.  $  5.^V.  appresso  il  uom.XlV  intor- 
wj  BÌVeòòrezza, 

(l)  Nunnumffuam  ev&iit  ut  àliquoì'um  supplì- 
eia  cxacerhenfur^  quolies  nìmivum  muliU  per- 
sotUf  Qra.ssa3ilibus  rx empio  opus  sit^  L.  16,  § 
IO.   XLVin,  i9.  de  jyoenis. 
(fi)  Anima  non  jìotea  d' infamia  schiva 
foci  sentir  di  sconio  ingiuriose , 
S  non  fame  repulsa  ove  C udiva  : 
E  set  oltraggiatore  a  morte  ei  pose , 
Chi  è  che  inetn  a  giusta  ira  prescriva  ? 
Chi  conta  i  cotpL,  e  la  dovuta  offesa^ 
Mentr'  arde  la  tenzon^  misura  e  pesa  ? 
Tasso,  Gerus.^  V,  stanza  57. 
Tutto  questo  canto  può  più  amilraente ,  che 
qualunque  tratfaCo,  servir  dì  scuola  teoretica  e 
Vratica  nella  materia  che  trattiamo.  Il/ocodella 
stsiìiB  31  .  i  merli  delt  eMinto  delia  5J,  la  di- 
.ciplina  militare  della  39,  sono  qui  circostanze 
«trinseche  aggravanti  il  reato.  Chi  sia  Rinaldo 
f  qnale  della  stanza  56,  nemmeno  è  circostanza 
ìaerenfe  al  fatto,. la  quale  perciò,  scusante  per 
le  leggi  aoticbc,  non  la  sarebbe  appo  noi  per  le 
nuove.  Noi  uon  ammetteremmo  per  escusa  che 
la  circostanza  della  detta  stanza  57,  adombrala 
j»rìfloa  nella  55  dal  nostro  napolitano  Tancredi^ 
vke  la  causa  del  reo  dipinse  onestfi,--\Q  questo 
canto  può  pure  osservarsi  nella  differenza  tra  ì 
discorsi  di  Jfrnaldo  oltramoutano.^  e  quelli  di 
Tancredi  e  Guelfo^  quale  fosse  anche  nel  XVI 
^olo  Ja  differ^DKl  Ira  i  primiipii  d'iinputaàouc 
iUliawi,  e  quelli  frb'eriiuo  riputali  nordici. 


ella  poggia  è  indipendente  da  lui  (  $  3  ). 
Ella  dunque  non  entra  fra  le  scuse.*-* Non 
rimane  eh'  esaminarla  sotto  l'aspetto  di  mi- 
tigazione di  pena. 

SEZiOttB  IV. 

Esame  degli  art.  362,  363,  e  39/. 

16-  L'  ari.  562  comincia  così  :  Jl  colpe- 
vole di  percossa, odi  ferita  volontctriaj  da 
cui  segua  fra  Quaranta  giorni  la  morte  per 
la  natura  di  dette  ferite  o  percosse ,  sarà 
punito  qml  omicida.  Oc  la.  nostra  legge  il 
cui  priucipio  d'imputazione  è  nella  volon- 
tà di  commettere  il  reato,  non  potrebbe  con- 
sentire, che  romicidio  si  reputi  tale,  se  néu 
3uando  V  eBetlo  corrisponda  alla  intenzione 
clermÌDalaad  uccidere.  Airincoolro  l' ipo- 
tesi di  quesi'  art.  562  è  di  una  volontà  de- 
terminata unicamente  a  ferire  o  percoote- 
re.  Questo  dunque  è  un  art.  di  rigore,  nel 
quale  la  colpa  di  non  aver  f)revedMto  ebe 
r  efletto  delle  ferite  non  può  poi  moderarsi 
a  volontà  del  feritore,  è  dicbiarata  masstmay 
supina  ,  dissoluta  ;  e  magna  culpa  dolus 
est  (3).  Perciò  la  legge  non  dichiara  il 
reato  omicidio,  ma  punisce  il  reo  guaio- 
micida\  e  solamente  per  V  art.  391  gli  ri- 
metta quaicbo  grado  di  |)eQd,  quando  egli 
del  suo  colpo  proveder  non  poteva  le  con- 
seguenze funeste 

17.  Ne  quesl'  art.  591  stabilisce  scusa 
di  omicidii  volontari  propriamente  deal:  la 
sua  ipotesi  è  anch'  essa  di  ferite  o  percos- 
se le  quali  al  di  là  della  intenzione  del  reo 
producano  la  morte.  É  dunque  un'allecuan* 
te  dell'  art.  362;  e  sempre  nell'  uno  e  nel- 
l'altro ariic.  la  morte  sopravvenuia  fra  qua- 
ranta giorni  è  una  circostanza  d].:gravaQle 
della  ferita  o  percossa ,  non  è  una  scusa 
dell'omicidio.  Perciò  l'art.  362  è  sotto  la 
rubrica,  delle  ferite  e  delle  perqosse  volon- 
tarie. E  un  calcolo  di  colpa  o  dipolo,  per 
lo  quale  chi  volle  un  reato  minore  viene 
ad  esser  punito  secondo  l'  cQelto,  non  se- 
condo la  sua  prima  intenzione  (4). 

(5)  L.  266,  de  v.  s.  ^Lalae  culpae  finis  est^ 
nofì  intelligere  quod  omnes  intclligunt,  L.  223, 
D.  eodem. 

(4)  Post  tam  grama  vulnera^  magìs  fato^  quam 
voluntate  eivs  servatus,  L.  52,  D.  XLVlIl,  5, 
ad  l.  itU.  de  aduli, —ì\  considerare  qual  omici- 
da chi  ferisce  senza  volontà  di  uccidere,  quando 
il  ferito  ne  muore,  è  slato  sempre  un  canone 
derivalo  da  questa  1.  52,  D.  de  aduli, ,  il  qnale 
fu  poi  trasportato  nell'ai  t.  3  della  1.  pen.d«2^ 
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i8.  Prosegoe  intanto  1'  art.  362  ;  S^  la 
morte  dell'  offeso  non  sia  accaduta  (  fra  qua- 
ranta giorni  )  per  sola  natura  delle  ferite  o 
percosse^  ma  per  causa  sopratmnuéa,  la  pena 
discenderà  ai  uno  a  due  gradi.  V  ipotesi 
di  questa  seconda  parte  dell'art,  è  ugual- 
mente, se  non  siasi  avuta  altra  intenzione, 
che  di  ferii  e  0  percuotere.  Nella  prima  par- 
te però  si  prevede  V  effetto  prodotto  unica- 
mente dal  colpo  al  di  là  delVioteuzione  d^l 
reo;  nella  seconda  si  guarda  qualche  con- 
causa  indipendente  dal  colpo.  In  questa 
dunque  si  avvererebbe  non  solo  efae  V  in- 
tenzione non  era  di  uccidere,  ina  anche  che 
il  colpo  vibrato  dal  reo  non  è  la  causa  ef- 
ficace da  so  ed  unica  della  morte.  Tanto 
maggiormente  dunque  ei  sarebbe  colpevo- 
le di  percossa  o  di  ferita ,  e  non  di  omi- 
cidio. Con  tutto  ciò  la  lagge,  in  odio  deVeati 
di  sangue,  va  moli'  oltre  della  pena  delle 
semplici  percosse  e  delle  ferite  ;  e  punisce 
queste  con  uno  o  due  gradi  meno  dell'omi- 
cidio. Adunque  questa  seconda  parte  del- 
l' art.  362  à  anch'  essa  una  determinazione, 
non  già  di  scusa  né  di  minorante  degli  o- 
micidii,  ma  di  aggravante  della  imputazio- 
ne e  della  pena  delle  ferite  o  delle  percos- 
se ,  ed  appena  può  dirsi  attenuante  della 
prima  parte  dell'  art.  362. 

d9.  Se  non  che  nel  caso  di  (|uesta  se- 
conda parte  nell'  art.  362 ,  il  giudizio,  se 
sia  o  no  ne'  quaranta  giorni  sopravvenuta 
la  concausa  indipendente  dal  fatto  del  reo, 
è  lin  giudìzio  rimesso  tutto  alia  cognizione 
del  giudice  di  fatto.  Quando  però  la  morte 
avvenga  oltre  i  quaranta  giorni,  la  legge 
presume  ella  stessa  sì  fatta  concausa:  per- 
ciocché allora  il  colpevole  delle  ferite  o  per- 
cosse sarà  parimenti  omicida:  ma  la  pena 
discenderà  da  uno  a  due  gradi.  Ed  ecco 
Dell'  artic.  365  una  seconda  attenuante,  ma 
praeswnptionc  legis  ,  della  sanzion  penale 
della  prima  parte  dell'art.  362. 

20.  Che  se  oltre  di  questa  presunzione 
di  legge,  è  dimostrata  anche  m  fatto  una 

maggio  1808.  E  quanto  fa  adottato  il  cod.  pen. 
francese,  ove  non  era  scritta  questa  massima  ge- 
nerale, la  giarìsprodcuza  tenne  sempre  per  ve- 
ro, ch*0Te  anche  non  concorresse  nelVimputato 
la  volontà  diretta  e  determinata  ad  nccidere^ej^li 
doTea  sempre  rispondere  delle  conseguenze  fu- 
neste che  potea  prevedere.  Arresto  del  25  no- 
vembre 1815  nella  causa  di  Giuseppe  di  Melfi  ^ 
Parisi  comm.,  Nicouni  m.p. —  Ne  ragioneremo 
ampiamente  quanto  ci  volgeremo  nel  voi.  2  al 
iralfato  della  prima  classe  degli  onilcidii  secon- 
do la  dìstioiìoue  fattane  alla  p.  75,  $  7. 
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tale  concausa,  il  percussore  o  feritore  avrà 
allora  la  diminuzione  tino  a  tre  gradi  ;  e 
questa  è  una  ter/a  attenuante  del  caso  della 
prima  parte  dell'art.  362.  Tutti  però  que* 
sti  casi  son  sempre  di  ferite  o  di  pèroosse, 
la  cui  pena  originaria  anche  ne'casi  deirar- 
tic.  391,  è  aggravata  sempre  da  un  evento 
che  non  era  nella  intenzion  del  reoquau* 
do  egli  feri  o  percosse. 

21.  Or  nel  caso  di  cui  ci  occupiamo,  il 
condannalo  calcola  come  scusa,  ciò  eh'  è  un 
aggravante  ed  una  prescrizione  di  ri^e, 
ed  ei  ciò  calcola,  non  per  la  realità  di  una 
concausa  esistente,  ma  per  l'immaginazione 
di  una  concansa  possinile.  E  certamente  se 
un  cerusico  l'osse  sopravvenuto ,  e  la  soa 
mano  invéce  di  sanare,  avesse  incrudelite 
le  ferite,  avremmo  nella  cattiva  medela  la 
concausa  preveduta  dalla  seconda  parte  del- 
r  art.  362  (1).  Ma  la  legge  presente  non  sì 
pasce  di  possibili ;il  fatto  ai  scusa,  ed  il  fatto 
che  permeile  di  applicare  una  pena  minore, 
debbono  risultar  chiaramente.  E  sarebbe 
follia  il  muover  quistione  di  quel  che  a* 
vrebbe  potuto  avvenire,  quante  volte  l'ufi- 
zial  deirarte  salutare  fosse  stato  chiamato 
più  presto  ad  allacciare  l'arteria,  o  trapa> 
nare  il  cranio,  o  rimeiiere  al  loro  luogo  le 
membra  slogate  0  le  viscere  tratte  fuori  dal 
colpo.  Maggior  follia  sarebbe  il  richiede- 
re cosa  mai  avrebbero  saputo  far  colà  i 
chiarissimi  Pktkunti,  Galbiati  e  Santoro, 

Ì)iii  che  un  oscuro  cerusico  di  villaggio.  Ài 
erito  inff  lice  è  rimasto  appena  il  professore 
cui  gli  lasciò  più  vicino  la  malvagità  del 
feritore.  Se  un  maestro  non  ha  avuto  tem- 
po di  accorrere,  o  se  l' arte,  quanta  egli  ne 
possedeva  ,  non  gli  ha  suggerito  mezzi  sì 
pronti  da  salvare  il  ferito,  ^la  causa  della 
morte  è  tutta  io  quella  ferita  e  nella  per- 
cossa, e  non  nella  medela.  È  troppo  chia- 
ra la  legge  quando  ci  dice,  morte  accaduta 
per  sola  natura  delle  ferite  o  percosse.  È  il 
uulneratus  mortifere  di  Paolo.  Solamente 
quando  alcuno  non  est  vutneratus  mortifere^ 
e  la  ferita  diveuta  in  progresso  mortifera 
non  per  ragion  negativa,  qual  è  la  man- 
canza del  soccorso,  ma  per  altra  causa  ope- 
rativa ed  elEcace,  diversa  dalia  ferita  e  in- 
dipendente dal  reo,  allora  de  vulnerato  odio 
erit,  non  de  oeciso  (2). 

22.  Dimando  però  il  rigettamento  del  ri- 
corso. (3). 

(!)  Arg. ex  lege  52,  D.  tX, 2,  ad  leg.  aqtdliam 

(2)  L.  50,  S  4,  D^  IX,  2^  ad  ìeg.  nqttil. 

(3)  Cosi  fu  deciso.  —  La  cagiouevole  salute 
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£ff  elio  principale  della  differenza  tra  le  mi- 
noranti e  le  scusatili.  —  Quelle  non  can- 
giano mai  il  reato  dal  caraUere  che  gCim- 
prime  la  dtchiarazione  di  fatto  pronunzia- 
la dal  giudice:  queste  soììo  inerenti  alla 
dichiarazione  stessa^  e  possofìo  cangiare  il 
mis fatto  in  delUlo  a  contravvenzione.  — 
^n.  2 ,  64  a  68  11.  pen.  ^  ed  ari.  d38 
pr.  pen. 

SOMMÀRIO 

GoiHX.  raiMA  (k.  XI  )  —  Differenza  tra  le  mino- 

ranii  e  te  scusanti,  -^Età. 
Su.  I.  Leggi  antiche. 

I.  Stato  della  qaistiuoe,  $  t. 

II.  Differeuza  tra  le  leggi  antiche  e  le  nuove  per 
Fuso  delle  voci,  dolo,  scttsa^  J2.— Le  antiche 
davano  la  pena  ordinaria  alla  somma  del  do- 
lo, U  straordinaria  al  dolo  dimìiiaito,  o  sia 
al  fatto  scusato.  5  3* 

HI.  gì*  impnberi  erano  dichiarati  incapaci  di 
dolo,  $  4. 

LV.  Prima  eccezione  a  questa  regola  :  età  pros- 
sìiiia  alla  piil»ertà,  5  ^  e  6. —Assurdi  che  vi  si 
rilevarono,  $  7  ed  tt. 

Y  Seconda  eccezione:  reati  riputati  tali  per  leg- 
ge di  natara,  5  9— Assurdi  che  vi  si  rilevaro- 
no, §  10  ed  11. 

Sex.  II.  Leggi  fHtove» 

I.  Massima  fondamentale:  ^jmocl^eme/  vel  bis  oc- 
cidU  praetereunt  legislatores^  §  12  e  13. 

II.  Da*  casi  frequenti  ed  ordinaiii  si  son  Ossati 
cinqne  periodi  nel  coeso  dell'età  umana  per 
gli  effetti  penali  de  reati,  §  11. 

HI.  Carattere  della  minorazione  della  pena,  che 
indi  ne  nasce,  §  15  a  17.— Questa  è  piuttosto 
commutazione  e  surrogazione,  che  originaria 
applicazione  di  pena.  5  t8.  ^ 

IV.  Applicazione  della  teoria  alla  causa,  5  19  e 
20. 

dell*  ucciso,  per  cui  il  colpo  sta  stato  irrepara- 
bile, non  è  ragione  di  diminuzione  di  pena.  Ar- 
resto del  29  apiile  1855,  Jftdrea  Palano^  Cahe- 

BA5IO  cdmni.,  NicoLiMi  m.  p La  mancanza  di 

pronta  medela,  per  cui  soccombe  l'ucciso,  non 
mitiga  la  pena,  2  die.  1835 ,  Salvatore  de  San- 
elisy  MourroNB  comm.,  NicouNi  ni.p.—  La  legge 
calcola  la  volontà  del  delinqaehile  ed  il  danno, 
non  la  possibilità  della  medela:  è  maxima  sta- 
hiltta  in  più  cause,  e  particolarmente  in  quelle 
d"  Ignazio  de  Xmca  del  di  8  luglio  Ì855,  e  di 
Francesco  Luccw'do  del  dì  13  dello  stes  so  me- 
se ed  anno  ,  MoffTONB  comm.,  NicoLifà  m.  p. — 
Qoesle  quistioiii  sono  slate  anche  tratlaie  nelle 
parti  segoenli,  e  paitictiacneate  al  u.  VII  del-. 
la  parte  5. 


CoNCL.  SECONDA  (  N.  XII  ) — Carattere  delle  scw 

stnttL — Indulti, 
S«z.  I.  Stato  della  quistione* 

I.  Le  condanne  a  pena  correzionale  diventano 
un  titolo  per  dimandare  Vapplicazione  dell'in- 
dulto, S  1  a  5. 

II.  Qwd  nelle  condanne  correzionali  per  omi- 
cidio? 5  4. 

HI.  Triplice  qnlstione  sotto  questo  aspettò,  55. 
Sez.  II.  L* indulto  del  1832  ha  tre  parli.^L'a- 

zion  penale  per  otnicidìOf  può  esser  inai  aboti" 

ta  per  quest*  indulto? 

I.  Tre  parti  della  reale  indulgenza,  $  6. 

II.  Prima  parte;  abolizione  deirazion  penale  per 
delitti  e  per  contravvenzioni,  $  7.— Goodizio- 
ne  sine  qua  non,  ed  eccezione,  tot. 

III.  Seconda  parte:  condonazione  delle  pene  corr 
rezionali  e  di  polizia,  j  8.— Condizione  di  es- 
sa, ed  eccezione,  ivi. 

IV.  Tenui  parte:  minorazione  di  pene  di  alto  cri* 
minale,  §  9.— Condizione  di  essa,  ed  ècceAlo- 
ne,  ivi* 

y.  Eccezione  comune  a  tutti  e  tre4  casi ,  §  tO. 
— L*  omicidio  non  può  entrar  mai  nel  primo 
caso,  §  11. «•  riè  quello  di  cui  ragioniamo  nel 
terzo,  S  i2. 

Sex.  III.  Comento  della  seconda  parte  delVin^ 
dallo, — /  non  ancor  condanneUi  alV epoca  del" 
Vindulto^  se  lo  sieno  poscia^  ma  per  reati  ait- 
teriori,,  a  pene  correzionali^  entran  essi  nel- 
r  indulto? 

I.  Parole  della  legge*  —  Decidono  la  quistione 
per  l'affermativa,  §  15  e  14. 

II.  Mente  e  forea  delia  legge.— La  stessa  coase« 
guenza,  §  io  a  17. 

IV.  Estensione  della  legge.  —  La  stessa  conse- 
guenza,S  18  e  l9,— Art.  148  pr.pen.,S  20  e  21 
^  Suo  comento,  $  22  a  ^6.  ^  La  menzione  di 

2uest*art.  nell'art.  2  dell' indulto,  non  estcn- 
e ,  più  di  quello  che  dettano  le  parole  del- 
l'art. 5,  la  eccezione  nel  d.  art.  3  mento vata« 
$27. 

V.  Altri  argomenti,  J  28,  29, 30. 

VI.  Conclusione,  §  3t. 

CoNCL.  TERZA  (n.  jcui.  )  TeoHa  medesima  appii* 
cata  alla  rinunzia  alV  inslanza* 

I.  Stato  della  quistione,  §  1. 

II.  Applicazione  delle  teorie  per  l'amnistiale  lo* 
ro  estensione  alla  rimessione  della  parte.  §  2 
e  3. 

III.  Maggior  comento  dell'art.  148  pr.  pen.,  §  4 
a  7. 

IV  Art.  58  e  4f  pr.  pen.,  $  8  e  9. 
V.  Conclusione,  §  10. 

XI. 

Della  pena  minorata  per  V  età,  —  Influen- 
za di  questa  teoria  neWapplicazione  del* 
la  pena  della  recidiva.  Art.  64  a  68 , 
ed  art.  79  lì.  peo^ 
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gellum  in  quo  dolor  o  dolon  ineral  (5);  ed 
SEZIONE I.  in  ultiroo  alla  signilicazione  morale  d'in 

ganoo,  macchinHziono,  per  analogia  e  si- 
Leggi  aìitiche-  mililadine  a  chi  mosira   una  frusta  sen^ 

plico  ,  e  fraudolcnlemenle  vi  tiene  ascoso 
il  pugnale.  L*  inlelligenza  però  n'era  più 
sentita  che  definita.. Questa    piuttosto  sor- 
geva meglio  e  più  precisamente  dalle  di- 
stinzioni per  le  quali  il  dolo  andava  digra- 
dando sino   alla  colpa.   Riferita  poscia  ^l 
dolo  V  imputabilità  di  tutte  le  azioni,  tul- 
to  ciò  per  cui  l' intensità  del  reato  va  .di 
grado  in  grado  scendendo  lino  alla  colpa 
minima,  ^u  una  esclusione  di  circostanze 
e  quasi  una  sottrazione   successiva  dalla 
somma  del  dolo  pieno:  ed  oguuna  di  que- 
ste sottrazioni  ed  esclusioni  fu  discolpa  ed 
escusa:  exculpo,  excludo.  Tulio  dunque  si 
riferiva  al  dolo  pieno  ed  alT  esclusione  di 
qualcheduno  de' numeri  tutti  del  dolo.  La 
pena  ordinaria  era  riserbata  solamente  al- 
la somma  intera.  Isscusava  ìldo/o  Tesclu- 
sione  di  qualche  sua  circostanza,  e  questa 
operava  la  discosa  alle  pene  straordinarie 
ad  arbitrio  del  giudice  (6).  Così  la  legge 
prese  un  linguaggio  ed  un  uso  di  calcolo 
più  proprio  della   scuola  ,  che   di  regolo 
pratiche  della  vita ,  date  a  moltitudini  di 
uomini,  fra  ì  quali  gli  scienziati  e  gli  uo- 
mini di  scuola  son  sempre  pochissimi  (7). 
4.  Or  fra  le  circostanze  le  quali  tolgo- 
no sempre  qualche  cosa  dalla  somma  del 
dolo  pieno  ,  non  potè  vasi  lasciar  inosser- 
vata r  inlluenza  dell'  età  sulla  moralità  del- 
le azioni.  Ferì  gli  occhi  di  tutti  T  osser- 
vazione, che  le  facoltà  intellettuali  e  mo- 
rali non  si  sviluppano   nell'  uomo   che  a 
certa  età  e  progressivamente.  :  l'uomo  nel- 
la su^k  fanciullezza  non  vive  che  una  vita 
animale;  a'  primi  albori  di  sua  debii  ra- 
gione, il  suo  senso  morale  non  è  che  un 
germe,  per  cui  la  moralità  delle  azioni  u- 
mane  gli  è  ignota,  o  veduta  confusamene 


Signori  (1),  un  reato  che  nella  dichia- 
razione di  reità  ritiene  la  natura  di  mi- 
sfatto, punito  però  di  pena  correzionale  per 
causa  deir  età  del  colpevole,  rimane  egli, 
dopo  la  pronun/.iazion  della  pena,  nel  suo 
catane  re  di  misfalto,  o  si  cangia  in  delit- 
to? Quistiooe  è  questa  importantissima  e 
d'  uso  assai  frequente  nel  foro,  sì  per  la 
^«pplicazione  delle  indulgenze  del  Princi- 
pe ,  concedute  spesso  dalla  sua  clemen/.a 
a'  reali  correzionali  ,  e  si  per  V  accresci- 
mento della  pena  ne'  casi  della  recidiva , 
aual'è,il  caso  della  causa  presente. 

2.  È  scusalo  il  dolo  ,  è  scusala  la  in- 
tensità del  reato  dalla  età  minore^  dissero 
le  leggi  roncane  {2}  ;  lo  ripeielle  la  legge 
penale  del  20  maggio  1808   (3;  ;  lo  dice 
anch' oggi  nel. suo   linguaggio  comune  il 
nostro  foro.  Ma  le  imove  leggi  penali  non 
adoprano  mai  la  voce  dolo\  e  quando  par- 
lano della  scmay  ne  restringono  la  inlltien- 
za  a'  soli  reali  di  sangue  contro  le  perso- 
ne ,  e  per  circoslanxc  così  inlrinseche  al 
fatto,  eh' ei  prende  qualità  da  esse,  ed  es- 
se gì' imprimono  il  suo  legale  e  distinto 
carattere.  L'  età  per  contrario  è  condizio- 
i)e  dell'  autore  del  fatto  ,  più  che  qualità 
di  un  fatto  particolare;  condizione  che  in- 
fluisce a  minorare  o  raddolcir  la  pena  do- 
vuta a  qualunque  reato,  non  a  far  defini- 
re l'uno  diversamente  dall'altro.  Chiamar 
dunque  ancora  scusa  l'età  è  un  fare  uso 
improprio  di  un  nome  di  legge  (4);  e  nul- 
la è  più  pregiudicativo  alla  retta  applica- 
zione della  lègge,  quanto  1'  uso  improprio 
de' suoi  nomi. 

3.  Le  leggi  antiche  bensì  fecero  un  u- 
so  perpetuo  della  voce  dolo.  La  prima  sua 
significazione  fu  forse  quella  di  percossa, 
ferita,  dolore;  poi  di  strumento  atto  a  per- 


(5)  L.  52,  S  K  D.  IX,  2.  ad  leg.  aqtdllam.-^ 


enotere,  a  ferire,  a  far  dolore,  come  stoc-ly.  ciò  che  abbiam  detto  intoruo  alla  signiflca 
co  0  pugnale;  poi  di  qualunque  arme  na- 1  zione  primitiva  ed  alle  significaiioni  sncoessive 
SCOSla  in  un  bastone  o  in  UEUI  f  rusla*  /Io-  I  della  voce  dolo  nella  nostra  Procedura  Petiaic^ 

''         II,  §871,  e  907 


(t)  Nella  causa  di  Francesco  GaJlo^  15  genn. 
1854,  Montone  comm.  ,  Nicolini  m.  p.  «  Don. 
Ant.  Ruffo  aTv. 

(2)  L.  12,  D.  XLVirr,  8,  ad  leg.  corn.  de  H- 
cariis.^  L.  l  et  2,  C.  II,  5i>  ,  si  adversvs  deli- 
cium.. 

X?j  Art.  n,  67,  70, 1.  pen.  20  maggio  1808, 

(4)  V.  la  conci,  preoedente.  J  1  e  spgg. 


(6)  Ragione  per  cui  il  calcolo  dell*  imputa- 
zione cominciava  dal  dolo  pieno  ,  e  quindi  per 
esclusioni  di  circostanze  ed  eccezioni  ri  scende- 
va al  minimo.  V.  V  avveri,  prelim,  pag.  74. 

(7)  Forse  ciò  nacqne  nelle  11.  romane  dall  in- 
dole della  loro  compilazione.  Il  digesto  n*  è  \» 
parte  principale  e  la  più  copiosa.  Esso  non  è 
che  U  raccolta  di  frammenti  di  opere  o  assoluta 
di  scienza,  o  d' interpct ragioni  di  legge. 
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ie  come  a  trarerso  dell' ogcorilà  nebulosa 
ilei  primo  cerchio  di  Dante  (1):  egli  non 
sa  nemmeno  di^ernerne  tolte  le  conseguen- 
ze maleriali  [2\  I  romani  giureconsuUi  pe- 
rò, per  dare  ud  apparalo  sempre  sciali- 
Hgo  élla  legge,  ri(ennero  la  divisione  del 
coffso  della  vita  unnana  per  periodi  clima- 
terici  di  selle  in  selle  mani  :  V  inf<inzìa  eb- 
be il  primo  seltenoio  ;  la  pubertà  fu  tìs- 
sata  al  termine  del  secondo  :  tutti  questi 
primi  qaatlordici  anni  ebbero  il  nome  di 
hnpaberlà  (3)*  Avidi  poi  di  comparazioni 
^  di  analogie,  misero  a  prò  V  età  impu- 
bere  ora  col  furore  e  colla  demenza  ('4), 
ed  ora,  e  forse  meglio,  con  V  impruden- 
za e  eoo  V  ignoranza  (5),  e  fissarono  per 
re^la  generale  essere  glMmpuberi,  canoe 
i  denlenti  e  gì*  ignoranti  di  fatto,  incapa- 
ci di  dolo. 
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5  Intanto  molti  esempi  d'ingegni  pre* 
maturi  (6),  e  piii  assai  di  prematura  ma- 
lizia,  si  vedevano,  come  si  veggono  oggi- 
giorno. Noi  appena  che  per  regola  gene- 
rale in  dolo,  in  chiunque  trovalo  di  fatto, 
dovea  sempre  punirsi,  ecco  la  necessità  di 
più  d' una  eccezione  alla  regola  che  esclu- 
dea  gì'  impuberi  dal  dolo.  ^ 

6.  Ed  in  primo  luo^o  del  secondo  set- 
tennio si  fece  una  divisione.  La  prima  me- 
tà si  uni  iìW  infanzia,  e  fu  dichiarata  al  co- 
perto di  ogni  pena  per  l' innocenza  del  con- 
siglio (7j:  ragione  non  sempre  vera,, ma 
che  si  adoUÒ  per  riportare  lutto  a  massi- 
me generali.  All'  alira  metà  poi  più  pros- 
sima air  età  pubere  (8J,  si  unirono  gli  an- 
ni successivi  lino  all'  età  maggiore,  se  né 


(1)  Ttmlo  che  per  ficcar  Io  viso  in  fondo  , 
.  Jo  ìwn  vi  discemea  veruna  cosa, 

Inf.  IV.  II. 

(2)  Rossi,  rroìtó  de  droit  penai,  Uv.2,  ch.t». 
(5)  Sed  pvbertatem  ,  si  vere  dicendum  est , 

naiigra  facit  ,  non  tdìa  iuris  pì*udenium  consti- 
tuiiO'  DoNBLLUs,  de  iure  civili.  III,  14. —  «  La 
»  pabertà  accompagna  V  adolnscenzii  e  precede 

Y  la  gtoventà.  Fino  allora  là  natura  noa  setn- 
»  bra  arer  travagliato  che  per  la  conservazione 

Y  e  pel  fisico  conipi mento  della  sua  opera  :  non 
»  foroisce  al  fauciullo  che  il  nece.ssario  onde. 
1  Dodrirsi  e  crescere:  egli  vive,  o  pinttosto  ve- 
>  geta  una  vita  iodividuale  ^  tuttavia  debile  ,  e 
1  sì  riochiusa  ^ntro  di  lai  medesimo,  eh'  egli  è 
i  iuabile  a  comunicarla.  Ma  bentosto  i  princi- 
I  pii  della  vita  si  moltiplicano:  egli  non  ha 
»  solamente  quello  che  gli  fa  d'  uopo  per  esi- 
1  stere  ,  ma  ancora  ha  di  che  dare  l*  esistenza 
»  ad  altri.  Qnesta  ««oprabbondanza  di  vita,  sor 
1  gente  della  forza  e  della  salute,  non  potendo 
t  più  contenersi  al  di  dentro  ,  cerca  traboccare 
>  al  di  fuori  :  mille  segni  Tauoiuziano  .  .  .  Ec- 
I  co  r  età  della  pubertà  ,  la  primavera  della 
«  natura  .  e  la  stagione  de*  piaceri  >•  Boffon  , 
de  rhoìwne, 

1^4)  (Àtpitnlcm  fraudem  admisìsse  accipiemus, 
dolo  malo  et  per  nequitiam.  Unde  Pomponius  ait 
ncque  impttberem  ,  ncque  furiosum  capitalem 
fraudem  videri  admìsisse.  L  23,  §  2,  D.  XXI, 
1  ,  de  aediliiio  edicto.  —  Actio  in  impùberem  , 
«fui  doli  mali  capax  non  est  ,  non  daòilnr  L.  2 , 
5  l^^  XLVJI,  Sf  de  vi  bonoi-uni  rapf.—  FuHosus 
et  impubes^  qui  doli  capax  nqn  est.  L.  3  ,  J  1  , 
D.  XLVn,  IO,  de  iniuriis.—KMe  1.  3,  ^  I,  D. 
XLVir,  12,  de  sepulMoL  et  1.22,  pr.D.XLVIII, 
10,  ad  leg.corn.  defalsis, 

(5)  Pere  in  omniòus  poenolibtis  iudiciis  et  oe- 
lolis  et  imprudentlae  succurritw,  L.  Ì08  ,  dv 
T9gulis  iuris  —  Quia  aefns  eorum^  quid  vidc^t^ 
i^mral  L.  f ,  C  IX,  24,  de  falsa  moneta* 


fece  un  solo  periodo,  il  quale  sì  disse  ben 
capace  di  dolo,  ma  non  della  somma  del 
dolo  pieno.Gli  si  concesse  dunque  una  scusa 
ad  arbitrio  «del  maJ?i^t^alo,  il  quale"  mode- 
rasse allora  la  soa'ginrisdb/ionc,  facendo  al 
reo  qualche  grazia,  e  mitigando  la  pena(9). 
7.  Ma  non  piacque  a'  più  rigidi  crimi- 
nalistì  si  falla  sentenza.  Tosto  che  la  log- 
ge stanzia  il  principio  che  il  dolo  è  quello 
che  sempre,  ed  in  chiunque  dev'esser  pu- 

(S)  NAufMs,  histoire  des  enfans  crldbres.—^Xti 
Ira  i  fanciulli  celebri  per  opere  d'  ingegno  pi*e- 
matnro  non  sono  datacere  i  nomi  illustri  de* no- 
stri Gio.  Lorenzo  Bbrnini*  FERmwànRo  Galuni, 
Gaetano  Filangieri  ed  altri. 

(7)Innocentia  consilii  <«e^Mr.L.t2,D.XLVlII 
8  ad  leg,  com.  de  sicariis. 

(8)  Alter  ab  wìdecimo  cum  me  iam  coeperat 
annus,  è  il  vei-so  di  Viììgilio  (  ed.  Vili,  39  y, 
sopra  del  quale  disse  Servio  che  nel  fine  del- 
l' uudecimo  anno  si  comincia  ad  essere  vicino 
alla  pubertà.  Da  ciò  G.  Gotofrebo,  alla  l.  111. 
de  reg,  iwis,  dimostra  che  tutte  le  volte  che  la 
legge  dice  pt^oximus  pubertati,  s  intende  dall'un- 
decimo  già  inoltrato,  sino  all'ultimo  dì  del  de- 
cimoqnarto.  La  d.  1.  !  il  dice  così:  Pupillum  qui 
proximus  puòeìtati  sit^  capace  esse  furandi  et 

iniuriae  faciendae >Àdde  l.  4,  J  26,  D.  XLVIl, 

2,  de  furlis, 

(9)  Lo  slesso  G.  Gotofredo  dimostra  (  alla  1. 
108  de  reg.  iuris),  che  tutte  le  volte  che  la  leg- 
ge romana  dice*in  generale  aetati  succurrilui\ 
come  nella  d.  1.  108,  ovvero  in  eius  rei conside- 
rationcs  aefatìs  quoque  ratio habefur,  come  nel- 
la 1.  !(>.  (s  3,  D.  XLVni,  19  de  poenis.  miend^ 
sempi*e  della  mela  del  secondo  s4»Hennio  unita 
al  terzo,  nel  qual  periodo  di  dieci  anni  e  meizo 
Bno  a  21  anni  il  giudice  dee  moderare  iurisdi- 
tiotìem,  rem  iustis  deoretis  temfferare,  poenaeque 
GKATUM  faccine,  vel  minuere.  Dallo  quali  espres- 
4oni  si  rileva  come  il  falto  si  confondeva  col 
diritto,  e  come  la  scasa  era  una  specie  di  dritto 
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Dito,  runica  semenza  vei^jMsr  essi  era  quel- 


la di  Papinu^o  :  quid  comune  habel  deli- 
Cium  cum  venia  aHatis  (1)  ?  E*  loslo  ram- 
iDeoUrono  il  giudizio  dell^  Areopago ,  che 
dal  vedere  un  fanciullo  Ut  sua  delizia  del 
trarre  gli  orchi  ai  le  coturnici,  gridò  indi- 
zio esser  questo  di  pessima  mente,  e  lo  con- 
dannò alla  morie  (2),  e  T  altro  per  cui  a 
furia  di  popolo  vennero  lapidati  i  fanciulli, 
che  tratta  con  una  corda  al  collo  per  le  pub- 
bliche vie  una  statua  di  Diana,  bestemmia- 
vano di  averla  condannata  allo  slrangola- 
mento  (3)  ;  e  l'altro  dell'  involamento  della 
foglia  d  oro  dalla  corona  della  slessa  dea(4): 
rò.obbliarono  la  storia  dei  quarantadue  fon- 
ciulli  giudicali  si  rei  da  Eliseo,  che  li  ma- 
ledisse, e  fé  divorar  vivi  dagli  orsi  (5).  I 
quali  criminalistì  ben  videro,  che  stabilito 
rome  principio,  non  doversi  punire  che  il 
dolo,  la  minor-età  non  era  che  una  ecce 
zioue  nascente  dalla  presunzione  ,  che  io 
sì  tenera  età  suol  dominate  Tignoranza,  non 
la  malizia.  Tosto  che  dunque  la  presunzio- 
ne era  vinta  dall'  evidenza  del  fatto,  dovea 
corrersi  alla  regola,  lasciando  V  eccezione. 

8.  Certamente  cosi  gli  antichi  che  i  mo- 
derni fisiologi  e  giurrconsulti  pentirono  ciò 
che  il  Rossi  e  il  Carmignani  dimostrano, 
essere  impossibile  determinare  a  priori  il 
momento  in  cui  la  ragione  prende  oelVuomo 
quel  grado  di  sviluppamento,  che  legittima 
llmputazione  penale;  non  potersi  anche  col- 
r  osservazione  la  più  minuta  sugi*  indivi- 
di grazia  attribaito  a*  magistrati,  come  abhiam 
rilevato  alla  pag.  8t,  5  7-  Senza  questa  <:otice$- 
sione  di  un  diritto  sì  sacro  del  Principato  fatta 
a*  magistrati,  non  può  spiegarsi  V  arbitramento 
degt  indizii. 

(l)  L.  20,^ D.  IV,  4,  de  ndnonbus. 

(2)QuiNT.  /fi^iY.orV,9.«V.  lanosa,  pag.46. 

(3)  Pausanu,  Descrizione  della  Grecia^  li- 
bro 8. 

(4)  Per  conoscere  se  questo  fanciullo  avesse 
agito  con  disr^rniménto,  presero  i  giudici  la  fo- 
glia d'oro,  e  gliela  presentarono  in  mezzo  ad 
alcuni  balocchi  d'infanzia  e  lucidi  globetti.  £g1i 
senza  esitare  mise  subito  mano  alla  foglia;  e  fu 
deciso  che  avea  discernimento,  e  condannato  co- 
me sacrilego.  Elmno  Istorie  Fèrie,  llb.  a,  cap. 
16.  ss  y.  il  ragionamento  del  eh.  Carmignani 
intorno  alV  assurdità  di  questo  giudizio.  7\:ona 
delle  leggi  della  sicurezza  sociale^  lib.  2,  cap. 
9,  SI. 

(3)  Regum^  IV,  2  v.  24a=  Farinaccio  aggiun- 
ge, che  un  fanciullo  di  cinque  anni,  bestemmia- 
tore abituale,  fu  preso  da' diavoli  dalle  braccia 
de'  genitori,  e  portato  giù  via.  Prar  crimin,  p. 
3,  q.  92,  n.  48. 


dui|  assegnare  un  termine  lisso,  applicabile 
a  tutti  i  casi,  e  comune  a  tutti  ì  fanciulli; 
non  esservi  alcun  segno  uqì forme  esterio- 
re e  cerio  da  cui  ai  possa  argomentare  che 
il  If  le  o  tal  ailro,  alla  taf  epoca  precisa  di 
sua  vita,  abbia  dovuto  possedere  le  qualità 
da  cui  risulta  V  imputabilità  morale  degli 
agenti;  non  potersi  per  conseguente  fissar 
r  epoca  della  penalità  con  una  regola  ge- 
nerale, ma  secondo  i  casi  individuali  e  par- 
ticolari; e  ciò  dovere  di  necossilà  esser  sem- 
pre il  risultato  dell'  impressione  prodotta 
nella  conscienTa  de'  giudici  da'  fatti  e  dalla 
circostanza  in  un  avveoimento  speciale  (6), 
Né  il  Cabanis  fu  il  primo,  il  quale  sco- 
prisse non  potersi  l'  mfanzia,  la  pubertà  , 
r  adolescenza  separare  con  distinzioni  trop- 
po precise  e  assolute  :  il  fine  d'  un'  epocia 
non  è  che  il  cominciamenlo  dell'  altra:  esse 
non  sono  distinte  dalla  natura,  che  per  gra- 
di brevissimi;  la  seconda  è  il  compimento 
della  prima;  la  terza  della  seconda;  e  cosi 
successivamente  ;  oè  sempre  lo  sviluppa- 
mento morale  è  seguace  del  fisico  (7).  Qual 
maraviglia  dunque,  che  la  scuola  rigida 
delln  quale  abbiamo  parlalo  (  S  7  )#  avesse 
rimessa  la  imputazione  degl'  im puberi  al 
giudizio  di  fallo/ onde  discernervi  se  alcun 
d'  essi  avesse  elTeUi  va  mente  delinquilo  con 
dolo?  Se  vi  era  male,  questo  non  era  nel 
foro,  ma  nella  legge  che  avea  dato  por  re- 
gola il  nudo  principio  dell'ignoranza  e  del 
dolo 

9.  I  romani  giureconsulti  16  presentirono 
e  corsero  ad  un'  altra  distinzione  che  servi 
più  a  confondere  che  a  rischiarare  le  menti. 
Essi  distinsero  i  reati,  I  quali  eran  tali  per 
driltodi  natura  e  delle  genti,  da  quelli  che 
sol  infrangevano  il  prescritto  positivo  delle 
leggi  civili:  ehi  commetteva  volontiirìamenlo 
i  primi,  contravveniva  a  quella  legge  che 
non  è  scritta  da  altri,  ma  nata  in  noi  e  con 
noi;  la  quale  non  è  mestieri  imparare,  oè 
ricever,  né  leggere,  ma  dalla  natura  stessa 
ognuno  la  trasse,  ognuno  in  se  la  raccolse, 
ed  ognuno,  anche  suo  malgrado,  la  tenne; 
legge  alla  quale  noi  non  'siamo  instruiii  , 
ma  fatti,  non  legali,  ma  medesimati,  viventi 
per  lei ,  e  di  lei  imbevuti  e  mudriti  (8). 

(6)  P.  Rossi  Traiti  de  droit petfial.  Ut.  2,  cb. 
lo  ss  Carmignani,  Teoria  delle  leggi  della  si- 
curezza sociale^  lib.  2,  cap.  9.  S  t-=«V.  sup. 
la  noia  5,  alla  pag.  87. 

C7)  Cabanis,  De  Vinfluence  du  phisigue  sur 
le  ineriti,  mem.  IV. 

(8)  Oc.  prò  Milwìe^  cap.  4. 
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Gonlra^Aré  sitai  l^ge  è  elMadl  mala  men- 
te (l)  e  di  malva^llè  interna  dell'  ammo(2): 
Non  è  così,  si  delictum,  non  ex  animo,  sed 
ealra  venit  (3),  E  fra  i  primi  reati  indi- 
cacono  ViMbAlerio^  il  furto,  la  disubbidienza 
plV  ordine  del  magistrato,  e(c.;  e  per  questi 
non  credeUero  convenevole  sovvenire  al- 
l' età  (4).  Fra  i  secondi  collocarono  le  nozze 
iocesiùose  per  l^ge  civile,  la  calunnia  nel- 
le accuse  di  falso^  alcuni  danni,  e  simili; 
per  ì  quali  reati  soccorsero  all'età  con  la 
loil^aiione  della  pena  (5). 

io.  Avrebi}6  potuto  contrapporsi, che  an- 
che  ì  reati  i  quali  offendono  la  legge  di 
uatara,  non  hanno  sanzione  né  grado  d' im- 
putazione, che  dalla  legge  civile,  e  che  di 
quelli  i  quali  non  offendono  che  le  leggi 
civili,  è  pubblica  la  sanzione,  e  nota  an- 
che a'  ^ioi^netti  per  gli  esempi  e  per  la 
educazione.  Era  dunque  meglio  rimetter  tut- 
to al  giudizio  di  fatto,  che  entriire  in  que- 
sV  altra  distinzione.  Le  nostre  patrie  leggi, 
che  issarono  V  eia  maf;giore  a'  diciollo  anni, 
esclusero  gl'infanti  da  ogni  colpa,  qualun- 
que fosse  il  loro  reato,  è  non  sovvennero 
a*  minori,  se  non  quando  essi  non  avessero 
delinquilo  di  proposito,  ed  il  giudice  della 
commiserazione  dell*  eia  fosse  rimasto  com- 
mosso (6;. 

H.  Tutto  ciò  dimostra  le  leggi  antiche 
«  la  loro  Inter pelrazione  incerta  sempre  fra 
due:  da  un  lato  la  teoria  del  dolo,  che  tal- 
volta ai  conosce  pieno  in  alcune  azioni  dei 
mioori;  dall'  altro  la  impossibilità  di  fissa- 
re un  giorno  certo  e  comune  alla  capacità 
del  dolo  in  tutti  i  minori.  Cosi  distinsero 
e  suddistinsero;  ma  per  quanto  distingues- 
sero e  suddistinguessero,  tutta  la  legisla- 
zione sopra  questa  materia  si  ridusse  a  ri- 
Ci)  ntala  ment.  malus  animus.  Tes.  Jndria, 
1.  I37, 

(%)  Miaiorum  mores  infirmitas  animi  non  ex- 
cmsal.  L.  I,  C.  lU  35,  si  adversus  delictum, 
^3)  D.  f^  f .  C.  11^  35,  si  adversus  deliclum, 
(4)  L.  9  et  37,  D.  IV,  4,  de  ininoribus.  —  L. 
199  de  reg.  iuris.^  Per  V  adulterio  la  ragione 
fu  singolare  :  mioinam  tale  crimen  posi  pubere- 
kUem  indpU.  U  36,  D.  XLVHl,  5,  ad  /•  iul.  de 
odnU, 

(3)  a  I,  9.  S  2.  D.  IV,  4,  Se  miwmams^h. 
5,  5  9,  D-'  XXIV,  9»  de  his  quae.ut  indignis  — 
L.  38,  $  f ,  P.  XLyiII,  S,  ad  Ug.  iul.  de  aduit. 
h*  4,  e.  V,  5,  de  incestisi 

(6)  QmstìU  Ih  42,  iiiwioniMi  ttira.«-  Era  ciò 
^  tcresL  detto  TRiFOFriNo:  inlerdwn  miseratio 
uUdis  ad  Pèediocrem  poetfam,  t^tdicemproduxe- 
^L  57,  D.  IV n  4,  de  minorihus. 
Voi,  h 
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metterne  il  giudizio  air  arbitrio  del  magi; 
strato.  Veni($  et  excnsnlio  indicavan  lo  siés  - 
so;  e  la  mitigazione  della  pena  derivava  più 
da  quella  facoltà  alla  quale  ora  noi  restrin- 
giamo il  nome  di  grazia,  che  da  un  fatto 
che  veranfH-nie  scuii  il  reato  [%  6  in  fin). 


SEZIONE  if. 

Uggì  nuove. 

12.  E  pure  a  fronte  del  codice  romano 
era  stata  già  scolpita  la  sentenza  ,  che  la 
legge  dee  sol  prevedere  i  casi  frequenti  , 
non  ciò  eh*  è  rarissimo.  Quod  semel,  atU 
bis  accidit,  praetereimt  legislalores  (7).  Ve- 
nula la  nuova  legge,  e  fdUo;lesoro  di  que- 
sta massima,  fé  cessare  tutti  gli  arbitrii. 

43.  In  primo  luogo  tolse  di  mezzo  i  no- 
mi di  dolo  e  di  co/po,  sostituendovi  quelli 
di  più  certa  e  ben  diffinita  intelligenza,  a- 
gire  volontariamente^  agire  con  discernimen- 
to^ oppure  agire  involòntariamenle^^  per  di- 
saccortezza,  per  imprudenza,  per  disatten- 
zione^ negligenza  o  inosservanza  de'  regola- 
menti (8).  Kigeltò  pure  le  voci  infanzia  , 
pubertà,  adolescenza,  età  piena,  età  perfet- 
ta, ed  altre  più  cogvenevoli  alla  fisiologia, 
che  alla  legge,  ad  cuius  praeceplum  omnex 
qui  in  re  publica  sunt  ,  vitam  inslituere 
debenl  (9).  I  rari  casi  e  infrequenti,  se  mo- 
strano la  legge  troppo  benigna,  non  seno 
mai  di  scandalo,  appunto  perchè  rari  e  in- 
frequenti: se  poi  s  incontrano  in  legge  trop- 
po severa,  possono  trovar  scampo  e  rad- 
dolcimenio  nella  grazia  del  Principe.  I  cal- 
coli di  dolo  e  dì  colpa  e  di  proporzione  tra 
i  reati  e  le  pene  si  sono  fatti  nella  mente 
del  legislatore:  ed  unicamente  le  conseguen- 
ze di  questi  calcoli  sono  indicale  nella  leg- 
ge, della  quale  il  magistrato  non  è  che  lo 
instrumento.  Ecco  il  principio  delle  leggi 
nuove.  Quali  però  intorno  all'età  sono  i 
casi  che  il  nostro  legislatore  ha  trovati  fre- 
quenti ed  ordinarli  ì 

i4.  Egli  li  ha  indicati,  dividendo  la  età 
umana  in  periodi  certi,  senza  dar  la  du- 
ra a' magistrati  di  conoscere  se  sieno  co- 
stanti, se  corrispondano  sempre  al  fatto,  se 
meritino  ì  nomi  fisiologici  d' infanzia^  pu- 

(7)  L.  3  ad  6,  D.  I,  3,  de  legibus. 

(8)  Art.  64,  375,  450  11.  pen. 

(9)  li.  2,  D.  I,  3,  de  legibus^Y.  la  noia  o. 
pag.  79,  ove  si  è  rilegato  l'errore  a  cui  condu- 
ce il  volere  taWolta  mal  riportare  le  disfinxioni 
deir  età  delle  leggi  anltohe  allo  ÌPue}  nno^e. 
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00  QUISTIONI  DI  DRITTO 

bertàj  eie*  :  egli  disegna  il  momoDlo  io  cui 


finisce  l'elfelto  legale  di  ciascan  periodo, 
o  DOB  altro 

Prim»  periodo.  —  Fido  a'  9  anni  non  ab- 

•biatno  akro  maf^iatrato  penale  sopra  di  noi 

che  il  magistrato  domestico:  la  legge  ve- 

{;lia  sopra  questa  età  per  V  educazione,  per 
a  sicurezza,  per  V  integrità  e  V  ammini- 
strazione de'  beni,  ma  non  per  punirla  o- 
ve  violasse  una  legge  penale.  Non  la  di- 
chiara però  incapace  di  dolo  e  chi  potreb- 
be dar  legge  e  (issar  termine  allo  svilup- 
pamenlo  della  ragione  (1)  ?  Questo  giudizio 
e  rìserbato  a  cU  dirige  il  loro  costume  e 
la  loro  eonscienza.  Vede  bensì  i  casi  più 
frequenti,  e  togliendo  ogni  arbitrio  al  ma- 
gistrato, dichiara  questi  fanciulli  esenti  da 
o^i  fena  (2)  :  e  siccome  le  azioni  non  su- 
scettive di  pena  non  danno  adito  alla  gin- 


(1)  la  una  causa  difesa  da  me  nella  mia  gio- 
TÌiiezza,  ho  io  'veduta  una  fancinlla  di  cinque 
anni  essere  primo  stramento  d*  nna  comitiva  di 
ladri  in  qnesta  capitale.  Bella  e  vivacissima,  el- 
la s*  introduceva  da  se  sola  nelle  case  principali 
della  città  ora  col  pretesto  di  esser  Gglia  della 
lavaBdaia,  e  doverla  attendere,  ora  con  un  al- 
tro.Bntrare,  e  far  giuogl^  con  grazia  Incredibi- 
le, ed  esser  chiamata  e  regalata  e  carezzata  dal- 
la padrona  ed  ammessa  negl'interni  appartamen* 
ti,  eran  per  lei  accidenti  ordinarii  :  pareva  una 
piccola  maga,  operatri<;e  d'infallibile  incanto. 
Allora  spiava  tutto  col  più  fino  accorgimento;  e 
colto  alcun  momento  di  distrazione,  introducea 
chi  voleva  de'suoi  nnmcrosi  instìtuto ri  e  com- 
pagni; e  si  rubava  a  man  franca. IL  processo  che 
ne  compilò  1*  infelice  GiampieM  offriva  fatti 
singolarìssimi;  La  principessa  di  Paterno  neb- 
be  il  SQo  gran  gnardaroba  votato:  al  Nestore 
dell' avocberia  di  allora,  D»  Salvatore  Zwììpa- 
rellit^xoiìo  involati  orologi  ed  argenti  :  la  si^ 
gnora  Ardingliélìi^  donna  chiarissima  nel  Par- 
naso napolitano  ,  incantata  dalla  vivacità  di 
questa  che  era  del  genere  de*  serpentelli  accesi 
di  Dante  (  Inf.  XXVII,  3i),  vedendo  che  la 
pretesa  madre  non  veniva,  la  fece  sedere  alla 
sua  mensa:  ella  da  un  rumore  che  di^se  aver  in- 
tesa daUa  porta,  sballò  vivacissima,  e  ritornò 
dicendo  esser  venute  il  fratello.  Biliose  la  da- 
ma eh*  egli  atleodasae  nella  sala;  ed  il  furto 
delle  sQe  gioie  nel  pia  interno  della  casa  fa  fat* 
to.  Erano  alle  frutta,  quando  la  fanciulla  tolto- 
ne alcuno,  scherzando  e  saltellando  per  le  stan- 
ze, senza  prender  commiato,  disparve.  Fortuna- 
ta, che  non  naooae  a*  tempi  dell'  Aeeopega;  né 
di  quei  giudizii  della  foglia  d' oro,  e  Aslla  cor- 
da al  collo  di  una  sUtoa  (§  7)  !  Ad  onta  dello 
const.  nUnorum  tura  (§  IO),  fu  mancata  f^ 
miglior  educazione  M.jUbergo  rmle  dépo^xeri. 

(2)Art.(>4ll,.pe«. 


risdtzione  penale (3),  cosi  niun  giud^Lio  pe- 
nale può  insiituirsi  contro  di  .essi. Essi  dun- 
que delinquendo  poi  in  quella  età ,  non 
possono  dirai  mai  reKeratori,  né  recidivi. 

Secondo  periodo.  —  Da'  9  Ani  compiuti 
a' 44  compiuti.  —  La  legge  francese  esten- 
de questo  periodo  a'  i6  anni:  Ma  la  ragion 
del  clima  ha  da(o  appo  noi  a'  qualtordiél 
per  i  maschi  la  facoltà  delle  nozze,  e  con 
questa,  quella  di  donare  e  disporre  di  tol- 
to o  di  parte  de"beni  a'  termini  4ÌegU  art. 
819  e  1049  delle  leggi  civili.  La  legge 
dunque  presume  a*  14  anni  compiuti  le  a- 
zioni  deiruomo  capaci  d'  ìnìputazione. 
Quindi  allora  gli  permette  di  ginrare,  se 
vien  chiamato  qual  testimone  ne'  giudìzi 
penali.  Da'  nove  anni  però  inaino  a' qual* 
lordici  non  è  infrequente  eh'  egli  agisca  con 
discernimento.  Si  esìge  dunque  che  se  ne 
proponga  la  cjuistione,  la  quale  si  risolva 
per  ciascun  individuo  secondo  i  casi  e  le 
cirooslanze  individuali  (4V  8'  egli  ha  agi- 
to con  discernimento  è  aichiaraio  reo  di 
misfatto,  di  delitto,  ài  contravvenzione,  per 
l' appunto  come  lo  sarebbe  dichiarato  qua- 
lunque altro  di  età  maggiore.  Neir  appli- 
cazione poi  della  pena,  questa  si  mitiga  e 
si  minora,  più  per  ragione  di  delicaie/za 
e  di  educazione,  che  per  l' antica  ragione 
del  dolo  (5). 

Terzo  periodo,  —  Da*  14  anni  compiuti 
a]  18  anni  compiuti.  -^  Dentro  questa  pe- 
riodo, (ino  a'  15  anni  del  tìglio,  conserva 
il  padre  quella  forza  di  magistratura  do- 
mestica ,  per  la  quale  può  i«rlD  ditenere 
in  prigione  per  colpe  note  a  lui  solo  (6}. 
À'  16  acquista  il  giovine  la  facoltà  di  te- 
stare, ma  della  sola  metà  dei  suoi  beni  (7). 
Fino  a'  suoi  18  il  padre  ritiene  V  usufruì- 
to  de'  suoi  beni  (8) ,  e  può  nel  suo  testa- 
mento sostituire  altra  persona  a'  beni  dei 
quali  lo  lascia  erede  (9).  Il  legislatore  dun- 
que lino  a'  18  anni  non  considera  ancora 
il  giovine  intieramente  capace  di  disporre 
di  tutti  i  suoi  beni.  Costui  però  ha  per 
presunzioRe  di  dritto  lutto  il  discernimento 
per  distinguere  il  male  dal  bene;  ed  è  per- 
ciò vano  proporre  per  lui  nelle  cause  pe- 
nali  la  quisUone  se  abbia*  agito  con  di- 

(5)  Art*  200  I.  org.  nap.  -*  Art.  25t  1.  org. 
sic.  —  art.  l.ll.  pen. 

(4)  Art-  2»7  pr.  pea. 
(»)  Art.  60  11.  pen. 

(6)  Art.  50a  e  306  11.  ce.  ' 

(7)  Art.  820  11.  oc. 
f  8)  Art.  29S  11.  oc. 
WArt.9«M.<fe. 
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ne.di  fililo  òper  i 
per  ioui  gli  allri 
>  volontariamente, 
ta  UQi^  diiniqazioT 
,d'a€Cór4o  cod.  la 
ti  negli  altri  atti 
d'  ecoetlna  il  parr 
rìddio ,  ma  non  prima  de'  16  aoui  com- 
piali. Chi  a  questa  eia  ba  già  tanta  forza 
di  ragione  cbei  poò  testare  della  metà  del 
suoi  ftieoi,  QOQ  merita  oommìseraziooe  in 
uo  al  grave  e  sì  atroce  misfatto. 

Quarta  periodo.  —  Da'  18  a'  70.  —  I  pri- 
mi anni  di  qaesto>periodo  offrono  sensibili 
dìQerenxe  tra  gli  atti  nelle  cose  civili ,  e 
le  azioDÌ  penali.  Per  gli  affari  civili,  a  21 
anni  eessa  la  tutela:  a' 25  la  stretta  patria 
potestà,  e  oon  essa  la  neceaeità  assolota  del 
consenso  paterno  per  le  nozze  (2).  tìli  ef^ 
felli  penali  però  cominciano  in. tutto  il  lor 
vi^ra  da'  18  anni  e  durano  f^ualmente 
lino  a'  settanta.  Perciocché  non  è  V  impor- 
tanza civile  degli  alti  <;he  viene  a  misu- 
rarsi secondo  questi  periodi.  Può  egli  met- 
tersi io  dubbio  che  di  tetti  gli  atti  della 
vita  è  bea  più  importante  il  matrimonio, 
che  l'.amministraziooe  de',  beni  ?  E  pure 
quello  si  può  celebrare  da'  maschi  ai  14 


n 


anni,  dalle  femmine  a'12.  Si  mesce  sem- 
pre in  questi  calcoli  l' interesse  pubblico 
e  la  prosperità  dell'  universale.  Così  la  mi- 
nor-età è  piàbreve  ne' Principi,  che  è  nei 
privatL  La  punizione  de'  reali  è  del  più  alto 
interesse  pubblico;  e  l'uomo  a'  IBeani  ba 
già  tanto  di  energia  tisica  e  di  passioni' e 
di  ragione,  che  non  può  essere  di  troppo 
rigore  tacciata  la  legge,  in  applicare  a  lui| 
s'  egli  ha  delinquito,  tutta  la  pena  ordina- 
ria.  La^  capacità  a'  verii  atti  civili  secon- 
do Tela,  nasce  spesso  dalla  loro  maggio- 
re complicazione  ,  spesso  dalla  necessità 
della  esperienza  e  della  lunga  educazione, 
spesso  da  rispeUi  e  riguardi  domestici.  La 
penalità  delle  azioni  imputabili  ba  calcoli 
più  certi,  sensibili,  e  men  complicati  e  più 
brevi. 

Quinlo  periodo^  —  Da'  settant' anni  in. 
poi.  —  Le  leggi  nuove  sottraggono  questa 
età,  al  pari  che  le  donne,  dall'  arresto  per- 
sonale per  causa  civile;  ed  anche  al  pari 
^  per  le  donne,  mitigano  per  questa  eia 
io  pena  di  reclusione  la  pena  di  ferri  (3). 

(1)  Art.  66  II.  peri. 

(2)  Art.  163,  288  a  205  IJ.  ce. 

(3;  Art.  8S5,  n.  5,  11.  di  pr.  «i?.—  Art.  IO  e 
^  11.  jpen.*  Chi  desidera  un  inags^ore  ^fllap- 
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stanze  estrìnsecbe  bao  consigliata  per  l'e- 
tà minore  di  anni  18  la  minorazione  del- 
la pena.  La  quìstione  è' sempre  di  fatto  e 
non  di  driuo.  Ha  agito  uo  minore  volon- 
tariamente uccidendo  f  Egli  è  colpevole  , 
come  ogni  altro,  di  omicidio  volontario.  £ 
stato  provocato  da  uu  misfatto  alja  perso- 
na? É  scusabile.  La  pena  che  deve  appU- 
carglisi  è  quella  degli  omicidii  puramente 
volontarii  o  scusabili:  ed  il  testo  che  pre? 
scrìve  questa  pena,  dee  trascriversi  nella 
decisione.  Fissata  così  la  natura  dei  reato, 
allora  si  discende  all'altra  quisiione  ,  la 
quale  è  intesa  alla  minorazione  della  pe- 
na, non  al  cangiamento  dell'indole  del  reatp. 
16.  Cosi  pure  i  riguardi  al  pudore  ed 
alla  debolezza  del  sesso  (4^,  ed  i  ri,4uardi 
di  rispello  e  dì  pietà  all'eia  canuta  ($'),  bau 
consigliato  per  le  donne^  e  per  i  vecchi, 
oltre  a'seitant'anni  una  mitigazione  di  pe- 
na. Lo  slesso  si  è  fatto  per  la  reverenza 
del  grado  in  favore  de' sacerdoti  (6). 

pamento  storico  alla  teoria  dell*  età  ,  può  con- 
saltare il  n.  XVI  della  paiie  IL 

(4)  L.  6,  C  II,  50,  de  recepii^  arbilris-^  L. 
14,  C.  Vili,  58  ,  de  conlrah,  et  commitlenda  sti- 
pulaii*ì9ìe. 

{6)  L.  5,  D.  L.  6,  de  iure  immuniialis* 

(6;  Rescritto  de'  22  luglio  1815. 
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9^  QUisTroi^ 

'  17.. In  tutti  i  quali  casi  la  dichiarazio- 
ne  ultiuia  di  reità  presenta  un  fatto  in- 
dipendente  dalla  circostanza  dell'  età.  Se 
dunque  una  tal  dicbiara/ione  contiene  un 
lilisfalto,  la  minorazione  o  mitigazione  del- 
la pena  ttò^l  cangia  io  delitto' 'o'  contrai^- 
venzione.  L'art.  2 delle  li.  p.  dice;  Urea- 
io  soggetto  a  pena  eriminate^  chiamasi  mi- 
sfatto. Il  primo  reato  del  rioorreote  era  sog- 
getto di  sua  natura  a  pene  criminali,  eia 
pena  criminale  gli  si  è  applicata  effettiva- 
mente; perchè  la  circostanza  che  la  fé  di- 
scendere a  pena  minore,  oon  uscia  dalla 
Datura  del  fatto,  si  che  ne  avesse  tramu- 
tata la  diffinizione  e  il  carattere.  Così  av- 
viene nel  caso  dì  minorazione  di  pena  per 
la  grazia  del  Principe  (1),  o  per  c|ualcbe 
straordioario  procedimento  in  gmdizio  som- 
mario o  di  classificazione  (2). 

48.  Nò  deve  omettersi  che  tutti  gli  ac- 
cessorii  delle  pene  criminali  rimangono  in- 
tatti ,  e  senza  diminuzione  alcuna  anche 
per  i  minori.  Tal  che  se  guardiamo  be- 
ne alle  parole  ed  al  senso  degli  articoli 
64,  65  e  66  che  li  contemplano,  noi  tro- 
X^eremo  la  pena  diversa  o  minore  esser 
piuttosto  una  permutazione  di  benignità,  che 
pena  legale  -e  propria  del  reato.  Gli  art. 
64  e  65  dicono  ,  nel  caso  di  misfatto,  e 
più  appresso  ,  nel  misfatti,  alla  morte  , 
air  ergastolo  ,  al  quarto  e  terzo  grado  di 
ferri  verrà  sostituita  la  reclusione  in  una 
casa  di  correzione»  Il  reato  dunque  rima- 
ne sempre  misfatto,  se  tale  è  dichiarato: 
se  non  che  una  pena  vien  sostituita  ad 
un'altra.  Cosi  le  seguenti  parole,  «e  è  in- 
corso in  altre  pene  criminali^  mostrano  chia- 
ro che  il  minore  è  sempre  considerato  co- 
me incorso  in  misfatto,  e  che  non  siamo 
nel  caso  in  cui  la  pena  eh'  è  dovuta  al  ge- 
nere del  reato,  ne  cangia  V  indole  e  il  ca- 
rattere ,  ma  nel  caso  in  cui  la  pena  che 
porta  seco  il  reato,  per  considerazioni  che 
non  escono  dal  fatto,  è  commutata  in  un 
altra. 

'  49.  Or  il  ricorrente  nel  primo  giudizio 
al  quale  fu  tratto  ed  accusato,  venne  di- 
chiarato colpevole  di  stupro  violento  ;  ma 

E  se  non  fosse  che  ancor  lo  mi  vieta 
iMireverenza  delle  somme dùavi 
Che  tu  tenesti  nella  tita  lieta  , 

Io  userei  parole  ancor  più  gravi  : 
€he  la  vostra  etc.  Damtb,  Inf.  XIX,  f  00. 
(I)  Art.  90  II.  peu. 

<2)  ArrésCo  del  7  loglio  1854,  Luigi  S^umpo, 
Camuuno  comno.,  Nigulim  m.  p.—  Suppl.  alia 


DI  DRITTO 

perchè  di  età  minore  di  anni  48,  ottpnna 
la  surrogazione  di  venticinque  mesi  di  pri- 
gionia alla  pena  criminale  die  gli  era  dovu« 
ta.  Fu  dunque  Condannato  j»er  mislatlo.  fi- 
spiata  la  pena,  e  diventato- maggbre,  poe* 
mm  veleris  admissi  emsMuditU  paUm^quam 
emendationi  deputava  (3),  ed  ba  cooiniesso 
un  secondo  misfatto.  ìùéeoìo  dotique  net 
caso  appunto  dell*  ari  79  delle  IL  pp.  i  il 
quale  non  esige  che  il  condannato  abnia  aof- 
ferta una  pena  criminale,  ma  dicci  ^oltaiito; 
il  condannato  per  misfatto  ehe  commua 
un  altro  misfatto ,  soggiacerà  ad  una  pena 
maggiore  di  un  grado  delU  pena  senUa* 
Egli  era  slato  già  condannato  per  on  pri^ 
mo  misfatto  e  la  pena  mdggtore  pel  secon- 
do misfatto  gli  è  dovuta, 

20.  Di  questo  accrescimento  ingiustanien* 
te  ei  si  duole,  come  se  in  quella  prima  volta 
e!  fosse  stato  condannato  per  delitto,  diinan« 
do  perciò  il  rigettamento  del  ricorso  (4j. 

XII. 

Carattere  delle  scusanti.— Jnfluen%a  di  que- 
sta teoria  ndV  applicazione  degli  indmfé- 
—  Art.  2  e  377  II.  pen.  —  Ari.  148  pr. 
penale. 

ssnoRB  I. 

Stato  della  quistùme* 

Signori  (5),  accusato  Pietrangele  Gasbarri 
di  omicidio  volontario  commesso  nel  di  6 
settembre  i828,  fu  giudicato  nel  dì  21  mag- 
gio 1834.  Era  costui  un  guardiano  rurale, 
patentato  dal  suo  comune.  Colse  in  llagran- 
zaun  violatore  delle  l^i  forestali,  ilqu^le, 
venuto  in  colluttazione  con  lui,  s' impadro- 
nì della  di  lui  baionetta,  e  feritolo  grave  * 
mente,  e  gettatolo  a  terra,  allora  parU,  quan- 
do il  credetle  già  morto.  Risorse  però  gron- 
dHUte  di  sangue  Gasbarri:  lo  raggiunse  con 
un  suo  colpo  di  schioppo,  e  lo  uocise.  La 
gran-corte  coropeteoie  dichiarò  Gasbarri 
colpevole  di  omicidio  volontario  provocato 

coli,  delle  11.  n.  68,  e  2  e  13,  e  n.  ^4  ed  84.  e. 
4  ^y.  stspron  u.  iV.  S  t2  e  segg.,  p.  ^  e  ^egg. 

(3)  V.  stq},  n.  ili,  §  9,  pag.  35  e  u.  IV,  §  ?9, 
p«43. 

(4)  Così  fa  decisa.  ^^L^aotica  giurisprudenza 
della  corte  suprema  Insegnò  lo  stesso.  Sappi, 
alla  oollez.  delle  IL  n.  159. 

(5)  Nella  causa  di  Pietrangelo  Gasbarri^  21 
settembre  1 855 fMoorroNsconMi.,  Nicolwi  m. 

Pm  EuG.  RArFAELLI  av?. 
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ia.teke.^fiiiri  «  jdiistaUo  contro  la  persona, 
e  lo  puoi  Ail  terzo  grado  di  prigiooia. 
-  3.  NoMlkaia  a  lui  questa  dectsioae,  egli 
dìmaiidò  che  si  dicoiarasse  condonata  la 
IpNM,  io  fona  dell'  ari.  3  della  reale  in- 
^ttlgeua  del  di  i  dioeisbre  4832.  La  gran- 
«orla  oredeUe  non  poler  tornare  sullo  stesso 
aggetto  doe  volte,  ed  a'2  giugno  dello  stesso 
anno  1834  aiohiarò  non  esservi  luogo  a  de 
Kfaarare.  *-  Il  condannalo  ne  produsse  ri 


1  3.  Vet  allora  osservaste  che  altro  era  sta- 
to 1'  ogKfSlla  della  deoisiooe  del  2t  maggio, 
alno  era  quello  della  dimanda  ultima  del 
«•odannato:  q«ella  deiinl  il  reato,  e  prò- 
uMmò  una  pesa  oorresionale  contro  del 
reo;  questa  è  intesa  ad  ottenere  la  coodo- 
ostiooe  di  tal  pesa.  Non  vi  era  dunque 
pericolo  di  violare  il  brocardtco,  non  bis 
m  mtemz  ansi  lacoadanna  deliniuva  pas- 
sala m  i^vdicalo^  h  appunto  il  titolo,  che 
da  vila  eà  alimento  alla  dimanda  della  con- 
donazione; dimanda  la  qualo  non  potea  far- 
si, cbe  dopo  la  dichiarazione  di  reità,  quan- 
d»  il  reaio  avea  già  perdute  la  prime  sem- 
Ittose  diiBÌs{atfto(1).E  coow  la  dichiara- 
Z10QI3  di  reità  non  potea  pubblicarsi  cbe  di 
unita  all'  applicazione  della  pena  ,  cosi  la 
prono nziazione  della  peoa^  non  presentava 
ostacolo  a  dichiararne  poscia  la  condonazio- 
ne. Il  giudicato  che  ne  sarebbe  risaltato, 
non  ^lo  non  era  in  opposizione  eoi  primo 
gladicalo,  ma  n'  era  la  conseguenza.  L'arte 
Ì30S  delle  11.  ce.  cbe  risolve  il  non  6tf  in 
idem  in  eccezione  della  cosa  giudicata,  ne 
lÌBCa  il  carattere  e  le  condizioni,  le  quali 
orano  state  mal  interpetrate  dalla  delta  de- 
risione del  2  giugno  (  S  2  ).  Perciò  la  corte 
aapreou  rescisse  qtiesta  decisione,  e  rinviò 
la  caiKa  ad  altra  gran-corte,  affinchè  questa, 
lenoto  presente  quel  giudicato  come  titolo, 
statuisse  salla  mal  rigettata  dimanda  del 
condannalo  (2)* 

4.  £  la  nuova  gran-eorte  non  ba  più  tre- 
voto  ostacolo  per  ricevere  tal  dimaada.L'hri 
dunque  discussa  ;  om  1'  ba  rigettata.  Sono 
j  molivi  del  rigettameoto' ,  I,  cbe  Ga- 
sbarri  air  epoca  dell'indulto  era  un  im- 

(t)  Prima  la  corte  sopretna  avea  stabilito  con 
pia  arresti.,  dietro  mie  concloslom  le  quali  da- 
vemo  io  appresso,  che  1*  indotto  dovesse  appli- 
carsi di  nflzio,  e  che  non  vi  era  dritto  a  rinun- 
cia. Ma  no  sovrano  rescritto  prescrisse,  che  al- 
rindallo  del  f  dìcembro  IB52pofea  rhranxiar^ 
ilatrhnpulafo. 

(2)  A  rresfo4ei  20  agosto  185 1, Monito?»  f-oamu 
3(icyti.M  m.  p.  "... 


putato  y  non  un  condannato  :  11 ,  che  noa 
poteva  condonarsi  la  pena,  percbò  T  indulto 
parla  de*  ^ià  condannati  all'epoca  della  sua 
pubblicazione,  non  di  quelli  cbe  sarebbero 
stati  condannati  posteriormente  ;  «  III,  che 
la  condanna,  per  essere  condonata,  avreb- 
be dovuta  essere  stata  giudicata  per  delitto, 
mentre  l'omicidio  rimane  sempre  misfatto. 

5.  Non  sono  nuove  in  corte  suprema  que- 
ste quistioni.  Giova  ch'io  ora  riepiloghi 
quante  altre  volte  ho  qui  detto  (5).  , 

SEZIONE  II. 

L' indulto  ha  tre  parti.  —  Prima  e  seconda 
parte  —  Prima  quistiono  :  /'  oston  penale 
per  anUcidiOy  può  esser  mai  abolita  dal- 
V  indulto  ?  ^^ecouda  quìstione  :  la  pena 
correzionale  data  all'  omicidio  scusabile, 
è  ella  esclusa  dati* indulto? 

6.  La  reale  indulgenza  del  ^  dicembre 
4832  ha  tre  parti  :  J,  abolizione  dell'  azion 
penale  p«r  i  reati  correzionali  e  contrav- 
venzionali, non  ancor  giudicati  ;  11,  condo- 
nazione intera  della  pena  profferita  per 
questi  reati  ;  111 ,  minorazione  della  du- 
rata delle  pene  temporanee  di  alto  crimi- 
nale. Ciascuna  parte  ba  la  sua  propria  e 
particolare  eccezione:  tutte  in  ultimo  banno 
più  eccezioni,  comuni  a  tutti  i  tre  casi. 

7.  La  prima  parte  del  real  decreto  è  cosi 
scritta:  Art.  1.  L' azion  penale  per  contrav- 
venzioni o  per  delitti  anteriori  a  questo  de- 
cretOy  è  abolita.  Così  Tunica  sua  condizione 
sinc  c^ua  non^  è  cbe  i  reati  siano  stali  com- 
messi anteriormente  al  decreto. —  segue  im- 
mediatamente r  eccezione  :  Art.  2.  Nella 
classe  de*  deliUi  menzionati  nelC  ari.  prece- 
dente^ non  entrano  i  fatti  che  sebbene  pum- 
bili  correzionalmente  per  motivi  attenuanti 
o  scusanti  o  perchè  involontarii,  pure  con* 
stituendoper  loro  natura  misfatti^  sono  giù- 

r3)  La  prima  causa,  nella  qnale  queste  qui- 
stioni  si  discussero,  fu  quella  di  Luigi  di  Sevo. 
Allora  en  In  vigore  la  giurisprudenza,  che  Tin- 
dulto  dovesse  applicarsi  di  oflzio.  La  gran  corte 
criminale  avea  dichiarato  commesso  involonta- 
riamente e  per  disaccortezza  il  misfatto  di  cui  di 
Sevo  era  accusato  ;  e  senza  passare  all' applica- 
zione della  pena,  gli  applicò  Tindulto.  Il  proc. 
generale  ne  produsse  ricorso,  e  questo  venne  ri-^ 
gettato.  Arresto  del  1  lugKo,  1855.  Camerino 
com.  ^  Le  mie  conclusioni,  alle  quali  allora  si 
fece  dritto  e  che  formano  parte  di  un  tale  arre- 
sto, sono  trasfuse  in  queste,  pronunziate  per  Ja 
omsà.  Gasbarri. 


Digitized  by 


Google 


94 


QUISTlOrU  DI  DllTTO 


dicMli  daila  gran-pcrk  erifnifìoki  unifar- 
fìiemenle  all'  art.  148  pr.  pe«. 

8-  La  3cco(vda  pof^e  a  espressa  così:  Art 
3,  Le  pene  4%  seoìp/éc^polmQ  e  lepem  cor 
reziomli  profferite  per  reaU  anteriori  a  que- 
Mo  decreto  sono  condom^te^  Anche  per  que* 
sto  caso  r  unica  cpndUiooe  sine  qtAa  non^ 
è  che  i  reati  sìeno  commessi  BDlerioraieAto 
al  deqrelo,  —  Viene  poi  per  IWeaione  saa 
propria  e  particolare  :  Non  son^  compresi 
nella  condonazione  i  condannati  in  giudi- 
zio con  forme  sommarie  e  minorazioni  di 
pena,  ovvero  col  metodo  abbreviato  de  man- 
dalo: in  questi  ultimi  casi  le  pene  enunciale 
saranno  ìiminmte  di  un  anno, 

9.  La  terza  p«rte  è  espressa  oe*  lerinÌDi 
seguenti:  Art.  3.  Le  pene  di  reclusione  e 
di  rilegazione  inflitte  ad  individui  che  tro- 
vansi  alt'  epoca  di  questo  decreto^  ad  espi- 
arle, saranno  diminuite  di  anni  tre  ;  qttel- 
la  de^  ferri,  di  due.  Segue  V  eccezione,  la 
quale,  per  1^  sua  ipotesi,  è  una  ripetizione 
della  eccezione  stessa  della  seconda  parte, 
quando  cioè  il  condannato  lo  sia  stato  con 
giudìzio  sommario:  io  questo  caso  la  dimi- 
nuzione è  ci^t  una  a  due  anni.  —  Adunque 
per  i  condannati  a  pena  temporanea  d'alto 
criminale  la  condizione  stile  ^tia  non,  è  che 
non  solo  i  loro  reati  sieao  anteriori  nW  in- 
dulto, ma  anche  che  le  pene  sìeno  state  in- 
flitte anteriormente,  e  che  si  stiano  espiaur 
do  all'  epoca  dell'  indulto.  Con  tutto  ciò  si 
ba  pure  uo  riguardo  di  benignità  a  colo- 
ro che  già  .condannati^  ma  non  inviati  alla 
pena,  abbiano  rinunziato  al  ricorso:  T  art. 
6  vuole  che  per  essi  la  minorazione  di  pe- 
na abbia  ancor  luogo. 

40.  Vengono  ultime  nell'  art.  7  1*  ecce- 
zioni comuni  a  tutti  e  Ire  questi  casi.  Esse 
riguardano  alcune  classi  di  reati,  furti  qua-- 
lificatij  falsità  di  monete,  eie.  Non  vi  sono 
però  compresi  gli  omicidii.  Anzi  per  V  in- 
dulto precedente  che  s^uì  il  glorioso  esaU 
lamenlo  del  Re  al  trono,  essendosene  du- 
bitalo da  alcune  gran-corti,  Egli  col  real  re- 
scritto del  15  giugno  1831  risolvette  il  dub- 
bio per  la  grazia  (1).  L' indulto  di  cui  di- 

(i)  €  S.  U.  nel  decreto  de'20  dicembre  i830, 
f  colendo  far  degni  di  clemenza  i  condannati 
«  che  in  quell'epoca  f  rovavansi  a sahire  la  peoa. 
e  ordinò  coli'  art.  1  la  condonazione  della  prì- 
t  gìunìa,  del  confine,  e  deir esilio  correzionale, 
e  loro  inflitta  per  delitti  rispettivamente.  Si  è 
«  proposto  il  dnbbio,  se  nella  sovrana  indulgen- 
«  za  sien  compresi  gli  accusali  di  misfatti,  a  qua- 
li li,  in  esito  del  giudizio,  trov ansi  per  motivi  at- 
«  tenuantì  applicate  V  enunciato  pene  correzio- 


spaliamo  noni  stato  occastooaloiia  «n  «▼» 
venimento  men  lieto,  le  umstSisae.nozae.* 
11.' Il  reato  dunque  per  lo  qaàieiè  coii-< 
dannalo  Gasbarri,  nuo  eotrarDella  eocezion» 
comube  a  tutte  e  tre  le'  panti':dtoU«  nftle 
indulgenza*.  Sarebbe  poi  strano  il  pr^ien;^ 
dera  eh*  entrasse  al  i^dimenlo  della  iena^ 
parte  deli'  indulto:  egli  non  era  condannato 
nel  dì  1  dicembre  ;  né  la  sua  condannai 
di  allo  orimi uale«  Nemmeno  enira  -oelif»-' 
dimenio  della  prima:  perchè  l'  omicidio  è 
uno  di  quei  reati  per  i  quaH  1'  ecoezione 
deir  art.  1  fa  rimanere  l'azione  penalenel 
suo  vigore.  Non  nolea  dunque  per  Chukmr** 
ri  dirsi. sbolila  I  aaion  penale.;  e  benché 
poscia  ei  (osse  stalo  punilaoerrtzionaUnaii- 
le,  doveva  esser  tratto  innanzi' alla  grmi^ 
corte  criminale,  ed  esservi  gindiealow  Ge^- 
SI  si  face;  e  sì  lece  bene. 

12.  Bimane  la.  seconda  parte  dell'  iadnl* 
lo.  In  questa  risiede  tutta  la  oansa.  Le  pe-r 
ne  corre^iewUi  profferite  p$r  reati  oMerio* 
ri  a  questo  decreto  san  condmuite  (  %  B).  Esa- 
miniamo prima  le  parole  dir  questo  ari..^ 
poi  la  sua  Olente  a  la  for^;  poi  la  estea» 
sione.  iSWre  leqes  non  est  hoc  verba  emrum 
tenere,  sed  mm  e(  potesÈaiem  (2).- 

SEIIOIIB  III. 

Omento  della  teconda  parte  ddF  indulto.-^ 
Terza  quistione:  taon  ancor  condannali 

*  all'  epoca  deWindvUa,  se  lo  meno  poscia, 
ma  per  reati  anteriori,  avene  correzionali 
enlran  essi  nell^  induUo  7 

13.  Verba  legis.  — -  La  gran-corte  intende 
le  parole  dell'  arU  3  dell'  indulto  (  $  8  )  « 
come  se  dicessero  :  san  condonale  le  pena 
profferite  anteriormenle  a  questo  decreto.  Ma 
il  decreto  dice:  le  pene  profferite  per  reali 
anteriori  a  questo  deerelo.  Brevissima  è  la 
mutazione  che  si  fa  ;  ma  Ulpuiio  e  Giù** 
UANO  ci  avvertono ,  die  appunto  per  6re- 

e  naii:  •-'S.  M.  cai  ho  rassegnato  fi  dubbio  nel 
e  consiglio  ordlnaKo  di  stato  dei  di  8  andante, 
«  si  è  benignata  di  disporre  che  la  iadulgenza 
e  de*  20  dicembre  1830  è  applicabile  a*condao- 
t  nati  a  pene  correzionali  per  misfatti  dichiarati 
e  scnsabilit  o  involontarii.  Niccola  Parisio.i — 
Perciò  potrebbe  dubitarsi  della  condonazione 
delie  pene  attenuate  Ano  alla  correzione  per  cau- 
sa dell'età;  ma  sono  incluse  sempre  le  attenuate 
per  scosa,  o  per  inrolontarìetà,  come  nella  cau- 
sa di  Ltdgi  di  Sevo.  ^  V .  supra^  la  nota  1 ,  ali  a 
pag.93. 

(2)  L.  17,  D.  1 , 5,  de  fegibus. 
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vàsémaM  mukUiones,  ab  tvidit/iUr  veris^  ^ 
ea  quae  emdtii^  /oba  nml  dispulaUo  sae- 
pe  perducUwr  (1)*  Il  decreto  ^esso  ne^ìt 
arU  4  e  5  Gondonii  uno  o  due  o  Ire  »imi 
èM»*pemcrmimUi  inflitte  od  indMduiy 
che  Èrommi  netT  epoi»  di  quesict  decreto  ad 
eupi^ùrk  (  $9^)-  io  queste  ^role  non  vi  è 
ambigiiìtè,  nèosottrila  alcuna:  la  peoa  crì- 
nifwie  de'  misfaUì,  per  poter  godere  della 
oiemeiile  mìnoratioiM  ordroaia  dal  Pkinci- 
P£,  dee  DOD  solo  essere  steta  protEerìia,  ma 
trovarsi  già  Del  suo  dorso  di  espìazioue  al- 
l'epoca oel  deorelo.  Che  se  la  pena  crimi- 
nale «ra  proffertia,  ma^sospe^  dat  ricorso, 
cbi  vuol  godere  la  stessa  mioorasione,  dee 
risftnziape  al  gravame  (  d.  §  9). 

44.  All'  ÌDcootro  nell'  art.  3,  uon  si  dice, 
eonianna  dò  pena  inftiUa,  non  pena  che  si 
sia  espiando,  noo  eondama  aUaccata  già  da 
ricorso  alP  epoca  deU^  indulto.   Vi  si  dice 
sempllcemeole:  pene  profferite  per  reati  an- 
terioH.  Or  ò  vecchia  quanto  Bembo  (2)  la 
sementa  che  i  nostri  participii  non  hanno 
lempo  che  tor  sia  proprio  ed  essenziale:  alta 
voce  profferite  si  può  sottintendere  tanto  che 
le  etMidanne  sieno  state  profferite,  quanto  che 
saranno  profferitOy  o  V  uno  e  T  altro,  se  il 
senso  del  discorso   cosi  esige.  Certamente 
nell'  ari.  305  delle  11.  di  pr.  pen.  ove  fu 
detto  cbe  compete  il  ricoi*so  contro  le  de- 
cisioni profferite  dalle  gran-corti  criminali, 
non  s'  intese  dmì  che  si  parlasse  di  quelle 
soUaulo  eh*  erano  state  profferite  prima  del- 
l'anno  1819,  epoca  in  cui  queste  leggi  ven- 
nero pubblicate,  ma  si  di  quelle  eh' erano 
state  gtè  profferite  allora  e  non  erano  pas- 
sale in  giudicato,  e  si  di  qaelle  che  fossero 
andate  a  profferirsi  in  appresso.  Non  opor- 
iti  ius  cwHe  èalummari,  neaverbacaptariy 
sed  qua  mente  quid  dieeretur  animaSoertere 
convenire  (3).  L*  unica  condizione  eh' esi- 
mie r  ari.  3,  e  che  i  reati  de'  quali  si  prof- 
ferisce giodizio,  sieno  anteriori  alla  pub- 
blica/ioDe  dell'indulto.  La  parola  dunque 
alla  quale  la  gran-cortesi  affida,  non  dice 
quello  che  la  gran  corte  suppone.  Oltre  a 
ciò  la  sua  supposizione  è  contrarid  al  prin- 
eip'iot  generale  :  m  poenalibus  causis  beni- 
gnms  inUrpfetsndum  est  {4).—  Ma  per  me 
glie  adempiere  al  nostro  ulìzlo  inalziamoci 
alla  mente  del  legislatore,  u  sensum,  non 


(l)  L.177,  de  veìb.  sign.^  L.65,  de  regAur. 

VÌ2)  Deila  lingua  it4diania. 

(5)  L.  19,  D.  X,4,4id  exhibendum. 

(4)  L.  155,  de  reg^  iutisv 


Vilna  Momtfitim  ^ocdbtda  ampkciSamur  (Ir). 

i5.  Vis  legis  — »  Immaginiamo  che  Ga- 
siorri  all'epoca  dell'indulto  uon  solo  avesse 
ricevuta,  ma  che  si  fosse  trovato  espiando 
la  pena  de'ventisei  mesi  di  prigionia,  a'qua- 
li  e  stato  poi  condannato.  In  tal  caso,  anche 
a  senso  della  gran -corte ,  questa  peoa  gli 
sarebbe  slata  condonata,  perchè  la  sua  con- 
danna non  cade  nell'eccezion  particolare  e 
propria  dell'  art.  3  (  S  8  ),  e  nemmeno  nel- 
r  eccezioni  generali  ,  comuni  a  tutti  i  tre 
casi  dell'  indulto  (  S  10  ). 

i6t  Ma  ognun  sa  che  le  dichiarazioni  di 
fatto  le  quali  si  pronunziano  dal  giudice, 
si  retrolraggono  di  lor  natura  al  giorno  in 
cui  il  fatto  è  stato  commesso.  Dunque  la  ^i« 
chiarazione  del  21  maggio  1834  fatta  dalla 
gran-corte,  è  come  se  fosse  stata  fatta  nel 
di  6  settembre  1828,  epoca  del  reato.  E  già 
gli  effetti  civili  della  condanna  prendono 
tutti  eoooa  e  vigore  da  quel  dì  6  settem- 
bre. No  'I  può  la  pena,  perchè  ella  ha  na- 
tura e  forme  particolari  uè  Ila  esecuzione; 
né  vi  è  pena  se  non  dopo  il  giudicato.  Ma 
ella  noo  è  profferita  che  trasportandosi  la 
mente  del  giodice  al  luogo  ed  al  di  del 
reato  ;  ed  i  fatti  di  quel  giorno,  e  quelle 
soie  circostanze  entrano  nel  suo  calcolo  , 
quasi  che  la  pena  conseguili  compagna  la 
colpa  :  ètdpam  poena  premiscomes,  diceva 
un  antico.  La  lorza  dunque  della  legge  e 
della  indulgenza  del  legislatore  si  spiega 
effettivamente  per  quel  giorno  ,  comecché 
r  applicazione  ne  sia  stata  fatta  posterior- 
mente. Adunque  se  noi  guardiamo  il  tcm^ 
pò  effettivo  in  oui  la  domanda  è  stata  prof^ 
ferita,  ò  un  fatto  ch'ella  1'  è  stala  dopo  il 
decreto;  ina  il  dritto  la  intende  come  prof- 
ferita nello  stesso  di  del  reato.  Il  che  è 
chiaro  anche  per  l'art.  60  delle  II.  penali: 
la  pena  della  legge  imperante  in  quel  gior- 
no, vien  sempre  applicata,  s'ella  è  parlo 
minore  della  pena  sancita  dalla  legge  che 
impera  all'  epoca  del  giudizio.  AH'  incontro 
il  riguardo  alla  maggiore  mitezza  della  legga 
nuova  è  una  benignità  del  nostro  legisla- 
tore contro  la  ragione  del  diritto  antico  es** 
pressa  nella  1.1,  D.  de  poenis  (6).  Sem- 
pre dunqoe  V  epoca  del  reato  è  quella  che 
si  considera. 

17.  Che  se  vogliamo  far^  il  confronto 
delle  due  leggi,  siccome  nel  decreto  trovia* 
mo  una  legge  posteriore  più  mUa,  cosi  a- 
vrebbe  dovuto  farsi  il  confronto  tra  le  IL 

(5)  L.2,  5  !,CIT,  18,  de  constiliitn  perìmia. 

(6)  V,«tipra,  conci.  IX,  pag.  7t;  §  5  e  4. 
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peti,  ed  il  decreto^  e  qiMMo  appliearsu  Ma 
ciò  noD  si  à  faUo  di  utisio,  rimane  dun- 
qufi  ÌQiero  il  diriUo  ali' accusalo  di  dimao- 
darlo,  servendosi  come  dì  titolo,  dal  gict^ 
dicalo  pronuDzìalo  contro  di  lui. 

48.  Poieslus  Ugii — La  graa-corie  esten- 
de r  eccezione  dell'  art.  1  al  di  là  del  suo 
caso  :  così  resiriage  più  che  la  legge  non 
ifuole  ,  il  caso  deirari.  3.  Sono  eccettuali 
dall'  indulto,  ella  dice,  tlUti  i  casi  delFart. 
448  pr.  pen..  Ma  cjuesti  casinoo  formano 
eccezione  dì  tutto  l'indulto  ;  la  formano  ben- 
f>\  della  sola  prima  parie  di  esso^  Dioè  del- 
l' art.  1  (  S  7  ). 

19.  E  già  abbiam  rilevalo  che  questa  ec* 
rmone  è  posta  immediatamente  dopo  la 
prima  parte  detlindulto,  La^quale  parla  del* 
]'  abolizione  dell'  azione  (  $  7  ).  L'  ecce* 
ztone  propria  della  seconda  parte  è  collo- 
cata immediatamente  dopo  la  stia  rei^ola, 
e  nello  slesso  art.  5  in  cui  si  fatta  regola, 
è  slatnita.  Or  Gcabarri  non  è  in  questa 
eccezione,  perchè  condannato  non  con  for- 
me sommarie,  né  con  minorazione  di  pens, 
né  col  metodo  abbreviato  de  mandato»  Dun- 
que va  nella  regola  dell' art.  3,  non  nella 
eccezione.  —  h  vano  poi  il  tornare  sull'ec- 
cezione propria  del  terzo  caso  (  S  10^.  Cer- 
to è  che  né  l'eccezione  di  questo  terzo  ca- 
so, né  quella  del  secondo  può  trasportarsi 
al  primo.  Dunque  nemmeno  quella  del  pri- 
mo può  trasportarsi  al  seconao.  Molte  sono 
r  eccezioni  comuni  a  tutrt  i  tre  casi;  esse 
son  poste  in  pie  di  tutti,  nell'art.  7;  e  que- 
sto favorisce  e  non  turba  il  nostro  assunto 
(  S  41  ).  Se  il  real  decreto  avesse  voluto 
estendere  l'eccezione  del  primo  caso  anche 
al  secondo,  l'avrebbe  collocata  dopo  di  que- 
sto, come  ha  fallo  per  T  eccezioni  comuni 
a  lotti  i.tre  casi,  le  quali  sono  state  dopo 
di  essi  tutti  oollocale. 

20.  Ma  volendo  anche  discendere  ad  un 
pia  accurato  esame  dell'  art.  448  pr.  pen,, 
a  nulla  ei  giova  per  dare  all'  art.  2,  o  sia 
•air  ecoezione  del  primo  caso,  una  estension 
maggiore  di  quella  ohe  la  situaziou  mate- 
riale dell'  art.  medesimo  (  $  49  ),  e  le  sue 
parole  (  §  13  e  44  )  consentono. 

'.  24.  L'  art.  448  ò  di  competenza  e  di  pro- 
redura.  Se  il  fatto  frindpale  contenga  per 
stia  natura  un  misfatto^  maperle  iue  mt- 
fioranti  o  sotisonfi,  per  F^à  e  per  lo  stato 
4iet  colpevole ,  questo  non  sia  in  grado  di 
ricever  pewa,  o  debba  riceverne  una  corre- 
zionale 0  minore  ,  il  giudizio  sarà  sempre 
delia  gran-corte  cnminale  ;  e  C  incolpato  sa- 
rà sottoposto  air  accusa  ,  ri$erbandosi  alla 
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pubblica*  Jtìee^mios^  V  esam  di  Cistite  oàr- 
costanze.  — >  Che  s' intende  per  fSt4to  prm- 
cipale  che  contenga  per  sw  natura  nuìmir 
sfaUo? 

22.  Fatto  principale  d' wìa  causa,  nJk 
credo  io  che  qui  sia  unicamenie  quello  dia 
risulla  dalla  pruova  generica:  è  il  subbie!* 
to,  la  materia  soggiacente,  il  sostrato  dei- 
r  azione  ;  quello  che  ancor  poco  particeli»- 
rizzato  nelle  sue  più  minute  eiròostanze  può 
esser  misfatto ,  e  può  uscire  a  delitto  ,  a 


contravvenzione ,  ed  anche  ad  azione  non 
punibile.  Il  che  risulla  pure  dall'  art.  276, 
che  parlando  di  ciroostaose  aggravanti,  le 
attacca  al  subbielto  dell'  accusa,  usando  ìt 
parole  ,  fatto  principale  su  cui  è  fondata 
V  accusa. 

23.  Or  queste  circostanze  (e  tanto  le  ag- 
gravanti per  l'arL  276,  quanto  le  altenuatiti 
per  r  art.  448  ),  o  posson  essere  cosi  loe- 
renti  al  fatto  ,  eh'  eì  prenda  qualità  e  ca- 
rattere da  esse  ;  o  possono  essergli  cosi  ao- 
cidentalmente  aggiunte,  ch'ei  per  esse  non 
cangi  natura.  'Tra  le  aggravanti  della  pr»^ 
ma  specie  è  la  premeditazione  ve  della  se^ 
conda  è  la  recidiva.  Tra  b)  attenuanti  delLi 
prima  specie  è  la  scusa.;  e  della  secoDda 
e  r  età  del.  colpevole.  Il  fatto  prinoipaie 
della  causa,. se  constitnisoa  di  sua  natura 
un  misfatto,  non  cangia  natura  per  la  mi*' 
noraziuo  della  pena  che  nasce  diair  età:  la 
definizione  ultima  del  reato  è  sempre  di 
mìsEBtto;  la  considerazione  dèli'  età  permu- 
ta la  penn  del  fatto  qual  è,  non  risolve  ì{ 
fauo  in  un  altro  (4).  Per  contrario  la  pre^ 
meditazione  e  la  scusa  investono  nelle  sue 
più  intime  relazioni  W  reato:  se  la  preme- 
ditazione fa  della  tal  ferita  un  misfatto,  ella 
è  una  qualità  originaria  della  ferita:  se  U 
scusa  la  meritare  una  pena  correzionale  e 
di  polizia,  ella  nacque  ugualmente  col  fatto 
della  ferita  scusabile.  La  ferita  dunque  ch^ 
considerata  nel  fallo  principale  che  o'  è  rt 
subbielto,  poteva  essere  o  misfatto  o  delit- 
to, si  mostra  in  line  per  la  scusa  esser  ve- 
ramente delitto  o  anche  contravvenzione* 
Fino  a  tanto  che  ciò  era  oscuro  o  dubbio- 
so, il  fatto  principale  conteneva  il  germe 
dell'  uno  e  dell'  altro  :  perciò  la  le^  fa 
uso  delle  parole,  se  il  fatto  prindwae  eom- 
tenga  per  sua  natura  un  misfatto.  E  la  ma- 
teria, dalla  eguale  ,  per  dirla  con  OBAzro, 
può  ben  farsj  un'  anfora  ,  e  currente  rota 
può  uscirne  un  orcìuolo. 

24.  Se  non  che.  il  metodo  onde  può  uscir 

(1)  V.  $ìrpra^  conci.  XI^  pag.  75^  S  17  e  se^t. 
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tnle,  non  è  queito  del  rho  corì^erJooale,  ma 
deve  esser  ^ueUo  del  crimÌDifle.  E  che  al- 
tro e  \a  procedura  faarcbe  il  metodo  sao- 
cilo  AaWa  legt»e  per  iscuoprire  la  verità  nei 
gìadizii?  Molli  problemi,  anche  soienùtioi, 
sotto  iosolobili  eoo  un  metodo  piano  e  qQa- 
sì  di  prima  osservazione.  Gxsi  questo  pro- 
blema di  fatto  è  dicbiaralo   insolubile  col 
metodo  che  la  legge  dà    per  i  giudizii  di 
semplice    correzione  o   di  ammonimento  : 
Toole  no  iBelodo  più  solenne  o  più  atto  a 
far  balzare  la  verità  siigli  occhi  de*  magi- 
Citrati  ;  vuole  sei  giudici,  e  non  un  solo; 
tanto  crede diiBcHeil  discemére  se  un  faito, 
il  quale  nella  sua  prima  tigara  apparisi 
misfatto,  possa  poi  con  l'analisi,  o  sia  co- 
iinitionis  stiblUis   diligentia  (1)  >  diventare 
ilelitto.  lÈ  cosi  si  fa  pure  per  gli  omicidii 
che  possono  dilinìrsi  ooimnessi  nella  neces- 
9.ììh  attdHle  della  legittima  difesa,  e  dichia- 
rarsi giustiticati  ;  così  per  la  demenza,  la 
<fiiala  toglie  dimezzo  VioteVligènza  e  la  con- 
scienza del  fatto;  cosi  anche,  ed  a  più  for- 
te ragione,  per  Tela:  perciocché  non  solo 
4^11a  presenta   spesso  intrigate  quistioni  di 
fatto  i2);  ma  ritiene  tuttavia  nella  sua  na- 
tura il  debito  penale;  e  fa  rimanerlo  sem- 
pre nella  sua  prima  (ìgura  (3). 

25.  La  ragion  principale  di  questo  me^ 
todo  più  solenne^  e  di  questa  competenza 
ptù  rigorosa,  è  nell'  art.  300,  nelFart.  376, 
^  neir  art.  411  pr.  pen.,  per  i  quali  la  sola 
'gran-corte  criminale  può  giudicar  de' delitti 
e  delle  contravvenzioni,  quando  in  pubbli- 
ca discQssione  (4)   venga  a  risultar  tale  il 

(1)  L.IO,  S  3,D.XLVIIi;i8,  de  quaesHonilm. 

(2)  Spesso  Tetà  non  può  fissarsi  che  dall'abi- 
to del  corpo,  et  ex  ea  polissimum  annos  compii- 
§aru  ex  quo  praecijtuam  fidem  in  ea  re  constare 
credUriitus  videtur.  L.  13,  D.  XXIl,  Z^  de  prò- 
ijalionihus.  —  Arresto  del  dì  1  i  gemi.  1833  nella 
raosa  di  Doìnen'wo  Ciraci  :  del  27  agosto  183.4 
nella  eausa  di  Giuseppe  de  Hi  Cicchi;  e  del  21 
agosto  I83r»  nella  causa  di  LuigC  Covelii;  per 
tutte  e  tre  Montone  corom.  Nicolini  m.  p. 

(3)  Debifum  quidem  retnaneret  in  sua  imtura: 
débiioin  sua  figura  rernattenle:  frasi  della  l.  7, 
C.  V,  linde  dolis  promissione. 

(4)  Ove  però,  prima  della  pubblica  discussio- 
ne, dati!  Istrosione  si  vegga  chiaro  che  il  reato 
è  delitto  o  coDtravvenxloae,la  gran-corte,,  tran- 
ne il  caso  del r art.  148  pr.  pen. ,  caderebbe  nel 
vizio  d*  incompeteo^  per  ragion  di  materia,  se 
\i  pronouziasse,  anche  assolvendo  il  reo,  o  di- 
chiarando non  esistere  delitto  ,  o  non  esservi 
Inogo  a  procedimento,  per  difetto  di  pniova.Ar- 
nsto  del  9  luglio  1834  nella  causa  di  Donato 
9uc^,  Mo^TONK  «-omm.  Nirouxi  m.  p. 

Voi.   I. 


fottio  su  cui  è  fondala  Y  accusa*  ma  11  gitf^ 
dice  correzionale  lion  può  più  spiegare  giù-* 
risdizìone,  qoando  risulti  il  fatto  essere  di 
natura  tale  cb'ei  meriti  una  pena  di  giu- 
stizia criminale  ;  ne  può  piti  spiegarla  il 
giudice  dì  polizia,  se  la  contravvenzione  si 
cangi  in  delitto,  tranne  se  le  parli  vi  ae^ 
conJbntano.  Un  (ano  dunque  che  dalla  pub^ 
blica  discussione  può,  senza  perdere  la  sua 
natura,  uscire  a  misfatto,  o  delitto,  o  con« 
travveuzione,  de^*  èssere  ritenuto  sempre 
presso  1'  autorità  che  ha  la  giurisdizione 
più  forte,  e  che  dietro  la  pubblica  discua- 
sione  dee  definir  sempre  il  fatto  accusalo, 
o  eh*  ei  sia  misfatlo,  o  ch'ei  sia  delitto,  u 
che  sia  contravvenzione:  egli  solo  può  ap'- 
plicar  le  pene  non  solo  criminali,  ma  cor- 
rezionali e  di  polizia* 

26.  Adunque  l'art.  148  non  tocca  la  na- 
tura del  reato,  né  della  pena,  che'  posso- 
no risultar  dalla  cognizione  che  si  prende 
del  fatto  in  pubblica  discnssione:  esso  non 
riguarda  la  legge  penale,  ma  la  competen- 
za e  la  |IH)cedura  (5;:  Ed  eoco   perchè  i 
casi  in  esso  contemplnti  formano  nel' de- 
creto eccezione  ad  un  art.  di  abolizione  di 
azion  penale  ,  che  riguarda  la  procedura 
(  S  7  ).  Come  trasportarla  al  caso*  poslerto- 
re  dell'art.  3,  che  parla  di  penat  Azione 
e  eofiifanna  sono  cose  così  diverse  fra  di 
loro,  per 
anzi  per 
garsi  dell 
t5be  ala  V 
4n  iurisdù 
sere  il  pi 
egli  sia: 
reato,  egl 
Civile,  se 
teressì,  d 
nali  civil 
penale  ,  < 

do  vi  sia  stata  la  formale  accettazione  det- 
r  indulto.  Per  contrario  la  condonazione 
della  pena  nulla  toglie  ,  perchè  il  reo  $i 
dica  sempre  condannato  1^):  s'ei  commet- 
te un  nuovo  reato,  è  recidivo,   non  reitd- 

(5)  Così  si  è  giudicato  costantementei  Arresto 
del  2  settembre  1855,  nella  causa  di  Pietro  Cor- 
rara^  Longobardi  comm.  Nicolini  m.  p.  Ne  da- 
remo i  particolari  più  estesamente  uell*  ultima 
nota  della  conclnsione  seguente. 

(6)  L.  un.  $  1,  D.  II,  5,  si  quis  ius  diceìidi 
non  oUemperaverit . 

(7)  L.  3,  C  IX,  43  de  generali  aÒoHtione.  «r 
L.  3,  C.  IX,  51  (ie  sefìtentiam  passis  et  resti- 
futis. 

12 
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ralorc:  la  parle-civild  niDO  ba  jpMi  bisogno 
di  pruoiie:  iDnanzi  a'iribunaii  civili  la  eoo* 
daana,  anche  ma^rado  V  io>pQia(o,  è  il  di 
lei  lilolo. 

'  27*  Chiaro  è  dunque  cfbe  V  eceeaone 
•11*4^1.  1  deiriodolU)!  stdDziatacoQ  l'ari. 
2,  aoD  ha  forza  per  avanzarsi  ad  invade- 
re e  menomare  1  arLS,  il  coi  seocorso  è 
invocalo  dal  ricorrente. 

28.  La  forza  all'  inconlro  e  l' eslensio* 
ne  di  questo  ari.  5,  vii  et  poUstas,  va  evt- 
denlemente  ÌB$ino  a  lui.  ^'ei  fosse  al^to 
giqdicaio  prima  dell'  indulto  vi  sarebbe 
compreèo  ($  45).  Per  dire  che  T indulto 
no  H  raggtunf^  ,  converrebbe  che  se  an- 
che fosse  stalo  trovalo  da  pib  tempo  in  ar- 
resto quando  venne  pubblicalo  Tindullo, 
questo  non  lo  avrebbe  risuardato.  La  ce- 
kritì  dunque  o  il  ritardo  del  giudizio,  l'at- 
tività o  la  neceasaria  lenletea,  o  la  neglt- 
gensa  del  ministero  pubblico  e  de'  giudi- 
ci y  dovrà  essere  forse  la  misura  ^eìV  e- 
stensione  dell'  indulto  ? 

29.  Ma  questo  è  poco:  ne  sarebbe  mi- 
sura anche  il  delitto  e  1'  errore.  Se  per 
una  calunnia  ò  imputalo  alcuno  di  stupro 
violento,  mentr'egli  non  è  reo  che  di  un 
giovanile  sregolameolo  .  punibile  di  lieve 

Krigionis,  se  accusato  di  seqoeslro  illega* 
»  di  qualche  persona  con  le  più  gravi 
circostanze,  il  suo  leato  rimanga  attenua- 
to io  modo,  che  diventi  correzionale  (4); 
ae  l'  accusa  di  ferita  grave  con  arme  pro- 
lirìa  e  con  storpio,  risulti  falsa,  sino  a  ren- 
derne degni  della  pena  del  ialso  i  testi- 
moni ed  i  periti,  e  non  ne  consti  che  una 
percossa  lievissima  e  provocata  da  deliu 
to,  quando  la  lunghesza  e  le  ambagi  del 

Sirck^imeoto  sieno  nate  dal  mal  talento 
el  calunniatore ,  sarà  escluso  un  infelice 
dell'  indulgenza  del  Prii«cipb,  sol  perchè 
è  stato  giudicato  più  tardi,  e  giudicato  in 
forza  dell' art*. 14o  da  una  gran-corte  cri- 
mioale?  Fiottio  addiUs  damnum  (2).  Se 
valesse  questa  teoria  V  uòmo  il  quale  fu 
condaanato  a  pena  correzionale  l'alirleri, 
vigilia  dell'  indulto,  dovrebbe  esservi  com^ 
prèso ,  o  quegli  che  non  per  sua  colpa  , 
ma  per  la  mancanza  di  qualche  testimo- 
ci0|  per  r  inlermità  d'  un  giudice,  per  lln- 

(f )  Le  altenoanti  dell* art.  (72 II  pen. ,  sono 
inereofi  al  fatto,  e  cangl^uo  il  misfatto  lo  dc- 
nttr«  Arresto  del  5  febbraio  1834,  nella  causa 
di  Nicola  de  Jfìnno,  Celentino  comm.  Ni  coli- 
ni m.  p. 

(2)  HoB.  Od.  Ili,  B,  V.  26. 
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fermifk  sua  propria  è  condannato  dimafsr, 
ne  sarebbe  escluso.  Ne  sarebbe  escluso  u- 
gualmeute  il  reo  correzionale ,  sul  anale 
Si  è  cumulata  un'accusa  calunniosa  di  al- 
to criminale,  il  cui  giudizio  porlo  trascor- 
rimento più  lungo  de'Iermini  non  si  è  faCtb 
ieri ,  ma  si  fa  dimani  ,  giorno  di  trionfo 
per  lui  contro  l'accusa  criminale,  ma  che 
lo  colpisce  di  pena  correzionale.  Questi  ed 
altri  cento  assurdi,  contrarli  ad  ogni  egao- 
lità  di  giustizia,  non  che  ad  ogni  clemen- 
za, nascerebbero  dal  sistema  che  noi  com- 
battiamo. 

50.  Non  ci  resta  donqut  che  rimanere 
stretti  alle  parole  della  Iqy^e.  Il  r«»ato  de* 
v'  essere  anteriore  all'  indulto  :  questa  è 
dell'  art.  3  del  real  indulto  la  sola  condi- 
zione iine  qua  non.  il  reato  di  Oatbarti  è 
in  questa  condizione.  A  tutti  grìnfelici  che 
si  trovassero  rei  di  q[ualche  reati  antece- 
dente deve  estendersi  e  giugnere  TinduU 
Senza.  Essi  polevan  essere  o  non  ancof  già* 
icati  ,  o  giè  giudicati.  Gasbarri  non  era 
giudicato.  Egli  perciò  non  poteva  godere 
il  benefizio  dell'  art  i,  percoò  era  nel  ca- 
so dell'  eccezione  a  auest'  art.,  e  non  nel 
caso  della  regola:  egli  dovea  sottostare  alla 
pubblica  discussione  innanzi  ad  una  gran* 
corie  criminale ,  ed  attender  da  questa  la 
definitiva  prononziazione.  Questa  è  stata 
già  proffhriia.  Si  dubitò  se  gii  omicidii  scu- 
sabili potessero  esser  compresi  nelllndul- 
to  correzionale  del  4830,  dubitandosi  che 
essi  rimanesser  sempre  nella  natura  di  mi- 
sfatto ,  ma  il  Bb  clementissimo  non  esitò 
a  dichiararveli  compresi  ($  10).  Si  dispu- 
terà oggi  della  estensione  della  frase,  pe- 
na correzionale  profferita  ,  frase  usata  )  iu 
un  indulto  che  con  varia  misura  e  con  po« 
che  .eccezioni  abbraccia  tutt'  i  reati  tion  oa- 
pitali?  Potrein  dubitare  che  il  Re  nell'ai- 
ta  sua  mente  non  vi  abbia  voluto  com- 
prendere tanto  le  pene  ch'erano  già  state 
prolTeriie,  quanto  quelle  che  per  reali  an- 
teriori airiodulto  sarebbero  venute  a  prof* 
ferirsi  nel  giorno  stesso  o  dopo  ?  La  ra- 
gion della  grazia  è  la  stessa:  farne  sentir 
gli  eOetti  a  tutti  quei  che  non  potevano  a>- 
prire  il  cuore  alla  gioia  nel  fausto  delle 
sue  nozze,  perchè  o  palpitavano  fra  le  dub-* 
bìe  ansietà  di  un  giudizio  penale,  o  geme- 
vano nella  pena.  Io  per  me  certamente  , 
sotto  un  Principe  che  volenlier  perdona  (1), 

(t)  Aitrjbttto  solenne  con  cui  Danvi  sbrifi* 
caD10,Pnrg.  IH,  tt9. 
Io.  mi  rendei 
Pianando  <iQvtt  enei  voLcerrif»  nm^oyà» 
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onUa  Irovo  i^i»  belloi  nulla  più  degno  di 
voi^^DuUa  più  conveniente  al  non)e  di  av- 
vocalo geperale  del  R£  ,  quanto  interpe^ 
traodo  un  suo  aito  di  magnanimità  e  di 
beoeficenxa,  ripeterò  eie  che  P&isco  GiA- 
y.oLENO  dicea  di  ANTomifo  Pio ,  cui  tanto 
il  Be  nostro  somiglia  :  Beneficium  tmpa- 
ralorii,  quod  a  divina  scilieet  indiUgentia 
profictscHur  y  quam  pknisiime  inierpretari 
debemìts  (i). 

31.  Perciò  dimando,  in  nome  .della  )e^- 
ge,  r  annullamento  della  impugnata  deci- 
sione (2). 

XIII. 

Appticaxiane  della  teoria  medeiima  alla  e- 
slensvme  del  procedmetUo  per  effetto  del- 
le rinvmxie  aW  ùlama.  — *  Art.  38, 47  e 
i48  pr.  pan. 

Signori  (3)  i  una  gran-corte  criminale 
con  decisione  del  7  maggio  d834  dichiarò 
Morzio  di  Benedetto  colpevole  di  ferita  gra- 
y^  ,  la  quale  però  non  solo  aveva  oltre- 
pa^to  il  fine  del  delinquente  nelle  con- 
seg^enze  dello  storpio  che  produsse  e  We\ 
non  ootea  prevedere  (4),  ma  era  scusabile 
per  lia  rissa  di  cui  non  fu  egli  V  autore. 
Questa  dichiarazione  di  reità  portava  a  pe- 
na correzionale;  e  tale  fu  quella  inflitta  a 
Mariio  di  Benedetto.  Il  reato  era  avvenu- 
to a'  5  maggio  1833  ;  ed  a'  13  del  mese 
stesso  la  donna  offesa  avea  rinunziato  al- 
l'istanza per  la  punizione*  Questa  rinun- 
zia non  avea  potuto  arrefUire  V  azion  pe- 
uale,  perche  il  reato  (  fer^  graw  con  stor- 

(1)  L.  3,  C.  I.  14,  de  coeiHtaio^biu  princi- 


(2)  Cosi  fa  dedto.  —  Concordano  con  questo 
amsio  del  21  seUembre  I85S,  gli  arresti  del  t 
loglio  1833  nella  crasa  di  I^gi  di  Sevo^  e  del 
25  giugno  1834  nella  caasa  di  Maddalena  Fér* 
vazzano  :  per  eotrambe  Camerano  conun.  ;  gli 
arresti  del  29  settembre  1834  nella  causa  di 
Mtsr:^  di  Benedetto^  e  del  26  novembre  dello 
stfssò  aono  nella  caasa  df  Giuseppe  CardeUinU 
FiANCBi  comm  ;  V  arresto  del  2  settembre  1855 
nella  causa  di  Pietro  Carrara  ,  Longobardi 
COIBB9.  ;  eie.  eie.  arresti  lotti  anlforml  alle  mie 
coaclosloiii.  —  Se  non  cbe  questa  è  regola  di 
qneiriodalto  cbe  usò  le  parole,  pene  profferite 
e  non  altro,  uon  di  quelli  ove  fu  poi  detta /cernii 
divenuta  esecut'ma^  V.  n.  V.  e  XV,  parte  II. 

(5)  Nella  causa  di  Marzio  di  Benedetto^  26 
gingilo  1835,  Longobardi  conno.,  NKlOLmim.  p. 
Ecc.  Rappaelli  avv. 

(4)  V.  la  MoncU  X,  S  *^  «  «^6-  ^  in^i^^a  ^co- 
ti» è-sviia^pala  nella  t>arte  11,  n.  11  H  XX. 


pio;  ai  presentava  nella  tigura  di «tiabl- 
to,  e.  non  poteva  aUrìmeoli,  clie«dlelra  nH 
dibaUiméfito  innanii  alla  gran  corte  crMì- 
nale,  esser  dichiarato  scusabile,  ^r  lo  ohe 
dopo  il  dibattimento  ,  a  dopo  la  dichiara- 
zione dì  reità ,  e  dopo  la  condanna  del  7 
maggio  1834 ,  il  condannato  richiese  g)i 
efleUi  della  rihunzia.  La  gran*dono  temeo- 
do  d' incorrere  nel  6ts  in  idem  >  non  la 
credeite  pib  utile  al  reo  (5).  Oleata  deci- 
sione fiero  venne  da  voi  annulUta  [6)*  In- 
tanto la  grao'oorte  di  rinvio  V  ha  confer- 
mata, ma  per  altri  molivi;  cioè  K  per  es- 
sere stalo  giudicato  il  reato  sotto  «gura  di 
misfatto  y  e  U  ,,per  non  essersi  prodotta 
r  eccezione  della  rinuncia  nel  termine  dei 
cinque  giorni.  «^  Esaminiamone  la  sassi* 
stanza. 

2.  Se  nel  5  maggio  4833  fosse  stato  co* 
nosciote  il  reato  ,  quel  venne  dichiarato 
dalla  gran-corte  nel  7  maggio  4834 ,  sa- 
rebbe esso  apparso ,  tìn  dslla  sua  priiba 
deduzione  ,  qnal  delitto  ,  e  noo  qual  mi* 
sfatto*  L'  ari.  2  delle  II.  pen.  non  ricono- 
sce altro  segno  per  distinguere  i  delitti 
da 'misfatti ,  che  la  pena  o  correzionale  o 
criminale.  Ma  non  e  data  agli  uomini  il 
vedere  al  primo  oolpo  d'oeehio  4utle  le  cir- 
costanze  d' un  avvenimento.  La  pruova  ge- 
nerica, oaia  il  sobbietto  materiale  del  rea- 
to, che  accompagnato  delki  prime  circo- 
stanze speeiiicne  che  i^rman  anello  che 
neir  art.  448  pr.  pea  ^  detto  ^tfo  |9r^ 
cipale  (J)i  preeentava  una  ferita  grave  con 
storpio,  punibile  di  pena  criminale;  e  per 
conseguente  presentava  un  misfatto  di  sua 
natnra.Le  attenuanti  per  effettb  della  inten- 
zione e  della  provooazioùe ,  potevano  de- 
terminarne, come  dfetlivatoiente  determi* 
narono,  il  grado  d' imputazione  tino  a  ren*- 
darlo  deliito.  Ma  il  giudizio  n'  ere  pia 
oompleaso  ;  e  per  oonsegtienie  avea  baso» 
gno  di  m^flgior  cura,  e  di  mio  sviluma- 
mento  di  iSti  piii  numerosi.  Se  qoesio  ra« 
se  rinsoito  a  Cavare  del  reo  ,  ne  sarebbe 
risultato  chiaro  il  grado  correzionale  :  sa 
foaae  poi  riuscito  contrario  a  lui,  no  sa- 
rebbe risultalo  il  grado  criminale.  Gonva" 
niva  dunque  che  il  gindice  ne  fosse  sta- 

(5)  Lo  stesso  ostacolo  incontrò  la  dimanda  di 
Oasòarri  nella  cansa  per  la  qaale  yenne  poi  pro- 
nunziata la  conduslon  precedente,  pag.  93  ,  $ 
2  e  5. 

(6)  Nel  di  29  sctt.  1854,  Fbancbi  comm. ,  Ni- 
couNt  m.  p.  '^  Àbbiam  citato  quest'arresto  nel- 
la nota  2  di  questa  pagina, 

(7)  V.  iupra,  conci.  XII,  pag.  96  J  22. 
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ilo,  noD  quegli  che  pelea  ooDoscere  de'so- 
,li  deliUt)  ma  quegli  che  aveva  la  giuri- 
^ftdiaùooe  più  ampia,  e  che  secoofdo  Tesito 
^della  discussiooe  poiea  giudicare  il  faUo, 
o  che  questo  uscisse  a  misfailo,  o  che  u- 
.scisse  a  deliUo.  Ecco    perchè   V  art.  US 

))r.  peu.  ne  aUribuisce  la  compelenza  al- 
a  grao-corle  criminale  (1); 

3.  Ma  alrano  sarebbe  il  dire  che  perchè 
della  grau^orte  criminale  ne  dev'essere 

■  la  competenza^  il  reato,  qualunque  sia  re- 
sito  del  giudizio,  rimanga  sempre  elimi- 
nale. La  gran-corte^  dice  V  ari.  300 ,  co- 
noicenio  ne/  carso  della  discussione  ,  che 
'  V  accuserò  risulti  colpevole  di  delitto  o  di 
.Cùribrawennicmy  deciderà  la  causa;  ed  ap- 
plicherà la  pena  correzionale^  o  di  sempli- 
ce  polizia,  se  è  dovuta.  Ed  in  quelle  pa- 
role, conoscendo  che  risulti  colpevole  di  de- 
\ litio  0  di  contravvenzione^  ibi  non  vede  che 
la  ^mpelenza  in  questo  caso  non  cangia 
lafiiailo  la  natura  del  latto;  e  che  se  questo 
•è  degno  di  sola,  pena  correzionale,  la  teg- 
lie stessa  ci  dice  che  il  suo  carattere  non 
è  altro  che  quello  di  delitto? 

4.  Più  strano  ancora  sarebbe  il  torce* 
.re  le  parole  deirart*  148  ad  un  senso  il- 
legale e  contrario  all'  art.  i  delle  11.  peo. 
ed  a  quest'  istesso  art.  300  della  pr.  pen. 
L'art.  448  comincia  cosi:  Se  U  fatto  prin- 
cipile contenga  per  sua  natura  un  misfatto. 
Abbiamo  sopra  osservato  che  per,  folto 
principale  qui  non  a'  intende  altroché  Tin- 
igenere  accompagnato  dalie  pruove  che  de- 
terminano la  prima  ligura  del  fallo  ^S  2). 
£e  dunque  uà  reato  prenda  dal  suo  primo 
subbìetto  natura  di  misfailo,  ma  per  le  sue 
qualità  minoranti  o  scusanti ,  per  t' età  e 
per  lo  stato  dd  colpevole,  questo  non  sia  in 

.^grado  di  ricever  pena ,  o  debba  riceverne 
mna  correzionale  o  minore^  allora  è  che  il 
•giudizio  sarà  sempre  della  granrcorte  crt- 
minale;  e  C  incolpalo  sarà  sottoposto  all'oc^ 
cusa^  riserbandosi  alla  pubblica  discussio- 
ne C esame  di  questa  circostanze.  L'esame 
idi  queste  circostanze  non  è  che  l' esame, 
se  il  re^lo  sia  misfatto ,  o  delitto,  o  oonr 
4ravvenzione. 

5.  Or  in  primo  luogo  è  da  osservare  che 
quando  il  fatto  principale  rappresentante 
nella  sua  prima  figura  un  misfatto  ;  non 
è  in  ^rado  ,  dietro  la  pubblica  discussio- 
tne,  di  ricevere  alcuna  pena,  gli  art.  61 , 
92  e  372  II.  pen.  usano  l'espressione:  non 
eiiste  reato,  non  vi  è  reato.  Dunque  il  fui- 

ri)  V   sf^pra,  conci  XIII,  p.  97  ,  $  23  e  20- 
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to  principale  che  rendette  la  oas^a  di  com« 
-petenza  criminale^  può  bei^constere  ,.mii 
può,  pr.l0,,sve  pircostahze  accertate  nel- 
la pubblica  discussione,  non  solo  non  es- 
ser misfaUo,  ma  non  «sser  reato  ;  e  per- 
ciò V  art.  448  nulla  vi  cangia  della  natu- 
ra ingenita  del  fallo.  Così  pure  se  le  cir- 
costanze o  generiche  o  specifiche  risultun- 
ti  dalla  pubblica  discussìoqey  non  permet- 
tono che  si  applichi  altra  pena  che  la  cor- 
rezionale, allora  soltanto  razione  del  col- 
pevole può  rimanere  nella  sua  figura  di 
misfatto,  quando  la  pena  criminale,  conve- 
niente air  indole  primitiva  del  faUo  ,  per 
iMgioni  estrinseche  ad  esso  sia  permut<ita 
in  pena  correzionale  (2)  :  ma  quando  la 
pena  correzionale  segue  il  carattere  che  ini- 
prime  al  faUo  la  dichiarazione  ultima  di 
reità  ,  questo  è  tuttavìa  reato  ,  ma  reato 
correzionale  ,  o  sia  delitto.  In  qual  pariti 
del  codice  ,  non  che  degli  art.  148  e  300 
vien  sancito  l'assurdo,  che  tulli  i  reali  de- 
gni di  pena  correzionale,  quando  sien  giu- 
dicati dalle  gran  corti  criminali,  debbano 
considerarsi  sempre  come  misfaUi  ?  Né  la 
differenza  del  giudice,  né  del  procedimen- 
to possono  cangiare  la  natura  ingenita  del 
fatto.  Questo  può  essere  ,  dice  la  legge  , 
anzi  debb'essere  talvolta  giudicato  dal  giu- 
dice de'  misfatti  \  ma  non  perciò  diventa 
misfaUo. 

6.  In  secondo  (uo^o  il  carattere  dell'a- 
zion  colpevole  è  il  risultamento  della  sua 
parte  generica  e  delle  circostanze  specifi- 
che. L'  una  noQ  può  esser  disgiunta  dalle 
altre,  allor  che  se  ne  dà  la  defiuizion  le- 
gale, la  ({uale  è  tutta  nella  dichiarazione 
ultima  di  reità.  Prima  di  una  tale  pro- 
nunziazione,  può  esservi  inslrozione,  può 
esservi  accusa,  può  esservi  difesa,  ma  non 
definizione  legale  e  terminativa  del  fallo. 
Se  il  giudice  potesse  far  quesU  net  aio- 

(2)  Y.supra  concl.XI  pag.  95.  J  17  è  segg.— 
E  quivi  abbiamo  anche  osservato  che  lo  stesso 
avviene  iielb  commutazioni  di  pena  per  effetto 
dell^  grazia  del  Priucipe,  o  per  effetto  de  giudi- 
l,\l  soTnmari  di  classificazione  o  di  truglìo.Iu  que- 
sti casi  la  dichiarazione  di  reit^  è  sempre  p<*r 
mlsfaUo;lAyeuacorrcz»oualevi  è  surrogala  alla 
cripinule,  e  uon  cangia  la  natura  del  fallo.  Agli 
arresti  quivi  iudiiìali,  si  aggiunga  lallro  del  óì 
•51  agosto  t85l|.  P/cfroBoAer/o,  Montone  romm. 
IficoLiNi  m.p.  Ebbe  Boberlo  una  peOa  corrczio- 
pate  da  una  commessioqe  di  classiiìcazioue.  e  <:i('> 
non  ostanft)  Il  soo  reato  rimase  misfatto.  RcrJ- 
divo,  fu  bcii  coadanpato  «llaprna  de  recidivi  iu 
mlt^fatlo.     . 
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mento  «tesso  cbe  si  còmmeUà  Va'iioQe,  o- 
i^m  coQlroversta  iioirebbe  all'  istante.  Ma 
«1  <>eootr6  prima  una  iostruztone  di  ptuò- 
ve  ,  \a  qaale  presti  materia  air  accusa  , 
non  soiainefìle  col  fatto  principale  che  ne 
consutoisca  il  subbietlo ,  ma  con  tutte  le 
eIrcoslaDze  specifiche  che  possono  d«ftermi- 
naroe  la  qualità  ed  il  carattere  :  poi  vi 
tiecorre  V  accusa  stessa  ;  poi  la  diiesa;  poi 
la  pubblica  discussione.  Tutto  questo  nel- 
la causa  di  cui  ei  occupiamo,  portò  innan- 
si  alla  prima  grHO'Corte  uu  anno  di  tem- 
po. Ma  dopo  sì  lunghe  operazioni,  cosa  è 
ttiai  la  dicmarazione  ultima  di  reità,  fatta 
prima  da  una  gran-corte,  e  pò!  da  un^aU 
tra?  Non  è  altro  che  la  definizioiie  delTa- 
ziooe commessa  nel  dì  5  maggio  1833.  Que- 
sta dichiarazione  terminativa  de)  giudizie 
si  reirotrae  a  queir  epoca  ^  e  benché  per 
oa  anno  e  pi  il  sia  rimasta  la  causa  sotto 
lignra  di  causa  criminale,  ella  ha  ripiglia- 
lo la  sua  naturai  sembianza  ed  il  suo  ca- 
rattere primitivo  con  la  dichiarazione  che 
I'  atmo  erimhiosa  non  fu  che  correzionale^ 
e  semplicemente  delitto. 

7.  Tutto  il  corso  de)  giudizio  non  è  che 
ona  serie  di  analisi,  di  esperimenti  e  di- 
scussioni. Or  sarebbe  stollo  ,  che  se  per 
un  graode  oggetto  una  serie  di  analisi  e 
di  esperimeoli  chimici  si  fos$e  fatta  cou 
mezzi  assai  solenni  e  graodiosit  e  intanto 
da  essi  dcd  si  ritraesse  che  un  tenue  ri- 
saltato ,  per  non  mostrare  allora  di  aver 
perduto  la  fatica  e  la  spesa,  fosse  lecito  al- 
terare la  natura  deirefieito.  Ma  ciò  sia  detto 
come  per  giuoco. Più  grande  e  più  desidera- 
bile risultato  offre  una  causa  penale,  se  il 
reato  non  si  trovi  sussistente,  o  si  trovi  de*- 
gno  di  condonazione  o  di  piooiola  pena ,  e 
non  Unisca  coTerri  e  col  sangue. Io  abborro 
la  denominazione  di  corti  punilricif  in  cui 
laiimi,  auasi  per  bella  eleganza,  tramutano 
quella  di  gran-corti  criminali  che  lor  dà 
u  legge,  come  se  non  possano  queste  mo- 
strarsi  al  pubblico  che  con  in  mano  le  man- 
naie ed  i  capestri  ed  i  ferri.  Esse  hanno, 
è  vero,  il  poter  punitivo;  ma  sonc^  sempi-c 
corti  di  verità  e  di  giustizia:  puniscouo  dì 
pena  criminale ,  se  trovano  il  reo  di  mi* 
sfatto;  correggono  o  ammoniscono ,  se  tro- 
vano il  reo  di  delitto  o  contravvenzione:  e 
più  volentieri  assolvono,  se  trovano  V  in- 
nocente. 

8.  Se  la  cosa  è  cosi,  come  non  può  es- 
sere altrimenti,  V  art.  38  e  V  art.  AlgàeMè 
pr.  pcn.  dicbiaravMio  estima  Tazion  pe- 
nale f)er  qneslo  reato:  ìmiieroccbè  fin  io\ 


io  ma.sgio  itSS  la  donna  oflesa  fé  rinun- 
zia air  fstaota.  Tal  rinunzia/non  ptìUfva^$^ 
sere  efficace  fino  a  tanto  che  non  venne  pro- 
nunziata la  dichiarazione  di  reità  nel  7  mag- 
gio 1834  ;  ed  in  conseguenza  non  poteva 
essere  opposta  nel  termine  de'  cinc|ue  gior- 
ni dal  reo.  E  regola  di  dritto  antico:  coìi- 
tro  non  valentem  agere  non  curril  praescri- 
più).  L  art.  448  rìieoeva  ancora  nella  cau- 
sa i  olezzi  dMnvestigazione,  e  ì  mezzi  di 
discussione  e,  di  analisi  infra  i  metodi  del- 
la giustizia  criminale.  Ma  scoverto  il  vero 
e  genuino  suo  carattere,  e  retrotratta  una 
tal  dichiarazione  Uno  al  dì  5  maggio  1833, 
epoca  del  reato ,  il  metodo  della  scoverta 
non  cangia  la  cosa.  Quando  un  tal  vero  e 
genuino  carattere  si  è  legalmente  conosciu- 
to, se  la  gran-corte  non  ne  ha  di  uHzio  ri- 
levate le  conseguenze  legali,  si  è  renduta 
necessaria  una  seconda  dimanda-  delV  ac- 
tsusaio,  ed  una  seconda  «decisione,  la  qua- 
le con  altro  arresto  di  questa  corte  supre- 
ma è  slata  purgata  della  difficoltà  vana  del 
bis  in  idem  (  S  1  ). 

9.  La  rinunzia  all'  istanza  della  parte 
privata  è  come  un'amnistia  particolare  alla 
causa,  della  quale  ne'  piccioli  reati  il  no- 
stro clemeiìtissimo  legislatore  concede  il 
prìvile|;io  aglioH'cdi.  Non  uno,  ma  più  vo- 
stri arresti  hanno  risoluta  la  qnistion  pre- 
sente in  rapporto  all'  amnistia  ,1).  (lon  real 
rescritto  del  15  giugno  1831.  S.  M.  avea 
già  sovranamente  disposto  per  regola  ge- 
neralp,  chela  indulgenza  dei 20  dicembre 
1830  per  i  reati  correzionali  era  applica- 
bile ai  condannati  a  pene  correzionali  per 
quei: misfatti,  che  in  forza  di  scusanti  sono 
cangiati  in  delitti  e  sottoposti  a  pena  cor- 
rezionali (2).  Or  io  non  so  cosa  di  più  re- 
sti a  voi  per  ritirare  a'principii  il  modo 
di  giudicare  se  non  è  l' indicar  quello  che 
si  è  fatto  dalle  slesse  gran-corti  criminali, 
se  non  è  quello  che  si  è  stabilito  dai  vo- 
stri arresti ,  se  non  è  quello  che  ha  rice- 
vuto stabil  norma  da'  sovrani  rcscriiii. 
Diflinire  un'  azione  o  una  cosa  qualun- 
que, non  è  crearla  o  rifarla  di  nuovo ,  aia 
è  solo  indicarne  la  vera  e  propria  natura. 


(t)  Nota  ultima  alla  conclusione  tu  Xh  P'92. 

(2)  Ma  le  amoistie  posteriori,  par  ch'escludo- 
no  l'applicazione  di  questa  teorìa  ad  esse, ed  un 
ultimo  rpal  rescritto  parche  t'escluda  tanto  dal- 
le amuislie,  qir.into  dalle  rinunzie  all'istanza— 
V.  oltre  a  dò  il  n.  VI  della  parte  II,  ed  II  n.  iV 
I  «lellB  pHite  IV. 
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QUISTIOJU.  DI.  DRITTO 


.  io.  Per  Je  duali  ooie  io  dmnaiulo  T  bd- 
nullameolo  della  ioipugoata  deoisìoDe  (1). 

XIV. 

SvUuppamenio  ultimo  dd  primo  principio 
regolalpre  delle  scusé  (  pag.  7fi  e  81  )— 
/  reati  commeisi  nelV  ubbriackeMitk  son 
essi. imputabili  al  più  allo. grado, ^  non 
imputabili  afi'atto?  sono  colpoiit  Mono  eicu- 
sabili  ?  --  Ari.  61  e  63  11,  pea- 

SOMMARIO 

Sex.  I»  Stato  della  quisiUme. 

I.  Perchè  il  nostro  codioe  Att«a1e  noa  parli 
della  nhbrìachezza  «  $  |. 

II.  Quale  può  essere  il  grado  ordinario  di  eb- 
brezza in  chi  ueir  ebbrezza  commette  un  rea- 
to? §2. 


(1)  Così  fu  deciso  —Io  compraoTa  di  questa 
fiporia  (\à  quale,  come  abbìam  detto,  ha  ricevu- 
to modiflcazione  dall'ultimo  real  rescritto)  gto- 
Ta  riportare  pii(k  espressamente  il  caso  di  un  ar- 
roto mentovato  nella  conclu9.  precedente.  Ac- 
cusato un  individuo  di  ferite  gravi  con  arme 
propria,  sarebbe  stato  soggetto  a  pena  cri  mina* 
le.Dalla  pubblica  discussione  risultò  che  impro- 
pria era  Tarme.  Fu  dunque  dichiarato  colpevole 
di  delitto  e  non  di  misfatto.  Prevedendo  ciò  lo 
accusato,  avea  dedotto  che  dovesse  dichiararsi 
nullo  il  procedimento  per  mancanza  d*  instanza 
di  punizione  per  parte  del  querelante.  La  gran- 
corte  criminale  rigettò  questa  eccezione,  I,  per- 
chè vi  era  la  querela;  11,  perchè  la  rubrica  del- 
raccBsa  eradi  misfatto  e  non  di  delitto.  La  cor- 
te suprema  ha  aanullata  qoesta  deolaioiie;  I,  per- 
chè la  querela  non  conteneva  l'insianza  per  la 
punizione,  ma  rapportava  aemplicemeate  U  fat- 
to; e  Vart.  43  pr.  pen.  esige  ne*reati  correziona^ 
li,  oltre  la  querela,  Vinstanza  perla  punizione: 
II,  perchè  Vaccusa,  Vinstrazione,  la  discussione 
pubblica  non  sono  che  mezzi  per  iscoprire  il 
▼eroe  genuino  carattere  del  reato;  dichiarate»  il 
reato  correzionale  ,  il  carattere  originario  dei 
reato  è  correzionale,  e  non  altro; la  dichiarazio* 
ne  se  ne  retrotrae  al  dì  del  reato  medesimo  ;  e 
tutto  eliche  fino  a  quel  momeolo  ai  è  fatto  nel- 
r  incertezza  del  vero,  non  influisce  a  cangiarne 
la  na^ra:  IIL  perchè  molto  meno  può  influirvi 
la  rubrica^  atto  che  non  è  garentito  da  alcuna 
solennità  nelle  cause  penali  ordinarie:  nelle  cau- 
se penali  militari,  ella  equivale àlVatto  di  accu- 
sa: ed  anche  sotto  questo  rapporto,  può  influire 
a  flssar  la  oatora  detrazione  penale  e  della  oom- 
ptleoia;  non  mai  la  natura  della  verità  del  rea- 
to. Arresto  del  2  sett.  1855,  Pietro  Otrrnnh 

LONGOBABDl  CO»m  ,  NlCOLfM  m.  p..^  V  il  B.  VI 

della  parte  Ili,  ed  il  IV  della  parte  IV, 
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in.  Il  principio  delle  leggi  romane  è  male  ac- 
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messo nelVebbrezza,  è  la  stessa  degromicidii 
volontari  commessi  per  impeto,  $  2S. 

III.  La  legge  in  ciò  non  può  esser  tacciata  di  du- 
ra, $  20  e  27.  —  Né  di  troppo  benigna,  $  28. 

IV.  Tutto  ti  dipende  dal  giudizio  di  fatto,  5  ^ 
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Sei.  V.  jfppHcatiotiedi  queste  teorie  alia  causa 
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«KZltlfG  1. 

Sittéo  Mia  qmUum: 

Sonori  (4),  ì  più  amichi  legjjslatori  (2),  le 
leggi  romane  (S)^  la  vecchia  giurisprucleDta 
e  r  oso  del  foro  (4),  il  nuslro  codice  pe- 
nale del  20  maggio  1806  (5),  gli  scrlUori 
di  portle  e  di  legislazìooe  da  ARisffOifiBe 
PuTOSB  fioo  a  Rossi  e  CAiMisNAMit  tutti 
ci  parlano  jleir^bbriaobesza  ;  lutti  la  di- 
a^oano  come  ecoilalrice  troppo  comoDe  di 
yjMeme  e  di  risse  ,  lotti  ban  'posto  ogni 
cora  per  defÌDire,  a'  ella  accresca  o  distrug- 
ga ,  a  acQsi  r  imputazione  di  un  reato,  o 
sol  ne  debba  altenuare  la  pena.  Ciò  non 
per  tanto  V  attuai  nostro  codice  non  ne  fa 

Grola  (6).  E  forse  una  dimenticanza  ?  e 
"se  QQ  disdegno  per  esseri,  che  degradali 
dall'  intemperanza,  sono  autori  a  se  slessi 
di  una  insania  votontaria  (7),  che  li  metl«* 
spesso  al  di  sotto  del  bruto  t  Ma  leggi  si 
Ottane  e  si  previdenti  come  le  nostre,  non 
possoD  essere  con  leggerezza  accusale  di  di- 
sprezzo per  r  uomo  onalonque  sia  la  coo- 
miooe  ùella  q^iale  egli  cada;  e  molto  meno 
£  obbliadi  uno  dei  suoi  siali,  il  quale  non 
è  certo  infrequente  fra  nei.  Quei  è  dan- 


(!)  Conclasloni  pronanziate  all' udienza  pub- 
blica della  corte  saprema  oel  dì  9  di  marzo  1835, 
per  la  causa  di  Salvatore  del  Gaudio^  Cblbnta- 
ino  comm.,  Nicoli  m.  p.,  Giosgffb  Marini-Ssb- 
BA  STT.  del  rìcuRnle. 

(2)  Minosse,  che  per  nove  anm'ebhe  in  un  an- 
tro sacro  continui  coUoqaìi  eoa  Gio?e  ^  diede  ai 
Cretesi  la  legge:  ne  invicem  compatetU  ad  ebrie- 
taiem.  Platone  de  pkilosopHia  lib.  7,  in  dial. 
Mnos^  o  sìa  de  Ze^e.— Ripetuta  da  tutti  è  la  leg- 
ge che  a'Mitilenesi  dii  Pittago,  uno  de*setti  sa- 
TI  della  Grecia,  che  i  reati  commessi  nella  ub- 
brladiezzà  merilavauo  una  pena  doppia:  Vuna  pel 
reato  stesso,  l'altra  per  essersi  messo  Tuomo  nel* 
la  condizione  di  non  poter  frenare  il  proprio  suo 
impeto.  Belisario  yi  alluse,  quando  punì  di  mor- 
te  {  dae  Unni  che  in  una  rissa  surta  fra'bicchie- 
ri ,  aTeano  ammazzato  un  compagno.  Gibson  , 
Storia  {Iella  decadenza  delV impero  romano^jan^. 

(3)  L.  fi,  D.  XLVm,  19,  dejwew.^L.  6  5 
7,  D.  XLIX,  16  ,  de  re  mililari. 

(4)  Matthaei,  De  criminibttó^  proleg.  cap.2. 
n.l4 — Db  {Iosa,Mabadbi,  e  quasi  tutti  i  foren- 
si e  gV  ioterpetri. 

(5)  Art.  5,  e  174,  1.  pen.  20  maggio  1808. 

(6)  Quisl.  di  drillo^  pari.  1,  n.  X,  e  part.4. 
D.XI. 

(7)  Folunlariam  {nsaniam,  Sbnika  neirep.  83 
«  ^ilio. 


qua  la  ragione  del  lot-o  silenzio  T  In  qual 
parie  del  codice  possiumo  atting)ere  i  priit- 
cipii,  onde  risolvere  le  quistioni  alle  quali 
l'ebbrezza  dà  luogo  ?  Permettetemi  che  io 
mi  trattenga  sopra  questo  suggello  alquanto 
piti  lungamente  che  forse  non  esige  la  cau- 
sa, in  occasione  della  quale  io  prendo  a 
dispuCame. 

2.  Il  Rossi  e  il  CARHtGiiAiti  non  esami- 
nano per  gli  effeHi  legali  1'  ebbrezza^  che 
nel  suo  grado  estremo  ,  cioè  quando  ella 
sospende  interamente  nell'uomo  la  cono* 
scensa  di  sé,  e  V  Oso  delb  ragione,  quan- 
do toglie  ogni  couscienza  di  bene  e  di  ma- 
U  (B,,  quando  quasi  falsifica  la  volontà, 
mliiuendo  ad  essa  un  principiò  di  molo, 
ed  un  impulso  tutto  fisico  ed  organico  (9). 
Ma  è  questo  forse  lo  stato  ovvio  ed  ordi- 
nario di  quegli  ebbri,  i  quali  si  abbando* 
nano  a  tulli  gli  eccessi?  lo  credo  che.  i  ma« 
leHzil  punibili  o  non  sogliano  avvenire  in 
questo  slato,  o  cbe  ciò  sia  cosi  raro  che  ben 
poteva  senza  inconveniente  sensibile  dal 
legislatore  preterirsi  (40).  Imperocché  men- 
Ire  le  passioni  sospinte  all'  ultimo  eccesso, 
producono  più  [ac4imeote  il  furore  che  il 
letargo,  Tasione  massima  del  vino  fa  per 
lo  più  cader  V  uomo  nell' abbattimento  in- 
tero di  tutta  la  macèhinfa  ed  io  un  turpe 
sopore;  e  nuesta  condizione  muove  più  à 
derisione,  che  a  limurS.  Anche  V  ubbriaco 
ohe  ci  descrive  Seneca  ;  ignoranza  quasi 
louile  di  sé,  incerte  e  mal  articolate  le  pa- 
role, contorti  gli  occhi,  vacillante  il  passo, 
vertigini  e  capogiri,  i  tetti  stessi  diventati 
a  lui  mobili,  come  se  luna  la  casa  gli  si 
volga  attorno  raggirata  da  nn  tòrbine(t1,: 
anche  chi  è  briaco  a  tal  segno ,  se  si  di-^ 
riga  ad  un  punto  em^,  e  per  la  serie  di 
molli  Htli,  legati  tutti  ad  un  line,  produca 
un*  effetto  criminoso  ,  ei  non  può  in  tutto 
sens'ocrAt, senza  mente  fwminarsi  (12), e  con* 
vien  coiilessare ,  cbe  in  alcuno  dt  Quegli 
istanti  egli  abbia  ripigliala  la  eonoscenza 
di  sé  6  delle  cote,  e  ohe  tanta  direzion  vo- 

(8)  Rossi,  TraUé  du  dtaU  pénale  llv.  %  cbapi 
20. 

(9)Carmionan],  Teoria  delle  leggi  di  iicurex* 
za  sociale^  lib.  2,  cap.  lU  $  6. 

(10)  V.  QuUt:  di  dritto,  pari,  l,  n.XI,  $  12. 

(11)  Seneca,  d.  ep.  83,  ad  Lticiliwn» 

(12)  Ariosto,  Fiurioso,  II,  18.  —  Metafora  è 
questa  ed  esagerazione,  per  esprimere  Vaccieca- 
mento  della  passione.  Applicare  alle  metafore  la 
legge  che  vuole  la  realtà  del  fatto,  sarebbe'  «oa 
esorbitao^Mt  E  pure  II  più  delle  volte  così  si  te* 
giona. 
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loDlaria  ei  dia  alle  Curze  che  impiega  allo- 
ra alla  consiima7Jone  del  rento^  quànla  nei 
lucidi  iolervalli  ne  dà  ad  'esse  il  furioso  e' 
il  demente. 

3.  Che  se  mai  si  avverasse  che  net  mo- 
mento che  gli  esco  il  colpo  di  mano,  egK 
veramente  noe  ba  più  alcuna  conoscenza 
delle  sensazioni,  ne  de' gìudizli  anterìori; 
so  le  slesse  sensazioni  presenti  sono  per 
lui  piuUosto  reazioni  organiche,  che  sensa^ 
zioni  ;  se  le  sue  idee  ,  come  i  sogni  del- 
l' infermo,  non  hanno  aleana  connessione 
ira  di  loro,  e  la  incoerenza  dei  pensieri  e 
delle  volizioni  è  accompagnata  non  solo  da 
mancanza  di  ogni  memoria  e  di  ogni  co- 
scienza, ma  anche  da  furor  éompiulo  o  m- 
lìrio,  io  non  avrei  diiTicoUà  di  collocarle 
allora  i  fatti  nrlla  Ciitegoria  dell'art.  61  deMe 
nostre  leggi  penali  :  A^on  esiste  rco/o,  quan- 
do colui  che  lo  ha  comMesso  tra  nello  stalo 
di  demenza  o  di  furore  nel  tempo  in  cui  l'a- 
zione fu  eSfdUila.  La  legge  non  parla  qui 
delle  cause  di  questo  furore  ,  né  delle 
cause  di  questa  demenza.  T/inti  impazza- 
no \)er  amor  colpevole  ,  lami  per  ambi- 
zione ,  tanti  per  impotenza  di  vendetta: 
molti  anche  delirano  neir  eccesso  di  una 
febbre  ardento,  a  cui  con  azioni  o  abitu- 
dini vituperoso  dieder  cauSa.  essi  stessi. 
L' abuso  del  vino  non  è  riprensibile  più 
di  queste  altre  caule:  né  queste  né  quello 
sono  indicale  o  eccettuate  dal  legislatore.  Il 
furore  f  la  denienza  sono  considerali  sem- 

f^re  come  una  infermità,  qualunque  ne  sia 
A  cagione;  é  malallja^  é  taivolla  malattia 
letale  é  V  ubbfiaohi^zza.  Ma  per  giungere 
allo  stato  miserevole  contemplato  dall'art. 
61,  ella  deve  uscire  a  furor  pieno  e  demen- 
za assoluta.  Il  chiarisstCAEMiGNiiiii  ripren- 
de Filangieri,  perché  questo  illustre  no- 
stro conciuadino  vede  il  dolo  nel  reato  dal- 
r  ubbriaco,  mentr'  egli  non  vi  trova  dolo, 
né  colpa.  Carmignani  per.ò,  quando  T  eb- 
bi^ìo  commeXie  un  misfatto,  suppone  in  lui 
totalmente  perdutoti  ben  dell'  inteUello{i); 
mentre  da  tutto  il  contesto  di  Filangieri 
io  veggo  ch'ei  parte  dall'ipotesi  di  una  ra- 
gione piuttosto  diminuita  e  perturbata,  che 
perduta  del  tutto  e  da  capo  a  fondo  scon- 
volta (2). 

4.  Intanto  né  V  uno,  né  T  altro  scrittore, 
né  il  Rossi,  né  alcuno  de' moderni  entra  ad 
esaminare  i  vari  gradi  di  ebbrezza,  né  di- 

(1)  Dantk,  Inf.  ni,  18. 

(2)  Scienza  delia  legislazione^  lib.  3,  pari.  2, 
e.  37. 
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stingue  la  varia  impalttfon  morale  che  ne 
deriva  alle  azioni  del  corso  d'ossa  com- 
messe. Il  vooabola  col  c|ui!fW  e  indicato  cia- 
scuno diqqegli  gradì,  é  per  lo  più  lo  stesso: 
d)bretza,  insama,  brutdità^  delirio^'  fum- 
re:  Anzi  eoo  queste  voci  medesime,  noi  di- 
segnamo  In  tutt'i  suoi|;radi  anche  ogni  pas^ 
sione,  e  la  stessa  allegrezza,  arllor  «ite  con 
moti  'disordinati  eila  ci  agita  e  ci  Ca  agire 
contro  la  prudenzai^  immi  che  contro  la  leg- 
ge (3).  L'  essere  da  un  solo  segno  rappre- 
sentate idee,  giudizii  e  ragionarmenti  diver^ 
si,  ci  avverte  abbaslansa'di  ana  certa  ras- 
somiglianza di  effetti;  ma  non  ogni  insania, 
non  ogni  brutalità,  non  ogni  furore  àscm^ 
pie  in  noi  al  più  alto  suo  grado  (4).  E 
debbo  render  grazie  al  valoroso  avvoealu 
della  causa  presente,  che  imprendendone 
r  analisi  comibcts  dal  descrivere  e- deter- 
minare lo  stato  ed  il  gfado  di  ebrietà,  delU 
quale  vuol  ragionare.  Guardif»mo  danqu<^ 
più  le  cose,  che  i  nomi  ;  esponiamo  (in  dal 
suo  cominciamento  la  progressione  dell' eb- 
brezza ne*  vari  sui  gradi  ;  e  sarà  agevola 
il  veder. chiari  e  distinti  i  gradi  d*impur 
tazione  delle  azioni  commesse  d^lPebbrit^, 
e  conoscere  se  il  nostro  codice  li  abbia  ve- 
rameòte  obbliati. 


(3)  Oiiae  te  dementia  cepit^  Viro. —  Atnenti 
cacca  furore,  Catdl. — IndoniÈto^s  in  corde  gercnf 
j4riadna  furoies.  Ovid.  — E  Si  Vino.  Inscuurc 
tuvat;  Becepfo  dulce  mlhi  furere  est  amico,  Hoiu 
—  Museo  .  gli  uomini  guiderdonali  per  le  loro 
viltà  con  l'EUs«r,  coronutos  facit^magiìa  s^mper 
in  volupialc  bbrìos,  vivere,,  existhiaìis  pulcher- 
rimum  virtutìs  prnetnium  aetemam  ebrietaiem. 
Pi.At.de  rep.  di»!.  2.--V.in  Cabani.s  (Bapports 
du  phisiqne  et  dit  mora!^  mem.  Vili)  la  dipintu- 
ra di  questa  specie  di  felicità  fra  ì  Turchi. 

(4;  Qnando  Cr^i.so  ed  I^lmano  dissero  già  che 
p^r  la  natnra  stessa  delle  cose,  i  ncgozii  e  le  idee 
sono  infinitamente  piiY  niimerosi  delle  parole, 
fissarono  assai  prima  di  Locke  il  gran  principio 
da  cui  si  deriva  la  necessità  delle  regole dell*iu- 
tcrpetrazione  delle  leggi ,  per  vìa  della  giari- 
sprndenza.  L.4,  D.XIX.  5,  de projpscript,  ««/'ò. 
L.  7  5  2.  D.  XXXTII,  10,  de  suppcì iettili  legata. 
L'uso  del  nome  ebbrezza^  per  tnlt'  ì  gradi  del- 
l'Idea generale,  della  qnale  la  vooe  è  segno,  tra- 
sporta sposso,  per  brevissime  e  sncx^essive  mul«- 
xioni  dr  significazione,  a  ciò  che  Ulpiano  stesso 
e  GithTANo  npi'esero,CMm*flfò  evirLcnter  verifi  di- 
sphtatio^  ad  ea  quae  evidenter  falsa  sunt^  per- 
ducilur,  L.  iT7,  de  verb.  signi f,  L.  65,  de  rey. 
ittr^y.  lafeola  precedente—  V.  al  o.  X  S  1 .  e 
n.  XI    $  8  e  J  13  di  ques(a  parte. 
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Ih*  gradi  dell'  ebbrezza* 


6.  Quante  sono  le  cause  Gsicbe  e  mora- 
Vi  eccUalrici  del  sisleraa  vilale ,  lulte  liao 
ciò  di  comune  fra  di  loro,  che  coroinciaoo 
dal  sopprimere  a  poco  a  poco  i  seDiimenti 
di  debolezza  e  di  limidità,  rendendoci  più 
prona,  pKi  sicuri,  più  veemenli  ad  aj^ire. 
A  misura  poi  che  quésti  eccilamenli  si  ac- 
crescono, Vuomo  pria  sente  di  se  troppo 
più  fortemente  che  a  Ila  fraj^ile  umanità  con- 
venga (1);  appresso  deride,  ogni  pudore; 
in  seguilo  discaccia  anche  il  limordella  leg- 
i^e  \  in  ullimo,  insofBcienie  a  più  sostenere 
uno  siiittolo  si  forte,  cade  o  nella  slupidilà, 
o  in  quel  sopore  affannoso  ,  che  disse  Vir- 
gilio consanguineo  della  morte  (2),  o  scom- 
mossi ìieir  impelo  lutti  i legami  delle  idee, 
va  fino  al  furore  ed  alla  mania.  Non  è  no- 
stro l*  indicarne  le  cause  lisiologiche;  ma 
questi  sono  i  fenomeni,  quesla  è  la  storia 
dell'  ebbrietà:  dolce  e  salutare  eccitamento 
al  principio  ;  leUri;o,  stupore,  o  anche  fu- 
ror brutale  nel  tinè-(5).Tra  questi  due  e- 

(1)  Cabanis.  lìajyports  du  phisiquc  ei  du  mo- 
rale mem.  VIU. 

(2)  Terribilesvfsuformae,  1  cium  quo  M)Oì'que; 
Tarn  consanguineus  Idi  sopoì\  et  mnìn  mentis 

Gnudfa. 
ViBc.  AEnoid.  VI,  v.278—  Da  tutto  il  contesto 
però  si  s«*orge,  che  Virgilio  non  parlò  in  questo, 
ìa(^o  di  quel  sonno  eh'  è  detto  dal  Casa  (  son. 

de  moriaU, 
Kgri  conforto,  oMio  dolce  dei  niali 
Si  gravi,  ond'  è  ìa  vita  aspra  e  noiosa» 
Il  sopore  di  cai  parla  Viro,  è  quello  de'  malva- 
gi, i  quali  vegliando  non  hanno  altre  gioie  che 
vìàla  meitlis  gaudio;  e  dormendo  son  presi  da  un 
snano^  che  non  è  quel  dolce  riposo,  ne  qnel  do- 
no del  cielo  die  f  ratcUo  della  speranawi  fa  dato 
agli  nomini  per  raddolcire  i  mali  della  vita;  ma 
è  njì  affanno  ancor  esso,  pieno  di  sf*avenli  e  di 
soprasi^alti,  che  va  sempre  insieme  con  tutti  quei 
terribili  suoi  compagni  diuferno;  terribiles  visu 
fortnae- 

(5)  Perciò  Piatone  vi^U  vino  ai  giovanetti. 
«OM  foriere  enim  igtìem  igni  in  corpus  cUqtie  ani- 
mam  suggerer e.  Deinde  vino  moderate  ntaniur 
wquc  ad  njwum  trigesimum.  Più  lìhcrale  ne  fu 
aqaaraiit'anni,e  più  ancora  ai  più  vecchi,  quasi 
retnedium  adversus  senectuiis  duriliam.  ut  re- 
iuvenefcere  videamur^  et  fnoeslitiae  nos  oblivio 
capiat.PhAT.  de  ìegibus^  dial.2.—Daira Iterazio- 
ne delle  facoltà  mentali  che  produce  l'eccesso 
dal  Tino,  alcuni  antichi  presero  argomento  di 
Jiie  fhe  Bacco,  essendo  slato  Iimu'o  nel  cervello 
Voi,   I. 
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stremi,  i  gradi  sono  iniiniCi  ;  e  questi,  n;Or\ 
^là  proporzionati  alla  t^ola  forza  del  vino 
ed  al  numerodei  bicchieri,  ma  anchealla 
costituzion  parlicolare  di  ciascun  individuo^ 
ed  alle  circostanze  in  cui  ciascun  individuo 
si  trova  tn  quel  punto  (4).  Con  tultlo  ciò 
Platone  ,  OfiAZio  ed  Ateneo  classilicano 
tuli'  i  periodi  dell'  ebbrezza  in  quattro  gra- 
di principali,  distinti  fra  di  loro,  non  tan- 
to per  la  forza  intrinseca  ed  universale  del- 
la causa,  quanto  p^r  gli  effetti  individuali, 
che  nel  crescente  disordine  delle  facoltà 
deir  animo,  V  uno  elevato  inaino  air  altro, 
viene  a  generare  nelFoomo  (5). 

6.  Il  primo  grado  è  di  uno  slimolo  mo- 
derato ,  che  accresce  quella  che  chiamia- 
mo vis  vitae,  da  coi  forse  il  nome  di  fi- 
no (6).  L'  azione  in  questo  caso  n  è  accom- 
pagnala da  nn  dolce  sentimento  di  felice 
ben  essere  (7) .;  riversa   negli  ansii  pt  Ili 


la  speranza  e  il  vigore  ^  scuote  e  sforza 
con  benigna  tortura  gl'ingegni,  genera  sen- 
timenli  di  beoevolon/ja  e  di  lìducia,  toglie 
alle  fatiche  l'asprezza,  alla  povcrlìi  l'awi- 
limenlo,  all'  ozio  la  noia,  piega  la  natura 


agli 


insegnamenti  delle  arti 


dà  facondia 


e  sospìnto  a  follia  dalla  madrigna  Giunoocavcs- 
se  poi  per  invidia  doiriatellclto.allorsano  degli 
uomini,  inventato  il  vino,,  onde  renderli  insani. 
Ma  non  lìce,  esclama  Platone,  non  lice  dir  que- 
sto degli  Dei;  l'abuso  è  dell'  uomo,  il  henefizi'> 
del  cielo.  De  ìcgihtis^  nello  stesso  dial.  2. 

(4)  Cabani5?.  Ioc.  cit.  —  Da  ciò  deriva  che  la 
definizione  di  Seneca,  insania  voluntaria  .  non 
conviene  ad  ogni  caso  éi  ubhriacbezza.— V.  xu- 
pra^  $  l,  nota-7. 

(i>)  Prijna  cratera  ad  sHim.  secunda  ad  hilu  • 
riialcm^  ferii  a  ad  volupiatem^  quarta  ad  insani- 
aw.Cosi  Apuleio.— Ateneo  poi  distinse  ciascuna 
dei  tre  primi  gradino  tre  altri.  I  tre  bicchieri 
del  primo  grado  sono,  egli  dice,  del  saggio:  sa" 
nifatis^voìuptatis.soporis:  \  Ire  secondi,  dell'in- 
temperante; pròlerviae^  vociferationis^  pettUan- 
tiae:g\ì  altri  tre,  del  malvagio;  liòidinis^iracun- 
diae^  rixae.  Il  quarto  grado  est  furoris^  quo  pò- 
sternuntur  qui  bibunt.  Lib.  2.  eap.  1  et  2— Ognmi 
ved^  che  non  è  possibile  riconoscere  con  preci- 
sione il  confine  di  un  grado  con  l'altro.  Il  termi- 
ne del  primo  è  il  cominciamento  del  secondo;  e 
così  successivamente.  Qui  può  ripetersi  il  ragio- 
namento fatto  |)er  i  periodi  dell'età  umana  nella 
nostra  conci.  XI,  §  8. 

(6)  f^is^  vigor^  virlus^  vita,  vitis,  vinum  — 
Quod  enim  anùnum  simul  cum  corpere  calefàcit^ 
vinum  diciiur  Plat.  de  phUosopkia^  lib.  55,  IV- 
moeus,  o  sia  de  natura. 

{1)  Cabaiiis  Ioc.  cit.—  Cam  bibtril  quis  pri^ 
mo  alacrior^  fit,  quamprfus  traf.  Plat.,  de  le* 
gibus  ,  lih.  1. 
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alla  lingua ,  svelti  ne  venàe  «d  alacri  ad 


a^ire,  e  la  slessa  virtù  non  sol  risveglia 
e  accalora,  ma  come  il  [erro  nel  fuoco  la 
fa  più  duuile,  più  scìotillante  e  piej^bevo- 
le  (1).  Osserva  un  illustre  tilosofo  che  nei 
paesi  ove  la  vita  è  comune  ,  ^i  uomini 
sono  più  ^ai,  più  socievoli  ,  e  di  più  a- 
perle  e  più  gentili  maniere.  AkuDi  ban 
creduto  di  vedere  lìeir  eccellenza  e  nella 
forza  dei  vini  della  Grecia  la  causa  del 
suo  pronto  incivilimento,  e  di  quel  talen- 
to particolare  per  la  poesia,  per  l'eloquen- 
za, per  l'altre  belle  arti,  che  le  ba  dato 
vanto  sopra  ogni  nazione  (2).  Fino  a  tan- 
to cbe  V  azione  del  vino  si  arresta  a  qoe* 
sto  grado,  le  forze  del  corpo  o  della  men- 
te ne  vengono,  non  già  corrotte,  ma  risto- 
rate ;  la  Gonscienza  di  se  ne  diventa  più 
viva;  la  vergogna  delle  mal  vago  azioni  più 
forte  ne' buoni  (3ì  ;  e  come  la  virtù  non 
tocca  ancora  1  conlini  del  vizio,  così  il  vi- 
zio non  si  tramuta  in  virtù.  La  imputa- 
zione dunque  delle  azioni  rimane  allora 
tutta  intera  qual' è  in  qualunque  altro  sta- 
to di  uom  sano  ;  nò  vi  era  mestieri  per 
esse  di  particolare  disposizione  legislativa. 
Nel  vino  riscalda  CatOiNE  la  naturai  sua 
foltezza  d*  animo  mentre  Stilponb  vi  per- 
de il  frutto  dei  suoi  sfor/i  Klosotici ,  di- 
retti a  comprimere  a  stento  un'  inclina- 
zione viziosa  (4).    * 

7.  Ma  se  comincia  a  trapassarsi  il  con* 
line  della  verecondia   e  della   nuKlerazio- 


(1)  Cabanis,  l.  e. 

Ta  spem  adducis  mentibtts  anxiis^ 

Viresque.  Hob.  od.  Ili,  21. 
Tu  lene  iormentum  ingenio  admaves 

Plerumque  duro,  lo.'ibid. 
JStxrratur  et  prisci  Catonis 

Saepe  mero  ccduisse  virlus.  Id.  ibld. 
SóllicUù:  animis  onuseaUmit^  addocet  aries: 
Fecundi  calicesquem  non  fecen^edis&'tumf 
IHs  Irida  quem  non  itipottpertatewluiumf 
Io.  Epist.  I,  6. 
Vt  veiuvenescere  videtwiur^  et  moestiiiae  nos 
oblivio  capiate  ipsaque  affectio  animi^  stadi  fer* 
rum  in  igue^ex  duriiie  in  moililiem  deduciti^  flC' 
xibilior  fiat.  Plat.  de  legiìms^  dial.  2*-y.^f9m, 
$  5,  nota  5. 

(2)  Cabamis,  1.  e 

(^yBemedium  ei  medicina^  ut  wu'mus  quidem 
pudorem^  corpus  mttem  saniiatem  et  vires  adipi* 
jcfl/iir.PLAT. de  iBg.dinì.  2— Pino  a  questo  pun- 
to, a  Bacco,  accompagnalo  dalle  grazie  decenti, 
si  dà  sempre  da  classici  lo  epitelo  solenne  di  re- 
recondo.  Hoa.  od,  I,  27. 

(4)  Gic.  de  Fato,  5. --alla  nota  I. 


ne  (5)  ,  allora  è  che  il  sentime4Uo  détte 
proprie  forze  perde  la  sua  misuiia:  ruomo 
dà  bando  alla  modestte  ed  al  timore;  e£;H 
ai  rende  audace  ,  anzi  temerario  (6).  IH 
questo  secondo  grado  profittarono  spesso i 
grandi  capitani  p^r  far  correre  baidanzosS 
gli  uomini  alla  pugna,  tuffando  rm  vafKyfi 
di  Bacco  la  panra  e  il  pericolo  (7).  E  ft^ 
no  a  questo  grado  eccitano  se  stessi  i  gran-' 
di  scellerati,  onde  commettere  cort  più  vee- 
menza e  men  rigoardo  nn  misfatto.'  ila 
lino  ad  un  tal  grado  si  annebbiano,  è  Tte- 
ro,  molle  ntemorie;  non  si  perde  però  la 
conoscenza  di  *sè,  né  la  ragione.  Se  i  sol- 
dati non  veggono  più  perigli,  nò  si  arre- 
stano allo  svantaggio  del  luogo,  né  calco- 
lano  più  il  numero  de*  nemici,  non  preD* 
dono  però  gli  amici  per  nemici,  né  la  ban* 
diera  propria,  simbolo  di  riun^e  e  di  fe- 
de, per  trinceramento  ostile  o  forlézza.  I 
misfaui  neir  ebbrezza  si  oommellono  per 
lo  più  quando  ella  giunge  a  quésto  punto. 
Allora  potrà  ben  dubitarsi  del  grado  del 
dolo  del  delinquente,  come  ne  d&bìtè  Fi- 
langieri (§  5  tn  fin.  )  ;  ma  ninqo  dirà  cbe 
r  azione  sia  meramente  maccb ina  le  o  tutto 
al  più  colposa. 

8.  Viene  il  terzo  grado,  quando  ogni  li- 
more  e  degli  uoHiini  e  della  let^gè  e  dt 
DIO  cede  alT  impudenza  ed  air  audacia 
sfrenata.  Tvnc  ea  Iwmo  covfidentia^  Ubei^ 
iiUe,  audacia  repUlutt  ut  inlrepide  et  dicat 
et  faciat  quidquid  placet  ■8,.*'  hinc  non  am- 
pliui  formidolosus  ad  dicendum^  ad  paHen- 
dum  ,  ad  agendtan  quidquid  turpe  (9).  E 
questa  diciamo  insania ,  ma  non  propria- 
mente: perciocché  sebbene  il  briaco  a  que- 
sto seguo  tam  animi,  quam  corporis  rabie 


(ijj  Ne  quis  modici  transiliat  mwwra  Liberi. 
Hob.  1,  18. 

(6)  Spes  donare  novas  largus.  Hor.  IV,  12= 
E  Pmtonb:  Deinde  quo  plus  biberit^  eo  nmior  et 
melìore  spe  est^  et  fovtius  de  se  sentii.  Di  al.  I. 
de  fcg. 

(7)  ^lìes  iubet  esse  ralas;  ad  praelìa  trudiC 
ineì'mem,  Hoa. 

Addis  comw»  pauperi^ 
Posi  /e,  ncque  iratos  tremenli 
Begnum  apicesn  ^leque  tnilitum  arma. 
Id.  od.  Ili,  21. 

(8)  Sr  ei  ptace^  ei  lice.  Tasso  aelV/^ minta  = 
Questo  passo  di  Platone  fu  tradotto  da  Dantk, 
qL^ando,  parlando  di  Semiramide  e  di  ogni  per- 
sona strascinata  dairìin|)efo,  disse 

A  lussuria  fu  si  rotta^ 
Che  libito  fé  licito  in  sua  Irggr.  Inf.  V,  TìTì. 

(9)  Platone  ,  c/c  Icg^  DìaL  1 . 
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emiloiu$i  ^i  ivrwrum  sii  m$ciL  Platorb 
par6  DO  H4ÌCQ  intieramamei  m»  quasi  eneo- 
^^Uo  ;  tananam  mcntooptus  et  tvahit ,  et 
trahilnr  {i)*  Iifiperooabè  egli  ba  tuttavia  la 
(oooaoeoM  di  se  ;  ba  iotaUigeosa  e  legame 
ira  \e  poche  idee  ebe  gli  rimaogooo  ;  e 
q^aa(o  ei  fa  dentro  quesla  cosi  raooorcìata 
lojro.sfera,  lo  dice  e  io  [a  ioteodendo e  vo- 
l««rfp. 

9.  AwroH  AlAim  cita  PuTOarB  sol  per 
ffligli  dire  che  il  briaco  è  par^i^onabtle  ai 
LiQcìuUi.  Perso  costai  è  (ale  perchè  le  sue 
ìiiee  si  resiriogoDo  in  ud  cerchio  più  bre- 
ve di  quello  delle  idee  di  un  fanciullo  : 
Dia-  «oft  à  «erto  fenciollo  per  la  perversità 
e  per  U  prepotente  sua  forsa.  E  chi  di- 
rebbe UaeiuUi  qu^ì  oegri  deir  India,  dei 
quali  ai  Darre  ebe  eccitatisi  a  vicenda  con 
forti  deal  ài  estratto  di  canafw  e  d*  oppio, 
col  pugnala  alla  mane  si  lanciano  furibon- 
di su  qtiaotl  passan  per  via.  Uno  a  tanto 
che  Ben  vee^afio  esterminati  come  bestie 
feroci  (2)  ?  Qài  oon  vede  oh'  essi  vogliono 
ii^  quello  ohe  Canno,  e  che  lo  vogliono 
oelV  alto  obe  il  Canno  ?  Essi  hanno  arte- 
ticiataiBeoie. alterala,  Q)a  non  sopj^ressa  in- 
teramente la  loro  iblelligenza;  agiscono  ad 
un  fine  e  con  unione ,  con  disegno  ,  oon 
roezzi  atti  a  quel  fine;  e  se  da  un  lato  sof- 
fogano moke  oQemorie  in  una  bevanda  che 
per  l'abuso  è  diventata  si  rea,  n'è  diven- 
tata dall'altro  più  eoergica,  più  esolusivai 
più  dispotica  la  passion  dominante. 

10.  £d  ecco  pNi^rcbè  lo  stesso  Platone 
paragona  le  voglie  sfrenate  e  prepotenti  di 
ituesii  ebbri  di  v1nO|  a  quelli  ai  coloro  che 
con  ugual  forKa  son  ebbri  d' amore.  iVori- 
ne  et  dim  cb  hanc  cau$am  amar  lyrannus 
est  dictus  i  Et  ebrita  vir ,  nonne  /t/ranm- 
ctfin  gerit  atùmum  ?  Sane.  Quia  eliam  fu- 
rtoftf,  non  solum  hominibus,  sed  etiam  dtis 
imperare  contendit,  spenitque  se  id  conse-^ 
QtOnrum  (5).  Dal  che  ognun  vede  che  tut- 
1  altro  che  assoluto  smarrimento  di  menlc 
e  di  volontà,  lutt'altro  che  totale  mancau- 
zd  di  cooscieoza  egli  trova  in  questo  stato 
oeir  ebbrio.  N(m  solum  hominibuSt  sed  diù 

(!)  Idpì^  4e phifosopkia^lih-  25  convivium.  In 
questo  stato  egli  proibV  ai  mariti  dctre  operam 
liberis.  Idch'co  ebrius  ,  iatiquam  mentecaptus^ 
«rf  secwidum  est  inuUlis*  Ncmpc  verisimile  est, 
«on  foetus  inaequalesy  ùistabiles^  obliquos^  tarn 
^mbfris^  quam  moribus  procreare,  Dial.  6,  de 
leg. 

(2)  Cabanis,  loc.  cit. 

[V  Plat.  de  rep,  dial  9. 


imperare  oenletklU,  tperatquè  se  H  cofise- 
qmtwrum^  Platone  dóoqee»  in  quanto  aU 
l' influenaa  sul  oprale,  parte  sempre  dal- 
l'effatio  vero  ed  universale  deirazione  del 
vino,  il  quale  ò  di  accrescere  neìV  uomo 
il  sentime^ilo  di  aè  e  delle  proprie  forze  ; 
e  in  proporzione  di  si  fatto  accrescimeolo 
d^  amor-proprio  (4)  vede  sopprimersi  in  lui 
r  altre  idee,  e  particolarmente  i  sentimenti 
di  moderazione  e  di  pudore ,  fino  a  tanto 
che,  rotto  ogni  freno,  ei  si  determina  coti 
faciliià  a  tutto  quello,  a  coi  le  passion  do- 
minante, diventata  sola  padrona,  lo  sforza: 
gradazioni  e  colori  dello  stesso  principio 
d'  azione  ,  i  quali  possono  graduare  bensì 
V  intensità  del  dolo,  come  abbiam  rilevate 
aver  pensato  FiLArreiBai  (S  7) ,  ond*  osti- 
marie,  paragonando  l' ebbrezza  all'  impe- 
to, 0  qual  dolo  medio  o  qua!  minimo,  ma 
toglierlo  in  tuUo,  non  mai. 

il.  Cosi  s'intende  rantico  proverbio  che 
il  vino  disigilla  gli  arcani  dell'  animo  (5). 
Disigilla  cioè,  e  fa  balzar  fuori  il  caratte- 
re e  la  passion  dominante.  Seneca  rapporta 
molti  esempi  di  personaggi  di  stato  ,  im- 
moderati  nel  convito,  dai  quali  però,  con 
qualunque  arte  ,  si  cercava  invano  sctiO' 
prir  gtintimi  sctwi,  e  %  segreti  pensier  trar- 
re dei  petto  (6).  Il  vino  non  crea  i  \izii, 
ma  li  svela.  Cosi  cresce  la  garrulità  al- 
r  importuno,  la  superbia  air  insolente,  la 
crudeltà  al  feroce  ,  la  malignità  air  invi- 
dioso: ogni  vizio,  già  radicato  neiranimo, 
esce  da*  suoi  cancelli  e  si  mostra  (7).  Così 
dai  Centauri  riscaldati  dal  vino  contamina- 
te vennero  di  stupri  e  di  sangue  le  nozze 
di  Ippodamia.  Cosi  mentre  beve  Anacre- 
onte,  e  sol  canta  d'  amore,  nella  testa  di 
uno  spai  o  di  un  giannizzero  il  vino  non 
suscita  che  truci  idee  di  latrocinii  e  di  stra- 
gi (8)- 

^4)  Coecus  amor  sui , 

Et  toUens  vacuum  pius  nimio  gloria  verticem^ 

HoR.  Od.  U 
Questo  poeta  filosofo  inette  in  opposizioue  a 
questo  furor  d'  amor-proprio ,  il  furor  poetico 
ocoitato  dalla  contemplazioue  della  virtù  ^  del 
quale  egli  superbisce  con  merito,  dicendo  : 

Sublimi  feriam  sidera  vertice.  Od.  1,  l. 
Nel  che  si  guardi  la  forza  dalla  espressione  su- 
blimi vertice  ,  in  opposizione  al  vacuum  verti^ 
cem  dell'  uomo  sano  e  del  briaco. 

(5)  Quid  non  ebrielas  desigiiat?  aperta  reclu- 
dil.  Boa.  Bp.  I,  n. 

(6)  Tasso,  Gerus.  XVIII,  59. 

(7)  Seneca,  d.  ep.  83,  ad  Lucilium, 
\fi)  HoR.  od.  I,  18.—  Cabanis,  loc.  cit. 
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QUISTIONI  DI  DRITTO 


i2.  Filosofica,  quanto,  eteganle,  èinior- 
po  a  ciò  la  sentenza  d'ORAzio.  Le  ideo  del 
pudore,  della  opinione  pubblica,  e  del  li* 
jnor  della  pena  formiino  nel.  cuor  deiruo* 
mo  nna  ben  forte  e  larga  diga  ira  il  bene 
ed  il  male.  L'azione  del  vino  T attenua  a 
mieora  che  sopprime  queste  idee.  Quindi 
gli  ubbHacbi 

Fùs  aique  nefhs  exigtjo  pinb  libidinum 

Discemunt  avidi  (1). 
Non  è  dunque  che  V  ebbrio  tino  a  questo 
grado,  non  ba  più  conoscenza  del  bene  o 
del  male:  ei  li  distingue,  ma  per  breve  ed 
esiguo  confine.  Così  avviene  anche  nelle  pes- 
-sionl^  fonti  di  cupidità  sfrenate,  di  speran- 
ze colpevoli  e  di  facile  trapassamento  agli 
eccessi.  Or  discernere  esiguo  e  di  facile 
trapassamento  un  confine,  non  è  lo  stesso 
che  non  discerne  aifatto.  So  bene  che  nem- 
meno  è  lo  stesso  che  discernerlo  ampio  e 
Insormontabile,  come  Catone  il  vedeva. Ma 
ciò  che  può  far  mai?  Fino  a  tanto  che  rima- 
pe  un  raggio  d'intelligenza  fino  a  tanto  che 
si  vede  un  fine  a  cui  si  tende,  e  si  opera 
;i  questo  fine ,  può  dirsi  avvenir  ciò  per 
impeto  veementissimo  di  volontà  agitata, 
jna  non  per  impulso  meramente  meccani- 
vo  e  sema  alcuna  volontà  e  discernimento. 

13.  Eccoci  in  fine  a  guardare  l'estremo 
grado  dell'  ebbrezza;  quello  cioè  quo  prò- 
slernuntur  qui  bibunt  (2);  slupor  compiu- 
to ,  o  ancb«^  talvolta  compiuto  furore.  Ed 
in  questo  stato  si  può  ben  opprimere  un 
fanciulletto  ,  cadendo  ;  si  può  uccidere  il 
proprio  figlio  col  vibrargli  un  colpo,  cre- 
dendolo un  mostro.  Bla  se  noi  in  quest'ul- 
timo caso  disputiamo  pure  de  moLidis  et 
hlaesis  atque  mero  Mubantibui,  costoro  non 
son  più<{ueUi  che  seguendo  l'impulso  sen- 
tito  d'un  ingiusta  ira,  menano  a  se^^nu  cer- 
to e  veduto,  ed  alzap  poi  con  feroce  sor- 
riso plenos  oculorum  s^ng^inp  p^gnos  {Z): 
noi  slam  fra  coloro  che  non  sanno  più 
quello  che  fanno  ;  e  per  punirli  di  reati 
^olontarii,  mancherebbe  in  essi  la  condir 
7ione  essenziale  della  volontà  (§  5)''^0r 
vediamo  come  le  leggi  antiche  abbiano  gra- 
duata la  imputazione  e  la  pena  ne'  primi 
tre  gradi  di  ebbrezza,  e  quale  specie  d'im- 
putazione abbiano  riconosciuto  in  quest'ul- 
timo. 


(!)I!oR.  d.  od.  IS.Iib.  I. 

('!}  Paiole  di  Ateneo.—  V.  sup,  §  5,  nota 

(3)  luvtrsALis,  sat.  XV,  v.  47,  i»  ,  58.  —  V. 

i^irp.  ;  9. 


SEZIODIB  HI. 


Ltgsi  antiche. 


14-  Nella  iegislazion  romana,  non  altri- 
menti  che  nella  nostra  antica  patria  legi- 
slazione, una  e  capitale  era  la  pena  degli 
omicidii.  S' intendeva  però  che  vi  concor- 
resse la  più  piena  e  matura  deliberazio- 
ne (4).  Per  lo  che  se  vi  si  riconosceva  de- 
liberazione si  ,  ma  di  mente  non  in  tutto 
signora  di  se  ;  se  1'  omicidio  nasceva  da 
movimenlo  improvviso,  il  quale  rompen- 
do tutti  gli  altri  freni  lasciava  l'uomo  sot- 
to la  forza  assoluta  e  tirannica  d'una  sola 
passione  ($  10);  questa  perturbazione  ddlle 
focoltà  dell'  animo  formava  una  scusa,  la 
di  cui  estimazione  era  rimessa  alla  pru- 
denza del  giudice.  Tali  erano  tutti  gli  o- 
mioidii  per  impelo;  ed  in  questa  classe  i 
giureconsulti  MAiciANOed  Aebio-Mbnahbro 
collocarono  quelli  commessi  neir  ebbrie- 
tà (5).  Esorbitante  sarebbe  stato  e  inuma- 
no il  punirli  con  l' estremo  supplizio.  Fi- 
langieri che  sì  eloquentemente  ìuveisce 
contro  r  ubbriachezza,  non  consente  però, 
che  siffatti  omicidii  sìen  puniti  altrimenti, 
che  -con  la  pena  minima  dei  tre  suoi  gra- 
di del  dolo  (6). 

d5.  Giova  fermarci  alquanto  sopra  que- 
sta legislazione.  Ad  alcuni  ella  è  sem- 
brata troppo  severa.  Ma  si  avverta  ch'ella 
non  obblia  il  quarto  grado  di  ebbrezea. 
Furiosus  si  hominem  occidente  kge  Corne- 
lia non  ieneiur  (7).  Si  putator^  ex  arbore 
cwn  ramttm  deiicerett  non  praectatnaveric, 
et  praetereuntem  occiderit ,  ad  huius  Ugis 
coeroitUmem  non  periinet.  (8).  Esempi  son 
questi  che  partono  dalla  regola  generale 
dqlla  estimazione  degli  omicidii  involonta- 
rii,  dalla  qual  regola  non  è  certo  escluso 
il  briaco;  purché  quivi  si  parla  di  ornici- 
dii  avvenuti,  tanto  nel!'  assenza  totale  del- 
la ragione,  quanto  per  semplice  negligen- 
za 0  disatienzione.  Quel  caso  di  Marciano 
e  di  ArriO'Menandro  ,  suppone,  ò  vero, 
]k  r^^ipo  perturbata ,  iqa  pop  d^l  lutto  per- 

(4)  V.  supra  al  b.  IX,  J  10  ,  e  a.  X,  $  4,  e  J 
7  ;  parlq  }} ,  ^.  iJf^fl ,  §  6;  r-  Wite  III ,  n.  XI, 
^  23.  ' 

(5)  L.ll,  D.XLVIII.  19.  de  poenis—hS^S  7, 
D.  XLIX,  16,  de  re  milUwi  —  V.sup.  $  ì  e  Ti. 

(6)  Scieììza  della  hgisff^zù^tey  Uh.  3  parte  II, 
cap.  37. 

(7)  L.  12,  D.  XlfVIII.  8,  (^d  Utf-  conu  de  u- 
cariis. 

{     (8)  L.  7,  eod. 
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duia;  suppone  ùb  dóìov  eum  per  ebrietatem 
ad  maiMis,  aut  ad  fen-vni  venilur  (1):  per 
vinum  aut  lasciviitm  lapsis  (2)  ;  e  lascivia 
presso  i  Laiioi  dinotava  ogni  maniera  d'io- 
conÙDeD^  d'  animo,  o^^ni  petulanza ,  nata 
parlicolarmenle  ciuando  i  bisogni  naturali 
soQ  satolli  ,  e  si  cerca  rompere  T  inerzia 
turpe  deiranimo  con  desideri  i  mostruosi  ed 
iniqui.  Questo  avviene  ne'  primi  tre  gra- 
di dell'ebbrezza,  né  può  esser  tacciata  una 
hfL§s  di  dura,  se  cosi  punisca  gli  ornici* 
ÓH  commessi  in  quei  primi  tre  gradi,  co- 
me ogui  altro  commesso  per  lascivia  e  per 
impeto. 

i6.  Ainnconlronel  grado  estremo,  quan- 
do 1'  ebbrezza  degenera  in  furor  vero,  ella 
può  semplicemente  dare  on  principio  col- 
poso air  azione.  Ma  si  avverta  sempre,  che 
in  questo  oaso  tutta  dee  mancare  nell'  uo- 
mo la  conoscenza  di  se.  Ateneo  ci  rac- 
conta tina  storia  giocosa  dì  giovani  brìacbi 
a  questo  segno,  i  quali  credevano  di  na- 
vigare su  di  UM  trireme  (3).  Il  briaco  del 
gran  fisiologico  e  poeta  tìorentino,  navigar 
eredea  sallà  tazza  (4).  Privo  in  tutto  di 
menle ,  se  quest'  ebbrio  senza  sua  colpa 
hmmnem  occideritj  lege  camelia  non  tene- 
far:  </uae  enim  in  to  culpa  sii ,  cum  suae 
metUts  compos  non  sii  (5)?  Se  poi  ha  col- 
pa di  essersi  messo  in  questo  stato,  egli  è 
nel  caso  di  ehi  si  ne^ligentius  per  lubricum 
transierit  et  lapsus  occiderit ,  lege  aquilia 
teneiur  (tJ)  ;  per  lo  che  egli  va  rispoosa- 
bile  per  legge  l'emana  di  omicidio  colposo. 

17.  Ma  scegli  ha  preso  di  mira  un  uo- 
mo, oooosceodo  bene  chi  era  costui  ,  pò 
tra  egli  dirsi  che  suae  menUs  compos  non 
sU  ,  e  che  in  lui  più  non  era  sentimento 
akuoo  di  convenienza  tra  gli  oggetti  esterni 
6  le  sensazioni ,  non  più  tra  te  sensazioni 
e  le  idee,  non  più  tra  le  idee  infra  loro  ? 
J^i  evidentemente  è  nel  terzo  o  nel  secon- 
do grado  di  ebbrezza  f$  7  ed  8);  ed  ò  punito 
giustamente.  Ctesichìde  che  ebbro  sceglie 
il  sBo  nemico  nella  folla,  ed  a  lui,  a  lui 
proprio  dirige  il  colpo  e  V  ammazza,  può 
dirsi  forse,  che  camminando  negligentemen- 

(!)  D.  1.  li,  D.  XLVin.  19,  depoenis. 
<2)  D.  1.  6,  $  7.  D.  XUX,  te,  de  re  ndUlari, 
(5)  ÀTHEN.  lib.  %,  cap.  1  et  2. 

(4)  Redi,  Ditirambo. 

Sa  questa  nave 
Che  tempre  ha  di  cristallo^  e  pur  pan  pavé 
Del  mar  cruccioso  il  hallo^  io  gir  taen  voglia, 
Per  mio^geniil  dijwiUo^  etc.  etc 

(5)  L.  3,  §  2^  D.  IX,  2.  ad  legtm  aquilkm, 
[0)  L.  7,  ^  2,  D.  IX,  2,  ad  !eg.  fiquiL 


te  per  via  sdrucciolevole,  ne'  stioi  molL  io- 
composti  r  oPtò  involontario  e  V  oppresse  ? 
I  due  Unni  di  Belisario,  ohe  stando  negli 
ordini  militari  iu  un  momeoio  di  massima 
importanza,  uccidono  appunto  colui,  contro 
il  quale  essi  erano  sdegnati,  vollero  forse, 
sconvolta  ogni  idea  dai  vino,  accarezzarlo 
e  onorarlo,  o  più  veramente  mostrarono  in 
quel  che  fecero  una  serie  di  Catti  ordinati 
ad  un  fine,  e  di  conoscenze  e  di  liberi  o 
ben  sentite  volizioni  (7)  ?  Alessandro  ohe 
ammazza  Giio^  in  atto  che  costui  con  poco 
rispetto  lo  rimprovera  di  lusso  barbarico 
e  di  stolta  vanità  nel  £arsi  tiglio  di  Giove, 
non  volle  forse  tutto  quello  che  fece  ?  Il 
volle  certo ,  benché  con  ragione  alquanto 
perturbata,  benché  con  volontà  rapidissi- 
maj  benché,  per  dirla  con  la  frase  delle 
leggi  romane  ^  non  proposito,  sed  impekt. 
Egli  si  riseoti  vivameolea  quei  detti;  per- 
che col  vino  crescU  insolenti  superbia;  isru- 
delilas  soevo  :  omna  vitium  laxatur  et  prò- 
dit  (  S  11  ).  Ma  Dìono  potrà  sostenere  che 
in  lui  non  fosse  più  allora  alcuna  corri- 
spondenza tra  la  sensazione  esterna ,  e  il 
pensiero.  Egli  tolse  furioso  da  un  soldato, 
non  il  fregio  del  cimiero  ,  ma  la  limcia  : 
vide  dunque  il  rapporto  tra  il  suo  disegno 
sanguinario  ed  il  mezzo  che  scelse.  Égli 
vibrò  violentemente  il  colpo,  non  allb  men- 
sa o  alla  tela  del  padiglione,  ma  dritto  al 
petto  di  C/f/o,  e  il  tratisse  (8):  vi  fu  dunque 
nel  suo  animo  ragion  di  calcolo  ed  efficace 
Volere.  Il  vino  non  fece  ahro,  ohe  anneb- 
biargli in  quel  momento^  o  sopprimere  la 
memoria  del  benefizio  di  quel  medesimo 
Qito  che  salvò  i  suoi  giorni,  e  sopprimere 
con  essa  i  riguardi  alla  sua  dignità  reale, 
i  principii  della  virtù  vera,  della  magnani- 
mità generosa  ,  della  gratitudine.  Ma  «hi 
dirà  che  fosse  rimasta  in  luì  soppressa  ogni 
conoscenza  ?  Chi  dirà  che  a  riempiere  il 
voto  delle  idee  offuscate  o  soppresse,  non  si 
rendettero  più  gonfie  e  superbe  quelle  che 
lusingavano  la  ferocia  ingenita  della  sua 

Ession  dominante  ?  Chi  dirà  che  omicidio 
questo,  imputabile  solamente  al  vino,  o 
colposo,  commesso  cioè  per  imprudenza, 
per  disaccortezza,  per  disattenzione  ? 

18.  Per  dirsi  colposo  un  reato  ,  V  atto 
stesso  imprudente  dev'  esserne  causa  ma« 
teriale  e  immediata.  Così  il  cavallo  abban* 
donato  alla  sua  foga  che  urta  ed  uccide  un 

(7)  Vedine  il  racconto  io  GtBBoM,eap.  41.— 
V.  la  uota  2,  al  §  1 ,  pag.  103. 

(8)  Plutarco,  in  Alexandro. 
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uotDo,  fa  sorgere  contro'cfai  lo  guidd  l'  ac- 
CQSft  di  colpa.  Or  fa  certo  ben  disaccorio  il 
HaoedoDe  in  numerare  i  bicchieri  (i)  ;  fu 
diwttento  n  non  temperarvi  Qacco'còn  le 
Niole;  fa  imprudente  a  non  prender  consi- 
glio dal  passato;  e  che  altri  eccessi  eijll  ayea 
commessi  nel  vino.  Ma  non  fu  il  vino  mal 
versato,  che  inondò  la  slnnza  e  soffogò  Clù 
toi  il  vino  eccitò  in  quel  re  maggiormea- 
le  V  indomita  fierezza  ,  eccitò  al  più  alio 
grado  l'ordinario  suo  orgoglio,  eccitò  una 
volontà  prontissima  ed  efficace.  Agendo  il 
vino  forténìente  sul  cerebro,  gU  fé  perder 
certo  la  memoria  ed  il  legame  di  molle 
idee: .ma  gli  animi  rozzi  e  quasi  nello  stato 
della  prìmiti?a  barbarie  hanno  talvolta  mi- 
JH>r  numero  d'idee  di  quelle  che  restanò 
nella  lesta  d'un  uomo  incivilito,  ma  bria- 
ca a  tal  segno.  Air  incontro  le  poche.idee 
degli  uomini  selvaggi  sono,  come  in  com- 
penso, ingigantite  da  straordinaria  fantasia 
ed  accompagnate  da  vivissime  ed  esci  osi* 
ve  passioni.  Or  fino  a  tanto  che  saran  pu- 
niti costoro,  benché  sieno  così  ignoranti, 
benché  al  pari  dell'  ebbrio,  in  ciò  che  più 
li  move,  discernono  assai  breve  e  di  fa- 
cile trapassamenlo  il  contine  del  bene  e  del 
male  {§  i2),  l'ebbrio  stesso  non  ha  di 
che  dolersi,  se  non  é  per  lui  più  indul- 
gente Il  legge. 

i9.  Alcuni  per  contrario  accusano  que- 
sta parte  del  dritto  romano  non  solamente 
qual  trop^  benigna ,  ma  qual  troppo  ri- 
lasciata e  immorale.  Come  derivare  la  scu- 
sa di  tm  reato  da  un  vizio  (2)  ?  Chi  vuo- 

(1)  Tresprohibei  supra 
Bixeantm  meiuens  tangere  Gralia 
Nttdisjwncla  sorùribus.  Hob.  od.  HI,  29.  Vedi 

Mf/Mv  la  seconda  nota  o.  2  al  5  5. 

(2)  E  rargomento  favorito  della  corte  di  cas- 
sazione di  Parigi.  V.  Dìlloz  alla  voce  Escuse. 
—Questa  però,  secondo  cb'  io  penso,  è  la  ragio- 
ne, la  più  fallace.  Perciocché  il  far  uso  del  vino 
non  è  vizio:  è  vizio  soltanto  il  farne  uso  Inioio- 
derato.  Ma  questa  immoderatezza  da  qnal  pnnto 
comincia?  Uomini  Che  eoa  nove  bicchieri  non  si 
sono  mal  allecatl  di  mente,  si  ubhrlaoano  t^vol- 
taal  secondo:  un  viiio  leggiero  al  palato,  ub- 
briaca talvolta^  senza  che  In  pria  se  ne  senta  la 
forza  :  un  vino  spiega  il  suo  potere  all'  Istante, 
un  a^tró  dopo  qualche  ora. Non  può  dunque  am> 
mettersi  in  generale  il  principio  che  essendo  la 
nbbriacbezza  un  vizio ,  non  può  scusare  un  rea- 
to. Nonpotest  improbus  rider i  qui  ignorai  (  L. 
99  de  reg,  iwis  J.  Per  applicare  alle  scuse  dei 
reati  commessi  bcU*  ubbciacbezza  il  principio  di 
UlpianÒ  :  nemo  ex  suo  delieto  meliorem  suam 
condilionem  farcre  potest  (L.154,  de  rrgJurù), 


DI  UltlTTO 

le  la  causa  vuole  anche  §li  elfelti.^'a  Tno- 
mo  che  volontariamente  sMuebbrìa  ,  po- 
lca ben  prevedere' le  conseguenze  funesta 
della  sua  intemperanza,  e  dev^e^serfie  ro- 
sponsabile.  '  ' 

20.  Ma  questo  argomento  è  più  pro^itlo  ' 
d'  una  declamazione  che  d'  un  ragionamen-' 
0  tilosolico  e  legale.  Chi  lo  fa,  supponen- 
do che  altrimenti  gli  ornici dii  commessi' 
dagli  ebbrii  sarebber  tutti  impuniti,  non 
vede  quello  che  videro  Platone,  Orazio, 
AfARaANO,  e  tanti  altri,  che  lutti  §li  omi- 
cidii  commessi  ne' tre  primi  gradt  di  eb* 
brietà,  possono  dirsi  bensì  commessi  per 
impelo  volontario,  ma  non  son  tutti  invo- 
lomariì  né  colposi  (  %  i2  e  17  ).  Chi  poi 
crede  anche  punibili  di  morte  gli  omicì- 
di! avvenuti  per  colpa  e  non  per  volon- 
tà deir  ebbrio  ,  ragiona  certo  contra  ogni 
regola  d'imputazione,  e  contra  la  natura 
slessa  delle  cose.  Aziono  volontaria,  e  man- 
canza di  volontà  speciale  a  Commetterla^ 
non  possono  mai  stare  insieme,  per  la  con- 
traddizione che  rk>'l  consente  (3).  Né  ra- 
giona meglio  chi  ripete  ri  ragionamento  di 
PrrxACO  (  §  1  ).  E  che  ?  E  forse  il  misfat- 
to conseguenza  necessaria  dèi  vino?  Si  co- 
nosce forse  preventivamente  qual  numero 
di  bicchieri,  e  qual  forza  di  vino  ubbria- 
ca? Il  bevére  non  solo  non  à  vietato,  ma 
è  consigliato  spesso  dalla  salute  e  dall'a- 
micizia (  S  6  ).  Così  non  è  vietalo  il  con- 
versare col  bel  sesso.  Il  non  serbar  modo 
nel  bere,  1*  uscire  dai  limiti  di  un  conver- 
sare onesto  ,  offende  i  buoni  costumi.  Di 
là  un' ubbriachezza  smodala,  di  qua  una 
smodata  passione.  L'ima  e  r  altra,  guar*- 
data  nel  suo  principio,  può  essere  volon- 
taria, ma  spesso  è  anche  involontaria.  Per- 
chè dunque  dev'essere  scusabile  l'omi- 
cidio commesso  nell*  impeto  di  una  passio- 
ne ,  e  non  nell'  impelo  dell'  ubbriachezza 
(  $  3  )?  Degna  della  sapienza  dei  romani 
giureconsulti  è  appunto  V  unione  e  la  stret- 
ta analogia  delle  idee  da  noi  sopra  mar- 
cata ,  per  vinum  aut  per  latdviam  lapsis 
(S  45] ,  onde  farne  derivar  con  chiarezza 
uguali  effetti  penali. 

converrebbe  proporre  in  o^nl  causa  di  questo 
genere  la  qnistlone  r  F  ubbi^lachezza  del  rèo  è 
nata  da  un  di  hijóiziù  ,  oontravvetiziom  •  de^ 
Ulto  ?  E  pure  se*  V  emicidioi  non  è  veramente 
volontario  «  esso  anebe  allora  non  sarebbe  che 
involontario.  L*  .estimazione  è  sempre  della  vo- 
lontà motrice,  e  numquaiu  crtscit  ex  post  facto 
delieti  aesUmatio.  L.  t58«  de  reg,  iuris^ 
(5)  DA^p^E,  Inf.  XX VU,  120. 
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21.  Pt^f  ciò  che  poi  si  dice  io  ordioe 
nllu  responsabìlUà,  questa  può  ben  essere 
ugnale  nei  daqDi-inieressi  si  per  gli  omi- 
cidi! premediiaii,  sì  per  i  delerminali  ex 
improvi  so,  e  si  per  i  colposi.  Ma  ciò  non 
ruu4^  Dgufile  la  pena.  L*  a7ÌoDe  civile  ex 
Celialo  DOD  guarda  più  (a  colpa  cbe  il  do- 
lo; spesso  siamo  rcspoDsahìli  anche  dei  fal- 
li do*  nostri  figli,  dei  falli  de'  nosiri  dome- 
slicL  Saremo  forse  per  ciò  condannali  ai 
ferri,  o  alla  morte  per  essi?  * 

22-  Per  le  quali  cose  j  due  estremi  o 
d'impooità  o  di  estremo  supplizio  sono  u- 
goalmente  fallaci  ,  in  ordine  alT  impula- 
zioQe  dei  reali  commessi  nel T  ebbridà  si- 
no al  lerzo  suo  gjado.  £  data,  com'era  la 
romana  ,  una  legislazione  la  quale  scriva 
per  ^U  omicidii  indistinlamenle  la  pena  di 
morie,  se  ^i  riserba  tdl  pena  a'  ccmooes- 
si  con  deliberalo  proposito  ,  non  si  può 
[are  a  meno  di  dichiarar  escusabili  gli  o- 
micldji  per  impeto  (1),  e  tra  questi,  qnel- 
li  commessi  »ell!  ebbrezza.  Ma  quest'im- 
peto dev'essere  accompagnalo  sempre  da 
voloDià  direlia  all' omicidio.  L' urtare  in 
un  Taso,  il  rovesciare  per  impeto  convul- 
sivo la  mensa»  il  cadavere  come  corpo  mor- 
to cade  {2),  se  da^quesli  movimenti  deri- 
vi no  danno  altrui  a  un'  oflìesa^  non  con- 
siituiscono  certamente  danno  volontario,  ne 
percossa,  nò  on^icidio  volonlariou  Quando 
la  ragione  e  la  libera  volontà  sono  in  tut- 
to p^ule,  quando  V  agente  è  in  an  vero 
stalo  di  follia  ,  quando  i  movimenti  dan- 
nosi nascono  unicamente  da  impelo  fisico 


in  lutto  l' inieUtgenza,  e  l'inierna  conscien^ 
za  ò  soppressa»  Ma  tino  a  tanto  cbe  non 
vi  si  giunge  ^  il  disordine  delle  faeoltà  ò 
pari  a  quello  cbe  vien.  da  pgni  altra  ma- 
iaiiia  la  quale  alteri,  ma  non  faccia  per* 
dere  in  tutto  la  ragione;  e  noi  possiam  ri- 
conoscer sempre  n^  1  fatto  di  questi  ebbri, 
coQìe  nel  fallo  dc'febbricitanli,  una  volon- 
tà più  0  meno,  dolosa.       , 

25.  La  noslrd  legge  penale  del20mag* 
gio  1808  seguì  ad  un  dipresso  queste  re- 
gole dei  dritto  roaiano.  Se  non  cbe  dicbia- 
rò  capitale  ogni  omicidio,  beocbè  camn)e&« 
so  nel  calore  di  un. primo  movimento  deU 
l'animo,  non  avendo  perjkpiii  abbando- 
nale le  scuse  airarbitrio  aeigiudice,  anRÌ 
avendone  dicbiaralo  vano  Dgni  fatto,  ov'ei 
non  fosse  stato  espres&ameqie  qual  fatto 
di  s^sa  preveduto  dal  codice  (3j,  divei^ 
ne  necessario,  più  cbe  per  legge  romana 
non  r  era,  V  esprimetene  i  casi«  £  questi 
furono  ridotti  a  due,  ubbrinchezza ,  e  ri«^ 
sentimento  di  un'ingiuria  ricevuta  (4);  cao^ 
se  ,  ner  le  quali  soie  non  si  permise  di 
prenaer  degli  omicidii  T'estremo  supplizio. 
Entrambe  son  tiglio  d'  intemperanza  d'  a« 
nimo,  la  quale  sì  nell'uno,  ci)e  nell' altro 
caso  ,  è  del  pari  nemica  alla  retta  ragio-r 
ne,  e  tutto  intiamma  l' uomo  e  lo  coniur- 
ba  e  lo  incita.  E  così ,  sebbene  nell'  uno 
ella  generi  un  morbo  proprio  del  corpo  che 
influisce  sull'animo,  e  nell'altro  un  mor-» 
bo  proprio  dell'animo  che  influisce  sul  cor- 
po ,  pure  siam  cosi  avvezzi  a  pentire  ia 
noi  la  oorrispondenza  de'morbi  fìsici  e  dei 


e  da  impulso  meccanico,  io  credo  cbe  le]  morbi  morali  (5;,  cbe  ove  l'uouio  iroprov- 
leggi  romane  antiveniiero  la  teoria  di  quel    visamente  da  alcun  di  essi  sia  preso,  qiiol 


lume  ed  ornamento  delT  Italia,  voglio  di 
re  il  Carmignani  ,  e  dicbiararono  questi 
falli  non  imputabili  (5  15).  Allora  e  cbe 
r  uomo  può  dirsi  furioso:  infermità  però 
cbe  per  produrre  compassione  e  non  pe< 
na  y  dev^essere  al  suo  grado  esl^renoo.  Il 
tipo  di  essa,  o  cbe  ella  sia  pessaggiera  o 
cbe  sia  durevole  ,  o  cfa'  ella  provenga  da 
vino,  o  da  qualunque  sregolamento  di  mal 
nudrila  passione  ,  o  cbe  nasca  da  un  vi- 
ilo  organico,  o  da  qualcbe  causa  apciden- 
tale  il  tipo  unico  di  essa  è  nella  dipintu- 
ra cbe  ne  fa  uno.de'  «aassimi. poeti  nostri 
in  OrUuidon  Quando\$i  giunge  a  questo  e- 
siremo  di  f4om-maccA«'na,  ogni  imputosio- 
ae  di  aciooe  svanisce  ;  perchè  svanita  è 

(1)  T.  al  n.  X,  %  \  é'5  t^f  licita  parte  ed 
alltparfenf  ,n.  X!. 

(2)  Datte,  r»fi  V,  H?. 


la  legge  scusò  ugualmente,  ma  tino  a  uà 
certo  S€^no  ,  gli  errori  cbe  ne  derivano. 
Vide  però  cbe  siccome  l' impulso  crimi-. 
0080  non  nasce  sempre  da  rio  costume  e 
da  facilitò  proclive  ad  alcuni  reati,  e  di* 
versa  è  V  avarizia,  la  mufterosttò,  V  tra- 
conditty  dal  furto,  dallo  stupro,  dalla  per- 
corsa ndVira  (6),  così  non  sempre  il  de- 


(3)  V.  alla  conclusione  IX.  pag.  77, 

(4)  Art.  ?>  e  6,  l.  pen.  20  maggio  i808.         \ 

(5)  Cic.  Tuscut,  IV,  cap.  9  e  10. 

(6)  Dice  CiCFKONB,  da  ciii  alibiam  tValto  latto 
fjuesto  ragionamento  ,  che  gli  Stoici ,  e  partico- 
larmente Cbisippo,  sostengono  onrnes  atultos  in- 
.vanire  ,  ut  male  olere  orane  coenwn.  At  (  ei  ri- 
sponde) non  sempeì\  Comtnove:  senties.  Sic  ira' 
mindus  semper  iratiis  non  est.Lacesse  :  iam  ti- 
(ìebis  fureiìtnn.Twsml.W,  24.—  V.  StN.c/e  f/«, 
F,  cip.  md  6. 
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Hnqnenls  ebbrio  era  an  Mrioso  (IV  Quin- 
di la  lo^ge  stessa  pool  del  secondo  i^rado 
dei  ferri  V  omicidio  commesso  neirebbrie- 
tà  accidenlalef  e  del  quarto  neir  ebbrietà 
abituale  (2). 


SEZIONE  IV. 

Leggi  nuove. 

24.  Parve  aspro  al  nostro  ArousTO  ie- 
€isLATORB  il  punire  di  morie,  e  per  regola 
i^'enerale,  come  avea  fatto  la  legf^e  del  20 
maggio  1808,  tutti  gli  omicidii  commessi 
per  deliberazi^e  improvvisa.  Tranne  dun- 
que ak^oni,  nei  quali  In  malvagità  o  r<> 
trooìtà  del  faUo  discuopre  il  grado  massi- 
mo del  dolo,  tutti  gli  altri  commessi  por 
impeto,  perchè  appunto  commessi  nel]'  im- 
peto, ebbero  da  lui  una  scusa  ;  tal  che  ri- 
tolti questi  n\V  antica  pena  del  taglione  ra- 
damanleo  (3),  vennero  com miserali  e  pu- 
niti del  quarto  grado  di  ferri.  V  estremo 
supplizio  si  riserbò  agli  omicidii  preme- 
ditali. 

25.  Ne  pago  il  Principe  di  si  umaqe 
disposizioni,  alla  scusa  generale  dell'  im- 
pelo aggiunse  V  alita  di  un  giusto  risemi* 
mento  per  percosse  o  ferite  ,  o  per  altro 
delillo  o  misfatio  conlro  alle  persone,  non 
meno  che  quella  del  caler  della  rissa,  di 
cui  r  omicida  non  fosse  V  autore.  Era  inu- 
tile allora  il  più  parlare  d'  ebbrezza.  Oj^ni 
omicidio  nel  calore  dell'  intemperanza  (  5 
23),  era  slato  già  .liberalo  dair  ultimo 
supplizio  di  cui  lo  puniva  la  legge  del  20 
maggio.  Se  questa  e  la  legf^  romana  non 
avessero  espressamente  scus<)to  V  omicidio 
commesso  neU'ebbrewa,  lo  avremmo  ve- 
duto con  pubblico  raccapriccio  colpito  di 
morte.  Oggi  non  vi  ha  pericolo  di  ciò:  es- 
so va  con  lutti  ^li  omicidii  scusati  dal  l'im- 
pelo. Provocatp  da  ferite o  percosse,  o  com- 
messo io  rissa,  ha  una  seconda  scusa,  come 
r  hanno  gli  altri  omicidii  volontarii:  col- 
poso ei  va  tra  quelli  che  son  commessi  per 
imprudenza,  per  disattenzione, per  disaccor- 
tezza :  inamaginarne  alcano  che  per  efletto 
del  vino,  avvenga  nel  furor  pieno  e  senza 
alcuna  intenzion  di  comnieUerlo,  è  un  ca- 

(1)  Neque.  emm  omnes  anxii ,  semper  angun- 
iuri  vi  inicr  ebriositatein  et  ebì'ietatem  ìnteì'est; 
nliudUjue  amatorem  esse^  aliud  <wna7i/cm.Cir..ìb. 
e.  12.—  V.  Se!v.  de  ira,  I  ,  4. 

(2)  Art.  i74  I.  pen.  20  maggio  1808. 
(5)  V.  la  citata  conci.  X,  J  6  p  7. 


90  .  come  abbiam  detto  più  volici,  ^asaì 
difficile  ad  accadere  (  §  2, 17,  22  ). .  Non 
meritava  dunque  di  esser  preveduto  parti- 
colarmente in  odio  del  F  ebbre7>za  {A)p  Ov<ì 
si  avveri  mai,  gli  si  applicherà  rart,  61 
(S3). 

26.  Ma  perchè  non  fu  scusalo  anche  d  i 
più  ?  Perchè  almeuo  non  fu  messo  a  pa- 
ro degli  omicidii  in  rissa,  se  non  di  quelli 
che  son  provocati  da  percosso  o  ferite?  Per- 
chè non  furono  distinti  per  la  pena  i  gradi 
sopra  esposti  dell*  ebbrezza  ?  Perchè  non 
si  ebbe  almeno  qualche  commiserazìorìo 
maggiore  per  gli  ebbri  non  abituali. 

27.  Per  rispondere  alle  prime  doman< 
de  potrebbero  ripetersi  le  severe  esser v;i- 
zioni  di  chi  difende  la  legislazione  di  Pit- 
TACo  (S  1  el9  ) ,  le  quali  non  persuade- 
ranno mai  a  mandare  gli  ubbriacbi  al  pa- 
tibolo, ma  non  sono  senza  forza  per  dure 
ad  essi  una  pena  mediocre,  salvandone  il 
capo.  Da  quanto  abbi.»m  riferito  od  in  prò 
e  centra  gli  ubbriachi  ,  ognun  vede  cho 
de'  maggiori  scrittori  che  si  son  trasportali 
ad  opposte  declamazioni,  altri  han,  fallo  ba- 
«e  del  loro  ragionameoto  un  grado  di  eb- 
brezza, ed  altri  un  altro.  Copsuhiamo  la 
naUira  delT  uomo  e  delle  cose.  Scusare  gli 
omicidii  per  impelo,  sino  a  farne  discen- 
dere la  pena  al  quarto  grado  di  ferri,  di 
pende  unicamente  dal  calcolo,  che  il  legi- 
slatore ha  fatto  del  dolo  di  chi  delinq^je 
per  intemperanza  d'  animo  (§  23  ).  Ma  <»l- 
tre  a  ciò  la  minaccia  della. punizione  è  la 
garentin  de*  dritti  di  ciascun  cittadino.  L'ac- 
cordare all'omicida  una  minorazion  mag- 
giore di  pena  por  affetto  di  una  scusa,  è 
lo  stesso  ohe  ga  remi  re  anche  lui  da  oizni 
offesa  che  avrebbe  potuto  provocarlo  alTo- 
micidio.  Cosi  la  penn  minore  mostra  che 
la  legge  non  garentisce  ugualmente  dalTof- 
fesa  e  chi  restando  nei  contini  della  leg- 
ge non  provoca  alcuno,  e  chi  n*  è  il  pri- 
mo provocatore  :  il  calcolo  della  scusa  , 
quando  per  essa  non  basta  solamente  un 
moto  dell'animo,  ma  si  esige  un  fatto, sta 
sempre  nel  faUo  dell'  offeso,  non  dell'  of- 
fensore Or  se  IVbbrietà  è  tutta  dell' ebbrio, 
e  se  l'  ucciso  non  vi  ha  colpa  ,  come  far 
perdere  a  costui  una  parte  di  garentia  cbe 

(4)  Sehbene  ea  quac  rm^o  accidunl ,  non  le- 
mere  in  ogendìs  negoliis  compulnrìtur  (  L.  61. 
de  reg.  iurh  )  ,  ciò  non  o*^taiil<»  iura  coiisfifui 
oporfel  in  his^  girar  ul  plurimum  arrìdnnt^  qn»! 
srnieh  onf  bis  c.rixtif  praelerewit  leqix/atores , 
ti.  4  Pi  8  D.  I,  5.  dr  fegifìttff.^  \.  mp,  %  2-  ' 
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gli  d&  la  ^gge,  come  dare  all'  uccisore  una 
i^'iirGnl'ta  per  i'  ebbrielò,  la  quale  o  dipe^ 
se  toun  dn  ini  ,  o  se  fu  acoidonlale  e  da 
lai  ìiìdipendenle  ,  sviluppò  certo  nel  suo 
cuore  il  ^erme  de*  reati  ai  qu^lì  ei  tende- 
va, e  le  passioni  odiose  sue  proprie  (  S  12 

28.  Né  poteva  il  legislatore  suddivide* 
re  la  sua  sanzione  nei  gradi  di  ebbrietà 
da  Doi  sopra  de^critii.  Perciocché  nulla  ò 
più  driScile  .  quanto  il  segnare  nel  fatto 
quei  gr;idi  de  quali  abbìam  parlato,  e  nul- 
la è  più  facile  quanto  il  produr  testimoni 
che  dteno  all'  ebbrezza  del  misfattore  una 
tinta  pili  o  meno  grave.  Sarebbe  dunque 
stalo  lo  stesso  .  che  aprire  i!  varco  a  ca- 
viltazioni  inliniie.  L'  arbitrio  dfito  al  giu- 
dice dal  m«'\s$imo  al  minimo  del  grado  della 
pena,  può  ben  empiere  questo  diretto.  — 
Lo  slesso  è  da  dirsi  della  distinzione  tra 
1"  ebbrietà  e  l'  ebbriósilà.  Come  mettere  in 
moslrd  la  vita  tult^  e  il  carattere  dell'  ne- 
vasMo?  Per  ogni  omicidio  sarebbe  stalo  fa- 
ciTn  r  opporre  la  scusa  dell'  ebbrietà  ,  e 
dimostrarla  accidentale^  non  abiluale  (i), 
E  jierrliò  inceppare  e  frappor  tanti  osta- 
coli air  andamento  della  c^iuslizia,  in  gra- 
aa  deli'  abuso  del  vino  ?  Abbiam  sopra 
osservalo  che  T  avarizia^  la  mulierosìlà^  il 
carattere  iracondo  son  diffcrenli  dal  furio^ 
dallo  stupro^  dalla  percossa  (  S  23);  ed  in- 
lanto  la  legge  non  fa  due  classi  di  pena^ 
I'  una  per  i  ladri  per  gli  adulteri  per  i 
feritori  che  sieno  mossi  da  occasiono  o  ve- 
nata dal  caso ,  o  la  prima   volta  da  essi 

(!)  Filangieri,  1.  c.=»Ecomc  ben  deflnire  nel 
fallo  I  ebbrezza  ebiltialcWnn  legge  hapiinitoap- 
i>o  noi  r  usttra  abituale.  Vi  è  stato  però  finora 
alcun  nsuraio  punito  ?  Converrebbe  disegnare 
quante  sieno  le  volte  che  costituiscono  1'  abito 
pcrr  legge,  e  fino  a  qual  grado  s' intenda  questo 
-ibìto  criminoso  neirobbriachezza.  Il  briaco  abi- 
tuale, il  quale  non  sia  corso  mai  a  fatti  crimlno- 
6i,  dovrebb'  essere  considerato  diversamente  da 
4xjltti  che  in  ogni  volta  che  si  ubbriaca  commet- 
te un  reato,  fi  processo  dìvesitorcbbe  sempre 
i  •uiplicialissimo  di  ricerche  e  di  falli  .  e  facile 
;jci- conseguente  ad  essere  deluso  da  nn'ahìie  di- 
lesa.  Non  vi  ha  dubbio  che  in  morale  il  pravo 
abito  è  più  grave  di  un  solo  atto  pravo  elio  hxff- 
marta  parwn  cavit  natura.  Ma  quando  si  fratta 
di  fare  una  legge  iwinale,  conviene  aver  in  mira 
che  sia  facile  e  per  indagini  assai  spedite  la  sua 
applicazione,  e  diflici le  il  poterla  dcliidere,e  per- 
ciò nou  mai  complicata  troppo  uelV  ipotesi  del 
fatto.  La  bilancia  della  giustizia  penale  è  ((nella 
del  mugDaio,dicevanogU  antichi,  non  qticlla  dcl- 
Vornfo V.  sup.  la  noia  2.  al  5  IO. 

\^.^  T. 


preparata- ,  e  T  dUra  per  coloro  che  ateiio 
sospinti  da  una  specie  d' BttiUo  e  d'inuii^ 
nazione  malva|^«  Recidivi    o    reìteratori 
saran  puniti  si  costoro,  e  A  gli  ubbri^hi» 
con  pena  maggiore.   All'  amministraziono 
propriamente  delta,  parte  della  quale  è  la 
pubblica  educazione,  è  dala  la  cura  di  raf- 
frenare i  vìzi  e  regolare  il  costume.  Tut- 
ta la  differenza  tra  la  legge  penale  del  20 
ma^ìo  1808,  e  la  legge  attuale,  sta  in  ciò, 
che  quella  del  20  maggio  vide  tra  le  abi- 
tudini triste  la  sola  ebbriosità  y  e  la  puoi 
nel  fallo  criminoso  più  dell'  ebbrietà  acci-* 
dentale;  e  la  legge  aUuale  si  eleva  a  con* 
sfdera/ioni  più  generali,  e  guarda  tutte  lo 
abitudini,  tutte  le  inclinazioni  viziose.  E 
quando  son  queste  riscaldale,  aN,luate  e  ren- 
dute  esclusive  e  tiranniche  dalla  forza  del 
vino  (5  9,  10),  allora  ne' misfatti  com- 
messi neir  ebbrezza  punisce  V  avarizia^  Ij 
mtdierosiià^  V  ir<ioondia^  le  quali  erano  già 
nell'animo,  e  per  V eccitamento  vinoso  so> 
no  balzate  fuori  e  portate  all'  allo.  —  Clie 
se  le  circostanze  dell' ebbrio,  acche  quan 
do  uccida  volendo,  sieno  si  uiiscrevoli,  chu 
la  sua  condanna,  mentre  fa  omaggio  olii 
legge,  venga  disapprovata  dalla  equità,  da- 
mente  iegis  interprete  (2),  il  legislatore  nou 
può   preveder  lult'  i  casi  ,  e  supplisce  m 
questi  al  bisogno  col  suo  drillo  di  grazio  (5). 
29.  Stìam  dunque  stretti  al  folio,  e  non 
guardiamo  che  la  sola  verità  del  fallo.  Chi 
premedila  di   uccidere  e  prende  maggior 
forza  ed  audacia  dal  vino  (4),  se  nellalto 
che  uccide  perseverantia  appartiit  iudicium 
animi  fuisse  5)»  sarà  reo  di  omicidio  pre- 
meditalo. Chi  poi  si  muove  per  impelo  im* 
prowiso  ,  non   provocalo  però  da  oÉlosa  , 
jx?r  la  quale  T  offensore  jxìrda    un  drillo 
alla  piena  garentia  della  legge  (  §  27  ;  , 
non  può  certo  dolersi,  se  è  messo  al  paro 
di   un    amante    tradito  ,    che    nell'ecces- 
so della  sua  rabbia  gelosa  uccide  il  fals<) 

(2)  Livio,  lih.  I,  cap.  26." 

(3)  V.  stip.  S  25,  e  conci.  XI,  ^  12. 
(l)Cicr:ttoNC  nel  sublimare  alcuni  eroi  di  Uo- 

mix  al  di  sopra  degli  omerici,  vede  in  quelli  oon 
r  intemperanza  delle  passioni,  ma  l'impero  et)- 
stante  della  ragione.  A  II*  incoji Irò  vinoso /#^«- 
mennoiìe^  iracondo  Achille^  furoso  Aiacc^  trae- 
vano forza  dalle  i)assioni  e  dal  vino;  e  quest'ul- 
timo rcstituit  praclium  insnniens.  Atgue  isto  mo- 
do quidem  licei  dicere  utilem  vtnoleittiam  ad 
foì^tiiudinem^  utilem  etiam  dementiam;  qttod  et 
insani  ei  ebrii  multa  faciunt  saepe  vchementius. 
Tose.  IV,  e  23— V.  stip,  S  7. 
1      (•>)  L.  18.  de  req,  iuri^. 
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114  QUISTIONI 

amico  cfa«  gli  ha  sefkita  la  btlls;  se  è  mes' 
ao  al  paro  di  obi  irriiato  dalla  (X^rfidie  d*UD 
ingrato,  lo  punisce  col  ferro;  s^  è  fnes$o 
«l  paro  di  cbi  vede  divorala  la  speme  dei 
8H0I  poveri  campi,  e  vi  fa  cader  mono  il 
maligno  vicino  che  gli  nega  l'acqua  a  lui 
soprabbondante.  Casi  son  questi  assai  più 
d^ni  di  pietà,  che  non  è  1'  abuso  dol  vi- 
no. Né  vale  il  ripeter  con  Dante,  che  e- 
gli  era  allora  con  occAt  velati  e  con  te  gam- 
be avvolta  (1).  Tanto  egli  è  reo^  quanto  chi 
convulso  per  rabbia,  facoia  con  le  mem*- 
bra  tremanti  lo  stesso.  Che  se  mai  vacil- 
lando e  cadendo,  uccida  col  proprio  peso 
involontariamente  un  bambino  ,  allora  si 
irhe  non  può  essere  colpevole  più  che  lo  è 
)a  nudrice,  ta  quale  voltandosi  negligente- 
mente nel  letto ,  vi  avesse  soffogato  quel 
che  Tera  alla  popp 

vM.  Airincontro  la  condizione  giudiziaria 
dell'ebbrio  è  di  soa  natura  assai  più  sfavo- 
revole di  ogni  altro  ;  e  questa,  re  exigentef 
diventa  un  castigo  bastevole  deir  ebbrietà, 
come  ebbrietà.  La  demenza,  p.e.  il  delirio^ 
il  furore,  nati  da  qualunque  altra  cagione, 
ancorché  iniqaa  ed  infame  ,  o  portano  seco 
un  pericolo  che  richiama  r  altrui  pietà  e 
gli  aiuti  deirarte,  o  hanno  una  certa  du^ 
rata,  che  dà  luogo,  indipendentemente  dal 
fatto  accusato,  a  diligenti  esami  ed  espe- 
rimenti. Le  agitazioni  tisiche,  ed  il  delirio 
per  ebbrietà  ,  son  anche  un*  infermità;  ma 
il  disprezzo  pubblico  e  la  brevità  naturale 
del  suo  periodo  acuto  f^nno  si  che  iinan* 
che  le  si  ricusi  il  nome  di  malattia.  Ella 
intanto  è  passala,  quando  giungono  i  pe- 
ricoli giudiziarii  *  né  può  argomentarsene 
il  grado  che  dal  tatto  stesso  nel  quale  con- 
diste l'accusa.  Venga  pure  a  provare  il 
reo  di  aver  votata  più  a*  una  volta  la  cop- 
pa  d'  Ercole  :  non  ne  ritrarrà  che  maggior 
pubblico  disdegno.  Il  grado  .di  ebbi-ezza 
Don  può  mostrarsi,  ne  misurarsi  a  priori 
(  $  5  e  28)  :  il  fatto  stesso  di  coi.vien  l'uo- 
mo accusato  ,  dev^  esso  solo  svelare  s*  ei 
volle  quei  che  fece,  o  s'egli  fece  per  mero 
roaocbioale  impulso  quel  che  non  volle. 

SEZIONE  V. 

Applicazione  delle  teorie  alla  cauta. 

.  ?>1.  Se  dunque  nella  causa  io  fossi  stato 
giudice  di  fatte,  e  fossi  rimasto  solamente 


(1)  j4  gtiha  dì  citi  vino  o  sonno  piega.  Pare. 
XV.  122. 


DI  DRITTO 

|a  ciò  che  si  le£>ge  nella  decisiatie  della  gran* 
corte  di  Calcìbria-citra^  non  potrei  cerio  far 
rilevare  qual  fosse  stato  il  grado  preciso  di 
ebbrezza  di  questo  Salvatore  del  Gaudio. 
Ma  quando  aprendo  il  processo,  vedrei  co- 
stui caldo  di  vino  cominciare  con  proposi- 
zioni ed  atti  lascivi,  non  diretti  ad  una  pian- 
ta, credendovi  chiusa  una  Driade  ^  ma  ad 
una  bella  e  giovine /orma c(' ossa  e  di  pol- 
pe (2j.  e  lo  vedrei  far  ciò  perseverantemen- 
te, e  in  presenza  di  molti,  e  finanche  tlel 
di  lei  genitore,  non  direi  certo  eh*  egli  è  lo 
stolido,  il  demente  dell'art.  61,  oil  fttrtO' 
so  deir Ariosto  CS  21  ),  né  eh*  egli  fa  queHò 
che  non  vuole:  direi  piuttosto  ch'egli  ha 
perduta  ogni  verecondia,  ch'é  un  temerario, 
un  impudente:  il  vino  non  ha  crealo,  ma 
tratto  al  di  fuori  le  sue  voglie  proterve  (5). 
E  quando  poi  allontanato  a  forza  da  lei,  e 
messo  a  cavallo,  ei  ne  smonta  dopo  qual- 
che istante ,  e  carica  il  suo  fucile  non  di 
arena  o  di  foglie,  ma  di  bella  polvere  da 
sparo  e  di  piombo  e  ne  drizza  a  segno  certo 
il  colpo  contro  chi  fó  aveva  da  tanta  osce^ 
nità  distolto,non  potrei  sconvenire  che  la  sua 
ragione  è  perturbata,  che  il  reo  disegno  non 
era  formato  molto  prima  detrazione,  e  che 
per  conseguente  egli  non  debba  essere  pu- 
nito dì  morte  ;  ma  chiaro  mi  parrebbe  ch'e- 
gli ancora  ha  tanto  intelletto  da  vedere  un 
fine  e  dirigervi  tutt'i  suoi  mezzi.  Quando  in 
ultimo  lo  vedrei  fuggire  dopo  il  misfatto  per 
evitare  V  arresto,  e  poscia  ,  interrogato  in 
giudhsio,  Vudrei  rammentare,  e  quel  luogo, 
e  quelle  persone,  e  scegliere  di  quel  fatto 
tutte  le  circostanze  che  gli  potrebbero  essere 
favorevoli, e  negare  o  contorcerle  altre,  al- 
lora si  che  non  potrei  fare  a  meno  di  con- 
chiudere,  che  la  sua  brutalità ,  la  sua  in* 
sanie,  la  sua  mentecattagìoe  meritano  que- 
sti nomi,  perchè  indicare  tanta  sfacciatag- 
gine, e  tanta  malvagità  non  ne  ha  più  prò- 
pri! la  lingua  (  $  4  ):  ma  non  debbono  que- 

(2)  Frase  di  Dante.  Inforno,  XXVII.  73. 

(3)  Bieco  verecondo  del  l'ode  27  del  lìb.  1  di 
Orazio  diveuta  inverecondo  quando  giunga  a  tal 
seguo. 

Si'mul  calvntis  inverecundus  deus 
J^rvidiora  mero 

Aretina  promoirat  foco  Epoil.  XI,  r.  19. 
G«s(vfiRo  osserva  ohe  qal  con  elegante  metafora 
6i  usa  la  frase  pronuweri  loco,  la  qnale  indica  il 
commoversi  che  (a  per  nscir  dell*  atero  (  dello 
loci  dagli  anticlii)  il  feto  g^à  matnro.-^PouBio, 
lib.  V,  cap.  14.  15  e  16^  uè  dà  no  beli*  esempio 
di  arcani  perigliosi.  {  quali  ad  uscir  fuori  ebbe- 
ro sol  per  motore  il  vino. 
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PARTO 

$ki  J»QA>ì  esf^r  pr^fti  oel  senso  dell'  ari.  61: 
perciocclm  eccessivo  è  in  lui  il  risoalda- 
meolo    dell'animo  e   T impeto  e  la  preci- 

Eiiaoza,  ma  ooQ  cooosceDza  di  sé  e  di  quel- 
>  ohQ  ai  fa,  seguita  da  reminisceose  coo- 
lìpue  e  beo  legate  tra  loro,  indizio  chiaro 
della  CQDScieoza. 

.  ^  Se  Don  che  non  sembra  che  nella  mo* 
livuzipOe  che  b  gr<)n-corie  ci  dà  della  sua 
definitiva  dichiarazione,  di  aver  cosini  com- 
messa un  omicidio  volotUariOf  oon  sembra 
a  me,  che  lutti  questi  falli  ella  rivolga  eoo 
apposite  consideniziooi  a  (al  line.  Élla  di- 
chiara ebbrio  V  accusalo  ;  espone  j  falli 
ria' quali  si  rileva,  che  questa  ebbrietà  non 
fu  tanta  da  tos^l'iergli  ogni  memoria  ,  ogni 
conoscenia,  ogni  volontà  :  ma  perchè  T  o- 
loìcidio  sia  ben  dichiarato  voloutacio ,  co- 
me vuole  la  le^ge,  dovevan  essere  s\  fatti 
indizi!  a  quest'  ultima  conclusione  rivolli 
e  Muniti  con  espresso  ragionamento.  Noi 
non  possiamo  supplire  in  corte  suprema 
alla  mancanza  di  motivazione  del  caratte- 
re legale  del  reato.  Potrebbe  dunque  per 
questa  ragione  esser  censurala  la  decisio- 
ne. Ha  ò  un  concctlp  tulio  vosiro  il  giudi- 
care, se  una  sentenza  sia  moiivala  in  tulle 
le  sue  parli,  o  mancante  di  motivazione.  A 

me  preme  soltanto,  pude  V  interesse  dell^ 
l^ge  pui  sono  incaricalo  a  sostenere,  a  me 
preiDe  che  tutti  i  giudici  penali  conoscano, 
che  per  condannare  un  omicida  briaf.o  al 
quarto  grado  dei  ferri,  non  sono  dispensati 
dal  rag  onare  sul  carattere  essenziale  che  per 
tal  condanna  richiede  nel  fallo  la  legge;  cioè 
che  V  omicìdio  sìa  effeltivamente  vo7on(arto. 
La  legge  nulla  presume  a  favore  né  a  danno 
degli  ebbri.  Anzi  per  tc^liére  ogni  preleslo 
0  pregiudizio  ,  nato  forse  dalla  varietà  di 
opinioni  fra  gii  scrittori,  non  parla  affatto 
dell'  ebbrietà.  MeUe  a  paro  lapsos  per  vi- 
mini, e  Zapio^  per  lasciviam  (  $  15,  e  20  in 
fin,\  e  vuole  negli  uni  e  negli  altri  una  vo- 
lontà speciale  e  diretta  a  commetter  V  omi- 
cidio. Fissato  ciò,  se  si  presenta  leccezione 
del  l'art.  61  per  h  vera  demenza  o  furore, 
o  l'altra  dell'ari.  577  per  la  provocazione, 
quaestio  esi  facli,non  iuris.  Si  salvi  il  prin- 
cipio che  non  vi  è  per  V  ebbrezzii  presun- 
zione alcona  iuris  vel  de  iurej,  e  che  V  o- 
mtcidlo  commesso  mU'  ebbrezza  è  punito 
sol  perchè  si  volle  commet^rlo,  non  per-» 
che  1'  ubbriacarsi  ò  vizio  (|  19  )  ;  e  se  il 
fatto  di  cui  ci  occupiamo,  vi  sembra  esti- 
mato e  deiioìlo  con  quel  caratteri  che  per 

la  pena  esige  la  le^e,  io  son  contento  ad 

%xi\  vostra  decisione. 


paiiiA  «'IS 

33.  Per  le  quali  cose,  ov«  voi^  soorgiet», 
dal  taui  espressi  nella  motivazione  di  qua* 
sta  decisione,  esca  abbastanza  «olivata  la 
delinizioue  di  omicidio  volontario,  e  ciò  sen- 
za bisogno  di  un  ultimo  considerando  ohe 
ne  riunisca  gli  argomenti  in  un  punto, 
io  non  dissenlo  dal  rìgettamento  del  ri- 
corso (1), 

XV  A  XIX. 

Secondo  piinciph  (  pag.  76  ).  —  la  giusti- 
ficazione e  le  scuse  degli  omicida  dipen* 
dono  dalla  estensione  data  dalla  legge  al-- 
l' esercizio  del  dritto  che  ha  ciascuw  alla 
conservazione  di  se  stesso. 
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XV. 

£a  giustificazione   e  la  scusa  ne*  reali  di 
.    sangue  non  possono  mai  nascere  dal  so- 

lo  concetto  del  delinquente.  —  Ari.  62  e 

63  11.  pen. 

Signori  (1),  nella  notte  delia  festfvilà  del 
Santo  Natale  era  la  popolazione  di  Cer- 
mro  nel  più  vivo  movimento  onde  trovar- 
si in  chiesa  alla  celebrazione  della  prima 
messa.  Fra  gli  altri  era  in  piazza  Paolo- 
Antonio  Canale,  non  certo  trattovi  da  sen- 
iìmenli  devoti,  nò  da  sola  pia  costuman- 
za, perchè  armalo  di  lungo  coUel lo.  Alcu- 
ne pietra,  lanciate  non  si  sa  da  chi,  ne 
perchè  fra  quelle  tenebre  ,  lo  colpirono. 
Dal  vico  dal  quale  gli  pareva  esser  venu- 
ti i  colpi,  ei  vede  itscire  un  suo  concitta- 
dino :  gli  si  fa  incon|.ro  e  lo  ferisce.  Ne 
vedo  uscire  un  altro,  e  lo  uccide.  La  cor- 
te criminale  di  Terra  di  lavoro  lo  I^a  coq- 
dannato  qaal  omicida  inescusabile. 

2.  Egli  sostiene  ,  o  che  1'  omicidio  dor 
vea  dichiararsi  giustificalo  ,  perchè  com- 
messo mentr'  egli  in  uti  aggressione  not- 
turna si  difendea  dalle  pietre  ,  o  che  al- 
meno ei  doveva  esserne  scusalo  dalla  pro- 
vocazione ricevuta  per  le  percosse  e  per 
le  violenze  contro  di  lui:  ei  crede  cho  al 
giudizio  del  pericolo  e  della  indicajtiope 

(l)  Conclusioni  nella  causa  di  PaolO'Jntonio 
Canale^  12  dicembre  1815, Parisi  corom.,  Wico- 
UM  m.  p. 


DI  DRITTO 

della  persona  da  cui  il  pericolo  gli  veni- 
va, basii  solo  il  suo  proprio  concetto.  - — 
Nulla  mi  sembra  più  strano  di  questo  du- 
plice assunto. 

3.  Una  0  due  pielre  lanciate  di  nolto  , 
e  di  Dìole  e  forza  si  lieve,  che  nemmeoo 
produssero  la  più  picciola  contusione,  non 
possono  certamente  conslituire  pericolo  di 
morte.  Ma  egli  vi  trova  un  caso  di  forza 
maggiore  morale  ed  un  giusto  iimore,  trai- 
lo io  credo  in  inganno  da  una  troppo  esle- 
sa interpelrnzione  dell'  abolita  legge  del  20 
maggio  1808. 

4.  Questa  legge  del  20  maggio  4808  è 
slata  forse  la  più  benigna  di  tulle  le  le- 
gislazioni nel  detioire  gli  omicidii  ghisti- 
iicali.  L'art,  il  dichiara  cessare  T impu- 
tabilità dell'azione  ne' casi  di  forza  mag 
giore,  e  l'art.  iZ  assimila  a' casi  dipen- 
denti da  forza  maggiore,  i  reali  commessi 

NELLA  IMPRESSIONE  DI   UN  GIUSTO    TIMORE  , 

e  per  la  necessità  di  difendere  da  wm  in- 
giusta aggressione  i  dritti  così  proprii,  co- 
me di  coloro  de*  quali  dobbiamo  o  pcssiu' 
rno  essere  i  difensori.  Cosi  vennero  pari- 
ficati i  casi  dell  il  forza  maggiore  fisica  o 
della  morale  ;  e  le  parole  impressione  di 
un  giusto  timore^  aprirono  V  adito  alla  con- 
troversia ,  se  in  un  momento  ,  nel  quale 
invano  s' invocherebbe  il  presìdio  del  Li 
legge,  la  misura  del  pericolo  potesse  esser 
altro  che  il  concetto  del  delinquente  for- 
mato nell'agitazione  di  un  giusto  timore  (i), 

(l^  Un  tal  FUodoro  era  scampato  quasi  mira- 
colosamente dall'eccidio  di  tutta  la  sua  famìglia; 
eccidio  che  ne'tempi  del  brigantaggio  in  Basili- 
cata, fu  commesso  da  ano  de  briganti  i  pia  feroci 
di  quella  provincia:  il  padre  di  Fìlidoro  ed  i 
fratelli,  nccisi;  la,  masse  rie  cogli  animali  e  la 
sua  casa  stessa,  incendiate;  le  campagne  deva- 
state. Intanto  nn  general  francese  amnistiò  il 
brigante  e  fò  rimpatriarlo  a  condizione  che  an- 
dasse inerme.  Costai  però  in  nn  bel  giorno  del 
1801)  era  seduto  nella  piazza  pnbblica  aimato  dì 
tutto  punto,  e  col  fucile  sopra  le  ginocchia.  Pi- 
lidoro  lo  vide;  tremò;  comunicò  il  suo  timore  ad 
aldini  ornici;  andò  od  armarsi  di  schioppo;  ed  a 
Ini ,  che  certo  non  si  attendeva  a  qnesto,  da  uu 
prossimo  vico  vibrò  im  colpo,  e  l'uccise.  La  leg- 
ge de'20  maggio  puniva  di  mortegli  omicidi  vo- 
lontari i  non  provocati f  é^  egli  fu  a  questa  poua 
coodanuAto  dalla  corte  crimiuale  della  sua  pro- 
vincia. La  condanna  parve  alla  corte  suprema 
esorbitante,  e  fu  annullata,  ritenuti  però  i  fatti 
elementari.  In  gra^o  di  rinvio  la  corte  di  Napo^ 
\U  mentre  io  n  era  presidente,  considerò  in  co- 
lui T  impressione  di  un  giusto  timore  al  vedei-e 
il  distruttore  della  sua  famiglia, che  ad  onta  dot 
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5.  Ma  io  ptmo  luogo  parmi  più  degno 
d'  aoa  esercilazioD  reltorica,  che  della  pre- 
cisione legislativa  il  rìQuire  sotto  un  solo 
punto  di  vista  gli  omicìdii  che*  si  cagiona^ 
no  quando  diveotiamo  nostro  malgrado  lo 
slruiDeolo  tisico  e  meccanico  dì  una  forza 
maggiore,  e  gli  omicidii  che  si  commetto- 
no da  chi  è  sospinto  da  una  necessità  mo- 
rale. Di  quelli  può  tcilvoltii    mancarci  ti- 
iiancbe  la  conscienza  ;  e  quando  ne  abbia- 
mo ìa  percezione  e  la  conscien/a  ,   ce  ne 
iiffl^^iamo  invano,  perchè  impotenti  a  re- 
^  sistero  e  fare  altrimenti.  Questi  sono  i  ve- 
ri casi  di  forza  m<ii»!^iore  :  maioris  rei  im- 
pelus  y  cui  resisti  non  poUst  (1)  :  tal  che 
uoa  senza  diiCcoltà  vi  furono  parificati  al- 
cuni altri  casi  ne'  quali  agiscono  in  parte 
r  inlelliftenza  e  la  volontà,  come 'sarebbe 
r  urtare  altrui  per  salvarsi  dall'  incursio- 
ne Deojica  (2).  La  necessità  fisica  è  cieca: 
ella  non  ha  altra  Ui^^e,  che  la  leiige  ge- 
oeraie  di  tutti  i  corpi,  anche  inorganici  : 
ìa  necessità  morale  è  sempre  un  calcolo  di 
ragÌGik;.  La  nuova  legge  distinse  I  due  ca« 
si.  La  necessità  tisica)    non   è  sugget(a  ad 
alcuna  impiilazionu  (5).  La  vera  necessità 
morìtie  è  uoa  sola  :  ubbidire  alla  legge  o 
ai  comando  di  legiuima  autorità  (4). 

6.  Morale  e  tisica  insieme  è  la  neces- 
sità attuale  della  legittima  difesa.  Questa 
nasce  dal  dritto  che  ba  ciascuno  di  conser- 
vare se  stesso:  dritto  che  non  può  spiegaiv 
si  senza  che  V  uom  si  trovi  in  un  perìco- 
lo attuale  e  tisico.  Ki portarsene  al  solo  con- 
cetto del  delinquente,  sarebbe  oflender  la 

divieto  compariva  armatoi,  e  che  dal  già  fatto  fa- 
cea  conoscerò,  secondo  il  concetto  del  delinquen- 
te, quel  che  sairbbo  stalo  per  fare:  così  romici- 
dio,  per  l'art.  t5.  fu  dichiarato  giustìOcato,  ed 
il  reo  assoluto.  Ed  eccoci  agli  estremi,  o  morfe, 
o  assoluzione.  Ma  ove  la  legge  è  troppo  severa, 
di  necessiti^  dee  conceder  molto  al  concetto  mo- 
rale del  deUnqueute,ed  all'arbitrio  del  gindice. 
Severissima  era  la  pena  di  morte  per  ogni  omici- 
dio uoQ  provocato,  lu  comiienso  Testtromo  oppo- 
sto della  scala  era  negli  omicidii  giustificati  he- 
BÌgoissirao,  e  per  magistrati  umani  di  facilissima 
unpli.nziooe;  del  qual  carattere  partecipavano  in 
quella  legge  «lei  20  maggio  le  scuse.  —  V,  sup. 
pas.  181,  nota  5; 

(1)  L.  2,  D-  IV,  guod  metus  caum. 

(2)  L.  15,  $  2.  D.  XIX,  %  locati  comluolL 

(3)  Art.  64  cod.  peti.  fr.  ohe  era  allora  fn  vi- 
^re.  E  lo  stesso  che  l'art.  62  della  legge  nostra 
aitoale;  Non  elisie  reat&^  quando  colui  che  lo 
ka  commessa^  vi  è  stato  coitretio  da  nna  forza 
Ciri  non  ka  poitUo  resistere. 

(4)  Ari.  327,  cod.  prn  fr.-Arf.372n.  [kiì. 


^^SS^-  Questi  SODO  i  priucipil  della  legg^ 
penale  che  si  regola  (5\ 

7.  Ma  guardando  anche  la  leggo  del  20 
maggio  1838,  qual  era  il  giusto  timore  ^ 
quale  il  pericolo  e  la  legittima  difesa  di 
quest'uomo  ,  colpito  da  una  o  due  piccio'* 
le  pietre  lanciate  a  caso  e  forse  per  iscber-^ 
zo  ?  L'  uomo  ferito  da  lui  ,  e  poi  V  altro 
ucciso  ,  n'erano  stati  essi  gli  autori  ?  Gli 
omicidii  giustificati  suppongono  un  aggres- 
sore ,  e  niuno  certamente  ebbe  costoro  per 
tali.  Se  potesse  esservi  ìeaop  ,  cbe  per« 
mettesse  trasforinarli  in  tali  pel  solo  con- 
cetto del  delinquente,  spem  improbis  osten- 
deret,  timorem  bonis  iniicerel  :6)  ;  perchè 
niun  uomo  dabbene  ne  sarebbe  protetto, 
ed  il  malvagio  potrebbe  sempre  difender- 
si col  pretesto  del  suo  proprio  timore  e  del 
giudizio  del  pericolo  eh'  egli  assicura  aver 
fornìato  nel  momento  detrazione. 

8.  Parlar  dunque  di  omicidio  gìustiii- 
calo  nella  causa  presente,  ancorché  vi  si 
potesse  applicare  la  legge  del  20  maggio 
1808  ,  mi  sembra  follia.  Vergiamoci  alla 
scusa. 

9.  L' ampiezza  che  airesercfzio  del  dritto 
della  difesa  die  la  legge  del  20  maggio 
1808  ,  produsse  maggiore  ampiezza  nulla 
estimaziono  delle  scuse.  Ammesso  il  giu« 
sto  timore  per  giustiiicar  l'  omicidio  ,  il 
semplice  riseniimenlo  d^  un'ingiuria  rice- 
vuta doveva  scusarlo. 

10.  Ma  ora  la  difesa  dev'  essere  di  on 
pericolo  vero,  attuale  e  sì  urgente,  ch*eU 
la  non  dee  spiegarsi  che  airistantedel  p^ 
ricolo  medesimo.  Siccome  però  ne'cor|)i 
percossi  T  elasticità  h  continuare  il  moto 
e  r  oscillazione  delle  sue  parli  tino  a  tan- 
to che  a  poco  a  poco  si  estingue,  così  l'im* 
pulso  cbe  ci  spinge  alla  conservaziou'  di 
noi  stessi,  scuote,  perturba  e  produce  quel'' 
la  immediata  oscillazion  sdegnosa  dell'a- 
nimo, che  si  comunica  al  di  fuori,  come 
lo  scuotimento  d^i  una  corda  alle  onde  so^ 
nere  dell'  aria.  E  passato  allora  il  punto 
dell'  urto  e  del  presente  pericolo  !  siamo 
nella  successiva  commozione  eh'  egli  la- 
scia, la  quale  negli  animi  efTerati  è  ognor 
ricrescente  ed  eterna,  ma  negli  animi  ra- 
gionevoli non  può  supporsi  che  cedente  al 
tempo  è  brevissima  (7).  Derivale  da  que- 

(5)  Tutta  questa  teoria  è  ampiameute  svilup- 
pata nella  parte  2. 

(òj  Cic.  in  Rulhm,  11,  65. 

(7)  Pi^rliir  Indio  ani  mi  ^  tpittc  pierumqtte  brc- 
vis  est  et  ad  tcmptts.  Cic.  de  off,  I,  27. 
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Ifà  QUISTIONI 

Sto  prìucipio  ,  ristreUe  neir  intervallo  di 
questo  tempo,  e  chiuse  e  «oDtermroate  da 
queste  conclizioni,  la  legge  nuova  ammet- 
te le  scuse. 

iO.  Per  le  quali  cose  se  la  légge  Sles- 
sa non  legittima  né  giustifica  l' impeto  al- 
trìmenli,  che  per  un  fatto  vero  di  neces- 
sità attuale  di  legittima  difesa,  la  legitti- 
mità delle  scuse  non  può  nascere  che  da 
una  vera  ed  effettiva  percossa  e  violenza 
grave.  E  chi  dice  percossa  provocatrice 
tanto  dell'  ira  che  venga  a  scusar  1'  omi- 
cidio, dice  nel  tempo  stesso  che  romicidio 
accadde  in  persona  del  percussore  e  del 
provocatore.  Il  falso  concetto  di  un  uomo 
ai  esser  egli  stato  perObsso  da  me  iuno- 
cento,  e  non  da  colui  che  veramente  il  per- 
cosse ,  non  può  togliere  a  me  la  garentia 
della  legge,  la  quale  mi  protegge  con  la 
minaccia  di  tutta  la  sua  pena  contro  co- 
lui, che  da  me  non  provocato  ,  mi  offen- 
de (4). 

11.  L'errore  di  fatto  può  scusare  tal vol- 
'ta.  Ma  il  giureconsulto  Paolo  in  due  tuo 

f;hi  ci  accenna  i  princìpii  onde  risolverne 
a  c^uistione.  fo  non  son  tenuto  d^ingioria 
(egli  dice  nel  primo)  se  mentre  mi  volgo 
con  un  pugno  hI  mio  servo,  in  proximo 
te  slanl&n  invilus  percusserim  (2t.  Se  poi 
alcuno  (ei  dice  nel  secondo)  mi  crede  es- 
ser Tizio  ,  mentre  io  son  Caio  ,  prevale 
sempre  ciò  eh'  è  il  principal  fonie  ae'dritti 
in  ogni  uomo,  cioè  l' individualità,  la  sm- 
Id,  la  conscienza  mutua  dell'io,  poiché  io 
son  sempre  quell'  io  eh'  esser  sento,  e  non 
quello  cb'eì  crede,  ed  egli  ò  tenuto  ver- 
■80  di  me  d' ingiuria  brutale  e  senza  cau- 
sa (3). 

i2.  Da'  quali  due  casi  si  osserva  la  di- 
stinzione che  dee  farsi  nell'errore  di  fat- 
to. Il  primo  errore  è  del  braccio  non  del- 
la mente:  se  io  mi  fossi  avveduto  che  si 
'vicino  stava  queir  uomo,  non  avrei  certo 
vibrato  il  mio  pugno  :  l' imputazione  del 
colpo  che  lo  ferì  mio  malgrado,  ricade  nel- 
l' imprudenza  ,  nella  disattenzione  ,  nella 
negligenza.  Ma  nel  secondo  tu  volesti  fe- 


(1)  V.  snpra,  conci.  XIV,  pag.  il2,  §  27. 

(2)  L.  4,  D.  XLVll,  IO,  de  iniuriis. 

(5)  L.  18,  $  3,  D.eod.  —  Sono  qui  maìrcabill 
le  parole:  tutm  certus  ego  ^tim,  licei^  ille  puiet 
•f|e  idium  csse^  qtiam  sum^  principio  delia  suità 
presso  i  Romani. —  Quum  cogilo^  eqtddem  certo 
iiem  stim  ac  semper  fui^ <:osì  esprimeva  Plauto 
la  coDscieuza  dell*  io^  o  i»ia  delia  identità  della 
propria  persona(/#mp^i7r.act.t, scena  I,y.29I) 


DI  DftlTTO 

rire,  e  feristi:  e  tuo  èra  TobUìgò  dico- 
noscer  bene  chi  ti  avea  provocato.  11  tuo 
impeto  non  permette  eh'  io  ti  accusi  del 
massimo  dolo  ;  ma  non  potresti  esser  mai 
cosi  favorito  ,  che  qualunque  uomo  ti  si 
presenti  d'innanzi,  ei  debba  scc^ntar  l'in* 
giuria  che  tu  hai  ricevuta  da  un  ignoto. 
13.  Questo  è  il  nostro  caso  ;  e  per  que* 
ste  ragioni  lo  credo  ,  come  ha  creduto  la 
gran -corte  ,  inescusabile  1'  omicidio  di  coi 
ci  occupiamo.  Dimando  perciò  il  rigeUa- 
mento  del  ricorso  (4^. 

XVI. 

La  giustificazione  e  la  scusa  non  possono 
trarsi  da  un  pregiudizio  comune.-^ Ari. 
^63  11.  pen. 

Signori  (5) ,  se  il  concetto  formato  dal 
delinquente  ,  se  I'  apprension  di  Ini  o  il 
pregiudizio  potesse  giovare  a  giustiticarlo 
0  scusarlo ,  certamente  il  disordine  della 
fantasia  e  la  viltà  del  timore  prevarreb- 
bero nei  giudi/ji  alla  virtù  ed  alla  ragio- 
ne. Dovremmo  allora  scusar  l'omicidio  com* 
messo  per  sostenere  Torgoglio  degnatali  o 
vendicarne  l' offesa  ,  e  quello  che  ha  per 
causa  il  punto  d'un  falso  onore,  e  quello 
ch'ò  inteso  a  rimuovere  un  ostacolo  al  ooo^ 
seguimento  di  un  desiderio ,  in  cui  si  ri- 
pone a  capriccio  la  somma  della  vita.  Quei 
che  son  presi  da'  sogni  medesimi,  lo  com- 
patirebbero, pronti  in  ugual  circostanza  a 
far  essi  lo  stesso.  Ma  appunto  perchè  ciò 
non  avvenga,  la  legge  dee  raddoppiarvi  la 
sua  forza.  Ella  è  fatta  per  isciogllere  e 
dissipare,  non  per  secondare  e  conferma- 
re i  pregiodizii. 

2.  Quali  e  quanti  sien  quelli  che  infet- 
tano fin  neir  ultime  viscere  la  società,  chi 
potrebbe  ridirlo?  Non  manca  chi  deplora 

(4)  Queste  coaclusioui  non  furono  seguile.La 
decisione  di  condanna  venne,  per  lieve  maggio* 
rità  di  suffragi ,  miseralione  magis ,  quam  ture 
causae^  annullata.  —  Ma  si  trattava  allora  di 
lavori  forzati  perfietut.  V.  sup.  5  4  alla  nota  , 
la  conci.  X  pag.  81,  §  6  alla  nota,  e  la  concia 
XIV,  pag.  108,  S  14.  —  Fuori  però  di  questa 
causa,  la  giurisprudenza  antica  e  la  nuova  della 
corte  suprema  è  stata  sempre  costante  nel  riget* 
tare  le  scuse  non  poggiate  su  di  un  fatto  vero, 
ma  sul  solo  concetto  dei  delinquente. 

(5)  Conclusioni  pronunziate  air  udienza  del 
27  novembre  1835  nella  causa  di  Michele  Guii^ 
dagno,  Brancu  comm. ,  Nicolini  m.  p. ,  Li£o- 

I  POLDO  TaRENTINI  «W. 
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o  deride!  prcgìudiziì  di  una  eia  o  di  u- 
Da  c\nsse  di  persone,  menlre  segue  cieca- 
fnenie  ed  adora  quelli  d' un'  altra.  Le  pro- 
fessioni, le  scuole,  i  sislemì  scientifici  ne 
SOQ  pieni.  Ma  obi  mai  avrebbe  immagi- 
nalo ,  cba  da  on  giuoco  di  liete  brigale  , 
da  ona  piacevolezza  da  cui  traeva  festivo 
arganiento  per  ricrearsi  fra  le  Muse  uno 
de' maggiori  maestri  nostri  di  dritto  (1), 
nascer  pole»se  un  fantasma  sanguinario  , 
cagione  o  pretesto  di  gravissimi  misfatti? 
Il  riso  cbe  abbiam  trailo  sovente  dai  rac- 
conti e  da'  ragionamenti  ingegnosi  intorno 
alla  tefio/tira  (2) ,  immaginazione  e  voce 
del  tolto  napolitano,  ha  poi  rrutlificato  nel 
volgo  una  stolta  credenza.  Qualche  strana 
Gombiiiazione  di  fatti  V  ha  accreditata;  ed 
ecco  già  a  chi  dice  non  essersi  scritto  ciò 
c.be  per  iseberzo ,  darsi  in  risposta  il  fa- 
moso dello,  ridentem  dicere  verum  quid  ve- 
tot  (ojf  ed  ecco  un  nome,  non  di  costumi 
rei  nò  di  ree  intenzioni,  diventato  una  sco- 
munica civile  ,  e  direi  quasi  una  dicbia- 
raeione  di  pubblico  nemico;  ed  ecco  final- 
roenle  ucciso  un  uomo  sol  perchè  .credu- 
to ieltalore.  Tanto  è  vero  che  il  più  delle 
volte  nugete  seria  ducunt  in  mala  {4)1  Una 
lepidezza  al  principio  ;  destino  della  vita 
e  misfaui  atroci  nel  fine. 

3»  In  Barile^  nella  Basilicata^  vivea  Ui- 
chele  Guadagnoj  comodo  ed  onesto  conta- 
dino. La  sua  vita  pacifica,  consacrala  lui 
la  a' doveri  del  suo  stato  ,  lo  rendea  caro 
ollremodo  a'  suoi  concittadini,  non  che  alla 
sua  famiglia.  Analfabete,  ma  industrioso 
e  robusto  ,  vedeva  il  suo  picciol  podere 
corrispondere  ai  moderali  suoi  voli,  quan- 
do venuto  di  fresco  un  tal  Ruta  ad  abi- 
targli vicino,  cominciò  il  suo  campo  a  tra- 
dire le  sue  speranze  ;  la  greggia  periva  ; 
cadde  infermo  ^li  stesso.  li  povero  Ru- 
ta^ banche  non  chiamato ,  accorreva  con- 
tinuamente a  fargli  profferte;  e  non  pian- 
geva che  dormali  di  lui;  e  lo  confortava 

(1)  Inteodo  parlare  di  Nicola  Valletta,  già 
mìo  maestro  di  dritto,  illustre  professore  netta 
nostra  aiij versila  degli  studi  ,  anfore  di  opere 
profonde  di  ginrispnidenza.  particnlarmento  nel 
drìtto  municipale,  ed  oratore  sommo  e  poeta. 

(2)  Valletta  appaolo,  eh*  era  uno  de'  più  fé- 
sVnì  ingegni  che  avesse  allora  V  Italia,  ha  rac- 
colto in  una  sua  vivacissima  Cicalala  fatti  ed 
aneddoti  curiosissimi  intorno  alla  te^/a^tiro. El- 
la è  segnila  da  non  meo  leggiadre  ed  originali 
ctDxonelfe. 

C3)  HoR.  sai.  I,  v.  24. 
(4)  HoR.  de  earte,  v.  451. 


sino  ai  fastidio.  Ma  appunto  alle  sue  im- 
portunità ed  alla  sua  vicinanza  si  attribui- 
va un  f\  subito  e  tristo   cangiamento,  di 
salute  e  di  fortunia  :  i  parenti  »  gli  amici 
del  Guadagno,  erano  lutti  deiravviso  me- 
desimo. E  chiamalo  una  sera  un  vecchio 
zoppo  che  avea  fama  di  mapo  :  questi  os- 
serva tutto  ;  ma  dichiara  il  caso  superio- 
re alla  sua  arte.  Non  si  sa^  se  quel  con* 
sigilo  di  amici  avesse  allora  opinato  quel 
che  finge  Ariosto 
damantet  di  non  « 
cantatore  cbe  le  n 
spegnerlo  (1).  Cer 
mesta  molto  indici 
gno^  benché  inferi 
forze;  ed  unito  a 
se  la  moglie  ed  u 
è  stalo  ben  liquid 
del  misero  Ruta, 

e  per  tog.lier  per  sempre  la  causa  doll'in- 
flusso  maligno,  con  cinque  colpì  di  coltela 
lo  barbaramente  lo  uccide. 

4.  Accusato  Guadagno  di  omicidio  vo- 
lontario, col  doppio  carattere  della  preme* 
dilazione  e  della  violenza  pubblica,  la  piub- 
bliea  discussione  non  offri  chiara  alcuna 
delle  due  circostanze  aggravanti.  È  stato 
perciò  condannato  qual  omicida  semplice- 
mente volontario.  Ed  è  lodevole  la  seve- 
rità con  cui  la  gran  corte  glie  n'ha  ap- 
plicata la  pena  al  massimo  del  grado.  La 
causale  del  misfatto  è  in  un  pregiudizio 
che  dee  dal  volgo  con  ogni  sforzo  ^  sradi- 
carsi. Di  questa  condanna  ei  si  duole  ;  e 
mette  innanzi  a  voi  Y  innocenza  della  sua 
vita  antecedente  ,  la  commiserazione  che 
in  tulli  ei  destò ,  la  opinion  comune  con- 
tro dell'  ucciso  la  quale  agi  potentemente 
sul  suo  spirito  indebolito  dalla  malattia; 
e  chiede  V  annullamento  della  sua  con- 
danna. 

5.  Breve  sarebbe  la  risposta  a  ques|o 
richinino:  recitare  l'articolo  63  delle  11.  pe- 
nali. Ma  non  appena  che  cogliamo  frulli 
sì  rei  da  ciò  che  finora  non  s' indicava  e 
non  si  ripelea  che  per  giuoco  ,  conviene 
disvestire  in  tutta  la  sua  nudità  questo  pre- 
giudìzio, e  parlarne  sul  serio,  come  serio 
è  il  male  a  cui  questo  sciagurato  è  stalo 
da  esso  sospìnto  (§  2  in  fin,) 

6.  Un  cielo  un  mare  ed  un  suolo\  si 
|X)etico  e  si  animatore  della  imaginazio- 
ne, com^  è  il  nostro,  inspirò  agli  antichi  le 
favole  delle  Sirene  e  di  Circe  ;  fé  ragio- 

(?>)  Fttrioso,  canto  IV,  st.  27. 
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mre  di  fascino  i  paslprì  di  Vìroilio  e  di 
SanNA2ZAR0  ;  e  produsse  qael  gran  lume 
d'Italia  cbe  abbellì  griucanli  di  Amnàa 
o  d' Ismeno  per  trarne  il  maraviglioso  del^ 
^»  sua  epopea  (1).  Ma  la  matematica  e  la 
filosofia  de'  nostri  te mrpi  haii  raffreddatola 
viviicità  di  queste  faniasic.  SouiUssime  li- 
Dee  senza  corpo,  ed  aride  aslraeioni  e  ma 
tineiismo ,  ed  eloUricismo,  e  g«ivaDÌsmo  , 
*5ono  succeduti  agli  incantesimi  ed  al  po- 
ter dello  fate.  L'immaginazione  però  fM>n 
-polca  fra  noi  rimanersi  inoperosa.  Si  è  cci- 
liiincialo  dalla  osservazione,  ichc  ogni  eor- 
lio  vivente,  e  specialfnente  un  cov|io  si  no- 
•biìmenle  organizzalo  ,  qual  è  quello  del- 
V  uomo ,  forma  iolorno  a  sé  come  un*  at- 
mosfera di  vapori  vegetjili  ed  animali,  nn- 
novata  incessnnteir.enift  dal  feiTor  della  \i 
la:  essa  influisce  sulT  olirai  esislenxa.  Sì 
è  poi  passato  a  diro  che  questa  inlluen/.a 
non  può  nomarsi,  sol  perchè  non  Tavver- 
tiamo  e  non  ne  sappiamo  il  come  :    tanti 
ft?nompni  elettrici  ,  magnetici  ,  galvanici, 
non  possono  n^i*(»rsi ,  benché  le  cause  ne 
sieno  state  per  lo  innanzi  ignote^  ed  i  mez- 
zi di  azione  ne  sieno  ignoti    ancor    og^;;!  : 
il  leone  sparge  intorno  a  se  un  atmosfera 
di  terrore,  che  11  cane,  il  bue  ,  il  caval- 
lo, arrufT.iudo  i  peli,  liepilando,  trafelan- 
do,  sudando,  mostrano  ben  di  s«*nlire  ,  e 
ne  avvertono  V  uomo  che  nulla  ne  senle. 
Appresso  si  è  detto  ,   che  da  ciò  dipende 
quella  forza  quasi  magica  etl  inesplicabi- 
le di  alcuni,  che  obbliga  altri  ad  aggirar- 
si, benché  discacciali  ed  odiali,  intorno  ad 
essi,  e  V  ut  vidif  vi  pem  (2)  deglijiman- 
ti:  spiega n  essi  cosi   le  passioni  che  non 
hanno  un  principio  ben  diffìnito  dì  piace- 
re o  d' interesse,  e  cbe  si  risolvono  nelle 
voci  vaghe  di  simpaiia  ed  antipatia  mo- 
rate.  In  seguito  si  è  passato  alla  possibi- 
lità d' impressioni  solamente  fisiche,  ed  o 
favorevoli  o  nemiche  alla    fisica    organiz- 
zazione altrui  ,  come  avviene   a  chi  entri 
neir  atmosfera  de'  corpi  irraggiali  dal  sole, 
o  di  quei  che  giacciono  f'n  ^e/^en^r t'odia/ t>e 
dova  silo  (3)  ,  neir  atmosfera   di  un  coro 
di  lieti  giovani,  o  di  un  ospedale  d'iiifHti 
di  petecchiale  o  di  cholera  o  di  peste.  In 
ultimo  si  è  disceso  a  sostenere  essere  al- 


(l)  Esempi  più  orribili  di  omìcidii  per  dare 
sfogo  auehe  a*  nostri  tempi  ad  aKi  atroci  di 
stregoneria^  sono  riferiti  nella  parte  IV  n.  XIll 
e  XV". 

(2)VmG.  Ed.  Vili,  V.  41. 

:3;  DANfs,  l\irg.  I.  20. 
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cuoi  si  fallafloonte  organÌ£7an,  olio  geUastù 
anche  lor  malvado,  in  tutti  i  oorpi  viventi 
acquali  si  avvicinano,    un. noe  so  qmile 
Qiiasma,an  non  so  quale  vieleno,  un  non  so 
quale  sottilissimo  spirito  disorganboatore, 
cbe  nelle  piante  attacca  ia  veeotiztane^  e 
nell'uomo  i  principii  vitali  e  VinteUìget>- 
za.  E  questo  è  che  chiamano  teHa(tira:*  dif- 
ferente dal  fascino  e  dalla  magia,  in  quan- 
to cbe  ^lì  affascinatori  ed  i  maghi  tratta- 
no arti  ignote  volendo,  e  son  malvagi  di 
proposito,  e  compositori  ad  arte  di  malii' 
e  bevande  incantate  (4) ,  menti-e  miello  è 
un  semplice  effetto  naturale  nato  calla  so- 
la organizacaiiione  di  aleuni  ;  differènte  ptÀ 
daW  untipUia  e  simpatia  morale^  in  qoewi- 
lo  che  queste  non  sono  mai  del  tutto  mec- 
canicamente insHfsHve:  esse  procedono  da 
una  serie  di  percemnie  di  giudixii,  forse 
più  sentili  in  confuso  ,  cbe  distintamente 
ragionari,  ma  checi  avvertono  di  un«  cer 
la  rassomiglianza  d' indole,  <!'  iAlelligeoza, 
di  bisogni  da  cui  deriva  tmto  il  desiderio 
di  entrar  partecipi   alle  idee  ed  alle  aéle- 
zioni  altrui,  auando  la  |)endenza  o  far  al- 
tri partecipi  delle  nostre,  ed  il  bisogno  di 
agire  sulT  altrui  volontà;  oppure  ci  avver- 
tono della  dissomiglianza  ,  da  cui  deriva 
il  contrario  ;  mentre  la  ietlaiìtra  è  riputa- 
la un^  azione  tutta  fisica,  la  quale  si  spie- 
ga anche  fra  le  intenzioni  le  più  beno^o- 
le  dell' agente,  e  comincia  sempre  col  pro- 
duiTe  un'  alTezion  morbosa  sul  corpo,  cbe 
poi  attacca  e  prostra  le  forze  dell' animo. 
7.  Ed  i  più  riputali  in  si  strana  tìsib- 
logia,  vengono  ad  assicurarti  con  la  gra- 
vila d'un  Ippocrate,  non  avere  la  prov- 
vida natura  abbandonato  V  uomo  a  sì  fatto 
male  senza  qualche  precedente  indizio  nò 
schermo.  E  certissimi  ne  avremmo  in  noi 
stessi,  se  non  fossimo  già  abituati  a  riti- 
luzzarne  il  senso  a  Corza  di  civiltà,  e  di 
abitudini  sociali.  Credono  però  aver  rapito 
il  segreto  dalle  inani  dolla  natura,  c^n- 
do  ti  dicono,  che  coloro  soltanto  spiegano 
lor  malgrado  una  sì  malefica  disposizione, 
i  quali  nascono  con  un  corpo  mal  armo- 
nizzato, e  Con  una  certa  discordanza  di  mo- 
di che  annunzia  una  vitalità  manca  e  im- 
perfetta. E  jierciò  di  questa  tempra  non 
sono  mai  coloro  che  fansi  rimarcare  per 
energia  tìsica  o  morale;  e  perciò  non  so- 
no del  numero  i  grandi  scellerati,  nò  i  gran- 
di virtuosi  ,  i  quali  vogliono  il  male  o  il 
bene  che  fanno  ;  e  perciò  devi  guardarli 

CO  HoR.  Emdon,  od.  3. 
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^obi  è  ioeiM»  a  qo^lunqae  coa«  cb'  esiga 
bum  d^  ovÀoio  o  di  mano»  E  noQ  di  tnUi 
eiiglQro  ^  nadi  quelli  soltaolo  cbe ,  benché 
ìoeui  ,  siaffiiliain  fiempro  in  ooa  operosità 
offiictQBay  e  DQD  voluti  rkè  ailesi  te  li  vedi 
iiUoroe;  e^diori  tempo  e  fuori  luogo  l' inter- 
rognoo  delle  salute  e  della  forluoa  ,  ansii 
lauto  e  solleciti,  come  se  la  spada  di  Dioni- 
sio ti  pendesse  da  qq  tilo  sul  capo.  Costoro 
ad  es;nì  passa,  ad  ogni  cambiar  d*  abito,  ad 
ógni  aprir  di  Éioestra,  ti  pregano  a  guardarti 
db  naM  e  da  pericoli  fatali;  e  ciò  col  gbigno 
di  un.  sorriso  ^mpre  uniforme,  e  con  certe 
particolari  mosse  di  volto,  e  con  gesti  quasi 
sforzati,  i  quali  sono  iu  contrasto  con  la 
freddezza  mota  dell'  occhio^  e  con  la  im- 
mobilUà  dalla  fronte.  Vi  si  aggiunge  un 
misto  di  riserba  rispettosa  e  di  pelAilanza, 
iin  misto  d'  importuoità  e  di  proteste  di 
non  voler  essere  importano;  un  misto  di 
eoDsi^  puerili  a  di  maraviglie  per  le  tue 
•cose  e  pel  tao  ingegno:  contrarietà  cbe  na- 
strino da  quella  «loro  contrarietà  di  movi- 
aMuti  viXali  e  di  libre,  efiello  di  IrisU  or- 
l^^nÌ£zazione.  E  così  mentr'essi  rìdono,  sem- 
bra cbe  piangano;  e  oo'  detti  e  co'  saluti  i 
quali  soa  sempre  gì'  inflessi,  e  colle  rive- 
renie  assidoe  e  oogl'  inobtui,  t' iodispoo- 
^oQo  ìosopporlabilitienie  e  ti  stancano.  È 
donqoe  una  staUeza!^,  dicouo  questi  nuo- 
vi tisiologi,  il  guardarsi  da  certi  modi  di 
vestire,  da  certe  prolessioni^  da  certe  for- 
me di  capelli  o  di  barba.  Da  altre. più  ri- 
poste origini  deriva  il  male.  Ne  giova  la 
tic-uretta  ,  o  il  niovimenlo  occulto,  o  F  a- 
muleto;  rimedii  di  feminucoe  e.  di  uomini 
dappoco.  Conviene  in  tanto  cimento  scap- 
par fuori  con  gesti  nuovi  e  clamori ,  con 
f>i|(^  subita  e  scomposta  ^  con  movimenti 
strani  ma  palesi ,  ed  anche  ,  se  il  male  è 
troppo  vicino  ,  con  ingiorie  inaspettate  e 
(vin  minacce ,  le  quali  produeano  dn  su- 
bito arrestamento ,  un  pronto  sconvol- 
gtiBeDU>  Be'  di  lai  sensi  e  nella  mente  , 
tale  che  disordinandone  1'  atmosfera  e  con- 
fondendone le  onde,  faccia  lor  perdere  la 
direzione  efae  ti  prendeva  di, mira.  Quin- 
di declamano  contro  le  convenienze  sociali 
e  contro  il  galateo,  il  quale  credono  ausi- 
liario de}la  ieilatura]  e  sol  si  rallegrano, 
che  gli  uomini  indegni  delle  ricchezze  o  del 
potere  che  hanno,  ne  sono  spesso  macerati 
e  distrutti:  perchè,  non  avendo  chi  meglio 
U  adoli  e  perda  nelle  loro  anticamere  il 
sao  tempo,  accolgon  volentieri  costoro,  e 
li  accarezzano,  e  la  loro  insultante  supe- 
riorità esercitano  impanemente  su  di  essi: 
Ver.  I. 


che  la  pasienaa  èstranK),  nel  far  la  ooii^i 
ai  grandi,  è  uno  de^  caratteri  del  itUatar^: 
Ma  essi  ne  rìmangon  vittima  in  fine,  men^ 
tre,  soffogalo  per  orgoglio  qnel  primo  or^ 
rone  cbe  inspira  la  natura  in  pericolo,  ne 
perdono  il  senso ,  e  ne  son  puniti  senza 
scampo. 

8.  Or  questa  celia,  è  delta  in  prima  per 
giuoco,  e  da  alcuni  cbe  son  riputati  uomini 
di  spirito  ,  affermata,  non  certo  eoa  intimo 
conviocimenlo,  ma  con  apparente  serietà, 
va  a  poco  a  poco  diventando  nel  volgo y  in 
cambio  delle  fate  e  della  magia,  un  nuovo 
pregiudizio.  Imbevutone  questo  reo,  avreb- 
be forse  dovuto  esservi  confermato  dalla 
sentenza  de'  suoi  giudici  e  dalla  legg^?  Può 
sostenersi  forse,  come  si  èasserito,  cbe  que- 
sto sia  stalo  un  inacchinale  impulso ,  una 
scossa  meccanica  della  natura  ?  Ed  a  qua* 
sto  segno  si  tollererà,  ehe  si  prenda  a  scher- 
no V  auiprilà  della  legge  ?  Alcune  associa- 
zioni false  d' idee,  ed  anche  alcune  vaghe 
affezioni,  generano  spesso  abitudini  e  pro- 
pensioni, le  quali  non  sono  certamente  un 
puro  impulso  macchinale,  ma  sono  il  risul- 
tamento  de'  nostri  falsi  giudizii  ;  e  questi 
possonsi  ben  moderare  e  reUiticaree  diri- 
gere, e  ciò  non  ostante  pcriinacemenle  si 
ritengono.  L'  uomo  giuoge  a  pervertire  le 
più  universali  e  salutari  inclinazioni.  Io 
stesso  instinloalla  conservaziondi  se  slesso: 
e  come  nelle  malattie  iìsicbe,  si  acquistano 
talvolta  dei  gusti  depravati  che  sembrano 
necessita,  non  cbe  bisogni  o  piaceri,  cos'r 
\eggiamonel  morale  nascere  de' disgusti, 
delle  reppgnanze,  delle  avversioni  partico- 
lari, che  giungono  a  falsilìcare  le  tenden* 
ze  le  più  fortemente  simpatiche  della  na- 
tura, qual' è  p.  e.  lo  stesso  amore  mater- 
no. So  quel  che  dice  un*  illustre  Ulosofo, 
che  nulla  di  ciò  che  vive,  può  essere  in- 
differente air  uomo  :  o  la  simpatia  ve  lo 
attira,  o  V  antipatia  ne  lo  respinge.  Tanto  è 
naturale  ad  ogni  essere  sensitivo  il.teodere 
e  medesimarsi  a  ciò  eh'  ei  creda  che  sente 
com'ei  sente,  e  fuggire  il  contrario  e  odiarne 
linanche  l'immagine,  quanto  lo  è  il  procu- 
rarsi le  sensazioni  del  piacere  ,  e  fuggir 
quelle  del  dolore.  Ma  le  simpatie  e  le  an- 
tipatie 0  tisiche  0  morali  deiruomo  non  sono 
quelle  del  bruto  :  vi  è  sempre  in  ciascuna 
di  esse  una  gran  parte  di  ragionamento  a 
d' intelligenza.  Farsi  un  idolo  di  sensazioni 
anche  vere  ,  e  non  moderarne  l'impeto^  e 
trasportarsi  fin  agli  eccessi,  è  un  sovvertire 
ogni  civiltà,  e  un  sopprimere  ogni  senso  di 
umaniià,  non  che  offender  la  legce.  Cbe  di- 
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QUISTIONI  DI  DRITTO 


éi  nnA  slolletza  che ,  oemiea  deila 
nMole  e  della  vita  traiMjuilla»  hnmeUe  non 
sob  i  pregladiziiy  ma  i  sospetti  e  le  furie 
nella  vMa  degli  uomini  (1).  Opinioni  false 
•1  pari  di  questa,  ed  anelie  piii  assurde, 
sono  diventate  altra  volta  prioeipii  regola- 
lori  di  ordini  e  popoli  intieri  per  secoli  (2). 
Non  può  farse  temersi  che  ripetuta  oggi 
fra  le  gioie  convivali  deir  alta  società,  dis- 
seminata con  vivaci  canaonette  nel  popolo, 
confermata  da  qualche  strana  combinazion 
d'  accideoii,  non  faccia  altrove  ripetere  il 
tristo  esempio  di  Barilét  Quando  i  magi- 
strati penali  estimavano  con  la  sola  guida 
della  loro  coscienza  i  gradi  del  dolo  nelle 
asioni,  forse  avrebbero  potuto  aver  pietà  di 
qaetto  sciagurato,  e  sulla  sua  accusa  giu- 
dicare una  pena  minore  :  le  scuse  erano 
nel  loro  arbitrio  (3).  Ma  oggi  convien  far 
omaggio  al  principio,  che  le  passioni  più 
veementi  allora  escosano  un  reato,  quando 
la  legge  espressamente  le  nomina  come 
scusami;  ma  gli  errori  della  mente  non  lo 
escusano  mai,  quando  nascono  da  folli  e 
risibili  pregiodizii. 

9.  Dimando  perciò  il  rigettamento  del 
ricorso  (4). 

XVIL 

La  violenza  sulle  cose  non  escusa  i  reali  di 
sangue.  —  Art.  68  e  377  II.  pen. 

Signori  (5) ,  entralo  Francesco  Tafuri 
co'  suoi  animali  nel  fondo  di  Messia  Fron^ 
ciUo^  e  danneggiatine  i  seminati ,  accorse 
costui ,  gli  si  volse  centra  irritato ,  e  lo 
feri,  producendogli  malattia  ed  incapacità 
di  travaglio  oltre  i  venti  giorni.  La  corte 
criminale  lo  ha  dichiarato  scosabile.  Il 
ptibblioo  accusatore  ne  ha  prodotto  ricorso. 

2.  S' io  dovessi  esaminar  questa  causa 
con  legfgi  antiche ,  ed  anche  con  la  legge 
del  20  maggio  1806,  forse  sarei  qui  d'  av- 
viso  che  l' impeto  della  collera  ,  ed  il  ri- 
sentimento  deir  ingiuria    ricevuta  scusar 

(i)Cic.Je/rn.  IIU35. 

(2)  Locke,  Bntetìdement  humam^  eh.  2,  5  21 
et  SAcff 

(3)  QuUi.  pari.  I,  coucl.  X,  pag.  80,  $  4  e 


(4)  Si  fece  dritto  a  queste  conclusioni ,  ed  il 
ricorso  fa  rigettato. 

(5)  Cobclusioni  alVadienza  deirabolitafK)rte 
di  cassazione,  nella  cansa  di  Alessio  FnmcUlo^ 
20  DOTf uibre  1813,  Saponara  comni. ,  Nicoliivi 


dovessero  questo  reato.  Imperocché  non  è 
dalle  leggi  antiobe  abborreme,  l' idea  dia- 
giuria  per  oifese  che  riceviamo  nelle  no- 
stre cose.  Si  in  fundum  imp^us  facèta 
sii  (6)  A-  ;  ji  qiiis  re  mea  uti  me  non  per- 
ndUat  (7)  ;  —  si  qtds  ad  domuw  tuam  ve- 
nerei, le  absentey  quodcumque  eum  maverit 
in  persona^  vel  etiam  in  re  ipta,  in  quali- 
4ale  iniuriae  ;  —  si  quis  bona  alicuiuÉj  vel 
rem  tuam  per  iniuriam  occupaverit  ;  —  si 
quis  pignus  proscripserilj  vendHurtat  Uan- 
quam  a  me  aeceperit  (8);  -^  5»  ereditar me^ 
cui  paratussum  solvere^  in  iniuriam  meam^ 
fideiussores  meas  interpdlaverit  (9)  ;  —  tft 
domom  aUenam  invito  domino  introire{iOy^ 
si  statua  patris  lui  in  monumefOo  posila  coe- 
sa est  (li)  ;  —  si  inferiorum  dominus  ae- 
dium^  superiaris  vicitU  fumigandi  causa  et 
iniuriae  facimdae causa fumum  faiceret(Vl]': 
tutti  questi  casi  ed  altri' molti  possono  an- 
noverarsi fra  le  ingiurie  e  fra  le  cagioni 
gravi,  capaci  per  legge  romana  di  eccitare 
la  veemenza  d'  un  giusto  risentimento. 

3.  Ma  il  princìpio  dì  sousa  per  le  leg^ 
romane,  ed  anche  per  la  legge  penale  del 
20  maggio  4808,  è  nella  diminuzione  della 
intensità  del  dolo,  qualunque  ne  sia  la  cau- 
sa ;  e  certamente  punire  del  dolo  massimo 
colui  che  s' irrita  al  vedersi  devastate  le 
sue  proprietà ,  sarebbe  strano  ed  incom- 
portabile. Ma  il  calcolo  del  dolo  e  de'  gra- 
di di  diminuzione  del  dolo  massimo  puor- 
to  di  pena  capitale,  è  di  sua  natura  trop- 
po ideale,  ed  in  pratica  non  può  esser  in 
line  che  arbitrario  (13}«  La  nuova  legge 
parte,  s' io  non  m' inganno,  da  un  princi- 
pio più  certo:  la  necessità  della  difesa.  Tre 
sono  le  sue  condizioni  ;  certezza  del  fatto 
di  una  violenza  che  compromette  la  sicu- 
rezza personale  ;  legittimità  di  causa  nel 
respinger  la  forza  con  la  forza  ;  urgenza 
preseme  del  pericolo.  Cessato  il  perìcolo, 
allora  per  tutto  il  tempo  dell'  oscillamento 
del  moto  che  neir  animo  dell'  uomo  aggres- 
so  il  pericolo  instante  produsse  ,  viene  a 
mancare  a  poco  a  poco  di  forza  il  senti* 
oaenlo  del  diritto  alla  difesa,  il  quale  non 
si  estingue  mai  ad  un  colpo,  ma  va  pro- 

(6)  L.  5,  S  4,  D.  XLVlI,  10,  de  inka^is. 

(7)  L.  13,  S  7,  eod. 

(8)  L.  15,  S  7, 1,  28,  31,  32,  D.  XLVIf,  10  de 

vfduriis, 

(9)  L.  19,  eod. 

(10)  L.  23,  eod. 
(11)L.  27,  eod. 
(12)  L.  44,  eod. 

(t5)V.  siipì^a  la  conci.  Xì.  J  5  e  ^ogg.  pag.8C- 
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gressivameaU;  attenuandosi  ;  o  perciò  Uno  |  sta  sola,,  s'ella  ò  provooalrico  d' ire  e  di 


ià  laaU>  che  ][uiò.quesl' oscillamento  perdo*  1  reati  di  saague,  può  esserne  causa  acuafto- 
narsii  non  ^  giusùtica  V  omicidio  o  lafe-  (e.  1  danni  d^i ,  I  funi  ,  le  davaslaziooi 


nia  •  \a  percossa,  ma  si  scusa. 

4.  Se  non  cbe  questo  movimento  mora- 
\e  d'  un  animo  irritalo,  pari  al  movimento 
oseillalorio  di  an  corpo  percosso,  uscireb* 
be  da  quel  carattere  che  lo  fa  capace  di 
$cu$»9  se  non  serbasse ,  tino  a  tanto  .che 
non  si  spegne,  un  resto  del  suo  principio. 
Questo  abbiam  detto  triplice  :  offesa  alla 
persona,  dritto  di  opporvìsi,  tempo  proprio 
ad  apporvisi  (1).  Il  tompo  dunque  per  la 
seusa,  se  non  è  quel  punto  instante  e  quasi 
indivisibile  dell'  aggressione,  non  dev'  es- 
serne nM>Uo  lontano:  quello  ch'era  tutto  nel 
perieoW  insta nte,di venta,  al  passar  di  Que- 
sto, una  scusa  :  perciocché  1'  offesa  allora 
non  pili  si  respinge,  noa  si  vendica;  la  ra*- 
gìone  di  respinger  V  aggressione  si  cangia, 
in  giusta  ira  per  l' offesa  ricevuta.  Ma  non 
è  l'aggressione  ingiusta  alla  proprietà,  quel- 
la cbe  giustifica  chi  uccide  r  aggressore. 
.  5.  L'instante  del  pricolo  presente^  si  al- 
laiga  per  le  scuse  in  tutto  il  tompo  in  cui 
ne  dura  V  oscillamento.  Se  dunque  non 
può  esservi  giostitica/àone  di  un  fatto  di 
sangue,  se  non  quando  la  persona  è  attac* 
cata  ,  noD  può  esservi  scusa  se  non  per 
giusta  ira  di  on  aUacco  alla  persona.  L'at- 
tacco alla  proprietà  non  può  essere  repres- 
so mai  di  privata  aulorilià.  Usar  questa  in 
qaalaoqae  caso  è  sempre  punìbile:  tu  hai 
sempre  tempo  do  far  valere  il  tuo  dritto 
innan/jal  giudioe,ed  averne  riparazione  (2). 
L' ira  cbe  ne  puoi  concepire,  se  va  fuori 
dei  suoi  contini,  non  ti  rende  dannabile  alla 
Bwssima  pena  che  può  dar  la  legge  ad  un 
reato  ;  ma  nemmeno  ti  scusa  tino  a  farti 
sottostare  ad  una  pena  cbe  sia  mollo  vici- 
na alla  inipanità. 

6.  Ecco  perché  la  legge  dice,  percorsa  o 
violenza  grave  eonlro  U  ptrsona  (3).  Que- 

(1)  La  condizione  nelle  scuse  àeW offesa  alla 
persona^  e  spiegala  in  questa  conclusione  ;  la 
condizione  del  driUa  ad  oppanoisU  è  spiegata 
aelU  XV,  nella  XVI,  nella  XVIIi;  la  condizio- 
ne del  tempo  proprio  ad  apporvisi ,  nella  XIX. 
—  La  materia  poi  u*  è  pia  ampiamente  trattata 
oella  pari.  2  ,  n.  XXIV  Ano  al  XXX  ,  e  nella 
part.  5,  n.  XI,  XII,  XXI. 

(2)  yis  est  et  twic^quotiens  quis  id^  quod  de- 
libi, sibi  putat^  non  per  iudicem  reposcit.  Non 
piUo  autem  nec  verecundiae^  nec  dignìtati  tegum 
cofiremre.»  qtdcquam  non  iui^e  facere*  L.  7^  D. 
XLVIII,  7,  de  vi  privata. 

(5)  Questa  è  la  frase  deirait.  521  del  cod.  fr. 


della  proprietà,  non  rendono  eseusabile^e 
molto  meno  giustitÌQafiQ  quali'  ira  che  va 
tino  alle  percosse  ed  agli  omicidii.  La  ro* 
ba  non  é  quantità  commensurabile  con  la 
viia- 

7.  Perciò  dimando  ohe  nella  eaosa  pren 
sente  si  faccia  dritto  al  rìeorso  del  pi^b- 
blico  ministero,  e  si.  aniHilU  la  decisione 
che  ammise  la  scusa  (4). 

XVIII. 

Z.'  aggressore  non  può  esser  mai  fktstifioote 
né  scusabile.  -—Art.  373  e  377  11.  pes. 

Signori  (5),  molti  giovani  cantavano  una 
sera  e  scherzavano  ira  giuochi  carnevale* 
sebi.  Il  condannato  vi  s*  intromise,  ma  con 
scherzi  che  sentivano  dell'  insolenza,  e  eoa 
alti  indecenti.  Ne  vien  ripreso  ;  ed  egli  di 
rimando  aggiunge  agli  oltraggi  le  minacce 
ed  un  pugno.  G  li  vien  risposto  da  un  d'essi 
con  altro  pugno  ;  al  che,  ei  trae  di  tasca 
uno  stile,  e  l'uccide. 

2.  L' omicida  é  stato  condannato  qual 
omicida  inescusabile.  Ricorre  per  violazio- 
ne di  legge,  quasi  che  gli  fosse  stato  ne- 
gata la  scusa  eh' ei  crede  acoordalagli  dal* 
la  legge. 

3.  11  principio  animatore  della  teoria  del- 
le scuse  secondo  il  nuovo  codice ,  non  é, 
per  quanto  a  me  sembra,  la  sola  dimino* 
zione  del  dolo.  Certamento  se  volessimo 
serbare  il  linguaggio  delle  leggi  antiche, 
1  ìntonsità  del  dolo  é  grandemente  dimi^ 
unito  in  ogni  caso  in  cui  la  nuova  legge 
ammette  le  scuse.  Ma  per  dare  ad  esse  un 
carattore  certo,  ella  parto  da  un  punto  cer- 
to di  fatto:  respinger  la  forza  con  la  forza, 
quando  alcuno  ingiustomente  ci  attoccat  eo^ 
me  cessa  l' instonte  del  pericolo ,  oessa  Ui 
glustilicazione,  e  comincia  il  campo  delle 
scuse  (6). 

E  la  stessa  è  la  frase  dell'ari.  577  delle  atCoali 
Qostrell.  pen. 

(4)  Così  fu  deciso.  —  Lo  stesso  si  è  fatto  poi 
nella  causa  di  Rocco  Cbrriero,i4settombrei855, 
Montone  comm.,  Nicolini  m.  p.— V.parl.  3,  n. 
XXV. 

(5)  Conclusioni  nella  causa  di  Jrcangelo  Bo" 
berti^  12  novembre  Ì8i4  Canopaki  comm.,  Ni- 
coLiNi  ro.  p. 

(6)  Ciò  e  renduto  pia  sensibile  nelle  Ydtime 
nostre  leggi  penali,  le  quali  collocano  pi|ma  gli 
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4.  Se  mai  V  aggressore  e  pomo  m  pe- 
ricolo di  vita  sol  perchè  (rova  una  giusta 
resistenza  a*  suoi  irisli  disegni,  non  acqui- 
sta per  ciò  un  dritto  a  ridurli  ad  eJBfetto. 
Non  possono  due  contrarìi  esser  veri  nel 
tempo  medesimo:  il  mio  drillo  a  resistere 
air  aggressore  ed  uccidere,  ed  il  diritto 
deir  aggressore  ad  insistere  vieppiù  con- 
tro la  mia  resistenza  ed  uccidermi.  Così, 
benché  sia  attenuato  il  mio  dritto  quando 
il  mio  pricolo  non  è  più  instante,  ed  io 
entri  allora  nel  canopo  delle  seuse,  il  mio 
primo  aggressore  non  sarà  mai  anch'  esso 
scusabile  ,  tino  a  tanto  che  nel  progredi- 
mento delle  azioni  ,  queste  pel  fatto  mio 
non  cangino  improvvisamente  d' indole  e 
di  carattere.  Legittima  nella  causa  dell'o- 
micidio  dev'  essere  la  difesa  ;  e*  legittima 
nella  causa  deiromìcidio  dev'essere  la  scu- 
sa. Non  può  tollerarsi  che  abbia  un  pre- 
sidio di  legge  chi  primo  la  viola.  Non  sit 
excusalio  advetsus  praecepta  legum  et  qui, 
dum  leges  invocai,  cantra  eas  commillit  (2). 

5.  Lo  stesso  è  da  dirsi  quando  si  rima- 
ne ad  ingiurie  ed  oltraggi.  Il  primo  ad  ol- 
traggiare, il  primo  a  minacciare,  il  primo 
a  far  violenza,  nel  caso  di  cui  ci  occupia- 
mo, fu  V  uccisore.  La  lieve  percossa  ch'ei 
ricevette,  fu  provocala,  da'  suoi  insulti.  Il 
giudice  di  fatto  ha  estimato  questi  suoi  in- 
sulti ,  come  violenze  gravi  alle  persone. 
1  fatti  dunque  di  coloro  i  quali  vennero 
offesi  da  lui,  sarebbero  escusabili.  Né  que- 
sti offesi  trascorsero  ad  auì  successivi  e  più 
gravi  de'  suoi,  i  quali  non  meritati  da  lui 
ed  inaspettati,  lo  avesser  messo  in  un  pe- 
ricolo non  proporzionato  agli  ollr<iggi  ch'ei 
fece.  Egli  passando  d'ingiuria  in  ingiuria, 

omicidi!  giostiOcatl  (art.  572  e  segg.),  e  poi  gli 
escusabili  (  art.  377  e  segg.  ):  cosa  non  rimar- 
cata mai  come  si  deve,  benché  nulla,  e  mol- 
lo meno  l' ordine  in  coi  si  dispongono  gli  ar- 
ticoli ,  debba  riputarsi  inatile  nella  legge. 
Quindi  le  leggi  antiche  prendendo  le  mosse  dal 
dolo  massimo  che  rendeva  soggetto  il  reo  a  pena 
capitale,  a  misnra  che  nel  fatto  andava  mancan- 
do qualche  circostanza  la  quale  diminuisse  il 
dolo,  aax)rdavano  una  scusa.  Oggi  dee  comin- 
ciarsi dalla  giustiflcazipne,  e  come  manca  qual- 
che sua  circostanza^  graduare  le  scuse.  Chi  non 
vede  con  chiarezza  la  diversità  di  questo  punto 
di  partenza,  non  può  guardare  cou  quella  flloso- 
fia  che  conviene,  le  differenze. tra  le  due  leggi 
aulica  e  nuova  ,  e  specialmente  s  egli  sdegnoso 
del  nuovo,  e  non  sapendo  che  per  un  pò  di  pra- 
tica, e  Dio  sa  quale,  1'  antico  , 

Confonde  le  due  leggi  a  se  mal  nate, 
(I)  L.  37,  In  fln.  D.  IV,  4,  de  minoribus. 


DI  DftllTO 

venne  in  fineal  colt<«lW ed «l sangue.  Qua*-^ 
le  scusa  potremo  accordargli  f 

6:  Dimando  perciò  ìt  rigeltamento  dei 
ricorso  (2).  ^' 

XIX. 

Cessa  la  scusa  delV  omicidio  ,  qmsndo  (fià 
il*  tempo  trascorso  in  atti  estranei  ha  di- 
vertito /'  imputato  da^  faUi,  i  quali  lo  a- 
vrebòero  scusato  ,  s' eoli  avesse  sid  mo- 
mento  commesso  il  reato,  —  Art.  3T7' 
II:  pen. 

Signori  (3),  cinque  giorni  dopo  una  in- 
giuria con  alleniate  semplice  al  pudore  di 
una  donzella,  il  fratello  di  lei,  incontran- 
do r  impudico  per  via  ,  preso  da  subita 
ira  lo  uccise.  La  gran-corte  criminale  ra- 
giona in  fatto  del  risenti menlo  durato  per 
tutto  questo  tempo  nell'animo  dell' omici- 


(2)  Cosi  fu  deciso.  —  La  giurisprudenza  n*  è 
stata  sempre  uniforme.  —  Ali'  uscir  da  nn  tea- 
tro in  una  città  di  Calabria  ,  due  gentil upmiui 
scherzavano  fra  di  loro.  Un  ufizlale  della  guar- 
dia civica,  ne  ordinò  arbitrariamente  1*  arresto^ 
ed  alzando  contro  uno  di  essi  il  bastone,  lo  fe- 
ce effettivamente  da  due  seguaci  arrestare. L*ar- 
restato  se  ne  duole,  e  si  svincola  dalle  mani  di 
costoro,  e  va  verso  1*  ufiziale  per  chiedergliene 
ragione.  Questi  trae  fuori  la  spada  e  Y  uccide. 
La  gran-corte  criminale  caratterizzò  scusabile 
quest*  omicidio,  perchè  provocato  da  violeo-A» 
contro  la  persona,  avendo  per  tale  la  disubbi- 
dienza alVordine  dell'arresto,  ed  11  volgersi  ir- 
ritato contro  VuOziale.  Il  ministero  pubblico  ne 
produsse  ricorso,  ma  il  produsse  dopo  aver  ese- 
guita la  decisione,  e  senza  aver  notiflcato  il  soo 
ricorso  al  reo.  La  corte  suprema  perciò  dichiarò 
tal  ricorso  non  ricevibile.  Ma  considerò,  che 
l'uccisore  non  era  rivestito  di  alcuna  autorità  di 
polizia  ordinaria  né  giudiziaria;  che  il  suo  atto  . 
era  per  ciò  uua  superchlerìa,  auzi  uu  reato;  cke 
quindi  egli  fu  l'aggressore,  e  che  se  l' ucciso  si 
mosse,  il  fece  perchè  ingiuriato,  vilipeso,  arre- 
stato, chiedea  ragione  di  un  oltraggio  non  meri- 
tato. L*  ucciso  dunque  era  il  provocato,  non  il 
provocatore.  Per  s\  fatte  ragioni  la  decisione  ven- 
ne annullata  nell*  interesse  della  legge.  Arresto 
del  4  febbraio  iQ20,  nella  causa  di  Antonio  7o- 
raldo^  Canofari  comm.,  NicopNi  m.  p.  —  ^e»»- 
naro  fannttcci  fu  il  primo  ad  ingiuriare:  di  ri- 
mando fu  ingiuriato,  ed  uccise:  non  meritò  scu- 
sa: 24  agosto  1853,  Longobardi  comm.,  Nicoli- 
mi  m.  p. 

(5;  Nella  eansa  di  Tommaso  Zeppa,  27  luj'llr» 
1852,  MoNTONB  com.,  NicottNi  m.  p. ,  Eoo.  Ra« 
FAELLi  avv. 
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iày^9  s^i  ,«90^rjda  Ipisenfidi  11  roinislenr 
pubblico  ne  produce  ricorso. 
.2<.  ^J^bUilo  iliprijQeipio  ,  che  la  regola 
de\  UQovo  drillo  per  misurare  le  scase  per- 
le àa\  paolo  stesso  cbe  reode  giustificati 
^\ì  omicidi  commessi  nella  necessità  attua- 
le della  legittima  difesa,  noi  dobbiam  con- 
venire  ^lie  se  q^eet'  omicida  per  salvar 
la  sorella  dall'  allentato  con  cui  s'iuteude- 
va  cooiaminarla,  avesse  in  flagranza  per- 
cosso L' ingiusto  aggressore,  egli  forse  non 
sarebbe  imputabile.  Passata  però  V  ingiu- 
ria y  il  movimento  d' ira  cbe  quesla  pro- 
dusse, non  potea  più  giusiiticare,  ma  solo 
render  escusibile  il  riseotimenlo,  ma  pron- 
to di  kii.  Se  il  pronto  risenlimeoto  fosse 
rimasto  nella  misura  dell'  oflesa ,  non  sa- 
rebbe punito  che  lìevissimamenle  :  se  là 
per  là  fosse  trascorso  tino  all'omicidio,  do- 
vrebb' esser  punito  di  rilegazione.  E  questa 
peaa  si  è  data  all'  omicida  di  cui  ragio- 
niamo. 

3.  Ma  io  domando:  la  durata  più  o  me- 
no lunga  di  quel  movimento  d' ira  è  ella 
tolta  nel  giudizio  di  fatto,  la  di  cui  qui^ 
slione  è  in  arbitrio  del  giudice  (1)  ?  o  più 
veramente  le  leggi  la  restringono  con  sa- 
lutare prescrizione  ad  un  termine  certo  ? 
Quesia  è  la  qoistione  che  oggi  a  voi  si  pre- 
senta. 

4.  Molti  frenano  i  primi  moli  dell'  ira 
per  beDÌgnità  di  natura ,-  alcuni  per  edu- 
cazione, altri  per   riflessione  :   tutti  il  do- 
vremmo per  religione  ;    che   religione  di 
pace  e  di  perdono  e  la   nostra.  Altri  poi 
sono  SI  rolli  alle  passioni,  che  il  pensiero 
di  un'  ingiuria  non  si  toglie  lor  mai  dalla 
mente.    Corrano   pur  costoro  lontanissimi 
mari;  vadai»  peregrinando  per  terre  i*emo- 
le:  non  fuggon  se  slessi:  sed  timor  et  mi- 
noe  scandunt  eodem  quo   dominus  :  neque 
deeeàU  aerata  Iriremi ,  et  post  equitem  se- 
dei atra  cura  (2).  Ln  durata  dunque  del- 
l' ira,  come  la  sua  inlensilà,  è  varia  negli 
uomini,  anzi  nello  siesso  uomo  è  variissi 
ma,  secondo  i  tempi,  ^^  condo  lo  stalo  del- 
la persona,  secondo  le  circostanze  dell'of- 
fesa (3). 

(I)  L.  I,  ^  I,  D.  XLVIIU  16  ,  ad  *e.  tttrpill. 

(2;HoB.  Od.  HI.  l,  V.  57. 

(3)  Quaednm  enim  sunl  irae  quae  intra  da- 
norem  oomnduìii;  ffuaedam  nm*  minu.t  periina' 
cei-  ffuoM  freffueìUe^:  :  ^uaedam  gaevae  j/imiu, 
verbii  parciorex;  qunedominverboriimmaledi- 
ctorungitf^  wfHiriUidi'tetn  effumcquaedam  uf^a 
]  nwrelas  et  av€rs4Uù*f^s  mn  nxérnul .  Seneca  ,  de 
ira,  I.  4, 


5.  Ma    \^  lejìge  non    può  esigere  ,  ehc 
imli  Siene  Sapiom,  né  Attici  (4).  Neui-' 
meno   p^rò  può  permettere  cbe  si  creda* 
scusabile  ì' irà  per  tempo  indeirnito;  per* 
cbè  ella  uscirebbe  allora  dal  suo  caratte- 
re di  furor  breve  (5),  e  concedendole  agio 
di  aspettar  tempo  e  luogo  onde  sfogarsi  ^ 
si  oangerebt)é  in  inimicizia,  anzi  in  odio 
eflerato  ed  atroce  (6)-  La  ie^e  che  cosi  la 
proteggesse,  sarebbe  non  pure  antireligio- 
sa, ma  antisociale. 

6.  Oltre  a  ciò  Y  arbHrìo  che  in  questo 
caso  dovrebbe  assolutamente  concedersi  ni 
giudica  per  riconoscere  reflicacia  d' un'ira 
cosi  prolungata ,  sarebbe  anch'  esso  inde- 
tinito  :  ognuno  la  estimerebbe  secondo  le 
passioni  sue  proprie:  i  giudizi!  sarebbero 
risòluti  dftlla  potenza  e  dall'  intrigo;  e  la* 
scosa  diverrebbe  un  concetto  incerto  ed 
arbitrario  ,  e  non  più  un  fatto. 

7.  Le  leggi  antiebe  fecero  uso  delle  pa- 
role calar,  impetus  ,  per  disegnare  la  vi- 
▼acilà  e  la  prontezza  con  la  quale  un  at- 
to dee  conseguitar  V  ingiuria  da  cui  esso 
ha  causa:  caìorem  calnmniae  (7):  delinqui- 
Inr  impelu  :  impetu  ad  ferrum  venit  (8). 
Calor^  siccome  ognun  vede  ,  è  assai  meo 
vivo  e  men  presente  di  ciò  che  indica  fla-' 
grans.  Non  credo  dunque  che  non  possa 
ammettersi  In  scusa  altrimenti  che  in  ipsa 
perpetratione  facinoris,  cioè  nella  flagran- 
za propriamente  detta  d'  un  colpo  che  si* 


(4)  Scipione  fu  lodato  altameatc,  come  di  vir- 
tù sovrana,  perchè  facile  a  dimeaticare  ogni  of- 
fesa: ferendum  id  potius^  quam  inimicitiai^tun 
lempus  cogitandum  putahat.  Cir.  de  am,  60.  Co- 
sì pure  Pompeo  Attico  parla  C.Nipote,c.  11. Co- 
si di  tatti  gli  antichi  Romani  Sallustio:  accepta 
iniuria^ìgnosoere.  guam  perse^fui  yna/efconMug- 
c.  9. —  E  ora  un  precetto  evangelico.  Di  tanto 
dunque  dobbiamo  essere  più  severi  in  non  fa- 
vorire colle  leggi  chi  rimane  f 
pò  neirira. 

(5)  HoB.  ep.  Il,  62.  —  Eww 
tium  insaniae^  Cic.  Tosc.IV,  ' 

vis  insania:  aeque  enim  impo  ^ 

ris  Mita  ,  necessitudinvm  i 
coepit  pertinax  et  intenta  ,  r 
praedusa.'Vanis  agitata  caui 
aeqtd  verique  xnhabiHs^  simii 
super  id  quod  opperressere  fr 

M. 

(6)  L' ira  propriamente  è  appetenza  sabita  di 
punir  cola)  che  ci  ha  provocato  con  ìnginria. 
L' inimicizia  è  anche  tra,  ma  prolungata  ,  u/ci- 
scendi  fempus  observtnts.  Cic.  Tusc.  IV,  0. 

(7)  L.  1,  S  :k  D.  XLVIII.  16,  ad  s.  e.  turp. 

(8)  L.  li,  $  2.  D.  XLVIII,  19,  de p^P&nis. 
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riceve.  Quidquid  in  calore  iraeundiae  vel 
dicilur,  vel  fit,  non  prius  ralum  esi,  quam 
perseverantia  appariHt  iudicium  animi  fuis- 
se:  ideoque  brevi  reversa  uxor,  nec  diver- 
iis  videlur  (1).  Ma  qual'  è  qaesto  tempo 
breve  di  cui  parla  la  legge  ? 

8.  L'arU  5  della  legge  del  20  maggio 
f 808  determina  questo  Dreve  iolervaUo  a 
dodici  ore  tra- T  offesa  e  il  reatO|  se  pare 
tra  r  una  e  l'altro  noo  sieoo  iotercedute 
V  ore  del  sooùo;  quiete  benefica  concessa 
air  uomo  dal  suo  eterno  Fattore  per  se- 
dare tutti  i  moti  incomposti  della  mente  e 
del  corpo  (2).  Ma  questo  stesso  tempo  in 
alcuni  casi  è  troppo  lungo.  Non  vi  e  for- 
se una  via  migliore  per  determinare  il  con- 
fine ragionevole  dell'ira,  il  contine  oltre  il 
quale  la  legge  dee  presumere  in  ogni  uo- 
mo non  rollo,  e  deve  esigere  in  ogni  allro , 
il  ritorno  della  calma  e  della  riflessione  ? 

9.  Ne'  movimenti  del  nostro  cuore  ,  e 
sien  pure  quei  rapidissimi  i  quali  sembra- 
no più  figli  d' impulso  meccanico  e  d' in- 
stinto, che  di  ragione,  chiunqtie  profonda 
r  intelletto,  vede  tosto  una  serie  non  bre- 
ve di  percezioni ,  di  giudizii  e  di  ragio- 
namenti, che  li  mostrano  sempre  l'uomo, 
e  non  la  macchina  o  il  bruto.  Sorpresa  la 
mente  da  moti  primi  primi,  non  ha  tempo 
a  raccoglier  le  sue  forze  ,  nò  a  veder  lo 
stato  delle  cose ,  né  a  riconoscere  i  suoi 
doveri.  Ne  vien  dunque  trascinala  ,  e  la 
legge  scusa  il  reo,  mitigando  la  pena.  Ma 
non  è  così,  se  V  uomo  ha  tempo  ad  arre- 
starsi su  quei  giudizii  precipitati,  e  svol- 
gere quei  confusi  ragionamenti.  Sogli  no'l 
fa  dietro  il  senso  generale  dell'umana  con- 
scienza  ohe  gli  è  dato  da  DIO  come  fre- 
no a  mal  fare,  e  come  stimolo  insieme  a 
ben  esaminare  quel  che  fa,  la  legge  uma- 
na gli  alza  contro  la  minaccia  della  intie- 
ra pena  del  fatto  a  cui  egli  si  avvia  ;  e 
glie  r  alza  contro,  affinchè  si  trattenga,  e 
medili,  e  si  calmi,  onde  opprimendo  altri, 
non  si  franga  ei  slesso  e  si  spezzi  sulle 
rovine  che  produce:  irae  ruinis  simlUmae, 
quae  super  in  quod  oppressere ,  frangun- 
tur  (5).  Questo  provvedimento  salutare  , 
nel  quale  sta  il  fine  delle  pene  ,  sarebbe 
inefficace,  se  un  moto  d' ira  scusabile  al- 
l' instante  medesimo  ,  o  immediatamente 
dopo  che  vien  eccitato,  fosse  scusabile  u- 
gualmente  allorchò  divien  perseverante^cioò 

(1)  L.  48,  de  reg,  juris. 

(2)  y.  ft^i.  conci.  XIV,  pag.  i03  nota  2. 

(3)  V.  swp.  la  nota  al  $6. 
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quando  perseverantia  appw^  iudicium  a- 
nimi  fuisse  (S  7). 

40.  Il  giureconsulto  Ulpiano  chiama  giu- 
stificata ruccisione  della  figlia,  benché  do- 
do qualche  ora  dalla  ^flagranza  dell'  aAuh 
torio  ,  purché  questo  tempo  sia  stalo  im- 
piegato a  perseguitarla  nell'  ira  allora  in 
continenti  videbilur  occidisse  (4).  Il  nostro 
Fedsrigo  definì  la  frase  in  conlinentij  co- 
me s'  ella  dicesse;  nei  corso,  nella  conti- 
nenza dell'  atto,  priti^  scilicet  auam  diver^ 
tot  ad  actfiS  extraneos  (5).  AounqUe  fino 
a  tanto  che  non  si  diverte  ad  atti  estranei, 
dura  il  beoefizio  della  scusa.  Quando  l'uo- 
mo ò  passalo  indiflierentemenle  ad  altri  at- 
ti, dee  presuirersi  naturalmente  il  ritomo 
alla  calma.  Che  s'egli  è  eccitato  ancor  dal- 
la rabbia  ,  questa  allora  è  inimicizia  ed 
odio  ;  e  1'  omicidio  commesso  volontaria- 
mente in  questo  sialo,  è  sempre  volonta- 
rio propriamente  detto,  e  può  esser  anche 
premediiaiu,  ma  scusabile  non  mai. 

11.  Fra  cinque  giorni  (§  i)  s'immagini 
a  quanti  atti  estranei  passò  l'accusato.  jDo- 
po  cinque  giorni  la  memoria  subita  del- 
l' ingiurìa  ,  poteva  esser  cagione  che  1'  o- 
micidio  fosse  definito  omicidio  per  impeto 
allora  allor  suscitato  dalla  ricordanza  del- 
l' amica  otTesa;  e  quivi  poteva  dirsi  deli- 
berato ex  improviso  e  semplicemente  tx)- 
lontarioi  ma  non  mai  escusabile.  La  ricor- 
danza dell'offesa  eccita  quegli  animi  caldi 
che  non  san  frenarsi:  la  percossa  e  1'  io- 
giuria  mette  a  pruova  sovenle  anche  i  sag- 
gi ;  e  Uno  a  lauto  che  non  si  diverte  ad 
atti  estranei ,  ne  dura  nell'  animo  scusa- 
bilmente la  forza. 

d2.  La  legge  perciò  usa  la  frase  ,  pro- 
vocato da  percossa  o  ferita  o  delitto  o  mi- 
sfatto. Provocare  è  lacessere^  excitare,  ten- 
tare ad  pttgnam  ei  concertationem  (6).  Il 
senso  in  cui  la  legge  romana  usa  tal  vo- 
ce, è  sempre  di  una  cagione  instante ,  di 
un'  ingiuria  presente  ,  di  una  disfida  del 
momento  (7j.  L'estensione  del  tempo  Del-» 


(4)  L.  25,  S  4,  D-XLVni,  5,  de  adtdteriU. 

(5)  Coost.  re^i  Siciliae,  1,  8,  PacU  culi. 

(6)  Valla,  Elegantiarum  ,  V.  14  — •  Propria- 
mente provocare^  è  eccitare  chi  presente  non  si 
muove  ,  chiamar  fuori  chi  è  d' appresso.  Quindi 
la  voce  ,  anche  in  senso  traslato  ,  non  può  rap- 
presentare idee  che  di  presenza,  o  di  ptosdaia 
vigìoanza  di  luogo  odi  tempo. 

(7)  L.  I,  S  II,  D.  IX,  I  ,  siqmdrupes  pau^ 
periem» 
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Vuldsci  promMus  (I) ,  ò  sempre  Kno  a 
tanlo  che  ^ò  ragiooevolroeDle  durare  il 
calore  delV  ira;  uè  iri  ò  più  ragionevolez- 
za d'  ira  dopo  cìnqqe  giorni,  e  dopo  Ino- 
gp  passero  a  miile  altre  faccende  della 
vita. 

13.  Dimando  perciò  l'annollamenlo  del- 
V  knpognala  decisione  (2). 

XX- 

Pwiio  da  cui  gli  omicidi  oominctano  ad  at • 
s^e  scusabili.  —  Terzoprincipio  regota- 
unre  delle  scuse  (pag.  76,  S  18^  e  loro 
grigli  (  p.  77  ,  S  19  )•  —  ìDé/  passaggio 
nella  progressione  del  medesimo  faUo  da 
un  grado  di  scusa  ad  un  olirò. 

SOMMARIO 

Sei.  1.  Staio  della  qm^lione.  S  i  e  2. 

Sei.  II.  Gradi  vari  delle  scuse. 

I.  La  scala  dìmpatazione  della  terza  classe  de- 
gli omicidi!  (  pag.  75, 5  7)  sta  fra  due  cslre- 
'dI:  nece^ità  attuale  della  propria  difesa,  e 
premeditazione,  $^e4. 

lì.  Necessità  attuale  della  difesa,  $  5.—  Ascen- 
dendo da  questo  estremo  fino  alla  premedita- 
sooe,  si  trovano  sette  gradi  di  scasa,  per  set- 
te altre  specie  di  fatti  di  sangue  5  6. 

III.  Primo  grado  di  fcti«a.— B^pingere  di  gior- 
no la  scalata  o  la  rottura  de*  muri  nella  pro- 
pria abitazione,  5  7 . 

ly.  Secondo.^  Sorpresa  in  flagrante  adulterio, 
$8. 

V.  TVrro.— Provocazione  da  ferita  grave  o  per- 
cossa grave,  o  altro  misfatto  contro  le  perso- 
ne, %  9.— Che  s*  intenda  per  provocazione ,  § 

<l)  L.  4,  S  6,  D.XXXVIII,  2,  de  boni*  liber- 
torum. 

(2)  Cosi  fa  deciso  —  Cosi  era  stato  ancb^  de- 
ciso prima  ,  nel  15  genn.  1814  ,  nella  causa  di 
Michele  Zacchete  Canofabl  comra.,  Nicolini  m. 
p.  ;  nel  dì  14  settembre  1815  nella  causa  di 
€ktnmne  Piscopo,  PABTSicomm..«  Nicolini  m.p.; 
nel  dì  5  settembre  1816  nella  causa  di  Bosarìo 
Aìa^eo^  lo  stesso  Parisi  comm.,Nicoupn  m.p.-^ 
Cosi  fa  deciso  anche  poi  nel  di  2  ottobre  1832 
nella  causa  di  Biccardo  Cocco^  Montonb  comm. 
Nicoum  m.p.,  e  nel  19  agosto  1835  nella  causa 
di  ^ngehntonio  CitpocUti ,  lo  slesso  Montonb 
conns.,  |fico«.nif  m.  p.—  Alcune  ore  passate  in 
^     atti  estranei  dopo  la  briga  ,  della  qnale  Salva- 
^y     fere  Curio  non  era  autore,  bastarono  per  esclu- 
^     dete  la  scnsa  dell*  oorìcldio  commesso  da  costui 
p,     io  persona  di  chi  Y  aveva  ingiuriato  :  24  agosto 
^     *835 ,  ìioffVONB  comm.,  Nicoiim  m.  p.  —  Par 
Aonqne  necessario  ohe  per  escludere  in  questi 
^.     culla  scasa ,  si  e^rina  nella  decisione  il  pas- 
^^Sgio,  provalo  o  presunto  ad  atti  estranei. 


10.— Nelle  ferite  gravi  o  percosse  non  si  cal- 
cola il  grado  di  pena  che  meriterebbe  il  pro- 
vocatore, ^  11.— Tal  ferita  però  o  percossa  d^ 
v*essere  la  causa  prossima  dell  omicidio,  5  12 
e  13. 

VI.  Quarto  grado — Provocazione  da  ferita  lie- 
ve, o  percossa  lieve,  o  da  altro  delitto  contro 
le  persone,  5  i^^^Quìd^  ove  non  consti*  se.la 
percossa  provocatrice  sia  stata  grave  o  lieve? 
515. 

VII.  (?ti/n/o.-.Rissa,  5  16  e  17. 

VIIL  A'e^/o.— Causa  d'onore  nellìnfantloidlo,  % 
18 

IX.  <S<^/i;no— Ogni  altro  omicidio  non  premedi- 
tato, detto  semplicemente  voloutarìo,5 1 9  e  20. 

X.  Raccapìtolazioue,  §  2t. 

Sez.  IlI.^|7p//caztone  di  queste  teorie  alla  causa. 

I.  Proporre  una  scusa,  non  è,  propriamente  par- 
lando, proporre  una  eccezione,  ma  è  richiama- 
re Il  giudice  alla  cognizione  della  natura  in- 
trinseca dèi  fatto,  S  22  e  23. 

II.  Negli  omicidii  scusabili,  dee  valutarsi  piala 
causa  prossima  ,  che  la  remota  in  chi  non  è 
autor  della  rissa.  §  24. 

III.  Ed  anche  in  chi  n  è  V  autore,  §  25  a  27. 

IV.  Conchiusione,  §  28. 

SEZI9NEI. 
Sialo  della  quislione. 

Signori  (3),  se  T  omicida  del  di  cui  ri- 
corso ci  occupiamo,  non  potesse  ad  altra 
scusa  aspirare,  che  a  quella  della  rissa  , 
non  potrei  altro  qoi  dire  ,  se  non  che  a 
buon  drillo  non  ragiooaron  d'altra  che  di 
questa  i  giudici  del  merito.  Egli  fa  che  in 
un'  aia  diede  fra  lavori  campestri  comirx* 
ciamento  con  parole  indecenti  alla  briga, 
le  quali  se  non  contengono  ingiuria  deter- 
minala ad  oggetto  di  far  perdere  0  dimi- 
nuir la  stima  di  colui  contro  il  quale  es- 
se furon  dirette  (4) ,  sono  state  però  dal 
giudice  di  fatto  eslimate  qoal  contravven- 
zione di  polizia  (5).  Ma  tale  contesa,  cosi 
mossa  da  lui,  sarebbe  forse  rimasta  a  quel 
primo  scambio  di  parole  sdegnose  ,  se  il 
di  lui  avversario  non  avesse  accompagna- 
to le  sue  con  un  inaspettato  colpo  di  for- 
ca sulla  testa  di  lui.  Percosso  ei  ripereos« 
se  con  la  scure  che  avea  fra  le  mani ,  d 
r  uccise. 

2.  Se  alcuno  interroga  la  propria  con- 

(3)  Conclusioni  pronunziate  nel  dì  9  luglio 
1832,  nella  causa  di  Giovanni  Celetta^  Di  Gio* 
TANNI  comm.,  NicoLiNi  avv.  gen.,  Mich.  Fesco 
a?v   del  ricorrente. 

(4)  A'  termini  dell'art.  365  H*  pen. 

(5)  A'  termini  dell'art.  452,  n.  5,  li.  pen. 
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scienza,  senla  toslo  elevarsi  una  v«ce,  che 
gli  iiK)s(ra  quest'  omicida  irovarsi  in  un 
CASO  d'assai  minore  impulabiliià  ,  di  chi 
al  primo  imballarsi  in  un  uomo  ,  gli  si 
a V venia  contro  senza  dir  parola,  e  per  su- 
bito molo  di  mal  vaglia  io  slende  morto  ai 
suoi  piedi.  E  pure,  non  allrimHìli  che  si 
sarebbe  dala  a  quesl*  ultimo,  si  è  data  al 
ricorre  iile  la  pena  intera  degli  omicidii  vo- 
lontari i.  Esaminiamo  se  lo  soccorra  la  leg- 
ge. Ma  siccome  ciò  mal  potrei  discutere 
senza  ragionar  del  passaggio  che  nel  corso 
deir  avvenimento  medesimo  può  farsi  da 
un  grado  di  scusa  ad  un  altro,  cosi  mi  sia 
pormesso  di  prendere  da  più  alto  la  cosa, 
e  di.stinguer  prima  secondo  la  loro  natu- 
ri progressione,  tulli  i  gradi  di  scusa  che 
0<igU  omicidii  vulonlarii  dislingue  la  legge. 

'  sezioue  II- 

Gradi  vari  delle  scuse  secondo  le  nostre 

3.  Quando  noi.  guardiamo  i  soli  omici- 
dii volonlani,  ne'quwli  non  è  che  ango- 
lo r  uccisore,  ed  uno  V  ucciso,  ne  il  fallo 
della  uccisione  e  V  intenzione  determinala 
ad  uccidere  ha  circostanze  coulem piale  par- 
ticolarmente dalla  legge  (1),  allora  i  vari 

*  casi  di  uccisione  stanno  fra  due  estremi  ; 
necessità  allualc  della  propria  difesa,  ed  o- 
micidio  pre!iieditalo;impunità  assoluta  cioè) 
ed  ultima  delle  pene.  ^ 

4.  E  tale  è  r  indole  di  questo  reato,  tanta 
è  la  diversità  de*  suoi  casi,  eh'  ei  può  fra 
questi  estremi  ricevere  tulli  i  gradi  d' im- 
pulazione  e  tulle  le  pene  slabiliie  in  un 
codice.  L*  omicidio  nella  necessità  attuale 
della  propria  difesa,  benché  commesso  con 
piena  intenzione  di  uccidere,  riceverebbe 
un  torto  se  si  dicesse  scusabile:  la  scusa 
diminuisce  ,  non  toglie  1'  imputazione  ;  e 
quella  specie  d'  omicidii  non  è  imputabi- 
le. L'omicidio  premeditalo  alT  incontro  è 
il  tipo  ultimo  della  più  grave  imputazio- 
ne in  questa  classe  di  omicidii.  Tra  Tu  no 
e  V  altro  estremo  dee  collocarsi  e  graduar- 
si il  vasto  campo  delle  scuse. 

5.  La  necessità  attuale  della  propria  di- 
fesa non  può  intendersi  che  nel  senso  più 
stretto  che  le  parole  disegnano.  Il  perìco- 
lo dev'essere  instante  e  tale   che  metta 

(1)È  la  classe  terza  della  prima  categoria  dei 
fafli  di  sangue,  indicata  nel  §  7  del  preambolo, 
pag.  75.' 


i'  uomo  nell'  akernaliva  doliH-osa  o  lU  uc- 
cidere o  di  essere  ucciso.  S'  ei  può  fuggire 
senza  pericolo  il  cimento, -s'ei  può.evitar 
la  morte  per  via  d'ogni  altro  mezzo,  fuor 
che  di  uccidere  V  avversario,  può  b^n  es- 
servi giusta  ira  o  per  un  pericolo  già  pas- 
sato ,  0  per  un  pericolo  presente  che  può 
scansarsi;  ma  non  vi  è  giustilicazione  itHera, 
perchè  non  vi  è  Decessila  attuale  di  uccide- 
re. Aflìni  a iromicidio commesso  nellaneces- 
sità  auuale  della  propria  difesa,  sono  qaelU 
che  si  commeilono  neir  alto  di  respingere 
di  notte  tempo  la  scalata,  o  la  rottura  dei 
recinti,  de'  muri,  o  delle  porte  d'  entrata 
nella  caga,  o  neli'  appariamento  abitato,  o 
nelle  loro  dipendenze,  del  pari  che  quel- 
li che  avvengono  neiratto  della  difesa  con- 
tro gli  autori  di  furti  o  di  saccheggi  com- 
messi con  violenza  (2).  Dal  punto  ia  coi 
cessa  la  necessità  o  V  aggressione  attuale, 
comincia  la  imputazione  del  fatto ,  e  co- 
mincia per  ciò  V  azione  della  pena  (3)^  E 


(2)  Art.575  e574  ll.peQ.^V.part.2,n.XXlV 
e  segg. 

(5)  Nelle  tre  famose  tragedie  della  XSerope  , 
Voltaire  presenta  romicìdio  che  commette  JE^'« 
sto^  come  omicmio  commesso  nella  necèèsità  at- 
tuale delia  propria  difesa.  Egisto  airimprovvi- 
so  è  assalito  da  due; 

Quel  est  donc^  mont  ih  dtt^  le  dessein  qui  te 

guide? 
Et  quels  voeux  formes-tu  pour  la  race  dC Al- 
cide? 
Vun  et  fautre  à  ces  mots  ont  levi  lepoignard: 
Le  del  tn  a  secoum  dans  ce  triste  hasardi 
Ceti  e  main  du  plus  Jeune  a  punì  la  furie; 
Percé  de  eoups.I^fadame^il  est  tombe  sans  vie: 
L'autre  a  fui  Idchemcnl^  tei  quun  vii  assassin. 
Acte  2,  scene  2. 

V  Egisto  di  Maffei  sarebbe  ugualmente  non 
imputabile,  perchè  omicida  uell'atto  della  dife- 
sa contro  uu  ladro  con  violenza:  vi  si  aggiunge 
di  più  che  r omicidio  avveune  al  di  là  della  ia- 
tcnzione  dell'autore. 

Ecco  un  braccio  m  afferra^  e  le  mie  vesti 
E  quanto  ho  meco  altero  chiede^  e  morie 
Bieco  minaccia.  Io  con  sicura  fronte 
Sprigiono  il  braccio, a  forza;  egli  a  due  mani 
La  clava  alzando^  mi  prepara  un  colpo , 
Che  se  giunto  mi  avesse^  le  mie  sparse 
Cervella  foran  or  giocondo  pasto 
j4i  rapaci  avoltoi  :  7na  ratto  allora 
Soitentrando  il  prevenni^  ed  a  traverso 
Lo  strinsi  y  e  fincalzcU:  cosi  abbracciati 
iV'  andammo  a  terra;  ed  arte  fosse  o  sorte  , 
Io  restai  sopra,  ed  ei  percosse  in  guisa 
Sopra  una  pietra  il  capo,  che  il.  suo  volto 
Impallidì  ad  un  tratto,  e  le  giunture 
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ift  H  tatto  Irvviener  nel  corso  flella  giusta 
'  ira,  \e  pena  è  in  nigron  inversa  della  editi* 
'sa  '  molfke,  o  sia  della  ragione  deiermìoan- 
le  a^V  oitticìdf<v,  nella  cjuale  risiede  la  scu^ 
sa  "del  fatto.  Qaaotopiù  forte  e  vicina  alla 
'necessità  è  la  causa  motrice  del  fatto,  tanto 
tneno  grave  è  la  pena  :  quanto  quella  è  più 
•lieve,  tanto  questa  dev'esser  maggiore. 
'    6.  Abbandonare  però   il  concetto  della 
giustizia  dell'  ira  a  colui  che  n'  è  preso  , 
o  misuraroer  V  intensità  con  le  idee  vaghe 
ed  indetennioate  del  pericolo  e  del  timo- 
re, sarebbe  un  pèrdersi  nel  pelago  delle 
opinioni,  e  rimettere  oghi  scusa  alV  acoor- 
gimento  delle  parti  edalV  arbitrio  d'eì.gìa- 
Àce.  Ecco  perchè  la  legge  vi  richiede  un 
eegno  sensìbile  il  quale' se  non  dimostra 
nna  oecessitè  attnale  di  difesa  o  una  pre- 
sente a^ressione  che  le  sia  affine  ,  è  ri- 
posto però  in  un  fatto  permanente  ,  che 
ii*è  più'o  meno  discosto  (l).Qoeslì  fatti  per- 
'maneoli,  questi  segni  sensibili  delle  sole 
cause  motrici  di  un' ira  giusta  o  scusabile, 
secondo  la  nostra  leggj^,  son  sette  (2). 

Digcioite^  immobil  giacque* 

AtkQ  1.  sceoa  5. 
,  h\EgUlo  di  Alpiebi  per  contrario  sarebbe  reo 
di  omicidio  scosabile.  Egli  ocpide  in  rissa  della 
qnale  ei  non  è  autore,  e  nell'ipipeto  di  una  già- 
sta  Ira  ha  per  causa  delerauaaate  la  provocazio- 
ne per  ferita  lieve.  La  rissa  oomincia  dati*  ucci- 
so:—i^^/ro^h  0  cA'  io.  .  .  . 

Buratti  /u,  gli  replico:  già  presso 
.    Siam  giuutii  ei  caccia  un  suo  pugnai  dal  fianco 
Ssume  corre:  io  non  avea  pugnale^ 
Ma  cor;  la  aspetto  di  pie  fermo;  ei  giunge^ 
Jo  sotteniro^  U  ricingo^  e  in  men  che  il  dico 
L'afferroi  invaia  dibaltesi;  il  conficco 
Con  mie  ginocchia  al  suol:  sua  destra  afferro 
Con  ambe  mani;  ei  freme  indamo  ;  io  salda 
Glie  la  raitengo^  immota.  Quando  et  troppo 
Dé)il  si  scorge  al  paragone^  a  finta 
Mercede  viene  ;  io  7  credo,  il  lascio;  ei  tosto 
A  tradimento  un  colpo^  qual  qui  il  vedi^ 
Mi  vibro;  i  panni  squarcia;  il  colpo  striscia  ; 
Lieve  è  il  dolor ^  ma  troppa  è  Vira;  io  cieco 
Di  man  gli  strappo  il  rio  pugnai;..,,  trafitto 
Nel  sangue  ei  giace» 

Atto  2  scena  2. 
(i)  V.  le  conclusioni  precedenti  XV  a  XIX. 
(2)  Cosi  la  terza  classe  della  prima  oategoiia 
deTatti  di  sangue,  secondo  lordine  del  preambo- 
lo (pag.  17^),  si  suddivide  tu  nove  (^pag,  183). 
In  qnesfa  oMiclusione  ne  spieghiamo  {  principii 
e  la  gradazione  in  generale.  Quindi  collocheremo 
ordioatamente  per  ciascnn  grado  le  conclusioni 
1«  goaU  possono  rlferirvisi,  e  che  ne  trattano  ìe 
più  importanti  quiatioui.— V.  omnino  nella  par- 
ila i/n.Xr. 
Voi.  f. 


7.  Il  primo,  fe  jnìx  vrcrno  a  quella  ne- 
cessità attuale  è  ,  se  T  omicidio  ^ia  com- 
messo nelV  atto  di  respìngere,  ma  di  gior- 
no, la  scalata  o  la  frattura  dei  recìnti",  dei 
muri,  o  deir  ingresso  d*  una  casa,  o  d*un 
?»pparlamenio  abitalo,  o  delle  loro  dipen- 
denze (3).  La  differenza  tra  V  impunità  , 
ed  una  lieve  impulazione  ,  sta  nella  sola 
circostanza  della  notte  o  del  qtorno.  Nel 
giorno  si  ha  certamente  maggior  luogo  al 
soccorso  ,  e  si  posson  vedere  e  trovar  lo 
vie  onde  uscir  cri  pericolo  senza  venire  a 
queir  atb  estremo  ,  meglio  assai  che  non 
è  ,  quando  tutte  nella  più  alta  notte  soa 
ebete  intorno  lo  cose  ;  anzi  può  trovarsi 
allor  r  uomo  in  un  caso  particolare  che  of- 
fra migliore  scampo  al  pericolo,'  che  non  è 
l'uccidere.  Ma  le  leggi  non*  sono  che  tran- 
sazioni tra  i  casi  1  requenti  e  i  rarissimi  (4). 
Quindi  V  omicidio  vi  è  punito  sempre  col 
primo  al  secondo  grado  di  prigionia,  non 
altrimenti  che  son  puniti  gli  omicidìi  com- 
messi per  imprudenza  (5j. 

8.  Il  secondo  grado  non  nasce  veramen- 
te da  quella  giusta  ira,  oh'è  poco  discosta 
dalla  necessità  attuale  di  difendere  la  pro- 
pria vita  ;  nasce  bensì  da  quella  che  Si  ac- 
cende alla  turpe  offesa  di  quanto  ci  è  ca- 
ro al  pari,  e  forse  più  della  vita;  l'onore 
e  r  inviolabilità  del  talamo  nuziale.  Se  il 
marito  sorprende  in  adulterio  la  moglie  e 
r  adultero,  ed  uccide,  vien  punito  del  se- 
condo al  terzo  grado  di  prigionia— Affine 
a  questo  è  \i  omicidio  commesso  dal  padre 
nella  flagranza  dello  stupro  in  coi  è  sor- 
presa la  liglia  (6). 

9.  Il  terzo  grado  ha  carattere  di^co  più 
grave  :  scusabile  è  1'  omicidio,  se  sia  stato 
provocato  da  percosse  gravi  o  da  gravi  fe- 
rite, o  da  altro  misfatto  contro  la  perso- 
na. La  percossa  grave  o  la  ferrila  grave  è 
quella  eh*  è  giudicata  pericolosa  di  morte 
o  di  storpio  (7).  Si  consideri  dunque  qual 
pericolo  presente  debba  temerne  colui  che 
la  soffre.  Ma  il  male  è  già  fatto:  egli  non 
è  più  tra  due,  o  di  dover  uccidere  o  di  es- 
sere ucciso:  il  suo  è  rimbalzo  d*  ira  ,  è 
impelo  di  vendetta,  non  èditesa.  La  legge 
non  può  sancire  V  impunità  delle  passio- 

(5)  Art.  577,  n.  3,  ll.pen.— V.part.3,n.XlI. 
(1)  L.  3  et  6  D,  I,  3,  de  legibus^ 
(r>;  Art.376  e  381,  U.  pen.=.V.parl.  3,  n.XIl. 
C6)  Art.  388,  11.  pen.-  V.  part.  3,  n.  XITI,  e 

(7)  Art.  3?;C  e  577,  u.  1,  ll.pen.— V-  la  nota 
alla  p.ig.  sej^nente. 
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'apàssano  ì\  segno.  Pu- 
ra I'  omicidio,  è  Io  pu- 
1  gravemente  delle  due 
[l  giudice  non  ba  i'  ar- 
line  di  più  gradi  di  pri- 
splicare  il  terzo  grado  : 
sì,  ma  contine  alle  pene 

ì  cbe  partendo  da  que- 
)me  non  può  caralteriz- 
necessità  ai  difesa,  se  el- 
presente  ,  né  omicidio 
scusabile  per  adulterio,  se  non  vi  è  sorpre- 
sa in  flagranza,  cosi  non  può  esservi  scu- 
sa per  percossa  grave  o  per  ferita  grave, 
se  il  rimbalzo  non  sia  pure  istantaneo  e 
presente,  o  almeno  incontanente,  cioè  pri- 
ma di  divertire  ad  atti  estranei.Chese  Tuom 
ferito  0  percosso  si  disvia  ad  atti  estranei, 
o  dopo  più  giorni  spiega  la  sua  vendetta 
ed  uccioe  ,  non  può  esser  mai  dicbiarato 
scusabile  (2). 

4i.  Al  caso  della  ferita  grave  e  della 
percossa  grave  si  assomiglia  ogni  altro  mi* 
sfattocontro  le  persone,  come  sarebbe  p.  e. 
un  arresto  o  sequestro  a'  termini  dell'art. 
169  delle  11.  pen.  Ma  tale  scusa  è  dettata 
non  solo  dal  timor  del  pericolo,  ma  anche 
dair  utilità  di  togliere  quasi  del  tutto  a  chi 
fa  uso  privalo  de'mezzi  della  pubblica  auto- 
rità, la  garentia  della  legge.  Così  per  ogni 
altro  caso  di  questo  genere  vi  è  una  ra- 
gione particolare,  la  quale  per  le  percosse 
^avi  e  per  le  ferite  gravi  e  una  pura  de- 
rivazione del  dritto  di  difesa,  presa  questa 
in  un  senso  più  largo.  E  perciò  a  niente 
rileva  cbe  la  percossa  o  ferita  grave ,  pro- 
vocatrice dell'  omicidio,  meriti  pena  corre- 
zionale 0  criminale:  l'offeso  non  può  cer- 
to misurarne  al  momento  la  intensità,  par- 
ticolarmente se  r  offesa  è  accompagnata  da 
effusione  di  sangue  :  imperocché  mal  può 
entrare  ne'  calcoli  d'una  ragione  perturba- 
ta, qaal'  è  quella  di  chi  è  ferito  o  percos- 
so ,  i'  andar  in  queir  istante  investigando 
il  grado  d' imputazione  del  suo  percusso- 
re, grado  che  sol  può  essere  calcolato  da- 
gli effetti,  i  quali  non  sogliono  sviluppar- 
si cbe  dopo  più  giorni.  Che  da  questi  ef- 
fetti  deriva  V  esserne  la  pena  o  criminale 
o  correzionale;  e  la  legge  considera  la  per- 
turlbazione  del  momento,  alla  quale  poco 
influisce  si  fatta  distinzione. 

(i)  Art.  379  11.  pen.— V.  part  5,  n.  XVI,  XVII, 

xviir. 

(2)  V.  la  coni,  precedente  e  lasrna  nlfima  noia. 


DI  DRITTO 

42.  La  forza  dunque  e  V  estcnsiibne  (vis 
et  poieslas)  del  primo  num.  dell'  ari.  377 
potrebbe  esprimersi  nel  modo  seguente;  G/t 
omicida  voloniarii  saranno  escusàbiUy  quan* 
do  senza  che  si  diverta  ad  alti  estranei  , 
Siena  commessi  immediatamente  che  sono 
stati  provocati  o  da  percosse  graviy  o  da  fe- 
rite gravi^  sten  esse  delitti,  sien  pure  mi- 
sfatti,  ovvero  da  ogni  altro  misfatto  contro 
le  persone.  Le  parole  di  relazione,  ogni  al- 
Iro^  misfatto,  non  indicano  già  che  le  ferite 
o  te  percosse  debban  esser  anch'  esse  mi- 
sfatti, cioè  tassativamente  quelle  degli  art. 
357  e  358  delle  leggi  penali,  le  quali  soq 
punite  di  pena  criminale  :  la  legge  parla 
mdistinlamente  di  ferite  gravi,  di  percos- 
se gravi:  la  loro  definizione  è  nell'  artico- 
lo 356:.  ed  esse  talvolta  son  delitti,  talvol- 
ta misfatti  (3^.  Ogni  altro  reato  però  con- 

(3^  L'unica  ossenrazlone  che  può  farsi  Intorno 
a  questa  deOnizione,  è  che  la  nostra  pratica  in- 
tomo algindizio  della  gravezza  o  leggerezza  del- 
le percosse  e  delle  ferite,  si  fa  dipendere  nafca- 
mente  dal  parere  de'periti.  RistreHo  qnesto  ad 
un  giudizio  di  puro  perìcolo*  è  tutto  un  affare  di 
credenza^  e  di  sistema,  e  di  diversa  esperienza  ed 
abilità  del  perito;' tal  che  non  vi  si  disputa  so* 
vente,  che  de  apicihus  artU^  e  più  sotto  V  in» 
flaenza  della  àez,  Moneta  che  à'Jgea,  Quindi  nel- 
le cause  de'ricchl,  perizie,  più  perizie,  revisioni 
di  perìzie,  etc.  etc.  la  una  caosa  io  ho  numerato 
neirultima  revisione  fino  a  ventano  periti.  Nelle 
cause  de*poYeri  poi  vien  tutto  abbandonato  a  chi 
non  ha  miglior  tempo  che  quello  di  passare  in 
nn  posto  di  guardia  intere  e  Tigill  le  notti,  onde 
attendere  dalla  ProvYidenza,  per  la  denonaia  di 
qualche  ferita  o  percossa,  1*  opportunità  di  oa 
misero  statino  di  oacuzto»».— Sarebbe  desidera- 
bile che  la  differenza  tra  ferite  o  percosse  gravi, 
e  ferite  o  percosse  lievi,  fosse  determinata  da 
qualche  fatto  permanente,  che  non  è  il  concetto 
del  solo  pericolo.  Così  qualche  procnrator  gene- 
rale n  esige  la  spiegazione  precisa,  quando  ella 
non  è  data  nella  prima  perìzia.  Ella  p.e.  sarei>- 
be  più  determinata  da  una  più  lunga  o  più  brere 
incapacità  al  travaglio,  come  si  faceva  sotto  Tim- 
pero  del  cod.  pen.  fr.  (art.  309;.  Con  Ul  siste- 
ma  pad  campeggiar  anche ,  come  in  ogni  altra 
umana  cosa,  TaffetUzione  e  la  parzialità  ;  ma  i 
segni  esterni  ne  sono  più  permanenti,  e  più  facil 
ad  essere  riconoscinti  anche  da  chi  non  è  perito 
nell'arte. —Io  per  me  non  considererei  per  que- 
sto grado  di  scusa  chereffasionedelsangue.Qiie- 
sta  coustituisce  nn  fatto  di  caratteri  così  eerti  e 
parmanenti,  che  non  posson  essere  travisati  dal 
periti.  La  vista  del  proprio  sangue  è  per  sé  quel- 
l'accidente che  più  confonde  rintelletto^e  fa  im- 
maginar grave  qualunque  pericolo.  Se  si  trattas- 
se de  lege  condenda  e  non  de  condita,  a  questa 
sola  circostanza,  in  qualunque  caso,  io  darei  la 
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tro  le  persone  percjbiè  provocaudo  romici- 
dio  ne  produca  a  questo  grado  la  scusa  , 
dev'essere  sempre  loisfaKo,  e  non  deiiUo. 

13.  Chi  dice  poi,  provocalo  da  ferita  gra- 
ve o  da  percossa  grave  ^  o  da  altro  misfat- 
to contro  le  persone,  dice  che  la  ferita,  la 
{>eroossd,  o  il  misfatto  ne  sia  la  causa  prosr 
sima,  quella  cioè  senza  la  quale  V omici- 
dio 000  sarebbe  avvenuto.  Per  lo  che,  qua- 

degli  atti  prece- 
contendenti  abbia 
rto  0  ragione,  l'e- 
tile a  questo  gra- 
ebbe  accaduto  se 
secondo  l'ipotesi 
I  legge  non  vi  fa 
istinzione  alcuna 

1). 

a  o  la  ferita  pro- 
ia  lieve,  tale  cioè 
che  noo  porti  seco  pericolo  di  morte  né  di 
storpio,  stolto  sarebbe  seguir  Tappeosio- 
ne  che  ba  potuto  averne  i'  omicida.  Ed 
ecco  il.  quarto  grado  di  scusa.  La  legge  al- 
lora passa  dalla  pena  csrreziooale  alla  cri- 
's;  ma  questa  pena  è  la  più  mite  fra 
le  pene  criminali,  cioè  la  relegazìo* 
ne.  Ed  a  queste  percosse  o  ferite  lievi  so- 
no assimilali  I  delitti  contro  le  persone. 
15.  Che  sarà  se  consti  abbastanza,  es- 
ser venuta  la  provocazione  da  percossa  o 
ferita,  ma  non  poosti  ugualmente  se  que- 
sta sia  grave  o  lieve  ?  La  regola,  è  che  nin- 
na presunzione  di  fatto. pi^  aggravar  la 
sorte  del  reo.  La  l^e  dice:  quando  il  fatto 
che  constituisce  la  sctaa  è  provocato  (2). 
Se  dunque  la  ferita  o  percossa  provocatri- 
ce dell'  omicidio  è  provata,  ma  non  ne  con- 
sli  la  gravezza,  nulla  può  presumersi  con- 
tro r  accusato  :  quod  minimum  est  sequi- 
mur  (3);  ed  ella  non  può  giudicarsi  che 
lieve. 

iviportaina  più  grave.  Non  è  già  che  una  percos- 
sa seoia  effusione  di  sangue  non  sia  talvolta  mor- 
tale e  dolorosa  quanto  ogni  pia  grave  ferita.  Ma 
nelle  leggi  penali  conviene  anche  por  niente  alla 
facilità  ed  alla  uguaglianza  nell  applicazione:  e 
qnaodo  l'avvenimento  è  passato,  mi  spaventa  il 
doverlo  andar  riconoscendo  per  indizii  ed  argo- 
onenU  che  non  si  rapportano  a  fatti  i  quali  pos- 
son  essere  alla  portata  di  tatti. 

(1)  V.  al  n.  IV  il  J  26,  pag.  42.  Ciò  sarà  me- 
glio dimostrato  appresso  In  qnesta  stessa  couclu- 
Moae,e  poi  al  n.XXVlI  della  part.  2,  ed  anum. 
XXI,  XXVIII  e  XXX  della  part.  3. 

(2)  Art.  579  e  380  11,  pCTi. 

(3)  L.  34,  de  reg.  iurìs. 


PARTS  ?filJAA, 

16.  Dietro  la  pena  e 
qual  è  la  relegazione, 
scia  inoperosa  per  gli  oi 
sotto  il  loro  aspetto  del 
cisione  e  dell'  iutenziom 
scia  inoperosa,  io  dicevi 
clusione,  e  quella  del  p 
ri.  Forse  i      *  "' 
cosse  0  fé 
persona , 
mente  qu€ 
to  possa  F 
la  scala  p 
gislatore  i 
Égli  va  d 
con  do  0  te 
cidii  comi] 
scono  il  q 


m 


Ci  proprie 
cani  (5).  ( 
limo  onde 
natura  ,  a 
una  parte 
del  leone  1 
lo  nel  des< 
passioni  (f 

re  le  passioni,  non  può  considerar  queste 
da  tanto  che  diminuisca  di  troppo  V  im- 
putazione delle  azioni  nel  caler  delrira  com- 
messe. Vuol  dunque  che  per  meritare  una 
scusa  sensibile  ,  V  ira  non  sia  di  quella 
che  divampano  al  primo  momento  ed  ir- 
rompono al  di  là  di  ogni  andamento  or- 
dinario di  un  carattere  ragionevole.  Vi  rir 

(4)  La  mitezza  Indistinta  di  pena  per  gli  omi- 
cidii  provocati  da  percosse  lievi  è  la  ragione  per 
coi  ella  trova  poco  luogo  nelle  decisioni  penali. 
Uccidere  un  uomo  per  una  graffiatura  o  por  ù'n 
urto,  ed  averne  in  pena  11  soggiornò  d*  Ischia  o 
di  Capri,  mal  corrisponde  alla  conscienza  ani- 
versale.  Sarebbe  desiderabile  che  i  due  casi  di 
provocazione  per  misfatto  o  per  delitto,  fossero 
divisi  in  più  altrin  quanti  sono  i  gradi  di  pena  tra 
la  relegazione  ed  il  secondo  grado  di  ferri. 
(.5)  Come  soglion  venir  due  can  mordenti 
0  per  livore^  a  per  alti*  odio  mossi^ 
jévvicinarsi  digrignando  i  denti^ 
Con  occhi  biechi  e  più  che  bragia  rossi; 
Indi  amatasi  veìUr  di  rabbi  a  ardeteti 
Con  aspri  ringhi  e  rabbuffati  dossi; 
Cosi  alle  spade  dalV  ire  e  dottante 
Venne  il  Circasso  e  quel  di  Chiaramonte, 
Ariosto,  Fur.  II,  5;  e  XXiV.97,  9»,  99* 
(6)  Fertur  Prometheus  addere  principi 
Limo  coactus  particulam  undigue 
Deseclam^  et  insani  leonis 
Vim  stomaco  appo€UÌssenostro.UQR.oàth  16à 
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!32  QUiSTjoisi 

chiede  bensì  un.  certo  riscaldamento  reci- 
proco, e  quasi  salìmento  nelle  parole  e  nel- 
la contraddizione  scambievole  e  ne'  (iatii, 
dal  caler  de' quali  V  uomo  sia  sospinto  al- 
l' estremo  per  la  continuità  di  un  movi- 
mento concitalo ,  quasi  senza  avvederse- 
ne (1):  Ed  ei  non  dev'  essere  Tiiutore  di 
questa  contenzione.  E  per  autore  s' inten- 
de colui  che  primo  la  provochi  con  olTe- 
se  o  con  ingiurie  punibili  almeno  come  con- 
travvenzioni di  polizia.  L'  uomo  in  questo 
caso  sì  trova  nel  cimento  senza  sua  colpa. 
Dovrebbe  uscirne:  e  perciò  la  legge  lo  pu- 
nisce di  ferri  :  ma  nel  grado  della  pena 
ella  è  assai  più  mite  con  l'omicida  il  qua- 
le causa  magis  quarti  volurUcUe  homicidium 
admisil  (2),  che  no  '1  sarebbe  con  colui, il 
di  cui  sdegno  non  è  così  per  gradi  riscal- 
dato dalla  rissa.  Lo  punisce  di  uno  a  due 
gradi  meno  della  pena  dovuta  a  quest'ul- 
timo (3). 

48.  Viene  in  sesto  luogo  unq  de'  reati  di 
sangue  più  gravi,  l' infaticidio.  Se  questo 
è  avvenuto  non  per  crudeltà  :ma  per  ca- 
gione di  onore,  si  discende  dalla  pena  di 
morte  al  terzo  grado  dei  ferri  (4). 

19.  Io  colloco  in  settimo  luogo  ogni  al- 
tro omicidio  volontario  non  premeditato, 
purché  per  le  sue  circostanze  aggravanti 
ei  non  cada  nel  disposto  dell'  ari.  552:  o- 
gni  omicidio  cioè,  che  la  nostra  antica  con* 

(1)  Cosi  nella  nota  3  della  pag.  proc.  —  Giu- 
VENALE  nella  sat,  tS,v.  51  e  segg.  dislingue  in 
cinqae  ^adi  i  movimenti  constitutivi  d'una  ris- 
sa, la  quale  termini  in  nn  omicidio. 

I.  furgio  prima  sonare 

Incipiunt  animis  ardeniibusi  haec  tuba  rixae, 

II.  Dein  clamore  pari  concurrìiur^  elvipe  teli 
Saevit  t^uda  mcmus. 

III.  Acrior  impetus^  et  iam, 

Saxa  inclìnatis  per  kumum  gtmesita  laoerUs 
Incipiunt  torquere, 

IV.  Labiiur  hic  quidam^  oapitttrque. 

V.  jist  fnortuus. 

Corrisponde  a  ciò  che  descrìve  bellamenteÀRio» 
STO,  XXIV,  97, 98,  99.— E  Importante  per  otte» 
nere  questo  grado  di  scusa  che  si  dimostri  effet- 
tiva la  rissa  ,  o  sia  questa  progressione  di  sde- 
gni. Pur  troppo  rilasciato  e  contrario  alla  legge 
è  11  sistema  di  alcuni,  che  accordano  questo  gra- 
do di  scasa  alla  semplice  prima  provocaxione  , 
purché  questa  constituisca  una  contravvenzione 
di  polizia.— V.  part.  3,  n.  XXII  e  XXIII. 

(2)  L.  l,  S  3,  D*  XLVIII,  8,  ad  leg.  oom,  de 
sicariis. 

(3)  Art.  382,  11.  pen.— V.  part.  3,  n.  XXIII. 

(4)  Art.  387  II.  pen.—  V.  part,  UI,  n.XXXI 
e  XXXII. 


Di  DHITTO 

stil*  terminum  vUaet  e  l'arU  475  I.  pen. 
.20  maggio  JBDS  puoivan  •  anche  di  mor- 
te. (5).  Ma  la  clemenza  del  nostro  legisla- 
tore ha  considerato,  ehe  ,chi  uccide  neirim- 
pe^o  dell'  ira,  comecché  non  provocalo  da 
grave  cagione^  non  è  indegno  di  qualche 
pietà.  Chi  è  che  può  vantarsi  di  tener  semr 
prò  in  freno  V  ìmpeto  d*  un'  ira  improvvi- 
sa (6)  ?  Ma  la  causa  del  laUo  è  tutta  nella 
forza  delia  propria  passione,  non  eccitata 
da  trascorso  pericolo,  non  da  presenti  reati 
contro  le  persone,  non  da  urgente  progt^s- 
sionedi  atti  offensivi.  Quindi  la  legge,  se 
rimette  la  pena  di  morte,  punisce  in  que- 
sto caso  r  omicidio  del  grado  più  forte  del- 
le sue  pene  criminali  temporanee,  il  quar- 
to grado  de'  ferri. 

20.  Data  dunque  l'antica  e  vera  mas- 
sima che  chi  dà  morte  altrni,  non  può  pa- 
garla che  con  la  sua  morte  (7)^  ogiiun  ve- 
de  che  in  questo  settimo  grado  d' impu- 
tazione e  di  pena,  la  legge  riunisce  in  una 
ed  agglomera  tutte  quelle  che  ohiamav^n- 
si  scuse,  quando  la  legge  romana  e  la  no* 
«tra  const.  terminum  Htae  non  sancivano 
che  una  pena  indistinta  per  gli  omioidié , 
la  pena  di  morte.  [Questa  è  ora  riserbata 
soltanto  agliomicìdii  premeditati, .^rtiwi  per* 
severantia  apparuU  iudicium  animi  fiiisi- 
se  (8).  Tutti  gli  omicidii  non  compresi  nel- 
la necessità  attuale  della  propria  difesa,  né 
ce'  primi  sopramentovati  sei  casi  di  scusa, 
né  fra  gli  omicidii  premeditati  (salvi  i  piii 
gravi  rapporti  o  di  persona,  o  di  luogo  o 
di  connessione  ad  altri  reati  ),  tutti  entra- 
no nella  classo  de' semplicemente  volon- 
larii.  In  essa  son  fusi  quelli  che  si  com- 
mettono in  calore  iracundiae  (9),  vel  iin^ 
petUy  vel  cum  per  ebrietatem  ad  manus  aut 
ad  ferrum  v&nitur  (10);  tutti  escus^bili  a 
fronte  della  ppua  estrema;  lutti  voiontarii, 

(3)  V.  sup.  conci.  IX,  pag.  73  ,  J  IO  ;  conci. 
X,  pag.  81, §  7; conci.  XIV, p.  !08  5  14,  p.  ili. 
e  112,  S  23  e  24;  e  pììi  parUcolanncnte  la  no- 
stra Lezione^  part.  3,  n.  XI. 
(p)  HoR.  od.  1, 16.  —  Non  acuta 
ifSic  geminane  Corybantes  aera^ 

Tristes  ut  trae;  quas  neque  norictis 
Deterrei  ensis^  nec  mare  naufrngujn, 
Nec  saevus  ignis^  nec  tremendo 
Juppiter  ipse  ruens  tumultu, 

(7)  V.  ^l  n.  X  di  cfuesto  voi.  U  §  7,  pag.  81, 
nota  4. 

(8)  h.^D,de  reg,  iuris. 
K^)  D.  1.  48  cte  reg.  ivris^ 

(10)  L.il,  J  2,  D.XLVIII,  19.  de  poenis.  -* 
V.  la  coacl.  XIV,  pag.  108  e  109  J  li?. 


Digitized  by 


Google 


PARtE  PRIUA 


m 


del  pari  cbe  qiR'lii  deli' altre  sei  scuse,  e 
del  fjari  che  i  comnìessi  nella  necessità  at- 
toale  della  les^Ulima  difesa  ,  ed  i  preme- 
diui'u  Se  DOD  che  questa  voóe  del  genere, 
omicidio  tolontario,  per  mancanza  di  no- 
me  ,  più  particolare,  è  rimasto  proprio  a 
questo  solo  settimo  grado  di  scusa  (1). 

2l«  Adunque  negli  omicidii  volontarii, 
<H>Dsiderati  sotto  il  rapporto  del  solo  fat- 
to della  uccisione  e  della  intenzione  del 
delinquente  (  <(  3  a  6  )  ^  all'  estren>o  più 
basso  della  scala  sono  24IÌ  omioidiì  Della 
necessità  attuale  della  difesa,  ed  o»iii  al- 
tro omicidio  giustiticalo  dalla  legge  :  essi 
non  sono  soggetti  ad  alcuna  pena*  Escono 
ì;U  altri  di  mano  in  mano  da  queste:  e — 
I,  se  n'  alzano  di  poco  gli  omicidii  i  quali 
si  oonuneitono  in  persona  del  ladro  diur- 
no, in  alto  però  di  respingere  la  scalata 
o  la  fraUura  di  casa  abitata:  —  il,  vanno 
alqoaoCo  pivi  innanzi  i  mariti  omicidi  de- 
gli adalteri  sorpresi  in  flagranza; — IH, sal- 
irono alquanto  più  gli  omicidii  provocali  da 
percosse  gravido  ferite  gravido  misfatti  con- 
tro le  persone;  — «  IV,  montano  più  sopra 
gli  omicidii  provocati  da  percosse  o  ferite 
lievi  o  da  altri  delitti  contro  le  persone: — 
V,  saUaoo  molto  più  in  alto  gli  omicidii 
in  rissa  ;  e  più  —  VI,  gV  iofaticidli  per 
causa  jdi  onore;  —  VII,  ascendono  al  som- 
mo  delle  pene  temporanee  criminali,  per- 
cbè  si  avvicinano  alla  perversità  estrema, 
gli  altri  omicidii  ohe,  fuori  de' casi  pre- 
cedenti ,  le  anticbe  nostre  leggi  dicevan 
pure  in  qualcbe  modo  scusabili  pel  tur- 
bamento della  briachezza  o  delle  passio- 
ni. Ciascuno  di  questi  gradi  ha  il  suo  pro- 
prio carattere.—  Vengono  in  line  gli  omi- 
cidii con  premeditazione,  termine  ultimo 
delle  imputazioni  e  delle  pene  ;  tal  che, 
capovolgendo  la  scala  ,  e  cominciando  a 
salire  da  questi  per  giungere  agli  omici- 
dii giustificati,  quei  sette  gradi  intermedi 
diventano  la  graduazione  successiva  delle 
scuse  ,  o  sia  la  graduale  diminuzione  ed 
esclusione  della  estrema  e  oapitale  impu- 
lazione  (2). 


(1)  V.  n.  Ili,  S  14,  pag.  34  nota  2.—  Osser- 
razione  è  questa  di  cui  si  vedrà  in  più  d*nn  luo- 
go di  qaest'opera  tutta  rimportanza— Y  .i)art.3, 
n.  XI,  XXXtV,  XXXV,  XXXVI. 

(2)  V.  Conci.  XI,  $  3,  p.  86;  e  l>art.  3  n.  XI. 


SBZIOAÉ   III. 


Applicazione  ài  questa  teoria  alla  causa. 

'22.  Ma  perchè  in  un  giudizio  si  pro- 
ponga la  quistione  di  scusa,  o  del  tale  ò 
tal  altro  grado  di  essa  ,  è  egli  necessario 
che  r  accusato  la  deduca  espressamente  , 
come  in  ogni  altra  eccezione,  per  la  qua- 
le a  colui  solo  che  la  vuol  far  valere,  ri- 
mane il  carico  di  dedurla  è  provarla? L'ac- 
cusato ,  nella  causa  di  cui  ci  occupiamo, 
non  ha  parlato  che  della  rissa.  Esclusa 
questa,  perchè  egli  n'  era  Fautore,  dove- 
va il  giudice  discender  egli  di  uHzìo  a  co- 
noscere  di  altra  scusa  che  risultasse  dal 
fatto  ? 

23.  Per  ciascuno  de' suoi  sette  gradi  di 
scusa  la  legge  parla  imperiosainonie  a' giu- 
dici: r  uno  è  distinto  dalV  altro  (  §  21  )  ; 
e  la  voce  del  reo  che  ne  mostri  un  gra- 
do qualunque,  non  propone,  a  vero  dire, 
una  eccezione  nella  causa  (3,:  egli  richia- 
ma i  giudici  a  ben  estimare  la  verità  del 
fatto.  È  ne' doveri  del  pubblico  ministero 
il  trovarlo  tale  quaF  è,  e  non  altro,  e  non 
esagerare  l'accusa.  Qualunque  possa  es- 
ser l'errore  0  la  semplicità  0  la  mala  fe- 
de del  reo,  il  giudice  non  dee  mai  dipar- 
tirsi dalla  luihira  del  fallo  ;  ed  allor  che 
la  legge  dice  ,  quando  il  fatto  che  consti^ 
tuisce  la  scusa  è  provato  (  §  15  ),  non  vuol 
dire  che  dee  provarlo  V  accusator  pubbli- 
co o  il  reo  :  esso  dee  risultare  dall'insie- 
me delle  pruove.  Nec  ad  unam  probaiio^ 
nis  speciem  cognitioììem  statim  alligari  de- 
bere ,  sed  ex  sententia  animi  tui  te  aesli- 
mare  oportet.  quid  aut  credas,  autparum 
probatum  tibi  opinaris  (4). 
"  24.  Or  non  appena  che  V  omicidio  di 
cui  disputiamo,  segui  immediatamente  al- 
la percossa  che  ricevette  in  testa  l'omici- 
da, potrà  ben  disputarsi ,  se  questa  fosse 
stata  grave  0  lieve  (§  45),  ma  era  ne'  do- 
veri del  giudice  di  fatto  elevar  la  quistio* 
ne,  se  V  omicida  fosse  stato  provocato  dii 

3uesta  percossa.  In  una  contenzione  fra 
uè,  nella  quale  dalle  parole  sdegnose  si 
è  venuto  a'  fatti ,  dev'  esso  valutarsi  più 
dalla  causa  prossima  ed  ultima  ,  0  dalla 
prima  e  remota  da  cui  venne  originata  la 
fissa? 

25.  Due  posson  essere  i  casi  ne' quali 
ciò  intervenga  ;  0  che  V  omicida  non  sia 

(3)  Vedi  nella  òoncliisionc  X  il  S  12,  pag.  82. 
(l;  L.  5,  S  '^y  D.  XXII,  o,  de  fealibus. 
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l'autor  della  rissa  con  uq  reato  punibile 
almeno  di  pene  di  polizia,  o  eh'  egli  lo  sia« 
S'  egli  non  ò  V  autor  della  rissa ,  e  men- 
tre  nel  calore  di  essa  risponde  air  ingiù- 
ria  con  ingiurie  uguali  o  minori,  e  dietro 
di  Queste  riceve  una  ferita»  il  cui  dolore 
rimoalza  tosto  con  un  colpo  mortale ,  chi 
può  esser  mai  di  sì  fieri  principii ,  che 
voglia  sostenere ,  non  altra  scusa  compe- 
fere  al  reo,  che  quella  della  rissa  ?  Così 
V  Egisto  di  AiiFlEBl  (1)  si  trova  impegna- 
to in  una  rissa  per  colpa  dell'  avversario. 
Mentr'egli,  uso  soltanto  d  obbedire  alle  leg- 
gi e  ceder  solò  a'  più  vecchi  di  lui ,  era 
fieli*  esercizio  di  un  dritto  garantito  dalla 
legge,  quar  era  quello  di  passare  per  un 
sentiero  lungo  il  Pamiso  ,   ode  con  voce 
terribile  gridarsi,  rilraUiy  ocV  io...  Burat- 
ti tu,.éì  gli  replica.  Quegli  allora  gli  va 
sopra  con  un  pugnale;  e  poi  nella  collut- 
tazione il  ferisce.  Lieve  è  il  dolor,  ma  trop- 
pa è  Vira.  Or  quelle  prime   parole  non 
furono  che  la  causa  occasionale  e  remoia 
della  morte  di  questo  ingiusto  offensore: 
la  causa  vera,  prossima,  efficace,  la  qua- 
le mosse  Egitto  all'  omicidio,  fu  la  ferita. 
11  fatto  dunque  è  passato   da  una  provo- 
cazione e  scusa  più  lieve,  ad  un'altra  più 
forte.  V  art.  377  n.  1  e  2  non  distingue, 
se  la  provocazione  sia  nel  corso  della  ris- 
sa, o  al  primo  colpo,  ei  dice  solamente  : 
se  qli  omicida  sieno  provocali  da  percos- 
se 0  ferite, 

^  26.  Men  facile  può  sembrare  la  solu- 
zione del  dubbio  ,  quaodo  V  uccisore  sia 
egli  l'autore  della  rissa.  Grozio  sostenne 
non  essere  mai  giusta  la  difesa  di  chi  ha 
meritata  la  guerra  ,  e  solo  allora  passar 
r  offesa  a  carico  dell'  offeso  ,  quando  co- 
stui non  siesi  acchetato  alle  riparazioni  che 
r  offensore  gli  offerse  (2).  Poffbndorfio 
approva  sì  rigida  dottrina  (5).  E  stando 
anche  a  questa  ,  se  ad  un'  ingiuria  di  bì 
lieve  momento,  oom'  è  quella  la  quale  non 
meriterebbe  che  una  pena  di  polizia  ,  lo 
offeso,  senza  attendere  il  tempo  di  alcuna 
riparazione  dell'  offesa,  si  lancia  tosto  per 
le  vie  aspre  di  fatto,  e  percuote  o  ferisce, 
con  la  volontà  forse  di  uccidere,  può  dir- 
si ingiunta  la  difesa  che  il  primo  oltrag- 
giatore gli  oppone  ? 
27«  Tra  stato  e  stato  certamente  è  som- 


(1)  V.  supra^  §  .^.  alia  nota  3,  pag.  128. 

(2)  Ve  iure  belli  et  pQcis^  lib.  2,  cuip.l,  §  f8. 
(5)  De  iure  natnrae  et  gentium^  lib. 2,  cap.  5, 

5  19,  ci  lib.  !>,  cap.  15,  J  I. 


pre  giusta  la  difesa  a  guerra  d' invasione 
fatta  senza  che  prima  ella  sia  stata  inli- 
mata (4j.  Ma  nel  foro  penale  si  cade  spes- 
so in  errore,  >c|[uaQdo  vuol  ragionarsi  del-  ' 
le  obbligazioni  di  uomo  ad  uomo ,  Cdmis^ 
si  ragiona  di  quelle  di  stato  a  stato  (5). 
Di  of^ni  ingiuria  nella  socìeti  civile  dee 
aversi  ricorso  al  magistrato,  non  solamen- 
te per  la  riparazion  dell'oltraggio,  ma  anr- 
che  per  le  sicurtà  che  pssono  divenir  ne- 
cessarie. Chi  si  fa  ragione  da  se  stesso , 
ed  attacca  per  vendetta  il  suo  oltraggia- 
tore, diventa  aggressore  egli  stesso  in  faccia 
alle  leggi  che  gli  vietano  questa  via  ,  e 
glie  ne  aprono  un'  altra  migliore  (6).  — 
Non  vi  ha  abuso  maggiore  nel  foro,  quan- 
to delle  parole,  causa^  ed  effetto.  La  forza 
della  mano  che  spinge  una  palla,  è  causa 
del  corso  rettilineo  che  questa  fa  sul  bi- 
gliardo;  e  s'ella  urta  un'altra  eh' è  in 
quiete  e  la  muove,  la  causa  del  movimen- 
to dì  questa  è  pur  quella  foi*za.  Ma  se  la 
palla  devia  per  l'urto  d'un' altra,  mossa 
da  ahra  forza  che  non  ò  la  prima,  altera 
son  più  cause  che  contribuiscono  alla  pfo- 
duzioqe  dell'  ultimo  effetto,  e  spesso  la  se- 
conda è  più  forte  e  più  elBcace  della  pri- 
ma. Nelle  azioni  umane  il  calcolo  è  più 
complicato.  Il  reato  da  cui  vien  la  rissa, 
dicesi  impropriamente  causa  di  essa,  per- 
chè la  rissa  non  è  certo  effetto  necessario 
di  quel  reato,  tanto  che  vediamo  ogni  gior- 
no che  reati  simili  generano  querele  giu- 
diziarie, e  non  risse.  Si  richieder  dunque 
una  particolar  disposizione  d'  animi  e  di 
circostanze  fuori  della  persona  di  chi  è  il 
primo  ad  offendere ,  onde  ne  nasca  quel 
ribollimento  muto  di  sdegni.  Che  se  lo  sde« 
gno  dell'  offeso  trascorra  ad  un'  offesa  mag- 
giore di  quella  eh'  egli  ha  ricevuta,  la  cau- 
sa di  questo  eccesso  è  in  lui,  non  nel  suo 
offensore:  1'  offesa  ch'egli  ha  ricevuta,  non 
contiene  tutta  la  ragione  di  quest'  efifotto  ; 
n'  è  più  r  occasione,  che  la  causa:  il  che 
è  tanto  vero  che  di  questo  eccesso  egli  è 
punito  per  legge  (7).  Or  se  per  quest'ec- 
cesso il  primo  provocatore  1'  uccide  ,  mal 
si  ripete  contro  di  costui  il  detto  scola- 

(4)  L*eseinpio  che  Grozio  stesso  ne  dà,  è  ap 
ponto  quello  di  Gaio  Ponzio,  òffensor  dei  Roma- 
ni, il  quale  avendo  offerta  la  riparazione,  avera 
già  sconfato  Voltraggio:  al  rifinto  di  questa,  di- 
venne giusta  ogni  saa  dilesa.  lib.  IX,  i«  n.3e8. 

(5)  Osservazione  del  Pufpendorfio  de  ture  na- 
turae  et  geni,  al  luogo  citato. 

(6)  Babbetrac  ad  Puff.  1.  e. 
O)  Ali.  462,  n.  5,  II.  pon. 
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,      silfio:  causa  causae  est  eliam  eausa  causa- 
^     ttV,  perchè  non  siamo  fra  corpi  inanimali, 
.|.     de^^au9Ì\i  il  primo  urli  il  secondo,  e  quo- 
^     s|o^)a  riorti  »  ed  il  primo  al  riurto  l'urti 
;.      d\{i|ft|QQyo.  Il  corso  de'  moltìplici  avveoi- 
^      Q^piijieUa  compHcazion  d'una  rissa,  co- 
^      iniio^i  ma  non  prende  tuua  la  sua  causa 
dal  primo  reato  che  vi  si  commette.  Son 
molle  le  cause,  altre  indipendenti  da  esso, 
aUréJcoDCorrenli;  tal  che  nel  caso  nostro, 
se. licosa  fosse   rimasta  a  quel  colpo  di 
for^  sfA  capo  delV  uccisore,  il  percusso- 
re che  poi  ne  fu  ucciso,  sarebbe  colpevo- 
le di  percossa,  scusabile,  sì,  per  la  rissa, 
m^  sempre  degna  di  pena.  —  L'  uccisore 
pi^  nou  diede  tempo  al  giudice  di  accor- 
rere e  punir  costui,  e  lo  spense.  No  'i  fe- 
ce certo   per  necessità  di  difesa  :  lo  fece 
nell'ira  e  per  vendetta.  Ma  lo  fece  provo- 
c^  dn  una  percossa,  datagli  in  vendetta 
d* .una  semplice  contravvenzione   di  poli- 
z&U^Iu^  occasione  che  con  la  contravvenzio- 
ne/di. , polizia  r  uccisore  diede  al  colpo  di 
lÀr^  Vibratogli  dall'  ucciso ,  è  ella  causa 
proporzionata  in  modo  a  tal  colpo,  che  il 
perOpsaore  diventi  giustificato  in  faccia  al- 
la- l^e  7  Se  fosse  cosi ,   non  vi  sarebbe 
dobbio  che  la  ragion  dell'  omicidio  sìa  mi- 
la oel  ricorrente,  e  eh'  ei  non  meriti  scu- 
sa per  la  rissa,  né  dal  colpo  di  forca  che 
eì  ricevette.  Ma  se  il  reato  a  cui  trascor- 
se r  uccìso  ,  ò  una  percossa  che  le  leggi 
paotvano,  non  veggo  ragione  per  cui  que- 
sia, la  qu^  rendeva  anche  lui  reo,  non  deb- 
b*  e$sere  operativa  4ì  qualche  beoeiizio  per 
obi  vi  rispose  {4ì. 

28L  Leggendo  il  n.  4  dell'  art.  377,  sem- 
bra, che  non  parlandovìsì  di  percosse  gra- 
vi né  dì  lievi,  come  orincipio  di  provoca- 
ziooé,  ma  solamente  d' offese  e  d' ingiurie, 
debba  intendersi  che  da  queste  sqle  si  pas- 


della  provocazione,  e  ferisca  o  percuota  gra 
vemenle,  eccoun  delitto o  mislatlo  per  par- 
te soa,  e  la  rissa  cangia  di  cai*aUere.  Al- 
irimeoli  se  il  primo  oltraggiato  da  sempli- 
ci^ parole  io  una  rissa,  ferisca  di  più  col- 
pi mortali' il  suo  oltraggiatole,  costui  non 
potrebbe  mai  né  difendersi,  .oè  respinger- 
lo, uè  fargli  portar  la  pena  idi  un  risenti- 
oDcalD  che  la  legge  seonpre  punisce  ;  e  per 

(t)  Torneremo  in  altra  conclusione  sopra  que- 
sto afgoBienlo.r=-T.  pari.  %  n.  n.XXVll,  è  part. 
>,  o.  XXX. 


conseguente  non  potrebbe  per  suo  scampo 
far  uso  delle  pietre  o  di  quell'  armi  che 
il  caso  allor  gli  presenta.  Tizio  p.  e.  ani- 
ma con  ingiuriose  voci  una  rissa  :  passa 
allora  la  sua  figlia  nubile  e  si  pone  a  fian- 
co del  padre  :  l' ingiuriato,  per  disprezzo 
o  vendetta,  ne  attenta  in  pubblico  violen- 
temente il  pudore.  Non  sarà  questo  un 
misfatto  che  cangia  la  rissa  in  provocazioii 
violenta  dell'  ira  del  padre  ?  E  se  anche 
c^uesla  stessa  figlia  fosse  slata  autrice  della 
rissa,  dovrà  soffrire  ogni  più  grave  oltrag- 
gio al  pudore,  sol  perchè  imprudente  ella 
fu  la  prima  a  provocar  l' ira  altrui  ? 

29.  Farmi  dunque  ch'essendosi  arrestala 
la  gran-corte  alla  sola  quistiooe  della  scu- 
sante per  la  rissa,  né  essendo  passata  al- 
l'altra della  scusante  per  la  percossa,  ab- 
bia, mal  creduto  assorbita  1'  una  nell'  altra 
quistione.  Essi  son  casi  diversi,  e  sotto  due 
diverse  quislioni  dovevan  essere  trattati. 
Parmi  perciò  violato  Tari.  377  delle  II. 
pen.,  e  domando  T annullamento  della  de- 
cisione (2). 

XXI  E  XXII 

Appendice  alla  conclusione  precedente  — 
Se  e  quando  nella  dichiarazione  di  reità 
possa  passarsi  dal  grado  d' imputazione 
stabilito  nelf  atto  di  accusa^  ad  un*  altro 
grado.  —  Art.  148  ,  276  ,  299  e  300 
pr.  pen.  ^  Art.  173  e  178  11.  pen. 

SOMMARIO 

CoNCLCSiortE  (n.  xx%)'^Delle  aggravasdi  e  delle, 
attenuanti. — Passaggio  da  uii  accusa  ad  unal^ 
tra.  ^ 

I.  Stato  della  quistione.  $  1. 

II.  Art.  276  pi',  pen.  §  2. 

(2)  Così  fu  deciso.— L'ìstessa  massima  preval- 
se nella  causa  di  Lr.onardo Leone:  25  luglio  1852; 
annui laoieiUo  come  iu  questa;  d'Aodieco  cornm.^ 
NicoLirti  m.  }>. — La  stossa  nella  causa  di  Giusep- 
pB'/intoìm  Garosa  ,  nella  quale  il  corrissaute 
che  fu  poi  ucciso,  si  \olse  contro  la  moglie  del- 
rnccisore,  e  la  porcossefìoo  a  strapparle  la  gon- 
na: arresto  del  24  ottobre  1 83 t,CcLENT ano  com. 
NicoLiNf  m.  p.-*La  stessa  nella  causa  di  Nicola 
Cataldiy  13  gepn.  1834,  Montone  comm.,  Nico- 
LiNi  m.  p^-^  La  stessa  in  quella  di  Lmgi  Torlo' 
rell^  20  genn.  1834,  Montone  conim.  Nicolini 
m.  p. — La  stessa  nella  causa  di  Colombo  Trota" 
no^  30gingnot834,  LoNGOBARm  comm.,  Nicolinc 
m.  p. — La  stessa  nella  causa  di  fUo  Sq)e^  30 
nov.  1835,  CfiLENTANO  comm. ,  NicouM  m.  p.— 
V.part.  3,  n.  XXlIaXXX, 
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l\ì.  ;Gtii!  s*  Ld tenda  p^r  fallo  prkiclptUe^  che  per 

•        *  ' $.5. 

aggravanti  e  delle  at- 

|,  insite  ed  ioereiiti  al 
-Sono  appunto  di  qae- 
Midono  0  ginstìGcali,  o 
ili  gli  onilcidii,  §  6  e  7. 
iti  per  cagione  estrinse- 
ca, J  8  e  9. 
VII.  Applicazione  della  teoria  alla  causa,  $  IO. 
Vili.  Attenuanti,  ^10  ed  11. 
TX.  Concliiusione,  §  12. 

Consultazione  (n.  xn\).^Jllr()  caso  di  passag- 
(fio  da  un  accusa  di  reato  a  coiichiusiotie  per 
altro  reato. 
T.  Slato  della  quìstione,  5*^2. 
11.  Prinut  parie.  —  La  stessa  che  la'quistione 

prec.  §51 
HI.  Discussione,  §  4  a  10. 
)V.  iSferofkZa  iwte— Differenza  tra  l'art.  173  e 
178  delle  11.  pen.,5  11. 

.  Signori  (1),  dietro  la  pubblica  discussio- 
ne Delhi  causa  di  cui  ci  occupiamo,  il  mi- 
nistero pubblico  moditicò  V  accusa  di  orni- 
ijdio  premeditalo,  e  richiese  la  dichiarazio- 
ne d'omicidio  volontario  propriamente  detto, 
commesso  nella  esecuzione  di  un  mandato 
di  giuslizia.  E  la  gran-corte  ha  così  prò- 
DUu/.i»to.  —  Si  duole  il  reo  che  ciò  siasi 
fatto  senza  nuova  accusa ,  e  senza  difesa. 
La  legge  in  cui  conlida,  è  Tari.  276  pr. 
pen.  A  me  sembra  che  questo  sia  contra- 
rio ol  suo  assunto'  La  quistione  di  cui  dob- 
biamo occuparci  :  è  di  conoscere  ,  quali 
circostanze  del  fatto  non  mentovate  nell'at- 
to di  accusa  possan  essere  legalmente  ri- 
levate dal  ministero  pubblico  nelle  sue  ul- 
time conchiusioni  all'  udienza. 

2.  Si  dice  neir  art.  276,  che  se  il  mini- 
stero pubblico  abbia  nelle  sue  conclusioni 
'  e  circostanza,  aggra- 
le  su  cui  è  fondata 
ciò  proporre  e  risol- 
9  quistione.  —  Che 
rcostanza  che  aggm- 
u  cui  è  fondata  ì'ac- 

u  cui  è  fondata  l'ac- 
ne generica  primor- 
diale :  perciocché  ogni  circostanza  ha  an- 
ch' essa  la  sua  prova  generica.  Cosi  la  cir- 
costanza del  veleno  nel  veneficio,  la  cir- 
costanza di  padre  e  figlio  nel  parricidio  , 

(I)  Nella  causa  di  Annibale  Manes^  2  luglio 
1851,  Franchi  copin* ,  Nicolini  m,  p.  ,  Grbc. 
MoKKLLi  avv. 
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la  ctix;ostaifóa  dMlà  roKuf.i  dì  una  porla 
nel  furto  con  frattura ,*  la  circostjìnza  del- 
l' attentalo  al  pudore,  occasione  d'  un  oin^ 
oidio,  Sono  tutte  susceltive  d'  orna  prod"^ 
generica  ,  e  ciò  non  pertanto  sono  éiteé^ 
stanze  che  aggravano  il  faUo  principale.  Dir 
dunque  che  nell'  articolo  276  la  frase  [alto 
pn'ricipa/e,  impiegata  in  opposizione  a  cir^ 
costanze  o^i^ratxirUt,  dinoti  solamente  la  par- 
te generica  del  reato,  mi  sembra  un  erro- 
re. Fatto  principale  è  quella  parte  di  pma- 
va  generica  6  specitìca  insieme  che  Gssa 
la  natura  principale  del  reato  eoa  la  chia- 
ra disegnazione  del  reo,  ai  termini  de^  mr. 
1  e  3  dell'  art.  439,  il  quale  prescrive  la 
forma  deiratto  d'accusa  ;  e  ciò  con  la  espo- 
sizione de'  soli  falli  elementari  ehe  giovino 
a  quesl': oggetto,  spoglio  di  ogni  ciroostan*- 
za  che  aggravi  o  scusi  il  fallo,  e  che  in- 
nasprlsca  o  mitighi  la  pena.  La  stess<»  pa- 
rola accusa  xioxi  può  i'ntendersi  sen^a  le  idee 
di  rapporto  sì  al  reato  che  al  reo.  Le  cir- 
costanze aggravanti  il  fatto  principale  su 
cui  è  fondata  l'  accusa,  le  qm>li  si  possono 
aggiungere  o  togliere  nelle  ultime  conclu- 
sioni delle  quali  parla  T  artie.  276,  e  che 
non  danno  il  bisogno  di  rifar  l'atto  di  ae- 
cusB)  sono  indicale  nel  n.  2  dello  stesso 
art.  459  :  tV  tempo  ed  il  luogo  in  cui  H 
misfatto  è  avvenuto  ,  e  tutte  le  circostanx^e 
che  possono  aggravarne  o  diminuirne  la  pena. 
Non  vi  ha  circostanza  che  possa  «iggrav<i- 
re  0  diminuire  una  pena,  se  non  si  allAf- 
chi  ad  alcun  che  di  generico  e  di  specili- 
co  insieme,  che  mostri  non  solo  la  natura 
fisica  del  fatto,  ma  anche  la  particolare  in- 
tenzione del  reo  (2). 

4.  Così  intese  le  due  frasi,  circostam^e 
aggravanti,  circostanze  attenuanti,  giova  os- 
servare che  sì  1'  una  che  1'  altra  indica  tan- 
to le  circostanze  che  dipendono  dalla  cau- 
sa morale  del  fatto,  senza  la  quale  la  ifo- 
lonià  del  reo  non  si  sarobbe  deiermiftata^ 
né  il  reato  sarebbe  avvenuto,  quanto  quelle 
che  sono  accidentali  al  fatto,'  e  che  rigaar* 

(2)  Nella  causa  dunque  di  omicidio  premedi- 
tato, o  scusabif  oniicidli» 
in  persona  del  Itni^  cx^i 
tal  mezzo,  nel  e  uninl- 
sto  perciò  di  p  i;  la  prr- 
meditazione  è  la  scussa 
è  attenuante:  arsi  dal- 
Tomi^jidio  e  d(  ite  da  es- 
so. Parleremo  .^r  furto, 
o  per  cansa  di  stnpro  ,  che  presentita  due  ront?, 
de' quali  l'uno  pn^sussiaterosenea •dell' altro. 
V.SiWKv,  1824»  Biondine- Dujìaiti.  p.  209. 
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ffdQo  piotlosto  le  persone  ed  ì  modi  dì  e- 
iteQzlone.Laogf/ravafi/t  saa  obiauiale  sem- 
pre ^gravanti  così  nel  primo  ,  come  nel 
s^coniio  caso.  Le  aUenuanH  preodono  nome 
sai  primo  caso  di  scusanti  del  fatiOs  e  nel 
secondo  di  nnnoranii  la  pena  (  V.  sup.  p. 
82  ).  Ma  sì  le  aggravanti^  e  sì  le  attenuanti 
ris^uordano  questo  doppio  oggolto,  e  se« 
coodo  cbe  sì  riferiscono  air  uno  o  air  al- 
IrOy  esse  vanno  a  conseguenze  diverse,  im- 
porrmi per  la  procedura,  importanlissime 
per  r  applicazione  della  pena. 

5.  Qui  guardiamo  solamente  la  procedu- 
ra. Le  ag^avanti  posson  essere  o  mentovale 
neirMto  di  accusa,  ipa  non  iralte  a  con- 
segoeoza  nel  riassumo  di  esso,  oppure  non 
solo  Boa  Irrite  a  conseguenza  nel  riassun- 
io,  ma  oemmeoo  menlovaie  nelia  esposi- 
zioDe  dei  fatti  elementari.  Nel  secondo  ca- 
so,  se  esse  sieno  inerenti  ni  subbiello,  e  sì 
derivino  <idUa  intenzione  del  reo,  che  Nen- 
i^aflo  a  cangiare  la  causa  morale  del  falli), 
il  HI imstero  pubblico  ben  può  rilevarle,» 
chiede  obe  vi  si  deliberi  dalla  fc;ran-corle. 
Esse  son  tanto  imitnamente  commiste  e 
tanto  insite  al  fatto  principale  su  coi  è  fon- 
rlat»  r  accusa,  clie  questo  non  sarebbe  av- 
venuto senza  di  esse  :  in  esse  per  lo  più 
5ia  la  ragione  della  esistenza  del  reato,  e 
irascurarveie  sarebbe  lo  ste9so  che  tutta 
fravolgerne  la  natura  e  stii^urarlo.  L^atto  di 
accusa  non  è  cl>e  un  atto  prepriralorio  della 
discussione  pubblica:  trovare  la  verità  del 
fatto  è  il  line  di  questa.  Il  mezzo  dee  ser- 
vire al  iìoe,  non  il  fine  al  mezzo. 

6.  Dal  ebe  risulla  che  accusato  alcuno 
d'omicidio  commesso  nella  necessità  attuale 
della  lesini  ma  difesa,  con  dimanda  espres- 
sa nel  riassunto  dell'  atto  di  accusa  che  la 
i;ran>corte  dichiari  non  esistere  reato  ,  se 
[K>i  tale  necessità  svanisca  nella  pubblica 
discussione,  ben  può  il  ministero  pubbli- 
co atc^iangere  nelle  sue  ultime  conclusioni 
l<i  circostanza  della  volontà  determinata  ad 
uccidere  senza  cbe  il  reo  vi  fosse  stalo  da 
necessità  alcuna  sospìnto.  E  cosi  se  vi  ha 
Hii  accusato  di  omicidio  scusabile  per  per- 
ennsa  grave  con  la  indicazione  di  unn  pe- 
«j  correzionale,  e  la  discussione  ptibblica 
dfsveli  una  rissa  della  quale  Taccusato  sia 
r  autore,  deve  il  ministero  pubblico  chie- 
diT  la  dichiarazione  di  misfatto  e  T  appli- 
cazione della  pena  criminale.  Cosi  pure  se 
r  omicidio  è  aocus^ìto  come  semplicemente 
volontario,  e  si  souopra  poi  la  circostanza 
della  preoH^ditazione,  non  deve  il  ministero 
pobMico  f^sor  lento  ad  aegiunijere  questa 
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circostanza.  Non  per  altro  1'  art.  448  pr 
pen.  statuisce  cbe  questi  reati,  benché  per 
alcun  di  essi^  V  accula  non  porterebbe  che 
a  pena  correzionale,  pur  tuttavolta  debbano 
essere  giudicati  dalla  gran-corte  criminale, 
che  solo  perchè  Tari.  500  dà  a  questa  il  po- 
tere di  applicar  pene  e  criminali  e  corre- 
zionali secondo  l*  esilo  del  giuBizlo.  Or  gli 
art.  J48  e  300  sono  la  ragione  dell'  art. 
276  fi). 

7.  Nò  per  ciò  il  reato  può  dirsi  giudi- 
cato senza  accusa,  e  senza  difesa.  Chiun*^ 
quesi  vede  favorito  dalla  ìnstruzione  scritta 
e  dall'  accusa,  dee  pensare  che  lo  circostan- 
ze del  fatto  principale  su  cui  è  fondata  Tao- 
cusa^  possono  ben  cangiare  nella  pubblica 
discussione,  tanto  più  che  il  ministero  pub- 
blico e  la  parte  civile  possono  farvi  esa- 
minare altri  testimoni,  e  la  gran  corte  può 
dichiarar  utile  e  necessaria  l'adizione  di 
altri  non  ancora  intesi.  Dee  pur  pensare 
che  chi  lo  giudica  non  è  il  ministero  pub- 
blico, ma  la  gran-corte  ;  e  la  di  lei  con- 
vizione  può  ben  esser  diversa  da  quella  del 


"(t)  Querelato  un  individuo  di  usurpazione  a 
mano  armata  di  un  fondo  con  espulsione  degli 
attuali  coloni,  una  gran-corte  cnniìiiale  credette 
trovar  piuttosto  nel  caso  un 'disturbo  dell'ai friii 
possesso  e  Vesercizio  d'un  preteso  dritto,  a  ter- 
mini dell'art.  168  li.  pen. ,  e  rinviò  la  caasa  al 
giudice  correzionale.  Questi  ali*  incontro  consi- 
derò che  non  potea  darsi  esercizio  di  un  preteso 
dritto^  dove  niun  dritto  si  potea  pretendere ,  e 
dove  si  era  operato  per  risentimento  ingiusto,  o 
per  capriccio.  Tal  era  lo  scacciare  a  mano  arma- 
ta un  colono  il  quale  legittimamente  coltivava 
un  fondo,  sopra  di  cui  il  discacciatore  non  avea 
dritto  alcuno.  La  difrei-enza  tra  il  semplice  di- 
sturbo di  possessore  l'osin-pazione  sta  in  ciòcche 
Vusurpalore^  nella  conscienza  di  essere  il  fondo 
altrui  e  non  avervi  egli  alcim  dritto,  ne  cuccia  il 
padrone  o  il  colono  che  ha  sol  egli  titolo  dal  pa- 
drone, mentre  il  distwbalore  è  quegli  che  pre- 
tendendovi anch'egli  un  dritto,  quod  siti  debetuv 
per  ludieem  non  rqjoscU  (1 .  5,  D.  XLVIII,  5.  de 
vi  pvitcUa\  e  si  fa  giustizia  con  le  sue  mani.  Per: 
ciò  il  giudice  regio  si  dichiaiò  incompetente.  La 
corte  suprema  ha  risoluto  questo  conflitto  nega- 
tivo per  la  giustizia  criminale.  Tra  i  motivi  di 
questo  rogoTainento  di  giudice,  uno  è  il  seguen- 
te: »  che  ove  i  caratteri  che  attualmente  il  fatto 
»  presenta,  cangiassero  di  aspetto  nella  pubblica 
»  discusdioncy  la  legge  accorda  ulte  gran-corti  il 
»  potere  di  giudicar  tal  reato,  comunque  questo 
■  digradai^e  in  delitto;  ciò  cbe  non  concorre  nel- 
1»  la  minor  giuriadizioue  del  giudice  correziona- 
»  le  (art.SOOpr.  pen.).  »  Arresto  del  18  dicem- 
bre ia55  nella  cau^a  àxAvhìNv  Rizzo,  Montone 
comm.,  Nicoli M  uu  p. 
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pubblico  roiniMero.  Egli  dunque  sa  il  suo 
pericolo,  e  può  provvedervi.  La  legge  nou 
g\*  iulerdice  4i  produr  nuove  pruove  che 
sostengano  V  islruzione  scrilln  ;  non  gì'  in- 
lerdice  di  rispondere  e  far  le  sue  osscrv*- 
zioni  ai  caogiamenlì  che  avvengono  nella 
pubblica  discussione  ;  non  gV  interdice  di 
produrr^  allora  nuove  difese,  perchè  nuova 
e  la  circostanza  chp  sorge.  E  (dunque  evi- 
dente  che  in  forza  dell' art.  276  pu^  pas- 
sarsi da  un  grado  ad  un  altro,  e  dal  pri- 
pio  air  ultimo  ,  C|aando  il  titolo  generale 
non  cangia,  e  le  circostanze  aggravanti  sono 
insicèed  ìnerenil  al  fatto  principale  su  cui 
è  fondata  V  accusa,  benché  esse  non  sieno 
stale  nelTatto  di  accusa  mentovale  (1). 

8.  Non  è  cosi  per  le  circostanze  deri- 
vate da  cagione  estrinseca,  le  quali  aggra- 
vino e  r  imputazione  e  la  pena  ;  per  quelle 
cioè  che  o  riguardano  la  persona  del  reo, 
p  il  suo  slato,  o  i  modi  di  esecuzione,  he 
queste  non  sono  indicate  nella  instruziooe 
scrina,  né  mentovate  neir  atto  di  accusa, 
qualunque  sia  la  risultanza  del  pubblico 
dibatlimenlo,  non  può  il  ministero  pubbli- 
co aggiungerle  nelle  sue  ultime  conclusio- 
ni ,  né  la  gran-corte  giudicarne.  Tale  è  , 
p.  e.  la  recidiva,  tale  la  reiterazione  (2*. 
Può  ugualmenlocosì  considerarsi  talvolta 
il  luogo  del  reato ,  e  la  data  ed  il  mezzo 
esterno  onde  avviene  T  altrui  morte,  se  è 
contrario  a  quello  espiessonelT  allo  d'ac- 
cusa. Imperocché  spesso  nel  luogo  e  nella 
data  del  fatto  espresso  ne  IL'  atto  di  accusa, 
sta  riposta  tutta  la  difesa,  come  avviene  in 
quella  che  diciamo  co«r/o/a,  o  pruova  del- 
l'o/i6t  (3):  sposso  nel  mezzo  dell'omici- 
dio, come  colpo  di  scl)iopf)o  p.  e  in  vece 
di  pugnale,  veleno 4n  vece  di  precipitazio- 
ne djBir^Uo  eie.  etc>  Cangiata  all'  improv- 
viso nella  pubblica  discussione  tal  circo- 
stanza ,  farebbe  rìnoanere  il  reo  indifeso: 
poiché  egli  non  pose  mente  che  a  quell'ar- 

(!)  Può  dunque  un  reo  accusalo  di  complicità 
per  cooperazioue  ad  un  omicidio,  esser  poi  con- 
Viuto  dì  tentativo  dello  stesso.  Suppl.  alla  col- 
le*, delle  11.  n.  7. 

(2)  Così  fu  annullala  sempre  la  condanna  per 
recidiva, quando  ella.henchè  risultila  dalla  pub- 
blica discussione,  non  era  in  alcun  modo  espres- 
^  nelValtd  di  accusa,  o  non  indicata  nella  cita- 
zione. Arresto  del  17  sellpmhre  1855»  Francesco 
Oalieni^  FRANfrui  comm..  Nicomm  m.  p. — Suppl. 
alla  coltez.  delie  11.  «.  08,  e  n.  191  e  193. 

(5)  Arresto  d*  annullamento  del  di  12  giugno 
1833,  Pietro  Maggio.  Celfntatvo  roram.,  Nicoti- 
Mi  m.  p. 
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me  e  a  quel  modo  indicati  dalV  accusa,  e 
trascurò  di  premunirsi  contro  una  diversa 
circostanza  la  quale  cangia  il  fallo  princi- 
pale su  cui  r  accusa  slessa  era  fondata. 

9  Ma  se  queste  circostanze  medesime  ri- 
sultino dalla  instruzione,  e  sieno  mentova- 
le neir  alto  di  «iccusa,  benché  il  ministero 
pubblico  nel  riassunto  di  questa  non  le  ab- 
bia riepilogiite  ,  può  ben  corrervi  nuora- 
nienie  sopra  ,  e  dopo  la  pubblica  discus- 
sione richiedere  che  si  falle  circostanze 
si  aggiungano  a)  fatto  principale.  AlTacca- 
salo  esse  non  iono  nuove  ;  anzi  già  dalla 
gran-corte  erano  state  considerate  ed  esti- 
male nel  giudizio  dì  soiiopposizione  aird&- 
cusa:  lo  posson  esser  pure  nel  delinitivo. 
Cosine^giudizii  civili  può  ciascuno  reitìlica- 
re  le  dimando  scritte  nel  suo  atto  di  cita- 
zione, quando  viene  a  conchiudere  all'u- 
dienza:  basta  ch'ei  non  faccia  dimando  nuo- 
ve sulle  quali  alla  parte  avversa  nou  si  é 
dato  campo  ad  eccezioni  né  difese.  La  stes- 
sa regola  é  nei  giudizii  penali,  ove  la  chia- 
mata solenne  (tu  ita  vocaiio)  per  le  cau- 
se criminali  é  riposta  nell'  accusa  intima- 
ta, e  per  le  cause  correzionali  e  di  polizia 
nella  citazione.  Così  p.  e.  il  mezzo  mate- 
riale dell'  om'cidìo^  e  la  frattura  o  la  noi* 
te  nel  furto,  e  la  recidiva  in  ogni  reato, 
sono  tutte  circostanze  aggravanti  il  reato, 
e  per  lo  più  estrinseche.  Se  sono  spiega- 
te neir  accusa  intimata,  benché  non  espres- 
se nel  suo  ultimo  riassunto,  i*  accusalo  ne 
ha  osservati  i  fonti  di  pruova,  e  gli  si  è 
fatta  abilità  di  difendersi  contro  di  esse. 
Risultate  durìque  dalla  pubblica  discus- 
sione ,  possono  ben  esser  aggiunte  nelle 
conclusioni  ultime  del  pubblico  ministero, 
e  giudicate  dalla  gran-corte. 

40.  Questo  è  il  caso  presente.  Nell'at- 
to di  accusa  e  nella  instru/jone  si  fece  e- 
spressa  menzione  del  mandato  dì  giustizia 
in  occasione  del  quale  avvenne  1'  omicì- 
dio. Nulla  dunque  importa  che  i  fatti  coq« 
slitutivi  di  questa  circostanza  non  siecosta- 
ti  riepilogati  nel  riasstmto:  essi  risultaro- 
no dalla  pubblica  discussione;  e  ciò  ba- 
sta. La  stessi!  corte  suprema,  quando  tro- 
va una  dichiarazione  dì  reità  non  corri- 
spondente a'  falli  elementari  che  ne  sono 
la  motivazione,  ritiene  sol  questi,  e  rin- 
via la  causa  ad  altra  gran-corte,  la  quale 
ne  tragga  una  dichiarazione  di  reità  più 
legale.  Il  riassunto  dell'atto  di  accusa  fu 
la  dichiarazione  di  reità  cbe  il  ministero 
pubblico  credette  derivare  da'  suoi  fatti  e- 
iementari.  La  gran -corte   però  ne  deriva 


Digitized  by 


Google 


PARTE  PRIMA 


139 


ud'  altra  più  condona  al  drillo  e  migliore 
Me  ii  prìmo  (giudizio  di  soltoposi^iooe  di- 
l'accusa  può  pregiudicare  affano  il  suo  giu- 
dizio debuiiito,  perchè  auello  non  è  che 
aaa  interlocuzione,  eh'  ella  cangia,  annui- 
\d  o  relUtìca  quando  poi  detinisce  irrevo- 
cabilmente la  causa. 

11.  In  rapporlo  poi  alle  circostanze  che 
attenuano  il  fallo  su  cui  fondala  è  l'accu- 
sa, non  è  necessaria  alcuna  distinzione,  e 
molto  meno  è  necessario  il  ricorrere  alla 
facoltà  che  1'  art.  276  concede  al  pubblico 
ministero.  Se  non  è  constata  raggravante, 
i)  giudice,  per  dovere  impostogli  dall'art. 
283,  la  esclude  sempre,  et  quod  minimum 
est  sequitur  (1):  se  constata  e  V  attenuan- 
te Vaoimette  ,  sìa  eh*  ella  si  mostri  insi- 
la ,  e  quasi  direi  incastrata  ed  incarnata 
al  fatto  principale,  laPche  così  dichiara 
pio  lieve  il  reato  che  si  mostrò  prima  io 
sembianza  di  misfatlo  piU  grave  (2),  tra- 
ci) L.  d,  34,  135,  $  2,  d€  reg.  iuris, 
CI)  L*accasa  è  p.  e.  di  fwh.  Il  fatto  principa- 
le è  che  Tizio  abbia  edi  involata  la  cosa  altt-iii, 
malgrado  la  volontà  del  padrone.  INtririiistruzio- 
ne  scrìtta  e  nel  raccesa  era  indicato  il  reperto 
delle  cose  furtive  per  convincerlo.  Intanto  dalla 
pobblica  discussione  non  risulta  ch'egli  vera- 
meote  sia  andato  ad  involarle.  Certamente  |)erò 
non  può  sfuggire  la  taccia  di  rioettatoie.  Tolte 
oos)  le  circostanze  cbe  inerenti  al  fallo  principa- 
le avrebbero  aggravato  la  sna  reità ,  fu  in  una 
causa  dichiarato  cbe  non  constava  del  ladro,  e 
Vaccusato  di  furto  venne  condannato  qual  ricet- 
tatore. Se  ne  dolse  costui;  una  la  corte  suprema 
rigettò  II  ricorso.  Domenico  di  Simone^  9  nov. 
1852,  Longobardi  comm.,  Nicoli  ni  m.p.— L'ac- 
cusa è  di  omicìdio.  La  dichiarazione  di  reità  ben 
pwiò  essere  di  percossa  che  ha  prodotto  la  morte. 
Il  foudo  del  fatto,  il  fatto  principale  rimaoe:  la 
sola  iuteazione  piuttosto  di  percuotere  che  di  uc- 
cìdere è  la  circostanza  cbe  in  pubblica  discussio- 
ne sì  è  scoperta  insita  al  fatto.  Il  ricorso  fu  an- 
che rigettato.  Arresto  nella  causa  di  Francesco- 
Antonio  Giuliano  A9  gìug.  1855, Fa  angui  comm. 
MicoLiKi  m.  p.— Un  proprietario  trova  un  altrui 
gioveuco  cbe  danneggiava  il  suo  fondo:  lo  ri  tie- 
ne nella  sua  stalla,  senza  portarlo  agli  agenti 
della  giustìzia  ;  è  querelato  di  furto  e  citato  in- 
aaozì  al  giudice  regio  come  reo  di  furto.  Egli  si 
difende  che  avea  sequestrato  il  giovenco  [ter  es- 
sere iodennizzato  de'  danni.  Il  giudice  regio  lo 
coodaona  ad  una  piccola  multa  per  aver  fatto 
uso  privato  de' mezzi  della  pubblica  autorità,  ai 
temrim  dell'art.  168  11.  petiali.  Ricorso  per  es- 
seie  slato  costai  condanoato  per  reato  di  cui  non 
era  querelato.  La  corte  suprema  rigettò  il  ricor- 
so. Arresto  del  5  agosto  1835^  Vomenico  Strati- 
<^ò»u  GiOTiciiU  coonu.,  Iùcolimì  m.  p.— Quando  ^ 


mutandone  finanche  il  carattere  giurisdi- 
zionale da  misfatlo  in  delitto  (  v.  p.  i02 
e  110];  sia  che  rimastone  il  carattere  pri- 
mitivo non  he  tramuli  la  sostanza,  ma  vi 
s' innesti  quasi  accidentalmente  ,  lai  cbe 
così  ne  raddolcisca  le  conseguenze  e  ne  mi- 
tif^hi  la  pena.  Nella  causa  presente  si  ò 
lolla  di  mezzo  la  circostaosa  della  preme- 
ditazione, la  quale  non  si  è  trovala  più  in- 
sita ne  inerente  al  fatto  principale  su  cui 
era  fondata  l'accusa.  La  gran-corte  è  di- 
scesa al  grado  Immediatarnente  seguente  ; 
ed  ha  così  proceduto  legaliBente  ed  uma- 
namente. 

12.  Per  questa  ragioni  dimando  il  ri- 
gctlameoto  del  ricprso  (5). 

XXII. 

Constdtazione.'-La  Uessa  quislione. 

Accusalo  un  reo  di  mancato  omicidio  , 
e  tratto  alla  pubblica  discussione,  la  gran- 


pero  nella  citazione  o  nell'accusa  uiana  menzio- 
ne si  fa  delle  circostanze  comuni  a  due  reati  di 
furto  e  di  abuso  de\mezzi  della  pubblica  autori- 
tà^ allora  l'uu  reato  non  può  tramutarsi  nell'al- 
tro. La  citazione  per  Stratigò  cominciava  dal 
fatto  della  sorpresa  del  giovenco  sul  fondo  dan- 
neggiato. Questo  fatto  portava  per  se  stesso  al- 
l'idea di  uu  sequestro  per  rifarsi  del  danne.  Ma 
se  il  querelante  avesse  solamente  -dedotto  II  fur- 
to del  giovenco,  come  un  abigeato^  non  avrebbe 
potuto  il  giudice  passare  alla  condanna  per  abu- 
so de'mezzi  della  pubblica  autoritàie  dovea  rin- 
viare il  reo  ad  altro  giudizio.  Per  non  esser;>i  fal- 
lo ciò  nella  causa  di  Raffaele  Fento^  la  condan- 
na venne  annullata.  Arresto  del  22  die  1854. 
Montone  comm.,  Nicolini  m.  p.n=L'iiocnsa  è  di 
omicidio.  La  gran-corte  ne  dichiara  T  accusato 
complice  solamentc.Ciònonè  chela  modillcazio* 
ne  della  stessa  accusalo  l'impronta  legale  de'fatti 
discussi  e  ritenuti.  Non  si  tratta  dunque  di  un 
novello  reato  a  termini  dell*  art.  299  pr.  peu. 
Quindi  il  ricorso  del  condannalo  fu  rigellato.  Ar- 
resto del  28  setlembre  1833,  ^Francesco  Carzo- 
Calarco^  Longobardi  comm.  ,  Nicolini  m.  p.  — 
L'accusa  è  di  furto.  La  gran-corte  dichiara  l'ac- 
cusato colpevole  di  frode M  differenza  tra  l'uuo 
e  l'altro  reato  consiste  nella  circ*ostanza  che  il 
ladro  si  pi'ende  la  cosa  altrui  senza  volontà  del 
padrone,  ed  il  fraudolento  ne  nega  la  restituzio- 
ne o  ne  distorna  l'uso  ad  alti-o  utile.  Rimane  il 
subbietto  piincipale  dell* accusa:  se  non  che  ne 
cambiano  alcune  circostanze.  La  corte  suprema 
lo  ha  creduto  ben  fatto,  ed  ha  rigettato  il  ricor- 
so. Arresto  del  30  ottobre  1835,  Francesco  Fo- 
glietta^ Cahbrano  c^mm.,  Nicolini  m.  p. 
(5)  Co:»!  fu  deciso. 
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(^(ìTìe  criminale  pronunxiò  non  costare^  ed 
ordinò  V.amplia«i§ne  del  processo.  Mena- 
ta epli  poi  o  nuovo  giudizio  ,  nemnieno 
caratò  la  sua  reìlà.  Fu  dunque  assoluto. 
•8e  non  che  dalla  pubblica  discussione  era 
multata  eoniro  di  lui  1  imputazione  di  re- 
sistenza agli  agenti  della  l'orza  pubblica  e 
ad  un  agente  ministeriale,  in  aito  che  co- 
storo agivano  in  esecuzione  della  leggp  e 
degli  ordini  della  pubblica  autorità  ,  col 
Tesser  costrelLi  a  «on  fare  queir  alto  che 
era  dipendente  dal  loro  utìzio. 

2.  Nel  corso  di  questo  fatto  si  volle  com- 
messo quel  mancato  omicidio  che  non  con- 
stò. Ma  di  questo  solo  aven  parlato  Tatto 
di  accusa,  senz.a  rilevare  il  falto  della  re- 
sistenza. Per  lo  che  la  gran  corte  ordinò, 
che  ritenuto  il  reo  in  prigione  ,  fosse  ri- 
messo ad  un  altro  giudizio  per  tal  reato. 
Il  ministero  pubblico  produsse  secondo 
questa  ordinanza  il  suo  nuovo  atto  di  ac- 
cusa. 

3.  Nel  giudizio  della  nuova  sottoposi 
zìone  all'  accusa  V  accusajo  aveva  opposto 
due  eccezioni;  la  prima,  di  esser  eglic^ià 
stnio  giudicato  pel  reato  medesimo;  la  se- 
conda che  anche  data  la  facolfè  di  giudi- 
carlo di  nuovo,  il  reato  di  resistenza  era 
correzionale  e  non  criminale.  Si  chiede  ora 
qual  sìa  il  valore  di  queste  eccezioni. 

4.  Evidente  è  che  debba  rigettarsi  la 
prima.  Non  endem  est  colisa  petendi,  non 
eadem  causa  proxinta  actionis  (1).  Se  si 
trattasse  ancora  di  omicidio  mancalo  ,  le 
qualità  di  esso  nuovamente  .scoverie,  gra- 
vi  o  lievi  eh'  esse  sieno ,  non  potrebbero 
farne  rintegrare  il  giudizio.  Judex,  postea- 
quam  semel  sententiam  dixit,  postea  index 
esse  desinit:  et  hoc  iure  ntmur.  ut  index 
qui  semel^  vel  p/tirts,  tei  minoris  condem- 
navit  ,  amptius  corrigere  sententiam  suom 
non  possit;  semel  enim  male  vel  bene  offi* 
ciò  functus  est  (2).  Da  ciò  il  brocardico  : 
non  bis  in  idem  (3).  Giove  solo  ,  diceva 
Plauto  giudica  in  cielo  di  nuovo  una  co- 
sa quaggiù  giudicala  (4). 


(1)  L.  14,  D.  XLIV,  2,  de  except.  rei  iudica- 
tae.^Ast.  130511.  ce. 

(2)  L.  55.  D.  XLII,  ledere  iudicata. 

(3)  Di  Tiherio  fa  detto,  che  con  pubblico  scin- 
dalo facea  giudicar  di  nao^o  e  condannare  i  giù 
assoluti.  Dione,  lih.  58. — ()d  a  Domizìaìio  non 
migliore  di  luì,  fu  rimproverato,  clic  assoluta 
Cornelia^  egli  la  fece  dietro  uovflle  prnove  giu- 
dicar di  nnovo  e  condannare.  Stpbt.  tu  Doiniiia- 
>«o,  e.  8.— V.  Slip.  o.  1,  5  II,  p.  11. 

( \)  Coddie  ifie {hiiiHf*r) sci i qw's quaetalmolum. 


5.  L' atto  di  accqsa  sul  A\mk>  S4.#ira  pto- 
nuojziat^  il  giudizio,  parlava  di  g^inlarmi 
e  di  uscieri  centra  i  quali  il  reo  aveva  ri- 
volto lo  schioppo,  e  centra  i  quali  egli  io 
avea  scaricato  senza  effetto.  Ma  nulla  ,9- 
vea  delto  di  resistenza  armala,  latta  o.p^ 
vendicarsi  dell'  ordine  dell'  a«ilori(ii  del 
quale  eran  costoro  portatori,  0  per  evita- 
re r  esecuzione  di  tale  ordine.  La  grau^ 
corte  però  si  convinse  che  il  colpo  era  sia- 
te vibrato  in  aria  e  a  terrore,  e  non  per 
uccìdere  né  per  ferire  alcuno,  ma  unica- 
mente nel  Kne  di  resìstere  con  vie  di  fat- 
to e  con  minacce  air  ufizio  del  quale  Ta- 
gente  ministeriale,  e  la  forza  pubblica. era- 
no incaricati.  Ecco  un  reato  di  diversa  in- 
dole ,  di  diverso  tìtolo  dall'  omicidio  già 
giudicato  ;  reato  diverso  che  non  è  stato 
giudicato  anzi  ooD  poteva  esser  giudicato 
sull'accusa  dell'omicidio.  Accusato  or»  , 
non  è  r  idipsum  de  qtay  agilur  di  Neaa- 
zio.  Non  si  tratta  già  della  ragione,  qua 
quis  eam  causam  actionis  competere  sibi  exi^ 
sliinasset ,  ne  si  tratta  che  quis  ,  posUAr 
quam  centra  eum  iudicatum  esset,  nova  tV 
strumenta  causae  suae  repperisset  (5).  Si 
tratta  di  cosa  bep  altra  e  di  reato  differen- 
te: il  primo  era  preveduto  dagli  art.  355 
e  69  delle  11.  pen.  quest*  altro  dagli  ari. 
i73  e  178. 

6.  Nel  che  le  leggi  romane  distingue- 
vano la  cosa  e  la  sua  parte,  la  cosa  e  l'a- 
zione onde  domandare  la  cosa,  i^t  quis  eum 
totus  petissel,  partem  pelata  exceptio  rei  iu- 
dicatae  nocel.Nam  in  loto  pars  est.  Eadem 
enim  res  accipitur  el  si  pars  petatur  eius^ 
quod  totumpetitum  est.  Nec  interest  y  utrvm 
in  corpore  noe  quaeratur,  aul  in  quantità- 
te,  aul  in  iure  (6  .  Item  parte  funài  pelila, 
familiae  erciscundae^  vel  communi  dividun- 
do  agii,  aeque  exceptione  tubmovebitur  (7). 
Cosi  se  alcuno  è  accusato  di  tentato  onii- 
cidio,  ed  è  assolulo,  non  può  essere  giu- 
dicato di  nuovo  del  medesimo  fatto  come 
di  omicidio  consumalo;  né  se  vien  assolu- 
to di  omicidio  consumato  ,  può  esser  ri- 
sospinto  in  giudizio  per  omicidio  tenta- 
to. E  perciò  se  cangia  il  fallo  nella  pub- 
blica discussione  ,   il    minisleco  pubblico 


Qui  hì'c  tiiem  adipisci  pwtulanl  periui^; 
Muli  res  falsas  qui  intpelrant  ad  iudicem; 
Ilet'um  ille  eam  rem  iudicatnm  iudicai. 

Plautus,  Riidens.  prol.  v.  16  ad  19- 

(5)  L.  27,  D.  XLIV,  2,  de  except y  rei  iwW^f  «- 
tae^ 

(6)  L.  7,  D.  eod. 

(7)L.  8,  eod.  .... 
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beo  pn^  Bette  Slesia  giudizio  e  senza  ooo 
va  aecQsa  conebiudere  di  omicidio  tentato 
coniro  V  aecusato  di  omicidio  coosamato,  e 
^os\  per  eoolrArio.  L'  art.  276  della  pr. 
I^en.  tende  a  queslo  line,  cbe  dovendo  o- 
^i  pdbblica  d  iscussione  terminare  con  u- 
na  delle  Ire  formolo  conslaj  consta  che  non^ 
non  consta^  possa  il  ministero  pubblico  in 
tanto  ▼ariare  V  accusa  ,  in  quanto  che  la 
verili  del  fatto  non  sia  pregi  od  ietta  da  u- 
Da  di  queste  formole.  Per  lo  cbe  s'  egli 
tende  al  consta  ,  può  ben  dimostrare  che 
o  tutto  il  fatto  i  0  una  parte  sola  dì  esso 
siasi  verìiioata  ,  e  chiederne  la  pena  :  il 
consto  ch^  non  gV  interdirebbe  di  reitera- 
re il  giudizio  così  pel  tutto,  come  per  la 
perle. 

7.  Cib  non  gli  è  interdetto  dal  non  con- 
sta^ fomiola  dì  semplice  interlocuzione  e 
di  ampliazione  del  processo.  Ma  quando 
p«-  effetto  dell*  art.  281  o  deir  art.  282  il 
primo  non  consta  sì  rivolge  in  assoluzione 
diffinfttva  ,  s'egli  volesse  reintegrare  il 
giudizio,  escceptione  rei  iudicatoe  sttmmo- 
«e&fftir.  Né  gli  giova  che  ora  egli  accusi 
di  omicidio  tentalo.  Jn  tato  pars  est.  Que- 
sto scoglio  insormontabile  ch'egli  incon- 
trerebbe nel  secondo  giudizio,  dimostra  il 
driuo  ch'egli  aveva  di  variar  l' accusa  nel 
primo. 

8.  Lo  stesso  dee  dirsi  nel  caso  della  di- 
versità dell*  azione  onde  si  domanda  la  co- 
sa iDedesima.  De  eadem  re  agere  videtur, 
et  qui  non  eadem  aciione  agat^  qua  ab  ini- 
fio  agebat:  sed  etiam  si  atta  acttone  expe- 
riatur,  de  eadem  tamen  re.  Ut  puta  si  quis 
mandali  acturvs,  cnm  et  adversarius  indi- 
do  sistendi  causa  pjomisissety  propter  ean- 
eàem  rem  agat  negoliorum  gestorum,  vel  con- 
^icat:  de  eadem  re  agii  (4).  Cosi  avver- 
rebbe se  accnsalo  alcuno  di  furio,  egli  ri- 
solti reo  di  riceltazione  sciente  di  oggetti 
fonivi  o  di  frode.  La  cosa  è  la  stessa  , 
Ixsiehò  razione  è  diversa.  Quindi'il  giu- 
dicato impedirebbe  di  reiterare  sotto  altro 
iKwae  il  giudizio  Può  dunque  il  ministe- 
ro pubblico  servirsi  in  questo  caso  della 
facoltà  dell'  art.  276  (2). 

9.  Ala  se  alcuno  è  accusato  d'incendio, 
non  può  essere  in  quel  giudizio  condan- 
nato d*  omicidio,  behbhè  questo  sia  avve- 
nuto in  atto  deli' incendio.  La  cosa  ed  il 
fatto  principale  su  cui  è  fondata  Taccusn, 

(1)  L.  5,  D.  XLIV,  2,  de  exc.  rei  iudicatae.' 

(2)  Vedine  gli  esempi  nella  coitcl^receAentè. 
allaQota2,  p.  150. 


sono  ben  diversi.  L'omicidionoR  est  ^ftia- 
lifas,  non  est  quid  additumi  qttod  tota  c^ 
dit  (5):  regge  da  se:  il  ministero  pubbli- 
co non  può.  temerne  T  eccezione  della  co- 
sa giiidieata.  Dunqoe  non  può  in  questo 
caso  servirsi  della  fncollà  accordata  dal- 
l'art.  276.       ^ 

10.  Così  pure  assoluto  un  reo  di  omi- 
cidio ,  rimane  intera  la  causa  della  resi- 
stenza ;  reato  che  poteva  aver  nesso  cou 
l'omicidio,  e  potea  sussistere  indipenden- 
temente da  quello  (4).  L'  art.  276  e  Tar- 
ticolo  299  non  prendono  norma  che  dal- 
l' art.  1305  delle  11.  ce.,  o  sia  da' carat- 
teri della  cosa  giudicata,  quae  nisi  omnia 
concurrunl,  alia  atque  aria  res  est  (5).  É 
egli  accusato  alcuno  di  omicidio  solamen- 
te? Sì  scuopre  peto  nella  pubblica  discus- 
sione cb'  egli  non  è  T  omicida  ,  ma  à  il 
ladro  dell'  ucciso,  ovvero  un  resisterne  ad 
un  atto  legittimo  di  pubblica  auloriià,  co- 
me è  il  caso  presente.  In  questa  scoperta 
gli  art.  276  e  299  non  permettono  eh'  e- 
gli  su  queir  accusa  sia  giudicato  anche  di 
questi  reati.  Dee  dunque  esser  tratto  ad  un 
altro  giudizio,  con  questo  ultimo  titolo,  il 
quale  è  ben  diverso  dalla  cosa  giudicata, 
perchè  diverso  dal  fatto  principale  su  cui 
era  fondata  la  prima  accnsa. 

11.  Intorno  poi  alla  seconda  eccezione 
(S  2),  ella  può  essere  risoluta  con  poche 
parole.  L'art.  178  delle  11.  pen.  punisce 
correzionalmente  ogni  attacco  o  resistenza 
con  violenza  o  per  vie  dì  fatto  contro  gli 
agenti  ministeriali,  quali  sono  gli  uscieri, 
0  centra  gli  agenti  della  forza  pubblica , 
quali  sono  i  gendarmi ,  commesso  in  atto 
che  alcun  d'  essi  agisca  per  la  esecuziooo 
delle  leggi  o  degli  ordini  della  pubblica 
autorità  (6).  Ma  l' ipotesi   di  quesi'  art.  si 

(5)  L.  26,  D.  XLI,  t,  de  adqwr.rer.  dominio. 

(4)  V.  la  nota  2  alla  p.  136. 

(5)  L.  14,  D.  XLIV,  2, de  cxcept,rei  ittdicafae^ 

(6)  Si  è  dubitato  da  qualche  gran-corte,  st»  i 
guardaboschi  comtina/t.  quando  sono  in  azione  di 
ofiilo,  entrino  nella  classe  della  forza  pubblica. 
ovvero  sf eno  Komrm  privati,  semplicemente  in- 
caricati d*  un  pubblico  servizio.  Il  motivo  del 
dubbio  è  stato,  che  non  è  fra  essi  gerarchia  mi- 
litare-,  né  capi  che  ne  facciano  la  rasségna  e  ne 
centralizzino  i  movimenti. 

Ma  è  ^^  osSeHare,  essercfnesfa  condìifonc  del- 
la fòrza  pubblica  difendittlce  del  trono  e  della 
indipendènza  del  principato.  Ma  la  forza  interna, 
tntrloc  della  sicurezza,  della  tranquilliti,  rtelf** 
proprietà  do' sudditi  del  Rk,  prende  ^eli'  or;;n- 
nizzacione,  cui  piace  al  Re  slahilirr-.  Anzi  è  «mi 


Digitized  by 


Google 


142  QUISTIOMI 

arresta  all'attacco  o  violenza  o  via  di  fat- 
to, seoza  che  si  giunga  ad  otteoere  il  prò- 
posito  di  distornare  V  eseoueiona  delle  leg- 
gi 0  degli  ordini  della  pubblica  autorità 
Quando  però  si  costringa  V  usciere  o  Ta* 
gente  della  forza  pubblica  o  qualunque 
uiì/iale  pubblico  o  agente  o  incaricato  di 
un'  amministrazione  pubblica  a  fctre  o  non 
fixre  V  atto  dipendente  dal  loro  ulizio,  al- 
lora deve  applicarsi  V  art.  173,  e  la  pena 
diventa  criminale.  — ^Tale  e  ooo  altro  è  il 
caso  presente  (i). 

accidente  ,  che  lulta  ,  o  qualche  parte  di  essa 
pcenda  nn'  organizaazìone  militare  :  la  ^a  es- 
senza è  che  riceva  direttamente  gli  ordini  dalle 
autorità  oifili.  Di  fatti  la  stessa  gendea^mericL, 
so  risaanesse  nella  sola  sua*  qaalità  di  oi^niz- 
zazione  militare,  né  fosse^  qual  è,  divisa  e  sud- 
divisa alla  dipendenza  immediata  delle  autorità 
locali ,  non  sarebbe  più  forza  particolarmente 
instituita  per  1'  osservanza  delle  leggi  nell'  in- 
terno dello  stato ,  ma  sarebbe  come  ogni  altro 
corpo  militare  di  cui  composto  è  l'esercito. 

L'essenza  della  forza  interna  in  tri  ce  delle  leg- 
gi, è  che  sia  d'individui  scelti  ed  armati  ad  hoc 
nella  dipendenza  delle  autorità  civili.  Or  questo 
carattere  non  manca  certo  a'goaffdaboschi,a*quall 
gli  art.  14  e  16  pr.  pen.  danno  il  dovere  andare 
investigando  i  reati  relativi  a'boschi,  e  carcerar- 
ne i  rei  sorpresi  in  flaganza.  Che  se  allqra  s'in- 
contrino in  delinquenti  d'altra  specie,  non  hanno 
forse  il  dovere  di  arrestarli,  senza  altro  incarico 
che  quello  che  nasce  dall'uGzio?  E  i*  essi  delìn- 
quessero  in  queste  operazioni,  non  ne  son  forse 
puniti  in  forza  degli  art.  sotto  ilcap.  Degli  abusi 
dell  autorità  pubblica?  ¥&s\  son  certo  depositarli 
d' una  parte  della  forza  pubblica,  ed  un  reato 
commesso  contro  di  essi,  quando  sono  nell'eser- 
cizio delle  loro  funzioni ,  entra  aridentemente 
nel  terzo  caso  dell'art.  178  11.  pen.,  la  cui  san- 
zione è  renduta  ancor  più  severa  dalla  legae  del 
9  dicembre  1825. 

(l)  Si  è  riprodotta  la  presente  quistione  nella 
corte  suprema,  mentre  questo  foglio  era  sotto  il 
torchio.  Ad  uscieri  portatori  di  ordini  del  magi- 
strato si  resistette  fino  al  punto  ch'essi  furono  ob- 
bligati di  desistere  dall'  esecuzione,  e  fuggire. 
Una  gran- corte  criminale  credette  un  tal  caso 
contemplato  dall'art.  i78delle  ILpen.  che  parla 
di  resistenza  con  violenza  e  per  vie  di  fatto ,  e 
rinviò  la  causa  al  giudice  correzionale.  Ne  ri- 
corse il  ministero  pubblico.  La  corte  suprema 
considerò  che  la  pena  correzionale  dell'art.  178 
si  deve  a  chiunque  resistendo  agli  agenti  mini- 
steriali ed  alla  forza  pubblica,  non  giunga  ad 
impedire  che  facciano  il  loro  ufizio.  Ma  quando 
la  violenza  giunge  a  costringerli  a  fare  ciò  che 
non  debbono,  o  no»  fare  ciò  che  debbono,  la  pe- 
na è  criminale  per  l'art.  173,  e  in  conseguenza 
criminale  e  non  correzionale  è  la  competenza. 
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JUra  appendice  ed  n*  XX  (pag.  127).— » 

•  Se  per  ommeUere  o  rigeilture  una  senia 

sia  Mcessario  il  preporne   una  parUcQ- 

lar  quisiUme.'^Xn.  283,  284,  285  pr. 

peo.  777  11.  pen. 
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I.  Stato  della  quistione  ,  $  i  a  3. 

II.  £same  della  cau;sa  secondo  le  11.  pen.,  {  4. 

III.  Esame  della  quistione  di  rito,  $  5  a  10. 

IV.  Goncbìustone,  §  II. 

Signori  (2)  ,  un  marito  snaturato  ,  con 
l^aìuto  di  una  donna  impudica  ,  gettò  la 
moglie  in  un  pozzo.  La  misera  soffogata  vi 
muore.  11  marito,  qual  omicida  volontario 
della  sua  coniuge,  è  stato  condannalo  al- 
r  estremo  supplizio;  la  donna,  qual  com- 
plice senza  la  di  cui  sciente  cooperazìone 
il  misfatto  non  sarebbe  stalo  commesso  ha 
avuto  la  pena  degli  omicidii  vorontarisem- 
|)lici  ;  il  quarto  .^rado  di  ferri.  Entrambi 
sì  son  provveduti  di  ricoì^so  per  annulla- 
mento. 

2.  Qui  /'atw.  gen.  ha  combattuto  lutto 
i  mezzi  presentati  in  nome  del  marito.  Essi 
non  presentano  alcuna  quistione  importan- 
te: attaccano  la  motivazione  della  decisio» 
ne,  e  la  convinzione  dei  giudici. 

3.  11  ricorso  della  donna  attacca  la  de- 
cisione nel  merito,  V  attacca  nel  rito.  Nel 
merito  ella  dice  ,  che  mal  le  si  è  neeata 
la  scusa  ;  poiché  i  fatti  su'  quali  la  ^i- 
sione  si  appoggia,  sono,  I,  che  V  Incontro 
de*  due  colla  uccisa  fu  meramente  caudale; 
n^  che  costei  in  veder  la  ricorrente  in  com- 
paj^nia  del  marito,  la  rimproverò  con  tur- 
pi parole  di  aver  corrotta  la  di  lui  fede  co- 
niugale, e  di  attentarsi  di  venirle  innanzi 
con  lui  siesso  quasi  a  trionfarne  a'  suoi  oc- 
chi: 111,  che  da  ciò  si  accese  una  rissa,  e 
vennero  le  due  donne  alle  mani:  IV,  che 
della  rabbia  della  mal  arrivata  mo^^lie  e- 
rano  rimaste  vestigia  permanenti  nella  fac- 
cia e  nel  collo  della  condannata  (la  sua  col- 
lanelta  d' oro,  dono  dell'  adultero,  era  ri- 
masta sparsa  in  mille  pezzi  suir  orlo  del 

Cosi  annullò  la  decisione.  Arresto  del  22  aprile 
1836,  Natale- Lilterio  ^(ir6ara,MoNTONEcomm., 
NicoLiNi  m.  p. 

(2)  Air  udienza  del  21  dicembre  1835,  nella 
causa  di  Giuseppe  Graziano  ,  ed  Elisabetta  de 
Benedictis  ,  Montone  comm.  ^  Nicolini  m.  p., 
Lbop.  Tarantini  avr. 


Digitized  by 


Google 


PARTE  PRIMA 


143 


pozzo  )  ;  V,  cho  e\h  iodicAva  ood  essere 
stata  la  ricorrente  1'  autrice  della  rissa;  e 
VI,  che  se  questa  non  giovava  al  marito  (i), 
non  poteva  essere  dogata  a  lei  che  dìqd  vìd- 
co\o  dì  fede  o  di  sangue  avea  con  ruccisa. 

4.  Strano  ed  ìmpiuieQie  è  questo  ragio- 
nameoto.  Qual  ingiuria  degna  di  pena  pro- 
nunziò mai  quella  moglie  infelice,  dopoché 
battuta  e  vilipesa  nei  corso  dì  molti  mesi 
dal  marito  per  causa  df*U'  adultera,  e  spes- 
se volte  battuta  da  entrambi  ,  in  vederli 
uniti  anche  in  quel  luogo  insolito,  prorup 
pe  in  Querele  d'  un  oltraggio  vero  che  a 
lei  e  alla  fede  del  suo  talamo  coniugale  si 
pertinacemente  si  faceva  ?  Chiamò  Ih  ri- 
corrente col  nome  chele  con  veni  va,e  ch'ella 
non  disdice,  uè  può  sostenere  che  le  fosse 
dato  a  torlo.  Staremo  anche  a  vederti,  se 
un  sì  giusto  risentimento  potesse  esser  pu 
nilo  di  qualche  pena,,  almeno  di  polizia? 
La  ricorrente  fu  la  prima  a  gitiarsi  addos- 
so a  quella  sventurata,  e  percuoterla.  Nel- 
la motivazione  della  decisione  si  le^e  con 
orrore  quante  lividure,  quante  picciolo  la- 
cerazioni fossero  state  rinvenute  sul  cada- 
vere, e  nelle  membra  le  più  ricoperte  del- 
l' uccisa  ;  il  cbe  mostra  una  colluttazione 
violenta,  ma  di  una  contro  due,  de' quali 
due  il  più  robusto  alzava  forte  dal  suolo 
e  sospingeva  in  giù  la  misera,  mentre  la 
non  men  rabbiosa,  ma  roeu  valida,  lo  se- 
condava con  tutti  i  suoi  sforzi  ,  e  lei  già 
messa  violentemente  sulV  orlo  del  pozzo , 
sgraffignava  da  sotto  le  vesti,  e  percuoteva. 

5.  Il  mezzo  di  rito  si  riduce  a  sostene- 
re essersi  violalo  T  art.  283  pr.  pen.  per 
non  essersi  proposta  una  distinta  quisiio- 
ne  relativamente  alla  scusa.  Ella  è  slata 
risoluta  sotto  la  slessa  quislione  :  ConUa 
die  GG  ed  EB  abbiano  conmìesso  ofmet* 
dio  premediiaio,  vonlro  la  qualità  in  per- 
sona di  GG  di  viarito  deWuocisot  La  gran- 
corte  esclude  la  premeditazione,  ed  esclu- 
de pure  la  scusa  ,  ma  in  continuità  dello 
sii  sso  ragionamerito  sopra  quest'unica  qui- 
slione. 

6.  Più  volle  in  questa  eorle  suprema  io 
ho  sostenuto,  e  più  volte  la  coiie  suprema 
ha  fallo  drillo  alle  mie  conclusioni  ,  che 
SI  la  premeditazione,  coma  la  scusa,  sono 
circostanze  inerenti  al  fatto  (2).  Dna  gran 

(f  )  Il  coaingicidio  nou  ba  altre  scuse^  che  la 
sorpresa  in  flagcauto  adulterio  «  e  la  percossa 
strare.  Art.  585  e  388  11.  pen.—  V.  sup.  XX  , 
S»,piig.  129. 

f2)  Conci,  Xlf ,  $  26,  p.  96;  XIU,  S  S,  p.  100. 


corte  nello  stabilire  il  fatto  di  cui  si  coi^ 
vince  ,  non  può  fare  a  meno  di  narrarlo 
io  modo  che  o  determini  o  escluda  la  pre- 
meditazione 0  la  scusa.  Farne  poi  un'al- 
tra quislione ,  sarebbe  cesa  ,  spesso  risi- 
bile, e  solo  in  certi  casi  non  inutile. 

7.  Ecco  perchè  1'  art.  2&i  ,  nel  conce- 
dere la  facoltà  di  aggiungere  per  la  scusa 
una  seconda  quislione  alla  quisiion  prin- 
cipale ,  fa  uso  delle  parole  condizionali  , 
«e  IH  Aa  allogo.  La  premeditazione  non  è 
una  eccezione  degli  omicidi  volunlarii  pro- 
priamente detti  ;  e  mollo  meno  è  un'  ecce- 
zione la  scusa  ;  entrambe  sono  circostan- 
ze ch'entrano  nella  composizione  della  na- 
tura vera  del  reato  CS).  Perciò  non  vi  è 
necessaria  t)oa  particolare  quislione  intor- 
no alla  intenzione  del  reo*  Una  è  la  qui- 
siion complessa,  composta  del  fatto  e  della 
volontà  di  commettere  il  fatto.  Se  si  crede 
prudente  il  dividerla  in  due,  niuna  hgge 
l'impedisce.  Ma  è  ciò  ne'  poteri  discretivi 
del  presidente  (4). 

8.  Io  anzi  in  allre  cause  gravissime,  o* 
ve  è  venuto  io  disamina  l'art.  285,  il  quale 
è  più  positivo  degli  altri  i\\\^^  ho  sostenu- 
to ,  e  voi  non  avete  incontralo  ostacolo  a 
deciderlo  ,  che  anche  quando  si  tratta  di 
più  misfatti,  non  è  necessario  che  le  qui- 
stioni  sieno  proposte  e  risolute,  l'una  do- 
po dell'altra,  in  capi  separati  della  deci* 
sione.  Basta  che  sotto  una  sola  quislione 
vengano  separatamente  e  ad  uno  ad  uno 
espressi  nella  motivazione  tutti  i  misfaui 
accusali, 

9.  Or  r  art.  285  è  cosi  conceputo  :  iSe 
ù  traiti  di  ptù  misfatti ,  le  quisUnni  deb- 
bono proporsi  e  risolversi  separatamente  so- 
pra ciascun  misfatto.  Il  presidente  d'  una 
gran-corte  propose  la  quislione  nel  modo 
seguente  :  Consta  che  B.  S.  abbia  commes- 
so omicidio  premeditato  in  persona  di  C  ; 
furto  accompagnato  con  omicidio  in  perso- 
na  di  X;  furto  accompagnato  da  ferita  in 
persona  di  Z?  E  la  gran-corte  espose  pri- 

(5)  Concl.X,$  I2,p.82;  XX,  $  22  e  25,p.l55. 

(4)  Può  dunque  il  presidente  divìdere  la  qui- 
stioQ  complessa  ne'saoi  eleinenti,e  può  farne  una 
sola,  distinguendovi  le  ciroostanze  ;  e  cosi  o  in 
pia  quistioui  distinguere  i  fatti  dalla  intenzione 
del  fatto,  0  pure  ordinare  tanto  gli  uni  che  l'al- 
tra in  una  sola  qnistione.  Così  pnre  della  preme- 
ditazione, e  della  scasa;  e  ciò  secondo  la  natura 
della  causa  e  la  semplicità  o  contraddizione  con 
cui  si  presentano  le  pruove.  Arresto  del  dì  9  set- 
tembre 1855,  Pasquale  Gabriele  ^  Lonoobaiuix 
comm.,  NicoLiifi  m.  p. 
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144  QUISTIONI 

Dia  il  faU(  IO  reato]  poi  il  fallo  dei 

fsec'uido,  p  lei  terzo  \  e  conchiuse 

Hnahnenle  o  fKTiodo  ,  conila  per 

ciascuno.  \  5  che  quella  quistione, 

unica  in  a  conienevj»  in  realtà  tre 

quislioui  s  iascuna  sopra  ciascun 

misrallo,  e  Dliviizione  era  iriplice, 

e  hi  formo  «Uva  della  quislione  di 

Olilo  corileneva  Ire  risposte,  l'una  disiinUi 
dallahra.  Per  lo  che  {giudicaste  che  1'  ari. 
285  era  stalo  osservalo  .  Non  oporlere  tu$ 
civile  catumniariy  ncque  verba  captari,  sed 
qua  mente  quid  dicerdur  ,  animàdvertere 
convenire  (1)  Cosi  rigellasié  il  ricorso  (2). 

10  A  maggior  ragione  dee  rigetiarsi  an- 
che queslo.  Espresso  il  fallo  in  conlinui- 
la,  e  in  tulli  i  suoi  parlicoiarij  ne  nasce- 
va chiara  la  cunseguenza,  che  non  vi  era 
luogo  a  quislione  ulleriore  e  separala  di 
premeditazione,  né  di  scusa.  La  gran-corte 
dunque  ben  dichiarò  nella  sua  forinola  ler- 
minaliva  della  quislion  di  fallo,  ed  in  un 
solo  periodo  consta  che  C  omicidio  non  è 
pvemeditaiOy  né  scusabile.  Sono  in  un  fiato 
risolute  tre  quistioni  distinte  e  separate  : 
inlenzion  di  uccidere  (5),  non  premedilazio- 
nCf  non  scusa.  Era  inutile  solloporre  que- 
ste qualità  ad  altra  quistione. 

11.  Opposta  nelle  difese  espressamente 
la  scusa,  la  gran-corte  vi  dee  rispondere, 
accogliendola  o  rigettandola  espressamente. 
Risultato  qualche  dubbio  di  scusa,  benché 
ella  non  sia  stata  espressamente  opposta , 
la  gran-corte  è  obbligata  a  discuterne  le 
circostanze  per  conoscere  s'  ella  sia  a 'ter* 
mini  della  legge  (4),  Ma  ciò  non  esige  qui- 
stioni  pdVticolari  nò  separate  per  capi.  In- 
viscerala la  scusa  nel  fatto  principale,  può 
venir  risoluta  nel  seno   della   slessa  qui- 


(1)  L.  19,  D.  X,  4,  ad  exhib.—Y.  sap.  conci. 
XU,  $  14,  pag.  95. 

(2)  E  nella  causa  di  Filippo  Nìcodemo  accu- 
salo di  tre  furti  diversi  cou  ta  qualità  della  rei- 
terazione, il  presidente  propose  in  un  sol  perio- 
do una  quistione  dipendente  da  nn  solo  nomina' 
tivo  e  da  un  solo  verbo,  ma  distinta  per  le  tre 
accuse;  e  la  gran-corte  rispose  con  un  solo  |)e- 
TÌodo,cofW/a  ec.  ec.  La  corte  suprema  nulla  tro- 
TÒ  a  censurarvi,  e  rigettò  il  ricorso  del  condan- 
nato. Arresto  del9 luglio  1834,  Montone comm., 
NicoLiNi  m.  p. 

(3)  Così  nella  catìsa  poc'anzi  citata  di  Pasqua- 
le Gabriele  (p.  143).  costai  sosteneva  che  si  do- 
Tevano  far  due  quìsttoni  del  fatto»  e  della  inten- 
zione del  fatto.  Il  ricorso  fu  rigettalo. 

(4)  Conci   XX,  5  22  r  segg.,  p.  135. 
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slione  principale.— Dtmartdo  perciò  11  rt- 
getlamenlo  del  ricorso  (5). 

XXIV. 

Appendice  alla  quistione  trattata  al  n  XII  i 
ipag.  92.) —  itinunzia  al  ricorso  contro 
di  una  condanna  di  morte  ,  net  (ine  di 
farla  comprendere  nell'ind^Uo — Art.294, 
30B,  pr.  pen. — Indulto  del  16  gennaio 
'i856. 

SOMMARIO 

r.  La  causa  si  riduce  n  due  qnistioni,  5  t  a  6. 

II.  Prima  ^ut^/Zofie.— -Se  l'esistenza  del  giudica- 
to sia  nella  dtcliiaraiìone  della  corte  suprema, 
ovvero  sia  indipendente  dal  suo  arresto  iulor- 
no  al  ricorso,  §  7  a  14. 

III.  Secondalo  Se  Tavvoc^to  abbia  la  facoltà  di 
riuunziare  ai  ricorsi  in  causa  capitale,  §  1!>  a 
19. 

IV.  Conchiosione,  §  20  e  2! . 

Signori  (6),  Francesco  Terillo  dalla  gran- 

(j>)  Così  fu  deciso. —  Non  risultando  dal  ver- 
bale della  pubblica  discussione  che  il  difensore 
abbia  fatto  alcuna  domanda  espressa;  onde  si 
proponesse  una  quistion  particolare  di  minorante 
o  scusante  o  complicità,  e  non  risaltando  questa 
dal  fatto  espresso  dalla  gran-corte  nella  motira- 
zione  della  decisione,  non  vi  è  nullità  se  la  gran - 
corte  medesima  non  ne  ragioni  iu  apposita  e  s<*- 
parata  qnistione,  né  nella  motivazione — Per  la 
scusante,  arresto  del  dì  2  marzo  1836,  Luigi  Jav- 
neìli^VE  Loca  comm.,N"icoLiM  m.p. — Per  la  mi- 
noratile dell'  età.  arresto  del  27  gennaio  1836, 
Litigi  Pranzese.,hof(Gon\KDì  comm.,NicoLim  m. 
p«— Per  la  complicità,  arresto  del  dì  22  giugno 

1835,  Fraììcesco  di  Francesco  ed  Antmio  Pie- 
cione.,  Cel£ntano  comm.,  Nicolini  m.p.— Avreb- 
be dovuto  in  ciascuna  di  queste  cause  proporli 
almeno  dal  difensore  la  quistione  di  scasa ,  o 
della  minorante,  o  della  complicità,  onde  meri- 
tare, se  non  una  quistione  parlino  lare,  un  cen- 
no. E  ciò  dimostra  quanto  sìa  necessario  cbe  i 
difensori  presentino  scrìtto  alla  gran-corte  il 
riassunto  delle  loro  aringhe.  V.  Conci.  VII,  §7. 
p.  68.—  Nell'arresto  per  Franzese  fa  trattata 
pure  la  qnistione  se  data  ad  un  misfatto  la  pena 
correzionale  per  la  minornnte  dell'età,  esso  do- 
vesse dirsi  trasformato  in  delitto.  Fu  risoluta 
negativamente,  come  alla  pag.  96.  —  Idem  nella 
causa  di  Nicola  d  Eboli  ,  arresto  de*  20  giugno 

1836,  De  Loca  comm.,  Nf colini  m.  p. 
TV.  B.  Tutte  quéste  qaistioni  riguardano  V  e- 

.«attezza  della  motivazione^  di  cui  daremo  an  trat- 
tato pieno  ne'  n-  XII  a  XX,  voi.  2. 

(6) Conclusioni  pronnntiate  alVndlenza  del  dì 
27  !»eiina»o  1856  nella  csumu  di  Francesco  Tnvf- 
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corte  fcniniuale  di  Terra  di  Lavoro  fu  j^xh 
dichiaralo  colpevole  di  omicidio  premedila- 
to  in  persona  del  proprio  germano.Gli  ven- 
ne applicato  rart.553  delle  ll.pen.e  condan- 
nalo a  morie  col  primo  grado  di  pubblico  e- 
sonopio»  Elgli  ne  ricorse  per  annullamento 
con  molli  molivi^  ma  io  micrcdelie  aslretlo 
dal  rnio  dovere  e  dalla  legge  a  dimandare  il 
r  igei  lomento  di  essi  tulli. E  questa  corte  su- 
prema fece  dritto  alle  mie  conclusioni  per 
quanti  erano  i  motivi  1  quali  attaccavano 
tanto  U  procedimento,  che  la  motivazione 
della  decisione  e  la  dicbiarazione  di  reità. 
Se  non  che  stimò  che  la  condanna  fosse 
prineipalniente fondata,  non  tanto  sull'art. 
553  ohe  parla  del  fratricidio,  quanto  fmì 
n.  4  dell'  art.  352  che  parla  dell'  omicidio 
premeditato,  ed  annullò  la  parte  sola  della 
decisione  che  dimenticato  V  art.  552,  tra- 
scriveva il  solo  art.  353.  II  che  fu  fatto 
snir  appoggio  delV  art.  294  pi*,  pen,  :  in 
nqiù  decisione  dovrà  eiserst  a  pena  di  nuì- 
/i7ò,  trascritto  il  testo  della  legge  $ul  quale 
è  fondala  (1). 

2.  La  cura  che  dava  il  vostro  arresto 
alla  gran-corte  di  rinvio,  era  assai  lieve: 
compiere  la  decisione  di  Terra  di  Lavoro 
con  la  trascrizione  dell*  art.  352.  Ciò  si  è 
fatto  esattamente.  Ed  ecco  tornata  a  voi,  ma 
diaperata  d'ogni  aiuto,  la  causa  di  questo 
sciciguraio.  E  tale  V  ha  ripulita  il  suo  gio- 


/o.  Longobardi  comm.,  Nicolini  m.  p.,  Leopoldo 
Tarantino^  avvocato  del  ricorrente. 

(0  Arresto  del  di  23  giugno  11551.—  Il  real 
resiTitto  del  12  aprile  IB20  spiegando  il  senso 
dell'art.  294  avea  detto;  che  la  mancanza  di  tra- 
scrivere nelle  decisioni  defhìUive  il  testo  della 
legge^  porta  a  nullità  nel  solo  caso^in  cui  il  testo 
omesso  contetìgn  la  pena  applicata  al  condannato^ 
o  la  liberazione  dell*  imputato»  Quando  dunque 
iioii  si  tratta  di  condanna,  o  d'assoluzione,  non  è 
uecesdarìa  la  trascrizione  delTart.  della  legge  su 
cui  si  fonda  la  decisione.  Arr.  del  22  die.  1834, 
Vincenzo  Fusco^  Montone  coni.,  Nicolini  m.  p. 

Intanto  quando  la  causa  di  Terillo  fu  trattata 
la  prima  volta,  pareva  a  me  hastaiitc  la  trascri- 
zione dell'art.  353  ove  non  solo  è  sancita  la  pe- 
na di  morte  per  romicidìo  volontario  del  fratel- 
lo, Hia  vi  si  agglooge  il  primo  grado  di  pnbblico 
esempio,  se  vi  è  premeditazione.  La  corte  (^upre- 
ma  però  credette  poco  sufliciente  la  trascrizione 
di  aocsto  solo  art.  che  parla  di  una  esasperazio- 
ne di  pena  la  caso  di  premeditazione,  e  stimò  ne- 
cessario che  si  trascrìTesso  anche  l' art.  fonda- 
mentale eoa  cui  Vomicidio  premedi  feto  è  punito 
di  morte,  cioè  l'art.  3;V2  n.  4.  L  art.  352  n.  4  fu 
trascciito  dalla  gran^cortc  dì  rinvio,  e  la  causa 
^Tt  fiiwLa.  , 
V-l.  I 
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vine  e  valoroso  difensore.  Par  tutta  volta 
r  art.  508  pr.  pen.  ed  il  real  decreto  del 
3  giugno  1834  lo  astringevano,  sotto  la  sua 
responsabilità,  a  produrre  il  ricorso.  Ma 
che  poteva  ei  dire  nello  stalo  in  cui  trova- 
va la  causa  ?  Mostrò  la  sua  rassegnazione 
alla  legge.  Non  vi  era  però  ingegno,  nò 
perizia  di  foro,  che  qui  potesse  creare  ciò 
che  il  processo  non  offriva  :  il  campo  era 
ridotto  ad  un  cerchio  brevissimo,  inesten- 
sibile a  qualunque  probabilità  di  difesa.  Il 
mezzo  eh'  ei  produce,  serve  più  a  dimostra* 
re  una  lodevole  premura  di  non  abbando- 
nare nel  suo  estremo  pericolo  il  cliente, 
che  ad  indicare  alcuna  ragione  di  qualche 

po?o  (1). 

3.  Con  auspicii  dunque  assai  infelici  \\ 
difensore  diceva,  che  la  gran-corte  dì  rin* 
vio  avrebbe  dovuto  riesaminare  \  fatli,  ri- 
fare la  dichiarazione  di  reità,  escludere  la 
premeditazione;  fare  a  buon  conto  ciò  ch'el- 
la non  doveva  e  non  poteva,  tosto  che  la 
corle  suprema  avea  ritenuti  non  solamente 
i  faUi  elementari  che  motivavano  la  dichia- 
ra/ione di  reiià,  ma  la  stessa  dichiarazio- 
ne di  reità  di  fratricidio  premedilato,  e  tut- 
ta intera  la  risoluzione  delia  quistione  di 
fatto.  Questo  mezzo  dunque  sarebbe  inam- 
messibile,  ai  termini  dell'art.  523  pr.  pen., 
perchè  riguarda  una  parte  della  decisione, 
che  non  poteva  più  essere  attaccata  da  ri- 
corso, 

^.Intanto  il  presidio  che  in  tali  strette  lo 
zelo  dell'avvocato  non  poteva  aver  dalla 
legge,  gli  è  stato  aperto  dalla  clemenza  ine- 
sauribile del  Bb  N.  S.  Il  felicissimo  e  de- 
sideralo nascimento  del  real  primogenito  è 
stato  contraddistinto  dalle  più  alte  grazie, 
che  dasimigliauti  avvenimenti  siensi  occa- 
sionate giammai.  La  gioia  pubblica  immen- 
sa ;  ed  il  paterno  animo  del  Rb  non  ha 
soR'erto  che  alcuno  de'  suoi  sudditi  non  ne 
partecipasse,  nò  che  alcuno  do'  suoi  magi^ 
strati  potesse  in  questi  giorni  incontrarsi 
in  doveri  troppo  penosi.  11  real  indulto  del 

(l)  Bon  differente  è  Tindole  della  difesa  nelle 
cause  civili,  da  qnella  della  difesa  nelle  cause 
peualì.  Quivi  l'avvocato  è  libero  di  accettare  o 
non  accettare  una  difesa:  anzi  non  deve  accettar- 
la quando  la  causa  è  manifestamente  ingiusta. 
Ne' giudizii  penali  laocnsata  e  un  misero,  la  cui 
agitazione  d'animo  nel  pericolo  di  quanto  ha  piik 
di  caro, non  gli  permette  la  tranquillità  d'animo 
eh*  esige  la  difesa.  Quindi  la  sua  persona  legale 
non  è  intera  senza  riissi.slenza  dell'avvocato»— 
V.  nella  nostra  Pi-,  iHfnale  il  Irnttnto  dt'^difei^ 
sovf,  parto  !H,  J  5J9  a  36r>. 
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gono  sospese.  Ci  riserbiamo  di  commutare 
a  favore  dei  colpevoli  la  pena  di  morte  in 
altre  pene  che  determineremo  secondo  la 
gravità  de^  misfatti  ne^  quali  le  condanne 
sono  state  profferite. 

5  A  questa  voce  di  salale  e  di  viia,  l'av- 
vocalo di  Terilli  ha  rinunziaio  al  ricorso 
Tolto  queslo  di  mezzo,  ei  sostiene  che  la 
corle  suprema  non  dee  occuparsi  delhi  sua 
condanna  più  di  quello  che  farebbe  per 
qualunque  altra  condanna,  la  quale  nel  di 
16  di  questo  mese  trovavasi  già  passala  in 
giudicato.  Terilli  che  si  vede  abbandonalo 
dalla  leizge  ,  si  abbandona  luUo  alla  sola 
clemenza  del  Principe. 

6.  Ciò  dò  luogo  a  due  quisiioni.  La  pri- 
ma ò,  se  una  condanna  sospesa  da  ricor- 
so, possa  dirsi  passata  in  giudicato  lin  dal 
di  della  produzione  del  ricorso  stesso, quan- 
do a  questo  si  venga  a  rinunziare.  La  se- 
conda ò,  se  possa  finanziarsi  al  ricorso  av- 
verso una  condanna  di  morte.  L'  una  e 
1'  altra  mi  sembrano  di  facile  soluzione, 
sol  che  si  voglia  ritirarle  verso  ì  principi i. 

TA.Res  indicata  dicitur,  quae  finem  con- 
troversiarum  pronuntintione  indicis  accipit\ 
rjuod  lel  condcmnationa,  vel  absotutione  con- 
tinfjit  (1).  Ogni  decisione  dunque,  che  de- 
tinisca  la  causa  in  modo  che  non  dia  più 
luogo  a  controversia,  è  cosa  giudicata.  Non 
è  dunque  cosa  giudicata  una  sentenza  de- 
finitiva, suscettiva  di  opposiVJone  o  di  ap- 
pello, perchè  le  controversie  del  merito  del- 
la causa  possono  tornare  ad  essere  dal  giu- 
dice di.  appello  riesaminale.  Lo  sarà  la  de- 
cisione suscettiva  soltanto  di  ricorso,  o  già 
impugnata  da  ricorso  ? 

8.  Il  ricorso  è  un  rimedio  straordinario, 
che  non  tende  a  far  riesaminare  il  merito 
della  causa,  ma  solamente  a  far  riconosce- 
re se  la  decisioDe  sia  o  no  conforme  alla 
legge:  l' interesse  della  legge  e  non  quello 
delie  parti  (  ìhs  consti tidioniSy  non  ivs  liti- 
gatoris  )  è  ciò  che  si  guarda  nella  corle  su- 
prema in  forza  del  ricorso (2;.  La  decisione 

(l)-L.  1.  D.  XLII.  t,  de  re  iudicaia. 

(*-)  Art.  113  I.  org.— L.1,  I>.  quae  seni,  sine 


le  5Ì  presenta  come  cosa  giudicata,  e  con 
la  presunzione  che  la  legge  vi  sia  stala  os- 
servata. Ove  poi  la  presunzione  ceda  al 
fallo,  e  si  trovi  manifesta  la  violazione  del- 
la legge,  non  solo  non  vi  è  cosa  giudioata, 
ma  non  vi  è  decisione  di  sorla  alcuna:  eUa 
è  dichiarata  nulla,  e  come  non  a /venuta. 

9.  Se  però  la  corte  suprema  i^ìnvieoe  la 
decisione  conforme  alla  legge,  nel  rigetlAre 
il  ricorso,  nulla  certamente  le  dà,  e  uulla 
le  toglie.  La  decisione  e  cosa  giudicala  per 
se  slessa ,  et  in  se  el  suis  innixa  viribus  et 
sua  mole  stat:  ella  è  cosa  giudicala  fin  dal 
dì  della  sua  intimazione ,  nella  quale  sta 
la  obbligazione  alle  parli  di  ubbidirla  co» 
me  una  legge.  Non  già  Tiirresto  della  <?orle 
suprema,  ma  la  decisione  ste-^sa  da  cui  si 
è  tolto  r  ostacolo  del  ricorso,  è  quella  che 
vien  portala  ali*  esecuzione. 

10.  La  decisione  dunque  era  già  da  per 
se  cosa  giudicata,  e  solamonlc  n'era  sospe- 
sa V  esecuzione  (3)  durante  la  ricognizio* 
ne  che  dovevate  voi  farne,  col  vedere  s'ielJa 
fosse  o  no  fornita  diluiti  i  roquisiti della 
sua  legale  esistenza.  Perciocché  la  corle 
suprema  quando  annulla,  non  fiJ  che  di- 
chiarare che  uno  decisione  o  sentenza  non 
sia  slata  mai  legalmente  csislen«\  Quando 
ella  però  rigetta,  non  è  ella  che  lo  imprime 
il  carallere  di  cosa  giudicala, mn  toglie  sola- 
mente un  osl^ioi)lo  Ic.gale  alla  sua  esecuzione. 

41.  Nò  dee  confondersi  il  p.issngiiio  d'una 
decisione  in  cosa  giudicato,  e  V  es('Cuzione 
di  cui  ella  ò  capace.  Un^^  donna  incinta 
può  essere  condannata  a  nwMte  con  dclini- 
tivo  giudicalo  ;  e  intanto  V  esemzipne  si  so- 
spende lino  al  di  dolio  sgravidanxnlo  (4). 
Un  giudicato  irreiratlabile  viene  a  condan- 
nare a  morte  un  gran  delinquente;  e  in- 
tanto r  esecuzione  si  sospende,  quando  il 
He  vuol  conoscere,  se  può  osservi  luogo  a 
grazia.  Un  altro  condannalo  diventa  furio- 
so e  maniaco,  e  l'  esecuzione  si  sospendo 
fin  eh'  ei  non  riacquisti  la  conscien/a  di 
quel  che  sodre.  L*  osecnzione  ò  sempre 
quid  facti\  mentre  il  passa^t;io  d'  una  de- 
cisione in  cosa  giudicala  e  sq.\ì\\)\'^ quid  in- 
ris  ;  ì  caraUeri  dt'lla  cosa  giudicala  non 
dipendono  che  dalla  logge  (5j.  Il  rigelta- 


appcH.  rescind.—y.  il  u.  1,  §  21  e  22  .  pa^.  18 
e  19. 

(5)  E  l'art.  510  pr.  pea.  non  dice  altro  se  non 
che  :  fn  peudinza  del  (eì^minc  la  decisioive  non 
jntò  esseve  eseyiiUa. 

(  %)  Art.  61  II.  pen. 

(ì;i  V.  sup.  n.  XX'I.  $  1.  paj;.  140. 
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meiiK)  d<A  ricurvo  doo  è  che  udìi  dichia- 
razroDe  so\eODe  dt-  essere  la  decisioDe  ìd)- 
pu^aia,  lit)  da  che  venne  pronunziala,  uo 
hji»ale  e  deVmiilvo  giudicalo. 

^42.  lo  perciò  sarei  d'avviso,  che  ancor- 
ché voi  rri^ctlasle  questo  ricorso  ,  sempre 
il  fontlanrjato  sarebbe  compreso  nell'  art. 
i)  del  roal  decreto,  il  quale  art,  non  esige, 
conio  ì^-ìrt.  ^,  che  la  condannasi  trovi  di- 
venuta esecutiva  all'  epoca  del  decreto ^  ma 
sol.imentij  che  sia  passata  in  giudicato.  La 
differenza  di  queste  due  frasi,  gioslra  ab- 
bastanza come  nelTart.  3  il  legislatore  ab- 
bia miralo  airosiacolo  di  lallo,  e  Dell*  art. 
9  alla  natura  della  decisione  per  drillo. 

13.  Ma  questa  non  ò  che  una  ìnlerpetra- 
ziono,  e  in  conseguenza  può  sembrare  ar- 
dita ad  alcuni,  ad  altri  erronea  :  perciocché 
anche  qui  l'esante  del  merito  della  decisio- 
ne, se  non  della  causa,  e  Tesarne  dell'inte- 
resse della  legi^e,  se  non  della  parte,  sareb- 
ber  controversie  che  restano  tuttavia*,  e  po- 
trebbe dirsi  che  lino  a  tanto  che  la  causa 
fimcriì  OMNIUM  contrpversiarum  von  accipiat 
r§  7  ),  non  vi  è  còsa  giudicata,  Cerlamen- 
le  però  se  il  ricorso  non  fosse  ricevibile, 
la  diflicollàdi  esserla  condanna  comprosa 
neh'  indulto,  diventa  minore:  perciocché  il 
dire  che  il  ricorso  non  è  accettabile,  è  lo 
stesso  che  dire  che  non  ò  sti»to  legalmenlu 
prodotto,  0  che  non  è  slati»  leLiiihnentc  so- 
sfjcsa  r  esecuzione.  Quando  poi  il  ricorso 
non  sia  prodolt<i,  o  visi  rinunzii,  sembra 
che  la  decisione  debba  dirsi  non  solo  pas- 
SJla  i^iò  in  cosa  t^iudicata,  ma  per  leggo, 
so  iMnì  per  fallo,  esecutiva  per  se  stessa. 
La  corte  suprema,  nel  dichiarare  che  at- 
tesa la  rinunzia  non  vi  sia  luogo  a  delibe- 
rare, dichiara  implicitamente  che  la  deci- 
sione era  passata  in  giudicalo:  come  se  nou 
vi  fosse  slato  ricorso. 

^14.  Or  precisa mehle  per  togliere  Ogni 
dubbio  aira[)[«licaz/iono  di-dl'arl.  9  p^n*  que- 
sto condannalo,  il  suo  diligente  difensore 
ha  rinunziato  al  ricorso.  Esaminiamo,  s'e- 
gli ne  aveva  la  fncoUà. 

i'6.  H.  Per  regola  generale  ogni  grava- 
me, e  pariicolirmenle  il  ricorso  per  aunul- 
iamcnio  ò  volontario.  Altrimenti  la  legge 
non  potrebbe  cingerlo  di  tanli  ostacoli  e 
per  la  le^^aliià  delle  persone,  e  per  lo  tem- 
po, e  \)cv  le  forme.  S'  esso  è  volontario  , 
retfuh  est  htvis  ardiqiti,  oftinc&  lieentiaìn  ha- 
Ure,  his  qnae  prò  s^  iniroducta  sunl,  rtniin- 
iiiaìc  i'I). 


16.  Ma  Tari.  308  pr.  pen.,  ed  il  rea^ 
decreto  del  3  giu^^o  1834,  obbli^^auo  i.^ir 
fensori  nello  cause  di  morte  a  produrr^  i) 
ricorso.  Questa  dunque  è  una  eccezione 
alja  regola;  e  perciò  deo  inlendersi  reslrìl- 
tivamenle  e  per  quanto  si  serbi  la. ragio- 
ne della  eccezion  medesima  (2;.  Quando 
manca  la  ragione  dell'  eccezione,  allora  dcd 
tornarsi  alla  regola. 

17.  Or  qual  *è 
ce/Zione  conlenula 
nel  rcal  decreto 
dio  di  vita  0  di  i 
dannato  il  suo  di 
regola  antica,  ne 
nans:  è  la  ragior 
volta,  chechiunq 
vocare  contro  le 
nìlatis  ratione^  oi 
debere.  Quid  ven 
es/,  perire  festii1a\ 
dìwi  esse  supplici 
si  vede  chiaro  , 

occupiamo  ,  non  fa  che  sospendere  e  far 
differire  l'esecuzione:  ma  se  vien  rigetta- 
to, non  iniluisce  a  far  della  decisione  uo 
giudicato,  più  di  quello  eh'  ella  etltUiva- 
mcnte  lo  è  per  se  stessa. 

18.  Se  questa  è  la  ragiono  di  si  fult.i 
eccezione,  noi  siamo  nella  cauba  presente 
tra  due  sole,  uscite  che  può  avere  il  ricoi:- 
so;  o  deir  annullamento  della  decisione  , 
ed  allora  può  essere  il  reo  novellamente 
condannalo  anche  alla  morte;  o  del  riget- 
tamenlo  del  gravame,  e  può  esser  dubbio 
se  quella  interpelrazione  nostra  esposta  po- 
co sopra  (%  12  e  13)  sia  approvala.  A.Uin- 
contro  nella  rinunzia  al  ricorso.,  è  certa 
r  ulteriore  sospensione  lino  alla  gra/,ia,  y 
benché  la  pena  da  surrogarsi  sia  incoila, 
la  grazia  della  pena  di  morte  è  sicura.  Dun 
quo  il  partilo  più  sicuro  e  migliore  per  chi 
si  sente  reo,  è  in  questo  caso  il  non  prò 
durre  ricorso,  o  prodottolo  rinunzijrw.  Nwl  " 
seguir  r  eccezione  si  andrebbe  contro  ;^1 
suo  line  ed  alla  sua  ragione;  cioè  a  quel 
la  che  le  leggi  romane  dissero  /lUìnanilQ' 
tis  ratio:  an/.i  sarebbe  una  spinta  a  chi  ^- 
rire  festlnans  ,  per  tedio  di  viui  aflVv'Ui  il 
carnefice.  È  il  caso  dunque  in  cui  abban- 
donando l'eccezione,  dee  tornarsi  alla  re 


gola. 
19, 
lo  ubb 


Ma  nemmeno  di  questo  ragionami- 
isogUd  la  rinunzia.  Dice  l'ait.  Z'Jb, 


(2)  L.  iìO,  de  rr<iiili^  iaìis- 

(:•)  L  G,  b.XLlX,  I,  di'  cipcIL  ci  rc'jJ  c:\. 
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cbe  se  la  condanDd  è  di  morte  ^  il  difen- 
sore, sotto  lasua  responsabttitàj  non  potrà 
fare  a  meno  di  produrre  il  ricorso,  quaof 
da  aocbe  il  coDdanaato  per  It^dio  di  vita 
o  del  carcere  no  'I  volesse.  Qual  è  però 
questa  responsabiVuà  ?  Il  real  decreto  del 
3  giugno  1834  la  risolve  io  una  censura 
disciplinale,  sevi  ha. luogo.  Dunque  l'arL 
308  nulla  toglie  del  suo  carattere  di  vo- 
loniario  al  ricorso,  purché  vi  sia  un  av- 
vocalo che  disprezzi  il  pericolo  della  pena. 
Anzi  in. quel  sevi  haluogot  la  legge  sup- 
pone casi  ne^  quali  nenimeno  possa  esser^ 
vi  luogo  a  censura,  e  per  conseguente  casi 
ne' quali  sì  possa  lodevclmente  non  pro- 
durre il  ricorso,  e  prodottolo  rinunziarvi 
Tale  è  il  caso  presente.  Ricorso  dunque  di 
part©  non  abbiamo  più,  perchè  vi  si  è  ri- 
nunziato da  chi  il  {)oleva.  Dia  ora  all'av- 
vocalo  la  pena  disciplinale,  chi^  ne  ha  co- 
raggio. Io  certo  non  sarò  colui  che  sca- 
glierà  la  prima  pietra.  Approvo  la  di  lui 
prudente  risoluzione,  anzi  la  lodo  :  avvc 
calo^  avrei  6»tto  lo  slesso. 

20.  Riroane  ora  un  dovere  tutto  nostro, 
ed  indipendente  del  ricorso.  Il  real  decre- 
to del  3  gi"gno  1834  ha  ciò  di  particola- 
re, che  nelle  condanne  di  morie  rende  ef- 
iìcace  anche  un  ricorso  prodotto  fuori  ter- 
mine, e  dove  non  sì  è  prodotto  alcun  ri- 
corso, esige  che  di  uOzio  si  sospenda  Te- 
secuzione  e  si  rimeiiano  gli  atli  all^'corle 
suprema,  perchè  ella  dia  un  difensore  of- 
iicioso  il  quale  elevi  l  suoi  mezzi  di  an- 
nullamento. Ma  risibile  sarebbe  il  crede- 
re che  ogni  causa  debba  presentare  nul- 
lità, e  che  basti  nominare  un  avvocalo  per 
trovarle.  Io  sGdo  qualunque  giureconsulto 
a  trovarne  nella  causa  presente.  Inianlociò 
opera  di  dritto  una  sospensione  di  esecu- 
zione ;  dfffertur  supplicium  (  §  17).  Sareb- 
l>e  iniquo,  che  se  noi  nel  di  14  di  questo 
mese,  cioè  due  giorni  prima  dell' indulto, 
avessimo  pronunziato  cbe  non  vi  è  mezzo 
alcuno  da  elevarsi  o  di  uBzio  o  col  mini- 
stèro di  un  avvocato  officioso  in  questa  cau- 
sa ,  il  condannato  sarebbe  stato  compreso 
Dell'  indulto;,  e  perchè  lo  pronunziamo  og- 
gi, cioè  pochi  giorni  dopo,  egli  ne  sia  e- 
scluso.  Gli  affari  dunque  ed  il  conindo  del- 
la corte  suprema  ed  il  suo  ordine  di  r?io/o 
sarebbero  la  norma  dell'ammessione  alFin- 
dulto  (1)? 

21,  Per  le  quali  cose  io  domando,  cbe 
immessa  la  rinunzia  al  ricorso,  si  dicbia- 

(!)  V.  siipra  la  conci.  XJI,  S  2«  e  .20,  p.98. 
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ri  non  esservi  per  noi  altro  a  deliberare 
sulla  causa;  e  si  respingano  gli  alti  a  h. 
E.  il  segretario  di  stato  ministro  di  grazia 
e  giustìzia,  ond'egli  vegga  cogli  alti  sooi 
lumi,  se  sia  questo  il  caso  da  proporre  al. 
la  M.  S.  per  questo  condannato  la  graaio- 
sa  commutazione  promessa  neirart,' 9  del- 
la reale  indulgenza.  Orribile  è  certamente 
il  misfatto  di  costui,  lo  ne  parlai  eoo  la 
più  viva  indegnazione  ,  quando  la  prima 
volta  domandai  il  rigettaraenio  del  ricor- 
so (2).  Ma^  chi  oserà  dire  un  reato  qualun- 
que ,  superiore  alla  forza  della  cleoienza 
sovrana?  Io  per  me,  sig.  presidente,  nulla 
credo  più  proprio  d'  un  Principr  che  li 
volenlier  perdona  ,  (3)  nulla  più  deguo  di 
voi,  nulla  più  conveoiénte  ad  un  avvoca- 
lo generale  del  Be  ,  quanto  il  ripetere  in 
questa  occasione  ciò  che  dissi  altra  volta 
in j)cca.sione  dell'altro  indulto  del  1  die. 
1852,  replicando  quello  cbe  6lAvoLKi»odi- 
cea  di  Antonio  Pio  ,  cui  tanto  il  Rb  no- 
STBO  somiglia:  Beneficiumimperaitoris^quod 
a  divina  scilicet  indulgentia  proficisctlm\ 
quam  pienissime  inlerpretari  debemus  (4). 

XXV, 

Sunto  DI  due  lezioni.  —Svituppanunto  del- 
l*  avvertenza  preliminare  a  pag.  64. 

Stirps  iuris  a.  TiÀ^TvnAé--Prìncipiisancaurn 
datis.»..  parva  videntur  et  iarda  i,  scd 
suis  PROGRESsiONiBVS  USA  ,  augfmUtr  :  si 
db  his  non  recedas^  spissd  qwdem  et  pro- 
duca erunt  exittts.  —  Cic. 

Due  de'  tre  trattati,  cbe  debbono  far  ma- 

(2)  Nel  dì  23  giugno  1854.—  y.sup,  p.  143. 

v3)  Dante,  Parg.  Ili,  il9. 

(4)  V.  sup.  ooocl.  XII,  pag.98 Cosi  fu  de- 
ciso. —  Ammessa  la  riuunzia  al  ricorso ,  si  di- 
chiarò non  essavi  luogo  a  deliberare. 

li  sistema  benigno  adottato  dalla  corte  su- 
prema fu  rassegnato  al  Re  dal  segretario  di  sta- 
to ministro  di  grazia  e  giustìzia  ,  ed  il  Re  e  nel 
»  consiglio  ordinario  di  stalo  del  14  mant«j 
»  1856  ,  benignandosi  di  ampliare  la  sna  reale 
»  indulgenza,  si  è  degnata  ordinare  ,  che  nella 
»  olementissima  misura  dell'  enunciato  art.  9 
»  dell'  alto  sovrano  del  16  gennaio,  entrino  del 
»  pari  tutte  le  cause  capitali  decise  con  le  dc- 
»  finitiye  condanne  di  morte  prima  del  dello  dì 
»  16  gennaio  ,  ad  onta  che  ne  penda  il  ricorso 
»  in  corte  suprema  ».  Rescritto  del  18  marzo 
1856. —  Dal  27  gennaio,  epoca  dell'arresto  per 
Ter  ilio  più  di  50  condannali  alla  pena  di  morte 
anteriormente  all' indulto,  de'qnali  i  ricorsi 
non  erano  giunti  alla  corte  suprema  prima  del 
16  gennaio  ,  hanno  prunifalo  di  (poesia  giari- 
sprudeuza  di  vita. 
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lerìa  delle  leeioni  dell'  anno  (1) ,  li  avele 
aditi  già  esposti  éè  noi.  Il  primo  ò  slato 
deifo  giorisdisioni  e  degli  oiizi  di  magislrè* 
Uipa  ne'  giudìzi  penali.  Con  questo  abbiam 
&oddìsfÌBito  alla  dimanda  :  leieggi  son,  ma 
ckiponnìmnaed  eise? 

2.  Messe  le  giurisdizioni  nel  loro  cam- 
jm  di  azione,  è  slato  necessario  nel  secon- 
do  tmilaio  lo  spie&;are  diligenlemenie  da 
quali  forze  esterne  comnoosse,  passino  le- 
stalmente  dallo  stato  di  for/.6  in  conato  a 
quello  di  forze  in  movimento.  Sotto  questo 
aspetto  si  sono  esaminate  le  azioni  nascenti 
da  reato,  cioè  I,  come  esse  nascono  e  qua- 
li e  qua«U  siano,  11,  come  adiscano,  HI, 
quaì  corso  seguano,  IV,  comesi  aiutino  o 
si  frastomiaca  Vicenda,  V,  comesi  estin- 
t^uano. 

3.  Ma  io  questo  movimento ,  in  queste 
applicazioni  di  forzo  f^iurisdizionalt,  la  leg- 
ge 000  abbandona  i  giudici  a  qualunque 
n»etodò  o  maniera  di  agire ,  che  [)o(rebbe 
ciascono  trarre  dalla  particotar  sua  indole, 
dalla  sua  edueazione  e  da'  suoi  studi.  Qui 
comincia  l'impero  delle  leggi  della  proce* 
dara,/erso  nostro  trallato ,  col  quale  indi- 
cheremo le  norme  ,  le  quali  assegnano  il 
luo.^o,  la  direzione  e  i  confini, circoscrivono 
lo  spazio,  distinguono  i  tempi,  e  pariicola- 
rpgiiiano  i  modi  di  tutti  questi  movimenti. 
Cosi  essi  si  rendono  uniformi,  e  dipeudenli 
non  da  ir  uomo,  ma  dalla  legge. 

4  Sì  fatto  andamento  delle  ginrisdizioni 
penali  messe  in  azione,  si  divide  natural- 
mente in  tre  stadi  :  I ,  investigazione  del 
reato  ;  II,  proposta  dell'  accusa  e  della  di- 
fesa ed  ordinamento  delle  pniove;  111,  di- 
scQssione  terminativa  della  causa  e  deci- 
sione.Nel  qual  corso  la  decisione  è  il  punio 
estremo  «d  il  Une  del  giudìzio;  il  principio 
è  in  ciò  che  legalmente  fa  uscire  le  giu- 
risdizioni dallo  sialo  di  forza  in  conato  ,  e 
le  attua  :  tutto  quello  che  segue  tal  mossa 
lino  a  tanto  che  non  si  pronunzii  il  giudi- 
zio, non  è  che  prepara/Jone  e  ricognizione 
e  retti licazione  di  quella  serie  ordinata  di 
mezzi  che  giovano  a  rettamente  giungere  a 
qoel  ponio  estremo,  e  decidere. 

5.  Or  questo  corso  non  è  che  1'  anda- 
rtiento  Inimico  di  ogni  umano  giudizio  :  rac- 
coglier prima  i  fatti  relativi    a  ciò  che  si 

(i)  li  secoodo  aano  delle  mìe  lezioni  è  stato 
aempfe  diviso  in  tre  trfifttatt  :  f ,  delle  giurisdi- 
tionù  11»  </«2/c  ardoìtU  IH,  delia  procedura.  Il 
leno  trattalo  cominciò  nel  1840  con  queste  due 

lezioni. 


cerca;  cernerli  poi,  dcf)urarll,  clnssWichrli; 
ripetere  inline  con  cura  tulli  questi  espe- 
rimenti onde  purgarli  d'ogni  errore  che 
ani  incuria  fudit^  aut  hùmana  panmi  cacù 
natura  (1),  e  giudicare.  Nella  chimica  e 
nelle  altre  scienze  naturali,  anzi  nelle  stesso 
scienze  astratte,  e  neir  agricoltura  e  nelle 
arti  tutte  ond'è  grata  e  piò  bella  la  vita, 
non  può  chi  ben  l*  eslima  {2)  far  altro  che 
questo:  legge  universale  di  metodo,  dalla 
quale  perciò  non  può  andar  esente  la  ri- 
cerca de' mezzi  alti  ar  giudizio  il  prù  iin- 
portanle  per  V  nomo,  qiial  ò  quello  che  sì 
può  compromoltere  la  sua  vita,  l'onorsuo, 
la  su?»  tranquillità,  la  yicurezza. 

6.  IM  ciò  nasce  che  qualunque  metodo 
vizioso  e  fallace,  fonie  di  tanti  errori  nelle 
altre  cose  della  vita,  è  fatale  alla  umanità 
ed  alla  giustizia  ne'giudizii  penali.  Se  al- 
cuno dunque  domanda  ,  qual  libro  è  più 
utile  per  chi  studia  la  procedura  penale  ? 
la  risposta  è  facile:  la  logica.  La  procedu- 
ra non  è  che  logica  pratica  per  rinvenire, 
ordinare,  e  giudicare  i  falli  i  quali  dan  Ido- 
go  alle  cause;  ed  è  tale  non  per  analogìa 
o  per  vaghezza  di  un  nome  filosolìco,  ma 
perchè  i  suoi  precetti,  dal  primo  articolo  al- 
l'ultimo,non  son  altro  che  precetti  di  logica. 

7.  Il  che  è  tanto  vero  ,  che  come  la  per- 
fezione degli  altri  rami  della  legislazione 
segue  r  indole  e  la  misura  dello  sialo  delle 
umane  conoscenze,  e  particolarmente  del- 
l'arte di  stato  che  rivolge  ogni  scienza  ed 
arte  ad  uso  civile,  cosi  la  perfezione  della 
procedura  segue  quella  del  metodo  ondea- 
bitualmente  si  scuopre  it  vero  e  si  afferma. 
Ogni  errore  ne' metodi  nni  versai  mente  ri- 
cevuti rifluisce  nella  procedura  ;  e  questa 
ci  dà  il  termometro  esatto  della  logica  d'un 
popolo.  Perciocché s'ei  ne  avesse  altra,  non 
l'abbandonerebbe  certo  in  cosa  di  sì  gra- 
ve, anzi  di  estremo  momento:  s' investiga- 
no e  si  giudicano  così  o  così  i  reati,  per- 
chè così  s' investiga  e  così  si  estima  il  ve- 
ro nelle  altre  cose  della  vita,  — Seguinum- 
ne  il  progredimento  secondo  la  storia  della 
civiltà,  come  abbiam  fatto  nelle  altre  ma- 
terie ,  graduandolo  con  accuratezza  nello 
note  epoche  di  Vico. 

Primo  stadio  della  procedura- 

8.  Della  prima  logica  di  uomini  caccia- 
tori, coostruttori  di  capanne ,  agricoltori , 

(2)  HoR.  do  arte,  v.  552. 
(5)  Petr.  Il,  canz.  7. 
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Kóì  Qon  abbiamo  monumenti  pftì  certi,  che 
quelli  della  lingua  cbo  ì  nostri  Il.-ilt  primi- 
tivi ci  hanno  irascncssii.  Ella  può  dirsi  che 
si  conservi  ancor  viva  nel  foro.  ffeeessUas 
comlUuit  ius  {ij\  era  la  loro  divisa  ;  né 
Akistotils  o  GsMOVEsr  aqcor  erano,  lì  ine- 
lodo  per  coloro  e  la  logica  cominciò  ipsis 
rebus  dictantibus:  usu  exigenle  et  humanis 
necessUalibtis  (2):  rozza  e  materiale ,  quali 
ì  nostri  uomini  di  campagna,  scevri  de'  pre- 
giudizii  delle  scuole ,  vediamo  usare  ogni 
giorno,  se  puro  in  tanta  diversìià  di  tempi 
e  di  educazione ,  ed  in  tanta  influenza  che 
esercitano  sulle  menti  anche  volgari  le  arti 
e  le  scienze,  possiam  credere  convenevole 
sì  fatto  paragone.  Or  questo  metodo  niuno 
può  disconvenire,  che  non  possa  procedere 
io  tar epoca  altrimenti,  che  nel  modo  se- 
guente. 

9.  La  curiosità,  innata  neiruorao,  pro- 
duce le  prime  dimando,  quae  res?  quae  et 
res?  Le  quali  diedero  origine  alle  voci  quae- 
reie^  quaestio,  quaesitio,  amquisitio,  inqui- 
sUio.  Ma  come  cercare  senza  venir  presso 
alla  cosa  ?  Jn  rem  venire,  sincopalo,  pro- 
dusse invemre.  Ecco  l' inventiva.  Ma  pres- 
so popoli  cacciatori  si  conobbe  subito  che 
ciò  non  ben  si  ottiene  andando  sbadatamen- 
te incontro  a  ciò  che  da  se  ti  si  para  in- 
nanzi; avvezzi,  non  seggendo  in  piuma  né 
sotto  coltre  (3):,  ma  con  fatica  somma  e  di- 
ligenza, a  snidar  lo  Cere  nascoste,  ed  im- 
padronirsene, la  voce  di  caccia,  indaco  (in- 
du-ago  )  fu  trasportala  subito  ad  ogni  ma- 
niera di  diligente  ed  assidua  ricerca.  E 
da  qual  professore  di  logica  venne  inse- 
gnato questo  primo  grado  del  metodo  in- 
ventivo? Dalla  natura.  Imperai  hoc  natura 
potens  (4).  I  nomi  stessi  che  ce  ne  sono  slati 
conservati,  ce  'l  dicono. 

lO.  E  questo  primo  grado  di  ogni  inqui- 
sizione è  quello  che  i  nostri  forensi  dece- 
vano prime  indagini  e  diligenze  ,  le  quali 
nelle  cose  penali  si  raggirano  intorno  ad 
oggetti  puramente  fisici,  che  cadono  imme- 
diatamente sotto  i  sensi,  quali  sono  ogni  ma- 
niera di  flagranza,  le  denun/je,  le  quere- 
le, le  vestigia  |)erinanenti  del  reato,  ^a  cui 
la  voce  inveslif/are ,  le  confessioni  de'  rei . 
i  testimoni  presenti  air  avvenimento,  tutto 
ciò  che  apparisce  a  prima  vista  e  con  la 
'diligenza  delle  prime  ricerche.  Ed  in  ciò 

(1)  L.  iO,  D.  I,  3,  de  legiÒHS. 

(2)  L.  2,5  1 1 ,  D.  d/?  or.  jiir.— Inst.  I,  2,  §  2. 
(5)  Dante,  Iiif^  XXIV,  47. 

(4)  HoR.  Epist.  II.  l,v.  al. 
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coosisfeva  allora  tutto  H  processo;  Uomini 
di  corto  intendimento  non  videro  in  prima 
pili  oltre;  si  che  spesso  il  parvenu  pren- 
devano per  realità.  Quindi  apparente  era 
sinonimo  di  evidente.  Non  è  già  che  fos- 
sero caduti  nel  vizio  di  chi  quaerit  etvn^ 
ventis  tniser  absìinet,  et  timet  ulf  (5),  vizio 
di  tempi  corrotti  ed  int'rti .Coloro  eran  ben, 
altro  che  pigri  e  mal  vivi:  se  restavano  là 
essi  non  vedevan  piii  oltre.  E  quando  quel* 
la  evidenza  di  sensi  mancava,  si  ricorre- 
va a'  giudizi  di  Dio  ,  perchè  qtiesli  soli 
per  essi,  ove  mancava  i*  evidenza  di  fatto, 
dimostrar  potevano  la  verità  dello  cose  (6). 
Nec  Deus  intersit^  nisi  dignus  vindice  no- 
dus  (7) ,  è  canone  anche  delia  civiltà  più 
compiuta:  ma  ogni  nodo  per  essi  era  in- 
solubile, se  non  con  T  aiuto  d'un  Dio.  E 
ciò  andava  a  paro  con  lo  credenze  popo- 
lari, per  cui  negli  altri  bisogni  delb  vita 
si  ricorreva  agli  astrologhi,  a*  maghi,  iigli 
oracofi. 

11.  E  negli  stessi  giudtzii  per  testimoni 
prevaleva  il  calcolo  aritmciico,  ma  il  più 
grossolano,  il  solo  a  cui  giungevano  menti 
rozzissime  e  grossolane.Se  un  testimone  era 
contro  V  altro,  uno  meno  uno  si  riduceva  o 
scro,  mentre  due  vincevano  «nOjfossc  anche 
il  reo  che  negava. Da  ciò  la  massima  antica, 
che  nion  fatto  è  provato  se  non  per  duo  te- 
stimoni almeno. Poi  si  osservò  che  non  sem- 
pre un  uomo  è  uguale  ad  un  altro  ;  ma  noh 
si  giungeva  ancora  alla  chiara  id<'n  della 
differenza  per  ingegno  e  vera  probità  e  co 
gnizioni .  La  disuguaglianza  più  sensibile 
era  il  peso  politico.  Del  che  trovici nìo  un 
documento  nelle  nostre  conslitozioni  fidcri- 
ci»ne  del  secolo  decimoterzo,  per  le  quali 
un  borghese  è  superato  in  giudi/jc»  àiiWa  te- 
stimonianza d*  un  nobile;  on  bnDne  da 
quattro  cavalieri  semplici  o  oito  borghesi  ; 
un  conte  da  quattro  baroni  o  olio  c«ivalie- 
ri  o  sedici  borghesi. 

12.  Spiegale  meglio  le  menti  ,  cominciò 
a  conoscersi  che  da'  faiti  presenti  e  ddlle  ve- 
stigia del  reato  si  rivelano  spesso  oì; golii 
lontani,  e  risguardi  e  rapporti  che  non  so- 
no sotto  i  sensi  esterni.  Da  inde  cilifmyAi^ 
inde  ductum  nacque  la  parola  in  iìctwìiy  e 
la  voce  logica  induzione.  Le  caponi  ne  jì- 
venner  casa,  e  le  voci  struere  [air aere  do- 
mus)  instrueret  furono  trasportale  dal  pri- 

(ìi)  HoR.  de  arte,  ¥.  170. 

(6)  V.oclla  Q06tra  Pr.pen,  i  $^  2i  a  to  »1.  ì  a 
seconda  parte. 

(7)  HoR.  de  arte,  v.  191 . 
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IDA  inf^rn:^  meiodordi  rotta  architellurd  al 
Dìelpdo  AeX  processo  giudiziario  ,  il  quaU 
noa  to  più  composto  di  soli  falli  parventi 
aia  d' iudizii  ed  argomenti  di  non  parven- 
ii  \i)j  riiratli  per^a  via  della  induzioQe. 
Quiudi  anche  oggi  noi  diciamo  pruot)ain' 
diziaria,  insiruzione^  instruzione  delie  pruo- 
t?e  £  ne  nominiaiuo  inslrumenla  tuli'  l  roez- 
%i  e  tutti  gli  elemenli  inlesi  a  comporla,  i 
quali  soo  pare  documenti  e  monumenti^  per- 
chè docenly  monent  col  veduto  ed  udilo  il 
non  tedoto  e  non  udito.  Queslo  è  il  secon- 
do grado  del  metodo  della  logica  naturale 
romane,  e  per  consegoente  del  metodo  giu- 
diziario..  Quanto  più  un  popolo  faciliòente 
argomenta, dalle  cose  vicine  alle  lontane  , 
e  dal  nolo  air  ignoto,  tanto  più  perfetta  si 
fa  r  ìoslruzione  delle  pruove  ne'  giudizii 
penali  :  è  il  crogredi mento  naturale  della 
intelligenza.  Ne  consulti  ognuno  nel  suo  in- 
terno se  slesso";  e  vedrà  che  la  sua  men- 
te non  ha  cominciato  ,  né  sì  è  sviluppala 
cbe  per  questa  via.  Unde^  nisi  ìtUus  mon 
siralum  (2)  ? 

15.  Bla  non  si  tosto  dai  fenomeni,  o  sia 
'\iJie  apparenze  particolari  ed  esterne  si 
^ra  cominciato  a  prendere  argomento  delle 
non  apparenti,  ceco  Y  intelligenza  che  co- 
minciò a  profondarsi  nel  nascosto  delle  cose 
ende  trarlo  della  vagina  delie  membra  sue  (5j 
E  cosi  coroinciossi  indiciis  monslrare  recen- 
tibus  abdica  rei-um  (4).  E  si  avverta  che 
qui  non  si  disegnaiìo  le  cose  nuove,  come 
crede  DjkCiEB  ,  perchè  sarebbe  stalo  assai 
facile  ad  Orazio  esprimer  più  p  rop  riamen - 
le  questo  concetto  del  suocomentaiore  :  Ora- 
zio disse  quel  che  volle  dire  ,  il  nascosto 
delie  coie  (5).  La  quale  operazione ,  tutta 
inleUeUaale  ,  portò  ad  indagare  la  natura 
ifilima  di  esse  cose,  vim  et  polestalem^  e  le 

CO  I^ANTE.  Par.  XXIV,  65. 

(2)Hoii.  Epist.  II,  1,v.  52. 

r3)  Dante.  Par.  L  21. 

C4)  HOR.  de  arte,  v.  40. 

(5)  Jbdita  rerum  ,  noo  novas  res  o  nova  in- 
venta, come  spiega  Dacieb  ,  che  dà  por  esempio 
la  polvere  da  cannone^  |a  bussola.  V  artiglierìa, 
i'tciVon  vi  è  bisogno  in  questi  casi  di  (jiiolla  e  he 
dice  Orazio  ,  dabiiurque  licentia  sttmlu  pudcn- 
ter  :  la  necessità  ci  sforza  di  dare  a  imo  ve  rose 
noofe  parole.  Ma  quando  da'fenomonì  osferni  si 
^  air  inferno  ,  cioè  al  nascosto  deìle  cose  ,  al- 
lora connene  che  i  nomi  nuovi  i  quali  ne  sieno 
i sfgni,  vengano  dati  con  motta  *Irr(»s|M»zione  e 
«>fl  l'auto  della  fìKjsofìaj  oome  .^i  fa  In  Ito  gior- 
no nelle  scienze  naturali,  e  così  si  avvera  i)er 
e^ìicerUfa  sum^a  puit^^fcr.    • 
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cause  loro  ed  i  rapporti  eoa  le  altro.  B 
nelle  cose  penali  si  ricercò  sobito  ,  quid^ 
quis^  fàU^  quibvs  fauxiliis^  cur,  ^uotnociov 
quando^  moslramento  che  rende  niafiifesto 
da  quel  che  appar  di  fuor,  quel  che  ^^as^on- 
de  (6>  Per  tal  modo  si  vide  tosto,  c{)e  sen- 
za questa  operazione  la  materia  raccolta  nel 
primo  e  secondo  grado  d*  investigazione  , 
sarebbe  rimasta  troppo  rude  e  indigesta  : 
questo  terzo  procedimento  dell'  intelletto  , 
mostrando  ahdita  rerum,  la  informò^  o  sia 
le  diede  ordine  e  la  ridusse  u  forma  certa 
di  efietti  e  di  cause,  da  cui  la  voce  vnfor- 
magione.  E  cosi  le  ire  voci  logiche  e  iosie-. 
me  di  procedura,  indago,  indictuvì^  infor- 
maUo,dimoslrdrono  il  naturai  progredimen^ 
to  della  investigazione,  o  sia  della  inqui- 
siiione  per  il  triplice  grado  di  prima  inda- 
gini,  d' induzioni  da  esse,  e  d*  informazio- 
ne o  sia  compimento  legale  della  instruzio- 
ne. Le  parole  informandone  ,  infortnativo  , 
informativo  fiscale^  non  sono  più  nella  nuo- 
va procedura  :  ernno  voci  solenni  del  no- 
siro  antico  drillo.  Ma  al)binino  la  cosa  in 
ciò  che  consliluisce  oi^gi  V  uiitmo  grado 
della  polizia  giudiziaria. 

14.  Insi  rullo  cosi  il  processo  con  tutte  le 
rettole  logicLe,  proprie  di  quesù  fre  gradi 
iiciturdli  di  ogni  metodo  di  ricerca  ,  viene 
il  giudizio.  Ma  diventalo  V  uom  conscio 
della  sua  debolezza,  e  del  come  sol  dubi- 
inndof,  delle  cose  iinanche  ch'egli  vjede  e 
che  fa,  può  a  forza  d'  arte  e  di  esperimen- 
ti e  di  pruove,  cangiare  i  dubbi  in  certez- 
za (7) ,  si  conobbe  la  necessità  di  prepa- 
rarsi prima  con  nuovi  e  ripeiuii  esperinoen- 
Li  di  grado  in  grado  al  giudi/io.  Per  lo  che 
con  questi  primi  tre  procedimenti  d' inve. 
siigazione  non  si  lece  altro,  che  segnarci 
confini  del  primo  s/ac/«(?  dell'andamento  giu- 
diziario (sup.  5  4). 

Secondo  stadio. 


15.  Comincia  il  secondo  stadio,  e  que- 
sto è  proprio  del  secondo  grado  deU7uu>a- 
na  civiltà;  nel  quale  solo  si  conosce  il  bi* 

(6)  Ariosto.  Fnr.  VII,  14. 

(7)  Nihil  (tffiVìììondo  c^ttaernm  omnia,  scd  du- 
hiians.  pìerumque  mihi  ip,w  di /J' din,';,  CìC.  de 
Div.  II,  8. 

Nasce  per  quello  (  per  tal  iiìolivo  )  a  guisa  di 

rampollo 
j4ppiè  del  vero  il  dtd)hlc'.  ed  A  riattiva 
Cfìal  sommo  pivge  mn  di  col  lo  in  collo  (  di  ì;  ra- 
do iu  {:;ia?1o). 

^*.^T^.  Par.  IV.  HO. 
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sogno,  che' quanto  si  è  raccollo  nella  in- 
slruzione  dello  pruovc,  si  cribri  in  prima 
e  si  esaoììni  a  parie  a  parie,  e  se  no  col- 
ga ciò  che  di  vono  o  non  provatosi  è 
insinuato  nella  instruzionc.  Questo  cri- 
brare gV  Itali  antichi  ,  già  diventati  agri- 
coli nella  terra  che  fu  delta  magna  parens 
frugum  {i)  ,  dissero  da  cernere  ,  come  il 
crivello  del  framento  fu  cribrum,  do  cui 
discemere^  discrimen,  decemere^  decretum. 
Cerna  in  Dante  è  appunto  distribuzione  , 
ordinamento,  scompartimento  graduato  (2). 
E  tosto  nella  logica,  e  nella  procedura  giu- 
diziaria si  aggiunse  alle  prime  indagini , 
seguite  da  maggiori  e  più  minute  investi- 
gazioni e  òaW  informazione,  questo  quar- 
to grado  di  metodo,  l'ordinamento  ben  gra- 
dualo delle  parti;  e  ne  nacquero  nella  pro- 
cedura criminan\  e  crimen,  che  disegnaro- 
no in  prima  non  già  reato  accusalo  ,  ma 
accusa  per  fatto  accertato  ,  con  accertate 
circostanze,  attribuito  ad  un  reo  accertato, 
cui  si  presentano  ordinale  e  sceverate  da 
ogni  oggetto  estraneo  tulle  le  pniove  che 
il  convincono  (3).  £  si  rimase  lunga  pez- 
za a  questo  grado,  allaccandovi  immedia- 
tamente la  decisione  detiniliva,  decretum, 
il  che  forma  il  carattere  di  quel  che  si 
disse,  giudicare,  senza  difensore  né  difesa 
sul  solo  processo  inquisitorio  (4). 

(1)  Salve  magna  parens  fì*ugum  ,  Saiurnia 

tt.Uus , 
Magna  vimm,  Virg.  Georg.  Il,  173. 

(2)  Par.  XXXII,  50,  54. 

(3)  Poi  criinen  dalla  significazione  di  accusa 
(per  cui  iitscrihere  in  crimen^  criminari)  dinotò 
reaio^  o  sia  fatto  accusato^owero  fatto  degìio  di 
accusa.  E  cosi  la  stessa  yocc  accusa  in  Dante  è 
impiegata  per  disegnare  reato,  Inf.XXVIII,  4o. 

(4)  Del  processo  inquisitorio^  che  si  crede  da 
alcuni  un  rnHiuaniento  di  più  recente  forma  ar- 
bitraria, abbiami  inflnili  esempi  neirantichità, 
che  ci  offre  giudizii  gravissimi  ne*  quali  senza 
altro  che  indagini  sommarie^  seguite,  or  s),  or 
uo,  da  altre  investigazioni  fatte  d'ufizio,  con 
mi*  accusa  determinata  ancìie  dufiziò,  si  è,  sni- 
za  far  altro,  proceduto  a  condanne  capitali  V. 
nella  nostra  Pr.pen.,ì  55  56.65,79,138  e  segg., 
parie  seconda— Eà  è  singolare,  che  anche  nella 
presente  Incedi  civiltà,  Intlc  le  volle  che  avven- 
gono mutazioni  politiche  o  per  rìvolginipnli  in- 
trmi  o  per  invasioni  nemiche,  i  processi  penali 
ripigliano,  fìno  a  tanto  che  la  cosa  pnbhlroa  non 
è  restituita  alla  calma,  tntto  il  cai-atti» re  de'/iro- 
fcssi  inquisì iorii,  e  piaggio,  cosi  segreti  e  incoui- 
posU  e  senza  difesa,conie  nel  m.^dio  evo.  ReUts 
ipsis  dicfanlifjus^  usa  exi gente  et  humanis  nccrs- 
.sitalitus^i'  la  re;;ola  sovrana  della  legi^laiiion^. 
e  particolainifMìtc  drlla  ppualo. 
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16.  Ma  progredendo  Tarte  logico-critica, 
si  osservò  tosto,  dì  quanti  errori,  di  quaiip- 
te  funeste  prevenzioni  potesse  esser  fecoo-» 
do  l'arrestarsi  materialmente  a  questo  putì* 
lo,  e  non  isciogl'ierlo  in  molti  atti.  Il  me« 
ludo  non  può  andare  al  di  là  di  questi 
quattro  suoi  gradi.  Ma  è  bene  eh'  ei  sia 
riveduto  e  rifallo  più  volle,  e  nieaso  a  mol- 
le pruove,  ora  sinielicamente,  ora  analilt- 
camenle.  E  questo  dislingue  la  seconda  e- 
poca  della  civiltà.  Per  k>  che  il  quarto  gra- 
do del  metodo,  o  sia  V  ordina  mento  dì  ciò 
che  si  è  raccolto,  fi)rma  il  secondo  stadio 
della  nostra  ailual  procedurale  sidislin^ 
gue  in  Ire  gradì,  1,  veriticazione,  li,  di« 
slribuzione.  111,  depurazione,  per  i  quali  ò 
data  abilità  al  reo  di  attaoeare  la  legalità 
e  la  verità  di  tutta  la  inquisizione. 

Terzo  stadio. 

17.  Viene  finalmenie  il  terzo  stadio  del- 
la procedura,  dislinto  in  altri  tre  gradi  ; 
1  ,  discussione  pubblica  col  reo  presente 
assistilo  da  un  difensore;  li,  deliberazio- 
ne, 0  sia  disamina  ultima  di  luti'  i  mezzi 
doir accusa  e  della  difesa;  e  IH,  pubbli • 
cazione  della  decisione.  Cosi  nel  terzo  sta- 
dio si  celebra  quello  ch'è  propriamente  cer~ 
nerct  discernere,  decernere  ,  chiudendo  il 
giudizio  la  decisione  di  assoluzione  o con- 
danna, decretum. 

18.  Per  lui  modo  come  in  nova  gradì 
naluralmenle  distinguasi  V  andamento  del 
metodo  filosofico  di  trovare  il  vero  ,  così 
lutti  e  nove  sono  nel  metodo  giudiziario, 
0  sia  nella  pi*ocedura.  —  Il  primo  stadio, 
Invenzione  delle  pruove^  è  de'primi  tre  gra- 
di, de'  quali;  1 ,  le  prime  indagini  appar- 
tengono a  tulli  gli  4]riziali  di  polizia  gio- 
diziaria  ,  perche  le  tracce  prime  e  mate- 
riali del  reato  possano  presto  raccogliersi, 
nò  si  disperdano  per  attendere  aulorità  su- 
periori; 1(,  la  induzione  propriamente  del- 
la, appartiene  a'  soli  giu«lici  inslruttorì,  ed 
a'  giudici  regii  in  quanto  ne  fanno  le  ve- 
ci ;  111,  il  compimento  dimostrativo  da  cui 
r  accusa  o  l  interdi/ione  del  procedimen- 

10,  è  de'  giudici  del  merito.  —  1  tre  altri 
del  secondo  stadio,  ordinando  i  mezzi  ri* 
sultali  per  ottenere  il  fino  del  giudizio,  ne 
preparano  l'efficacia,  I,  con  la  ricogni 
zìooe  delle  pruove  a  fronle   dell' accusa  ; 

11,  con  la  Segregazione,  e  depurahioulodi 
esse  ne'  termini;  111,  con  la  loro  cLassifi- 
caziono  e  revisione  della  loro  legalità.  — 
Ne'  Ire  cradi  del  terzo  stadio,  I,  si  dis<»i- 
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«e  titUo  ddtfùUvanacnle  ,,  intese  pienamep- 
le  Le  parli  ;.U,  si  delibera  poi  ;  e  lU,  si 
puUilica  in  fme  la  decisioue.— L'arte  lo- 
gica invenlricù  k  del  primo  stadia;  1'  arte 
logica  orcUnalrice  è  del  secondo;  T^rle  lo- 
g'iea  giudécatricei  è  del  terzo.   ' 

Influemc^  della  logica  comune 
mila  f>rocedt4ra. 

i9*  Or  tale  h  ne'giadiziì  Tinfluenza.  del- 
la logiea  comi^oe  del  popolo,  cbe  polrebN 
ben  farsi  il  <^0DfV*0Qlp  di  iutie  le;  procedu- 
re  diverse  de'  vari  tempi  e  de'  v^ri  popo- 
li, i  quali  sì  perdoDo  io  errori  ,  o  se  uè 
pargaooy  secoodo  la  prevalenza  dì  questo 
o  di  quel  sistema  di  logica.  Si  ricerca  il 
vero  e  si  giudica  nelle  c^use,  come  si  ri- 
cerca il  vero  e  si  giudica  nelle  cose  tisi- 
che ed  in  tutti  i  bisogni  della  vita. 

20.  Cosi  avviene  che  in  quella  ch'ab- 
biam  di<;biarala  seconda^  epoca  di  civiltà 
'5  15J  comincifi  una  specie  dì  lilosolia  <ir- 
tt^faiia,  che  pari  all' archi  Lettura  gotica,  às- 
soUiglla  ogni  metodo  naturale,  e  per  trop- 
po, assottigliarlo  il  corrompe,  tino  a  sosti- 
tuirvi gii  umani  Ijgmenli.  Basii  per  tutto 
il  dire,  che  prevaluio  nelle  scuole  il  falso 
melode  di  cominciar  sempre  dagli  univer- 
sali per  discendere  a'  particolari,  ne'  secoli 
peripalelici  di  Europa  divenne  canone  ap- 
po noi,  che  nella  instru/.ione  delle  pruove 
l' inquisitore  dovea  prima  porre  l' ipotesi, 
q  Bla  presupporre  per  vero  il  fatto j  ed  esa- 
minare se  a  questo  le  caratteristiche  della  ve- 
rità  convingotw»  £  Pagano  ,  uomo  certa- 
mente per  acutezza  d' ingegno  non  secon- 
do ad  alcuno  ,  nella  line  del  secolo  pas- 
salo, dopo  cbe  Genovesi  avea  già  reUiii- 
caio  le  menti  insegnando  la  sua  lo|iica,  pa- 
.^ò  un  tristo  tributo  al  pregiudizio  di  una 
dottrina  morente  ,  ed  adottò  quel  canone 
nella  sua  Logica  de  probabili.  È  pure  egli 
era  slato  il  priu^o  cbe  avea  ^eilo,  non  ès- 
sere ia.proi^ura,  che  ardisi  giudizia- 
ria (1),  e  tutta, da' principi!  logici  di  Ge- 

(t)  Adunque  il  procedimento  analitìcq  da*par- 
licolari  agli  univei-sali,  dev'esser  sempre  in  tut- 
to il  primo  stadio  della  procedura, cioè  nellain- 
straztone  delle  pruove.  Quando  comincia  il  se- 
condo stadio  eoa  l'a^o  di  accusa^  allora  si  dà 
alla  serie  de' fatti  raccolti  il  carattei-e  generale 
di  misfatto,  p,  e.  di  furto,  df  omicidio  accompa- 
goato  dA  fnrtoe/c.  eic.^  e  si  guarda  ìa  seguito  se 
ì  latti  particolari  già  investigati  corrispondano 
a  questa  definizione,  per  poi  con  metodo  misto 
di  amMlisi  e  sintesi  venire  alla  decisioue. 
Voi.  1. 


ROVEsi  avea  troica  la  sua  rilosk>Qa  nella  pro- 
cedura. 

2i.  Oggi  però  la  logica  del  Genovesi 
ha  avuto  appo  noi  compimento  in  Pasqua-^ 
LE  GiLliUPPi^  ristoratore  in  Italia  delianù- 
chlssima  tilosotìa  italiana,  la  quale  appa- 
risce nei  suoi  libri  ,  come  dice  Mamiani 
DELIA  BovEBE,  bella^  casta y'assenmta,  rt-, 
servatissima-^  uomo  iUuslre,  e  meritevole  di 
succedere  «  tutta  la  fama  de'  pensatori  Co^ 
sentini^  e  di  proseguire  la  sapienza  del  Vi- 
co e  de/^  Genovesi  (2).  Nejla  costui  catte- 
dra adunque  debbono  i  giovani  attingerà 
i  principi! ,  e  prendere  il  comento  della 
procedura  penale,  se  vogliono  diventar  or- 
gaDÌ  del  terzo  grado  di  ciyilli,  ove  tutto 
dee  riportarsi  ai  melodi  naturali,  rischia- 
rali però  d;iUa  religione  e  dalla  vera  lilo- 
solia (sup.  $  6), 

22.  Per  le  quali  cose  lo  slesso  Mamia- 
ni DELLA  Rovere  con  forti  parole  racco- 
manda ,  che  dobbi^m  tornare  con  cura  & 
con  monte  illuminata  sui  passi  de'  nostri 
padri,  i  quali  senza  pregi udizii  di  scuola, 
e  senza  conoscenza  di  selle  filosoiiche,  se- 
guirono la  natura  Ufsl  loro  modo  d'inven- 
zione :  lai  che  ciò  eh'  essi  fecero  natura 
duce  et  rebus  ipsis  dictantibus  ,  facessimo 
noi  per  ragione. 

23.  Di  sommo  diletto  e  d'inslruzione  in- 
sieme mi  è  slato  il  libro  di  questo  illu- 
stre Italiano.  Egli  mi  ha  confermato  ,  e 
renduto  più  confidente  in  ciò  ch'io  scrive- 
va intorno  alla  procedura  penale.  Giova 
dunque  trascorrere  tutte  le  parti  di  queste 
nostre  leggi  con  la  sua  opera  alla  mano. 

24.  Ej^li  distingue  il  melodo  inventivo 
natunile  in  cinque  parli  ;  e  le  rev indica 
tulle  dlTautica  iiaiica  sapienza,  per  l'opera 
pariicolarmente  dell'angelico  S.  Tommaso  a 
di  altri  sommi  sino  a  Galileo,  scendendo 
poi  ai  melodi  di  perfezionamento,  di  Vico 
e  di  Galluppi.  La  prima  di  questa  arti  e 
la  preparatoria,  come  la  chiama  Bacone, 
e  questa  si  distingoé  in  due  parli,  I,  co^ 
noscere  ed  evitare  le  cause  degli  errori,  il, 
saper  bene  la  cosa  per  la  quale  si  cerca 
il  vero.  Con  la  guida  della  prima  convieuo 
non  ai^costarsi.alle  cose  giudiziarie  senza  a- 
ver  arricchita  la  mente  diluita,  quani'essaèy 
la  scienza  dell' nome,  e  ben  ponderato  il 
valore  de'  segni,  e  corrette  con  giusta  dif- 
fidenza le  fallacie  della  tì^emoria,  e  conti- 
nata  ne'  suoi  limiti  la  bramosia  del  sapere 
ed  estesa  la  intellettuale  comprensione  ,  e 

{1)Binnovamentodelia  filosofia  fr^^fica  italiana, 
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tempet'Hti  i  vizi  dell'  edacaaioae  e  della  imi- 
larjone  e  delle  abitudini,  e  freoate  le  lei)- 
deoze  incomposte  e  fé  passioni,  e  rinvigo- 
riti gli  organi  infermi.  Per  la  seconda  con- 
viene osservare,  cbe  se  la  procedura  non 
è  altro  che  metodo,  il  metodo  è  un  mezzo  ed 
un  istrumento  :  quindi  la  sua  notizia  scienti- 
/tca,son  parole  dello  stesso  M  ami  ani, non  può 
antecedere  quella  della  materia  e  del  fine. 
Sua  materia  per  noi  è  quella  de'  fatti  umani 
puniti  dalla  legge  come  reati. Fine  è  il  co- 
noscer di  questi  gli  autori,  e  punirli  della 
pena  appunto  clr  è  stabilita  dalla  legge. 
Quindi  e  anche  arte  preparatoria  della  pro- 
cedura il  sapere  le  leggi  penali  che  deb- 
bono applicarsi,  nel  che  sta  il  suo  fine,  ma 
dobbiamo  delle  leggi  penali  non  scium  ver- 
ha  tenere^  sed  vimac  potestatem. 

25.  Dopo  r  arte  preparatoria,  nel  rinno- 
vamento che  il  Mamiani  propone  della  ti- 
losotia  antica  italiana,  viene  l'arte  propria- 
mente nominata  inventiva»  Ma  non  inveni- 
tur  nisi  quod  quaerUur,  non  quaeritur  nisi 
quod  praesto  sit.  Questo  ò  il  primo  grado 
di  polizia  giudiziaria  ;  ed  il  Mahiani  stesso 
lo  riippresenla  come  Io  rappresentavano  i 
Dostri  antichissimi  ,  sotto  V  immagine  di 
una  caccia,,  indago  (supra  $  8).  Poscia  egli 
pone  /'  induttiva;  indicia  scelerum  estendere 
et  periculorum  signa  potefacere,  come  dice 
iìcBRONB  (d)  :  in  ciò  sta  l'induzione  pro- 
pri/i mente  detta ,  secondo  grado  di  polizia 
giudiziaria.  Appresso  y'ieueUdimostrazio- 
ne:  indiciis  wonstrare  recentibus  abdita  re- 
rum {sup.$  13),  quando,  come  dice  Dantb 
In  iilosoKa  et  mette  dentro  alle  segrete  co- 
se (2),  e  dalle  cose  parventi  trae  argomen- 
to delle  non  parventi  (sup.  S  12)  ;  cause  cioè 
intenzione,  circostanze  aggravauti,minoran- 


scussioae  ;  ed  tn  questa  preparazione  pur- 
ghiamo 11  processo  di  tutti  gli  errori  ,  di 
tutte  le  inutilità,  di  tutte  le  in.-iwertenze, 
mettendo  in  atto  l'arte  preparatoria  discorsa 
già  sopra  (§  24);  e  perciò  rivediamo  tutto, 
lo  sottoponiamo  ad  esperimenti  nuovi  d\ 
fatto,  ordiniamo  le  liste  de'  testimoni ,  ne 
foglia n>o  gl'incapaci,  vi  aggiungiamo  i  più 
idonei;  e  sempre  udendo  il  reo  e  con  pa- 
rità di  dritto  tra  Y  accusa  e  la  difesa, 

27.  Infine  dopo  cbe  tutto  estate  nel  se- 
condo stadio  riconosciuto,  depurato  ed  or- 
dinato, celebriamo  in  efletli  il  metodo  di- 
scretivo ed  unitivo  a  vicenda,  nella  discus- 
sione pubblica,  nella  deliberazione  e  nella 
pronunziazione  della  decisione,  terzo  ed  ti/- 
timo  stadio  della  procedura. 

28.  Il  voto  dunque  di  questo  chiarissi- 
mo Italiano  di  ricondurre  il  metodo  inven- 
tivo ,  purgato  da' pregi  udtzii  delle  scuole, 
air  andamento  naturale  de'  nostri  padri,  era 
già  compiuto  fin  dal  1819,  quando  fu  stan- 
ziato il  nostro  codice  di  procedura  penale. 
Nella  natura  ha  sue  radici  il  dritio  :  solo 
da  lei  ne  son  dati  all'  uomo  i  principìì,  po- 
chi in  prima  e  debili  embrioni,  cbe  tardi 
e  lentamente  sviluppansi;  n  a  non  si  tosto 
nelle  loto  progressioni  maturano  e  si  au- 
menian  per  1'  usò  ,  mirabii mente  presti  e 
moltiplici  e  feoondi  d'ogni  ben  civile  nV 
scon  gli  effetti  :  quando  T  nomo  devia  dai 
principii,  non  ha  altro  scampo  che  ripigliar 
da  capo  le  vie  della  natura. 

29.  Indicata  eoi)  in  generale  la  storia 
ideale  della  procedura,  e  l' indole  è  lo  spi- 
rito delle  nostre  leggi  di  procedura  pena- 
le ,  rimane  ad  analizzarle  a  parte  a  parte 
fino  alle  regole  ultime,  onde  stabilir  la  cer- 
tezza de'  fatti  rinvenuti^  indicarne  il  crite- 


tt  0  scusanti  del  reato,  terzo  grado  di  poli-    rio,  e  giudicarne.  Tutto  sarà  spiegato  nelle 
zia  giudiziaria  (3).  TuUo  questo  forma  il   successive  lezioni ,    non  perdendo  mai   di 


primo  stadio  della  procedura 

26.  In  seguito  il  Mamiani  viene  alla  di^ 
sentiva  ultima  parte  del  metodo.  Questa  è 
divisa  da  noi  in  tatti  i  gradi  che  possono 
renderla  utile  ed  ordinata .  E  prima  ci  pre- 
pariamo e  celebrarla,  iralleneodoci  nel  se 
condo  stadio  del  giudizio,  dall'  atto  di  ac- 
cusa fino  all'  apertura  4ella  pubblica  di- 


(f)  Dearusp.  24. 

(2)Inf.  Ili,  21. 

(5)  Questi  tre  gradi  del  metodo  della  iavea- 
mìoue  faroDO  da  noi  rìconosclnti  ne*tre  nfizii  del- 
la polizìa  giodiaiaria  fin  dal  1812.  fnstr.  per  i 
giudici  dipace^  $  273  a  27i>. 


mira  cbe  logica  è  questa  ;  cbe  ogni  artico- 
lo di  procedura  è  un  canone  di  arte  logico^ 
critica,  ridotto  a  precetto  ;  e  cbe  questa  è 
logica  italica  medesimata  nella  lingua  ,  o 
sia  antichissima  ed  abituate  lilosotìa  degfi 
Italiani,  dimostrata  (ale  da  Vico,  e  messa 
non  ha  guari  nella  più  chiara  luce  d^H  De- 
stro Galluppi  e  dal  Mamiani  dblla  Ro^isee- 
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DELL  INDOLE  E  DEL  «ORSO  DEL  DRITTO  PENALE 
DISCORSO   (1). 


Bebut  cunctu  inest  quidam  t>0lut  crUs  % 
vi  quermxdmodum  (emporum  vices^  Ha 
morum  vertanlur.^T AC,  ano.  IH,  55. 


A  questa  universale  aspeltazìpne,  a  que^ 
sta  frequenza  de$;li  uomÌDi  i  più  colli,  e  non 
nella  sola  scienza  del  dritto,  ma  in  tutte  le 
arti  In  lotte  le  discipline  ood'è  la  nostra  pa- 
tria si  chiara,  superbirei  stolta nieule, se  cre- 
dessi ciò  nato  da  comune  pisnsiero  di  trova» 
re  io  me  sulla  caltedra  del  dritto  penale  il 
dotto  politico  cbe  la  prima  volta  io  vi  am- 
mirai (2)y  0  il  magistrato  eloquente  cbe  ul- 
lìiDo  rba  decorata  (3). Ben  seuto  al  cenno  di 

(t)  Pronunziato  nella  gran  sala  de'  concorsi 
della  regìa  ouJTersìtà  degli  stadi,  nel  dì  t.^  di 
dicembre  iB5t,  per  la  riapertura  della  cattedra 
di  dritto  pénale  conferitami  graiiosameate  dal 
Re  Si  N.  col  seguente  real  decreto*—  «  Nap.l7 
3  novembre  1851. —  Ferdinando  II  ec.  ec.  — 
Y  Considerando  cbe  la  scienza  del  dritto  peua- 
*  te  sia  di  graTÌssima  importanza  ;  e  cbe  nella 
B  hiterpetraiione  delle  leggi  scritte  avviene 
sovente  la  necessità  d'impiegarvi  matnro  giu- 
dizio e  squisito  discernimento  ;  qualità  pro- 
vegnenti  dalla  lunga  pratica  di  cui  lo  abbia 
professato  con  lode  nell*avvooberia  e  nell'uso 
del  fòro  ;  Sulla  proposiaione  del  nostro  mi- 
nistro segretario  di  stato  degli  affari  interni  ; 
Udito  il  nostro  consiglio  ordinario  di  stato  ; 
Abbiamo  risoluto  di  decretare  e  decretiamo 
quanto  segue. — Art.  i.Il  giudice  della  gran- 
corte  civile  di  Napoli  D.  Niccoìa  PHcolini  è 
nominato  professore  ordinario  di  dritto  pe- 
nale in  questa  nostra  università  degli  studi. 
jért,  2.  I  nostri  ministri  ecec. — Ferdnando 
Per  copia  conforme,  il  ministro  segretario  di 
slato  degli  affari  itUemi^  Mabchese  di  Pie- 

TRACATIiLLA. 

(2)  Mario  Pagano. 
(B)  Francesco  liauria. 


UD  Rb  giovane  e  magnaniqiO}  quasi  al  rag- 
gio di  primavera  del  ministro  maggiore  del- 
la natura,  sento  riuvigorirmisi  T  animo,  ed 
elevarsi  sopra  se  stesso.  Ma  Tamor-proprio 
non  si  mi  vela  il  giudizio,  eh'  io  da  que- 
sto concorso  di  scienziati  d*  cM^ni  classe  trag- 
ga argomento  di  galloria  o  d'orgoglio.Ben- 
si  riconosco  in  esso  quanto  ha  éf  importau- 
za  ,  e  a  quante  scienze  questa  cb'  io  pro- 
fesso si  attiene  :  esso  mi  addita  la  vasta 
estensione  de'  miei  doveri,  e  alla  mano  in- 
timidita ne  dà  la  misura. 

2.  Darvi  conto  del  modo  come  io  regge- 
rò questa  e  ne  farò  uso,  pare  a  me  la  sola 
risposta  che  tacendo  chiedete*  E  questa  mia 
risposta  si  risolve  tutta  nella  esposizione 
del  mio  metodo  d'insegnamento.  (Così  co- 
noscerete, se  alla  vostra  espetlazione  ei  ri- 
sponde :  così  da  ingenui  consigli  potrò  es- 
sere a  tempo  corretto  :  così  il  mio  primo 
discorso  sarà  un  omaggio  al  vero  oggetto 
di  sì  nobile  e  sì  numerosa  adunanza,  e  nel 
tempo  stesso  la  prefazione  a'  giovani  di  tut- 
to il  corso  delle  mie  lezioni. 

3.  Falso  è  ogni  metodo  d' insegnamento 
cbe  non  esce  dalla  natura  del  suo  sogget- 
to. Qual  è  la  natura  del  soggetto  che  uii  è 
dato  a  trattare  ? 

4.  Noi  possiamo  supporre  una  società 
senza  lìiosotia,  seoz' arti,  senza  agricoltura: 
senza  drillo  penale,  ninna.  Non  può  esser- 
vi città,  non  famiglia,  non  unione  di  due 
o  più ,  anche  a  reo  liue ,  la  quale  possa 
sussistere  senza  timore  in  chi  vuol  turl)ar« 
la  di  perdere  qualche  cara  cosa  ,  e  senza 
potere  negli  altri  che  vogUona  sostenervi- 
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SI,  di  fargliene  provare  la  perdila.  S^imma- 
gini  nella  conflagrazione  dell'  universo,  ri- 
maso  un  sol  uomo  alia  presenza  di  DIO  : 
queslo  rapporto  è  già  una  legge  penale.  E 
se  quest'  uomo  è  sì  slolto,  che  favellando 
col  suo  cuore  dica  :  non  &  è  DJO^  ei  non 
può  respirare,  eì  non  può  sussistere  un  al- 
iro  momento,  se  non  ubbidisce  a'  rappor- 
ti ira  r  esistenza  ed  ì  mezzi  onde  ottener- 
la ;  la  consciènza  di  èssi  lo  avverte' già  di 
una  legge  penale,  sancita  per  lui,  ma  sen- 
za di  iui  ;  e  suo  malgrado  ei  dee  ricono- 
scervi V  eterno  legislatore,  e  adorarlo.  Ogni 
rapporto  necessario  che  deriva  dalla  natu- 
ra delle  cose,  è  legge,  diceva  di  là  dell'Alpi 
Montesquieu  ;  ed  ogni  legge  è  legge  pena- 
le, rispondea  di  qua  Genovesi. 

5.  Or  se  nel  dritto  penale  sta  la  prima 
necessità  della  vita,  non  che  la  condizione 
indispensabile  della  vita  sociale,  a  propor- 
zione; che  l'altre  necessità  si  volgono  in  arti 
nel  tugurio  del  selvaggio,  e  poscia  si  esten- 
dono air  utile,  al  comodo,  al^  piacere  nelle 
città  e  nelle  accademie,  la  giustizia  penale 
acquista  più  mozzi  ,  e  nella  ricchezza  di 
essi  ,  sente  il  bisogno  del  calcolo  e  della 
scelta.  Così  U  poter  essere  men  dura  e  pii 
mansueta,  le  fa  strada  ad  esser  tale  eflet- 
livameole.  Prima  fu  una  necessità  terribi- 
le di  devaslazione  e  di  morte  :  la  leva,  che 
per  la  conservazione  della  natura  socievo- 
le dell'uomo  le  die  in  mano  1' Onnipoten- 
te, doveva  agire  su  di  una  massa  informe 
fra  movimenti  disordinali  da  terribili  e  più 
sformate  passioni:  pochi  erano  i  suoi  agenti, 
e  incapaci  di  unanime  e  costante  azione  ; 
tutto  dovea  operarsi  a  scosse  .  e  soltanto 
con  la  bruta  forza  del  peso.  Ma  a  misura 
che  di  gravezze  eterogenee  si  purgava  la 
macchina,  a  misura  ch'ella  prendeva  una 
forma  più  certa,  più  architettonica  ed  equi- 
librata, il  ponto  d'  appoggio  divenno  an- 
ch' esso  pia  certo  ;  gli  agenti  si  mt>ltipli- 
carono;  l'azione  ne  fu  più  spedita,  rèso- 
lo incessante,  ma  regolarmente  crescente; 
ed  ella,  dettandolo  le  cose  stesse,  produs- 
se con  minore  sforzo  effetti  meglio  calco- 
lati e  maggiori.  Tal  che  sorla  in  pria  Ira 
]'  Erinni  ,  portante  nella  mano  di  bronzo 
scuri  e  graffi  e  Irasi  di  piombo  liquefat- 
to, prese  al  fine  più  miti  sembianze:  sue* 
cessero  a  lei  compagne  la  pietà  ,  la  spe- 
ranza, e  natrice  e  premio  d'  entrambe,  la 
fede;  qon  fa  più  sua  divisa  la  tremenda 
Gorgone,  ma  la  pace;  cangiò  V  arme  truci 
lOr  Cavolo  di  proporzione,  in  squadri  e  com- 
passi; divenne  dea  salutare' anche  a  qaei 


DI  DRITTO 

che'pércuo^;  e  fa  sua  leggìé  ,  ad  uomini 
già  Volenti,  jfiarve  volontariai,  e  convenuta 
non  data. 

6.  Qui  fu  che  con  le  arti  del  lusso  co- 
minciarono 1  pensamenti  dissoluti  ;  qui  si 
travolser  le  menti  ;  e  la  cosa  che  pai*eA  vo- 
lontaria, perchè  uscita  naturalmente  dalla 
Slessa  umana  condizione, -tii  volle  credere 
effettivamente  un  patto,  un  contratto:  il  qua- 
le non  obblit^a  che  chi  vi  è  intervenuto  ; 
cioè  ninno:  di  qui  le  quistioni  intermina- 
bili sul  diritto  di  punire,  e  sulla  qualità 
delle  pene  ;  di  qui  finalmente  lo  scettici- 
smo che  nulla  crede  poter  vedere,  strada 
al  rovesciamento  degli  ordini  ed  alla  bar- 
barie che  nulla  sa  vedere.  Ad  ognuno  dì 
questi  passi  retrogradi,  la  giustizia  penale 
infierisce  ,  e  cangia  sembianza  :  evoca  al 
fine  le  sue  prime  ministre,  e  mescendo  i 
lor  furori  a'iurori  cittadini,  distrugge  dal- 
le fondamenta  stali  e  città  ;  ma  servendo 
sempre  a'  disegni  della  Provvidenza  va  ad 
asconderne  ne'  covili  i  più  selvaggi  le  di- 
sperse reliciuie,  perchè,  novella  fenice,  il 
viver  sociale  ne  rinasca  più  forte. 

7.  È  antico  detto,  che  tulle  le  arti,  tut- 
te le  instituzioni  hanno  fra  di  loro  un  vin- 
colo comune,  e  quasi  una  cognazione ,  per 
la  quale  V  uno  esce  dall'  altro,  e  tutte  si 
soccorrono  e  si  corrompono  a  vicenda.  Ma 
il  dritto  penale,  perchè  prima  e  continua 
necessità  della  vita  civile,  va  sempre  a  pa- 
ro delle  conoscenze  comuni ,  e  segue  ne- 
cessariamente il  perfezionamento  e  la  cor- 
ruzion  dello  slato.  Il  suo  principio  iè  sem- 
pre uno  e  immutabile  :  conservare  e  ga- 
rentire  dalle  passioni  discordanti  la  natu- 
ra socievole  dell'  uomo.  Ma  tale  è  la  for- 
za della  Provvidenza ,  che  queslo  princi- 
pio sì  adempie  sempre  ,  anche  malgrado 
deir  uomo,  e  qualunque  sia  r  oggetto  ch'ei 
si  propone  ,  qualunque  il  mezzo  eh'  egli 
usa, benché  diversi  da  quello,  anzi  a  quello 
contrarli.  I  quali  mezzi  ed  oggetti  ,  can- 
gianti sempre  con  1'  nomo  ,  ben  possono 
permutar  gli  ordini,  ma  non  si  errar  lun- 
gi dal  principio,  che  finalmente  di  permu- 
tazione in  perni uta£Ìono  non  si  risolvono 
in  esso  ,  per  celebrar  con  esso  1'  umanità 
universale.  Cosi  il  dritto  penale  è  sempre 
la  pruova  d'  un  ordine  eterno  e  d' una  prò- 
▼idenza  vallante;  e  nelle  sue  continue  per* 
mutazioni  ,  è  la  misura  la  più  certa  del 
grado  delle  conoscenze  comuni  dì  un  po- 
polo, ed  il  termometro  della  sua  ci  vi  Uh. 

8.  Non  se  cento  lingue,  ne  se  ferrea  voce 
io  mi  avessijiullo  potrei  ridire  il  corso  e  ri- 
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«orsa  di  questi  caogiamenli.  Ne  sceglierò  i 
puBli  priDc\p<»li,4ai  quali  gli  allridipendono 
9.  Tre  ce  ne  mostrano  i  tempi  che  so- 
inviamo  cbiemar  barbari;  tre  quolii  che  di^ 
claiBO  civili.  La  mistura  di  questi  sei  si- 
stemi, in UAie  le frazioDi,  in  tuUe  lecombi- 
nauoQi  possibili,  ne  darà  la  storia  del  dritto 
penale  ascila  dalla  sua  natura^  e  la  sua  Da- 
tura provata  dalla  storia. 

iO.  Primi,  e  de'  quali  più  vive  restan 
sempre  le  traece^soDo  i  giudizii  per  duello. 
Cbì  prende  ad  osservarli,  oe  ooochiude  su- 
bito, cbe  poco  fa  gli  uomini  erano  dispersi 
io  famiglie,  e  questo  senza  vincolo  comu- 
ne, cercando  con  veudeile  atroci  e  con  rap- 
presaglie la  riparazione  de' torli.  Ne  con- 
cbiude  pure  che  un  bisogno  comune  le  ha 
unite;  ma  cbe  fra  i  loro  individui  cbr  si 
sottapone  al  duello  ha  una  parie  del  po- 
ter sovrano,  per  la  quale  niun  d' essi  ri- 
conosce aJlra  autorità  cbe  la  ragion  della 
spada,  sotto  gli  occhi  de'  suol  pari,  giudi- 
cata da  Dio  nella  fortuna  della  vittoria.  Il 
tìne  prossimo  dunque  cbe  qui  ciascun  si 
propone ,  è  la  vendetta  privata  ,  il  soddi- 
sfare la  quale  il  primo  piltore  delle  an- 
tiche ntemorie  disse,  ritraendo  quegli  uo- 
mini, essere  lo  slesso  che  abbeverarsi  di 
nettare:  la  forza  motrice  ò  lo  sdegno,  quel 
feroce  guerriero  della  ragione,  secondo  il 
nostro  grand'  epico.  Se  qui  Achille  perdo- 
na, ei  slesso  si  adira  dello  pietà  che  sen- 
te verso  un  re  supplichevole.  La  voce  giù- 
siisia  racchiude  in  un  groppo  indistinto  mil- 
le idee,  o  piuttosto  mille  sentimenti;  e  l'ol- 
traggio inatteso,  e  la  Impc^ìbiliià  di  tol- 
lerarlo ,  ed  un'  in ''amia  se  la  vendeiUi  si 
ritarda ,  e  T  investigazione  ,  la  pruova,  il 
convincimento,  e  da  lungo  una  divinità  sol- 
lo  r  aspetto  della  passion  dominante  óe\ 
tempo,  cioè  col  tuono  e  ccl  fulmine,  tutlo 
ciò  è  misto  in  un'  idea  ,  tutto  in  un  solo 
sentimento,  lutto  sulla  punta  d' una  spada. 
La  condiziona  però  di  tuUe  1'  altre  cono- 
scenze debb'  essere  in  questo  stalo  ugual- 
mente aggroppata  e  confusa;  ed  il  popolo 
perciò  ben  più  soddisfatto  e  plaudente  a 
così  faUi  giudizii:  che  noi  a'  n>etodi  do'  dì 
nostri  no 'l  siamo.  Ma  qual  differenza!  Og- 
gi, in  tanta  luce  tilosohca  e  civile,  e  sotto 
gli  occhi  d' tm  Rb  forte  e  generoso  ,  non 
sarebbe  permessa  altra  disUda  riparatrice 
de'  torli  ,  se  non  quella  di  PulHone  sotto 
gli  oochi  di  Cbsabe^  Mi  offendesti,  Vart- 
fio:  e  iene  :  il  nrnnico  id  è  a  fronte  :  cor- 
riamgli  contro:  questo  giorno^  questo gior* 
no  giudicherà  le  nostre  contese ^ 


li.  Forse  prima  de' duelli,  ma  certamen- 
te non  dopo  di  essi,  sorsero  i  giudizii  per 
tortura.  Se  non  che  questo  è  modo  più  d'in-*: 
vestigdzione,che  di  pena;  e  mostra  diver- 
sa la  condtzion  civile  del  torturante  e  del 
torturato.  Ne'  tempi  stessi,  che  il  signore 
duella  co'  suoi  pari,  ei  tortora  ^li  schiavi; 
e  la  plebe,  dice  Tacito,  vi  è  in  conto  di 
schiavi.  Qual  altro  mezzo  ha  usuilo  sempre 
lo  stupido  feroce  sopra  quei  eh'  ha  in  po- 
tere, per  farsi  rivelare  un  fallo  che  gli  pre- 
me conoscere?  E  ciò  ne  svela  perche  sì 
tardi  si  è  diradicalo  questo  male  dalle  cri- 
minali investigazioni.  L'ara  votiva  che  per 
mano  di  Ciceborb  e  Boccaccio  V  umanità 
aveva  eretta  ,  onde  adorarvi  il  simulacro 
del  primo  re  che  sciogliesse  da'  tormenti 
i  giudizii,  rimase  senza  nume  niente  meno 
che  dalle  prime  età  fino  al  i786.  Allora 
fu  che  contemporaneamente  la  ottennero 
due  principi  italiani ,  Leopoldo  di  Tosca- 
na, e  Ferdinaiibo  di  Napoli;  e  due  scrii- 
lori  italiani  ,  Beccaria  e  Filangieri  ,  ne 
furono  i  sacerdoli.  Il  suo  culto  ,  andando 
a  paro  coi  mezzi  logici  d' invesUgazione  , 
tortura  morale  della  mente  ,  il  suo  colto 
n'  è  giunto  ora  a  tale ,  che  uno  de'  primi 
sgorghi  di  luce  di  questo  nuovo  astro  del 
nostro  cielo,  Ferdinando  II.  spezzò  le  sbar- 
re ferrate ,  e  .sciolse  per  sempif  le  lene- 
bre  e  1' orroi*e  ìilTannoso  de' criuiiuali,  se- 
polcro spaventevole  de' viventi,  ed  ullìmo 
avanzo  oelP  antica  tortura. 

42.  Gran  passo  alla  rinunzia  de'  luezii 
proprii,  ed  alla  solloposi-cione  agli  ordini, 
furono  gli  esperimenti  dell'acqua  e  del  tuo 
co,  secondo  metodo  di  quei  primi  tempi. 
Qui  il  line  prossimo  che  ne'  giudizii  penali 
si  ebbe  in  mira,  cangiò  spirilo  e  colore  : 
r  Onnipotente  fu  da  essi  pur  visto  in  lulta 
la  sua  terribile  maestà  ,  ma  riserbando  a 
se  solo  i  mezzi  dello  scovri  mento  de'  mi- 
sfatti. Il  fine  de'  giudizii  fu  meno  la  ven- 
detta privata,  che  la  vendetta  divina  puni- 
trice  àe'  malvagi;  la  forza  motrice  il  limur 
religioso  ;  ed  ii  giudizio  un  miracolo.  Qui 
non  vi  è  remissione  né  grazia,  se  non  al- 
l' asilo  di  un  tempio  per  chi  si  rende,  pian- 
gendo, A  QUE'CHE  VOLENTIER  PERDONA.Quan- 
to  svolgimento  d' ideo  esigerebbe  questo 
stato ,  e  dì  quante   conseguenze  fecondo  ! 

43.  Sedali  sempre  più  gli  animi,  ed  ac- 
cresciuto il  sentimento  della  pietà  ,  venne 
in  terzo  luogo  il  giurare  sulle  tombe  dei 
Santi,  con  lungo  accompagnamento  di  mal- 
levadori e  coiigiuralori  ;  sorgente  delle  di- 
scussioni pubbliche  per  testimoni.  Il  Une 
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f  Fossimo  clie  qui  proponfipn$i  i  popoli,  è 
f  sercÌ7/io  di  uo  atto  religioso  ;  ia  forza 
motrice  è  la  pielà  aoimaU  seoipre  dalla  fe- 
de nella  protezione  de'  oelesli. 

14.  Vendetta  dunque  affidata  a'  mezzi 
propri!,  vendetta  commessa  alla,provviden- 
za  del  cielo,  vendetta  moderala  dalla  pie- 
là religiosa,  sono  i  tire  gradi  della  giusti- 
zia penale  de*  primi  tempi. 

15.  Venner  le  leggi,  ma  crude  vennero 
e  terr'tbili.  La  unione  delle  volontà  e  delle 
forze  è  in  questo  quarto  stato  un  fascio  di 
\ergbe  sormontalo  da  una  scure  :  qui  in 
ognuno  eh  e  uQeso,  ò  oQeso  lo  slato:  omicida 
e  per  duello  sono  lo  stesso.Quindi  nacque  il 
principio  della  vendetta  pubblica,  quindi  la 
lurza  motrice  de'  giudizii  penali  fu  il  ter- 
ror  deli'  impero  per  la  integrità  dell' ordi- 
ne sovrano;  quindi  i  giudizii  pubblici  sol 
per  coloro  che  partecipano  del  governo  : 
ninna  le&;ge  certa  per  gli  altri,  e  tutto  ad 
arbitrio.  Decimare  uo  esercito,  radere  città, 
mettere  a  morte  in  un  giorno  migliaia  di 
cittadini,  (u  un  rinfrescare  lo  stalo,  un  rin- 
vigorire gli  ordini,  un  ritirar  le  cose  verso 
i  principi!.  Se  OraZjio  vi  ba  grazia  per  la 
iiccision  ferina  d'  una  sorella  che  piange  il 
suo  sposo,  egli  non  V  ba  per  la  causa  del 
mìsfaUo,  ma  per  ammirazione  d'una  vir- 
tù cbe  col  sangue  de'  nemici  avea  salvato 
l' impero.  Ferocissima  condizione,  ma  con- 
dizione di  gioventù  e  di  forza.  Quindi  ef- 
fetti civili  maravìgliosi  e  grandissimi. 

46.  Or  qui  comincia  V  amor  del  trava- 
glio a  paro  con  1  amore  del  ben  pubbli- 
co ;  qui  la  gloria  del  campo  ;  qui  la  glo- 
ria del  foro.  E  di  qui  nasce  quel  quinto 
periodo  di  giudizii  penali ,  più  proprii  al 
grado  di  civiltà  ove  la  vendetta  privata  è 
quasi  non  avvertita,  anzi  spesso  sacribcata 
al  ben  pubblico.  La  salute  pubblica  fu  sem- 
pre la  legge  eterna  dello  stato  \  ma  qui  si 
na  il  sentimento  d'avervi  proveduto,  e  si 
bada  pr  Inpipai  mente  alla  prosperila.,  La 
vendetta  divina  vi  è  pur  guardata,  ma  l'a- 
more della  pace  pubblica  è  1'  oggetto  cui 
più  prossimamente  si  mira.  Quinoi  la  gra- 
zia comincio  ad  aver  per  motivo  la  causa 
d^l  reato.  I  grandi  interessi  agitati  qui 
ne'  giudizii  pubblici,  destando  tutte  le  pas- 
sioni^ creano  la  lingua  e  danno  nascimento 
all'  eloquenza.  G'à  le  idee  generali  ,  pre- 
sentate sotto  formolo  certe,  sensibili,  e  po- 
lenti, aprono  air  uomo  il  mondo  intellet- 
tuale, e  legano  gì'  individui  e  le  idee  par- 
ticolari a'  priucipii.  GÌ'  indegni  si  elevano^ 
e  Vani  e  le  scienze  già  in  trono. 


Dl.QfiJLfTO 

17.  Dirò  io  un  mìo  peasamenlo^  o.  il  uU 
more  di  cadere  in  p» radessi  per  amor  delia- 
scienza  cbe  professo  ,  mi  terrà  chiuse  la 
labbra  ?  Ma  pure  il  dirò  :  cbò  eerioi  uo. 
tempo  non  esistevano  siabilimenii  d'  arti  n» 
accademie,  ed  i  giudizii  pubblici  esistav^^ 
no.  I  bisogni  crescenti  crearono  ì^  pria  le 
arti,  ma  isolate,  gelose  fra  di  loro,  e  ooa 
una  nimistà  più  cbe  insulare  :  la  storia  aa- 
turaje,  la  chimica,  V  amabile  oocupazioDf» 
della  botanica  non  osar  trascendere  i  bre- 
vi contini  del  regno  empirico;  le  maoìfaU 
ture,  il  comniercio  ,  V  economia  pubblipa 
medesima  servir  misteriose  a' sospettasi  ìdh 
leressi  della  mercatura,  lo  stesso  dritto  pu<*» 
ramante  civile  diventar  protettore  meno  dal-^- 
le  proprietà,  cbe  de'  privilegi,  e  prosperare 
al  sorriso  di  ricchi  fortunati  e  di  sopetiiif 
potenti.  Ma  ciascuna  di  queste  instituzieiQi 
viveva  air  ombra  de' giudizii  penali.  L'elo- 
quenza che  si  spiegava  in  essi  ,  voUnde 
da  un  campo  all'alU'o  di  queste  arti  e  soieQ- 
ze  isolate,  i  più  bei  Koroe  coglieva,  e  di 
quelli  dell'  uno  abbelliva  1'  altro  ,  i  suoi 
semi  lasciandovi.  Così  ne' giudizii  se  oe» 
scoperse  il  vincolo  :  così  ue^  nacque  la  fi- 
losoKa  ,  facoltà  celeste  per  cui  sola  può 
dirsi  la  mente  umana  particella  dell'  aura 
divina.  Vero  è  cbe  conosciuta  appeaa,  ella 
salì  al  suo  luogo,  e  fu  gridata  regina.  Ma 
chi  prima  la  sciolse  da'  lacci  della  barba- 
rie, se  non  la  mano  degli  oratori  ne'  giù* 
dizii  penali  ì  Ella  allora  rendette  con  usue- 
rà a'  giudizii  penali  il  lor  benelkùo  :  sa* 
sto  ed  ultimo  periodo  de'  giudizii  penali  ^ 
ella  penetrò  tutto;  ella  ordinò  e  dispose  tut- 
te le  instituzioni ,  tutta  le  discipline,  e  le 
uni  per  ben  altri  rapporti  che  per  esleroe 
relazioni  e  per  liori:  il  suo  spirito  le  all*^ 
menta  dentro;  e  già  una  mente,  infusa  per 
le  membra,  tutta  ne  agita  la  mole^  ed  al 
gran  corpo  si  mesce. 

18.  Qual  è  però  1'  andamento  eh'  ella 
tenne?  £  qual  mai  legislatore  in  Europa, 
ne  senti  primo  il  soffio  divino  ?  Sarei  beo 
indegno  ai  questo  seggio  ouorato,  se.  al  pri- 
mo comparirvi,  non  offrissi  a  le  qualche 
Uore,  augusto  institulore  di  questa  univer- 
sità gloriosa.  Colui  che  cìnse  la  triplice  co-» 
rena,  di  poeta,  di  legislatore,  di  guerrie- 
ro, principe  fortissimo  e  troppo  maggior 
de' suoi  tempi,  Fbdurico  fu  il  primo,  do« 
pò  la  ricorsa  barbarie,  cbe  le  leggi  penali 
cbian)ò  lepgi  di  ,paoe  ;  il  primp  cb'  esecrò 
i  duelli  giudiziarii  ;  il  primo  cbe  abolì  gU 
esperimenti  dell'  acqua  e  del  fuoco  :  ^U 
rialzò  tutte  .le  coDdizictpi,  e  la  f  orina  de'giu- 
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àkìì  penali  fa  tma'.  J^aUi  MeoU  passarono 
perchè  cìò.si  operasse  negli  ahrì  paesi  di 
Earopa  :  anel  spenta  la  dt  loi  dinastia^  la 
ioBuensa  delle  costumanBe  estere  arrestò 
per  luogo  stagione,  anzi  soffogò  lo  svolgi- 
mento di  germi  si  belli. 

16.  £  pore  nò  Fsdesico  che  alle  sue 
nnprese  non  conobbe  mai  ostacoli  ,  nò  do- 
po di  Ini  il  ditino  Alighibri  che  tanti  alio 
spirito  umano  ne  sciolse^  potettero  vincere 
un»  diiBcoltà,  che  oggi,  io  questo  stato  di 
comune  cdtora,  a  noi  sembra  si  lieve.  La 
legge  del  tallone,  principio  eterno  della  cor- 
nepoodenza  fra  i  reati  e  le  pene,  ò  legge 
di  luUi  ì  tempi,  di  tutte  le  nazioni,  garen- 
tita  dalla  coneoienza  del  genere  umarK>,  per 
servirci  delta  espression  sublime  di  Ta- 
cito. Nel  primo  siate  delle  umane  permu- 
tazioni, il  dente  pagava  il  dente,  1  occhio 
pagava  l' occhio,  la  mano  la  mano  :  la  peiia 
non  era  che  un  male,  prezzo  dì  piti  mala 
merce  ,  e  regolata  col  sistema  comune  di 
lutto  le  merci.  Ma  i  rapporti  delle  utiliià 
eangtéronó  col  comoìercio  ,  e  cosi  i  rap- 
porti tra  i  reati  e  le  pene. 

20.  Il  primo  lampo  ebe  rendette  sensi- 
bili si  fatti  mpporlr,  fu  il  modo  onde  si 
eepresd^r  le  idee.  I  tropi  ,  e  particolar- 
mente le  metafore  ,  nate  dal  bisogno  di  e< 
sprimaro  in  un  linguaggio  povero  idee  cre- 
scenti ogni  dì  in  menti,  tutto  fantasia,,  dan- 
do vita  e  persona  al  pensiero,  rendettero 
sublime  e  qdasì  divina  la  poesia  antica  ; 
ma  fecero  spesso  negli  affari  civili  pren- 
der» per  cosereali  le  figure,  e  trattar  Tom- 
bre  come  cosa  salda.  Così  dove  il  reato  con- 
sìsteva- in  un  complesso  di  fatti,  la  di  cui 
anione  non  sapea  concepirsi  nò  esprimer- 
si che  con  picciolo  allegorie  prese  da  og- 
getti fisici  e  sensibili,  T  allegoria  si  trasfor- 
mò in  realità  nella  pena  ;  e  questo  si  è 
falto  sempre  lino  a  che  non  si  è  insegna- 
ta Ja  scienza  della  parola  ;  e  questo  era, 
ed  è  stato,  fin  quasi  a'  di  nostri,  per  i  piii 
gran  reati  il  tallone.  Quei  che  dunque  man- 
cò ad  una  solenne  promessa  legato  su  due 
quadrighe  ,  spinte  per  opposto  corso ,  di- 
laceralo io  due ,  provò  il  vero  della  me- 
tafora di  aver  egli  rotta  la  fede  :  il  vile 
cèe  fuggi  in  faccia  al  nemico  ,  lasciando 
nel  perìglio  la  patria,  fu  capovolto  nel  loto, 
con  un  graticcio  calcatogli  sopra  lino  alla 
morte,  per  provargli  il  vero  d'aver  egli 
un'  anima  di  fango:  il  turpe  incontinente 
fu  gettato  nel  rogo,  per  provargli  il  vero 
d' aver  egli  infamata  la  più  bella  fiamma, 
che, un  Dio,  tutto  amore,  in  cuor  deU*  uo 


mo  abbia  accesa  ?  finanche  Io  sfogo  del 
mottéggio  ,  freno  e  tossico  amaro  de'  pre- 
potenti ,  accollo  con  bontà  dal  nostro  re 
Guglielmo  ìl  Btono^  lo  determinò  ad  una 
pena  atroce  contro  un  giudice  corrotto:  per- 
ciocché i  Siciliani,  gente  sopra  ogni  altra 
di  spiriti  pronti  e  vivaci,  andavan  dicen- 
do, che  finalmente  quel  giudice  non  facea 
che  ampliare  alcun  poco  la  sentenza  di 
Orazio  di  farsi  pingue  e  nitido  e  ben  cu- 
rar la  sua  cute,  aggiungendovi  solo  ,  cho 
per  meglio  curarla  vi  era  mestieri  dell'  a- 
dipe  della  cute  altrui,  messa  a  sua  discre- 
zione :  e  testo  il  buon  re,  emolo  di  Cam- 
BI9E,  gli  die  il  supplizio  di  Marsia;  e  sle- 
sa la  sua  pelle  sulla  sedia  stessa  delia  sua 
autorità,  coloro  cbeo  facevano  o  pensava-  » 
no  come  lui  ,  arrestò  dalle  male  opere  e 
insassl,  più  che  gli  antichi  col  teschio  di 
Medusa  fiso  in  ipeilo  di  Adrastia. 

21.  Or  di  questa  specio  di  proporzioni 
soo  piene  le  leggi  di  Federico;  pienissime 
le  bolge  di  Dante.  S'  immagini  il  resio 
della  legislazione  europea.  Che  diremo  delia 
procedura  ? 

22,  Il  primo  che  l'avesse  in  Europa  ri- 
dotta a  principìi  logici  ,  dopo  U  ritornata 
barbarie,  fu  anche  Federico.  Ma  quali  e- 
rnno  allora  i  principii  della  logica  comu- 
ne? Ln  scienza  lineare  e  tulle  le  materna  - 
licbe  pure,  ancora  noli'  infanzia:  estensio- 
ne materiale,  pesi  materiali,  e  numeri  ;  e 
questo  era  tutto.  Quindi  per  quel  costume 
figlio  della  proprietà  della  nostra  mente  di 
non  passare  alle  cose  morali  che  dagli  og- 
getti materiali  e  sensibili,  le  dignità  civi- 
li furono  peso  ed  estensione,  ed  i  soli  nu- 
meri misurarono  i  loro  rapporti.  Due  o 
più  superavano  con  la  loro  teslimonianza 
un  reo  loro  pari  ;  uno  lo  codtrappesava  : 
calcolo  scusabile  dopo  che  il  gran  MoaTE- 
SQOIEU  lo^ba  latto  soo.  Ma  per  superare 
un  barone  ,  vi  occorrevano  quattro  cava- 
lieri ,  od  otto  borghesi  :  per  superare  un 
conte,  quattro  baroni,  od  otto  cavalieri,  o 
sedici  borghesi.  E  pure  ha  data  VEtèRNO 
sì  felice  condizione  a  questo  nostro  bel  cie- 
lo ,  che  non  passò  che  qualche  anno  ,  e 
r  errore,  non  del  legislatore,  ma  de'  teni- 
pi  ,  fu  dissipato  subilo  alla  luce  maravi- 
gliosa  e  divina  che  venne  a  spargervi  con 
la  sua  metafisica  il  grande  nostro  ÀQur- 
nate;  e  le  menti  tutte,  lascialo  il  tardo  6 
pregressi vo  andamento  del  tempo,  prese- 
ro in  un  momento  un'  attitudine;  una  di* 
razione  tutta  intellettuale  e  fuor  d'uso:  co- 
sa miracolosa ,  e  che  persuade  il  miraco- 
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deilero  cnergìcn  b  lingua  ,  ina  comincia- 
t*oQO  a  perdere  In  indnenza  sol  le  idee^  j 
4ennÌDÌ  di  rapporto  fra  la  scaia  do'  refifti 
e  la  scala  delle  pene  sì  cercarono  fra  itil- 
l'  allro  che  fra  oggetti  fisici  e  mMeriali;  e 
tali  misure  d*  imputazione  ,  e  tali  calcoli 
di  pruhfibiHlà  uscirono  allora  da'  libri  -di 
oscuri  forensi,  che  non  ne  disgraderebbe- 
ro i  primi  ideologi  dell'  età  noslra.  • 

23.  Se  hon  che  non  fu  mai  infruttuosi» 
per  noi  l'andare  dalle  cose  in:ì (erial iaU 
r  astratte.  Già  in  Napoli  Gio.  BattIST*  la 
PORTA,  come  Bacone  nello  stesso  iempo  in 
Inghilterra,  qoesl'  impulso  avea  ridotto  a 
scienza  ;  e  fattone  il  principio  di  tutte  le 
scienze,  v'ideava  primiero  un  disegno  d'en- 
ciclopedia. Cos\  pure  nelle  cose  penali  , 
qui,  prima  che  in  ogni  aUra  parie  di  Eu- 
ropa, si  era  riconosciuta  la  necessità  del- 
la pruova  del  fatto  criminoso,  come  base 
d'  ogni  inquisizione  ,  per  passar  poi  alla 
pruova  dell'autore  e  della  sua  imputazio- 
no:  distinzione  importantissima  ,  ignorala 
forse  dagli  antichi,  e  negletta  molto  nella 
stessa  attuale  legislazione  francese,  ma  che 
tante  lagrinoe  ha  risparmialo  ad  Astrea,  e 
che  oggi  forma  una  dello  più  belle  e  più 
lilosoliche  parli  della  nostra  procedura. 

24.  Gronde  fu  V  inlhienr.a  del  secolo  di 
Sana^zaro  e  Fontano  ulia  temperanza  del- 
le pone»  Ma  tosto  il  nostro  cielo  civile  si 
annebbiò  ;  la  bella  Sirena  perde  la  coro- 
na ;  e  lino  a  che  non  la  riebbe  dalla  ma- 
no trionfale  del  primo  Rg  della  gloriosis- 
sima dinastia  felicemente  regnante  ,  ella 
sarebbe  stata  risospinta  nella  notte  della 
barbarie,  se  in  que'  due  secoli  di-  univer- 
sai  movimento  e  di  scoperte  e  dlogegni, 
i  genii  tutelari  della  civiltà  europea  non 
ne  avessero,  tanto  presso  a  lei,  tenuto  ac- 
cesa la  face. 

25.  E  di  ciò  nacque  ,  che  al  finire  di 
questi  duo  secoli,  quasi  aurora  d'un' era 
novella  ,  quel!'  uomo  dì  I^oggiano  ,  senza 
ài  cui  la  Francia  non  avrebbe  forse  avu- 
to un  MoNTESQriEij  ,  ardi  sviluppare  nelle 
sue  Orif^ini  dei  drillo  i  principii  eterni 
delle  permuiationi  degl'  Imperi  e  delle  leg- 
gi particolarmente  penali.  Lo  seguì  il  mas* 
Simo  Vico,  e  io  una  sfera  più  vasta  spie- 
gò da  un  principio  unico,  tratto  dal  seno 
della  umana  natura,  il  corso  e  ricorso  del- 
ie nazioni  ;  e  dal  mondo  civile  trasse  tutte 
le  arti,  tutte  le  scienze  del  mondo  tisico, 
onetaBsico  e  morale  ;  ed  egli  fu  ,  che  la 
religione,  avente  per  minislra  la  giustizia  { 


pollale  ,  flisse  prmrfpio  moiore  del  mondò 
civile,  e  DO  fò  la  forza  di  tulio:  opera  im-^ 
mensa  ,  ove  se  nsai  gli  scappa  di  mano 
qualche  verilè  non  ben  dimostrata,  vi  h 
pure,  dice  il  il anzoni  ,  vi  fa  pur  sentire 
di  avervi  condotto  in  quelle  regioni,  dovf 
soltanto  si  può  sperar  di  trovarla. 

26.  E  queste  regioni  occupò  Filangie- 
ri. Terzo  tra  cotanto  senno,  ei  ridusse  a 
principii  dr  scienza  tutte  le  utilità  della  vi- 
ta civile',  e  fatto  anche  base  del  suo  ai- 
stema  il  dritto  penale,  ci  rimenò  all'idea 
primitUa  de'  rappoiii  intimi  tra  il  cambio 
di  ogni  altra  utilità  ed  esso:  quindi  spie*- 
gata  r  economia  pubblioa  ed  il  commer- 
cio con  nuovi  principii ,  trovò  de'  reati  e 
delle  pene  la  vera  misura:  d^lo  stalo  ul- 
timo della  logica  e  della  metafìsica  trasse 
il  calcola  delle  pruova  :  e  finalmente  la 
nuova  scienza  della  statistica,  pruova  nel 
tempo  stesso  e  motrice  de'  progressi  del- 
r  umana  civiltà  ,  egli  rettilìcò  ed  ampliò 
co' rìsullamenti  generali  ée^  gludizii  penag- 
li. -  . .  Gratina,  Vico  ,  FiLANotBRi?  illu- 
slre  triumvirato,  lume  e  decoro  della  u- 
manità  tutta  ,  non  ehe  della  patrb ,  e  da 
chi  mai  trarrò  il  mio  metodo  d'insegna- 
mento, se  da  voi  nob  l'apprendo? 

27.  La  natura  dunque  del  dritto  pena- 
le è  varia,  secondo  il  grado  e  le  conoscen 
ze  comuni  d'  un  popolo,  ir  periodo  della 
inOiicnza  della  (ilosolia  in  esso,  coininci;i 
dair  uso  grossolanamente  ragionato  de'tro- 
pi,  progredisce  sciogliendone  la  significa- 
zione alla  luce  delle  scienze  fisiche,  com- 
pie il  suo  corso  inóalzandosi  a'priiioipit 
del  dritto  universale.  Questa  è  la  sua  sto- 
ria; e  spiegar  questa  nel  rapporto  di  tutte 
le  nostre  attifali  instìtuìtoni  civili  y  4  il 
mio  primo  dovere. 

28.  Nella  chimica  ,  nella  botanica  ,  in 
tutte  le  scienze  naturali,  cbehanno  per  i- 
scopo  la  natura  immutabile  delle  cose,  può 
ben  rifarsi  il  vocabolario,  ove  le  voci  an- 
tiche possano  indurci  io  errore.  Le  ▼oci 
però  de' gtudixfi  penali,  nate  da' vari  bi- 
sogni nella  varia  e  tnisld  progressione  dei- 
la' vendetta  privata,  divina  e  pubblica,  e 
ne' gradi  successigli  delle  proporzioni  di 
pesi,  di  numeri  e  di  linee,  e  nel  passag- 
gio dall'  impero  della  forza  a  quello  della 
religione  ,  e  della  filoaoiia  ,  ma  diretta  e 
sostenuta  dalla  religione,  le  più  nuove  soo 
salite  alla  signilieiicione  delle  p\ù  antiche, 
e  tuua  poi,  per  tutti  i  gradi  deWa  eiviltò, 
.han  cambiato  senso  fino  all'ultimo  stalo. 
f^  voci  dunque  qui  sono  per  lo  più  in- 
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v;imbiU;^d  il  dritta  si  mqta.  Ogni  voo»- 
1m>Jo  daoque  racchiude  uoa  Horia.  fi  mo- 
slrar  qoe^ia  i  il  ,fnio  «ecoodo  dovere  ^  e 
noQ.qoal  parte  erudita^  ma  esseoziale.del 
OMO  iofiegn^menio.    ^ 

29.  In  terzo  Luoga ,  in  una  università 
SI  splendida,  Dou  .venne  già  ìnsiiluita  que- 
sta Ciiitedra  per  insegnarvi  la  matetiaUià 
del  processo.  Se  fosse  ciò  ,  il  mio  lungo 
uso  del  foro  mi  darebbe  ora  oìaggiore  ar- 
dimento. Io  ne  debbo  spiegare  i  principii, 
e  di  questi  nudrir  inanimo  de^giovani.  Non 
dunque  T  ordine  stesso  delle  leggi,  non  un 
copenlo  perpetuo  degli  articoli  di  esse  : 
questi  ne  nasceranno  spontanei  ,  e  come 
9onseg|aenz6« 

3O4  Esposta  U  m^elodo  in  generale,  ven- 
go alla  divisione.  Vi  ha  de'  princìpii  uni- 
Vèrsali  cbe  tutta  regolano  la  legislazione 
penale*  Tolti  si  risolvono  nel  principio 
massimo,  che  la  voloulà  della  leggg  ò  di 
reprimere,  non  di  soddisfare  le  passioni: 
quindi  ella  e  senza  passione.  Nondunqu.e 
Vendotla  priv,nla'^  né  pubblica:  T  islessa 
voce  amor  d'  ordine^  non  è  voco  di  scien- 
za. I  fatti  consumali  non  posspno  più  es- 
ser oou  falli  ;  una  pena  inutile  sarebbe 
un  secondo  re«ito.  LiO  pena  dunque  non  può 
guardarsi,  oggi  che  sotto  V  aspetto  di  un 
ristoro  air  ulile  che  il  reato  ci  tolse:  è  la 
moneta  con  cui  esso  si  paga.  Li  moneta 
rappresenta  e  misura  le  pliliià  lutie  della 
vita  civile;  la  pena  le  perdite.  Le  norme 
del  conio  della  moneta  sono  le  norme  del 
nostro  lalione  ,  regola ince  della  determi- 
nazione e  divisione  della  scala  delle  pene. 

31.  Ma  molte  di  questo  perdile  ,  molti 
0)ez4Ì  onde  ripararle,  son  preveduti  dalle 
leggi  propriamente  dette  civili.  Le  perdite 
dunque  riparabili  col  solo  drillo  penale  , 
debbono  esser  perdite  di  diretto  interesso 
pubblico.  Quindi  il  drillo  penale^  parte  del 
drillo  pubblico;  quindi  pubblica  V  azione, 
pubblico  il  giudizio  ^  pubblica  la  difesa  , 
pubblio»  reseouzione«  L'azione  privata  per 
perdite  partiCobiri,  non  è  che  sussidiaria 
e  dipendente  dalla  pubblica. 

32.  Vengono  in  seguilo  i  particolari  del- 
le leggi .  penali*  Distinzione  fondamentale 
nella  proporiùone  de'  reati  e  delle  pene  è 
la  diversità  del  calcolo  del  legislatore  da 
quello  del  giurepousuHo.  Dal  primo  si  ap- 
prezzano le  due  milita^  la  perduta  e  ìa^  ri- 
storalrjce  ;  e  ,la  differenza  delle  pene  è  dal 
reato.  Dal  secondo  non  può  rifarsi  questo 
calcolo:  non  altro  guarda  il  giudice  ^  che 
il  Tatto  particolare  e  la  legge ,  e  la  diffe- 
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renya  de'  reali  è  dsdla  peoa.  E  qui  riicO' 
nosceiui  amnireremo  la  sapienza  del  no* 
stro  auf^QSto  Legislatore,  che  a'  lumi  della 
piii  sana  tilosoHa,  migliorò  leregole  d'im- 
putazione; minorò  i  casi  delle  pet>e  capi-* 
tali  ;  abolì  la  pena  disperata  de' ferri  per- 
pelui  ;  tolse  V  infamia  aliribuìta .  ìndistin- 
lameoie  alle  ^m  ordinali  ;  abolì  la  go* 
t^na  ;  abolì  il  marchio ,  p^na;  degradatri^ 
ce  assai  meno  del  r^o,  che  della  umana 
natura  ;  analizzò  più  minutamente  i  fatti 
costitutivi  de'  reati  ^  ed  aggiunse  gradi  al 
lentativo,  gradi  alla  oomplicitè,  gradi  alla 
reiterazione^  gradi  alle  scuse  :  die  forza  al 
penljn>eDto,  e  dalla  sola  utilità  pubblica 
trasse  le  regole  della  grazia^  dritto  prezio- 
so e  la  gemma  piii  bella  cbe  possa  orna- 
re la  coroua  di  un  principe.  Ma  quel  che 
ne  fa  il  maggior  elogio,  è  cbe  la  eoroQ») 
la  quale  già  si  credeva  esser  unica  e  sol 
propria  di  Traiano»  ei  la  fece  pur  sua,; 
ed  anche  ne'  misfott^i  di  stato  abolì  quella 
pena  la  quale  tuttavia  si  .legge  ne' godici 
di  Europa  che  più  ci  si  mostrano  ad  e$em« 
pio  ,  dico  la  conijsca2iione  ;  supplizio  ini- 
quo di  credi  innocenti ,  che  la  ragion  se- 
rena di  Aslrea  corrompe  con  l' interesso 
di  chi  ne  ha  in  mano  la  spada,  e  che  in- 
vece di  reprimere  ed  antivenu'e  i.misfatr- 
ti^  ne  trasmette  ad  un  intera  generazicno 
il  reo  germe,  in  quel  male,  persuasore 
orribile  di  mali,  il  turpe  bisogna  e  la  fame. 
55.  Spesso  la  natura  de' reati ,  talvolta 
la  classe  cui  appartiene  il  delinquente,(^ù 
di  raro  il  tempo,  il  luogo,  le  circostanze, 
variano  la  giurisdizione  e  la  procedura. 
Qui  rinascono  come  eccezioni ^  la  regole  di 
«ilcune  età  della  vUa  civile,  quando  una 
forza  più  conceiKrata  e  più  rapida,  era  una 
necessità.  La  prima  e  la  più  antica  e  la 
più  necessaria  accezione  de' giudizii  penali 
ordinari!,  è  quella  cbe  nasce  da^  reati  mi- 
litari. 

54.  F^a  procedura  sarà  da  me  traUata 
come  una  logica  pratica,  non  solo  perchè 
ben  accolga  nella  parte  generica  tutto  le 
scienze  naturali,  e  particolarmente  la  no- 
lomia  e  la  chimica ,  base  e  punto  primo 
di  moto  di  tutto  il  procedimento,  ma  an- 
che perchè  nella  parte  specitìca  ella  si  vol- 
ga interamente  alle  scienze  cbe  trattano 
principalmente  della  sintjesi  e  delTanalìsi. 

55.  Gost  il  mio  corso  d' insegnamento 
sarà  diviso  in  quattro  parti  ;  principii  apr** 
versali)  leggi  penali,  leggi  giurisdizÌMiaH, 
leggi  di  procedura.  Tutto  vi  sarà  diviso 
in  trattati*  ed  i  trattati  in  l'^oai» 
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36.  NoD  vi  à  ifto  dùnque,  non  vie  di- 
sciplina ,  cb«  non  si  leghi  intiiviaroente  a 
questo  sialema.  Scieoze  divine,  etica,  dril- 
lo naturale  e  delle  genti,  ne' principìi  uni- 
versali; scienza  della  parola,  archeologia 
politica,  economia  pubblica,  malemaiiobe, 
nel  determinare  la  proporzione  fra  i  reali 
e  le  pene;  scienze  miluari  per  T eccezio- 
ni relative  alla  forza  protettrice  degli  or- 
dini, scudo  dello  sialo  ;  scienze  naturali, 
logica  e  metaiisica  ,  per  la  invesUgazione 
dei  reali  e  per  la  imputabilità  e  convinci- 
mento de' rei  ;  e  ciò  indipendentemene 
dalle  leggi  propriamente  delle  penali  cosi 
antiche  che  nuove  :  quadro  immenso,  che 
mi  renderebbe  ridevolmenle  spregevole, 
se  presumessi  poterne  ben  guardare  una 
parte.  Che  dunc^iie  [arò  io  ?  lo  non  ne  sa- 
rò che  il  semplice  indicatore  ;  e  piaccia 
al  cielo  eh'  io  lo  sia  sempre  a  proposilo. 
Metterò  la  mia  cattedra  in  mezzo  a  tulle  le 
altre,  ed  in  perpetua  relazione  ed  all'  om- 
bra e  sotto  la  iofluenza  di  esse  :  farò  qui 
vece  di  nodo,  valente  in  un  grande  albero 
a  stringere  e  piegarne  i  rami  da  un  lato, 
inabile  per  se  stesso  a  produrre  una  foglia. 

37,  Nò  a  tanto  apparato  l' animo  de'gio- 
vani,  ofleso  da  viltà,  dee  ristarsi.  Non  sia- 
mo noi  in  una  terra,  ove  lo  sludio  dell'an- 
lichità  esce  spontaneo  con  Cerere  e  Pomo- 
na  dal  suolo,  e  perduto  il  suo  sopracci- 
glio, sotto  forme  ognor  fresche  e  vaghis- 
sime, ci  sorge  all'  intorno,  ed  il  passaggio 
d^lle  nazioni  ,  delle  lingue  e  delle  leggi 
nel  teatro  del  tempo ,  ci  spiega  sugli  oc- 
chi, come  a  contemporanei  di  tanti  secoli, 
di  tanti  avvenimenti?  Non  è  nostra  una 
lingua,  figlia  non  man  bella  d'  una  madre 
bellissima  ,  raccolta  infante  e  fatta  adulta 
da  lai,  che  tosto  ne  fece  una  scienza,  e  la 
lingua  di  tutte  le  scienze  ;  e  queste  legò 
alle  parole  in  4in  sistema  maraviglioso,  al 
quale  posero  mano  e  cielo  e  terra,  ed  al 
cui  centro  ci  collocò  la  giustizia  penale  ? 
Non  siamo  noi  in  una  università,  ove  cia- 
scuna di  queste  scienze  è  profondamente 
posseduta  ,  e  particolarmente  e  perfeila- 
meole  insegnata  da  (idi  depositarii  deiraif- 
lica  aaa  gloria  ?  Spira  ancora,  ancor  qui 
irive  la  fiamma ,  commessa  alfe  dotte  pa- 
gine de'  Mazzocchi,  de'  Gcnovesi,  dei  Co- 
TUORO.  Che  dico  io  ?  Ella  splende  più  chia- 
ro al  soffio  polente  di  un  Re,  che  non  sul 
costume  dei  giovani,  disperde  in  vane  pom- 

Cil  potere  ;  ma  fa  sua  cura  IranqaiHar 
Provincie  e  conoscerle  ;  crear  l' eserci- 
10  ed  esserne  conosciuto  ;  imparare  dall'e- 


sperienza  senile  ;  it^guire  la  virtù  degli  ot« 
limi;  niente  appetir  per  iattanza  ;  niente 
ricusar  per  paura  ;  ardenie  insieme  ed  In- 
tentissimo nell'  egire  :  parole  gravi  di  Ta- 
cito, ma  che  non  compiono  il  quadro. Voi 
giovani^  compitelo.  Caldi  voi ,  per  indòte 
ingenita  e  per  patrie  memorie  ,  di  spiriti 
generosi,  non  avete  agli  studi  altro  nemi- 
co che  il  fuoco  dell'  età»  Questa  però  non 
vi  è  di  scosa  ,  questa  vi  è  di  sprone  al 
travaglio  per  V  esempio  del  Principe.  E- 
gli  ha  qui  compiuto  il  destino  della  mia 
carriera.  Giovane  già  pur  io,  e  carissimo 
a'  giovani,  ne  ho  veduto  poi  d'  anno  in  an- 
no molte  successioni  ;  e  sempre  nello  ac- 
cademie, neir  avvocheria,  nella  magistra- 
tnra,  mi  son  veduto  circondato  dal  favore 
de'  giovani.  La  comunicazione  dunque  del- 
¥  anima  mia  non  è  rotta  per  gli  anni  con 
questa  bella  primavera  della  vita.  È  on 
giovane  Rb  eh'  ora  mi  mette  fra  voi.  Cor- 
riamo insieme  la  via  faticosa  :  le  voslre 
forze,  il  vostro  ingegno,  1*  opera  de'  miei 
colleghi,  vi  prometton  la  mela.  Là  vi  so* 
spingono  le  speranze  della  patria  ;  là  vi 
s  apre  il  varco  a  tutti  gli  onori  militari  e 
civili  ;  là  vi  attende  per  la  mano  del  Re 
la  meritata  corona  ,  come  a  restauratori 
dell'  onor  nazionale,  e  strumenti  della  sua 
gloria. 

II,   K  SEGG. 

Conlinttazione  del  iraltato  de'reati  di  sangue. 

AWERTBKZB  PR|{LIMINAR1 


Nel  preambolo  alle  conclusioni  IX  eseg. 
della  prima  parte  (  pag.  75  )  abbiamo  di- 
stinto i  reati  di  sangue  in  sette  classi. — 
La  prima  è  di  quelli  che  avvengono  sen- 
za intelligenza  e  volontà  di  colui  che  n'  ò 
r  autore  materiale.  Tale  è  l'  omicidio  ca- 
suale, il  colposo,  quello  eh' è  prodotto  da 
ferita  o  percossa  volontaria,  senza  che  l'a- 
gente abbia  voluto  la  morte  dell'individuo, 
e  senea  eh'  ei  V  abbia  preveduta  come  con- 
seguenza  del  suo  colpo  ;  tali  lutti  gli  onii- 
cidii  involontarii,  e  particolarmente  quelli 
che  son  commessi  da'  fanciulli  o  da'  furio- 
si 0  dementi. 

2.  La  seconda  classe  è  di  quelli  che  si 
vogl^n  commettere  ,  ma  per  circostanze 
non  aipeodenii  dell'  agente  ne  fallisce  l'ef- 
fetto. Tali  sono  gli  omicidii  tentati  o  man- 
cai. 

3.  La  terza  è  di  quelli  ne' quali  Vinlel- 
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lìjjaozSi  e  la  volonià  soo  coogiunli  all' ef*  le  volontà  di  ohi  lo  produce.   Giova  però 
féUo  pieno.  E  questi  abbiamo  disiioli  per  |  rammeotare,  che  degli  omicidii  oasuali  o 
nove  gradi  :  ii  primo  è  degli  omicidii  già- 
si'rticali,  il  Qooo  è  de'  premeditali  .  Tra  que- 
sti due  estreaii  soo  collocati   gli  omicidii 
bcusabili. 

4.  La  quarta  classe  è  degli  omicidii  qua- 
liiicati  per  circostanze  aggravaoii»  o  per  lo 
stato  giudiziario  o  civile  della  persona.  Ta- 
le è  il  venefìcio,  V  omicidio  io  persona  di 
chi  non  fu  V  offensore  dell'  omicida  ,  per 
vendicar  V  offesa  da  altri  ricevuta,  T  omi- 
cidio commesso  in  chiesa  o  oell'  uditorio 
dì  giostitia^  la  recidiva  ,  il  parricidio  «  il 
coniugicldio,  il  fratricidio  »  V  infanticidio, 
ec.  ec. 

5.  La  quinlci  classe  è  di  quelli  che  soo 
connessi  ad  altri  reati.  Tale  è  il  furto  o 
lo  stupro  accompagnati  da  omicidio.  Ne 
abbiam  dato  qualche  esempio  al  n.ill  della 
parte  prima. 

6.  Fin  qui  per  reader  più  semplici  le 
teorie,  noi  consideriamo  i  re<iti  di  sangue 
cononessi  da  un  solo  individuo.  La  sesia 
classe  ^  degli  omicidii  commessi  col  con- 
corso di  più  persone.  Quindi  il  trallato  del- 
la complicità. 

7.  La  settima  clape  è  degli  omicidii  an- 
che commessi  da  più  persone,  delle  quali 
però  alcune  sono  colpite  da  circostaoze  ag- 
gravami, ed  altre  no '1  sono. 

8.  Nella  prima  parte  abbiamo  esposti 
ampiamente  i  priucipii  generali  da' quali 
è  regolata  la  materia,  e  particolarmente  la 
imputabilità  della  terza  classe.  Giova  però 
ordinare  in  continuazione  tutte  le  sette  par- 
li di  questa  teoria,  cominciando  dalla  pri- 
ma^ ed  indi  proseguendo  con  quel  metodo 
uùgUore  che  V  ìndole  della  collezione  può 
permettere.  Cosi  si  vedrà  meglio  V  unità 
del  sistema,  e  come  da'principii  più  sem- 
plici si  ascenda  a'  calcoli  più  composti  del- 
la scienza. 

9*  La  prima  parte  n gionerà  dell'effet- 
to seguito  ,  ma  o  non  pensato  affatto  dal- 
l' autore,  o  voluto  da  luì  d'  altro  modo  che 
non  è  avvenuto,  o  voluto  per  produrre  di- 
verse  conseguenze  di  quelle  ohe  si  sono, 
suo  malgrado,  verificale. 

PRIMA  CLASSE 

Prima  classe  de'  reati  di  sangue.  —  Effetto 
senza  inletltgema  e  volontà  di  chi  lo  pro- 
duce. 

10-  Noi  dunque  tratteremo  in  prima  del- 
l'effetto coioptuio  >  .ma  senza  intelligenza 


colposi  abbiam  ragionato  èielia  part.i ^concL 
XI,  §  13,  e  conci.  XIV,  S  «6  a  18  ;  degli 
omicidii  avvenuti  per  effetto  di  ferita  oper* 
cessa  si  è  parlato  nella  conci.  X,  S  Ida 
segg,  ;  di  quelli  commessi  dagl'  infanti  ab* 
biamo  pubblicata  la  conci,  n.  Xt  ;  e  peC 
quelli  conimessi  da*  demeriti  abbiamo  ac- 
cennato qualche  principio  nella  sopraddei* 
In  nostra  conclusione  n.  XlV,  §  3  e  22.  Ora 
che  cercheremo  dar  compimento  alla  ma- 
teria, ragioneremo  in  prima  di  proposito 
de' caratteri  de'  reati  casuali  e  de  colposi; 
poi  di  quelli  che  nascono  come  conseguen* 
za  non  voluta  di  reati  minori  voluti  ;  ap^. 
presso  di  quelli  che  si  attribuiscono  agii 
inTantì  ;  in  ultimo  di  quelli  ch'escon  dì 
mano  da'  furiosi  e  dementi. 

11.  Da'varii  casi  per  i  quali  abbiamo 
scrìtto  le  conclusioni  che  daremo  in  questa 
prima  parte,  si  presenterà  sotto  tutte  le  for- 
me la  soluzione  della  quistione,  cosa  inten- 
da  la  legge  con  la  parola  volontario  quan- 
do traduce  il  meurtre  de'  Francesi  in  omi- 
cidio volontario.  Le  ferite  e  le  percosse,  vo- 
lute come  ferite  e  percosse,  se  producono 
la  morte  altrui,  non  sono  omicidii  volontà- 
ni,  bensì  son  puniti  come  omicida  volon- 
/art».  Cosi  questo  primo  trattalo  sarà  la  ba- 
se di  tutto  il  lavoro  intorno  a'reati  di  sangue. 

II  A  V. 

Degli  omicidi  involonlar ti, —Confine  al  di 
là  del  quale  gli  omicidii  involofilarii  da 
non  imputabili  diventano  imputabili.  — 
Art.  61,  62  a  375  11.  pen. 
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V.  Conchiusione,  5  l^* 


JI. 


Dell'  ùccaHone  (feW  altrui  morie  ,  quondo 
sia  imputabile^  quando  non  mfuiabiU^-r 
Aru  575  U,  pen, 

SigDorì  (1),  la  romaqa  legislazione,  la 
calledra  ed  jl  foro  han  messo  sempre  in- 
nanzi, come  foadaroenlo  della  eslimaziom; 
de*  falli  penali  ,  Ja  famosa  dislinzioDe  di 
caso^  colpa  e  dqlo  ;  ma  gli  scriUori,  per  ri- 
durre tutte  le  umane  azioni  a  questi  In? 
generi,  sor)  costretti  ciascuno  a  lar  servire 
al  proprio  sistema  la  sii^nilicazione  di  s\ 
fatte  voci  :  chi  le  delìpisce  in  un  modo,  e 
chi  in  un  altro  ;  né  io  credo  facile  il  met- 
terli in  accordo.  Per  delinizione  non  do- 
vrebbe intendersi  cjie  lo  specilicare  il  sen- 
so unico  e  costante  che  la  mai^gior  parie 
attribuisce  ad  una  parola,  Ora,  sogli  uor 
mini  variano  nell'applicazione  di  questi 
nomi,  come  trasportare  nella  delinizione  un 
roucello  upico  che  non  esisio  nelle  idee? 
È  celebre  l' osservazionp  di  LocKB,  che  la 
più  parte  delle  dispute  proviene  dai  diver- 
so signilicato  attribuito  agli  stessi  vocabo- 
li :  sono  poefii,  dice  e)^li,  quei  nomi  dHdee 
complesse^  che  due  uomini  impieghino  a  si- 
gnificare precisamente  V  islessa  collezione  di 
idee  (2).  Questa  diversità,  o  per  dir  meglio 
latitudine  di  significato  si  trova  più  spe- 
cialmente ne*  nomi  delle  cose  morali,  <*  sin- 
golarmente ne*  tre  sopra  mentovati  (5;. 

2.  Le  nuove  nostre  leggi  penali  ci  han- 
no liberato  da  questo  imbarazzo:  non  vi 
ha  in  esse  che  qualche  articolo  ove  s'im- 
pieghi la  voce  dolo  (4),  e  la  sua  signi4ica- 
zione  è  quivi  manifesta.  Le  leggi  stesse 
contengono  le  sanzioni  relative  al  caso  e  alla 
colpa  j  ma  questi  nomi  vi  mancauo.  Per- 

(1)  Conclusioni  pronunziate  all'udienza  d^lla 
camera  criminale  della  corte  suprema  dì  ginsli- 
zia,  nella  causa  di  l^affaele  HHiozzi^  addì  20  no- 
vembre 1833,  Celentano  comm.,  Nicolini  m.p. 

(2)  Essai  sur  X  entendement  humain^  liv.  3, 
eh.  10,  de  Vabus  des  tnots.  %  22.  Al  §  19  di  que- 
sto stesso  cap*  egli,  per  dimostrare  la  sua  pro- 
posizione, fa  uso  di  molti  esempi  di  nomi  di  drit- 
to penale. — V.  Ma^xovi.  Moride  cattolica^  e.  17. 
— y.  nella  parte  1,  la  nostra  concL  X,  §  1,  e  la 

XI,  5  3. 

CSy  II  nostro  eh.  collega  oav.  àgbesti  rileva 
con  molto  acume  Timperfezione  dciraniiche  no- 
stre definizioni  della  voce  dolo  nella  sua  raccol' 

I  ia  delle  decisioni  delle  gran  corti  civili. 

I     (4)  Art.  453  e  468  li*  lej.    . 
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cfaò  rìprodurìi  nella  giurispruden7.<i?  Be- 
btiS^  non  verbis  lex  ponendo  esi  fi)  :  sub- 
slanlia  pdlttis  intuendo,  est,  quam  opinìo  (2). 
l.a  l^f^e  floslra  iissa  i  priocìpii,  e  disUo* 
^ue  ìa  sosiaoza  de'  falli.  Ita^ioniamo  dun- 
que solameoie  de'principii  e  della  sostan- 
za de'  fatti ,  e  lasciamo  lo  opinioni  alla 
SCQOld.  - 

5.  Per  graduare  con  magf^ior  sicurezza 
)e  azioni  umane  in  tuKa  la  scala  della  loro 
imputazione,  a  me  è  sen»bralo  sempre  mi- 
f^lior  consigUo  il  cominciare  da  quei  mali 
e  da  quei  danni  che  quantunque  V  uomo 
riceva  dall'  uomo,  non  sono  però  affatto  pu- 
nibili, nè^posson  essere  annoveiaii  fra  i 
reati  (5),  È  facile  allora,  sottraendo  ufi  una 
ad  una  le  condizioni  che  si  richie^i^ono  in 
mali  e  danni  sì  fatti,  giungere  per  ^radi 
tÌQo  alla  massima  di  tulle  le  imputazioni. 

4.  Or  quali  sono  ì  mali,  quali  i  danni 
che  r  uomo  riceve  dall' uomo,  i  quali  evi- 
denlemenle  e  per  conscienza  universale 
nou  sono  imputabili?  None  il  colpo,  dice 
Demostene  \,4),  non  ò  la  ferita  che  cosii- 
luisce  il  reato  :  il  male  è  nella  intenzione 
contumeliosa  di  chi  fiMÌsce  o  percuoie.Tut- 
ta  dunque  l'imputazione  è  nell'  animo  del 


16^ 


r  autore  del  fatto.  Togliete  dall'  uòmo  tut- 
ta la  intelligenza  e  la  conSoien/a  del  fatto, 
e  nulla  polrete  imputargli. 

5.  Ma  se  V  uomo  ha  il  dono  d' una  ra- 
gione non  solo  calcolatrice  del  presente, 
ma  previdente  del  futuro ,  ha  in  contrac- 
cambio il  dovere  e  di  calcolare  e  di  pre- 
vedere. Non  solo  dunque  ciò  eh'  egli  in- 
lenilt)  e  vuol  fare,  ma  ci^  eh'  egli  può  pre- 
vedere e  non  prevede,  è  a  lui  imputabile. 
£gli  deve  agire  secondo  la  sua  natura:  la 
sua  natura  e  questa  ;  e  natura  iurisab  ho- 
niinis  repelenda  est  natura  (5)  Le  azioni 
dunque  assolutamente  non  imputabili  sono 
quelle  che  provengon  da  lui  non  solo  for- 
tuitamente e  senza  animo  di  commetterle, 
ma  tali  che  nascano  da  alti  de' quali  egli 
Don  potea  prevedere  affatto  le  conseguenze. 
E  il  principio  dell'  imperatore  Aì^essanoro 
Setebo  :  quae  fortuitis  casibìis  accidunt , 
ùum  praevideri  non  potuerìL:  nuUo  bonae 
(idei  iudicio  praestantur  (6)« 

(1)  L.  28.  C.  IV,  52,  de  usurU. 

(2)  L.  2,  j  2,  D.  XLl,  4,  prò  emtore. 

(3)  V.  la  nostra  conci,  XX,  S  3  e  segg.  part.1. 

(4)  Orazione  contro  Mdia^  nel  passo  tradotto 
e  riporfato  da  Glaoaio  Saturnino,  Ir  16,  §  6,D. 
XLVllL  ì9.depoenis. 

(5)  Cic.  de  leg,  e.  5. 

(6)L.  6,  G.  IV,  21,  de  pigaoralUia  aclioiìe.-^ 


6.  Adunque  il  punto  di  partenza  in  tut- 
to il  progredimento  della  scala  deUe  im- 
putazioni, debb  essere,  a  mio  avviso,  dai 
ratti  ne'  quali  vton  solo  manca  rinielligen- 
za  del  line,  ma  questo  non  potea  preveder- 
si. Poi  vengona  i  fatti  ne'  quali  manca  l'in- 
tenzion  direUa,  ma  vi  è  difetto  di  previden- 
za :  Uì  ultimo  quelli  ne' quali  si  volle  quol 
che  si  commise.  Cosi  tuita  la  scala  d'  im- 
puta/Jone ha  tre  grandi  scompartimenti  , 
del  pari  che  la  ricevelie  da*  nostri  antichi 
sotto  le  denominarioni  di  casOy  di  colpa,  di 
dolOéìAd  vai  meglio  considerurno  le  dif- 
fereir^e  senza  questi  nomi  ;  poiché  così  , 
tolta  ogni  occasione  di  far  forza  alla  comu- 
ne intelligenza  di  essi,  parla  da-  se  più  ef- 
licaeemente  la  cosa. 

7.  Ognuno  di  sì  fatti  scomparii  menti  f)re^ 
senta  iuiinite  gradazioni  :  V  ultima  del  pri- 
nm  è  il  cominciamento  del  secondo,  come 
r  ultima  del  secondo  è  il  cominciamento 
del  terzo  (7).  Ciascun  d' essi  però  presen- 
ta più  marcati,  tre  gradi.  Il  primo  grado 
del  primo  è  il  più  semplice  di  tutti  :  ne- 
gli altri  i  falli  ban  bisogno  spesso  di  non 
lieve  discernimento  per  giudicare  se  ap- 
partengono alla  classe  da  cui  sì  esce  ,  o 
all'altra  alla  quale  si  monta.  Fermiaoio- 
ci  al  primo,  perchè  questa  causa  può  es- 
servi riferita. —  Fatti  nun  ivìpulabili. 

8.  Il  primo  grado  di  esso  è  il  più  sc.mpli^ 
ce  di  tutti  ;  quello  in  cui  le  azioni  non  pos^ 
sono  giammai  prender  carattere  d'imputa- 
zione penale  aAcbe  all'occhio  degli  uomi- 
ni meno  avveduti  :  latti  i  qua  i  hanno  la 
mano  dell'  uomo  per  causa  puramente  mec- 
canica  o  materiale,  senz' alcuna  intelligenza 
non  che  volontà  dell'  agente.  Tale  ò  la  ca- 
duta che  alcuno  fa  p.  e.  in  luogo  oscuro 
e  nebuloso,  ov'  ei  si  trovi   per  caso  e  vi 


La  forma  di  compilazione  delle  leggi  gliisfìnio- 
nee,  fa  sì  die  ohi  voglia  ricercarne  i  prlndpii 
debba  scorrerla  tutta.  I  criminalisti  si  fcrtnanr» 
per  lo  più  a'  lihrì  XLVII  e  XLVIH  del  digf"*to, 
ed  al  lib.  IX  del  codice.  Così  accasano  j^pcssn 
questa  legislazione  di  raixolla  di  casi  senza  prin- 
cipiì.  Ma  a  fronte  di  tutta  la  compitazione  fu 
scritlo:fnc/t?t7c  esl^  nisi  iota  lege  perspecta^una 
alì'ftia  particula  eltss  propoxita,  iudìcwe^  vel  re- 
spondere.  L.  2f,  D.  I,  5,  de  legiòm. 

(7)  Avviene  quel  che  dice  Dante  (  Inf.  XXV, 
61  a66  quando  neiravricinarsì  Tom  colore  all'al- 
tro, si  mesce  a  questo  e  medesima,  ma  uè  Tono 
più  né  Taltro  rimane  quel  eh  era: 

Come  procede  ittnanzi  dall'ardore^ 
Per  lo  papiro  suso  un  color  &rtmo, 
Che  non  é  nero  aitcora^  e  7  bianco  muore. 
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pr<»duc/i  un  daono  (1)  :  lali  son»  le  azioni 
ebu  si  commellono  nel  deliriti  di  una  feb- 
bre ardente  che  taiga  ogni  couscienza  del- 
le proprie  azioni  ,  ovvero  nel  sonno:  tali 
son  pure  le  azioni  degl'  infanti  e  de'  fol- 
li (2).  Se  non  che  per  gr  infanti  agisce  nei 
giudizii  la  sola  presunzione  della  legge: 
la  legge  suole,  secondo  ì  paesi  ed  i  climi, 
determinare  gli  anni  ne' quali  si  presume 
neiruomo,  per  la  mancanza  assoluta  di  di- 
soeroimeolo  del  bene  e  del  male,  V  inno- 
cenza del  consiglio  ;  ma  la  Collie  è  una 
malattia  individuale  produttrice  o  di  man- 
ganza  assoluta  di  intelligenza ,  o  di  scon- 
4!erlo  di  conscienza  ;  è  un  fatto  il  quale  dee 
risultare  dall'  azione  slessa,  e  dallo  stato  del 
reo  (3).  Tulli  questi  esempi  sono  di  mali  e 
danni,  che  V  uomo  fa  non  solo  senza  vo- 
lerlo, ma  senza  accorgersene. 

9.  Nel  secondo  grado  noi  collochiamo 
gli  alti  de'  quali  1'  uomo  ha  conscienza,  e 
vede  TeOfelto  a  cui  essi  tendono,  ma  egli 
non  può  evitar  questo,  né  frenare  i  suoi 
moti.  Tali  sono  gli  impeti  convulsivi  nelle 
malattie  le  <|uali  non  tolgono  la  conscien- 
za di  se  ;  tati  tutù  i  casi  di  foi*za  maggio- 
re. Quindi  nel  testo  sopra  citato  di  Ales- 
sandro Severo  (§  5^,  egli  aggiunge  per  e- 
sempio  r  assalto  de'  ladroni  :  auae  forlid" 
lis  casibus  accidunt,  cum  praeviaeì'i  non  po- 
lennt,  in  quibtàS  eliam  aggressura  latronum 
est.  Così  pure  sou  tali  tuui  i  casi  che  sotto 
f;li  occhi  nostri  avvengono,  ma  che  sono 
fuori  della  sfera  della  nostra  volontà  e  del- 


(f  )  Tanto  che  per  ficcar  lo  viso  m  fondo 
Io  non  vi  discemea  veruna  cosa. 
DANTa,  lof.IV,  11.— £  ciò  diede  origfne  alla  pa< 
l'eia  caso.  Casus  a  cadendo:  è  ogni  effetto  che  si 
predace  per  sol  a. legge  flsica  di  moto,  come  av* 
viene  nella  caduta  de*gravi. 

(2)  E  questa  è  la  ragione  per  cui  Modrstìno 
unì  gli  nni  e  gli  altri  nella  stessa  sanzione.  In- 
fans^  vel  furiosus^  si  hominem  oociderìnt^  leife 
rome Na  non  ienetUur  ;  cumaitevum  innocentia 
consilii^  oUerumfati  infeUcitas  excttsaL  L.  12, 
D*  XLVUf,  %^  ad  leg.com,  desicariisasilto  stes- 
se fece  Ulpuno  nella  1.  5,  §  2,D.  IX,  2,  ad  leg. 
aqìiU.  ove  espre^amente  esclude  dalla  colpa  ed 
annovera  fra  i  casi  fortuiti  i  fatti  dell'infante  e 
del  furiOdO:  guae  enim  in  eo  culpa  sit^  cum  suae 
mentis  compos  non  sii? ^^^Besjrau  fece  lo  stesso 
qnaufo  parlò  deìVinfelligenza  e  del  consenso  co- 
nip  requisito iiecesìHirio  per  le  «bbligaziont.  Trai- 
le de  legislation^  voi.  2,  parte  2,  oh.  2,  n.  7.nB 
Carmionani  disapprova  questa  unione  àìetà  ede-- 
menza  sotto  lo  stèsso  pnnto  di  viala. 

(5)  V,  le  nostre  conclus.  iiitonio  all'età,  e  In- 
forno alla  hr'ì&LbQiia,  u.  XI,  e  XIV  del  la  parte  1. 
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le  nostre  forze  :  incendii,  rovincf,  naufra* 
gì,  damna  [alalia  (4)  ;  quae  eliam  inpru- 
denlibus  accidunt  (5;  :  yi  è  conscienza  del 
male;  vi  è  anzi  volontà  di  evitarlo;  ma 
volontà  inefficace  od  impotente. 

40.  11  terzo  grado  de'  fatti  non  imputa- 
bili e  già  vicino  allo  scompartimento  dei 
fatti  imputabili,  e  sposso  però  vi  si  eoo- 
fonde  :  siamo  ad  un  faUo  che  si  vuole,  e 
che  si  commette  perchè  si  vuota,  e  da  cui 
deriva  nostro  malgrado,  un  danno  od  un 
male  non  voluto:  questo  e  di  quei  mali 
o  danni  de'  quali  non  è  causa  prossima  ed 
efficiente  Tatto  veduto  e  voluto  ,  ma  q^  ò 
causa  sì  remota  ed  occasionale  che  nuilum 
eos  hùmanum  consilium  providere  potesl  (6).. 
E  non  è  già  che  questo  nuUum  consilium 
di  Ulpiano  sia  qui  preso  in  senso  assolu- 
to ;  che  nulla  di  ciò  che  appaniene  alTuo- 
mo  è  assoluto  :  s' intende  bcusl  che  V  or- 
dinario consiglio  umano  non  può  provve- 
dervi, q^  evitarlo.  Dì  fatti  l'esempio  che 
qui  ne  adduce  il  giureconsulto  è  di  oo 
mallevadore,  idoneo  quando  dà  la  cauzio- 
ne ,  e  che  poslea  lapsus  facuUalibtts  dam- 
num  rei  publicae  dederit.  Era  ben  tra  i 
possibili  che  chi  è  ricco  oggi  diventi  po- 
vero, sènza  sua  colpa ,  dimani  :  ma  dato 
r  andamento  ordinario  delle  cose  non  era 
ciò  prevedibile  in  persona  frugale  e  dab- 

(4)  Damnum  fatale.,  fatum.  Quindi  per  coloro 
che  amano  classlflcar  le  cose  sotto  certi  nomi, 
casus  e  fatum  sono  sinonimi.  Falum^  dice  Oce- 
noNE,  appello  ordinem  serieuique  causarum.cum 
causa  causae  nexa^  rem  ex  se  gignat.  Ci  e.  de  di- 
y\\\.  U  125.  Quindi  ei  prosegue  secondo  la  dot- 
trina degli  stoici:  quod  cum  ita  sit.  mhil  est  faC' 
twìu  quod  non  fulurum  fiìrit;  eodem  modo  nihU 
est  fUturum^  cuius  non  causas  id  ipsam  efficien^ 
tes  natura  contineat  :  dottrina  favorita  di  molti 
giureconsulti,  e  particolarmente  di  Paolo  nella 
l.  28,  S  ull.  D.  V,  t,  de  iudiciis. 

(5)  L.  5*2,  $5,  D.  XVIL  2,  prò  socio-*  In  tutte 
le  edizioni  vi  sì  fa  dire  a  Ulpiano,  damna  quae 
etlam  imprudentiòus  accidunt.  Se  fosse  ciò  egli 
cadrebbe  In  un  controsenso:  imperocché  l  danni 
che  accadono  per  imprudenza  sono  sempre  im- 
pnfabiH.  Perciò  BtNKERsnoeK  (Oò^er.lib.  2,cap, 
10)  restituisoe  la  lezione  di  questo  testo,  come 
noi  l'abbiamo  ripo  rtaio.OTTo» ano  legge  prudai- 
tibus  senza  la  preposizione  tn.RoBERTo  si  ostina 
per  la  lezione  imprudentibus^  ma  è  obbligato  a 
ricorrere  a  lungo  giro  di'ragionamento.Il  senso 
più  semplice,  ed  anche  il  più  conveniente  agli 
esempi  che  Ulpia  vo  aggiunge  alla  sna  sentenza, 
richiede  o  prudentibus^o  inprudentibuSyUoamùì 
imprudentibus. 

(6)  L.  2,  S  7,  D.  L.  8,  de  adem.  rerum  ad  cii\ 
pertinet^iwn. 
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bene.  Tale  è  pure  il  caso  di  òhi  si  espone' 
al  pubblico  agone,  o  eccili  dt  pietà  o  allo 
stadio^  ai  qoali  la  salute  di  obi  vi  ò  in- 
/ì^mniato,  uon  resiste  :  il  principio  di  azio- 
ne è  r  amore  della  virlù  o  della  gloria, 
il  cui  zelo  vela  al  giudizio  queste  conse- 
guenze (1)  :  tale  à  la  cortesia  di  chi  invita 
a  mensa  più  lauta  che  lo  stomaco  altrui 
non  comporta  ;  e  tale  io  reputo  il  fatto  il 
quale  è  il^obbielto  della  causa  preseole. 

iì.  Un  giovine  gentiluomo,  passando  a 
caso  per  ana  «strada  del  suo  cououne,  ri- 
cevette i  soliti  omaggi  di  rispetto  da  un 
Domo  del  volgo ,  povero  si ,  ma  contento 
di  sua  sorte  e  festivo ,  ed  a  tutti  perciò 
ben  aOelto.  Vistosi  costui  risalutato  con  cor- 
tesia dal  giovine,  si  fò  ardito  a  chiedergli 
qualche  picciola  moneta  per  comprarne  vi- 
no. Erano  presso  ad  una  cantina,  e  già  chi 
velea  bevere  ancora  ,  atea  prima  tracan- 
nalo più  e  pih  bicchiere.  Il  gentiluomo , 
inscio  di  questa  precedente  intemperanza, 
gli  risponde  che  non  la  picciola  monei.ì 
cb'ei  richiedeva,  ma  cinque  caraffe  di  vi- 
no,  ed  anche  sette  gli  offriva.  Bevve  lieta- 
mente queir  uomo,  già  meZKo  ebbrio  dap- 
prima ;  DDa  dopo  il  primo  gran  bicchiere 
rlcosava  gli  altri,  quando  alla  generosità 
succedette  V  insistenza  indiscreta,  e  quasi 
il  comando  de' re  del  vino  défgli  antichi  (2). 
Ed  egli  bevve  una  seconda  caraffa  ;  ma  in 
mezzo  allo  terza  cade  apopletico,e  muore, 

12;  La  gran-corte  ha  dichiarato  il  dator 
del  vino  essere  stalo  pef  troppa  impruden- 
za, cagione  involonlariii  di  omicidio  ai  ter- 
mini deiran.  575  delle  11.  pen.  e  lo  ha 
condannato  a  due  anni  di  prigiooia.  Esa- 
miniamo se  il  caso  abbia  tutti  i  caratteri 
deir  art.  375. 

43.  Delle  tre  classi  di  omicidii  ed  altri 
danni  non  imputabili  ,  la  prima  ,  quella 
cìcè  in  cui  Y  uomo ,  strumento  materiale 
del  fatto,  non  ne  ha  alcuna  intelligenza  e 
conscienza,  non  può  confondersi  con  altra 
d' indole  diversa  :  è  assai  facile  riconoscer- 
ne i  caratteri.  Tale  è  pure  il  secondo,  quel- 
lo cioè  io  cui  Tuorno  intende  e  sa  quello 
eh*  è  astretto  a  fare,  ma  non  ha  forza  suf- 
(iciente  a  fare  altrimenti  e  la  sua  volontà 
contraria  è  inefficace  :  egli  ubbidisce  ad 
una  necessità  superiore  alte  sueforze.  L'una 

(1)  Quia  glori ae  causa  et  virluUs  videtur 
damnum  daium  L.  7,  $\^D.  IX,  2, cui  leg,  qquil. 

(2)  Regna  vini,='  Qtiem  Venus  arhilrum  dicet 
^hoédCt  HoB.  Od.  I,  4,11,  7,-^V,  Cic.  Cat.Mai. 
JJ,4.»V.  pcTR.  Abb.  r>S. 


e  Salirò  cafeo  riguardano  azioni  assoluto- 
mente  involontarie  ;  quelle  cioè  che  pro- 
cedono o  da  ignoranza  o  da  violenza:  che 
r  Ignoranza  relativamente  air  azione,  è  lo 
stato  dell'  uomo  che  non  ne  conosce  il  fine 
DÒ  le  circostanze  ;  la  violenza  è  Tnrto  di 
una  forza  che  ci  trascina  verso  la  sua  di- 
rezione ,  mal  grado  ìa  nostra  volontà.  Il 
terzo  caso  procede  pure  da  ignoranza:  tale 
è  questa  però,  che  il  fatto,  opera  dell'  a- 
genle ,  è  p<^  se  lecito  e  dipendente  e  vo- 
luto dall'  uomo,  del  quale  però  ei  non  può 
prevedere  alcune  lontane  conseguenze.  Se 
agendo  col  consiglio  ordinario  degli  uomi^ 
ni  egli  avrebbe  potuto  prevederle,  allora 
è  in  colpa,  e  si  passa  al  secondo  scompar- 
timento, e  la  sua  improvvidenza  è  impu« 
tabile. 

44.  Ognun  vede  da  ciò  quanto  sia  te- 
nue in  questo  terzo  caso  e  di  facile  trapas- 
samento  il  connne  tra  la  imputabilità  e  U 
non  imputabilità.  Non  può  1»  legge  con  un 
taglio  troppo  neUo*  e  sicuro  separare  e  di- 
stinguere r  una  dall'  altra  :  coloro  che  ne 
ragionano,  non  e.iclusoll  nostro  Filangie- 
ri, ci  trasportano  a  distinzioni  che  sembra- 
no chiare  ed  evidenti  a  prinin  vista  ;  ma 
quando  esse  vengono  applicate  a*  fatti,  si 
conosce  appunto,  per  aervirmi  delle  paro- 
le di  CiGERO^iE,  che  id  quod  excipitmt,  le- 
ntd  sane  muro  disapiuni  (3). 

15.  Dice  FiLANeiERi  :  quando  le  circo- 
stanze che  accompagiì'mo  /'  azione ^  mostra- 
no che  neW  animò  di  colui  che  agisce  ,  la 
possiòHUà  deW  effetto  alle  kfigi  contrario 
il  quale  è  prodotto  dalt  azione,  à  ugutile  o 
maggiore  ma  possibilità  dell'  effetto  che  si 
turrà  conseguire  y  la  colpa  sarà  massima  , 
quando  è  minorcy  rwa  non  è  molto  rimola  ^ 
la  colpa  sarà  media  ,  quando  è  rimotissi 
ma^  la  cplpa  sarà  infima  (4).  1  giurecon- 
sulti romani  facevano  la  distinzion  mede* 
sima  ,  e  dicevan  forse  lo  slessa  con  ^Itre 
parole.  La  colpa  lievissima,  quella  che  cre^ 
devan  prossima  al  caso,  era  nella  impror 
videnza  di  cui  solo  i  dìligentissimi  padri 
di  famiglia  sono  esenti  (5)  :  la  lieve  è  ne^ 
la  imprevidenza  contraria  alla  prudenza 
ordinaria  :  la  grave ,  magna ,  nimia  ,  dis^ 

(3)  Cic.  de  republica^  ed.  Maio,  IV,  1. 

(4)  Scienza  dtlla  legislazione^  libro  3,  parte 
2,  e.  37. 

(5)  Ct$slodia  et  diligentia  qualem  bonus  et  di" 
llgentissimus  pater  fanUlias  suis  rebus  adhihet* 
L.I8,  D.Xlll,  6.  cavmodati,  1.3j,  5  1,D.XV1U, 
!,  de  contf^h.  e  mi» 
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Soluta^  sttpinnj  lata,  latiór,  dolo  j)roxlfm,k 
nel  non  inlcnderfì  quod  omnes  •fntè(tigunt{i), 
Mci  come  la  leggo  può' distinguere  con  pre- 
cisione e  slabilir  qoesd  gradi,  si  che  il  gia- 
dice  di  fallo  non  possa  irascenderli  mai? 
Quindi  è  oho  dopo  t«inle  distinzioni  UlpM- 
No  dichiarò  :  culpa  arbitno  ìudicis  aesti 
mafìfia  eiil  (2). 

10.  f^a  piti  dnbbip  però  di  tolte  queste 
eslimnzìbni,  è  nel  definire  dove  si  arresti 
il  difetto  di  p!*evidenza  ebe  si  confonde  col 
CASO,  e  dove  comincia  quello  che  fornia  la 
disaccortezza ^  V  imprudenza^  U  disaUeniiO' 
ne,  la  negligenza^  in  che  consiste  la  colpa, 
Quando  irn  male  è  avvenuto»   era  stcura- 


menle  possibile  cbe  avvenisse  :  anzi,  co- 
me dico  Paolo,  era  ceno  che  fosse  avve- 
nuto (3).  Impcroccbè  data  quella  spinta  a 
quél  lale  corpo  in  quelle  tali  circosian/e, 
queir  effello  diventava  necessario.  Ciò  ch*è 
possìbile,  non  cbe  certo  ad  avx^enire,  può 
ben  etóere  prevednio,  tranne  ciò  che  V  i- 
gnoranza  nòstra  ci  vela.  Ecco  perchè  sog- 
j^iunge  il  giureconsulto  medesimo  :  non 
rertm  natìtiam  inluendam,  in  qua  omnia 
certa  essente  cum  futura  ulique  fierent^  sed 
nostrani  inscientiam  aspici  debere. 

il.  Per  la  qunl  cosa  lo  stesso  giurecon- 
sulld  raccomanda  in  dò  di  fuggire  gli  rstre 
mi,  è  segaire  la  via  di  mezzo  :  pntdentis- 
sime  iuris  auctores  medietatem  quandam 
seculi  snnl,  ut  quod  fieri  non  ramni  admo- 
dum  potest  inluerentvr  ;  e  fortifica  il  suo 
avviso  con  V  esempio  de'  legislatori,  secon- 
do Tkofrastg:  quod  enim  semel  aut  bis  exi 
stit  praetereunt  legislalores  (4).  CosV,  strano 
non  che  raro  sarebbe,  che  aleano  si  andas- 
se raggirando  per  monti  inospiti  ,  albergo 
di  fiere  :  chi  vi  scava  un  fosso  per  pren- 
dervi trere,  benché  sia  possibile  che  vada 
a  cader  ir>  esso  anche  un  uomo ,  pure  se 
ciò  avviene,  è  fato,  non  colpa  (5)  !  così  pu- 
re è  tra  i  possibili  ad  avvenire,  cbe  nel- 
i' interno  d' nn  fomlo  altrui,  senza  traccia 
di  strada,  passi  alcocm  por  accorciar  cam- 
mino, deviando  darl  pubblico, o  dal  priva- 
to sentiero  :  se  allora  gli  cade  sol  capo  il 
ramo  d'  un  albero  in  atto  ehe  questo  si  sta 

(1)  L.  215,  223,  226,  de  verb.  sìgii.;  1.  32,D. 
XVI,  3,  depositi.  '^Dissoluta  ncgligenda prope 
doìum  est,  1.  29,  D.  XVll,  1,  mandaft. 

(3)  L.  1.^  ''^  ti,  D.  XLIir.  2i,  quod  vt. 

(3)  L.  211,  §  ull.  D.  V,  l,  de  iudìciis,^V.pSg. 
166  .  nota  4., 

(4)  L.  3,  in  fin.  D.  V,  4,  si  pm^s  heredHatis 
petatur. 

(i-;  L.  28,  D.  r\\  2.  ad  log.  nquii. 


potando,  colpa  a  putalore  exìgenda  non  est 
cum  divinare  non  potueritj  an  per  eum  lo- 
eum  aliquis  tramilurus  sit  !6)-  Colposo  al- 
l'incontro  sjtrebbe  T  omicidio,  se  l*  albero 
fiancheggiasse  la  strada,  ed  il  potatore  non 
avvertisse  gridando  ehi  passa  ^7)  :  cosi  rt* 
gualn»enle  è  facile  che  chi  fa  radersi  hi 
barba  sulla  strada  destinata  ad  una  corso 
pubblica,  possa  riceverne  danno  :  ma  co- 
lui che  corre,  come  ptìò  pnevedere  orni 
tanta  balordaggine  ?  Se  si  riceve  dal  ài  lui 
urto  on  danno  può  bene  V  urtato  stesso  es- 
serne in  colpa,  o  pfb  veracemente  il  bar- 
biere, non  mai  il  cursore ,  benché  eostot 
sia  r  aoior  maieriale  dell*  orto  (8).  Esem- 
pi son  questi,  i  quali  rischiarano  il  senso 
del  detto  di  Ulpiaho,  quod  nutlum  eos  hu- 
mannm  consilium  praevédere  potesi  (S  W). 

18.  Da*quali  esempi,  e  particolarmente 
dAll'ahimo  poò  trarsi  on  principio  gene- 
rale per  guida  della  solujsione  di  quislio- 
ni  s\  falle.  Quando  il  danno  non  deriva 
unicamente  dalla"  improvidcnza  di  chi  si 
muovo  e  fa  danno^  ma  anche  da  cpiella  di 
chi  è  mosso  o  di  chi  ne  vien  danneggia- 
lo^ i  gradi  della  colpa  diminuiscono  in  co- 
lui a  proporzione  cbe  crescono  in  costoro. 
E  molto  improvvido  chr  va  per  on  bosco 
e  non  si  guarda  da*  fossi  mascherati  cbt^ 
con  consiglio  innocuo  sogliono  praticarvìsi 
per  prender  le  fiore  :  lo  è  del  pari  chi  va 
fra  alberi  altrui  e  non  dà  segno  a  chi  può 
trovarsi  so  qnelli  intento  a  potarli  :  lo  è 
maggiormente  il  barbiere  che  si  situa  in 
una  strada  destinola  a  pubblica  corsa  ;  e 
più  improvido  è  colai  che  si  sottomette  al 
barbiere  in  lai  luogo.  Ben  si  può,  ben  sì 
dee  prevedere  dal  cacciatore,  dal  potatore, 
dal  cursore  un  accidcnie  usitalo  :  ma  coma 
prevedere  gli  errm-i  alimi  e  l' altrui  scem- 
pialaggine?  Proctdus  in  tonsore  esse  ctf!- 
pam.  Et  sane  si  ibi  tondebat^  ubi  ex  con- 
suetudine ludebatur,  vel  ubi  transitus  fre- 
quens  erat^  e»t  quod  ei  (nìputetur,  quamvìs 
nec  illud  male  dicatur,  si  m  loco  jfericuto- 
so  setlam  habenti  tonsoi^i  se  qìris  commise- 
rit^  ipsum  de  se  queri  debere  (^9j- 

49.  Or  tale  è  il  caso  nostro.  La  mora- 
le, r  educazione,  la  cara  della  propria  sa- 
late imponevano  aqoet  beone  il  dèver» 
di  oenosoere  le  forze  dol  proprio  stonaco, 

(6)L.  31.  eod, 

(7)  I>.  l.  31,  pr.^L.  7,  D.  XLVnf,8,  ad  leg. 

corn.  de  sicariìs. 

(8)  \j.  Il,  D.  I\,  2,  ad  leg.  aquiì. 

(9)  D.  L.  1 1  ad  leg.  aquii. 
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e  non  abusarne.  Catullo  parla  di  una 
Postumia  che  actna  ebriosa  ebvioTj  regina 
del  convito,  obbligava  tulli  a  bevere  al  pa- 
ri dì  essa  [l).  Poteva  ella  prevedere  che 
chi  V  ubbidiva  potesse  cadere  morto  di  apo» 
plessia  vinosa?  Oggi  i  nostri  regolamen- 
ti vietano  il  (occoa  vino:  sarebbe  il  giuo- 
co degli  antichi  di  consliluire  co'  dadi  l^cur* 
biiro  ,  il  maestroy  il  padrone  de'  bicchieri 
^S  i1>l*  L'inosservanza  di  questo  regolamen- 
to potrebbe  ora  constiluir  talvolta  una  col- 
pa (2).  Ma  dove*  inosservanza  di  regola- 
mento non  vi  è,  com'  è  il  caso  nosiro,chì 
mai  accasò  di  colpa  il  cuoco  che  apprestò 
una  vivanda  ghiotta,  o  il  dator  di  una  men- 
sa che  sollecitò  con  cortesia  indiscreta  i 
convitali  a  mangiarne  o  il  venditore  che  a 
chi  bevve  già  nove  in  onor  delle  Muse  , 
colmò,  richiesto  e  pagato,  un  decimo  bic- 
chiere ?  Se  ne  vien  danno,  non  illud  male 
dicUur,qui  tic  eccpleritinLemperantiamsuam 
tpsum  de  se  queri  debere.  INou  il  solo  accu> 
salo  doveva  esser  previdente ,  ma  doveva 
esserlo  assai  più  chi  venne  a  soffrire  il  ddn- 
no.Qoando  l'uomo  agisce  con  un  allr'uomo, 
non  può  prevedersi  che  costui  sia  un  bruto 
senza  mente  e  senza  consi^ilio. Se  costui  vuol 
bevere  tolta  via,  obi  lo  seconda  dee  credere  a 
ragione  che  egli  ha  già  fatto  altre  volte  tale 
esperimento  di  sue  forze  da  fare  ragione- 
volmente supporrò  di  non  doverne  ripor- 
iHre  alcun  danno. 

20.  L'  art.  375  esige  che  il  reo  o  deb- 
ba commetter  egli,  benché  involontariamen- 
te, l'  omicidio,  o  ne  sia  involontariamen- 
te la  cagione.  Il  ricorrente  non  ha  commes' 
so  al  certo  con  le  sue  mani  V  omicidio  : 
egli  è  stato  con  la  sua  inopportuna  libera- 
Lila,  non  già  cagione  elGciente  della  morte 
di  colui  ,  ma  occasione  semplice  ,  per  la 
quale  ciò  che  soleva  uscire  in  quell'uomo 
ad  allegrezza  e  spirito  festivo,  o  che  forse 
I>olea  produrre,  come  in  altri,  vacillamen- 
to e  sonno  ,  ed  anche  verlij^iue  e  delirio, 
avesse  prodotto  quella  che  Morgagni  rife- 
risce come  caso  rarissimo  {quod  semel  vel 
bis  accidit)  un'apoplessia  vinosa,  e  la  mor- 
te (5j.  Pare  che  la  gran-corte  avesse  dovuto 

(I)  Catulu  carm.  XXVn. 

(*2)Qaesta  differeuza  sai-à  più  ampiamente  trat- 
tata nelle  conci,  seguenti. 

^  (3)  MoRGACNi  riferisce  che  un  uomo  dell*  età 
dì  55  anni,  ricondotto  nella  propria  casa  nello 
stalo  di  bfiaolie^ia  la  seva  ée''15  gena.  1757,  fu 
tr«>Tato  morto  la  dimane,  steso  tra  la  sponda  del 
letto  ed  il  moro.  FooiaiÉ)  mediciiìù  legale^  parte 
Voi.  I. 
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proporsi  la  qoistìone,  se  avesse  potuto  una 
tal  conseguenza  prevedersi. 

21.  Questa  mancanza  mi  lascia  gran  dub- 
bio neir  animo,  se  la  formula  terminativa 
della  quistione  di  faUo  [consta  che  abbia 
commesso  omicidio  per  disattenzione  e  per 
imprudema)  sia  sutncientemeute  motivata 
si  che  contenga  tutti  gli  elementi  dell'art^ 
575  delle  il.  pen.  E  perciò  trovando  vio- 
lato r  art.  219  della  II.  org.,  non  che  la 
prima  parte  dell'  art.  293  pr.  pen.,  doman* 
do  1'  annullamento  della  decisione  (4). 

HI. 

Corrispondenza  deirart.  450  delle  II,  pen. 
con  t  art.  375. 

Signori  (5),  Michele  ZarriUo  è  stato  di- 
chiarato colpevole  dì  guasto  e  danno  alle 
proprietà  altrui,  commesso  per  impruden- 
za, disaccortezza,  negligenza,  disattenzione; 
reato  preveduto  dall'  art.  450  delle  li.  pen. 
Giova  esaminare  se  le  particolarità  del  fal- 
lo le  quali  motivano  tal  dichiarazione  di 
reità,  contengano  di  questa  tulli,  gli  eie- 
ostenti. 

2.  Cotesto  ZarriUo  era  garzone  salaria- 
to di  un  tal  Salvante-  Mentre  era  inlento 
ne' costui  campi  con  moKi  mietitori  ed  al- 
tri operai  alla  messe ,  Salvante  ,  dice  la 
gran-corte^  prescrisse  alla  propria  moglie 
ed  a  lui  di  andare  ad  accendere  il  fuoco 
nel  contiguo  vallone,  e  propriamente  nella 
pagliai»  che  solca  servir  d%  cucina.  Acce- 
so il  fuoco ,  alcune  faville  trasportate  dal 

1,  cap.  4,  sei.  3.  —  Per  contrario  io  era  in  Giu- 
gliano in  Abbrucio  citra,  quando  un  tal  di  Baz» 
zo^  famoso  debitore,  uscito  ebbrio  da  una  canti- 
na In  una  notte  invernale,  non  giunse  alla  sua 
casa,  ove  chiuso,  avrebbe  forse  rinnovato  il  fatto 
citato  dui  Morgagni^  ma  cadde  sulla  strada  nella 
neve  che  vi  si  era  ammonticchiata  per  pia  gior- 
ni.Dormi  tutta  la  notte  floccandogli  addosso  al- 
tra neve.  Fu  trovato  alle  sette  della  mattina  che* 
dormiva  ancora  sprofondato  nel  ghiaccio  che  gli 
avea  fatto  cerchio  air  intorno.  Sorse  però  qnal 
prima,  uè  altro  male  ebbe  dalla  sua  intemperan- 
za, che  i  panni  bagnati  .E  egli  forse  vero  che  que- 
sti disordini  isolano,  per  dir  così,  il  corpo  ama- 
no da*coì't>i  esteriori,  e  gli  danno  la  facoltà  di  re- 
sistere al  ttiddo,  ed  anche  talvolta  al  contagio? 
V.  FoDEaÉ.  1.  e. 

(4;  Così  fu  deciso,  ritenuti  però  i  fatti  elemen- 
tari della  deci>to7.e. 

(ìS)  Couclusìuiii  j'..>nun£iate  all'udienza  del  1 
di  ottobre  1854  -irtf  ^^u>a  di  Michele  Zuri* il- 
io ,  d*  Aooiixo  coi    4  NicouNi  m.  p. 
21 
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vento  volarono  ad  ardere  alcuni  covoni  del 
vicino. 

3»  La  precaozione  cbe  usò  Salvante  di 
non  far  accendere  il  fuoco  nel  campo,  ma 
di  mandare  per  questo  oggetio  la  sua  mo- 
glie e  il  garzone  nel  vallone  e  nella  pa* 
§liaia  ove  ciò  era  ositato  di  farsi,  è  stata 
alla  gran-corle  riputato  antivedi m/snlo  pru- 
dente* ed  accortezza  ;  tal  che  accusato  Sa^ 
varUe^  è  stato  liberalo*  Se  costui  che  ordi- 
na lulto^  non  è  reo  di  disattenzione,  né  di 
imprudenza  ,  sarebbe  incomportabile  che 
chi  altra  parte  non  prese  nel  fatto  che  di 
ubbidirlo,  potesse  dirsi  disaccorto  e  impru- 
dente, (quando  ei  si  limita  alla  esecuzione 
dì  questi  ordini.  Non  consiste  dunque  la 
reità  di  ZarriUo  in  essere  disceso  nel  val- 
lone, ed  aver  acceso  il  fuoco  nella  pagUaia 
che  solca  servir  di  cuoioa.  Conviene  ricer- 
carla in  qualche  fatto  suo  proprio ,  com- 
messo da  lui  neir  esecuzione  di  quest'  or- 
dine. 

4.  Or  la  gran-corte  soggiunge  :  Zarril- 
lo  accese  il  fuoco  per  cuocere  la  carne  ;  e 
siccome  spirava  in  queW  i$tante  un  vento 
impetuosoy  così  le  scintille  del  fuoco  acceso 
comunicarono  V  incendio  o'  vicini  covoni  di 
qranO'  Niun'  altra  considerazione  di  fallo, 
hiuo  estimazione  particolare  di  esso  succe- 
de a  queste  parole.  Da  esse  si  fa  derivare 
immeaiatamente  la  conseguenza  della  reità 
di  ZarriUo. 

5.  I  due  art.  375  e  450  delle  11.  penali, 
Tuno  per  le  offese  alle  persone  ,  V  altro 
per  i  danni  alle  proprietà,  sono  non  solo 
corrispondenti  fra  di  loro,  ma  concepiti  con 
le  parole  medesime  :  V  uno  s' ìnterpeira 
con  r  altro  ;  e  V  uno  e  1'  altro  prevedono 
ciò  che  le  leggi  romane  chiamano  colpa , 
e  che  le  leggi  nuove  chiamano  con  le  vo- 
ci con  le  quali  si  delìnisce  ed  esemplifica 
la  colpa  :  si  quis,  dira  animi  proposUum 
quo  res  male  evemiret,  tamen  quidpiam  fe- 
di vel  omisit  ex  quo  res  pvenit  ,  quodque 
omiltere  vel  facere  tenebatw*. 

6.  Or  le  leggi  nuove  parlano  di  disac- 
cortezza^  d' imprudenza,  di  disattenzione ^ 
dì  negligenza^  e  d^  inosservanza  di  regola- 
menti,  da  cui  proviene  un  mate  altrui  o  un 
danno.  Nel  cne  dobbiamo  distinguere  Vi- 
nosservama  dt^  regolamenti  dagli  altri  casi. 
Imperocché  quando  si  h  cosa  coniro  i  re- 
golameniì  di  pubblica  amministrazione,  po- 
co dee  guardarsi  se  V  uomo  da  se  poteva 
essere  previdente.  Il  r^olamenlo,  per  es., 
che  vieta  di  tener  vaai^i  fiori  su'  balco- 
ni di  una  città  popolosa ,  e  di  spingere  a 
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furia  i  cavalli  per  la  sue  strade ,  avverte 
abbastanza  che  il  non  osservarlo  rende 
ciascuno  risponsabile  d'ogni  diinuo,  beo- 
cbò  ci7ra  animi  prapoiitum,  quo  ret-male 
eveniretf  quidpiam  fecit  vel  omsU.  Egli  Ao- 
vea  farlo  od  ometterlo  per  espresso  volere 
della  pubblica  aulorilà.Si  oflfendc  la  previ- 
denza della  legge,quando  si  fa  aUrimenli(l). 

7.  Ma  quando  si  parla  di  prudenza  che 
la  legge  abbandona  alla  semplice  estima- 
zione dell'  altrui  buon  senso,  non  è  giusto 
precipitare  una  condanna  senza  ben  pesa- 
re ed  estimare  tutte  le  circoslanze  della 
persona  e  del  fatto.  Non  perchè  una  me* 
dìcina  ha  fallo  p^giorare  l' infermo,  il  me^ 
dico  è  reo  di  colpa  :  perché  può  slare  che 
V  impelo  del  male  e  le  apparenze  avesse- 
ro potuto  ingannare  qualunque  uomo  piii 
esperto.  Il  giudizio  in  questi  casi  si  risol- 
ve in  vedere  se  l*  ordinario  consiglio  uma- 
no potea  prevedere  in  queir  istante  quel 
danno  (2). 

8.  Pel  caso  attuale  abbiamo  un  respon- 
so del  giureconsulto  Ul?iano(3^:  e^i  cq- 

§ìona  appunto  di  fuoco  acceso  in  qualche 
istanza  dalle  biade,  che  ulterius  evagatus 
et  progressui  aliefiam  segetem  laeserit.  Or 
egli  dislingue  tre  casi,  il  primo  ò  ,  si  die 
ventoso  id  fecerit:  in  questo  caso  culpae 
reus  est  :  nam  et  qui  occasionem  praeslai, 
damnum  feeisse  videtur.  Or  la  gran  corto 
non  dice  che  la  giornata  ^osse  ventosa.  An- 
zi par  che  dica  il  contrario,  quando  libe- 
ra colui  che  presente  sul  luogo,  in  quel- 
r  ora  ed  in  quello  stato  atmosferico,  pre- 
scrisse di  accendere  il  fuoco  :  egli  è  co* 
lui  che  occasionem  praestat:  se  vi  era  peri^ 
colo  d' inct'ndio,  il  padrone  il  quale  ordi- 
na, sarebbe  ben  più  reo  d' imprudenza  , 
che  non  lo  sarebbe  stato  il  garzone  il  quale 
ubbidisce. 

9.  11  secondo  caso  è  di  chi  omnia  non 
observavit^  quae  oportuit.  Ma  fino  al  mo- 
mento che  gli  ordini  cominciarono  ad  ese- 
guirsi, bastò  alla  gran-corte  il  considerare 
che  quella  pagliaiii  giaceva  in  un  vallone, 
e  eh*  ella  era  appunto  colà  addeUa  alPuso 
abituale  di  cucina.  Ciò  fu  sufficiente  per- 
chè la  gran-corte  dicesse  del  padrone,  om- 
nia  quae  oportuit  observavii.  Ninna  cosa  poi 
ella  rileva  in  particolare  di  ciò  che  nella 
esecuzione  degli  ordini  sarebbe  convenu- 
to che  avesse  osservalo  ZarriUo. 

(I)  V.  la  conci,  precedenf^»,  $  19. 

r2)  V.  lad.  oonc/.  J5el5. 

(5)  L.  29,  D.  IX,  %  od  ìeg.  aqtùl. 
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10.  Vieoe  il  terzo  caso  :  Ai  si  omnia  quae 
oportuU  óbzirwMverit ,  vel  stMta  vis  venti 
lùngitm  igmm  produxerii^  cani  culpa.HoQ 
è  qaeslo  il  nostro  caso  ?  La  giornata  ood 
era  veotosa  ;  o  almeno  non  possiamo  sap- 
|)orre  che  vi  era  vento,  quando  si  die  Tor- 
dioe  e  oe  cominciò  T esecuzione:  il  giudi- 
ce di  iblto  no  H  dice^  ed  a  noi  non  lice  sop- 
porloy  DÒ  aggiuf^ner  questo  fatto  alla  moti- 
vazione della  decisione.  Non  essendosi  e* 
spraasamente  parlato  di  vento  precedente, 
dee  sopporsi  questo  faito  ,  quel  può  rio- 
setra  pia  favorevole  air  accusato.  11  vento 
desque  fu  improvviso.  Come  mai  quest'uo- 
se può  esser  notato  d' imprudenza,  di  di- 
sattenzione, di  negligenza,  di  disaccortezza? 
Comatèda  forse  sua  fortuna  ai  venti  (i)T 
4i.  Domando  V  annullamento  della  de- 
cisione (2). 

IV. 

Caratteri  di  differenza  tra  gli  omicida  per 
disacccrtezza  'ed  i  votontarii  —  Art.  375 
U.  p. 

Signori  (3),  ninna  cagione  d'inimicizia  era 
tra  rucciso  e  Tuccìsore  del  di  cui  destino  ci 
occupiamo.  La  gran-corte  che  ha  giudicalo 
costui,  oi  dice,  che  tolta  dal  focone  dello 
schioppo  che  ei  teneva  in  mano,  la  polvere, 
^\ì  fu  ordinalo  di  andare  a  riporre  questo 
IO  una  casa  vicina.  Soggiunge  poi  la  gran- 
corte  medesima  che  mentre  ei  si  avviava 
si  volse  indietro,  e  postosi,  ridendo  il  fu- 
cile impugnalo  e  terziato'  in  faccia,  questo 
inwiediatamente  sparò^  e  feri  mortalmente 
chi  lo  seguiva  :  egli  rimase  estatico  e  sor- 
preso in  atto  di  dispiacere  :  gettò  subito  a 
lerra  quell'arme  micidiale,  e  fuggi. 

2.  Per  questo  fatto,  senza  altro  ragiona- 
mento intorno  alla  determinazione  della  vo- 
lontà di  lui,  la  gran-corte  lo  ha  dichiara- 
to colpevole  di  omicidio  volontario,  e  con- 
dannato al  quarto  grado  di.  ferri. 

3.  La  formola  terminativa  di  una  qui- 
stionedi  fatto  :  consta  che  N.  N,  abbia  com- 
messo omicidio  volontario^  è  una  proposi- 
zione complessa,  che  Cicbbonb  chiama  bre- 
vis  Cùmplexio  totius  negotii^  quae  summam 
cotttinet  facti  (4)«  Questa  somma  del  fatto 

(1)  Tasso,  Gerus.  Il,  76. 

C2)  Cosi  fa  deciso. 

(oj  Conclusioni  nella  causa  di  Egidio  Piscopo^ 
16  dicembre  i^&>  CELBirrApfo  comm.,  Nicolini 
m.  p. 

W  De  inventione^  I,  26. 


è  pari  ad  una  cifra  numerica  la  quale  rap- 
presenta ,  come  in  se  contenute  ,  tutte  le 
unità  che  raccolte  insieme  ne  compongoa 
V  idea  :  queste  unità  ne  sono  gli  elemen* 
ti^  0  sia  la  ragion  della  cifra.  Numerarle 
ad  una  ad  una  è  motivare  ciò  che  dinota 
tal  cifra  :  esse  vi  si  contengono  in  modo 
e  si  vi  sono  essenzialmente  affisse  ,  che 
soppressa  o  separatane  alcuna  ,  non  può 
più  aversi  V  intero  :  continentia  cum  ipso 
negotio  sunt  ea  ,  quae  semper  affixa  esse 
videntur  ad  rem ,  neque  ab  ea  possunt  se- 
paravi. Da  questi  elementi ,  dalla  unione 
di  tutte  queste  idee ,  esce  la  formola  ter- 
minativa della  quistiooe  di  fatto  :  ex  his 
summa  facti  (5).  Non  saprei  esprimer  me- 
glio che  con  queste  parole  del  nostro  gran- 
de Arpimate,  ciòcbe  la  legge  intende  per 
motivazione  della  risoluzione  della  quistro- 
ne  di  (alto. 

4.  Quando  dunque  la  legge  ci  dice  :  le 
sentenze  saranno  motivate  (6),  il  fatto  dal 
quale  deriva  la  risoluzione  delle  quistioni 
aebbe  essere  espresgo  a  pena  di  ntUtità  (7}, 
mostra  chiaro  eh'  ella  vuole  numerati  e 
descritti  tutti  questi  elementi,  i  quali  sono 
causa  eius  summae,  per  quam^  quamobrem^ 
et  cuius  reicausfL  factum  sit  id  de  quo  quae- 
ritur  (8).  h  vano  |)er  lo  più  il  descrivere 
le  circostanze  affini  ;  più  vana  è  la  storia 
del  procedimento,  e  la  prolissa  indicazio- 
ne di  lutti  gli  andirivieni  instruttofii,  e  di^ 
tutte  le  pruove,  di  tuui  i  detti,  di  tutte  le 
varietà  dei  testimoni  (9).  La  motivazione 

(B)  Cic.  1.  e. 

(6)  Art.  2191.  org.  '-V.  la  storia  di  questa 
importantissima  parte  di  legislazione,  nella  no- 
stra proc.  pen.  I,  242,  li,  220,  III,  526.^  Vedi- 
ne le-regole  m.  III,  1125  e  segg. 

(7)  Art.  293  pr.  pen. 

(8)  Cic.  1.  e. 

(9)  Non  deye  una  decisione  esporre  i  più  mina- 
ti particolari  de'  fatti  raccolti  nel  processo  ia- 
struttorio  e  nella  discussione  pubblica;  liensì  il 
solo  fatto  da  cui  deriva  la  risoluzione  della  qui- 
stione:  parole  delKarresto  del  dì  7  marzo  1836, 
Salvatore  di  Virgilio^  Longobardi  comm.,  Nico- 
lini m.  p.,  ed  arresto  del  9  marzo  d.  anno,  ^- 
chelangelo  Solmita^  lo  stesso  Longobardi  oomm.« 
NiGOLiNi  m.  p.  ^  Basta  la  motivazione,  benché 
breve,  purché  contenga  lutti  gli  elementi  della 
soluzione  della  quistione  di  fatto:  non  la  omis- 
sione di  alcuni  fatti  sviluppati  nella  pubblica 
discussione,  ma  la  mancanza  de'  fatti  necessarit 
a  motivare  la  formola  terminativa  della  quistio- 
ne di  fatto,  porta  a  nollità:  parole  dell'  arresto 
del  20  giugno  1836,  Bonaventura  Campanile^' 
Montone  comm., tJicoLiNim.  p.-'  L'oggetto  della 
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dalla  BoÓHDa  del  fallo  è  la  breve  esposi- 
zkme  di  tuUo  ciò»  che  forma  il  fcadameo- 
lo  e  r  essenza  del  reale. 

5.  Or  nella  causa  preseole  dalla  men- 
2ÌoDe  della  pruova  generica  apparisce  mo- 
tivaU)  esservi  stato  un  omicidio  ;  motivato- 
dei  pari  ò  che  questo  sia  avvenulo  nella 
tal  certa  persona  ;  motivato  che  il  colpo 
omicida  sia  partilo  dallo  schioppo  eh'  era 
in  mano  del  ricorrente  :  ma  non  e  motivalo 
se  questo  colpo  usci  a  costui  di  mano  invo- 
lontariamente e  per  disattenzione,  impru* 
denza,  disaocortezza^o  se  volontario  ei  volle 
uccidere  ed  uccise.  Non  amore,  non  odio, 
fion  iracondia,  non  vinolenza,  niuna  causa  ò 
indicala  in  lui  perchè  ciò  che  fece  ei  faces* 
se  per  impeto  di  animo  incomposlo.  Molto 
meno  è  indicato  che  il  Tacesse  per  diligente 
e  oonsidorato  pensiero*  Avrebbe  potuto  an- 
cora un  si  tristo  effetto  provenire  da  impul- 
so bestiale  dlngenita  malvagità;  ma  la  gran 
eorle  nemmeno  ciò  dice.  Certo  è  che  non 
può  dirsi  volontario  un  atto  ,  se  V  agente 
non  ne  vede  il  Une  e  no'  1  vuole.  Òr  la 
gran-corte  dà  a  costui  la  conoSicenza  di  un 
fucile  dal  cui  spiraglio  si  era  tolta  la  pol- 
vere; non  dice  però  che  ei  sapesse  esse» 
re  stala  quella  precauzione  mal  adempita  ; 
non  gli  attribuisce  alcuna  ragione  ad  uc- 
cìdere ;  non  lo  descrive  malvagio  a  segno 
da  dilettarsi  di  un  omicidio  senza  alcuna 
causa,  ed  assolutamente  brutale.  Gli  ele- 
menti che  annovera,  porlano  tutti  alla  con- 
seguenza di  un  atto  improvido  sì,  ma  non 
volontario.  Adunque  la  volontarietà  dell'at- 
lo  non  è  motivata. 

6.  Veggo  chiara  perciò  la  violazione  dei 
due  mentovati  articoli  219  della  I.  org.  e 
293  pr.  penale,  ed  io  richiedo  l' annulla- 
mento della  decisione  (1). 


motivazione  non  è  altro  che  quollo  di  esprimere 
il  fatto  sotto  il  solo  rapporto  della  imputabilità, 
o  nel  fine  di  determinare  con  quale  delle  tre  for- 
mole  di  fatto  debba  prooun%iarsisniraccusa:ove 
i  particolari  del  fatto,  espressi  celle  consìdera- 
aùonl^sieD  chiari,  precisile  tali  per  se  stessi^clie 
senza  il  concorso  di  idee  intermedie  conducano 
immediatamente  allo  scioglimento  della  quUtio- 
oe,è  cosa  inntile  discendere  ad  altre  considera- 
zioni: parole  delVarrcsto  del  dì  11  luglio  1B5G, 
nella  caosa  di  Frattcesco  Lqngoibardi^  De  Luca 
comm.  ,  NicoLiNi  m*  p.  » 
(I)  €^1  fu  d^ì$o. 


V. 


Caratteri  degli  omicidii  per  di$aceortésza, 
negligenza^  imprudenza.  *—  Art.  375  II. 
pen.  —  Art.  5  del  real  decreto  i6^£èfì- 
naio  1836. 

Signori  (2),  il  giovine  Antofdo  di  P&nU 
vedea  mal  volentieri  fidanzata,  benché' coi 
consenso  del  padre,  una  sua  sorella  ad  oa 
usciere.  Di  ciò  la  proverbiava  spesso^  ^ 
anche  talvolta  le  metteva  addosso  le  om»L 
Una  sera,  dopo  aver  assistito  allo  spella- 
colo  festivo  dell'  innalzamento  di  una  nnac- 
china  areostatìca  ,  si  ritirava  in  casa  noo 
pur  carco  di  vino ,  ma  ebbrio.  Il  padre 
che.  cosi  lo  vide  in  cucina  ,  lo  rimproverò 
di  intemperanza ,  e  gì'  impose  di  andare 
a  letto.  Egli  asportava  uno  schioppo  con 
permesso  della  pubblica  autorità  :  questo 
era  carico  a  pallini.  Uscendo  di  là  gii  va- 
cillante per  vino,  si  avviò  ad  una  direzio- 
ne  per  un'  altra  :  vi  si  imbattè  in  aloune 
scale  rurali  che  erano  poggiate  al  muro  , 
si  avvolse  in  queste,  e  cadde  a  terra  con 
((ueirarme  perigliosa,  la  quale  in  sì  fatti 
incomposti  movimenti  scoppiò ,  ed  uccise 
la  sorella  che  da  lui  non  vista  era  nello 
interno  della  camera  opposta.  La  gi'an-cor- 
le  ha  dichiaralo  quest'omicidio  commesso 
involontariamente,  ma  per  disattenzione  e 
dJsaccortezza.  Lo  ha  quindi  dichiarato  com- 
preso nella  reale  indulgenza  del  16  goa- 
oaio  dello  spirante  anno  1836,  decìdendo 
abolita  T  azion  penale. 

2.  II  procurator  generale  del  Re  presso 
li  gran-corte  ne  produce  ricorso.  Egli  at- 
tacca la  definizione  del  reato  :  aUacca  l'ap- 
plicazione della  reale  indulgenza.  Discutia- 
mo brevemente  Y  uno  e  l' altro  motivo. 

3.  Nel  primo  di  essi  il  proccuralor  ge- 
nerale si  duole  in  primo  luogo  della  tri- 
sta estimazione  de'  latti.  Le  brighe  prece- 
denti colla  sorella,  lo  sdegno  del  fratello 
per  le  nozze  approvate  dal  padre,  le  mi- 
nacce di  lui,  ed  il  suo  superbo  e  rissoso 
costume,  mostrano,  egli  dice,  V  animo  del- 
l' accusato  già  pronto  alla  strage.  E  la  I 
convinzione  s*  ingenerò  alla  pubblica  di- 
scussione deir  animo  di  quel  zelante  ma- 
gistrato. Ma  la  medesima  non  s' ingenerò 
nell'animo  de' giudicami ,  il  cui  zelo  per 
la  giustizia  non  riscuote  meno  la  mia  sii- 

(2)GoDclasioni  proDooziatc  nel  la  causa  d  i  v^h- 
tomodiPoiìte^lX  dicembre  IO^G^Df.  Luca  comm.-. 
JNicoLiNi  m.  p.  F.  DiauRC  0  avvocato  del  reo. 
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ma.  Or  Don  nel  calcolo  dell' accusatore 
pabbltco,  sed  facti  qtàae$liOytU  Pùpinianu$ 
rc$pimàUyin  arbitro  eU  iudicantis  (i). 

4*  Molli  falli  però,  il  proc.  geaerale  pro- 
segue, 2>ooo  stali  soppressi  dalla  gran-ccr- 
le  nella  sua  molivatione,  bencbò  rìsullati 
dalla  pubblica  discussione  :  di  molli  allrì 
ella  ha  fallo  un'  esiimazione  poco  letica 
JLa  riaposla  è  semplice ,  ed   è  quella  cbe 
Aniiàno  diede  ad  un  giudice  di  fallo  :  Hoc 
ergo  solwn  libi  rescribere  possum  summatim 
fionuliqtieadunam  probationis  speciem  co- 
ff$Uionem  sUUim  alligari  debere ^  $ed  EX  sbn- 
TgimA  ANimi  TUI  t4  aeslimare  oportere.quid 
mt  credas^  a%U  parum  pro6a/tim  libi  opina" 
ris  (2)«  Ed  è  ornai  canone  della  nostra  giù- 
risprodeoza  cbe  non  tulio  ciò  cbe  risulla 
dalla  pubblica  discussione  dev'  essere  ira- 
scriUo  nella  molivazione,  ma  quella  parie 
solUok)  in  cui  si  rilevino  gli  elementi  del* 
la  proposizìoQ  complessa  che  consiiluisce 
la  lorroola  terminaliva   della  quislione  di 
faUo  (3).  * 

5.  La  quislione  di  volontà  è  quislione  di 
fallo  :  volunlatis  quaestio  in  aestimatione  tu- 
dicisest'  (4).  Il  giudice  di  faUoha  credu 
to  che  quest'omicidio  fosse  sialo  commes 
so  involontariamente.  Le  idee  semplici  che 
formano  gli  eleooenli  di  questa  idea  com- 
plessa, son  tulle  espresse  nella  motivazio- 
ne. Ivi  è  dello,  che  V  accusalo  usci  dalla 
cucina  senza  saper  dove;  cbe  sì  avvilup- 
pò fra  le  scale  poggiate  al  muro  e  vi  cad- 
de senza  saperlo  ;  e  che  così  scoppiò  l'ar- 
cbìbuso  senza  eh'  ei  lo  volesse  :  lutto  è 
fallo,  tulio  è  quislione  dì  fallo.  Ma  lapar^ 
te  della  decisione  con  la  qtuUe  si  decidono  le 
quislioni  di  fatto,  non  è  sognila  a  ricorso 
per  la  parte  che  riguarda  la  convinzione  dei 
giudici  (5).  Dunque  il  mezzo  non  si  apre 
adito  alla  corte  suprema. 

6.  Ne  può  far  ostacolo  lo  stalo  di  eb- 
brietà in  cui  era  il  colpevole.  Tra  le  in- 
finite alterazioni  fisiche  dell'uomo  le  qua- 
li influiscono  sul  suo  morale,  la  legge  non 
fa  menzione  che  solamente  del  furore  e 
della  demenza.  Tulle  le  altre,  e  fra  queste 
)'  ebbrietà)  rientrano  nelle  regole  generali. 
Se  acceso  dal  vino,  avesse  cosini  diretto  a 
line  cerio  e  determinato  il  suo  colpo,  sa 


fi)  L.  J,  S  4,  D.XLVIIT,  16,  adS.CTurpUl. 
(2)  L.  5,  5  2,  D.  XXIU  5,  de  testihus. 
(5)  V.  ]a  conci,  precedente  §  4,  pag.  171  alla 
note  9. 
(1)  L.  y,  e  VI,  42,  cfc  fideicommissis, 
(5)  Ari.  292  pr.  pcn. 
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rebbe  reo  di  omicidio  volontario.  Se  V  eb- 
brietà lo  avJBSse  volto  in  furore  da  farlo 
agire  coma  macchina  che  si  muove  senza 
intellello  né  coscienza,  sarebbe  forse  esen- 
te di  pena.  L'ebbrieU^  cospirò  a  farlo  cader 
fra  le  scale,  a  fargli  intrecciar  le  gambe  o 
le  braccia  fra  queste  e  il  fucile,  sì  che  il 
grilletto  scoccò  senza  eh'  egli  se  ne  avve- 
desse :  il  colpo  dunqu^^yè  involontario.  Aia 
egli  non  avea  tulio  perduto  V  inlellelto'  nò 
la  conscienza.  Ben  duhaue  poteva  preve- 
dere cbe  uscire  armato  in  una  parte  oscu- 
ra potea  produrre  si  Irisli  accidenti.  £oco 
la  negligenza  ,  la  disattenzione ,  V  impru- 
denza, reodula  più  grave  per  la  maniera 
superba  onde  si  era  pria  volto  agli  avver- 
limenli  del  padre.  Se  Tubbriachezza  non 
escusa,  non  può  certo  aggravare  la  oolpa: 
se  non  fa  divenuire  involontario  il  volon- 
tario, non  può  far  diventar  volontario  l' in- 
volontario. TiAla  la  quislione  è  sempre  s' ei 
vide  il  fine  e  lo  volle  (6). 

7.  A  me  dunque  pare  che  la  prima  par- 
ie del  ricorso,  come  quella  che  attacca  qui- 
slioni di  fallo  debba  essere  rigettata. 

8.  Ma  la  libertà  dell'  accusalo  non  è  na- 
ta dalla  sola  quislione  di  (atto.  Stando  alla 
risoluzione  di  questa,  lo  avrebbe  atteso  la 
pena  del  secondo  al  terzo  grado  di  prigio- 
nia. La  decisione  di  libertà  è  nata  da  riso- 
luzione di  una  quislione  di  drillo.  Il  ri- 
corso dunque  del  ministero  pubblico  nel 
suo  secondo  motivo  impedi<$ce  t'  esecuzìo- 
ne  della  decisione ,  e  debb'  essere  esami- 
nato neir  interesse  delle  parli  (7). 

9.  Nelle  cause  di  Luigi  di  Sevo,  di  Pie- 
trangelo  Gasbarri,  di  Marzio  di  Benedetto 
e  di  altri  molli  (8)  ,  io  ho  sostenuto  che 
la  reale  indulgenza  del  i  decembre  d832 
non  aboliva  1'  azion  penale  per  gli  ornici- 
dii  i  quali  commessi  prima  dell'  indulto, 
e  che  accusati  o  come  in  volontari!,  o  comò 
volontarii  ,  venivano  giudicali  dopo  l' in- 
dulto con  dichiarazione  solenne  di  essere 
involonlarii,  o  scusabili  a  segno  da  meri- 
tare una  pena  correzionale.  La  ragione  di 
ciò  era  evidente.  Questi  omicidii  non  po- 
tevano essere  giudicati  che  col  rito  del  giu- 
dizio de'  misfaUi,  e  dalle  gran-corti  crimi- 
nali a' termini  dell'art.  -148  pr.  pon,  ben- 
ché la  pena  che  si  era  chiesta  ne  IT  accu- 
sa non  fosse  cbe  correzionale  ;  e  per  que* 


(6)  y.  la  nostra  condusiaim  sulla  briaciiozza, 
part.  1,  n.  XFV. 
(7)Art.  518  0  319  pr.  pcn.  ^ 

(8)  Conci.  XII  e  XIII  della  pari.  t. 
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sii  reatf  correuoDalì  i  quali  per  espressa 
eccezione  entrano  nella  giurisdizìon  orhni- 
Dale  a' termini  deld.  ari.  148  non  era  abo- 
lita V  azione.  Lo  stesso  è  il  tenore  del  reale 
indulto  del  16  gennaio  1856*  Dunque  per 
questo  accusalo  non  può  dirsi  aboliia  l' a- 
zione  penale. 

10.  Nelle  suddeltc  cause  però  io  soste- 
neva cb'  eri!  eondV)oata  la  pena.  E  V  an.5 
deir indulto  del  iÓ32  parve  sopra  di  ciò 
chiarissimo  alla  corte  suprema.  Esso  era 
cosi  concepulo  :  Le  pene  correzionali  prof- 
ferite per  reali  anteriori  a  questo  decreto 
son  condonate.  O  che  dunque  fossero  stale 
queste  pene  profferite  prima,  o  cbe  fosse- 
ro profferite  dopo,  i  partioipii  non  hanno 
tempo  ,  e  Id  pena  è  sempre  condonata.  Nò 
può  mai  òonfondérsi,  come  par  cbe  abbia 
fatto  la  gran  corte  criminale  m  Questa  cau- 
sa, non  può  confondersi  l*  abolizion  del- 
l' azione  colla  condonazione  della  pena.  Im- 
perocché se  un  reo  per  lo  quale  fosse  sta- 
la abolita  V  azione ,  venga  poi  a  commel> 
tere  un  altro  reato,  egli  non  può  esser  con- 
sideralo che  come  reiteralore  :  il  nuovo 
giudizio  dee  farsi,  integra  causa ,  per  Tono 
e  per  l'altro  reato,  e  se  non  consti  che 
V  accusato  abbia  commesso  il  primo  ;.  non 
può  pronunziarsi  contro  di  lui  la  pena 
de'  reiteratori.  Ma  nel  secondo  caso  e^li 
sui  solo  titolo  della  prima  decisione  di  con  - 
donazione  della  pena,  sarebbe  stalo  dichia- 
rato, reileralorB  non  già,  ma  recidivo. 

il.  Intanto  V  art.  3  del  real  decreto  del 
16  genn.  1836  è  concepulo  come  segue  : 
Le  pene  di  semplice  polizia,  e  le  pene  di  pri- 
gionia^ di  confino,  di  esilio  correzionale  e 
di  ammenda  correzionale  qpplicate  con  de- 
liberazioni che  trovami  ora  divenute  esecu- 
tioCf  sono  condonate.  Or  la  pena  che  a  co- 
stui si  deve  ,  non  solo  non  si  trovava  dive- 
nuta esecutiva  nel  di  16  gennaio,  ma  ella 
non  era  stala  ancor  profferita  :  il  giorno  in 
cui  venne  pronunziato  il  giudizio,  fu  il  d) 
11  lu.^iio.Siamo  in  una  legge  di  eccezione  le 
cui  condizioni  non  possono  ricercarsi  che 
in  essa  stessa  (i).  La  condizione  si  dell'in- 
dulto del  1K52,  e  si  dell'  indulto  del  1836 
per  r  abolizione  dell'  azion  penale  è  la  me- 
desima ,  e  qu^'sla  condizione  ,  comune  a 
due  indulti ,  manca  nella  causa  presente. 
Saremmo  nella  coudizione  sotto  la  quale 
vicn  condonMta  la  pena  per  V  indulto  del 
1832  ;  ma  tal  coodizione  non  ò  la  slessa 
neir  indulto  del  1836  ;  e  se  il  reo  sareb- 

(I)  AH.  6jj  pr.  pen. 
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be  per  la  condanna  nella  condizione  del- 
r  indulto  del  1832,  non  lo'oche  in  quella 
dell'  indulto  del  1836.  E^li  dùnque    nou 

Soleva  godere  abolizion  di  azione,  uè  odo- 
onazione  di  pena.    , 

12.  Né  fa  ostacolo  la  giurisprudenza  da 
voi  fissata  con  1'  arresto  del  26  settembre 
nella  causa  di  Francesco  Giffoni  (2).  Co-* 
stui  non  potette  prolìllare  dell'abolizione 
dell'  azione  correzionale  in  forza  dell'  io* 
dulto  del  1836,  perchè  accusato  di  omici- 
dio volontario.  Ma  la  pubblica  discussio- 
ne lo  chiari  reo  solamente  di  percosse  cor- 
rezionali, e  tale  fu  giudicalo.  Le  percosse 
correzionali  partoriscono  dì  lor  natura  ao 
azione  correzionale  di  giurisdizione  del 
giudice  regio,  mentre  gliomicidii  involoo- 
tarii,  benché  o  esenti  di  pena,  o  punibili 
correzionalmente,  sono  in  vigor  dell'arti^ 
colo  148  pr.  penale  ,  della  giurisdizione 
delle  gran-corti  criminali.  L'ari.  2  del  real 
indulto  del  16  gennaio  1836  ecoeUua  dal- 
l' abolizione  dell'  azion  peuale  t  reali  giu- 
dicabili dalle  gran-corti  criminali  in  vigor 
dell* art.  i48  pr.  pen,  [3).  Adunque  l' azioQ 
penale  per  i  soli  omicidii  tanto  in  volontà- 
rii,  quanto  escusabili,  n'  è  ecceltuala. 
^  13.  Se  però  una  percossa  correzionale 
sia  giudicata  da  una  gran-corte  crimina- 
le ,  perchè  nuli'  altro  che  una  percossa 
è  risultata  da  un'accusa  d'omicidio,  la 
giurisdizìon  criminale  è  nata  da  un  er- 
rore dell'  uomo,  non  dalla  disposizione  del- 
l' art.  148.  Ma  1'  errore  altrui  non  può 
pregiudicare  alla  verità  del  fallo ,  ne  al 
reo  (4)  :  non  debet  alteri  per  alterum  iniqua 
conditio  inferri  (5).  Sa  l'azione  d'  alto  cri- 
minale non  consislitj  nec  ea  quae  sequuntur 
locum  habent,  (6)  Quando  l'  accusato  ha  so- 
stenuto in  faccia  ad  un'accusa  di  omicidio 
che  egli  non  poteva  esser  tenuto  reo  cbe 
di  percossa,  non  altro  ha  fatto  a  buon  con- 
to, che  chiedere  cbe  per  la  sua  eccezione 

(2)  Arresto  del  26  settembre  1836,  Francbi 
comni.  NicoLiNi  m.  p. 

(5)  Perchè  non  si  faccia  più  qnistione  sopra 
di  ciò  Vultimo  real  indulto  del  26  geanaio  1837 
così  concepisce  1*  eccezione  ali*  abolizione  del- 
l' azione  correziodale  ;  in  qaesta  classe  non  en- 
trano i  fatti,  che  sebbene  punibiH  correzional- 
mente per  motivi  altentMnti  o  perchè  intolon- 
TARn,  jwrc  costituendo  per  loro  natura  misfatti 
san  giudicabili  dotta  gran  carte  crUnùkde  uni- 
formemente aiV  art.  148  pr.  pen. 

(4)  L.  50, 78,  109, 155,  D.  d^  reg.  wrw. 

(5)  L.  74  eod. 

\     (6)  L.  129,  S  I,  et  178,  de  rcg,  iwm, 
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si  atlenui  e  sì  reuìficbi  l'aaione  ;  el  nihil 
interest  y  ipso  iure  ,quis  actionem  non  habeat 
an  per  exceptioneni  infiìTnetur  (1).  Dimor 
simla  erronea  V  azione  che  aveva  spiega- 
la U  pubblico  minislero,  la  gran-corle  in 
r^tiricarl»,  oe  giudicava  in  (orza  dell' ar- 
ticolo 500,  non  dell*  art.  148  pr.  pen.,  e 
r  eccezione  delF  indulto  è  per  i  casi  del- 
l'art.  MS,  con  dell'art.  300.  L'eccezione 
non  paò  estendersi  da  caso  a  caso  ,  par- 
ticolarmente nelle  cose  penali,  e  quando  si 
tratta  di  render  fHÙ  dora  la  condizione  del- 
l'accasato. 

44.  Ecco  percbà  voi  giustamente  annul- 
laste la  decisione  per  Gi/foni,  la  quale  di 
chiarava  costui  escluso  dall'  indulto  ,  so 
perchè  era  piaciuto  al  nainistero  pubblico 
accusarlo  di  omicìdio.  Se  acculato  di  orni* 
oidio  volontario ,  ei  fosse  stato  dichiaralo 
reo  d'  omicidio  involontario  o  scusabile 
non  potea  mai  godere  l' abolizione  dell'a- 
zione :  egli  entrava  nel  caso  di  eccezionn 
delP  art.  2  :  perciocché  anche  allora  che 
fosse  stato  accusato  d'  omicidio  invoiooln- 
ri0|  r  art.  448  lo  avrebbe  ritenuto  nella 
giurisdizione  di  allo  criminale.  Ma  egli 
non  fa  dichiarato  reo  di  omicidio  involon- 
tario o  scusabile,  itìa  di  semplice  percos- 
sa. Meritava  dunque  che  l'azione  si  dices- 
se abolita  per  lui.  All'  incontro  l' accusa- 
to di  cui  ora  iratliamo,  è  slato  dichiaralo 
reo  dì  omicidio  involontario.  Dunque  l'a- 
zione per  lui  nqn  sarebbe  slata  abolita. 

i5  i^embra  dunque  evidente  la  violazio- 
ne della  legge  (2/.  Al  che  si  aggiunga  che 
la  gran-corte  si  è  arrestata  alle  parole  , 
consta  che  abbia  comtfnesso  omicidio  involon- 
tario. Ma  ne  lascia  incerti  s'  esso  sia  in- 
volontarjo  della  classe  di  quelli  che  sono 
esenti  di  pena,  o  involontario  della  classe 
dì  quelli  che  perchè  figli  di  disaccortezza 
d' imprudenza,  di  disattenzione  ,  di  negli- 
genza 0  d' inosservanza  de' regola  menti,  so- 
no puniti  correzionalmente  dall'  art.  375 
delle  11.  pen. 

16r  Nniìa  h  gran-corte  oi  dice  di  ciò 
l^cr  lo  che  io  chiedo,  che  ritenuto  i  fatti 
elementari  tino  alla  dichiarazione  di  omicf- 
dioinvolontariOiSì  annulli  il  rimanente  del 
la  decisione,  perchè  un'altra  gran-corte  pro- 
nunzi! in  modo  più  pieno  la  dichiarazione 

(Ì)L.t  t2«  D.dereg.iuris.^  et  ibi  Iac.  Gotdof. 

(2)  Per  qtieeta  TioTazioiie  fu  anello  pronnuzia- 
to  anoallamento  nella  causa  di  Pasquale  Hia- 
scia.  Arresto  del  2t  settembre  185G,  Ldngobaji- 
PI  comm.  NicoLiNi  m.  p. 


di  reifà,  ed  applichi,  se  v^  ha  l^iogo., 
pena  (3).   . 


VI  AD  Vili. 

Continuazione,  del  coibento  agii  art. 
363   375,  e  391  delle  IL  pen. 
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HI.  Quando  sia  necessaria  respres<;ae  particola* 
re  quìstione,  se  poteva  prevedersi  la  consc* 
guenza  del  colpo,  §  9. 

(5^  Cosi  fu  decbo.— È  uniforme  V  altro  arre- 
sto del  50  gennaio  1837  nella  oaosa  dì  Diodato 
Gctllucci^  Montone  comm.^  Nicoluii  rn.p*  Lan- 
n aliarne  nto  vi  fu  anche  pronunziato  a  ricorso 
del  pubblico  ministero.  — Si  è  mossa  quistio ne 
intorno  alla  esecuzione  di  quest'indulto  del  1856, 
se  la  gran  corte  dopo  aver  pronunziato  una  pena 
correzionale,  dovesse  pronunziare  sulla  doman- 
da del  condannato  per  l*  appli(;azione  dell* in- 
dulto. Qualche  gran  corte  ha  dubitato  di  cadere 
nel  bis  in  idem.  Noi  uè  abbiamo  confutato  Ter- 
rore nella  parte  I.  conci*  n.  XII^  pag.  95.  Al- 
tro caso  se  n'  è  presentato  nelle  dìae  cause  di' 
Antonio  ramava  e  Felice  Palmieri^  entrambu 
nel  di  6  marzoÌ857,  Cblbntano  comm-NicouNi 
m.  p.  La  gran  corte  non  è  impedita  di  pronun-. 
ziare  in  forza  del  brocardico  non  bis  in  idem  : 
ella  deve  pronunziare  ai  termini  dell'  art.  550 
pr.  pen.  Ma  ciò  non  dice  che  debba  far  dritto 
alla  domanda.  Se  la  condannai  anteriore  al  16 
gen.  1856,  libererà  il  condannato;  se  è  poste- 
riore, Io  escluderà  dalla  reale  indulgenza.  ^t<n/» 
de  detti  due  arresti.  .    . 


Digitized  by 


Google 


176 


IV.  GoBclusione,  $  tO. 

CoNCL.  V!II.  Bicorw  ftufri  iermine.-^Delle  «r- 

mi  improprie  produttrici  di  omicidio  al  di  là 

della  intenzione  del  reo. 

I.  Prima  parte.—Vso  ertoneo  di  comunicazione 
delle  decìsiooi  al  pubblico  ministero,  §  le  2. 

II.  Varietà  della  giurisprudenza  per  argomenta- 
re nel  ministero  pubblico  la  scienza  legale 
delle  decisioni,  J  5. 

HI.  Conciliazione  di  qneste  varietà,  $  4  e  5. 

IV.  Seconda  par/e.— Stalo  della  qnistione,?  6  a  9. 

V.  Se  sotto  la  denominazione  di  orm^  impropria 
vengano  i  membri  e  gli  organi  stessi  del  cor- 
po co*  qnali  direttamente  e  senza  aluto  dì  al- 
tri istrumenti  si  percuote  o  ferisce,  §  10. 

VI.  Nello  stupro  vi  è  percossa,  e  può  esservi  fe- 
rita, §11. 

Vii.  Se  dd  tal  percossa  e  ferita  ne  segna  la  mor- 
te, è  applicabile  1*  art.  5G2,  o  almeno  il  391, 
J12atS. 

Vili.  Se  la  mancanza  di  medela diminuisca  Vim- 
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QUISTIOMI  DI  naiTTo 

natura  della  percossa  ù  ferita  ne  D^ce  la 
inerte,  la  questo  caso  irp#ciiS8ore  o  fe- 
ritore DOB  ò  veraiooeùte  òmìckia,  ma  èpo- 
nilo  come  omicida.  Se  però  non  poteva  ^li 
prevedere  una  sì  trista  consegueoza,  la  pe- 
na degli  omicidii  gli  sarà  per  Vv.i^  391 
diminuita  di  uno  o  due  gradi. 

4.  L'  omicidio  dunque  sarebbe  prodollo 
da  volontà  intelligente  lino  ad  un  certo i)dn- 
to,  e  <la  errore  ;  e  stando  alte  denomina- 
zioni deir  antica  scuola,  avrebbo  in  se  un 
misto  di  dolo  e  di  colpa.  L!  errerò^  però  sa- 
rebbe ingentej  imperdonabile  (2),  e  la  col- 
pa si  direbbe  massima,  lata,  dissokila  (3). 
Chi  non  sa  che  le  f élite,  allor  che  si  fan- 
no, non  si' misurano?  Chi  è  ebe  non  ha 
veduto  alcuna  volta  fn  sui  vita,  da  uni 
lietissimi  riportati  da  un  domo,  usotr  so- 
vento  conseguenze  mortaU  T  8e  dividiamo 
tutta  la  scala  delle  imputazioni  in  tre  gran- 


Cmfine  tra  il  caso  contemplato  nelV  articolo 
3()2  e  391 ,  e  quello  contemplato  neW  ar- 
ticolo 375. 

Signori  (1) ,  un  padre  d'  unica  figlia  la 
quale  cominciava  appena  a  segnare  orme 
incerte  sul  suolo,  commosso  al  pianto  pro- 
lungato di  lei,  cerca  acchetarla  con  aifcl-- 
luose  carezze  :  ma  le  grida  ed  i  singulti 
si  accrescono,taoto  men  comportabili, quan- 
to che  senza  causa.  Egli  allora  vinto  da 
impazienza,  e  con  sola  intenzione  di  cor- 
reggerla, la  scuote  con  mano,  e  1'  urta  leg- 
L^ermcnte,  ma  in  parie  troppo  vitale,  si  che 
Ui  fanciulla  be  muore. 

2.  La  gran*corle  dichiara  costui  colpe- 
vole di  percossa  volontaria,  che  sorpassò 
nelle  conseguenze  il  fine  del  delinquente. 
Ma  nella  motivazione  non  parla  che  di  vo- 
lontà di  acchetare  e  corregizere,  e  non  già 
di  percuotere  per  ingiuria.  Era  egli  appli- 
cabile a  questa  intenzione  V  art.  391  delle 
leg^i  penali ,  come  la  gran-corte  ha  fatto 
o  più  veramente  V  art.  375  ? 

3.  L'  art.  391  è  relativo  alla  sanzione 
deirart.  362.  Neil*  art.  362  è  preveduto  il 
caso  dì  chi  ferisce  o  percuote  con  sola  vo- 
lontà di  ferire  o  percuotere,  e  senza  inten- 
zione di  uccidere,  e  non  per  tanto  per  sola 

(t)  Conclusioni  nella  causa  di  Antonio  Gattw 
so^  il  dicembre  1853, Montone comm,  Nicolini 
m.  p.  G.  Morelli  avv.  del  ricorrente. 


di  scomparii  menti,  e  i^l  lochiamo  nel  pri- 
mo i  fatti  non  impatabili,  perchè  non  pre- 
veduti e  non  possibili  a  prevedersi,  e  nel 
terzo  I  proveduti  non  solo ,  ma  vomii  ;  i 
fatti  che  debbono  collocarsi  in  mezzo  a 
queste  due  classi,  Sono  appunto  i  casi  che 
non  sono  stati  preveduti,  ma  che  potevano 
prevedersi.  I  quali  casi  l'antica  scuola  di- 
stingueva in  tre  classi  di  colpa,  /iet;e,  me- 
dia,"  grave  (4). 

5.  Ma  poco  è  V  uso  di  questa  distinzio- 
ne, tosto  die  r  estimazione  de'  fatti  devo 
esserne  sempre  rimessa  all'  arbitrio  del 
giudice  (5).  Dal  seno  delle  nostre  leggi  at- 
tuali può  ben  prendersi  una  distinzione  più 
tilosotica  e  pid  vera. 

6.  Nelle  azioni  non  imputabili  la  prima 
classe  e  la  piii  assoluta  è  di  quelle  che  si 
fanno  macchinalmente ,  senza  intelligenza 
nò  conscienza  :  la  seconda  e  dì  quelle  a- 
zioni  delle  quali  si  ha  la  conscien/a,  miì 
con  volontà  impotente  in  tatto  ed  inefficaci) 
a  far  altrimenti:  la  terza  è  di  quelle  azio- 
ni innocenti  che  si  fanno  volendo,  le  qua- 
li però,  producono,  noslro  malgrado,  un 
male  o  un  danno  ;  male  e  danno  ohe  non 
poteva  da  consiglio  uoiano  ordinario  esser 
preveduto. 

(2)  Quis  nomen  wqwm  sceleris  errori  addi' 
da? 

Cosi  domanda  Teseo  nelV  i^Vco/e  furioso  attri- 
buito a  Seneca,  v.  1237;  ed  Ercole  risponde: 
Saepe  errar  ingens  sceleris  óblinuit  locum. 

(3)  V.  la  nodtra  conci.  X  5  16,  alla  parte  I. 

(4)  V.  in  questa  parte  la  nostra  coiwl*  II,  S 
15,pag.  167  e  168. 

(3)  V.  la  d.  conci,  pag.  in*. 
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,  .7..  QuesU  ief3MioUs60di  fatti  rum  impur 
uDiU  si  ieg9  da  se  slessa  e  per  lievi  grada» 
2MÌ  si  *perdaDef^' imputabili,  quando  di 
iiti^«]ÌMfte  lEmoceiOe  si  -polevaDo  secondo  la 
ptodctasa  oofnuoe  degli  uomioì^  prevedere 
J&eonswoeDzé^EdeccoU  primo  e  più  basso 
grado  della  ìmpuiaKioDe  delle  amane  aaio- 
libi  r  omicidio. commesso  per  qnest'  errore 
vineibile»  ò  punito  eorreziooalmenle.-r^Or 
iM»  oIm  r  aziDoe  non  sia  innocente,  ed  al- 
V  «rrefe  di  non  prevederne  le  tristi  ooose* 
goeoze,  ag^igngfole  eh'  ella  è  per  se  slessa 
QM  iooefsprvaoaa  dei  regolamenti  di  aromi- 
nlstrazMie  pubblica.  Le  tristi  conseguenze 
allora  avranno  un  grado  maggiore  d' ia- 
pmsAiitilà»  loiperoccbò  non  si  tratta. già  di 
non  aver  osservato  le  regole  ordinàrie  della 
amana prudenza:  si  sono  infranli  i  divieti 
deUftimbbUoa  aatorilà  (1).  Essi  però  non 
etmoa^  leg^  bensì  pegolameotl,  dettali  con 
lievi  iaoziODt  di  ammende  e  di  pene  di 
pdLiiiai  ,Nòè  merita  perciò  il  reato  che  ne 
ftaane,  .ima  pena,  maggiore  della  prigiouia 
Qorrf^ùbnaley secondo. grado  della  imputa*' 
zioM. delle  Amena  azieoL  Qaeste  due  pri* 
me  classi  di  reati  formano  il  soggetto  del- 
l' Jfft.  375^  ^^  FMe  poi  che  V  azione  volata 
conteo^  nn  delitto,  o  un  misfatto  ,  e  ne 
nasoa  on  delitto  o  ud  misfatto  maggiore,  chi 
non  vede  che  questo  terzo  grado  d*  invo- 
lontarieti  e  al  vicino  a' reati  pienamente 
volootarìt,  che  se  le  conseguenze  potevano 
prevedersi  ,  dee  saltare  immediaiamenle 
fra  qittsli  ,  e  chi  ferV,  potendo  prevedere 
la  morle«  dav'  essere  piuùto  qual  omicida? 
Ma  s'  egli  non  potette  prevedere  la  morte, 
come  ettètto  della  percossa  eh'  ei  diede,  o 
d^U  Cerila  eh'  ei  produsse ,  questa  morte 
ritiene  alcun  che  di  colposo ,  ed  il  fatto  è 
punite  di  uno  a  due  gradi  meno  del  reato 
pienamente  iN4ontariOi  Cosi  si  osserva  più 
chiaraaiente  cbii  Ja  colpa  massima,  V  error 
grave,  si  avvicina,  e  poi  per  lievi  grada- 
zioni si  confonde' nel  dol$. 

8'  Tutta  dunque  ladifibreoza  tra  le  due 
prime  classi  e  la  classe  terza  de'  reati  col- 
pesi  i  qoali  SODO  impiitabili  ^  non  perchè 
voluti,  ma  perchè  non  preveduti,  tutta  la 
differenza  a  me  pare  ohe  stia  nel  vedere 
se  V  elione  votela,  da  cui  nasce  oou  vo- 
luto p.  e.  r  omicidio,  sia  innocente  in  fac- 
cia Wfa  legge,  opunibileqtral  itìosservanza 
di  regolamentO|  o  piuttosto  qua!  delitto  ò 

(l)  Cosi  è  stato  già  sviluppato  in  questa  stessa 
parte ^dlacone/.  lU  S  19  pag,  168  e  169 ,  enel- 
laconc/.Ill,  S6.  pa«.  170.    , 

Voi.  I.  ' 


misfatto.  Se  1'  azione  vofootarìoè  innoeen* 
te,  o  solamettle^panihile  oome  inosserveezé 
de  fegolamenio,  l'omicidio  è panite di  pri- 
gionia a' termini  dell'ari.  975:  se  poi  è. 
Terita  o  percossa  volontaria,  la  quale  gaa^ 
rita  sarebbbc  punibile  perse  stessa  qual 
delillo  0  misfali.0,  l' omicidio  n'  è  pudilo 
con  uno  o  due  gradi  meoo  dell'  omididio 
volontario,  quando  però  !|tna  conseguenza 
sì  Tunesta  non  poteva  esser  preveduta. 

9.  Or  immagioiamo  che  questo  padre 
infelice  non  tosse  sialo  si  disgraziato  da 
perdere  cosi  miseramente  la  figlia,  e  che 
costei,  come'  avviene  a  tanti  altri  genitori 
forse  meno  amorosi  e  temperati  di  lui,  gli 
fosse  dopo  breve  pianto  ritornata  più  un- 
bidiente  fra  le  braccia  :  sarebb'  egli  slato 
reo  di  percossa  o  ferita?  Barbaro  costume 
a  me  sembra  la  ferula  minacciosa  del  pe-* 
dante ,  e  la  mano  di  un  padre  iraoondo 
alzata  sempre  sulle  ^uaace  de'  figli.  Ma 
come  menare  in  giudizio  un  maestro  di 
villaggio,  0  un  padre  contadino ,  che  ab» 
bia  corretto  anche  con  le  baltitnrè  lo  sco- 
lare o  il  figliuolo  ?  Verbera  impuniia  $unù 
a  magistro  aliata  vel  parente  ^  quoukm 
emendalioniSj  non  iniuriae  graliavidefUnr 
adhiberi  :  puniuntur  cmm  quie  per  iram  ab 
eaUraneo  fkileatus  eH  (2). 

40.  Se  non  che  questa  iraconda  mahiera 
di  .emendare  dee  sempre  aver  pure  il  suo 
modo*  Praeceploris  nimia  saevitia  culpae 
adstgnattary  disse  Paolo  (5).  Chi  però  Tele^ 
vò  mai  tino  al  dolo  ?  Ecco  perch^  ci  la* 
sciò  scritto  Ulpiaho  ,  che  se  nn  maestro 
calzolaio  ad  un  discepolo  che  mal  es^^ 
ciò  che  gì'  iosegna,  vibra  irritalo  una  for- 
ma di  calzare  la  qnale  ^li  aSbedi  un  oc- 
chio, non  si  dà  contro  di  lui  azione  di  in^ 
giuria;  quia  non  faciendae  iniuriae  causo 
percttóseìHt^  sed  menendi  et  <hcendi  eauea^ 
Ma  perchè  non  mai  si  aspra  ne  violenta 
dev'  essere  la  maniera  di  ammonire,  e$  le- 
vis  dumtaxatcas^gatio  concessa  est  doomdij 
egli  è  sempre  tenuto  d' imprudenoa,  di  di- 
saccorlezza,  di  improvvidenze  ;  di  colpa 
.1  buon  conto,  giusta  il  linguaggio  de'  giu- 
reconsulti romani,  e  non  di  dMo,  et  leqe 
aquUianon  leqe  Cornelia,  posse  agi  non  du- 
bUo  (4). 

(2)  L.  16,  5  2,  D.XLVIII,  Ìddepoems.-^V. 
la  conclus.  II ,  patt.II,  §  IO»  pag.  16G^167,  ove 
si  parla  del  danno  altrui  iatto  ^ariae  oausa  et 
mrtutii^ 

(5)  L.  6,  D.  )X,,2,  ad  leg.  aquit. 

(4)  L.  5,  $  5  D.  Kt  2,  ad  l^g.  aquU. 
22 
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11.  Sembra  a  ma  dunque  che  d*  impru 


daDxa,  di  dtsaUeozione,  di  disaocortezza  in 
uà'  aeione  innocente,  sia  colpevole  questo 
padre,  e  non  di  pefx^ossa  volontaria  ;  e  che 
perciò  la  sua  sventura  debba  essere  de- 
linka  piuttosto  con  V  art.  375,  che  con  i^art. 
391.  S' io  ne  fossi  giudice  di  fatto,  lo  pu- 
nirei del  minimo.  —  Domando  l'annulla- 
mento della  decisione  (1). 

VII. 

Confine  ira  il  cato  deW  art,  362^  e  quello 
del' art.  39  f. 

Signori  (2),  condannato  all' esiremo  sup- 
plizio rÌQprre  a  voi,  come  ad  ultimo  pre- 
sidio ,  un  marito  dalle  cui  mani  è  uscito 
nn  colpo  che  ha. ucciso  la  moglie.  La  gran- 
corte  ohe  lo  ha  giudicalo,  detìnisce  un  tal 
faito  omicidio  volontario  e  lo  punisce  di 
morte:  egli  lo  sostiene  involontario  ,  ed 
effetto  non  preveduto  di  accidentale  per- 
cossa. Vediamo  se  ne'  fatti  elemeotarì  i 
quali  motivano  la  dichiaraziooe  di  reità ^  si 
trovi  tanto  che  ne  renda  ragionevole  il  ri- 
chiamo. 

^  2.  Io  detesto  quei  mariti  e  quelle  mo- 
gli che  si  senion  sempre  garrire  di  delti 
ingiuriosi,  e  bagnare  di  pianto  e  di  san- 
ane  i  letti  geniali  (3).  Ma  vi  ha  una  classe 
^i  persone  fra  le  quali  non  vi  è  amòre 
senza  il  condimento  delle  ingiurie,  ed  an- 
che de]  bastone  (4).  Tal  era  costui  :  bel- 
lum,  pax  rursum  :  amantinm  ii^  amoris 
integrano  (5).  Quest'  ultimo  colpo  però  non 
più  ammise  redintegrazione  di  amore  :  la 
moglie  n'ebbe  la  morte,  come  conseguenza 
della  percossa. 

3.  Ch'  egli  però  Tavesse  battuta  con  ani- 
mo solamente  di  indolenzirla  e  farla  gri- 

(1)  Cosi  fa  dedso. 

(2)  CoDclusloni  nella  causa  di  Vincenzo  Sagù- 
ÌOn  19  luglio  t833.  Franchi  coinm.  Nicolini  m. 
p.  —  B.CoftFOMTi  avv.  del  rioorreote. 

(3)  y.  le  tre  heUissime  prime  stanze  del  V 
4el  narioso. 

. .  (4)  Ritratto  yUo  di  qaeslo  costarne  è  la  pri- 
ma e  seconda  scena  dell'atto  primo  del  Mède- 
dn  malyrè  lui  di  Molière.  —  Ovidio  lo  riduce 
quasi  ad  no  canone  : 

JBoc  decei  uooores  :  dos  est  uocoria  lites. 
De  art.  li,  153.  —  V.  Jm.  I,  7. 
(5)  Ter.  Andrìa,  Ili,  3,  25. 
In  amore  haec  omnia  ifisuni  vitia;  iniuriae^ 
Suspiciones^  inimicitiae.  iuàuciae^ 
BeUum^pax  rwrsum.  ìwu.  Buo.  1, 1,  14. 


dare  alquanto,  piuKoslo  che  di  uccìderla, 
par  che  sia  dimostrato  dalla  gran-corte  stes- 
sa, quando  ella  rileva  questi  trattamenti 
crudfi  essere  stati  abituali  ,  ed  aver  e|gK 
usato  allora  non  un'arme  propriamente  det* 
ta,  ma  il  primo  legno  che  gli  venne  oeìr 
r  ira  fra  le  mani.  Pochi  giorni  fa  trattam- 
mo una  causa  di  ferita  con  arme  impro- 
pria, la  quale  dopo  29  giorni  produsse  la 
morte.  La  gran  corte  aven  dichiarato  omici*- 
da  il  colpevole,  senza  ben  discernere  s'egH 
avesse  avuto  volontà  di  uccidere,  o  piii  ve- 
ramente di  offendere  senza  poter  prevedere 
le  conseguenze  del  colpo  ;  e  voi  annullaste 
la  decisione  (6). 

4.  L' imperatore  Adriatio  rischiarando 
la  legge  Cornelia  de  sicariis,  rescrìsse  che 
colui  il  quale  uccideva  un  uomo,  se  non 
avesse  ciò  fatto  con  animo  di  uccidere,  pò* 
teva  essere  linanche  assoluto  ;  e  che  co^ 
lui  il  quale  non  uccideva,  ma  feriva  con 
intenzione  di  uccidere,  doveva  esser  con* 
dannato  come  omicida.  E  tra  le  presaù* 
zioni  della  intenzione  di  uccidere  l'Impe- 
ratore indicava  le  armi.  Se  si  feriva  con 
la  spada  o  col  pugnale,  dovea  tenersi  per 
certa  la  volontà  di  uccidere  :  non  cosi  so 
per  subita  ira  si  feriva  con  una  mazza  , 
con  una  cogoma,  con  una  chiave  (7).  O- 
gnun  vede  però  non  e»ser  questa  presun- 
zione iuris  et  de  ivre,  contro  la  quale  non 
si  ammette  pruova  contraria.  Enrico  Coc- 
CEIO  chiamò  barbara  e  di  incerto  signifi- 
cato la  frase  praesumptio  iuris  et  de  iure 
introdotta  dai  dottori  '^8);  ed  il  restaurato- 
re della  ragione  nella  giurisprudenza  dì 
Francia  (9)  non  impiegò  mai  qoesta  frase 
nelle  sue  opere.  Adriano  qui  non  diede 
che  indiCfizioni  ed  esempi,  senza  deroga- 
re alla  regola  sovrana  delle  presuneioni  da 
lui  stesso  stabilita,  e  riportata  nel  digesto 
con  le  parole  del  giureconsulto  Callistra- 
TO  (10). 

5.  Per  la  qual  cosa  se  dalla  natura  del- 
le armi  le  quali  s*  impiegano  in  ferire  , 
Adriano  trasse  la  presunzione  di  volontà, 
noi  possiamo  da  Adriano  slesso  conoscere 

(6)  Arresto  del  12  luglio  1833,  nella  can^a 
di  Giuseppe  Grenci^  Lori oobirm  oomm., Nicolini 
m.  p.  lo  stesso  R.  CoNroan  avv.  del  ricoriente. 

(7)  L.  f ,  $  3,  D.  XLVIIL  8,  ad  Itg.  com.  de 
sicarits. 

(8)  Dlsserfal.  de  probati^ne  directa  negativa, 

L17.  —  V.  BcEBSER,   £tcercit,  in  Bandeetasy 
tVI,  cap.  I,5  6e7. 

(9)  Così  BoiLCAu  chiamava  Domat. 

(10)  L.  3,  J  1,  2  et3,D.XXir,  5,  de  testibus. 
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2oa)  genere  di  pnesuiizione  sìa 
UccsssEMi  così  comenlò  i  prioclpiì  tra- 
«messici  da  Callisteato:  «  ha  verisin^ìU- 
iudioe  e  la  probabìlilà  serve  a  (al  presun- 
zione, di  fondan^nlo  ;  ma  come  il  verisi- 
mile, à  sovente  assai  lontano  dal  vero,  ed 
il  falso  stesso  ha  non  di  rado  una  proba- 
Uliià  apparente  ,  cosi  questa  presunzione 
può  esser  dislruita  da  altri  argomenti  :  e 
«e  la  verisimilìiudine  che  fa  tutta  la  sua 


prfa  (3).  Se  poi  Ti  ertf  voioulà  dl'booide- 
re  ,  può  diventare ,  al  pari  di  ogni  ttUm 
ferita  o  percossa  con  armi  improprie ,  •• 
micidio  teotato  o  mancato;  non  nìai  per4 
può  far  condannare  alcuno  alla  stessa  pe* 
na  di  chi  è  reo  di  omicidio  consumato. 
Cbe  se  dalla  ferita  o  percossa  volontaria 
nasca  effetti vamente  l'omicidio,  Tarme  im- 
propria non  dispensa  raccusaiore  dalla 
pruova  che  V  autore  del  colpo  potea  pre- 


forza, è  combattuta  da  ragioni  più  solide,!  vederne  l'effetto  :  l'oso  volontario  all'in- 
i  giudici  rigetteranno  queste  false,  benché  contro  dell'  arme  propria  n' è  tale  presun« 


lucide  sembianze,  per  dare  il  loro  suffra- 
gio a  ciò  cbe  solo  risplende  d'  un  sincero 
lume  di  vero  (1).  ji 

6.  Or  le  nostre  nuove  leggi  stabiliscono 
presso  a  poco  la  uresunzion  medesima  trai- 
la dalla  natura  delle  armi.  Quando  la  fe- 
rita o  percossa  volontaria  è  commessa  con 
armi  proprie  ,  V  ari.  591  presume  che  il 
colpevole  ne  abbia  potuto  veder  tutte  le 
conseguenze,  e  se  per  la  natura  di  tal  per- 
cossa 0  ferita  segua  fra  quaranta  giorni  la 
morte,  egli  sarà  punito  qual  omicida.  Due 
differenze  però  assai  importanti  debbono 
avvertirsi  tra  i  prìocipii  di  Adriano  ed  i 
nostri» 

7.  La  prima  è  ;  che  Abbiano  ,  secondo 
la  Ic^e  Cornelia  de  sicariis,  puniva  aual 
omicida  chiunque  con  animo  di  uccidere 
ferisse,  benché  non  uccidesse  :  la  legge  no- 
stra non  punisce  di  omicidio  se  non  l'uc- 
cisione consutpata  commessa  con  intenzio- 
ne di  uccidere,  oppure  la  ferita  o  percos- 
sa da  cui  nasca  effettivamente  la  morte  , 
benché  questa  non  siasi  voluta  dal  ferito- 
re. La  legge  Cornelia  mirava  la  volontà  , 
più  che  r  effetto  ;  la  nostra  1'  effetto  e  la 
volontà:  se  non  cbe  la  sola  volontà  di  per* 
ouotere  o  ferire,  quando  la  ferita  o  la  per- 
cossa produca  V  omicidio,  e  quando  que- 
sto effetto  potea  prevedersi,  basta  per  di- 
chiarar r  uomo  omicida  :  non  intelligere 
quod  omnes  inielligunl  est  fims  kUaecidpae: 
loia  adffa  dolus  esl  (2). 

8.  L'  altra  differeu/a  è  nella  presunzio- 
ne cbe  nasce  dalle  armi.  Per  Adriano  il 
ierir  volontario  con  arme  propria  è  pre- 
sunzione d' intenzione  di  uccidere;  per  noi 
non  cangia  la  natura  reale  dell' effeito:  ri- 
mane percossa  o  ferita  ,  se  il  danno  non 
va  oltre,  benché  la  pena  ne  sia  più  grave 
delia  ferita  o  percossa   con  arme  impro- 

(t)  PlaidoyerXXXlIUdii  15  juiii  1693,  daiis 
la  cause  de  B'fuilicrol  de  Finaiites. 
(2)  L.  2i3  et  226  de  vera,  sign. 


zion  legale ,  che  dispensa  da  qualunque 
pruova  per  dimostrare  la  facilità  di  tal  pre- 
videnza, né  pruova  alcuna  viene  ammes- 
sa contro  questa  presunzione  (4).  Ella  nelle 
nostre  leggi ,  ristretta  però  alla  Ìb^ViÙ  della 
previdenza,  sarebbe  stata  chiamata  da'  no- 
stri antichi  presunzione  iuris  et  de  iur§. 

9.  Non  credo  id  per  ciò,  che  nelle  per^ 
cosse  volontarie  con  arme  impropria  sia 
sempre  necessaria  una  particolar  quistione 
se  il  delinquente  avesse  potuto  prevedere 
le  conseguenze  del  colpo:  se  non  che  dee 
la  gran-Corte  rilevarlo  sempre  e  dirlo  e- 
spressamente  almeno  nella  estimazione  cbe 
ella  fa  del  fatto  (5^.  Ma  quando  ella  non 
lo  rileva  in  alcuna  sua  considerazione,  Te - 
sclusione  dal  benefizio  dell'art.  391  non  ò 
motivala,  e  gli  art.  219  della  1.  erg.  e  292 
proc.  penale  mi  sembrano  violati  (6). 


(5)  Art.  257  e  segg.  11.  pea. 

(4)  Arresto  del  4  agosto  1855,  nella  causa  di 
Gennaro  laimucci^  Longobardi  comm.,NicoLiNi 
m.  p. 

(5)  Così  nella  causa  di  Carlo  Scalturi  (  16 
nov.  1836,  Montone  comm. ,  Nicolini  m.  p.)  la 
ferita  ohe  produsse  la  morte  era*  stata  cagionata 
da  colpo  d'  arme  impropria,  ed  il  reo  condan- 
nato qual  omicida.  Invano  però  el  si  dolse  di 
non  essersi  elevata  separata  e  particolar  quistio- 
ne  se  dovesse  o  no  godere  delbenefizio  dell'art. 
391.  La  corte  suprema  considerò,  che  in  una 
qDjstioDe  di  fatto,  aualunqne  sia  l'  arme  impie- 
gata nel  reato,  se  il  giudice  si  convince,  come 
era  avvenuto  in  questa  causa  «  che  la  fona  del 
colpo  ed  il  sito  mobilb  sa  cai  esso  fu  vibrata, 
ben  potevano  farne  prevedere  al  reo  le  conse- 
guenze funeste,  non  vi  è  apertui'a  ad  annulla- 
mento. 11  ricorso  fu  rigettato.  —  Nella  causa  di 
Francesco  Braccia  (9  giugno  1837,  Cblkntano 
comm.,  Nicolini  m.  p.)  la  gran  corte  aveva  per 
giudicato,  che  il  luogo  nobile  della  ferita  con 
arme  impropria  faceva  ben  prevedere  le  conse- 
gaenze  mortali  del  colpo  ;  e  lo  disse  esprasfiii* 
mente  in  una  sua  considerazione.  Ciò  basta  ;  ed 
il  ricorso  venne  del  pari  rigettato. 

(6;  Y.  la  concL  IV,  pairt.  11,  $  3,  pag.  ITI* 
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*' 40^ Tale  mi> sembra  la  vblazioD» di  la^ 
ge-cemiBesBa  nella  causa  presente,  io  pep> 
olò  ehìedo  1*  aonoilameiìlo  di  queala  «aci- 
aìone  (4). 

Vili. 

Dtile ^armimproprie  froduttrid  d'omio- 
dio  al  di  là  della  ttitensume  delreo.  ~ 
Forza  ed  estensione  della  frase  legale^pet^ 
«ossa  de  (mi  segaa  la  morie.  Art.  562 
e  3M  11.  pan.  ^  Ricorso  fwri  lernUne 
Art*  304,  310,  323  pr.  pen.  « 


•  SICDOri  (12),  abbiamo  un  ricorso  del  mi- 
ÌQlStero  pubblico  ,  prodotto  fuori  termine» 
La  decisione  della  quale  ei  si  duole  ,  gli 
-fu  DotiHeaia  per  atto  di  usciere  nel  i\  30 
oUobre;  il  ricorso  Don  à  preseolato  fra  i 
tre  giorni,  {na  nel  di  8  dì  novembre:  es- 
sol  dunque  non  può  essere  ricevuto  nò  di«> 
Sbosso  neir  interesse  delle  parti  (3). 

2.  Nò  vale  ,  che  dopo  tal  notitìcazioDe 
per  allo  di  usciere ,  si  legga  in  piò  della 
decisione  un*  attestnEÌone  ael  vicccancel- 
liere,  cb'  egli  nel  di  6  di  novembre  ne  ab- 
bia dato  oomomoazioue  al  pubblico  mini* 
stero.  Io  non  so  come  sia  prevalso  Vabii- 
so  di  notificare  alle  parti  privale  le  deci- 
sioni per  atto  di  usciere  ,  e  di  notificarle 
al  ministero  pubblico  per  comunicazione 
cbe  glie  ne  fa  il  cancelliere.  Alcuni  cre- 
dettero una  volta  cbe  la  pubblicazione  fatta 
all'udienza  valesse  per  notificazione,  alme- 
Bo  pel  ministero  pubblico  il  quale  ò  semr 

rre  presente  alla  pubblicazione  (4).  Ma 
'art.  480  pr.  pen.  ammette  ciò  solamen- 
te per.  alcune  decisioni  nel  oorso  del  giu- 
dizio. Per  le  definitive  Y  art.  304  pr.  peo. 
dice  cosi:  La  decisione  debbe  essere  notifi- 
cata al  ministero  pubblico^  alPaceusalOy  ed 
alla  parte  civile. 

3.  Sì  fatta    notificazione  però  dovrebbe 

.  farsi  cosi  alla   parte  pubblica  ,   che  alle 

parti  private  nel  dì  medesimo  ,  per  non 

rendepe  deteriore  la  condizione  dell'  una, 

ed  in  minor  vantaggia  della  condizione  del- 

(i)  Cosi  fu  deciso. 

(2)  Conclo^ni  nella  caosadi  Cfiuseppe  Jml* 
ìone^  8  febb*  1833|,  Camerino  comm.,  NicoiìIni 
in.  p. 

(3)  Art.  510  pr.  pen. 

(4)  Cosi  le  decbloi^  del  Sacro  regio  consiglio 
il  qoide  appo  noi  era  corte  sovrana,  si  pubblica- 
vano come  le  leggi,  e  non  si  notifiosfano — Ve- 
dine la  ragione  nella  nostra  proo.  pen»  h  363. 
|H,6tS,  1057, 1137. 


l'altra.  Le  parole  deÙ^articolo  nostrano  che 
eiò  debba  eseguirsi  din/isto;  doa  dicono 
però  obi  sia  incaricato  della  esecuzione.* 
L'essersi  rilasciato^  come  of;ni  atto  di  e- 
aeeuzione,  alla  cura  del  ministero  pufabii^ 
co,  ba  prodoUo  talvolta  lo  scandalo,  che 
aoéfaetalesi  per  piti  tempo  le  parti'  priva*» 
te  ad  una  aecisione,  si  ò  veduto  poi  sor-' 

f;ere  il  pubblico  ministero  ad  impugnar- 
a,  ad  onta  cb'  ei  V  avesse  vidimata  a  tal- 
volta eseguita.  Sul  cbe  la  ifmrisprudeosa 
ò  slata  assai  varia.  Alcune'  fiate  non  solo 
l' esecuzione  data  darl  ministero  pubblioo 
alla  decisione  (5),  ma  la  coooscenza  cb'é* 
gli  n'  ha  avuta  con  vidimarla  e  farla  in^ 
limare  al  reo,  si  ò  creduto  dovergli  cbia- 
dere  T  adito  od  ogni  ricorso;  alcune  volle 
si  son  trasportati  alle  cose  penali  gli  cAetti 
delle  intiiBazioni  nelle  cause  civili,  ove  la 
notificazione  non  produco  mai  comincta- 
«ento  di  termini  per  chi  fa  intimare,  ma 
solamente  per  V  intimato  (6);  lai  cbe  l'aver 
fatto  intimare  una  decisione  dopo  averla  vi- 
dimata ,  non  si  è  creduto  suffioiente  per 
chiuder  l' adito  dopo  molti  giorni  al  ricor- 
so del  pubblico  mmistero  (7). 

4.  Le  quali  controversie  certamente  non 
sorgerebbero  ,  se  l'  art.  304  fosse  esalta- 
mente e  nello  stesso  giorno  eseguito.  Ma 
fino  a  tanto  cbe  si  crede  doversi  le  deei- 


sìoni  notificare,  il  cancelliere  ò  quegli  nelle 
di  cui  mani  va  la  decisione  tostocb'ella 
ò  sottoscritta  da'  giudici  ;  egli  dee  farne  e- 
strarre  le  copie  per  la  notificazione;  ed  e- 
gli  dovrebbe  consegnarne  tante  all'  uscie- 
re, quante  sono  le  parli.  Pare  che  dal  ca- 
rattere dell'  ulizio  di  cancelliere,  sorga  che 
queste  nolifipaziooi  di  ufizio  debbano  par- 
tire da  lui. 

5.  Nò  l'esser  notificalo  da  un  usciere 
parmi  cosa  vile  per  un  procdbrator  gene- 
rale ,  sì  eh'  egli  n'  adonti.  L'  usciere  ò  il 
sola  ufizial  ministeriale  cbe  ba  dritto  d'in- 
strumentane  e  dar  data  certa  a  questi  atti. 
La  comunicazione  fauane  direttamente  dal 
cancelliere  non  ba  questa  forza.  Nella  cau- 
sa presente  il  cancelliere  comunicò  la  de- 
cisiofip  al  ppocptir^pr  generale  nel  di  6  di 


(H)  Ne  abbiamo  dato  un  esempio  nella  causa 
di  jé.  Toraldo^  in  piò  della  jjpuplus.  JfVIII  del- 
la parte  1,  pag,  124. 

(6)  11  cbe  con  fc^  h^ncese  è  détto  net  foru: 
niwno  iniiinando  %ncnmrhi  forcMude  se  stesso. 

(7)  Così  la  corte  stpcema  ba  deeiso  nel  20 
giugno  1836  nella  causa  di  Atùdlo  Moireìliy  Di 
Giovanni  comm.*  Cjicolini  m.  jf* 
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uavmakmf  qumkIo  già  fio  dal  à\  2  ella  era 
di  vernata,  «e^cwùva.  Ii>Uh)(o  ilproccuraior 
generale  prende  il  di  6  per  giorno  di  do- 
iibo»^iqD  l«AtÌ0,  &ra8curdl0  il  dì  30  di  oi- 
Uibifti,  fnaodo.av  vallee  la  ooiilicaziooe  faua 
daU'  tt$oier«4  Sembrami  dunque  obe  dob 
P90ii9ma:diftcotere  c^ueslo  rioorso,  ohe  nel- 
r.4iii4f«saa  della  lej^e  (d). .  i 

,>6t  £  neU'  inneresae  della  legge  giustis- 
simi io  trova  i  riobiami'  del  proccurator 
generale.  La  dìcbiarazìoDe  cbe  fa  la  gran- 
otNRia  della  reiiè  dell' accusato ,  è  ristretta 
ai  solo  stupro  violeiUo.  Esaminiamo  però 
ae  i  iatU  medesimi  dovevano  esMf  tratti 
a  coocbiuaione  di  imputazioue  più  grave. 

7-  h»  vittima. della  brut9liià  di  quest'uo- 
mo oei  ponirasae  una  ialezieoe  per  la  qua- 
le mor\.Di  questa  infezione,  di  questa  mor- 
ii» la,  graurcorte  non  ba  tenuto  alcun  cooto, 
benobà  ài  pnooourator  gniorale  non  fosse 
sfuggito  cbe  tesse  eran  comprese  negli  ar- 
Uo.  361  e  391  della  II  pea.  Queeii  ari., 
dice  air  opposto  la  gran-eofie,  pmUmo  dal- 
la ipoUsi  di  ferita  a  percossa  eslrama  d$l 
kiUa  élla  specie.  aUimle^  Sa  fatta  ioterpe- 
trazione  mi  pare.  Don  cbe.atbiiraria,  scon- 
i^enieo^  alla  morale,  pubblica,  e  contraria 
al  lesto  ^presao  dalla  legger 

8.  Io  non  gmrdo  ciò  <Àe  di  grave  con- 
ico quest'accusato  risultò  terameota dalla 
pubblica  discusaioney  e  mollo  meno  il  pre- 
cesso istruttorio:  mi  necupo  solamente  dei 
fatti  ritenuti  ed  estimali  di*  giùdici  di  fau 
to^  ed  espressi  nella  motivazione  della  di- 
obiarazione  di  reità*  Le  Aagiianze  del  pro- 
curatore generale  per  diasimulasione  o  esti- 
mazione erronea  di  alcuni  fatti ,  non  tro- 
vano in  voi  il  magistrato  Competente  a  giù* 
dica r De  (2).  Voi  bensì  potetti,  anzi  dovete 
esamioare,  se  La  definizione  del  reato  sìa 
in  contraddizione  .co'  falbi  espressi  nella  de- 
cisione impugueta  C3)« 

9.  Or  la  ^an^Gonte  non  dissimula  af  * 
Catto  laturpuadine  e  b  brutalità  del  mi- 
sfatti; elb  il  debttÌKe  non  fiur  volontario, 
ma  vioIeDto^  Dice  solo  cbe  è  un  reato  sui 
generis,  non  compreso  sotto  la  iianomina- 
^ione  di  ferita  o  percossa  di  cui  parlano 
gli  art.  3G2  e  391  delle  11.  pen. 

10.  V  art.  362  ,  da  cui  dipende  Y  art. 
391|  è  collocato  $otto  la  rubrica  dMt  fé- 

(1)  AH.  123  L  otg«-^Àrl.  31a  e  523  pr.pco. 

(3)  Art,  292  pr.  pen.^T.  la  oonc/.  preoe- 
icnte,  5  3  e  segg.  pag.  172. 

P)  Art.  327  pr.  pea.  -  V.  la  CfincL  IV,  |  5 
esegg.  pag.  171^ 


riU  é  delle  percos»  wloMtarie^  è  V  ipodBsi 
deir  art^  362  è  una  percossa  a.  feiila  vo- 
/ontarto  da  cuitesfuajra  quaranta  giorni 
la  morie.  In  tutta  questa  sezione  si  parla 
d'armi  proprie o  ioipropria,  e  sotto  la  ca- 
tegoria di  ferite  o  (percosse  con  armi  im- 
proprie vengono  anche  quelle  cbe  si  fan- 
no con  le  armi  cbe  ci  die  la  natura.  Oc- 
cisum  auiem^  dice  il  giureconsulto ,  occt- 
pere  debem^s^  svoe  gladio j  sice  eliam  fuste^ 
9eL  alio  ide^  vel  man^us ,  at  forte  slran- 
gtdavU  eum  ;  vel  calce  petiil. ,  vel  capite  , 
vel  qualiter  qitaklèr  (4).  Poiea   forse  il 
giureconsulto  nominar  qui  tutti  gì'  infiniti 
particolari   delle,  varie   percosse  e  tutti  i 
membri  del  corpo  cbe  possobo  inferirle  ? 
Esemplificò   il  suo  concetto   eop  le,  per- 
cosse di  mano  »   ^n   le  percosse  di  pia- 
de, con  le  percosse  di  testa;  e  tutti  gU  al- 
tri casi,  e  tutti  gli  altri  orgi^ni  del  corpo, 
quando  si  adoperano  a  percuotere  altruii 
ravvolse  nella  frase  generale,  in  qualun^ 
qae  altro  modo,  comqualunq¥e. altro  mem- 
bro  del  corpo,  qualitbr  QiULiTfiR*  .Sareb- 
be sialo  della  penna  lasciva  d'  un  Lucio 
Apulbio.  non  della  gravità  d'  un  Domizio 
Ulpjano  particolareggiando  soggiungere  , 
si  molli  in  arvo  venerio  dent  crebros  ictus; 
parole  caratteristiche  di  ciò  cbe  la  gran 
corte  non  .  crede  ictus  y  percossa.  Eppure 
percossa,  secondo  la  Crusca,  è  qualunque 
urlo,  impressione ,j  colpo  ,  che  si  dà  o  si 
tocca,  in  latino,  ictus ,  percussio ,  petiiio. 
£d  anche  Orazio  non  espresse  forse  lictus 
di  Apuleio,  quando  ritenendo  il  turpe  ca- 
so della  causa  presente,  disse,  ptier,  im- 
petui  in  quem  continuo  fiai  (5)  ì  Come  dun« 
que  può  dirsi  che  le  voci  percossa ,  feri- 
ta, usate  dall'  art.  562;  sieno  estranee  del 
tulio  alla  specie  attuale?  Jnikere  manum^ 
petere  pugno,  pedem  pedo  urgere  (6),  è  tir- 
lo,  colpo,  percossa-,  e  poi  t&ndere  quod  ap- 
pellare suo  nomine  esttui*pe,  et  impelum  fa- 
cere,  non  è  più  tale?  È.  la  prima  volui , 
che  la  maggior  turpitudine  ,  e  la  brula- 
liià  aggiunta   alP  inverecondia  ,  hanno  la  , 
virtù  di  far  perdere  il  carattere  origina- 
rio agli  effetti  d'un  alto. 

11.  Meglio  sarebbe  il  coprir  di  uo  ve- 
lo ciò  che  non  solo  fa  schifo  o  ribrezzo, 
ma  anche  con  la  narrazione  offende  il  pu- 
dore. Che  se  novellisti  immorali  ne  trag- 


(4)  L.  7,  J  1,  D.  IX,  2,  ad  leg.  aqail. 

(5)  Sat.  I,  2,  V.  U7. 

(6)  Pedem  pede  fervidus  urget^  Via©» 
XII,  748. 
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gono  talvolta  alimento  di  ourios'tlàe  di  de- 
risione e  sollazzo,  bea  possiamo  invidia- 
re la  contrada  antica  descrìtta  da  Tacito, 
ti6ì  nemo  vitia  ridet,  nee  corrumpere  et  Cor* 
nimpiseculum\)ocatur{i),  ma  noti  ^ossta-* 
ino  trarne  argomento  per  isconiorcer  la 
les^ge.  Questa  deve  con  tanto  maggior  se- 
^^erilà  interpetrarsi,  quanto  è  più  vero  che 
a  chi  perfluit  ad  incogniias  Itbidines^  ma- 
^niludu  infamiae  novtssinia  voluptas  est  : 
animo  erUm  per  Hbidines  comtpto  ,  nihil 
honestum  inest;  et  semper  impudicUia  ma- 
gnorum  rei  pubbUcae  malorum  itntium  fe- 
di (2). Certo  che  secondo  la  deiinizione  del- 
)a  gran-corte,  aueiratto  infame  fu  violento. 
E  può  esservi  in  natura  alcuna  violenza  K- 
sica,  può  darsi  cangiaménto  di  stato  ne' cor- 
pi senza  impressione  e  comunicazione  di 
moto,  sen^^  urto,  senza  colpo,  senza  per- 
cossa t  Parmi  dunque  obe  il  dire,che  quel- 
la atto  non  fu  percossa,  e  che  V  oHetio  ch'ei 
produsse  non  fu  ferita^  sia  un  offendere 
il  buon  senso ,  non  cbe  tradire  la  signi- 
iicazion  comune  e  la  signilicazione  legale 
delle  voci. 

12.  Sì  fatta  percossa  però,  si  fatta  ferita^ 
fu  una  percossa  infetta,  una  ferita  avve- 
lenata. L'  uom  bestiale  di  cui  è  quistione 
era  del  suo  stato  e  della  sua  infezione  ve- 
netìca  ben  conscio:  intendendo  *e  volendo 
egli  ne  contaminò  la  vìttima  infefice  della 

.  sua  sozza  violenza:  anzi  per  un  i*eo  pre- 
giudizio, quasicchè  travasando  il  suo  ve- 
leno in  un  sangue  puro  ne  dovesse  libe- 
rare se  stesso,  egli  operò  ad  antiveduto  line 
quando  ciò  fece.  11  prot^esso  instruitorio  fa 
conoscere,  ch'ei  flagiiio  addidii  damnum  (3) 
e  forzò  con  le  minacce  il  fanciullo  a  ta- 
cere il  suo  male  ,  e  così  ne  impedì  ogni 
soccorso  dell'  arte  ,  sì  che  ne  venne  pri- 
ma de'  quaranta  giorni  la  morte.  Ma  di  ciò 
Ib  gran-corte  non  si  convince.  Ella  dice 
bensì:  abbandonalo  il  fancitdlo  alle  conse- 
(juenze  dei  male  ,  non  avendolo  palesato , 
restò  senza  medfila,  ed  a  capo  di  circa  un 

'  mese  ne  rimase  estinto. 

13.  Se  il  reo  fosse  stato  inscio  della  sua 
infezione,  egli  sarebbe  colpevole  di  due  rea- 
ti; lo  stupro  violento,  e  l'omicidio  per 
injprevidenza  e  disaccortezza  (4).  De' due 


reati  il  maggiore  sarebbe  k  stupro  ;tìh  ^ 
trebbe  esser  punito  obe  di  questo  (S)|  ftic^- 
come  la  grau  corte  ha  fatto. 

14  Ma  egli  era  consapevole  della  ver-^ 
gogoosa  malattia  che  i  suoi  yisii  gU^veaa 
procurata,  e  consapevole  della  eontamina- 
zioue,  cbe  il  suo  reo  contatto  avrebbe  pro4 
dotta.  Che  anzi  ba  confessato  ,  ({ua«i  che 
così  dicendo  egli  attenui  il  suo  fallo,  ba 
confessato  di  avere  stuprato  unicamente  per 
liberarsi  dalla  infezione.  Il  male  dunque 
che  nacque,  fu  male  eh*  egli  non  fece  tm- 
prudens,  invilus  (6),  ma  sct'ena,  prudens;  ^ 
quod  ait  praeetor  sciente,  sto  aoctpémttfi 
te  conscio  et  fraudempartióipanie  (?}•  À>- 
dunque  la  piaga  infetta  che  costui  produs- 
se fu  volontaria  non  solo  pel  colpO|  ma  per 
la  inf^iooe  ch'el  volle. 

15.  Si  conceda  pure-  •oh'  ei  fosse  sì  ba- 
lordo da  uon  averne  preveduto  e  iion  «iver^ 
ne  potuto  prevedere  conseguenza  si  fune- 
sta; certo  è  che  ,la  morte  seguì  fra  qua-> 
ranta  giorni  per  natora  della  ferita  e  della 
percossa.  Ma  perchè  il  reato  avrebbe  sor- 

S assale  nelle  sue  conseguenze  il  Kne  del 
elinquente,  egli  dovrebbe  soggiacere  non 
alla  pena  di  venticinque  a  treni'  anni  di 
ferri,  ma  a  quella  di  tredici  a  diciannova, 
pena  più  forte  di  quella  del  semplice  stu- 
pro violento;  e  questa  peaa  più  forte  gli 
avrebbe  dovuto  essere  applicala  (8). 

16.  Né  vale  il  dire,  che  ììùù  essendosi 
convinta  la  gran-corte  delle  minacce  le  qua- 
li avrebbero  impedita  la  guarigione  per  fat- 
to del  reo  (S  izff  la  morte  non  provenne 
direttamente  per  sola  natura  della  ferita', 
ma  per  mancanza  di  conveniente  medela. 
Io  ho  riputato  sem|)re  estranea  dalla  giu- 
stizia penale  la  quistione,  se  uo'.offesa  dalla 
quale  nasca  alcun  danno  possa  essere  me- 
no imputabile  quando  essa^  con  l' aiuto  del- 
l' arte,  avrebbe  potuto  essere  attenuata  nev 
gli  efietti  e  riparata  a  tempo.  Inutile  sem- 
bra a  me  la  difesa  ,  che  colpita  per  es. 
un^ arteria,  siche  dissangualo  ruomo  ne 
muoia,  ei  non  sarebbe  morto,  sé  con  uu 
pronto  allacciamento  se  ne  fossero  impe- 
diti gli  effetti  letali.  Niun  uomo  ò  obbli- 


(1)  />c  moiùhus  Germ,^  i9. 

(2)  Tac.  Ann.  XI,  26,  37,  XIll,  45. 

(3)  HoR.  Od.  ni,  6,  ▼.  26. 

(4)  I  rei  fratti  della  Taga  venere  non  sono 
ignòti.  Accostarsi  dopo  di  qaesta  a  chi  è  puro, 
benché  sia  mi  auco^tar^i  legittimo,  è  sempre  Im- 


pnideoza,  fino  a  tanto  che  non  si  conosca  che 
anei  rei  fratti  non  si  soacolti.  Che  diremo  quan- 
do V  accostarsi  è  violento  e  colpevole  ? 

(5)  Art.  86  ed  87  U.  peo.  —  Art.  69.ll.pen. 
del  20  maggio  1808.—  Arg.  dall'art.  721  lUpen. 

(6)  L.  16,  S8,  D.  XLVm,  19  depoenis. 

(7)  L,  10,  D,  XLli,  8,  quae  in  fraudem  ere* 
dilorum. 

(8)D.  aTt.72,  86ed8711.  pcn. 
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gaio  a  non  dare  un  pnsso  seqza  la  coinpa- 
goia  di  un  esperio  cbiroigo  ;  bensì  loac- 
ooapagn»  «eqypre  la  gareDtìa  della  leg- 
ge (i).  Ecco  perchè  V  ari.  363  disliogue 
nelV  uoioo  feriio  il  periodo  della  morte  fra 
»-i|oerai>la  gioroi,  o  al  di  là.  Fra  i  qua- 
raiim  giorai  è  sempre  il  reo  responsabile 
delle  tktè  azioivl,  per  tuUa  V  estensione  dei 
loro  effHli,  pordbè  una  causa  novella  »  e- 
siraBea  ali'  offesa  cb'  ei  fece  non  produca 
^sa  la  morte*  Solameole  dopo  i  quaran- 
ta gioroiy  la  legge  benigna  presuooe  sem- 
pre il  concorso  d'  una  nuova  causa  (2). 
Noi  starno  in  no  casQ  di  morie  avvenuta 
ira  i  quaranta  giorni,  ed  avvenuta  per  di- 
retto effetto  del  veleno  volonlariamente.  in- 
siooato  nel  fanciullo* 

i7.  Credo  io  dunque  cbe  non  por  con- 
traria alla  legge,  ma  contraria  ai  buoni  co- 
stami sia  l' interpelrazione,  la  quale  nella 
decisione  cbe  vi  è  denunziata,  si  dà  agli 
art.  362  e  391  delle  11.  penali  ;  e  doman- 
do r  annullamento  della  decisione  neir  in- 
teresse della  legge  (3). 

IX  B  X. 

Delle  armi  proprie^  improprie^  ed  anci- 
pUi.  Art.  d47  ,  148 ,  357,  391  U.  pen. 

SOMMARIO 

Gourcb.  IX.  Sloria  della  le^lazione  e  teoria 
inlomo  alle  armi* 

I.  Qccasioue  di  questa  d  ìscossione,  J  1. 

II.  DefinizìoDe  gen«raU  dell'  armi,  §  2. 

ni.  Legge  dccem virale,  ivi.  —  Legge  atienese, 
$  3.  —  Lr»gge  gioita,  ivt\  —  Vai  settentriona- 
li, ivi. 

IT.'  Presaosione  che  Siila  trasse  dalle  armi.^ 
Disti n^iofie  di  Adriano  tra  armi  proprie  ed 
improjpfrie,  —  Distiuaioue  di  GiottinlaDO  tra 
armi  nùlilati  e  n^n  militari^  %  4. 

V.  Leggi  di  Federico.  —  Leggi  viceregnall.  bb 
Distinzione  di  armi  prodUorie  e  nonprodUo- 
rie:  le  prime  furono  severamente  vietate.  — 
Ragione  pec  cui  questo  divieto,  quanto  pia 
severo,  tanto  più  aiveone  eìusorio,  ^  5. 

VI.  Prammatica  detta  del  duca  d' Ascoli  (1804) 
e  ima  analisi,  $  6,  7, 8^  9.  -^  Legge  di  Pietro 
Leopoldo,  $  10. 

VII.  Legge  del  20  maggio  1808,  d.  <;  10,  li, 
12  -^iarispradenza  benigna  che  si  tentò  sta- 

(1)  V.  Bella  part.  1,  la  conci.  X,  $  21,  pag. 
ft4,  m  qoHi  la  nota  3  per  gli  esempi  delle  cose 
^dicale. 

(2)  Ciò  sarà  meglio,  stilnppato  nelle  cono/. 
^«gaetiti. 

(3)  Cosi  fu  decito. 


bilirne  per  gli  omicidii,  d.  §  12  —  Questa  si 
stabili  poi  con  miglior  esito  per  le  competen- 
ze speciali;  e  la  distinzione  di  armi  propria 
ed  improprie  divenne  d'nna  generale  iufinen^ 
za,  5  lo. 
VIU-  Leggi  ultime  (1819),  $  14. -*•  Armi  vteto- 
<e,  ivi» 

IX.  Armi  proprie  ed  improprie  secondo  queste 
leggi,  $  io  — I  caratteri  di  differenza  non  di- 
pendono dalla  particolare  destinazione  chp 
lor  dà  il  colpevole  «ri.— Strumento  di  desti- 
nazione ancipite  at*  Armi  senza  reperto  ,  e 
perciò  dubbie,  5  16,  17, 18.— Ragione  della 
legge.  $  1^ 

X.  Applicazione  della  teoria  alla  eeasa,  §  20 
e  21. 

XI.  Conchiusìone,  $  22. 

CoNCL.  X.  Abuso  di  criterio  in  gualificar  di 
impropria  un  arme, — Biunione  armata  a  firn 
di  delinquere, 

I.  Stato  della  qulstione,  §  1,  2  e  5. 

II.  Come  il  giudice  del  merito  dopo  aver  dettò 
che  le  armi  erano  tre  lunghi  coltelli;  dubita 
se  fosser  forbici,  rasoi,  o  pontarnoU  da  jtiir- 
to,  S  4. 

III.  Come  questo  giiidnio  sia  contrarlo  al  fatto 
risultato  dalla  pubblica  di9cas8Ìone,$  5e  6; — 
ed  alla  ragione,  5  7. 

IV.  La  riunione  armata  di  tre  a  due  di  delio- 
qnere,  non  è  necessario  che  sia  precedente- 
mente concertata,  per  essere  di  competenza 
speciale,  $  8,  9  e  10. 

y.  Applicazione  della  teoria  alla  cansa,  $  1 1 

e  12.  . 
VI.  Conchiosione,  5  lo- 

IX. 

Storia  della  legislazione  e  teoria  intorno 
alle  armi.  —  Art,  148  11.  pen. 

Signori  (4),  di  somma  importanza  è  dì- 
ventata  appo  noi  la  distinzione  delle  armi 
in  proprie  ed  improprie  :  la  competenza 
speciale  dipende  spesso  da  essa;  ed  in  molli 
reali  Tabuso  delle  armi  proprie  ne  aggrava 
la  pena,  e  fa  presumere  la  facililà  di  pre- 
veder reSTeilodel  colpo.  Iniauio  non  sem« 
brapo  ben  ebbri  nella  menle  di  tutti  i  ca- 
ratteri di  tal  differenza.  La  slessa  corte  su- 
prema presenta  arresti  i  di  cui  principii 
sembrano  in  contraddizione  fra  loro  ;  ed 
il  ricorso  che  discutiamo  li*  meUe  in  mo- 
vimento. Siccome  in  tutto  il  corso  della 
giurisprudenza  intorno  a  questa  discetta- 
zione, io  mi  sono  trovalo  fin  dal  principio 
nel  dovere,  impostomi  da  commessioni  su- 

(4)  Conclnsioni  pronunziate  nella  cansa  di 
Gennaro  Polcaro  10  loglio  1859  ,  CiHEiiANe 
comn.  ,  NicoLiNi  m.  p. 
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periori  0  fln  cariche,  dì  prendervi  parle,i 
COSI  permeU^Jle,  eh'  ip  m  tessa  breveincnle( 
la  storia,  per  iraroi)  le  conseguopze  uUli 
alla  quistiooe  preseole^  ed  alle  aUre  sUnil^ 
ohe  poicoona  preseniarsi.       , 

2.  La  voce  armi  è  d'  una  sùgnìtioa^bioDo 
eslespseiaia.  Armorum  appeUalio  rum  titt- 
que  icuiti  et  ^ladiòs  ei  galea9  significai^  sed 
al  fu^l9$  el'iapideB  (4).  Armettos  non  uti^ 
que  eos  inlelligere  debemus  qui  tela  iiabue^ 
runi  ;  $ed  eiiank  qui  aliud  quod  mcere  po^ 
test  (2).  Le  leggi  decemvirali  vietaronq 
a'  càtudÌDi  we  CUI»  telo  (3)  ;  e  Paou)  disse; 
nelle  sue  senleoze ,  telorurtì  appellalionej 
omnia  ex  quibu$  singuli  homines  noceto 
pospu^ii  Qcdpùmiur  (4). 

5.  Gli  Ateniesi  prevennero  i  Romani  ini 
riconosoere  la  necessità  del  divieto  del  por- 
lo d*  armi  in  ciilà  ;  ma  nel  viaggio  le  per- 
misero. Non  bisogna,  dice  Filangieri,  pri- 
vare il  viaggiatore  d*  un  mezzo  di  difesa, 
m  il  ladro  pubblico  d'up  timore  di  più  (5j. 
Auflusto  neir  esieodere  la  legge  di  Giulio 
CesARB  de  vi  pubblicaci  non.  poteva  obliare 
il  porlo  d'  armi  ;  ma  pare,  secondo  Gra- 
vina ,  eh'  ei  parlasse  solamente  delle  mi- 
liiari  {6).  È  un  uso  indrodolto  dai  bar- 
bari sellentriooali  quello  della  spada  in 
citlà  :  il  nostro  abito  di  gala  con  la  spada 
al  tianco  per  compierne  l'ornamenlo,  avreb- 
be ,  anche  ne'  tempi  uUimi  della  repub- 
blica ,  eccitalo  gli  epigrammi  ed  il  riso 
de'  begli  spiriti ,  e  degli  stessi  zerbini  di 
Koraa  (1). 

(1)  L.  41,  de  verb,  sign. 

(2)  L.  9,  D.  XLVIII,  6,  de  vipublica. 

(5)  Gravina^  Originuai,  IH,  91,  ad  leg,plau' 

(4)  Leg.  11,  §1 ,  D.  XLVIU ,  6  ,  de  vipu- 
hìica. 

(5)  Scienza  della  legislazione^  lib.  3.  parte 
2,  cap.  47,  tìt.  2. 

(6)  CrtATiNi  1.  e. 

(7)  ^  7  fefro,  il  ferro  aver^  non  cKàltro  mira 
Val  troppo  lusso  effeminato  accanto  : 
€hternito  é  si^  olì  intUlle  ornamento 
ófembroi  non  miJMar  fero  instrumetUo. 
Gerns^  XVI,  30. 
la  Napoli  però  otc  la  scbenna  era  più  d^e  in 
ogni  altro  paese  d'Europa  in  onore,  i  nostri  più 
famosi  personaggi  portarano  abitualmente  la  lo- 
ro spada  di  nUsura»  Nicola  Fbroola  mio  mae* 
stro,  ingegno  soTrano  nelle  matematiche,  e  nel 
tempo  stesso  di  semplici  ed  antichi  costami,  non 
rabbandonava  mai:  la  scherma  e  la  musica  era- 
no i  soli  confo  rii  ai  grati  sooi  studi,  fra  le  pra- 
tiche aostere  della  più  rigida. virtù  e  religione. 
Cnltore  esimio  del  Tass»,  goderà  ripeterne  a.  noi 


4.  E  prim»  di  Cm^^^  (Sormti»  «SW/a, 
in  usdir  vincitore  dellfi  guerra) civile^  avfa 
pur  |)arldta  dell'  a^nao  dell'  arofii  f  ioi  io 
tempi  di  corroeci  e  di  aangue  av^a  afail)ilitft> 
la  presontìon^  che  umbul^e  €uiin  Iti»  «Ao- 
ndnis  oecidendiémàsa^l^ceva  incorrere  nelle 
ptHia  degli  omicidi  (8^;  ma  f^ps^  non  «Sn- 
tese  allora  sotto  il  nome  telnm  che  le  armi 
veramente  militari.  Certo  è  cb^  nel  secalo 
felice  degli  Antonini  cominciò  a  distiii- 
guersi.  solennememe  1'  arme  oho  noi  dioia> 
mo  propria  dall'  ttnpropria:  La  ferope  pro- 
sunzione  di  Siila  si  volle  da  Af»RfAW>  ohe 
apparisse  chiara  dalla  cosa  atessa  s  et  ex 
re  cosUtuendum  hoc^  nam  ii  gladium  $trin- 
scerit  et  in  eo  percusseril^  indubUatn  0cci- 
dendi  animo  id  euntadmisi^fe"^  Hdsicfa- 
vi^  veLcucuma^  vel  ferro  in  Hc^a  percféM* 
ferii j  tamen  non  o^dendi  animo ,  Union- 
dam  potnam  (9).  GiijStiniano.poì  deteffmi' 
nò  forse  meglio  la  distinzione  ^fiH'  uso  mi* 
litare  o  civile:  vietò  a'  privali  la  fabbriea- 
zione,  lo  spaccio,  la  detenrione  in  casa  e 
il  trasporto  delle  armi  militari,  arma^mi^ 
lUum,  soiioqualonciue  denoniinas^ione  esse 
fossero  ,  arcus^  sagittas^  spalas,  enseSj  so- 
mispalhia  quae  vocantur  zabae  ,  lanceas^ 
scuta^  galeaSf  cùs$ideé  :  permise  pere  quel- 
le cbe^sono  addette  agli  usi  della  vita  , 
cìdieilos  minores  quibus.nullus  in  praeliis 
utiLur  (iO). 

5.  Federico,  pìncipe  troppo  maggiore 
de'  suoi  tempi,  risiabill  appo  noi,  ma  co- 
me semplice  leg^e  di  prevenzione  {ìi\  il 
divieto  delle  armi  ;  ma  di  quelle  sole  bb- 
bricato  per  offendere  :  quae  nocendi  magis 
causa,  quam  alterius  cmKgua  /tci7»  operis 
gratiasvnt  parata;  e. dopo  di  ciò  raddolcì 
i'  asprezza  della  presunzione  sUlana  {iSt). 

i  più  bel  pezzi,  i  quali  analizzati  da  lui  oo'prin- 
cipii  della  sfatica  e  delia  dinamica,  erano,  se; 
condo  cVei  diceva,  il  codice  il  più  perfetto  della 
scherma  napoli  tana. 

(8)  L.  1,  D.  XLVm,  8;  L.  7,  C.  IX,  16,  ad 
leg.  com.  de  «corfi*,*— V.  in  questa  parte  2,  il 
n.  VlK$4oéeg.pag.  171. 

(9)  IX  L  1,  5  ^^V.  Il  d.  n.  VII,  5 6, 7  eda 

(10)  NoT.  8&.  e.  l-  et  IV» 

(It)  Const.  intentionis  nostrae^  ì,  10,  o#«  si 
dioe  eligentes  patkis  (  ^ooun^ere  )  in.  iempare 
qwxm  post  exitumvii^iomre^  parole  tolte  dalle 
1:  1,  G.  Ili,  27,  quando  lictat  unictsique.  —  ¥• 
l'art.  i024!Qd.  leopoldwo  di  Toscmhl 

(12)  Const.  asperitatem  veterym  le^tm  l,  12* 
Il  feritore  oon  armi  Ttetate  era  pnaUo  da  Fbdb- 
RicoaoB.di  norte,  eoa»  anicidk,  sui  eoa  T  am- 
putazione della  mane*  tallone  proprio  del  seco* 
la  XfU.  Coost.  si  qtHs  oUquem^  U  13« 
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Lu  pr»aim.  t  de ietu  écoppietae  repr^linò 
cfatfsla,  e  (brse  eoD  più  atrooiià  ,  bencbè 
per  le  tote  armi   da  fuoco  (1).  Tulte  poi 
.   le  praficitnaHcbe  vtceregoali  spirano  i  p^e* 
«^iudizii  del  oiedio  evo  e  de'  nostri  domi- 
natori. Ma  pure  ne  U8c\  un  pricoipio  lu- 
minoso. Imperocché  sei^uendo  Io  spirilo  di 
una  H'^biltà  narbahca,  le  armi  militari  non 
venner  tutte  violate  :  lo  schioppo  p.  e   di 
t*Ì09ta  misura,  e  la  spada  venner  permes- 
si :  tntle  poi  le  armi  facili  ad  essere  sol- 
tratte  aj5|H  occhi  defili  altri,  come  gli  schiop- 
pi corti  ed  i  pistoni  che  soleansi  asporta- 
re soiSo  le  cappe  spagnuole ,  f^li  stili ,  le 
9pade  piatte  ene  si  tenevano  lungo  la  co- 
SGta  nelle  brache ,  ed  altre  arme  simili , 
venner  dichiarate  proditorie  ;  ed  armi  vie^ 
Me  ed  arttìt  proditorie  furon  frasi  sinont- 
me»    Né    si  obbliarono  le  presunzioni  di 
Sila,  sempre  fJerò  per  le  sole  armi  da  fuo- 
co, onde  dicbiararoe  \ì\  volontà  del  per- 
cussore  argomentata  dalla    qualità  di  es- 
he  <2).  Ma  ognun  sa  V  iniluenza  delle  lei;- 
^i  feudali  in  armare  t*li  uomini  del  feudo, 
e  irasibreiare  in  armi^erif  ed  individui  del- 
la forza  pubblica  i  più  conosciuti  assassi- 
ni. 'Bà  oltre  a  ciò  è  tale  in  tutte  queste 
l^l^^l  r  iQviiuppamenio  delle  forme,  tanta 
la  difficoltà  della  pruova,  delta  statutaria, 
che  il  ministro  di  grafia  e  giustizia ,  nei 
primi  mesi  del  nuovo  ordinanoento  giudi- 
7Àittìù  (1849),  fu  obbligalo   ad  avvenirne 
t  magistrati  dicendo   loro  :    «  né   si  deve 
a  trarre  argomento  dalle  antiche  leggi  delle 
«  quali  il  rigore  non  si  verifica  mai  nelle 
«  condanne;  giacché  la  prnova  specitìca  che 
•  lo  statuto  chiedeva,  rendeva  elusoria  la 
«legge,  la  quale  non  irovavasi  eseguita  in 
«  verun  caso  (3).  » 

6.  Questo  sistema  dì  convinzione  e  que- 
sto arbitrio  tìe*  giudici  inspirò  al  Duca  Di 
Ascoli,  riordinatore  benemerito  della  giu- 
stizia nel  regno,  dopo  le  procelle  civili  del 
d799  {4)j  di  non  abbandonare  a  magistra- 

(l)'B  de' primi  anni  della  dominazione  di 
Cablo  V  ,  il  qaale  è  scasato  in  ciò  da  Bidone  , 

R*:»  dura  et  regni  ftovHas  me  talia  oogutU 

JlUiri.  Timk  Aen.  I  ^  363. 
V.  il  ci^.  44,  in  fin.,  llb.  1,  Discorsi  sulla  pri- 
ma deca  di  T.  Livio^  ed  altrove  1'  atitor  mede- 
simo di  questi,  oap.  17. 

(2)  Pranm.  2A  edaltrè  de  armis^  3,  4,  e  5  de 
t'erti  scappietae. 

(5)  Ciroelare  del  ooote  ZmuiO  gran^gludìce 
miaistro  di  graala  «(nostitia^  de*2'2  marzo  t809. 

(4)  V-Ji»  nostra  IVoM<2tini  penale  parie  pri- 
tna^  S  269  e  o^'l  alla  na<<». 
Voi.   f. 


ti  educati  in  questa  scuola  tutt^  la  gitystì- 
sia  conlro  i  portatori  d'armi  vietate:  vi 
aggiunse  una  pena  pronta,  coovenienle  ai 
tempi,  e  tutta  am ministrati v«i.  Quindi  la 
prammatica  del  1  gennaio  d804,  volgar- 
ine»Ue  delta  pì\xmfnali&ì  del  duea  rf  A$co- 
ti.  Ne  favorì  l' esecuzione  pronta  ed  uni- 
versale la  repressione  delT  iuOuenza  fdu^ 
dale, frutto  delle  leggi  da  Tanucci  in  poi  (5) 
Giova  conoscere  lo  spirito  e  le  parli  di 
questa  prammatica ^  perché  non  essendovi 
altra  legge  o  regolamento  posteriore  che 
indichi  quali  siano  Donai  natamente  le  ormi 
vietale  (6  ,  di  essa  si  é  fatto  uso  ed  abu*- 
so  più  chw  non  si  crede.»  ♦ 

7.  L' occasione  e  la  ragione  della  legge 
apparisce  chiara  dal  suo  non  breve  proam- 
J)oio  :  pacilicare  il  regno  e  ridurlo  ali  or- 
dine dopo  i  passati  tumulti  (7).  Cemiocia'- 
no  poi  a  distinguersi  le  armi  ildi  cui  os^ 
getto  è  unicannente  di  ferire,  àa  quelle  che. 
sono  più  alte  (t^li  nsi  deth  vita  che  a  ferire* 
Ciò  non  ostHUie  la  condizione  dei  tempi 
esigeva  che  chiunque  fosse  portatore,  fuo- 
ri della  sua  uiioina,  di  qualunque  iuslru- 
mmlo  anche  addetto  agli  usi  della  vHa  , 
purché  allo  in  qualunque  modo  a  percuo- 
ter uomini  e  l'erire,  fosse  punito  secondo 
quella  legge  ;e  nell' esemplificazione  si  par- 
la di  qualunque  ferro  puntuto^  di  qualunque 
ferro  da  taglio  senza  punta  y  come  accette  , 
storte^  ranche  eie.  e  singoiai'menle  delle  pie- 
tre, delle  mazae  nodose  e  sproporzionata- 
mente  più  grosse  del  diametro  d*  una  canna 
d' India.  Se  n'eccettuano  gristrumenti  ru- 
rali e  di  qualunque  arte,  purché  si  porti- 
no palesemenle  ;  ugualmente  che  le  spade 
di  ornamento  (8) ,  solamente  che  Cosser 
cihle  anche  palesemenle,  o  portate  la  sera 
con  lume.  Tutto  ciò  é contenuto  negli  art. 
i  ad  8  della  prammatica.  In  tal  modo  s'ini- 
bì, é  vero,  di  portare  liberamente  e  senza 
causa  legittima  lutti  questi  insirumenti  ed 
oggetti,  ma  non  si  diede  ad  essi  la  frase 
legale  di  armi  proibite- 

8.  Viene  poi  V  art.  9  in  corrispondenza 
dell'art.  29.  e  le  armi  che  in  Questi  due 
art.  si  enunciano  sono  tutte  di  carattere  pro- 
ditorio, e  quindi  chiamate   espressafnente 

(5)  V.  la  nostra  Proc.pen.  1, 238, 234,284,291 . 

(6)  V.  l'art,  ^yi.tnstr.  per  la  gendarm.  26  di- 
cembre 1827. 

(7)  V.  r  ordinamento  delia  polizia  fatta  da 
Ascoli  e  quella  della  forza  pubblica  interna  . 
nella  stessa  nostra  Proc.  pen.  I.  259  e  322. 

(fi)  V.  la  nota  7  a  pag.  181. 

•2r* 
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armi  prùtbiie.  Essp  sono  i  verduochi,  o  sia' 


ogni  terrò  puntuto  che  sì  porta  entro  qua 
lunque  maz^a  :  flagdlum  in  quo  dolo  ineral 
del  giureconsulto  Àlfbiio  (1),  gli  siUletti^  i 
collelli  a  fronda  di  olivati  coltelli  a  scorcia- 
copre,  gli  scannatoi,  le  baionette^  i  triangoli 
i  fusetti^  gli  sehiopfdt  e  non  tutti,  ma  quelli 
che  non  siano  della  misura  prescritta  dalle 
prammatiche^  i  pì^ont,  te  fkstoUf  Secondo 
che  i<f  penso,  questi  non  sono  che  esempi: 
tutte  le  armi  che  le  antiche  prammaticfae 
dichiarano  di  lor  naiura  proditorie,  entra* 
no  qui  nel  novero  di  armi  proibite. 

9.  Or  è  singolare  il  ragionamento  di  al 
cunì,  che  essendosi  parlato  nelle  leggi  duo 
ve  dj  armi  proibite^  rimettendosi  la  loro 
qualiticazione  ad  un  regolamento  ohe  si  at- 
tende, tulle  le  armi  deìla  prima  categoria, 
dairart.1  alFS  di  questa  praitimaiica,  deb- 
bano dirsi  proibite.  Così  lo  sarebbero  an- 
cora i  tronchi  di  alberi  e  le  mazze  e  le  rem* 
che  e  le  forbici  e  le  pietre;  cosa  che  in  com- 
pagnia aelle  nuove  leggi  non  cape  in  uma- 
no intelletto  (2).  Le  armi  propriamente  det- 
te proibite  sono  quelle  della  sola  seconda 
categoria  ;  ed  io  perciò  incontrerei  grave 
difficoltà  di  annoverarvi  gli  schioppi  ardi* 
nariij  se  non  avessimo  per  essi  una  par- 
ticolare instruzione  relativa  alla  gendarme- 
rìa :  ma  dirli  armi  vietate  secondo  le  an- 
tiche le^gi  e  secondo  la  pram.  del  4804, 
mostra  ignoranza  assoluta  delle  leggi  an- 
tiche" e  delle  nuove.  Il  divieto  della  prima 
categoria  fu  un  divieto  di  circostanza,  co- 
me attualmente  r  abbiamo  contro  \  lancia- 
tori di  pietre  nella  capitale.  Ma  ciò  nulla 
teglie  al  carattere  originario  di  queste. 

40.  Chi  è  che  meglio  abbia  veduto  mai 
V  indole  di  questi  divieti  seconde  la  natu- 
ra stessa  delle  cose,  quanto  Pietro-Leo- 
)*0L1>0  in  toscana?  Egli  nel  suo  art.  402  è 
di  scuola  a  tnlti  i  nuovi  legislatori.  Costo- 
ro pei  ò  non  lo  seguirono  che  a  mezzo. 
L'  art.  121  della  le^jge  20  maggio  4808 
punì  di  pena  correzionale  gli  asportatori 
d'  armt  vietate.  Parve  mite  la  pena  a  chi 
non  sapeva  che  le  leggi  vìceregnali  non 
mai  eseguite  (§  5).  Ciò  è  detto  nella  indi- 
cata circolare  del  22  marzo  4809.  Ivi  è 

(1)  L.  52,  D.  IX,  2,  ad  leg,  aquil. 

(2)  E  si  è  andato  anche  ^\  oltre:  il  prendere 
un  tagliacacio  tenuto  palesemente  da  nn  piz2t<:a- 
gnolo  sul  suo  bancone,  come  instmmento  di  le- 
cito mestiere.  Il  prenderlo  improvvisamente  e 
lasciarlo  là  stesso  dopo  averlo  impiegato  a  ferire 
sulla  strada,  sì  è  qualificato.dtando  questa  pram- 
matica, come  uso  d'wrme  proibita. 


detto  ancora ,  che  la  pruova  del  porto  di 
arme  non  era  più  incappato  da  forme  né 
pruove  stattUarie^  ma  rientrava  nelle  re- 
gole delle  pruove  di  tutti  gli  altri  reati  (3). 
LMndicazione  però  delle  armi  vietate  fu  ri* 
mossa  ad  un  regolnmenio  di  polizia. 

41.  Nella  medesima  legge  all'art.  92 
0.  7  sì  deBnì  violenza  pubblica  V  aduna- 
mento  di  persone  armate  almeno  al  numgro 
di  ire,  e  con  decreto  del  4  luglio  4809  i 
misfaUi  commessi  con  s)  fatta  riunione  fu- 
rono attribuiti  alla  giurisdizione  delle  cor' 
ti  speciali.  Allora  si  disputò ,  se  le  armi 
dovessero  essere  del  genere  che  propria- 
mente dicevansi  armi  vietate.  Ma  la  leg- 
ge non  diceva  altro  che  persone  armate. 
La  quistione  dunque  fu  risoluta  col  sopra 
riferito  testo  di  Paolo  ,  armatcs  non  idi- 
que  eos  intelligere  debemus  qui  tela  habue^ 
runtySedeliam  quialiud  ifuod  nocerepo* 
test  (  sup.  S  2.)  £  non  altrimenti  sulle,  mie 
conclusioni  e  su  quelle  de'  miei  illustri 
colleghi  nel  pubblico  ministero  ,  la  corta 
suprema  decise  tino  a  settembre  4813  (4), 
E  del  pari  così  voi  avete  interpetraio  l'ar- 
ticolo 344  11.  pan.  ove  Io  stupro  è  quali- 
ticaio,  se  il  colpevole  vi  abbia  impiegato  ar- 
mi: cosir  art.408  ove  il  furto  è  qualificato 
quando  un  ladra  si  presenta  armato  :  cosi 
l'art.427  che  qualifica  per  Vislessa  circo- 
stanza rusurpazione.Quulunque  sia  V  arme 
con  cui  il  colpevole  si  presenta,  questi  art. 
341,  408,  427  gii  debbono  essere  applicati. 

12.  Intanto  nell'art.  213  della  delta  leg< 
gè  20  maggio  si  diceva  :  Tutte  le  ferite 
commesse  cogli  altri  strumenti,  che  impro* 
priamente  vengono  sotto  la  denominazione  dì 
armi,  si  presumono  colpose.  E  così  $i  riten- 
ne ,  ma  per  le  sole  ferite  ,  la  distinzione 
di  Adriano,  percutere  gladio,  percutere da- 
vi velcucuma  (sup.  S  4).  La  tendenza  però 
della  corte-suprema  era  allora  di  raddol- 
cire con  la  giurisprudenza  la  durezza  del- 
le leggi,  particolarmente  francesi  commec- 
cbè  non  sempre  la  letterale  espressione  ne 
fosse  rispettata.  Ella  dunque  applicò  con- 
tilo le  mie  conclusioni  quest'  articolo  che 
riguardava  le  ferite  semplici  ,  anche  agli 
oinicidii  (5,  :  ma  un  rescritto  riprovò  l'ar- 

(3)  CIÒ  è  stato  anche  dichiarato  dalla  corte 
suprema  in  piò  cause,  e  particolarmente  nel  fa 
causa  (Il  yicola  Monàcellà^  20  luglio  1855,  Lo:n- 
GOBARDf  comm.,  NicoLiNi  m.  p. 

(4;  V.  il  suppl.  alla  collezione  delle  \\.,seHe 
àritiu  n.  1IJ5  e  116. 

(5)  Nella  causa  di  Pranc^sco  Kusso,^  aprile 
1815,  MoLEs  corani.,  Nicolini  ro.p. 
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resto  (1).  Qu66fa  controversia  però  none 
rimasta  senza  frollo  :  ha  occasionato  Tari. 
391  delle  nuove  leggi  penali. 

13  Nel  26  i^etìn.  i8lO  era  stalo  pub- 
blicato k>  statuto  penale  per  t  Cùntrabbandi* 
Ivi  nelP  ari.  8  si  dichiarò  qualilicato  il 
contrabbando  commesso  con  adonamento 
di  tre  o  piiì  persone  e  con  armi,  come  fu- 
cili, piitole  ed  altre  armi  da  fuoóo^  sciaòky 
spade,  pugnali  e  simili.  Non  sono  imputate 
armi  k  mazze,  t  bustoni  ,  i  coltelli  a  piega- 
toio,  destinati  abituatmente  agli  usi  ordina- 
rti della  t'ita.  E  tosto  i  più'benl.^ni  della 
corte  Suprema,  e  tra  questi  non  lacerò  i- 
nonorati  il  presidente  Principe  di  8ibi- 
G!fARO,  ed  il  cav.  Sansoni,  nomi  cari  e  ve* 
nerabil»,  cV  io  ri  pelerò  sempre  con  lene- 
rezza  di  liliale  rispetto:  essi  ne  fecero  lo 
sto  un  dogma  generale  anche  per  le  com- 
pelenre  speciali.  Fino  a  settembre  1843  la 
tnaggioraosa  seguì  la  lettera  della  legge 
(S  11),  tanto  più  che  il  codice  penale  fran- 
cese parea  che  abborrisse  una  tal  distin- 
zione. Ma  poi  questa  maggioranza  più  se- 
vera della  corte  suprema  cominciò  a  pie- 
gare, ed  ammise  finalmente  la  distinzione 
non  per  i  soli  contrabbandi,  ma  per  tutti 
i  misfatti  qualificati  di  pubblica  violenza. 
Più  d'  OD  arresto  fu  pronunziato  in  que- 
sto senso;  ne  il  ministro  di  grazia  e  giu- 
stizia vi  fò  alcuna  osservazione.  Tal  che 
il  pubblico  ministero  presso  la  suprema 
corie ,  in  una  solenne  consulta  ,  deliberò 
di  uniformarvisi  anch'  esso  ;  e  tal  giuri- 
sprudenza fu  invariata  e  costante  dal  i813 
al  4819  (2). 

14.  Ed  ella  divenne  legge  alla  pobbli- 
eazione  del  nuovo  codice  (3);  ove  gli  art. 
i^  e  148  rendettero  generalissima  la  di- 
stinzione dì  armi  proprie  e  di  ormi  im- 
proprie. Le  armi  proprie  si  detìnirouo  ad 
Qo  dipresso,  come  le  definì  FederiO),  qiiae 

(1)  Rescritto  del  22  settembre  18)5. 

(2)  V.  ii  d.  Suppl.  alta  coUez.  dette  IL,  d.n. 
115  e  116. 

(5)  1  lavori  preparatorii  al  iraovo  codice  pe- 
nale fiirooo  prima  commessi  al  ministero  pub- 
blico presso  la  corte  snpvema,  i^sen'o,  Cianòiul- 
lù  fFinspeare^  Nicolifd,,  aggiuntivi  i  consiglieri 
della  slessa,  jigrestty  Man/d,  e  Liòetta.  Poi  nel 
1814  si  creò  una  commessiqne  di  27  ladi?jdui, 
nella  qnale  passò  qtiesta  per  tutte  le  partì  della 
l^islazione.  Tal  cojmmessione  venne  riformata 
con  decreto  del  2  agosto  1815,  e  perla  legista- 
liooe  penale  vi  furono  destinati  Baffaelli^Nico- 
Itai^  Liheltan  Canofari^  Jpngten,  sotto  la  presi- 
deoia  di  de  Giorgia. 


WKendi  magis  caum/juam  atterius  cuiusqug 
licUi  operis  gratta  swU  parata.  Si  definiro- 
no poi  le  armi  vietale:,  queste  sono  per  la 
le^gi  nuove  una  specie  delle  proprie:  tul- 
le le  vietale  son.  proprie ,  ma  non  (ulte  le 
f>ropri6  son  vietate  (4):  le  vietate  son  quel- 
le che  vengono  disegnate  per  tali  dalla  legge 
0  da're^olamenli  di  fmbblica  ammiuistrazio' 
ne:  ò  la  stessa  definizione  della  1.  20  mag- 
gio 1808  (S  10).  Or  inslruzioni  e  rescritti 
abbianto  intorno  alla  detenzione  in  casa  » 
ed  air  asportazione  fuori  di  casa  delle  ar- 
mi da  fuoco  e  di  alcune  armi  nìilitari. 
Quindi  queste  possono  ora  dirsi  non  solo 
proprie^  ma  vietale.  Per  il  divieto  dell'al- 
tre ctì  ne  so|^Uamo  riportare  alle  pramma* 
ticbe  ,  e  particolarmente  all'  ultima  eh' è 
quella  del  i  di  geun.  4804  (5;. 

i5.  Da  questa  prammatica  però  non  pos- 
siamo trarre  la  conseguenza  ,  che  impie- 
gata un'  arme  qualunque  a  ferire  o^per- 
enotere,  diventa  propria  per  la  particolar 
destinazione  che  le  dà  il  colpevole.  Que- 
sta fa  diventar  arme  qualunque  fisico  og- 
getto, e  sia  pure  un  nastro  femminile»  un 
libro,  una  slatuetla  sacra,  o  la  mano  stes- 
sa ed  il  piede:  il  cangiarlo  in  arme  è  Vai- 
fello  della  colpevole  destinazione  id  oQen- 
dere;  ma  ciò  non  influisce  a  determinare, 
se  quest'arme  sia. propria  o impropria. L*dr- 
liccio  148  definisce  in  prima  Tarmi  in  ge- 
nerale essere  tutte  le  macchine  da  fum^ 
tutti  gli  strumenti,  tutti  gli  utensili  inp^n- 
ti,  perforanti  e  coMundenti.  La  chiave  dun- 
que, la  cogoma,  il  piatto,  la  pietra,  se  si 
impiegano  ad  offendere  sono  armi-  Ma  so« 
no  esse  armi  proprie?  Sono  t^rmi  proprie^  ^ 
dice  lo  stesso  art. ,  quelle  la  cui  destina- 
zione PRINCIPALB  ED  ORDINARIA  è  la  difeSa 
propria  0  /'  altrui  offesa  :  le  altre  non  sono 
riputate  armi,  che  quando  si  rivolgono  effet- 
tivamente all'offésa  0  difesa]  e  diconsi  armi 
IMPROPRIE.  La  destinazione  dunque  dell'uo- 
mo ad  offendere  alimi  fa  diventar  arme 
ciò  che  non  era  che  organo  di  molo  della 
persona,  oggetto  di  adora/Jone,  suppellet- 
tile sacra,  o  di  casa,  utensìUo  di  meslie- 
re  ;  ma  è  arme  impropria.  Per  dirsi  pro- 
pria un^  arme  non  basta  la  desùnazione  di 
offendere  a  cui  l' impiega  il  colpevole;  de* 

(4)  Co*i  la  corte  suprema  defluì  ai'me  noti  vie- 
tata^ beuchè  propria^  il  cangiarro  nalla  causa  di 
Ei-molao  Baistroh^  2  laglio  1834,  Longobarpi 
comm.,  NicoLiNi  m.  p. 

(5)  Art.  470  il.  pea.  Gire.  9  olt.  182Ì.  Insfr, 
26  die.  t827« 
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v'  esser  tale,  per  la  deslloamne  sua  prin- 
ctpalèf  ed  ordinaria/ ^à\\ft  dell'  us/>  eoma- 
ne,'  ittdrpendenlemenle  dalla  partlfolflf  vo» 
lorrtà  dell'offensore:  non  enim  ea?  opintoni- 
bu^singulorum,  sed  eocniu  commnni  (f).  H 
pagno,  lo  stizzene  ed  il  desco  possono  es- 
sere in  OQ  uomo  robusto  armi  pih  che  suf- 
Scienti  per  uccidere  un  aUr*  uomo  (2).  Il 
primo  sangue  fraterno  che  conlaminò  1» 
terra,  fu  sparso  a  colpi  di  un  pezzo  d'al- 
bero. Mfa  di  che  mal  non  può  abusar  V  uo- 
mo? li*  uccisore  ne  tramutò  la  primitiva  e 
propria  destinazione,  lo  cangiò  in  arme,  ed 
in  arme  fratricida. 

.  46.  Può  bene  un  fabbro  far  uso  d'  una 
sciabla  o  pistola  per  ribadire  i  chiodi,  ed 
una  donna  della  punta  d'  uno  stile  per  a- 
prir  gii  occhielli  alle  vesti  o  camice.  Ma 
se  il  fabbro  o  la  sarta  ferisce  alcuno  con 
essi,  fa  uso  certamente  di  armi  proprie  (3;. 
Air  incontro  se  della  pistola  non  è  rima- 
sto che  un  pezzo  informe  inutile  al  primi- 
tivo suo  uiizio,  e  dello  stile  appena  la  pun- 
ta, la  loro  destinazione  originaria  è  distrut- 
ta, e  non  può  essere  che  un'arme  impropria. 
17.  Talvolta  però  nella  fabbricazione 
d'  un  arme  è  originariamente  ancipite  l'uso 
che  si  d^  air  instrumento  ;  ed  allora  io 
Don  ho  diJOGcollà  che  asportati  questi  instru- 
menti  fuori  del  kiogo  e  del  tempo  del  lo- 
ro uso  lecito,  pigliano  quella  fra  le  due 
destinazioni,  eh'  è  propria  all'  offesa  ed  alla 
difesa.  Talvolta  poi  non  può  facilmente  de- 
finirsene la  vera  ed  originaria  destinazione, 
se  fatta  per  offendere  ,  o  per  mestieri,  o 
ancìpite  ;  perchè  1'  arme  non  è  argomenta- 
ta che  dagli  effetti,  ed  il  giudice  non  è  ac- 
corso, che  quando  ella  era  stata  sottratta. 


(1)  L.  7.  S  2,  D.  XXXIII,  10,  de  wppellect. 

(2)  Ariosto^  Furioso  ,  XIII,  55  a  53.  Quanti 
per  isventura  uDoaoa  veggiapio,  che  senza  essere 
Orlandi^  rouipono,  fracassano  ed  uccidono. 

A  pugni^  ad  urti^  a  morsù  a  graffi^  a  calci  ? 
Far.  XXIV,  7. 

(5)  Perciò  la  corte  suprema  riputò  stranezza 
il  ricorso  di  on  gendarme,  il  quale  avendo  feri- 
to con  un  congicttro^  strumento  ch'ei  diceva  es- 
sere del  suo  mestiere 9  sosteneva  che  V  arme  do- 
veva dirsi  impropria.  La  destinazione  di  que- 
st'  arme  era  per  la  difesa  di.^ni  contro  chi  resi- 
slstepse  alla  l^ge:  il  cangiarro  dunque  è  per  se 
stesso  nn*  orme,  quanto  che  rivolse  qnest*  arme 
contro  un  paciOco  cittadino  che  ne  doveva  esser 
protetto.  Arresto  del  12  ottobre  1835,  nella  cau- 
sa di  Giuseppe  Te^^/fore, Longobardi  comra.,Ni- 
COLINI  m.  p. 


DI  DRITTO 

Allora  c'Ita  e  di  dubbia  dt^Stind&ióf^ .  c4  il 
giudice  di  fatto  dee  risol\/^e  prec>pwrftiif*i»to 
dalla  ferita  stessa,  e  dalle  circosffinze  tjhi 
tempo,  di  persona  e  di  luogo,  se  laprin-^ 
cipale  ed  ordinarla  sua  destinaKiono  fòssa  ^ 
stala  pei-  gli  usi  della  vita,  o  per  ferire é 
difendersi. 

48.  Jncipili  posson  esser*»  i  coltelli  ben 
puntuti  ed  a  manico  fisso,  que'  ptih/aruafc, 
non  triangolari,  ma  di  ogni  altra  forma  ed 
anche  i  tondi  la  di  cui  sola  dimensione  « 
lunghezza  non  mostrano  da  sé  se  sieno 
air-uso  delle  arti,  o  vi  sarebbero*  d'imba- 
razzo e  non  di  aiuto:  altrimenti  la  destina- 
zione fattane  per  oapricoio  o  per  circostan- 
za accidentale  ad  arti ,  non  tocche  ad  essi 
la  qualità  loro  ordinaria  e  principaie  di 
esser  fatti  per  offendere  o  difendersi.  Ma 
quando  il  coltello  a  nìnntco  fisso  la  cui  de- 
stinazione di  fabbricazione  è  dtibbia  per  la 
prue  va,  vten  deliniio  per  la  sua  forma  dal 
giudice  di  fatto  cotietlo  da  {avvia  (A),  ed 
il  ptitrtorwo/o  è  definito  puntinolo  da  sor- 
io  (5),  essi  sono  certamente  iHensili  di  ta- 
ta^ strumenti  di  mestiere  che  Un  dalla  loro 
fablìricazione  non  ebbero  altro  oggetto  ohe 
questo  (6).  te  fòrbieUW  rasoio  la  stappa, 

(4)  Cesi  nella  caasa  di  Anionéo  Pensabene  f  f 
giudice  di  fatto  avea  deQnito  cestello  di  iavela 
quello  che  costui  portava  allitmoU  p^r  affilar  io, 
e^  ciò  non  ostante  lo  ave»  coi^dannato  di  porto 
d'aripe  vietata.  La  corte  suprema  annullò  la  de- 
cisione. Arresto  del  26  nov.  1834,  Celentano 
comm.  NicoLiNi  m.  p. 

(o)  Cosi  nella  causa  i^ilvtstri.Catalfone  e  de^ 
la  Bovere^  Il  giudice  dì  fatto  avea  defliifto  pun- 
taruòh  dà  sarto  quello  del  quale  uno  di  costoro 
in  commettere  un  furto  era  armato;  e  leDemlo 
questo  per  arma  propria^  Biìest  lapartìcolar  de- 
stinazione che  ne  avea  fatta  il  ladro,  trasse  à»V 
Tnso  di  questo  istrnmeutola  competetiza  specln- 
le.  ha  corte  suprema  annoile  la  decisione.  Arre- 
sto del  di  genn.i853,M0NT0NB  cotnm.,  Nigolini 
m.  p. 

(fi)  Doe  arresti  della  coifte  suprema  si  oppon- 
gono a  questa  teotìa.  fi  primo  è  del  21  aprile 
1824,  che  rigettò  il  ricorso  d'un  beccalo  11  quale 
con  un  suo  coltellaccio  avea  ferito  nn  uomo.  Se 
io  avessi  conchtu^o  nel  la  eausa,  avrei  forse  an- 
che sostenuto  fi  rigettamento,  perchè  Tarme  età 
in  origine  di  ancipite  destinazione:  anzi  la  prù^ 
cipale  ed  ordinaria  era  di  offendere  o  difendersi; 
quella  d'impiegarla  ad  uccidere  animali  è  desti- 
nazione particolare  del  beccaio.  Ma  in  un  confi* 
derando  dell*  arresto'^trasoorse  la  teorìa  cb'  era 
prevaiuta  prima  del  1818:  questa  dopo  leleg^i 
nuove  mi  sembra,  a  dir  poco,  un'aaamo/i^.MHte 
arresti  ooatraril  a  tal  teoria,  4al  ISlSOno^ail 
oggi,  disvelano  Terrore  di  sì  fatta  ^considcrozio- 
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soD#'  evid0Bten>eQtc  armi  improprio,;.  )o 
seUcffOy  Vo  ilik^  U  pUlQla,  sono  t*viden(e* 
in#nl&  |»ropcte^  Il  cillMo  a  manico  fissOy 
ìuf^  ^\\$  brma  e  lunghezza  che  T  ordiaa- 
lio  030  ili  m^nse  convivali  riebiede,  è  di 
d«siìftMÌoo6  principale  od  ordinaria  per  uso 
della  vita:  accrescetene  le  dimensioni,  aco 
moaQ90e  da  entrambi  i  lati  la  pania  :  ep- 
colO'éi  dMinuQxone  ancipiUj  perchè  ppò 
essere  so  bel  irindanle  per  i  grandi  ban- 
cbeHi  ^  ed  4iOo    scannatoio.   Cosi  la  scure 
JìMa  forina  ordinaria  di  spaccar  legna,  ò 
dasQoata  a'  mestieri  ol  agli  usi  della  vi(a: 
datele  allra  (ornrMi  ;  fatela  p.  e.  lunata,  ed 
aciiia  e  promioenie  agli  estremi  ;  ed  eceda 
u$ieépite:  può  servire  ad  un  mestiere,  e  pqò 
e$6er^  DOB  pure  arme  propria^  ma  mjli 
(are.  Cosi  il  ptmtorKoio,  piccolo  e  quatto 
baati  per  far  occblelli,  è  strumento  di  me- 
stiere :  allungatelo,  ingrossatelo,  aflìdaialo 
ad  UD  manico cbe  richiami  la  forza  di  tutta 
la  mano  ;  può  esser  forse  destinalo  ad  un 
artelice,  ma  piAÒ  ben  servire  un  assassino, 
e  la  auA  principale  ed    ordinaria  destina- 
zione è  almeno  0noipile.  Le  armi  proprie^ 
qX  tusirumenti  di  meUierei  gli  ancépUi  kan 
certa  la  Loro  detim/ione  quando  si  presfin- 
Uiuo  in  fiiodizio:  diconsi  armt  dubbie^  quan- 
iko  ilgiudioe  di  fatto  dee  ricorrere  perde- 
iìnirle  ad  arf^moìti  ed  indizii  (1). 
19.  La  ra^n  della  legge  nel  punire  con 
iù  rigore  l'abuso  delle'  armt  proprie^  e 
^ù  di  queste  V  abuso  delle  rietaiey  è  ehe 

ne.  L'altro  arresto  è  per  la  cansa  di  Antonie  A- 
versano  del  26  febbraio  1856.  Questo  riguardò 
il  rifx>rso  di  nu  reo,  che  si  servì  del  tagUaacio 
d' uà  pUzicagnolo  per  ferire  nu*  Innoceale  con- 
zeUa  sulla  Miada  pubblica  di  una  città  popobsa. 
QoesCacme  fu  defini l^trie<a/a  dal  giudice  di  fat- 
to. Il  che  a  me  parve  poco  regolare:  perciocché  uè 
le  leggi  vecchie  né  le  nuove  auni*verano  fri  le 
armi  vietate  un  lagliacaaiu  di  pizzicagnolo.  Può 
disputarsi  se  sia  unartm  propina  per  la  desi  na- 
zione ancipite  che  potesse  avere  nella  sua  foh- 
hricaùone,  ma  dirla  vietala  è  troppo.  Traine 
queste  due  aaomalie,  la  giurisprudenza  è  {co- 
stante.,        ,        .  ^       i 

(I)  Dalle  antiche  leggi  si  esigCTa  perpnnva 
del  geuere  la  /lagran%a  e  il  reperto^  o  tal  piio- 
\^  4uppietaria^  ohe  determinata  dallo  slatUo , 
toglieva  Al  giudice  ogpi  libertà  di  couvìnzicne. 
K^ioaldie  ai:re«to  della  corte  suprema  moAra 
non  del  tutto. sparito  questo  modo  di  pensai. 
Qpiiudi  s^  la  pena  eca  atroce,  nou  vi  era  ariiie\)Q' 
rò«sulla  desUuamoBe  della  quale  si  potcs^  esr- 
cUarraxbiirio  del  criterio  .moralcOggi  il  siic- 
laaè  4iv^r$u,  ocncabbiaif  aoiato  a'  $  $  à  clO 


non  essaodo  esse  deatinatc  principalmente  . 
a'  mestieri,  né  agli  usi  della  viia,  cbi  sj;? 
ne  forniace  non.  è  spinto  da  bisogno  né  da 
alcuna  lodevole  cagione,  aia  mostra  }^ià  aO(U 
spirito  di  rissa  e  di.simgue,  o  almeno  va-ì 
go  di  braveggiare  e  fi»re  anurie  agi*  iner- 
mi«  Lo  spavento  cbe  induce  negli  altri  un 
armamentd  insolito  ,  e  non  permesso  fra 
cittadini  pacilici,  sminuisce  la  pos:^ibiUla  e' 
con  c^sa  l'ardore  4^lla  difesa;  e  meriti 
perciò  di  essere  antivenuto  con  minacce 
severe  contro  questi  bravi.  Ma  qual  ma- 
raviglia che  lo.  scolare  porli  il  suo  tem|fce- 
rino  o  il  suo  libro  e  il  calamaio  d'  osso  in 
sacca  o  in  mano,  o  il  chirurgo  il  suo  astuc- 
cio, 0  il  sarto  i  suoi  aghi ,  la  sua  nnezza- 
canna,  le  sue  forbici,  il  suo  picciolo  pun- 
laruolo  ?  libi  ferisce  con  arme  propria  ha 
già  in  se  un  germe  di  premediiaxion  cri- 
minosa neir  animo,  altneno  vaga  ed  inde- 
terminata :  chi  ferisce  con  un  puntar^olo 
da  sarto  può  anche  aver  ferito  con  reo  di- 
segno formalo  innanzi  all'  azione  ;  ma  que- 
sto dee  risultare  dalle  circosUmze  del  fuUo» 
ne  può  dirsi  una  conseguenza  dell'  arme, 
o  sia  una  presunzione  di  h'gge  attaccata  al 
trasporlo  o  all'  imbranrfimenio  di  essa. 

20.  Or  nella  causa  presente  V  arme  fé- 
rilrice  ifon  è  ben  nota  :  la  pruova  geueri- 
ca  ritenuta  dalla  gran-corte  nella  sua  de- 
cisione, presenla  oelT  offeso  due  ferite,  la 
prima  delle  qufili  al  peno ,  di  figura  cir- 
colare ,  pencirante  lino  a  ledere  V  organo 
polmonare,  ed  i  periti  non  ispiegano  altro 
se  non  che  V  arme  doveva  es.:;ere  tonda  ed 
aguzza.  Così  lasciano  dubbia  la  sua  desti- 
nazione indipendente  da  questo  reato.  Al- 
l'incontro  il  ricorrente,  vibrato  eh' ebbe  i 
colpi  ,  ritenne  V  arme  presso  di  se,  fuggi 
con  essa,  e  T  ha  involala  per  sempre  agli 
occhi  della  giustizia.  Perchè  non  T  esibì 
sul  momento ?J^erchè  si  aflìda  al  solo  detld 
di  qualche  testimone  ?  Alcuni  testimoni  de- 
scrivono r  iostrumento  per  ben  più  lungo 
e  più  grosso  che  non  è  necessario  al  hi 
sogno  di  un  sarto  :  altri  variano  da  ciò  , 
non  saprei  se  di  mala  fede,  o  perchè  es- 
sendo stalo  rapidissimo  V  avvenimento  ed 
un  lampo  il  trarre,  vibrare,  ferire,  e  ripor- 
re ]'  arn\e  e  fuggire,  si  sono  ingannali  nel 
detonninarne  le  fattezze.  La  gpaq  corte,  giu- 
dice del  faUo.ha  calcolalo  lutto  questo,  e  ne 
ha  conchioso,  essere  stala  quest'  arme  ras- 
somigliante ad  unpinlaniolo  da  sntto,  ma 
non    rsst're    veramente  V  inslruinentp  che 
per  sua. principale  od  ordit)aria  destinozio- 
Qo  è  fitto  per  i  sarti. 
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21\  Non  è  dubbio  cbe  uo  vero  punta- 
ruoto  iasatlOi  particola rmeoie  se  vieo  por- 
tato da  UD  sarto  qual  pacitico  ioslmmeoto 
del  suo  mestiere  quando' s'impiof^lii  ad 
ofiendere  e  ferirò,  diventa  un*  armct  non 
mai  |)ropr{a  però,  ma  impropria.  Lo  stesso 
condannato  non  osò  dire  eh'  egli,  non  sar*- 
lo  ,  asportava  per  qualche  uso  onesto  di 
dua  vita  un  instromento  da  sarto*  Ala  per- 
chè la  gran-corte  è  discesa  a  questa  ras- 
somiglianza ?  Per  mostrare  piuttosto  la  fi- 
gura in  generale  dello  stilletto,  non  la  sua 
primitiva  destinazione  all'  esercizio  di  un 
metstiere.  E  tutta  la  motivazione,  derivata 
dalla  pruova  generica,  dalla  pruova  speci- 
lìca,  dalla  condizione  deiraocusate  che  non 
è  un  sarto,  dall' asportarlo  in  sacca  riposta, 
dal  non  lasciarlo  n&  esibirlo,  tutta  questa 
motivazione  non  apre  adito  alla  corte  su- 
prema per  correggere  o  riprovare  una  de- 
finizione di  fatto.  Le  pramm.  i4  e  'SS  de 
armis  annoverano  j^urUaruoli  si  fatti  e  così 
portati,  fra  le  armi  non  solo  proprie,  ma 
proditorie^  e  le  vieta  finanche  per  la  fab- 
bricazione ;  mentre  non  è  dubbio  che  i  ve- 
ri punlaruoli  de'  ^arti  venivano  pubblica- 
mente venduti,  e  lecitamente  maneggiati. 
Di  quale  delle  specie  era  questo  puntaruo- 
/o  ?  11  reo  lo  avea  sottratto,  né  ve  n'  era 
il  reperto.  Dunque  si  trattava  d' un'  arme 
dubbia  nello  stato  della  c^usa,  per  la  pruo- 
va se  arme  propria,  se  impropria,  se  an- 
cipite, indipendeutemente  dair  uso  che  al- 
lora se  ne  fece.  Al  giudice  di  fatto  era  da- 
to di  risolver  questo  dubbio  secondo  le 
pruove  estimate  ex  sui  animi  sentenlia.  Il 
seguire  la  sentenza  ptii  benigna  è  regola 
d'umanità  quando,  nulla  si  trovi  che  fac- 
cia tracollar  la  bilancia;  non  è  un  precetto 
assoluto,  che  leghi  il  giudice  in  qualunque 
caso  a  risolvere  il  dulbbio  a  favore  del  reo. 

22.  Nulla  dunque  io  trovo  a  censurare 
in  questa  risoluzione  di  pura  quistione  di 
fatto,  e  dimando  il  rigetto  del  ricorso  (1). 

X. 

Abuso  di  criterio  in  qualificar  d^  impropria 
un'  arme.  —  Riunione  armata  a  fine  di 
delinquere.  Art.  147  e  448  11.  pen.  — 
Art.  293  pr.  pen. 

f. 
Signori  (2) ,  tre  giovani   scapestrati  io 

(fl)'Cosl  fu  deciso. 

(2)  Conclosioni  pronunziate  all'udienza  del  dì 
22  fcbbiaio  1836  uclla  causa  di  Fincenzo  i*e/e, 


DI  DEITTO 

una  aera  di  pubblica  fiesta,  la  quale  cel  o- 
bravasi  in  una  delle  più  notte  e  popolose 
cìuà  del  nostro  regno^  adocobiaDOttn''Ooe«^ 
sta  giovane  venutavi  dal  contado  in  eooi^ 
pagoia  dello  sposo  eh'  ella  avea  di  fresco 
impalmato  ;  e  mentre  i  due  coniugi  ttoìli 
ad  un  loro  cognato  si  ritirano  a  notte  aivao^ 
zata  al  loro  ostello,  li  assalirono  con  armi 
sguainale ,  fugano  il  congiunto,  separano 
loi sposo  dalla  sposa,  trasportano  entrambi 
fuori  delle  mura  della  città  in  luogo  asaai 
solitario:  due  degli  aggressori  tengon  loo* 
tato  oon  r  arme  alla  gola  il  marito  ,  e 
l'altro  intanto  sfoga  con  la  moglie  la  sua 
malnata  libidine ,  ed  a  vicenda  costui  va 
poi  air  uGzio  odioso  di  trattener  lui ,  sol* 
teoiraudo  un  compagno  alla  turpe  violenza: 
e  eosl  r  uno  dopo  r  altro  Ira  minacce  ed 
insulti  non  lasciano  che  al  far  del  gior&« 
la  preda.  Questa  è  V  accusa.  Ha  la:  gran- 
coite  speciale  non  si  è  convinta  dell' adul«> 
torio  violento  consumato  :  si  è  caovinla 
bensì  di  semplice  attentato  violenta  al  pan- 
dore :  e  ne  ha  anche  escluso  il  sequestro 
in  persona^  del  marito.  Queste  due  parti 
della  decisione  sono  stale  pronunziate  a  pa^- 
riti  di  suffragi  (3).  Ne  ha  poi  escluso  al- 
l' Quanimità  la  circostanza  della  violenza 
pubblica,  e  per  conseguenza  la  compeien*- 
za  speciale.  La  pena  che  n'  è  derivata  è 
coEreziooale.  Sarebbe  quindi  compresa  nel- 
l' Qitimo  indillo  (4). 

2.  Ma  per  V  appunto  avverso  la  parte 
dela  decisione  eh'  esclude  il  sequestro  e  la 
vicienza  pubblica,  il  proc.  gen.  del  Re  ri- 
coire  a  questa  corte  suprema.  Sussistendo 
il  ricorso ,  la  giurisdizione  sarebbe  stala 
n^  i^smutata  in  ordinaria  e  per  conso- 
gemte  tutta  la  deoisione  dovrebbe  annui- 
larà  per  vizio  d' incompetenza. 

3.  La  f^ran-corte  a  parità  esclude  l'adul- 
terio violento  consumato  con  sequestro  nel- 
la persona  del  marito  della  donna;  ma  lo 
fa  con  sì  lunghi  e  sì  tortuosi  ravvolgimenti 
di  argomentazioni ,  che  lascia  assai  dub- 
bie ,  se  ex  animi  sentenUa  siasi  ciò  opi* 
nab.  Questo  però  è  uà  giudizio  di  fatto. 

Jiissandro  Perella  e  BeniaminoLugginLfCjksmr 
RABo  comm.,  NicoLiNi  m.  p. 

0)  La  stona  del  calcolo  di  Minerva  nel  nostro 
regio  è  stata  esposta  da  noi  nella  nostra  Proce^ 
duta  penale^  HI.  1 1 1 6  e  segg.  Ella  ci  sembra  as- 
salimportante  per  gli  amatori  delle  patrie  me- 
morie, 

A)  V.  il  n.  XII  della  p.  f  ,  pag.  92-11  con- 
fnrio  sarebbe  per  Valtimo  jodulto  del  tC^.  y. 
il  j.  V  di  questa  parte,  J  8  e  segg.  pag.  175. 
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violenza  pibblita ,  I,  per  la  qaaliià  del* 
TariDe;  11,  per  doq  essere  i  tre  riuoiti  a 


S'ella  nui  fofise  iotor^  nel  vizio  del ViV 
'/      eàmpeimza  ,  un  tal  giadlzio  non  potrebbe 
essere  guardato  m  corte  sQprema,  che  io 
linee   dì  disapprovaziooe  e  censura  (i). 
Guardala  però  la  causa  sotto  l'aspeito  del- 
i        U  imcompetenza  «  ella  sì  riduce   alla  sola 
qoìsiione  delia  esistenza  della  violenra  pub* 
i        btioa,  prodoitrice  della  competeoxa  specia- 
le (3^,  la  quale  ò  siala  disciolta. 

4.  Tre  armali  di  colteUo  (cosi  li  quali- 
fica un  luogo  della  decisione)  assalgono  di 
ì-        oeile  e  con  unafiime  criminoso  disegno  tre 
pacifici  eitladtni.  La  gran*corte  esclude  la 
i 

a        rarme;  11,  per 
I*        fine  dì  delinqoere. 

5*  EsamiDÌan^o  in  prima  la  qualità  del- 
V  arme^  La  gran  corte  speciale  guod  mi- 
nhnwn  est  seqmtur  (3);  ed  avrebbe  lode- 
volateme  fauo  se  vi  fosse  stalo  alcun  dub- 
bio, alcuna  ambiguità  in  definire  se  l'ar- 
mi fossero  state  proprie  o  improprie  o  an- 
oipiti.  Ma  ella  stessa  si  convince  cbe  i  tre 
eeciiaati  in  assalir  la  donna  e  il  cognato 
e  il  marito ,  imbrandivano  Ire  lunghi  col- 
Mi  di  un  palmo  di  lama.  Se  non  cbe  la 
stessa  gran*corte  soggiunge  ,  non  esserne 
bea  certe  le  precìse  fattezze  ,  dalle  quali 
si  possa  con  sicurezza  disi  ingoerà  se  col- 
telli sì  Tatti  fossero  8tiU  o  sfarsine^  o  più 
veramente  forbici  ^  rasoi  ,  puntaruoli  da 
sarto  addeui  agli  usi  della  vita  e  de'  me- 
I  stieri  leciti  e  necessarii. 
k  6.  Ma  questo  dubbio  è  non  solamente 

i'  pnerile  ,  ma  contrario  al  falle.  L'  espres- 
ir  seni  cbe  usò  il  marito  sono:  impugnando 
ì  tre  coltelli  contro  la  sua  persona:  lo  tenne- 
ro  sequestrato  muniti  d^  arme  bianche  impu- 
<7tui^  e  poggiate  verso  la  gola:  coltelli  acqua- 
li non  può  assegnare  per  la  tenebria  della 
notte  un  nome  particolare,  perchè  non  ne  di- 
stimse  le  particolari  fattezze^  ma  luccidava' 
no  alquanto.  11  cognato  dioe:  coltello  lungo 
un  palmo  a  guisa  di  stile  :  gli  aggressori 
/'  erano  cogli  siili  alla  gola.  La  dòn  uà  in 
ultimo:  armi  bianche,  grosse  e  lucenti^  ma 
ràe  non  sa  precisare,  s'erano  coltelli,  o  sti- 
li. Con  questi  elementi  riportati  con  la  più 
minuta  accuratezza  nella  decisione,  è  vera- 
mente una  metamorfosi  assai  fantastica  la 
sestitu^ne  di  rasoi,  di  forbici,  di  punta 
ruoli  da  sarto  a  stili  e  coltelli.  La  gran- 

(1)  V.  lo  stesso  n.  V  di  questa  parte,  J  4  e  5, 
pag.  173. 

(2)  Art.  147  11.  pen.-  Art.  426,  u,  2  pr.  pen. 

(3)  L.  54,  155  §  2, 168.  de  reg.  iuris. 


corte  che  ba  immaginate  queste  altre  spe- 
cie di  ariai  improprie,  corno  possibili  ad 
essere  imbrandite  in  quell'  atto,  ba  imma- 
ginato un  fatto  ohe  non  solo  non  fu  espresr 
so»  ma  che  avrebbe  mosso  a  riso  se  fosse 
stato  accennato  nella  pubblica  discussione. 
La  gran-corte  con  ciò  ba  evidentemente 
contravveouto  all'  art.  293  proc.  pen. 

7.  Nella  causa  Silvestri  ,  Cavallone  e 
della  Rovere^  voi  trovaste  un  sarto  porta- 
tore di  un  puniaruolo  da  sarto.  La  pruova 
generica  delle  ferite  ond'  era  morto  rucci- 
so  ,  stabiliva  queste  prodotte  appunto  da 
puntarudo  da  <sar/OiÀuzi  il  sarto  fu  dichia- 
rato reo  di  quest*  omicidio,  perchè  tali  fé- 
rite  prodotte  dall'  instrumento  del  suo  me- 
stiere j  da  lui  asportato  abitualmente ,  lo 
chiariva  tale.  Intanto  T  averla  egli  impie* 
gata  a  misfare  ,  tramutava  a.  senso  della 
decisione,  V  arme  di  sua  natura  impropria 
e  fatta  per  un  mestiere,  in  propria^  e  de- 
stinata principalmente  ed  ordinariamente 
ad  ofiendere.  Questo  ragionamento  trova- 
ste erroneo,  ed  anuullasle  la  decisione  (4). 
Ma  strano  sarebbe  il  dichiarar  puntaruolo 
da  sarto  ,  e  più  assai  il  dicbiarrtr  rasoi  o 
forbici,  quel  che  è  veduto  qual  coltello  /tm- 
go  di  un  palmo  di  lama  a  guisa  di  stile,  e 
che  si  tiene  per  più  tempo  impugnato  ed 
appoggialo  alla  gola  altrui.  La  costruzione 
delle  forbici  o  del  rosoto  si  oppone  a  que- 
st'  attitudine,  e  la  figura  ritonda  del  pun- 
taruolo è  tale  che  non  può  essere  seanv- 
btato  in  lama  piatta  da  chi  se  lo  vede  per 
molte  ore  alla  gola. 

8.  Né  men  grave  è  V  errore  ,  per  cui 
questi  rei  son  sottratti  al  peso  dell'accusa 
di  riunione  a  fine  di  delinquere-  La  gran 
corte  dichiara  accidentale  questa  riunione 
de'  tre,  e  dichiara  ugualmente  cbe  la  loro 
cospirazione  ad  un  solo  fine  criminoso  , 
venne  occasionato  all'improvvisa  vista  del- 
ia donna,  di  notte,  ed  in  luogo  solitario, 
opportuno  al  loro  iniquo  disegno.  È  quasi 
che  la  competenza  speciale  e  la  riunione 
constiiutiva  della  violenza  pubblica  esiga* 
no  necessariamente  la  premeditazione,  o  sia 
il  disegno  concertato  prima  assai  detrazio- 
ne ,.  la  stessa  gran-corte  esclude  per  que- 
st'altra ragione  la  violenia  pubblica,  e  la 
competenza  speciale. 

9.  Non  ò  nuovo  che  i  rei  abbiano  ciò 

(4)  Arresto  del  21  gennaio  1835.  Montone, 
coinin.,NicoLiNi  m.  p.^  Altro  arresto  lOdicem- 
bi-e  1834,  MONTONE)  coroin.,  NicoLiNim.p.— V. 
in  questa  parte  la  conci,  piec.  §  18 
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opposlo  conlro  la  coni  potenza  speciale  ;  e 
ben  può  avvenire  che  un  incontro  casua- 
le e  senza  precedente  concerto  debba  con- 
siderarsi come  esente  dalla  qualità  aggra- 
vante della  pubblica  violenza.  Ciò  era  più 
facile  sotto  l'impero  della  legge  del  1  lu- 
glio 1809.  Uomini  legittimamente  armali, 
i  quali  ad  un  assalto  improvviso  più  per 
impulso  del  momento  ,  che  per  concerto  di 
olFendere  ,  si  difendono  scambievolmente 
contro  altri  ,  non  sono  certJimente  rei  di 
violenza  pubblica  (1) .  Ma  nel  caso  attua- 
le ciascuno  degli  armati  prende  la  sua  par- 
te: chi  trattiene  il  marito,  chi  minaccia  e 
mette  in  fuga  il  cognato ,  chi  ratliene  la 
donna  ;  e  lutti  con  nn  coltello  sguainato 
per  ciascuno:  atti  diversi,  diverse  perso- 
ne, in  unum  cospirantes,  concordanlesque 
rei  finem  (2). 

40.  Né  si  potrebbe  meglio  ciò  esprime- 
re che  con  le  parole  slesse  delle  quali  fa 
uso  la  gran-corte.  Ella  dopo  aver  parlico- 
larizzato  le  operazioni  di  ciascuno  nelT  av- 
venimento, e  singolarmente  quando  il  co- 
gnato fu  minacciato  di  morte  e  cacciato  a 
furia  dal  luogo  ,  dice  finalmente  tale  ag- 
gressione ed  insulto  fatto  ali*  Elisabetta  da 
tre  persone  ,  la  minacciosa  proposizione 
di  dover  quella  donna  sposarsi  con  loro, 
facendo  fuggire  il  cognato  ,  tentando  di- 
staccarla dal  manto  ,  e  di  prenderla  per 
-manOj  sino  a  {acerarle  la  manica  delia  ca- 
bifida  ,  ed  inseguendola  per  t/h  tratto  di 
strada  ec.  ec.  E  queste  considerazioni  del- 
la gran-corte  sono  poi  seguite  dalla  dicbia- 
chiarazione  solenne  :  Consta  che  abbiano 
commesso  volontariamente  violento  attentato 
al  pudore  con  aiuto  scambievole.  Dunqne 
vi  è  an  accordo  volontario  nn  concerto 
evidente  nel  fatto  stesso.  L'articolo  d47 
non  esige  premeditazione  :  esige  un  con- 
certo anche  fatto  sul  momento.  Tre  che 
vanno  a  caccia,  ed  alla  vista  di  un  vian- 
dante, cangiato  improvvisamente  V  oggetto 
della  loro  prima  riunione  armata  ,  assu« 
moDo  per  oggetto  di  riunione  il  fiue  di  i*a* 
bare,  ed  assalgono  il  viandante  ,  ed  uno 
dì  essi  fa  cadere  a  terra  il  cocchiere,  un 
altro  ratliene  sequestrato  il  domestico,  ed 
un  allro  col  fucile  o  col  coltello  alla  gola 
s' impadronisce  della  borsa,  lutti  sono  evi- 

(I)  Sappi,  alla  collez.  della  11.  seHe  crim.  ^ 
II.  120.  S  t.  4  e  !>  -^LArreslo  indicato  al  $  2  di 
questo  D.  120  è  dettato  da  circostanze  partico- 
lari di  fatto,  e  non  debet  in  argumentum  traki. 
Vi.  \A\s  de  reg.  iuris. 

(2)L.  ìe,C.Ì\iT.depoen's. 


denlemente  soggetti  alle  C(»nsegueoze  pe- 
nati  ed  alla  competenza  della  violenza  pob- 
blica;  Che  se  V  un  di  essi  fugge,  o  rima- 
ne inoperoso  ,  o  presta  soccorso  piuttosto 
al  viandante  che  ai  suoi  iniqui  compagni, 
allora  soltanto  evidentemente  svanisce  \a 
competenza  speciale,  perchè  oon  era  fm 
di  essi  precedente  concerto  a  rubare,  e  sul 
momento  questo  si  è  fallo  ed  eseguito  Don 
da  tre,  ma  da  due. 

11.  Or  nel  caso  di  cui  ci  occupiamoci 
tre  erano  armali,  e  lo  erano  in  citlà^  nel- 
la nobile  e  generosa  ciilà  di  Fisdbrico,  ia 
un  di  festivo,  e  di  notte,  appartenendo  cia- 
scuno a  tati' altro  mestiere,  che  a  quello 
delle  armi:  ognuno  agisce  coirarmi:  ogno* 
no  le  adopera  per.  lo  sfosso  reo  line  :  il 
concerto  è  nel  fatto,  ed  è  spiegato  solen^ 
nenienle  in  quelle  parole  della  slessa  grao 
corte:  aiuto  scambievole, 

12.  1 1  principio  dunque  di  dritto  che  as- 
sume la  gran-corte,  è  ccmirario  in  quesiti 
causa  alla  sicurezza  pubblica  ed  al  ppb- 
blico  costume,  non  che  alla  legge  ;  e  gli 
elementi  di  fallo  formano  una  motivazio- 
ne conlraddiilorìa,  e  riprovata  dairart.  219 
della  legge  org«iDÌca,  dall'  art.  147  delle 
11.  pen.  ,  e  dagli  articoli  292  e  293  delle 
11.  di  proc.  pen. 

15.  Per  queste  ragioni  io  domando  Tan- 
null amento  della  decisione  (3). 

(5)  Cos^  fu  deciso,  n-  La  gran  corte  di  rinvia 
per  migliori  chiarimeoti  aventi  dai  coolagl  e  dai 
loro  cognato  in  pnbblica  dldous$ioae.  non  diss4»> 
già  che  le  armi  potessero  essere  forbici  a  rcuoi: 
iuchiiiò  bensì  a  decidere,  che  potessero  essere 
coltelli  semplici  da  tavola  ad  un  sol  taglio^  sì 
che  la  loro  destinazione  principale  ed  ordinaria 
non  era  per  offendere  nò  ancìpite,  ma  unicamen- 
te per  utensìlio  domestico.  Esclnse  dunque  la 
competenza  speciale;  né  il  min.  pub.  ne  proda<s<» 
richiamo;  sarebbe  stata  una  risoluzione  di  fatto 
nascente  dalla  pubblica  discussione,  e  non  sug- 
gella a  ricorso.  Non  dubitò  però  dell'  adulterio 
consumato  e  Tiolento,  con  abuso  d*  armi  e  con 
aiuto^ scambievole.  LI  condannò  quindi  a  10  aa- 
ui  di  ferri.  Tutti  i  condannati  ne  produssero  ri- 
corso. Due  di  essi, meglio  consigliati  vi  rinunzla- 
rono.  Il  ricorso  del  terzo  è  stalo  rigettato  con 
arresto  del  28  giugno  1837,  Longobardi,  comin.. 
Nicoli Ki  in.  p.  Y.  nella  conclus.  precedente  al  ^ 
18  la  DOU  4,  pag.  188,  per  i  coltelli  definiti  di 
tavola. —  V.  il  S  17*  pag.  ivi^  per  le  armi  onci- 
piti.  Esse  sono  quelle  che  solamente  nella  botte- 
ga«  sulla  mensa,  oeiroflìcina  possono  talvoll» 
dirsi  utensili  e  ferri  di  mestiere:  sono  armi  ;iro- 
prie  se  si  trasportano  altrove. — Y.  il  §  11,pa$- 
186,  \ier  la  qualità  delle  armi  necessaria  onde 
qiiaìili'arc  lo  stupro. 
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XÀ  A  XIV, 


Qml^  iSÙx  nella,  impulazione   dUnfluenza 
,  d^U^  infyrtiìiià  precedenli  alle   ferite  o 
r^  perPOSS^Ji  ,ft  delle  sopravveìiiUe   dopq  di 
,e&K».-^  Art,  -362,  5G3,  50 J  U»  pen, 
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jSIs  la  uifermilà  prec^enie  alla  percossa  m 
allenui  V  impuiazione.--  Art.  362  e  591 
11-  pen..—  Art.  293  pr.  pen. 

Signori  (  j)  dichiaralo  Giuseppe,  Ricciar- 
di  colpevole  di  perqosse  voloularie,  ie  quali 
sorpassaudo  nelle  coose&ueuze  il  suo  boe, 
hao  prodotto  la  morte  aella  persona  per- 
cossa, è  sialo  eondanoato  al  minimo  del  se* 
coodo  grado  di  ferri.  Egli  se  oe  duole  per 
due  motivi.  Il  primo  è  che  malsano  e  in- 
fermiecio  era  Y  esimio  ;  ei  sostiene  che  i 
colpi  sarebbero  siati  di  niuna  conseguenza 
per  allrii  e  che  ne  avvenne  la  morte  piii 
per  fato  che  per  sua  volontà.  Il  secondo 
è  relativo  ad  un  fallo  insinualo  nella  da< 
cisione  ch'egli  crede  non  esaminato  in  pub- 
blica disoossioEàe. 

2.  In  quanto  al  primo  motivo  ,  giova 
guardare  il  fatto  qual  ò  stabilito  dalla  gran- 
corte  nella  motivazione  della  dichiarazione 
di  reità.  Un  garzoncello  di  circa, dodici 
anni  era  a'  servigi  campestri  di  cotesto 
Ricciardi  :  la  messe  era  stala  raccolta  ; 
raso  era  il  campo:  il  giovìneiio  scherzan- 
do e  correndo  vi  eccitava  al  corso  due  giu- 
mente del  padrone,  il  quale  ne  lo  sgrida 
da  luniji  e  lo  minaccia:  egli  ne  fugge  Tira 
6  va  via.  Nel  dì  appresso  ritorna  a' suoi 
lavori ,  ed  era  in  essi  occupalo  suir  aia» 
quando  sopraggiuose  il  padrone.  Costui  ia 
vederlo  s'  infiamma  di  maggior  furore  cho 
nel  dì  precedente;  ,lo  acc^ufib  sdegnoso,  la 
getta-  violenleoienté  a  terra  e  lo  pesta  di 
calci  ;  nò  si  ristette  dall'  offenderlo ,  che 
quando  un  tal  Michele  Savino  glielo  trasse 
di  sotto,  dopo  poche  ore,  la  madre  sei  vi- 
de morir  fra  le  braccia. 

3.  11  giudizio  dato  da'perili  neirautop- 
sia  cadaverica,  ò  ch'ei  morì  persola  na- 
tura delle  peroosse.il  reo  però  sostenne  nel 
discarico  che  il  fanciullo  era  mal  sano;  e 
due  donne  deposero  che  egli  avea  sofferto 
ne'  di  precedenti  al  fatto,  e  tino  a  poco  in- 
nanzi di  quel  suo  ukimo  mallino,  febbri^ 
convulsioni  ed  altri  malori.  La  madre  lo 
smentì:  le  smentì  quel  iSautno,  presente  a 
tatto  r^vvenimenlo  e  tesiimooio  della  vi- 
goria del  giovinetto:  il  giudizio  atesso  dei 
periti  mostrava  falsa,  non  che  troppo  de  • 
terente  al  ricco  massaio,  la  dichiaraùone 

(1)  Conci  nsioai  pronunciate  nella  causa  ài 
Giuseppe  Bicciardi^  23  nov.  1852,  CBLB<iTAi<ia 
comm.  NicouNi  nu  p. 
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194  QUISTIONI 

delle  donne  Quindi  la  ^ran  corte  le  I«d« 
ne  per  uieudaci,  e  giudicò  secondo  cbe  ave- 
ano  (^indicalo  i  periti.  Di  ciò  si  duole  il 
condannato. 

4.  Ed  io  mi  dolgo  ,  e  credo  dolermi 
con  più  ragione  ,  che  la  gran-corle  abbia 
in  questa  causa  fatto  uso  del  suo  arbitrio 
ira  il  minimo  del  secondo  grado  de'  ferri 
ed  il  massimo  del  terzo,  scegliendo  quel- 
lo piuttosto  cbe  questo.  Il  povero ,  il  de- 
bole per  eia,  l' innocente  per  consiglio,  su- 
perchiato  e  sopraiFatto  dal  ricco,  dal  robu- 
sto, dall'uomo  maturo  di  anni  e  di  senno; 
una  vivacità  fanciullesca  del  di  precedente 
vendicala  con  tanta  dismisura  e  con  si  cru- 
da ferocia  il  di  appresso;  un  fanciullo  di- 
pendente per  condizione ,  ma  cbe  viveva 
ugualmente  cbe  il  padrone  sotto  la  prote- 
Kione  del  Re  e  della  legge ,  ir<iltdto  come 
uno  scbiavo  antico  da  quei  padroni  disu- 
mani ebe  CiCEfiONB  e  Seneca  notano  d' in- 
famia (1);ed  ucciso  miserevolmente,  men- 
tr'egli  improvvido  d'  un  destino  si  imme- 
ritato con  conscienza  sicura  di  non  dover 
*DÌù  sofirir  nulla  dopo  di  essere  slato  nel 
di  precedente  sgridato,  tornava  lietamente 
a'  campestri  suoi  utìzii;  tutto  ciò  fa  tanta 
pietà,  inspira  tanta  commiserazione,  e  dà 
un  carattere  al  fatto  di  sì  vile  sopruso,  di 
si  brutale  ed  odiosa  ferocia  ,  cbe  punirlo 
del  minimo  della  pena,  sembra  veramen- 
te una  rilasciatezza  incomportabile,  ed  uno 
scandaloso  abuso  dell'  arbitrio.  Vi  ha  de- 
gli nomini,  rifletteva  Seneca,  i  quali  con- 
stiluili  in  prospera  forUina;  qualunque  ac- 
cidente cb6  al  loro  volere  non  risponde  , 
hanno  per  giusta  causa  d'  un  ira  mortale. 
Anzi  mettendo  gloria  a  mostrarsi  supercbia- 
tori,  intollerati  e  maggiori  d'  ogni  legge  co- 
si inseviscon  sempre,  come  se  sempre  si 
sentissero  ingiuriati;  e  nel  dolersi  e  que- 
relarsi di  tutto,  van  cercando  occasioni  di 
nuocere,  dicendosi  ognora  offesi  ,  per  op- 
primer altri  con  offese  clamorose  (2).  Que- 
sta genia  mal  nata  merita  di  esser  percos- 


(!)  Seneca,  ep.  47  ad  Lucilium^  fa  il  ritratto 
il  più  eloquente  de*  trattamenti  degli  schiavi 
presso  i  Romani  ;  ne  fortuita  gtddem  vt^rberibus 
jeoDcepta  sunt^  tussis$  sleitiuiamenta^  singultus» 
Sed  vis  tu  cogitare^egìì  dice, istum  quem servum 
tuum  vocas^  ex  eisdem  seminibus  ortum^  eodem 
fruì  coelo^  aeque  spirare^  aeque  vivere^  aeque 
mori? 

(2)  S^c  saeviunt,  quasi  iniuriam  acoeperint  : 
occasionem  nocendi  eaptant  querendo:  accepe- 
rnnt  iniuri^m^ut  fhcerent.SKf(A,p^A7 cM Ludi- 


DI  DRITTO 

sa  con  le  pene  più  gravi  cbe  la  legga  dà 
in  mano  a  suoi  magistrali. 

5.  Perdonatemi ,  miei  collcghi  onore- 
VOLI,  se  fuori  del  mio  oso  io  qui  prorom- 
po in  disdegnose  parole.  Ma  non  tia  va« 
no  avvertire  i  giudici  cbe  quando  la  leg- 
ge parla  di  arbitrio,  non  vuol  dire  pote- 
stà senza  consiglio  ,  o  sia  capriccio ,  ma 
prudenza  e  ragione.  Per  lo  più  voi  ve- 
dete cento  omicidli  volontari!  senza  scusa 
puniti  tutti  indistintamente  del  minimo  del 
qudrlo  grado  di  ferri,  e  questi  i  quali  son 
preveduti  dalVart.  391 ,  del  minimo  del 
secondo  grado:  mentre  la  l^e  dà  in  que- 
sti niente  meno  che  dodici  anni  di  lati- 
tudine, da'  tredici  anni  cioò  4ino  a*  veoli- 
quattro,  ne  quid  aul  durius  aut  remisnus 
constUtuUurj  qtàam  causa  deposcU:  nec  entm 
aut  sevmMisaiU  clemenliae^oria  éffectan- 
da  est  :  sed  perpenso  iudicio^  prout  qwMe^ 
qtte  res  ewpostda,  slatuendum  $sl  (5).  Tra 
questi  due  estremi  del  minimo  e  del  mas* 
Simo  licet  ttidict,  guarnì;!///  sènteniiam /er- 
re^ vel  graviorem^  vel  leuiorem  ;  ita  (amen 
vt  in  ulroque  modo  rationem  non  exce- 
dal  (4).  Non  è  gloria,  ma  è  semplicemea- 
te  non  contraffare  alla  legge  espressa  ,  il 
dar  la  pena  in  quel  grado  ch'ella  prescri- 
ve al  reato  :  vìtavi  denimie  culpam  ,  i\on 
laudem  merui  (5)  :  la  lode  del  buon  giu- 
dizio è  nel  proporzionare  alle  circostanze 
non  bene  specilicate  dalla  legge,  la  dura- 
ta delia  pena  eh' ella  ha  rimessa  all'ar- 
bitrio  del  magistrato. 

6.  Ma  tornando  alla  quistione  che  i^gjt 
si  propone  in  corte  suprema,  due  sono  le 
circostanze  di  fatto  che  formano  la  base 
dell'ipotesi  dell'art.  362edell' ariic.  391. 
La  prima  è  che  vi  sia  sola  volontà  di  per- 
cuotere e  di  ferire  ,  non  di  uccidere  :  la 
seconda,  che  dalla  ferita  o  percossa,  data 
al  tal  uomo,  segua  per  natura  della  feriia 
0  percossa  la  morte.  L  ari.  3  della  nostra 
legge  penale  de' 20  maggio  180B  dichiara- 
va imputabile  in  generale ,  il  reato  maf^ 
giare  nato  da  un  reato  minore,  del  quale 
il  reo  pelea  prevedere  le  conseguenze  più 
tristi.  L'art.  362  delle  nuove  leggi  pena- 
li volge  in  presunzione  di  dritto,  che  chi 
ferisce  o  percuote  volontariamente  poteva 
prevedere  la  conseguenza  della  morte,  sal- 
va la  pruova  contraria,  la  quale  se  viene 
a  provalere,  ne  nasce  l' attenuazione  d'ini- 

(5)  L.  tu  D.  XLVIII,  1,9,  dapoenis. 

(4)  L.  13,  eod. 

(5)  HoR.  de  ar/€.v.  267. 
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poUiidaè  prevedotiì  dall' ari.  39t.  Tal  pre- 
sunzione parve  por«  legale  a  ìMarco  Au* 
RSL10  U  fUaiofo.  Ognooe,  egli  dice,  ognu- 
no' che  ferisce  gravemeiHe  o  percuoti^, Ix'ri 
dee  prevedere  cbe  post  tam  gravta  vulnera 
magis  fato^  qfoam  volimlate  ettis  serrfotus  est 
qui  supervixerit  (i). 

7.  Or  qaaedo,  seoza  iDienziou  di  acci- 
dere,  ma  sol  di  ferire  o  percuotere^  si  per- 
CQOfe  o  ferisce  oo  uomo  malsano ,  V  una 
rieile  due  cose  può  verificarsi ,  o  che  il 
colpevole  abbia  la  precedente  conoscenza 
delia  malsania,  o  che  non  T  abbia.  Se  l'ha 
beo  polea  prevedere  le  ferali  conseguenze 
del  sQo  colpo  ,  e  debb'  esser  punito  aual 
omicida  :  l' ari.  362,  e  non  V  art.  391  deb- 
b'  essergli  applicato.  Se  poi  non  T  ha  ,  e 
ferisce  e  percuote  con  armi  improprie  al- 
lora può  valer  per  lui  V  attenuazione  del- 
l'art.  391. 

8.  Imperocché  V  ano  e  V  altro  art.  non 
guardano  affnUo  la  maggiore  o  minore  di- 
sposisione  a  morire  c^  abbia  T offeso; 
guardano  bensì  V  effetto ,  e  la  facililà  di 
prevederlo.  Un  colpo  dato  nella  stessa  mi- 
sura a  questo,  o  a  queir  altro,  uccide  im- 
medicabilmente il  primo,  produce  storpio, 
e  longa  malattia  nel  secondo ,  gaM*isce  da 
se,  senza  aiuto  d'arte,  nel  terzo.  Non  può 
dirsi  intanto,  che  colui,  il  quale  n'  ò  uc* 
cfs<%  non  lo  sia  stato  per  natura  del  colpo, 
poiché  senza  quel  colpo  ei  sarebbe  vissuto 
{alias,  absque  acceptione  tni/nertim,  secuta 
mori  non  esset)  :  e  chi  dice  cbe  V  uomo 
sarebbe  vissuto,  non  può  mai  definire  s'ei 
sarebbe  vissuto  lungamente  ,  o  per  pochi 
altri  minoit,  o  per  giorni.  Ogni  uomo  por- 
la seco  dal  dì  che  nasce  ,  il  germe  della 
sua  morte  ;  ed  il  numero  de'  giorni  conta- 
tici da  Dio  non  entra  ne'  calcoli  giudizia- 
rif,  ove  il  legislatore  non  vi  entri  ei  stes- 
so per  non  dar  tropp'  ansa  all'arbitrio. 

9.  Cosa  é  mai  morir  di  un  calcio,  o  di 
ira  male  generato  senza  colpa  d' altr'uomo  ? 
Maoea  ugualmente  oelV  uno  e  nell'altro 
caso  la  forza  vitale  della  natura.  Se  la  na- 
tura può  resistere  alla  minacciata  disorga- 
nÌTzazioiie  ci  salviamo  ;  s' ella  é  inabile  ed 
inefficace  a  ciò  fare,  {Mdrìamo.  Or  chi  può 
presumere  di  conoscere  il  vigore  di  que- 
sta forza  vitale?  L'uomo  ostrutto  ,  l'epi- 
lettico (che  r  uno  e  1'  altro  male  a  quel- 
la estinto  giovineUo  vuol  dar&i)  ha  dirillo 
alla  vita,  come  ogni  altro  il  più  sano  e  ro^ 
busto.  Chi  può  dire  eh'  egli  non  posso  ri 

(I)  L.  32.  D.XLVm,5,  ad  lerj.  iul.  de  aduli. 
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sanare  col  tempo  ,  o  che  benché  ostruito 
sempre  ed  epilfitioo,  egli  non  possa  vivere 
fino  air  età  decrepita  ?  Insliluiremo  dunaue 


decrepita  ?  Insiiluiremo  dunque 
un  calcolo  di  probabilità  di  vita  per  lutti 
i  feriti  che  muoiono  della  ferita  ?  Le  feri- 
te dunque  e  le  percosse  in  una  donna  gra- 
vida o  io  un  vecchio  ,  non  saranno  mai 
omicidii,  quando  giudichi  un  perito ,  cho 
e^^  in  una  donna  la  quale  non  avesse  nel 
suo  seno  il  peso  d'un' altra  vita,  o  in  un 
giovine  non  ancora  roso  dagli  anni,  sareb- 
bero state  guarite  con  una  fasciatura  di  prir 
ma  ifdemione  T 

10.  Né  io  comprendo  con  qual  fronte  pos- 
sano alcuni  penti  far  Questi  paragoni  tra 
il  fatto  Osico  e  certo  della  morte,  e  la  pos- 
sibilità della  guari.^ione  ,  e  Farlo  con  tale 
precisione,  o  per  dir  meglio  con  tale  pre- 
sunzione e  sicurezza,  come  tra  due  quan- 
tità matematiche.  Niun  essere  in  generale 
é  più  simile  ali*  altro  quanto  V  uomo  al- 
l' uomo  ;  e  ninno  é  più  dissimile  ne'  suoi 
particolari  quanto  l'uomo  dall' uomo.  Anzi 
r  uomo  stesso  da  un  momento  all'  altro  si 
cangia,  sì  che  la  circostanza  che  ieri  gli 
avrebbe  dato  più  forza,  oggi  lo  uccide.  Fe- 
rita e  percossa  non  son  parole  le  quali  rap- 
presentino idee  semf>lici  e  immutabili,  co- 
me il  pugnale  che  5Ì  vibra,  e  la  mazza  in 
movimento  cbe  le  produce  :  esse  rappre- 
sentano il  risultamento  de'  giudizii  di  re- 
lazione dello  stato  del  ferito  o  del  percosso 
anteriore  alla  percossa  o  ferita,  confrontato 
allo  slato  di  lui  nel  tempo  posteriore.  Co- 
stui era  dinanzi  un  ostruito,  un  epilettico, 
un  vecchio  zoppo ,  ma  vivo  :  pelea  forse 
guarire,  e  se  non  guariva ,  poteva  Dio  sa 
quant'  altro,  vivere  infermo  :  il  colpo  che 
non  avrebbe  potuto  in  altri  esacerbare  al- 
cuna ostruzione,  nò  tramutare  convulsioni 
epileltiche  in  apopleliche,  e  far  suLmienle 
traballare  ma  non  cadere  chi  ha  giuste  le 
gambe,  ha  precipitalo  quel  tale  ostruito,quel 
tale  epilettico,  quel  tale  zoppo  nella  tomba: 
essi  non  sono  morti  che  per  effetto  della 
ferita  e  della  percossa.  Il  rapporto  dunque 
indicato  con  questi  due  nomi  di  legge,ooa 
é  generale,  metaiisico  ed  astrailo  tra  l' idea 
archetipa  della  perfezione  della  vita  e  la  sua 
cessazione,  ma  é  il  rapporto  individuale  e 
reale  tra  qualunque  alalo  di  vita  e  salute, 
e  r  alterazione  di  esso  in  colui  eh'  é  ferito 
o  percosso.  ^    ^   .^ 

11.  E  ciò  concorda  anche  co'  principi! 
della  romana  legi^laàone.  Dice  Ulpiano: 
Si  quis  servitm  aeqrotum  teviter  percusseiil, 
et  is  obierit,  ucie  JLabeo  dicrt,  lege  aquilta 
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eutn  teneri  :  quia  (diud  (dtt  morti ferum  esse 
solet  (i).  Lieve  sarebbe  questo  colpo  per 
]'  uomo  sano  e  robusto,  ma  è  mortìfero  per 
lui.  La  differenza  di  percossa  lieve  o  gra- 
ve, di  pericolo  di  vita  o  di  niuti  pericolo, 
è  differenza  congetturale  ed  arbitrària  (2), 
il  di  cui  giudizio  dee  cedere  al  fatto.  Tosto 
che  V  uomo  itavulneratas  est,  ut  eo  ictu  de- 
eesserit,  .è  vana  la  discussione  a  priori  se 
certuni  erat  ex  vulnere  eum  eùc  vita  excessu- 
rum  (3)  Ciò  cb'è  avvenuto  era  certo  che 
avvenisse  (4).  Io  tutte  le  cose  fisiche  pillò 
beo  argomentarsi  dagli  effetti  la  forza  delle 
cause  ;  ma  riderebbe  Galileo  se  vedesse 
ancora  anteporsi  in  Italia  l'osservazione  al* 
J*  immaginazione,  1*  esperienza  alle  suppo- 
sizioni ed  a'  pregiudizii,  la  realtà  alle  chi* 
>nere,  e  sagrificare  il  giusto  ed  il  retto  al- 
l' ara  dell'  amor  proprio  di  quei  medici  e 
dottori  di  Goldoni,  che  tanto  più  ardenti 
Sì  ostinano  a  sostenere  la  verità  decloro  pro- 
gnostici, quanto  più  il  fatto  se  ne  allenta* 
«a.  Quel  colpo  eh'  è  lieve  in  alcuno,  e/  alii 
mortiferum  esse  solet.  I  giudizii  che  al  prin- 
cipio si  danno  della  natura  di  una  ferita, 
sono  giudizii  di  probabilità,  talvolta  più  G- 

§lia  dell'  audacia  o  timidità  del  perito,  che 
elio  stato  vero  del  ferito  ,  e  talvolta  anche 
fantastici  è  dati  a  caso,  per  non  dir  cosa 
più  grave. 

d2.  La  distinzione  utile  e  giusta  che  dal- 
lo slato  di  debolezza  e  malattia  preceden- 
te a' colpi,  I  giureconsulti  romani  faceva- 
Do,  non  era  per  la  imputazione  del  fallo, 
era  per  i  danni-interessi.  Come  è  minore 
1'  estimazione  dei  danno  quando  si  fa  ca^ 
dere  un  edilizio  quod  erat  ante  vitiatumt 
così  multum  interest  sanum  quis  hominem 
occidat^an  vero  factum  imbeciliiorem  (S). 
lUa  per  la  imputabilità  penale  dell*  azione, 
oiuna  influenza  può  avere  sul  giudizio  di 
fatto  lo  stato  precedentemente  infermo  o 
sano  dell'  uom  prcosso  o  ferito. 

13.  La  facilità  però  di  preveder  l'ef- 
fetto ve  la  deve  aver  tutta.- ^eù  è  ragio- 
nevole il  supporre  sì  ignaro  dellc^se  l'a- 
nimo d'' un  uomo  ,  che  da  ferj)ir1gravi8si- 
me  eì  non  tema  che  possa  defivare  la  mor- 
ie. Stoltezza  dunque,  non  efaè  rilasciatezza 

(1)  L.  7,  J  5,  D.  IX,  2,  ad  leg.  aquìL^VAa^ 
fra  nota  9,  p.  200. 

(2)  y.  la  nostra  nota  S  alla  pag.  150  della 
parte  I. 

(5)  L.  51,  D.  IX,  2,  ad  leg.  aquU, 

(4)  V.sap.conc/.  Il,  $  9,  p.  «66, e  §  16  p.  168. 

(5)L.  24,  S  5.D.XXXIX,2.  de  dnmno  infeclo. 
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sarebbe  il  dire  ch'ai  di  oneste  dm  polea 
prevedere  le  ooosegnease  fuoesle:  il,  ferito 
pott  tam  gravis  vubieramagis  faio,qmm  vo- 
luntate  dus  servatta  est  ($6).  Se  t  colpi  pe- 
rò aon  lievi,  particolarmente  se  avvengo- 
no in  un  uomo  che  l' offensore  lieo  per 
sano,  non  è  fuor  di  caso  la  qoisUooe  inten- 
zionale s' ei  poteva  o  non  potea  prevedere 
queste  conseguenze.  Ma  s*  ei  sa  bene  quel- 
la malattia  precedente,  cerio  allora  egli  è 
tanto  più  reo,  auanto  è  più  rispettabiTe,  e 
bisognosa  non  di  spinta,  ma  di  sostegno, 
r  infermità  altrui  e  la  sventura  (S  7). 

14.  L'  ari.  362  è  diviso  in  due  parti. 
Nella  prima  ei  precede  il  caso  della  mor- 
te, come  conseguenza  della  ferita:,  né  di- 
slìDgqe  se  questa  sia  caduta  in  persona  sa- 
na o  inferma.  Nella  seconda  prevede-  il 
caso  di  morte  non  accaduta  per  sola  natu- 
ra della  ferita,  o  percossa,  ma  per  cotica 
sopratveniUa.  E  questa  dev'  essere  indipen- 
dente dalla  percossa  o  ferita  (6).  Aitrimen- 
li  il  percussore  ed  il  feritore. ne  sarebbe 
sempre  impotabile. 

i5.  Or  il  reo  di  cui  ci  occupiamo  die- 
de certo  i  suoi  calci  violentemente ,  ripe- 
tutamente, ed  in  porti  vitali.  E  pure  la  gran 
corte  dichiara  non  aver  egli  preveduto  le 
conseguenze  i*>lali  de' suoi  colpi.  Sia  pur 
ciò:  è  un  giudizio  assai  ardilo,  per  non  dir 
poco  ragionevole,  ma  è  un  giudizio  di  fat- 
to che  sfugge  a'  poteri  della  corte  suprema 
Oltre  a  questo  primo  beneGzio,  il  reo  vuol 
che  si  calcoli  non  cause  estranee  sopravve- 
nute dopo  i  colpì,  mn  V  ostruzione  e  l'epi- 
lessia precedente.  Ciò  non  si  doveva  ;  ed 
il  mezzo  merita  di  essere  rigettalo. 

46.  Lo  merita  tanto  più,  perchè  questa 
ostruzione  e  questa  epilessia  sono  state 
smentite.  Ma  la  gran-corte  in  narrare  co- 
me e  da  chi  sien  esse  stale  smentite,  par- 
la della  confronta iiòue  pel  testimone  Savi- 
no (S  2  e  5}  con  la  madre  del  giovinetto, 

(6)  Tale  è  pure  il  caso  di  chi  ferisce  prima  e 
TuoDio  muore  per  altra  ferita  datagli  poscia  da 
un  altro  —  Cehus  scriba^  si  alias  morfifcro  vuì» 
nere  percusserit^  alius  potea  exanìmaverit.prio- 
rem  quidem  non  teneri^  gitasi  occiderit^sed  qua- 
si  vulneraoeril;  quia  ex  alio  vulnere  periil:  pò  • 
steriai*em  teneri^  quia  occidit:  quod  et  Marcello 
videtur^  ei  est  probabilius.  L.  Il,  §  ."5,  D.  IX,  2, 
ad  leg»  aquih  II  qnal  testo  sempre  più  dimostriì 
che  il  giudizio  deperiti  che  il  colpo  sia  mo7  ti  fa- 
ro 0  senza  pericolo  di  morte,  è  un  giudizio  di 
probabilità  il  quale  poi  è  subordinato  all'effetlii 
oh^  veramente  ne  segue,  ed  è  da  quest'effetto  de- 
finitivamente confermato  o  corretto. 
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e«BfroBlasioiie'cbe  io  realtà  dod  si  feee  nel 
fa  pobbKoa  ditcDssbne.  Da  ciò  si  Irae  qd 
9kro  inolia  di  anDQlbttieiito  per  violasio- 
Tie  deU'  art  293  pr.  pen. 

47.  Or  la  graO'Oorte  non  dice  ciò  sola- 
menie  :  parla  anche  della  confrontazione 
biella  madre  con  le  due  teslimonie  menda 
citsbe  asserivano  V  ostruzione  e  le  con/ul- 
siooi  preoedenli.  Savino  non  era  teslimone 
de'  falli  precedenti  né  delle  cose  delia  fa- 
miglia del  giovinetto  ;  bensì  di  tulio  l'  av- 
veniioento  in  quali' aia  ed   in  quel  gior 
no  a  lui  al  funesto.  Questa  controntazione 
(*on  lui  per  conoscere  la  veracità  delle  ma- 
lAitie  precedeoii,  sarebbe  stata  risìbile,  non 
cbe  vana.  Il  fatto  delle  malallie  precedenti 
fo  bea  esaminalo  nella    pubblica  discus 
siooe  con  la  confronlaiione  della  madre  e 
delle  due  donne  cbe  se  ne  dicevano  testi- 
monie.  Adunque  Tart.  293  cbe  non  per 
«nette  insinuare  nella  decisione  alcun  (aito 
»oD  esaminato  nella  pubblica  discussione, 
mi   sembra  qui   religiosamente  adempito, 
li'  aggiunzione  del  nome  di  Satino  a'  fatti 
delle  due  donne,  è  una   sopra bbondanza, 
è  Curse  una  inesattezza,  un  errar  materiale, 
cbe  può  essere  da  voi  disapprovato  ,  ma 
vhe  non  vizia  T  atto  tino  a  far  annullare 
tutto  il  procedimento. 

i8.  fo  chiedo  peruò  che  ai  rigetti  il  ri- 
■corso,  {i). 

XU. 

(Jagione  letak  sopravvenuta  dopo  il  colpo. 

Signori  (2),  un  tal  Gaeta  giuocando  con 
Gaetano  Giliberliy  lo  ingiuriò  con  parole, 
benché  non.  provocalo  da  alcun  atto  ch'es 
si>r  potesse  qualilicalo  per  reato  ;  anzi  si 
scaldò  tanto  nelT  ira,  che  gli  gettò  sul  viso 
le.  carte.  GUiberii  presa  una  mazza  oiTer 
tagli  quivi  dal  caso  gli  produsse  in  lesta 
una  ferita  ,  giudicata  pericolosa  non  per 
sua  natura,  ma  per  gli  accidenti/ non  iMii 
ad  avvenire  aiiesoil  Juogo  ferito,  sede  prin- 
cipale della  vita.  Dopo  otto  giorni  V  ofleso 
(ornò  alle  sue  ordinarie  occupazioni  /3). 

(!)  Non  per  tanto  la  decisione  fa  annullata, 
ma  pel  solo  ^ecoodo  motivo,  cioè  per  la  viola- 
*.ione  dell'art.  293  pr.  pen. 

(2)  Conclusioni  pronunziate  nella  cansa  di 
Gaetano  Gilibei'lù  17  settembre  1832  ,  Longo- 
bardi corom.  NicoLiNi  m.  p«,G.  B.  Iannvcci  avv. 
<&el  ricorrente. 

(3)  In  nn  libro.  Il  più  antico  e  il  piò  augusto 
di  tatti  i  libri  di  legislazione,  leggiamo  :  Si  ri- 


Al  vigestmo  giomo  dal  colpo  i  periti  Io 
riconobber  di  nuovo  :  giudicarono  cessalo 
ogni  pericolo  di  accidenti  cbe  av esser  po- 
tuto esacerbar  la  ferita,  ma  trovarono  lui 
giacente  in  letto  con  febbre  »  della  quale 
la  briga  e  la  ferita  erauo  siale  forse  occa- 
sione. Egli  mori  di  pleurisia  nel  di  tren- 
tesimoquinto  del  colpo.  L' autopsia  cadave- 
rica dimostrò  saldala  la  cicatrice  esterna 
della  ferita,  né  si  rinvenne  frattura  o  ri- 
ma alcuna  nell'interno  del  capo:  questa 
parte  del  corpo  fu  rinveoula  tutia  nel  suo 
slato  naturale  ;  la  eausa  della  morte  era 
nel  torace,  sede  della  pleura.  Se  non  cbe 
i  periti  ripetettero  il  giudizio  ,  cbe  quel 
colpo,  per  il  timore  e  per  la  rabbia  cbe 
ne  [urono  conseguenza  nel  ferito,  avea  po- 
tuto influire  a  generar  questo  male ,  non 
direttamenle  ,  ma  come  causa  occasionale 
e  remola  (4). 

2.  Panni  evidente  cbe  avesse  dovutola 
gran-corte  agitar  qui  la  quisllone  ,  se  la 
morte  sia  slata  eflello  della  causa  soprav- 
venuta, più  che  del  primo  colpo.  I  nostri 
anlicbi  poco  guardavano,  se  la  ferila  fosse 
stala  0  no  causa  occasionale  della  infermità 
produttrice  della  morte.  Essi  punivano 
qual  omicida  il  feritore ,  il  quale  avesse 
vibrato  volontariamente  un  colpo  solo  se 
questo  fosse  siala  causa  efllcirinle  e  diretta 
di  morte  ;  ma  se  la  mone  proveniva  da 
altra  causa,  non  ricercavan  olire,  e  puni- 
vano la  ferila,  come  ferita.  Le  leggi  nuo- 
ve sono  più  severe.  Se  la  morie  dell'  of- 
feso non  sia  accaduta  per  sola  natura  delle 
ferite  o  percosse,  ma  per  causa  sopravve- 
nuta, il  reo  sarà  anche  punito  qual  omi- 
cida :  se  non  che  la  pena  discenderà  da 
uno  odue  gradi  (5)-  E  se  la  ferita  è  com- 
messa con  armi  improprie,  come  è  il  caso 
presente,  e  V  effello  sorpassa  nelle  sue  con- 
seguenze il  line  del  delinquente,  si  potrà 
diminuire  ancora  la  pena  di  un  altro  gra- 
do o  di  due  ,  purché  il  giudice  di  fallo 
non  dichiari  che  il  delinquente  avesse  po- 
tuto prevedere  le  conseguenze  del  colpo  (6/ 

jcaii  fuerint  viri^  et  percttsserit  alter  proximum 
suum  lapide  vel  pugno^  et  ille  morluus  non  fue- 
ril^  sed  iacuerit  in  lectulo^  si  surrexerit  el  am» 
bulaverit  foì*is  super  baculum  suum ,  innocens 
erit  qui  percusserit:  ita  tainen  ut  operas  eius^  et 
impensas  in  medicos  restituat,  £i:od.,  cap.  2t,n. 
t8et  19. 

(4)  Vedi  nn  ca<;o  simile  a  questo,  riferito  da 
noi  nella  nostra  Proc.  pen,  11,  §  S20. 

(5)  Art.  362  11.  pen. 

.  (6)  Art. 201  11. pen. -E levata  quosfa  quislìonc. 
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Sempre  pòro  era  oeoesMivo  elevar  la  qui- 
slidoe  sulla  causa  sopravvenuta. 

3.  Fissato  cosili  carattere  legale  del  fatto, 
conveniva  esamÌDare,  se  questo  ricevesse 
scusa  da  provocazione  per  delitto  o  dalla 
rissa.  Queir  oltraggiar  eoo  parole  e  gettar 
le  carte  sul  viso,' potevano  aver  carattere 
d'ingiuria  e  di  percossa  punibili  corre/jo- 
naluiente  dagli  art.  361  e  366  delle  11. 
pen.  ;  e  potevano  anche  essere  estimate 
come  semplice  contravvenzione  a'  termini 
deir  art.  462,  n.  5;  ed  il  giudice  ,  a  te- 
nore di  questa  sua  estimazione,  poteva  escu- 
sure  il  reato. 

4.  Or  la  gran-corte  si  è  contentata  esa- 
minar la  causa  solamente  dal  lato  della  vo- 

e  risoluto  iii  fatto,  cbe  la  morte  sia  derivata  da 
causa  sopravveautOinon  si  dà  apertura  a  ricoi-so 
per  annallamento.  Così  cella  causa  di /^omemco 
ed  UlUse  Martello^  beachè  dalla  pruova  speci- 
fica apparisse,  che  l'estiuto  Carmine  Co^tatiUni 
fusse  moi'lo  per  causa  sviluppata  noi  corso  stes- 
so della  cura  delle  ferite  dalle  quali  ei  non  era 
guarito  perfettamente,  la  gran-corte  criminale 
giudicò  questa  morte  effetto  di  causa  sopravve- 
nuta. Il  ministero  pubblico  ne  produsse  ricorso: 
ma  la  corte  suprema  rispettò  questo  giudizio  di 
fatto.  »  Coìiitideraìido  ^  ella  disse  )  che  non  può 
D  porsi  in  dubbio  che  i  giudici  del  merito  ben- 
>»  che  sobrii  nel  fatto  ritenuto,  ebbero  presente 
»  quanto  dalla  instruzione  emergeva:  cbe  pruo- 
»  va  di  ciò  è  l'essersi  adottato  l'avviso  della  pe- 
»  riz'ra  eseguita  alla  presenza  del  giudice  ìustcut- 
»  tore,  io  cui  son  posti  a  disamina  e  pai-agonali 
«  fra  loro  gli  elementi  derivati  dalla  prnova  del 
»  genei-e  e  qoelli  tratti  dalla  pruova  specifica: 
>  che  sotto  tale  aspetto  non  manca  quel  conf  rou- 
%  to  d'idee  di  cui  parlasi  nel  primo  motivo  del 
»  ricorso  del  pub.  min.:  che  riveduta  la  pruova 
n  del  genere,  ì  periti  univocamente  attribuirono 
1  la  morte  dì  CoHanlini  alla  sofferta  febbre  ga- 
«  strica  indipendentemente  dalle  riportate  lievi 
«  ferite:  che  le  illazioni  che  da'testimoni  potea- 
»  no  trar>i,  non  sono  state  tali,  a  giudizio  de'giu- 
V  dici  di  tatto,  da  poter  distruggere  una  pruova 
»  permanente  ed  univoca:  che  comunque  la  leg- 
«  gè  accordi  a'giudici  del  merito  il  potere  di  di- 
»  scntere  e  bilanciar  le  pruove  del  genere,  duI- 
n  ladimeno  gravissime,  indubitate,  debbono  es- 
)*  sere  le  circostanze  capaci  a  modificare  un  gin- 
»  dizio  dato  su  tracce  permanenti: — Considerati- 
»  do  che  l' anzidetta  gran-corte  sulla  posizione 
n  delle  cose, e  facendo  suoi  i  giudizii  uniformi  e 
»  ragionati  de  periti  dell'arte  salutare^sciolse  in 
»  fatto  una  mera  quistione  di  fatto: — Conside- 
»  rondo  finalmente  che  se  nella  certezza  di  tale 
•  convincimento  troncò  la  procedura,  si  avvalse 
»  de'poteri  che  té  comunica  la  legge,  e  non  violò 
»  leggealcnna:— Rigetta  il  rìcono.— Arresto  del 
»  21  giugno  1837,  MoNTQNB  comm.,NicouNim.p. 
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Ionia  del  reo,  cieè  se'  V  effetto  abbia  sorpas- 
sato la  dì  lui  intenetooe  :  non  bd  deKnitó 
però  il  carattere  fondamentale  del  reato, 
se  cioè  la  morte  dell'  offeso  sia  stata  oa* 
giònata  non  dalla  sola  natura  della  ferita» 
ma  da  causa  sopravvenuta.  Okre'a  ciò  non 
ha  parlato  della  scusa.  E  dovea  por  meot^» 
cbe  tanto  V  art.  362,  quanto  i'  art.  391  noo 
tendono  cbe  a  lissare  la  natura  del  reato, 
senza  pregiudizio  delle  quislioni  nasceoii 
dair  articolo  377  relativo  alle  seuse. 

5.  Panni  dunque  perciò  violata  la  leg- 
ge, e  domando  1'  annullamento  della  deci- 
sione (i). 

Xill. 

Jllro  caso  di  cagione  di  morU^  soprawe'' 
nula  dopa  la  percossa. 

Signori  (2),  Càmitla  Ifonso,  giovane  con- 
tadina, per  sospetto  contro  di  lei  concepu- 
to  di  avere  svelto  e  tolto  via  un  sambuco 
da  una  siepe,  si  vide  assalila,  nientn)  era 
sola  in  sua  casa,  dalla  lamiglia  intera  cui 
appartenea  l'arboscello  ;  la  quale,  minao- 
ciosa  e  con  armi  varie  e  strumenti  niratì 
levatile  contro  ,  ridomandava  quello  eoo 
mille  ingiurie  da  lei.  Air  aggressione  im- 
provvisa ella  dà  di  piglio  ad  un  manico 
di  zappa,  e  lo  vibra  in  testa  del  primo  che 
stendea  già  sa  di  lei  furibondo  la  mano. 
Egli  cade;  gli  altri  sgombrano  il  luogo. 
Pochi  di  appresso  queir  uomo  cosi  percos- 
so fu  visto  libero  da  ogni  male  tornare 
a'  suoi  ufiizii  villerecci  ;  ed  anche  andar 
vagando  per  le  bettole.  Allora  gli  soprag- 
giunse  la  febbre,  né  questa  lo  tratteneva 
in  casa  :  egli  continuava  nel  suo  intempe- 
rante tenore  di  vita.  Più  per  le  gozzovi- 
glie, che  per  le  fatiche  di  campagna  il 
morbo  incrudelì,  e  lo  spense. 

2.  Tal  morte  fu  riputata  da' periti  come 
conseguenza  del  colpo  ;  ma  nulla  dissero 
se  ques(^  solo  ne  fosse  stata  la  causa,  o 
se  le  cause  sopravvenute  ne  avessero  esa* 
cerbato  l'effetto.  La  donna  intanto  è  stata 
punita  come  colpevole  di  percossa  prodoi^ 
trice  d'omicidio  da  lei  non  preveduto,  scu- 
sabile però  pBr  la  rissa  di  cui  ella  non 
era  autrice.  Ella  se  ne  duole  ;  perchè  non 
dal  suo  colpo  ma  da  causa  sopravvenuta 
crede  derivata  tal  morte. 

(f)  Così  fa  deciso. 

(2) Conclusioni  pronunziate  nellacaosadi  Ca- 
milla ilfafUo,8  giurie  18i6,  Gblbntano  conim., 
NicouMini.p.,Fa.l>eHARco  aw.della  ricorrente. 
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5.  Ella  aveva  formalmente  opposto  que- 
sta eccezioQe«  Il  fallo  era  dubbio.  La  gran* 
corle  non  ne  prese  oiira,  e  non  ne  ragionò 
nella  sua  decisione.  Toslo  che  V  ari.  362 
concede  la  dimìnozione  di  uno  o  due  gra- 
di  di  pena,  se  la  morie  deW  offeso  non  sia 
awmuCaper  sola  natura  delle  ferite  oper- 
cosscj  ma  per  coma  sopravvenuta^  era  un 
diriiio,  non  che  una  facoltà  conceduta  al- 
r  accusala  dalla  legge,  il  far  domanda  per- 
chè la  grau-corte  profondasse  la  sua  ana- 
lisi sopra  di  questo,  e  le  decidesse.  L' o- 
oussioae  di  deliberarvi  porta  a  nullità  per 
gli  art.  283  e  330  pr.  penale. 

4.  Perciò  domando  l' annulllamenlo  del- 
la decisione  (i). 

XIV. 

Della  morie ,  o  dello  storpio,  avvenuti  do- 
po i  quarasUa  giorni^  Àrt«  356,  358, 
363  U.  peiK  . 

Signori  (2)  la  percossa  o  ferita  da  cui 
oiQO  pericolo  di  vita  o  di  storpio  proven- 
ga, ò  punita  dair  art.  361  delle  11.  pen. 
col  prìnao  grado  di  esilio  correzionale,  tran- 
ne se  sia  commessa   con  premeditazione , 

0  contro  alcuni  stretti  congiunti,  o  con  ar- 
mi proprie;  Ov'  ella  pcù  porli  seco  il  pe- 
ricolo della  vita,  dò  aia  aggravala  da  que- 
sie  altre,  circostanze  ,  V  art  356,  la  puni- 
sce col  secondo  al  terzo  grado  di  prigio* 
nia  ',  e  s^  ella  sia  pericolosa  di  storpio,  col 
primo  al  secondo.  Finalmente  se  lo  stor- 
pio che  si  temeva  ne  avvenga  in  effetti  (3), 

(i)  Cosi  (a  deciso. 

(2)  Conclasloni  pronunziate  nella  causa  di  Ni- 
cola Tarasco^  ì  1  luglio  1836,  Franchi  comm.  > 
NicoLiNi  m.  p.  ,  Fr.  Sat.  Lillo  ayy.  del  ricor- 
rente. 

(3)  La  legge  non  dice  cosa  sìa  storpio  :  se  ne 
HmeCto  alla  intelligenza  cornane  della  voce.  — 
Una  ferita  predasse  Verniate  sul  licorso  del  pnb. 
mia.  la  corte  suprema  disse:  «  considerando  che 

>  io  storpio  altro  non  è,  che  1'  essersi  rendala 
»  pemaueuiemeate  viziosa  una  parte  della  co- 
»  slrazione  Osica  del  corpo  umano,  e  l'esserne  in 
t  tutto  o  in  parte  debilitata  permanentemente 
»  r  attività  e  l'agili  là  de' snol  organi,  preso  por 

>  tipo  lo  stata  dell'offesa  prima  del  colpo  da  lui 
•  rtecvnto  — Considerando  che  W  ferita  àaJffonti 
i  cagionata  a  CHoMa  abbia  prodotto  un'  ernia 

1  centrale^  per  la  qnale  Toffeso  ha  contratto  nn 
t  vlrio  permanente  nella  sua  vita,  e  perdala  la- 
»  gttità  naluFale^  laiche  si  trova,  al  dir  della 

>  stessa  giCMi-corte,  in  un  permanente  pericolo 
^  di  jiiHi^Cansiderando  nW.  fai  lesione  organi- 


la peda  cresce  iosmio  a  quella  de'  Eerri;  e 
se  la  morte  che  si  temeva,  succeda,  il  reo 
è  punito  qual  omioida  (4). 

2.  Dai  cbe  ognun  vede,  che  V  accresci- 
mento d' imputazione  per  una  ferita  o  per- 
cossa seinplice  insìno  all'  imputazione  per 
uno  storpio  o  per  omicidio,  ha  base  sopra 
dati  certi  di  fallo;  perciocché  Ksica  troppo 
e  sensibile  ò  la  differenza  tra  la  percossa 
o  ferita  senza  storpio  ovvero  omicidio,  e 
quella  cb'  è  seguila  dallo  storpio  o  dall'o- 
micidio:  il  legame  tra  il  fatto  aulecedenle 
ed  il  conseguente  assai  di  rado  può  esse- 
re controverso  e  dubbioso.  Air  incontro 
r  accrescimento  d' imputazione  dalla  feri- 
ta o  percossa  semplice^  ìnsioo  alla  forila 
o  percossa  pericolosa  di  storpio  o  di  mor- 
^^9  V^&^  60|>ra  concetti  e  giudizi!,  e  spes- 
so apprensioni  e  pregiudizii  deiruomo.  An- 
zi se  è  vero  che  nel  mondo  fisico  tutto  ciò 
cbe  non  accade,  no  4  doveva  ,  dovrebbe 
concbiudersi  con  gli  stoici,  che  se  da  una 
percossa  o  ferita  non  è  accaduto  lo  storpio 
ne  male  peggiore  ,  ella  in  realtà  non  era 
fatta  per  produr  tali  effelti.  Ma  nelle  cose 
umane,  non  sempre  alla  intrinseca  natura 
delle  cose,  spesso  alla  nostra  ignoranza  ed 
a'  nostri  affetti  si  dee  aver  riguardo  (5). 
Né  il  timore  ,  più  -o  meno  ragionevole  , 
deir  nom  battuto  o  ferito,  né  il  pubblico 
allarme  sono  circostanze  da  esser  messe 
in  non  cale  dal  legislatore.  Quindi  il  peri- 
colo dello  storpio  o  della  morte,  benché 
questi  effetti  non  avvengono  poi  realmente, 
è  considerato  dolla  nostra  legge  come  uno 
degli  elementi  d' imputazione  più  grave. 

»  ca  rende  Foffeso  privo  di  quella  nataral  per- 

*  fezione  eh'  è  si  necp<;sa  ria  per  adempiere  esal- 
»  tamente  a  tutte  le  funzioni  della  vita  ;  e  che 
»  quindi  essendosi  nella  di  lui  persona  veriCcato 
»  lo  storpio^  la  gran-corte  che  non  lo  riconobbe, 
»  violò  manifestamente  il  testo  espresso  della 

•  legge: — Anmdla  ec.ec.f  Arresto  del  21  apri- 
le 1824,  Mastelloni  ccmm.,  VecchiOìNI  m^  p.-<^ 
Né  solo  ciò  che  serve  per  organo  delle  funzioni 
umane,  ma  anche  ciò  che  par  dato  alla  decenza 
della  forma,  può  essere  il  soggetto  dello  f/OTTno. 
Quindi  è  storpio  ogni  matilazione  avvenuta  in 
un  orecchio.  A  presto  del  2  luglio  1852.nel la  cau- 
sa di  Nicola  PapaleOy  Montone  comm.,  Nico li- 
ni m.  p.—Slorpio  è  pure  il  far  cadere  uno  o  più 
denti.  Arresti  del  7  aprile  1834,  nella  causa  di 
Ferdinando  Carrozzile  del  27  giugno  I856,uel- 
la  causa  di  Bachete  di  Pasquale^  Montone  com. 
NicouNi  m.  p. 

(4)  Art.  562  11.  pen. 

(3)  L.  28,  J  5,  D.  V,  1,  de  itediciw.— V-  sup. 
conci.  II,  5  9  e  «^.  P9«-  *^C  e  168. 
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'  3.  Il  éodice  francese  noo  ealoob'  affai* 
lo  qoeslo  giudizio  di  pericolo:  per  aggra- 
vare r  impataziooe  delle  feriia  o  percos- 
se esige  DO  fallo  per  ma  nenie  ,  qual  è  la 
maiallìa  o  V  ìucapeciU  al  travaglio  oUre 
venti  giorni  (4):  il  ebe  non  è  senza  diffi- 
coltà: percioccbè  il  giudizio  d' incapacità 
dipende  spesso  dnlla  buona  fede  o  dall'afa 
fcKazione  deli'  oH'eso  medesimo  (2).  Le  no- 
stre antiche  leggi  davano  molta  gravezza 
alla  qualità  dell'arme  impiegata  a  feri  re  (3); 
ed  anche  alla  nobiltà  della  parte  del  cor* 
pò  forila:  il  taglio  e  lo  sfregio  visibile  sol 
viso  umano  fatto  con  mandato,  era  puni- 
to qual  omicidio  proditorio  (4).  Ma  la  giu- 
risprudenza vi  aggiunse  la  dottrina  di  molti 
soriitori,  e  particolarmente  di  Anton  Mat- 
TEI  (5)  intorno  al  pericolo  o  niun  pericolo 
della  ferita;  e  questa  giurisprudenza  è  slata 
sancita  dalle  nuove  leggi. 

4.  Da  un  testo  d'  Ippucrate  (6)  i  suoi 
cementatori  distinsero  le  ferite  letali  di  lor 
natura,  le  quali  necessariamente  uccidono, 
da  quelle  che  potrebber  guarire,  ma  as- 
sai di  rado  guariscono,  e  l'une  e  l'altre 
da  quelle  che  non  uccidono  di  lor  natura, 
ma  per  qualche  particolare  accidente*  Co- 
sì s' introdusse  nel  foro  la  distinzione  di 
forile  mortali ,  di  ferite  pericolose  di  lor 
natura  ,  di  ferite  pericolose  per  acciden- 
ti, e  di  pericoli  di  vim ,  e  di  pericoli  di 
storpio:  gran  campo  alle  opinioni,  ed  al- 
l' autorità  ne'  periti.  Né  si  credette  esser 
poi  un  restringerle  l'aspettare  che  l'e- 
vento fosse  giudice  delle  opinioni  :  si  fis- 
sarono piuttosto  alcuni  calcoli  di  tempo 
per  la  guarigione,  benché  in  fatto  di  vita 
e  di  salute  le  circostanze  individuali  ren- 
•lono  spesso  fallace  ogni  regola  generale. 
£  cosi  si  disse  che  le  ferite  mortali  di  lor 
natura  son  quelle  che  uccidono  al  monlen- 
to,  0  al  più  fra  sette  giorni;  le  pericolose 
di  lor  natura  tra  i  sette  a'  venti  :  le  peri- 
colose per  accidenti  tra  i  ventuno  e  i  qua- 
ranta. Fin  qui  il  feritore  poteva  esser  te- 
nuto d'omicidio;  ma  il  consiglier  Caravita 
ei  è  testimonio  che  V  uso  del  nostro  foro 

(!)  Art.  309  cod.  pan.  fr. 

(2) Noi  perciò  aTremmo  desideralo  che  si  con- 
siderasse la  circostanza  della  effusione  del  san- 
gue, y. nella  nostra  cono/. XX,  part.t,  pag.  127, 

(5)  V.  la  nostra  conci.  IX,  $  4  e  5,  pag-  184, 
e  185  di  questa  part.  2. 

(4)  Pragm.  3.da  iniuriis- 

(5)  De  criminihuf  ,  ad  leg.  corn.  de  sieariis, 
cap.  3.  n.  17  et  18. 

(6)  Jphoì',  18,  ^ec^  6- 
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non  pervMtleva,  che  veramento  corno  omi- 
cida si  punisae  aluri  che  il  reo  del  oolpo^ 
che  avea  prodotto  immediatameote  a  tra  po- 
chi-giorni  la  morte:  per  gli  altri  oampeggja- 
va  mollo  V  arbitrio  del  giudice  ;  e  dopo  i 
quaranta  giorni  si  presumeva  sempro  l'uom. 
morto  per  altra  causa,  tal  che  il  feritore 
era  tenuto  di  ferita  ,  non  d'  omicidio  (7). 
5.  Molti  uomini  famosi  nella  medicina» 
legale  si  opponevano  a  questi  canoni  di 
giurisprudenza,  disdegnavano  ogni  regola 
generule,  e.dicevanta  contraria  alla  nata-» 
ra,  per  la  quale  quel  eh'  è  sostenuto  lun- 
go tempo  da  un  individuo,  non  è  tiillara-: 
to  per  breve  ore  da  ,ao  altro;  che.  spesso 
aucbe  i'  individuo  medesimo  quel  che  sof- 
fre in  alcune  circostanze,  non  può  in  al- 
tre soffrirlo.  Tutto  dunque  avrebber  vo- 
luto che  fosse  dipeso  dalle  circostanze  par- 
ticolari ,  e  dal  particolare  giudizio  de'  for 
riti  (8).  Ma  i  tribunali  napolitani  lenn^^r 
sempie  per  massima,  cìm  il  giudizio  dei 
periti  non  lega  il  giudice ,  nò  si  sottopo- 
sero al  potere  che  si  attentavano  di  arro- 
garsi costoro  ,  quasi  che  il  loro  giud'izia 
dovesse  valer  nello  cause  come  un'  auto- 
rità di  cosa  giudicata.  (9).  in  vece  d'tque- 
sl'  arbitrio  di  cui  erano  s\  gelosi  i  magi- 
strati, amarono  restringere  il  tempo  io  uo 
periodo  più  breve  e  più  certo  ,    iissando 


ri)  Car AVITA,  Inst.  crim,^  lib.  4,  J  1.  e.  60. 

(8)  Falloppios,  de  capitis  wiln,  e.  45;  Zac- 
CHiAS,  qq.medico'iegales^  lib.  5,  tit.  2^  p.  5. 

(9)  Lo  stesso  Cara  vi  la  ,  «l  luogo  citato  rife- 
risce che  nella  causa  di  omicidio  di  an  tal  jin- 
ionio  Conte  agitata  nel  1697  ,  lotta  la  facoltà 
medica  di  quel  tempo  ,  presedota.  dal  famoso 
professore  Niccola  Cirillo  ,  cercò  dimostrare 
che  egli  non  era  morto  delle  ferite  da  lui  rice- 
vute. Con  tutto  ciò  la  gran-corte  della  Vicaria 
dichiarò  i  rei  omicidi.  Maradei  riporta  più 
estesamente  questo  giudizio  :  le  percosse  furo- 
no  nelle  braccia  a  colpi  di  mazza  e  di  spada,  e 
sul  principio  vennero  giudicate  non  pericolose 
di  morte.  Dairantopsia  cadaverica  l  periti  gin* 
dlcarono*cbe  queste  si  erano  cangrenate  per  la 
debile  costituzione  del  ferito  e  per  la  impurità 
del  suo  sangue.  Bla  1  rei  eran  ricchi  ;  I  giudici 
inaccessibili  alla  seduzione,  e  questa  eocexicne 
non  fu  messa  a  calcolo ,  qwa  dando  oamsam 
proxintam  morti  quab  alias  absqob  aocbptionc 
voLNEROM  SECOTA  NON  BSSBT ,  danmufn  mùrtis 
fecisse  videlur.  Slng.  530  ad  prag.n.28  et  seq. 
Questa  massima  di  giurisprudenza  antica  è  so- 
stennU  da  noi»  pag- 194  di  quesU  parte.  La  de- 
bolezza o  malattia  precedente  non  Influisce  per 
se  stessa  alla  dimlunzione  della  imputazione  , 
bens^  la  sopravvenuta  dopo  il  colpo. 
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che  oiirar  i  quorana  giorni  non  vi  fosse  più 
ittpalaEiODo  d  omicidio.  Ed  in  ciò  seguiro- 
no là  rof^te  del  giurecoosuUo  Paolo  di 
proviredere  a'  casi  i  quali  più  di  frequen- 
te svveifODo:  qu»d  $emel  aut  bis  accidii 
praetertum  legislatores  (1). 

6.  Da  tolto  ciò  si  scorge  esser  questa  una 
specie  di  transazione  la  quale  poggia  sul 
falcolo  degli  accidenti  ordioerii  della  vita: 
bencbè  m  qualche  raro  caso  vada  questo 
lungi  dal^  vero,  l' esperienza  dimostra  cbe 
per  lo  piheosl  avviene.  Si  è  con  ciò  cer- 
cato di  restringere  V  influenza  arbitraria 
de'perili  la  quale  è  un  male  peggiore  ne'giu- 
diziiy  cbe  non  è  il  trattar  mitemente  in  qual- 
cbe  caso  chi  merita  ,  secondo  il  suo  par- 
ticolare fallo,  una  punizione  maggiore.  Que 
sta  recola  dunque  de*  quaranta  giorni  è  re- 
gela di  prudenza  del  legislatore,  più  cbe 
regola  certa  ed  invariabile  della  natura. 
Ella  pert)iò  non  può  essere  intesa  estensi^ 
vamente,  né  traila  dal  caso  preveduto  al 
non  prevfMluto. 

7.  Le  nostre  leggi  nuove  dopo  aver  adot^ 
tato  le  differenze  tra  percossa  o  ferita  sem- 
plice, e  percossa  o  ferita  perieolosa  di  vita 
o  di  storpio,  puniscono  qoal  omicida  il  fe- 
ritore o  percussore  dal  di  cui  colpo  segua 
fra  quaranta  giorni  ,  per  natura  del  col- 
po slesso  ,  la  morte.  Se  la  morte  segua 
dopo  i  quaranta  (giorni,  la  legge  presume 
lina  causa  sopruwenula,  ina  non  pur^a  il 
colpevole  da  ogni  taccia  d'  omicidio:  dimi- 
nuisce bensì  la  sua  pena  di  uno  o  due  gra- 
dì  (2). 

8.  Or  il  ricorrente  vorrebbe  una  dimi- 
BQzbne  simile,  perchè  lo  storpio  prodotto 
dalla  sua  percossa  ,  si  è  verilìcato  dopo 
quaranta  giorni.  Ma  la  legge  che  prevede 
i  L  caso  di  morte  dopo  ì  quaranta  giorni , 
non  prevede  il  caso  medesimo  nello  stor- 
pio, (o  ho  appreso  da  uno  de'  maggiori  lu- 
mi della  letteratura  sacra  e  prolana  (3),  cbe 
dove  è  luogo  proprio  di  dire  una  cosa,  e 
BOQ  è  detta,  dee  cavarsene  argomento  ne- 
gativo. Nel  caso  di  niorte,  la  legge  parlò 
de'  quaranta  giorni:  nel  caso  di  storpio  non 
ne  parlò  (4):  1'  art.   200  della   1.  org.  ci 


(I)  V.in  questa  parte  il  nam.n,$  I7,pag.l68. 
(«Art.  56511.,pen. 

(3)  S.  AoosTipro. 

(4)  Sarebbe  sempre  utile  il  non  precipitare 
con  troppa  fretta  i  gindizfi  di  questa  sorta,  ma 
attender  sempre  cbe  le  prime  opinioni  deaeriti 
fossero  giudicate  dall* evento  definitivo.  \Jn  tal 
Vincenzo  detwerardis  riportò  una  condauua  cor- 

Voi.    I. 


vieta  trasportare  r  autorità  della  legge  dal 
caso  espresso  al  non  espresso  (5). 

9.  Se  dunque  il  ricorrente  e  stato  con- 
dannato alla  pena  dello  storpici  senza  farsi 
attenzione  se  lo  storpio  fosse  avvenuto  pri« 
ma  o  dopo  i  Quaranta  giorni,  ninna  Ic^o 
è  stalo  con  ciò  violata.  A  che  prò  se  ne 
sarebbe  il  giudice  occupato  ?  lo  credo  ch^ 
questa  sarebbe  stata  una  quistione  inutile* 
Gli  art.  283  e  330  pr.  peu.  allora  impon- 
gono a  pena  di  nullità  che  si  proponga  una 
quistione  sopra  circostanze  attenuanti  o  scu- 
santi, e  sopra  ogni  altra  eccezione,  quan- 
do ciò  può  menare  a  conseguenze  penali 
prevedute  dalla  legge.  Il  tempo  del  giu- 
dice è  troppo  prezioso,  per  non  occuparlo 
di  cose  vane.  Domando  perciò  il  rigetta* 
mento  del  ricorso  (6). 

XV. 

Allorché  la  percossa  o  ferita  produttrice  di 
storpio  0  d*  omicidio^  è  scusabile  a  segnoy 
che  non  possa  esser  punita  che  di  pena 
correzionale^  dovrà  ella  aver  sempre  no- 
me e  conseguenze  legali  di  misfatto^  ov- 
vero di  delitto?-^  Art. 448  e  300  pr.pen. 

rezionale  per  ferita  pericolosa  di  storpio.  L' of- 
feso il  quale  avea  troppo  sollecitato  il  giudizio, 
gridò  poi  invano  che  lo  storpio  era  avvenuto:  la 
sua  tarda  domanda  fu  trovata  irricevibile.  Ar- 
resto del  26  agosto  iB56,  Longobabdi  comm.  , 
NicoLiNi  m.  p —  Fino  a  tanto  cbe  dura  il  peri- 
colo dello  storpiala  competenza  è  sempre  d'al- 
to criminale,  tal  cbe  avendo  in  qnesto  caso  una 
gran-corte  rinviata  al  giudice  regio  la  causa  di 
un  tale  Giuseppe  CapalboM  giudice  regio  sidi- 
cbiarò  incompetente;  e  la  corte  suprema  decise 
il  conflitto  negativo  per  la  competenza  crimina- 
le. Arresto  del  10  nov.  1831,  Montone  comm.  , 
NicoLiNi  m.  p. —  Idem  nel  conflitto  tra  la  gran- 
corte  ed  il  giudice  regio  nella  causa  di  Pietro 
Basile.  Arresto  del  17  febbr.  1834,  Franchi 
comm..  Nicoli  NI  m.  p. 

(5)  V.  in  questa  parte  il  n.lX,  5^  12.pag.t86, 
ove  abbiamo  riferito  che  da  una  disposizione 
per  le  ferite  si  volle  una  volta  argomentare  agii 
omicidi!.  Qui  si  avrebbe  voluto  argomentare  da- 
gli omicidii  alle  ferite.  Argomentare  dal  meuo 
al  piùf  0  dal  più  al  meno  nelle  cose  di  dritto 
positivo,è  la  più  fallace  maniera  di  argomenta- 
re, particolarmente  quando  la  disposizione  di 
legge  è  fondata,  non  sopra  di  un  fatto  certo  e 
generale,  ma  sopra  di  una  presunzione  :  e  pre- 
sunzione di  legge  è  quella  della  cattsa  soprav^ 
ìsenuta^  la  quale  si  crede  aver  cospirato  a  pro- 
durre la  morte  dopo  1  quaranta  gioroi.V. la  no- 
stra Proc.  jìen.  H,  59G,  1172. 

(6;  Co^iì  m  deciso. 
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QUISTIOMl  DI  DaiTTO 

jystralQ,  è  vano  averla  se  uon  se*  ne  sap 


1.  Stalo  della  quisllone,  §1,2,  3,  4  e  5. 

n.  Dìffcrenia  ira  le  conclizìoui  dell'ari.  300  pr. 
peii.  e  le  condizioni  dell'art.  148,56-  Regola 
generale:  entrambi  gli  art.  contengono  un'ec- 
cezione alla  regola,  ivi. 

HI.  Teslo  delVart.  300,  §  7. 

IV.  La  giurisdizione  diversa  non  può  cangiare 
la  natura  origiuaria  del  laUo,^8.— No'l  pos- 
sono gli  atti  della  procedura,  §  9.— No'l  vo- 
gliono le  leggi  penali,  §  10 —  Sotto  questo 
triplice  aspetto  sempre  il  fatto  dichiarato  de- 
litto con  le  facoltà  date  dallart.SOO, è  delit- 
to in  origine,  ed  è  sempre  delitto  e  non  mi- 
sfatto, 5  II. 

V.  L'art.  300  contiene  tua  prorogazione  di  giu- 
risdizione, $  12. 

VI.  Testo  dell'art.  148,  §  13. 

VII.  Nemmeno  la  giurisdizione  demandata  per 
quest*  art.  può  cangiare  la  natura  originaria 
del  fatto. — Si  dimostra  ah  absurdo^%  14  e  15. 
-^Raccapitolazione  di  tutto  ciò  ch'è  stato  del- 
lo per  rart.300  onde  flssare  dalla  natura  del- 
la cosa  rintelligenza  delVart.  148,  S  16. 

Ylll.  Tre  conseguenze,.  $  17 La  prima  è  che 

l'azion  penale  per  reati  creduti  dapprima  mi- 
sfatti e  risultati  poscia  delitti  è  azione  per 
delitto,  $  18  e  19. 

\X-  Seconda  conseguenza:  prescrizione,  5  20. 

X.  Terza  conseguenza:  amnistia.3=Distin'i.ione 
per  le  amnistie  tra  Vari.  300,  e  V  art.  148, 
J  21  e  22 — Distinzione  tra  abolizione  d'azio- 
ne e  condonazione  di  pena,  5  23. 

XI.  Applicazione  della  teoria  alla  causa,  §  24 
XII-  GoDcbiusione,  §  25, 

Signori  (1),  non  sono  nuove  le  quistioni 
alle  quali  la  presente  causa  ci  chiama.  Ma 
quello  che  aggrandì  autori  i  quali  fuori  delle 
contenzioni  forensi  scrivono  di  legislazio- 
ne, chiare  e  piano  rassembra,  noo  è  sem- 
pre facile  per  V  applicazioDe  a'  casi  par 
trcolari.  Sorrida  il  niatematico  puro  alla  fa- 
tica assidua  e  spesso  vana  del  pratico:  qaal 
cecità,  ei  può  dire  ,  in  non  vedere  la  tal 
proporzione,  il  tal  calcolo  s\  semplice?  Met- 
tatelo però  nel  dovere  di  applicare  le  sue 
teorie  sotto  i'  altrui  vigilanza,  in  luogo  dato, 
con  mezzi  e  tempo  limitati ,  e  a  dati  og- 
getti, variabili  sempre  e  mai  noti:  non  ri- 
derà più  certameoie.  La  scienza  della  le- 
$(isldzione,  come  V  arte  astratta  dì  appli- 
carla ai  casi  particolari,  è  scienza  ed  arie, 
benché  non  si  discenda  alla  sua  applica- 
'/àone.  Diventata  però  un  dovere  nel  ma- 

(1)  Conclusioni  pronunziate  nella  causa  di 
Bruno  Traa/Sb, Longobardi  comm.,  Nicolini  m. 
p.— Girs,  Miragli!  avv.  resìstente  al  ricorso. 


pia  far  uso  per  adattarla  a*  casi  od  alle  cir- 
(^lanze,  sempre  varie,  delle  cause.  (2).f£ 
qui  SODO  gli  scogli.  Che  sarà  poi  ^se  in  una 
asta  amministrazione,  comet  e  quella  della 
giustizia,  si  trovino  alcuni  i quali  uè  vi^- 
gano  la  teoria  e  la  ragione,  ma,  per  dir 
COSI,  Come  in  nube  ?  Ècco  il  bisogno  di 
ritornar  sovente  a'  priucipii,  e  iucessaole- 
mente  ritirare  verso  di  essi  gli  aiti  nitidi- 
ziarii,  guardandoli  da  lutti  i  lati,  e  ripe- 
tendo spesso  le  cose  medesiioe.  E  questo 
è  il  printo  ulìzio,  al  quale  ò  istituita  la 
corte  suprema. 

2.  La  specie  della  causa  attuale  è  la  a^ 
guente.  Un  contadbo  laborioso,  e  tino  al* 
Torà  incolpabile,  per  uso  di  una  sua  fab- 
brica, scavava  dell'  arena  presso  al  limite 
di  una  strada  pubblica,  e  tratta  quella,  an- 
dava diligentemente  riempiendo  con  pietra 
e  con  terra  il  fosso  da  lui  fatto.  Poco  lun- 
gi era  la  casetta  di.uoa  donna  ,  la  quale 
temette  che  quel  cavamente  potesse  nuo- 
cere alle  fondamenta  del  suo  abituro.  Se 
ne  adonta;  accorre  col  figlio  ;  toglie  all'  im- 
provviso la  zappa  di  mano  al  lavoratore; 
e  fattasi  alquanto  discosto ,  gli  si  rivolge 
sdegnosa,  ingiuriandolo  e  scagliando  delle 
pietre.  Una  di  queste  il  Goipisce.  Egli  la 
rapcoglie,  e  quasi  di  rimando  la  viU-a  in 
modo  ver  lei,  che  toccandole  il  destro  so- 
pracciglio, le  produsse  poi  la  perdita  della 
vista  in  quell'occhio. 

5.  Ecco  una  percossa  grave,  produttrice 
di  storpio,  il  fatto,  se  non  fosse  slato  così 
provocato  e  scusabile,  sarebbe  ponilo  del 
primo  grado  di  ferri  nel  presidio  (p):  pro- 
vocato da  percossa  e  per  conseguente  scu- 
sabile, essa  non  può  ricevere  che  una  pena 
corre2Ìonale  o  minore  (4).  Cou  lutto  ciò  il 
giudizio  doveva  esserne  sempre  della  gran- 
corte  criminale  (5). 

4.  E  la  gran>corte  criminale  la  giudi- 
cò; eia  gran-corte  criminale  dichiarò  scu- 
sabile si  fatto  reato;  e  la  gran-corte  appli- 
cò al  reo  una  pena  correzionale.  Ma  il  reato 
era  del  6  mag.  1825  ;  la  condanna  è  stata 
profferita  con  forme  criminali  nel  dì  5a- 

Erile  1837.  In  questo  intervallo  più  indulti 
an  pronunziato  la  condonazione  di  azioni 
di  pene  correzionali.  Oltre  a  ciò  l'azione 
penale  per  delitto  si  prescrive  in  due  an- 

(2)  Cic.  de  rep.  edente  Maio,  I,  2» 
(5)  Art.  558  11.  pen. 

(4)  Art.  379  e  380  11.  pen. 

(5)  Art.  148  pr.  pen. 
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ni  (1).  La  grao-corle,  o  per  Va  prescrizione 
e  per  V  amoislia  ba  érchiarato  non  esservi 
luogo  ad  esecn/.ione  di  pena,  ed  ha  ordi- 
nalo V  esearcerazione  dell'  aocusato. 

5.  Di  ciò  si  dnole  con  ricorso  il  pub- 
Wieo  ministero.  Egli  sostiene  che  non  en- 
tra nella  prescrizion  biennale  un  reato  per- 
seguitato per  legge  con  la  procedura  in- 
slitnila  contro  i  misfaiti:  sostiene  pure  che 
gì*  indulti  condonano  le  condanne  diventate 
esecutive  prima  della  loro  pubblicazione, 
e' non  quelle  che  si  pronunziano  dopo  di 
questa. 

6.  Lo  scioglimento  delle  quìstioni  nelle 
quali  questo  ricorso  si  risolve ,  dipende 
principalmente  dal  ben  fissare  i  rapporti 
Ira  r  art.  300  e  V  art.  448  pr.  pen. ,  in 
fqrra  de' quali  una  gran-corte  criminale 
può  giudicare  un  reato  degno  ài  pena  cor- 
rezionale. L'  art.  300  contempla  tutti  quei 
reHi,  ì  quali  fino  alla  discussione  pubblica 
conservano  le  sembianze  di  misfatto,  e  che 
in  essa  si  scuoprono  nel  vero  ed  origina- 
rio loro  essere  di  delitti  o  contravvenzioni. 
L'articolo  448  contempla  alcuni  reati  che 
quantunque  prima  della  discussione  pub- 
blica compariscano  delitti  oconirawenzio- 
dì,  ciò  non  pertanto  sono  sottoposti  al  pro- 
cedimento proprio  de'misfatti.  L'  uno  e  Tal- 
iro  articolo  formano  una  eccezione  a  quella 
regola  di  competenza  per  ragion  di  male- 
ria,  con  cui  è  stabilito,  che  giudice  de'  de- 
litti e  delle  contravvenzioni  è  solamente  la 
giustizia  regia  di  circondario,  salvo  V  ap- 
pello alla  gran-corte  criminale  (2).  Essen- 
do eccezioni  contra  tenorem  ralionis  prò- 
pter  aliquùm  utililatem  vel  necessitatem  in- 
Iroductae  (3),  non  possono  aver  mai  un'in- 
terpetrazione  estensiva  :  non  sunt  produ- 
cendae  ad  consequenttas  (4) ,  mm  debeni  in 
argumentvm  trahi  (5). 

7.  L' art.  300  è  cosi  conceputo:  La  gran 
corte  conoscendo  nel  corso  della  discussio- 
ne^ che  l*  accasato  risulti  colpevole  di  de- 
Htlo  o  di  conlrawenzione,  deciderà  la  cau- 
sa,  ed  applicherà  la  pena  correzionale  o  di 
poiisia^  5*  è  dovuta.  Se  dunque  questa  non 
è  dovuta  o  per  la  natura  del  fatto,  o  per 
]a  qualità  della  persona,  o  per  eccezioni 

(1)  Art.  615  pr.  pen. 

(2)  Art.  37  e  38  della  1.  org — Art.342,  399, 
48à  pr.  pen. 

(3)  L.  16,  D.  1, 3,  de  ìeg.  —  L.  162  de  reg. 
iurh. 

(4)  L.  i4,  D.  de  ìegihus — 141  de  rcg,  iuris. 

(5)  D.  l.  162  de  reg,  iuris» 


perentorio,  la  stéssa  gran  corte,  benché  giu- 
dice de' misfatti,  assolverà  colui  il  cui.gÌQ- 
dizio,  se  nou  vi  fosse  questa  espressa  ec- 
cezione, apparterrebbe  di  sua  natura  alla 
giustizia  correzionale  0  di  polizia.  Nemoqui 
condemnare  poteste  absobsere  non  potest  (6). 
Mn  condannato  o  assoluto  il  r#odi  un  suo 
fatto  che  ha  dato  luogo  a  gitidizio  crimi- 
nale, il  quale  però  è  uscito  a  pena  o  as- 
soluzione correzionale  ,  è  egli  reo  di  mi- 
sfalto,  ovvero  di  delittoì  Guardiamo  que- 
sta quislione  sotto  il  triplice  aspetto  ,  I» 
delie  leggi  di  competenza ,  li,  delle  leggi 
di  procedura^  III,  delle  leggi  penali^  o  sia 
secondo  la  natura  legale  del  faito^ 

8.  Dal  lato  della  competenza  è  da  os- 
servare che  i  misfatti  non  possono  mai  es- 
sere sottoposti  alla  giurisdizione  de'delilCi , 
ma  non  tutto  ciò  eh'  è  sottoposto  alla  giu- 
risdizione de'  misfatti  y  è  misfatto.  Ninna 
eccezione  ha  la  regola ,  che  il  giudice  di 
polizia  0  il  giudice  correzionale  è  incom- 
petente a  giudicare  ì  misfatti ,  molte  volto 
però  ildelitto  è  sottoposto  per  eccezione 
alla  giurisdizione  de'  misfatti,  e  questa  non 
può  applicarvi  che  una  pena  correziona* 
le  (7).  Ciò  cb'  è  espresso  dalla  legge  co- 
me un'  eccezione  alia  regola  delle  compe- 
tenze, non  può  esser  tratto  alla  conseguen- 
za non  espressa  di  essere  perciò  cangiata 
la  natura  intrinseca  del  fatto  (§6).  Com- 
petenza criminale  e  delitto  son  cose  che 
possono  stare  insieme:  mis fatto  e  pena  cor- 
rezionale no  'l  possono  (8).  Le  parole  stes- 
se dell'art.  300  mostrano  che  nel  caso  qui- 
vi contemplato  la  gran-corte  per  eccezione 
giudica  un  delitto,  e  non  un  misfatto.  La 
sua  decisione  non  crea  già  un  fatto  nuovo, 
ma  dichiara  qual  esso  fu  ,  quando  Tenne 
commesso.  Il  quale  fatto  è, sempre  quello 


(6)  L.  37  de  reg.  ivris. 

(7)  Art.  486  pr.  pen.  per  lo  quale  è  sempre 
incompetente  per  ragion  di  materia  il  giudice 
correzionale  o  di  polizìa  a  giudicar  le  <;anse  di 
alto  criminale,  ma  non  lo  è  sempre  la  gran-cort* 
criminale  per  giudicare  i  delitti  e  le  contrav- 
venzioni. 

(8)  Cq3ì  col  real  decreto  del  21  settembre 
1827  si  attribuì  alle  gran-corti  criminali  il  giu- 
dizio di  asportazione  di  armi  vietate  e  ciò  nono- 
stante questo  reato  rimase  fra  i  delitti. — L*a|>- 
piicazione  poi  del  principio  alle  percosse  o  feri- 
te, le  quali  per  la  competenza  criminale  nou 
cangiano  la  natura  originaria  del  fatto  ^rrezio- 
na1e,è  insegnata  luminosamente  dalVari'csto  del 
2 settembre  1835  nella  causa  dì  Pietro  Carrara, 
LoMGODARDicomm. ,  NicoLiNi  m,  p. 
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die  fu  allora  commesso,  ^soDqoelie  tiffoe- 
slaDze,  da  quella  persooa,  coolro  queirai* 
ira,  per  effetto  del  lai  mezeo^  in  quel  tale 
{^ioTQO,  e  QOD  aUrimenli.  Quae  igiiur  tunc 
f€tcta  sunty  modum  secundum  quem  consti- 
tuta  sun$ ,  habenl  :  quod  enim  picium  est^ 
infeclum  manere  impossibile  est  (1). 

9.  Se  la  giurisdizione  dod  può  caogia- 
re  la  Datura  originaria  del  fatto,  molto  me- 
no il  possono  gli  alti  di  procedura  cbe  ne 
sono  la  conseguenza.  11  procedimento  non 
à  altro  che  il  metodo  legale  per  investi- 
gare il  vero,  e  solennemente  pronunziar* 
lo.  Una  procedura  criminale  è  più  lunga, 
più  minuta,  più  fatta  per  ispirare  angosce 
e  timori  all'  imputalo ,  che  non  è  la  cor- 
rezionale o  di  polizia.  Ma  sarebbe  cosa  as- 
sai strana  che  tulio  ciò  eh'  essa  svela,  ben- 
ché degno  solamente  di  una  pjcciola  pena, 
ne  uscisse  tinto  di  alto  criminale.  Il  me- 
todo d' investigazione  è  dato  per  iscuopri- 
re  un  reato  già  esistente.  Né  lo  slesso  rea- 
to paò  essere  nel  lem  pò  stesso  misfatto  e 
delitto;  misfaUo  perchè  scoperto  col  meto- 
do della  investigazione  dei  misfatti,  delitto 
perchè  soggetto  a  pene  correzionali  (2).  Hoc 
eerte  rerum  nalumi  non  potuit  {3j:  non  pò- 
test  enim  idem  esse  et  non  esse^ 

40.  Le  quali  osservazioni  nascenti  dalle 
leggi  giurisdizionali  e  dalle  leggi  di  pro- 
cedura, tulle,  come  ognun  vede,  prendo- 
no capo  della  natura  slessa  dell'alto,  se- 
condo che  questo  vien  qualificato  dalle  leg- 
gi penali,  ed  in  essa  risolvonsi.  Imperoc- 
ché conviene  sempre  distinguere  le  appa- 
renze prime  della  cosa  e  la  credenza  che 
se  ne  na,  dalla  sua  sostanza  e  natura.  Le 
apparenze  di  un  reato  posson  esser  fallaci, 
la  credenza  erronea  :  ma  commesso  eh'  è 
il  fatto,  la  sua  sostanza  e  la  natura  sono 
sempre  quelle  e  non  altre,  e  perciò  sono 
immutabili.  Per  andare  innanzi  fino  alla 
decisione  definitiva,  conviene  che  i  giudici 
di  punto*  in  punto  si  formino  un'  opinione 
delV  affare  secondo  lo  stalo  in  cui  trovano 
il  i)rocedimento.  Ma  ella  non  è  cbe  un'o- 
pinione ancor  dubbia  ,  rivocabile  sempre 
a  misura  eh'  essi  procedono  innanzi.  Così 
dietro  le  prime  indagini  sì  spedisce  un  man- 
dato di  arresto  credendosi  il  reato  un  mi- 
sfatto: ciò  non  impedisce  che  dietro  mag- 
giore instruzione  si  riconosca  erroneo  que- 


(1)  Nov.  97,  cap.  I. 
(2)Art.  2ll.peii. 

(5)  L*  3.  D.  XLIX,  8,  quae  senientiae  sitie 
appetì,  rescindantur. 


Sto  primo  concetto,  e  si  dichiari  delitto  quel 
che  sembrava  misbito  (4}«  Se  ciò  pou  avy 
viene  cosi  presto,  ed  il  ministero  pubbli» 
co  produce  già  un'accusa  di  misfatto,  ciò 
non  impedisce  che  nella  legittima  sotlopo- 
sizione  all'accusa,  si  riooQosca  erroneo  il 
giudizio  fino  allora  fattene  ,  e  si  dichiari 
prescritta  o  abolita  un'  azione  per  delitto, 
0  si  rinvìi  la  causa  al  giudice  correziona- 
le (5).  Se  ciò  nemmeno  è  slato  veduto  tÌDo 
a  Questo  stadio  del  f^iudizio,  può  ben  esserlo 
nel  corso  de'lermini(6).  iotantp  ninno  dirà 
che  perchè  vi  è  stato  un  mandalo  di  arre- 
sto per  misfatto,  o  una  soiloposiz,ionfi  ad  ac- 
cusa per  misfatto,  queste  prime  credenze, 
quesle  prime  opinioni,  queste  prime  appa- 
renze abbiano  pregiudicata  il  merito  della 
causa.  Substantia  potius  intuenda  esty  quapì 
opinio  (7j.  Quelle  non  sono  ohe  intarloca- 
zioni  sempre  ri voca bili,  e.qu^li  stadiidel 
giudizio  non  sono  cbe  sforzi  dell'  analisi 
giudiziaria  per  giungere  al  vero.  Aooor^ 
che  dietro  di  essi  le  sembianze  del  .tatto  si 
sieno  mostrale  sempre  fino  a  quel  ppnto  la 
slesse,  viene  poi  la  discussione  pubblica, 
ultimo  stadio  del  gìudis^io,  cbe  può  .disve- 
stirle, e  da  cui  solo  sorge  definitivamente 
la  legale  varile  della  cosa  :  allora  è  che 
questa  è  iiTevocabilmente  giudicata  :  res 
iudicata  prò  veritate  accipitur  (8). 

11.  Or  la  verità  non  può  esser  che  una. 
Tutto  ciò  che  si  è  fallo  e  che  si  è  delio 
prima  in  contraddizione  di  essale  nato  dallo 
apparenze  ingannevoli  del  fatto*  È  però 
queir  ignoranza  di  fallo  e  quel!'  errore,  del 
quale  non  puossi  incolpare  alcuno.  Umana 
cosa  è  l'errare:  facti  ìnterpretatio  plerum-- 
que  etiam  prudentissimos  fallit  (9)  :  homo 
sum  ;  humaninihH  o  me  alienum  puto  (iO). 
Ma  che  perciò  ?  Veritas  erroribus  rerum 
gestarum  non  vUiatur  (H).  Nella  causa  pre- 
sente è  veriià  lei;ale,  perchè  dichiarata  co» 
la  decisione  delinitiva  del  5  aprile  4837, 
che  il  reato  di  cui  disputiamo,  commesso 
nel  dì  6  maggio  1825,  era  un  reato  sug- 
gello a  pena  correzionale,  o  sia  un  delit- 
to (I2)f  Per  dodici  anni  il  giudice  instrut- 


(4)Art,  il5pr.  pen. 

(5)  Art.  143  e  147  pr.  peo. 

(6)  Art.  175  e  179  pr.  peo. 

(7)  L.  2,  S  2,  D.  XLU  4,  prò  emfore. 

(8)  L.  207,  de  reg,  iurw— Art.  130-J  IK  oc. 

(9)  L.  2,  D,  XXU,  6,  de  iuris  vel  fedi  igno^ 
l'on/ta. 

(10)  Tbr.»  Beat.  I,  1,  25. 

(11)  L.  6,  S  1,  D.  !,  18,  de  off.  nraesidU. 
(12}Arl.2ll.  pcn. 
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ture,  i'  accQsator  pub]>iico ,  la  gran-corte, 
nella  instnizione,  in  un  giudixiò  contuma- 
cie, ne\  giudizio  col  reo  presente»  ne  ban- 
no  soUratlo  circostanze,  che  poi  si  son  Irò* 
vale  nel  fallo  ;  e  ciascun  d' essi  ea  quae 
SUfU  facla,  infecta  retulil  (2).  Ma  sarà  per- 
ciò cbe  infectumsit  factum^  o  factum  in- 
feclum  ?  h  far  del  folto  un  non  fatto  ,  e 
del  non  fallo  un  fallo  ^  è  la  sola  cosa,  dice 
Agatoìie,  impossibile  ancbe  a  Dio  (  §  8 
in  Ime  ). 

42.  Chiaro  è  dunque  che  la  gran-corte 
(foando  fa  uso  della  fncoUà  conceduta  dal- 
l'art.  300,  non  trasmuta  il  misfatto  in  de- 
libo, ma  il  reato  credulo  prima  misfatto  {'5) ^ 
dichiara  qual  esso  è  vertimcnie  in  origine, 
iieliUo  e  non  altro.  L' art.  300  non  contie- 
ne altro  nel  caso  quivi  contemplato,  fuor 
ehe  Qoa  prorogazione  di  giurisdizione  dai 
misfalii  a'deliui. 

13.  Quello  eh'  è  prorogazione  di  giuri- 
sdizione per  r  art.  300,  ègiurisdizione  ori- 
ginarìameme  demandata  per  V  art.  148. 
Ivi  è  detto  :  se  U  fatto  principak  contenga 
per  sua  natura  un  misfatto^  ma  per  le  sue 
qualità  mindranH  o  scusanti ,  per  V  età  e 
per  lo  slato  del  colpevole  ,  questo  non  sia 
ia  grado  di  ricever  pena,  o  debba  riceverne 
tma  correzionale  o  Minore^  il  giudizio  sarà 
sempre  della  gran-corle  criminale.  Qui  fallo 
principale  non  è  altro  che  fatto  materiale 
senza  entrare  alla  sua  moralità  ,  né  alla 
ragtime  della  imputazione  ;  moralità  e  ra- 
gione che  possono  renderlo  inescusabilee 
perciò  misfatto,  o  è  scusabile  e  perciò  de- 
JiUo. 

44.  Ci  siamo  occupati  più  volte  dell'età 
e  dello  stato  del  colpevole  contemplati  in 
qoesl'  art.  (4).  Restringiamoci  ora  al  caso 

f2)  Plaut.  Amphitr.  Ili,  2,  3. 

(3)  Nello  stesso  caso  l'art.  411  pr.  pen.  usa 
le  parole^  se  il  fatto  creduto  prima  contravven- 
zione risulti  essere  delillo.Dunque  la  frase  del- 
1  art.  300,  se  f  accusato  di  misfatto  risulti  col- 
pevole di  delitto  o  contravvenzione^  e  Taltra  del- 
J*art.375,^e  daMa  discussione  risulla  che  il  fat* 
to  contiene  una  contravvenzione^  rimangono  ben 
tradotte  nell'altra,  ^e  il  fatto  cì'cdulo  prima  mi- 
sfatto iHsulti  essere  delitto.  Tutto  ciò  che  si  è 
opinato  prima  della  discsssione,  è  un  concetto 
del  giudice,  uoa  credenza  che  può  risultare  er- 
ronea, noa^è  qualche  cosa  di  reale  ed  irrevoca- 
bile. 

(4)  Arresto  del  13  genn.  1814,  nella  causa  di 
Pr,  Gallo^  Montone  comm.,  Nicolini  m.  p.— V. 
parte  I,  n.  XI,  $  17,  pag.  92,  e  n.  XIV.  $  28 
l»ag.  t!j. 


attuate  ,  rn  cui  ia  percossa  produttrìee  di 
storpio  è  scusabile  a  segno  che  vien  pu* 
nita  correzionalmente.  Dice  forse  V  art.  ohe 
questa  è  perciò  un  misfatto  ?  I>ice  bensì,- 
che  il  fatto  principale  ,  se  non  fosse  scu^ 
sabile,  contiene  per  stia  natura  un  misfatto, 
DQa  per  la  qualità  scusante,  non  è  in  grado 
di  ricevere  che  una  pena  correzionale.  Dice 
dunque  che  è  un  delitto.  La  giurisdizione 
che  ne  giudica  è  (quella  che  punisce  i  mi- 
sfatti; il  metodo  d' investigazione  appartie-* 
ne  a'  misfaiti  ;  ma  il  reato  fu  ed  è  sem^ 
pre  un  delitto  {^).  Ne  vale  il  dire  che  si 
tratti  di  storpio.  Ancorché  si  trattasse  di 
omicidio,  se  questo  è  scusabile  tino  a  farlo 
diventare  sol  degno  di  pena  correzionale, 
è  delitto  fin  dalla  sua  origine,  e  non  mi- 
sfatto (6).  Altrimenti  cadendo  questi  rei  in 
altro  reato  qualificato  misfatto,  sarebbero 
recidivi  di  misfatto  ;  del  che  nulla  è  più 
contrario  alle  parole  ed  alla  ragion  della  leg< 
gè,  non  che  alla  nostra  giurisprudenza  (7)* 
d5.  E  che  diremmo  per  le  scuse,  se  la 
sola  giurisdizione  di  allo  criminale  tramu- 
tasse i  delitti  e  le  contravvenzioni  in  mi- 
sfatti ?  Allora  avverrebbe ,  che  provocato 
da  lieve  percossa  un  uomo,  s'  egli  storpia 
il  provocatore  -,  o  diventa  reo  di  mancato 

(S)In  molti  arresti  della  corte  suprema  è  spie- 
gata questa  teorìa— A  rrestp  del  16  agosto  1853, 
nella  causa  dì  Simone /émoresano^  Morelli  com, 
Brancu  m.  ^.—Pietro  Carrara  fu  accusato  di 
ferHa  grave  con  arme  propria,  e  perciò  dì  mi- 
sfatto.Nelia  pubblica  discussione  Tarme  risultò 
impropria.  La  corte  suprema  deOn),  come  sopra 
abbiam  riferito,  pag.  205,  esser  questo  un  de- 
litto in  origine  e  non  un  misfatto,  e  non  aver 
cangiato,  né  aver  potuto  cangiar  natura  per  ef- 
fetto della  ginrisdizione.  Arresto  del  2  settem- 
bre 1835,  Longobardi  comm.,  Nicolini  m.  p. 

(6)  Arresti  del  21  agosto  e  16  dicembre  1833 
nelle  due  cause  di  omicidio  scusabile  a  carico 
di  Gennaro  Lepore  e  Pietro  rèrcillo,  Celenta- 
No  comm.,  Nicolini  m.  p. 

(7)  Art.  79  11.  pen.—Condannato  alcuno  per 
omicidio  scusabile  a  dae  anni  di  prigionia  ^  è 
condannato  per  delitto^  non  per  misfatto.  Quin- 
di non  è  recidivo  di  misfatto.  Arresto  dei  17 
marzo  1836,  nella  causa  di  Fiticenzo  Baiano^ 
Montone  comm.,  Nicolini  m«p.—- Sepoi  la  con- 
danna a  prigionia  non  nasce  dalla  natura  del 
fatto,  ma  da  poteri  del  giudìoe  ne'gindìzi  som* 
lìiari,  allora  ii  reato  è  sempre  misfatto;  la  mi- 
norazione della  pena  è  per  una  eccezione  alla 
regola  generale  de*misfatti,ed  il  caso  è  di  reci* 
diva  in  misfatto.  Arresto  del  20  giugno  1836, 
nella  causa  di  Niccola  dEboH.  Db  Luca  comm., 
Nicolini  m.  p.— V»  le  quist.  LXXVU,c  CI  delta 
parte  prima. 
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omici<!tf>,  la  provocftzione  sarebbe  dì  mi- 
sfalto  «  oen  di  delitto,  perchè  V  ùqo  e  Tal- 
tro  reato  sono  soggetti  per  conrvessHà  alla 
s^raD  corte  orimionle.  E  se  il  provocatore 
è  accusato  di  aver  ferito  gravemeni*^  con 
Hrme  propria  ,  e  in  conseguenza  qual  reo 
di  noìsfatto,  invano  la  discussione  pubblica 
mostrerebbe  che  né  la  ferita  fu  grave,  né 
r  isfrumento  feriiore  era  arme  propria:  egli 
sarebbero  vero,  condannato  all'esilio  cor- 
rezionale (4):  mìa  non  per  tanto  questo  suo 
i*eato  sarebbe  sempre  mis fatto,  che  giove- 
rebbe fuori  d'  ogni  usa  di  legge  a  chi  si 
vendicò  con  tanta  dismisura  (2)  :  conse- 
guenze strane,  frutto  ordinario  dello  svia- 
mento da'  principiì. 

46.  Per  le  quali  cose  non  pud  cader  dub- 
bio òhe  il  reato  del  quale  ci  occupiamo 
sia  delitto  e  non  mis fatto;  che  nel  5  apri- 
le 4837,  quando  ei  fu  giudicato,  non  si  fe- 
ce altro  che  drcbiararlo  tale,  quali  dodici 
anni  prima  era  stato  commesso;  e  che  Tac- 
cusa  ed  il  giudizio  contumaciale  i  quali  e- 
scindevano  la  scusa,  furono  concetti  e  a-e- 
denze  erronee^  liglie  d' ignoranza  di  fallo: 
errori  umani,  errori  che  nulla  tolgono  al- 
la virtù  del  giudice,  anzi  errori  che  dan- 
no a  questa  maggior  risalto,  perchè  ei  li 
ha  riparati;  ma  sempre  errori.  Sarebbe  ine- 
satto il  dire  ,  che  la  dichiarazione  termi- 
nativa del  fjiito  retroagisca  fino  al  tempo 
del  reato;  perchè  questa  dichiarazione  non 
è  pari  alle  leggi  nuove,  le  quali  trovano 
Indietro  che  il  fatto  stesso  definitivamente 
dichiaralo  sì  lardi.  Incomportabile  è  poi  il 
dire  che  il  misfatto  è  cangiato  in  delitto: 
se  ne  cangia  il  nome  ,  ma  il  fatto  è  qual 
è  ,  e  dichiarandosi  la  verità  del  fatto ,  si 
dichiara  nel  tempo  stesso  il  falso  errore  del 
nome  (3).  Dire  il  contrario  sarebbe  cerla- 
menle  quello  che  un  antico  legislatore  cbia 
mò  et  tìominum  et  rerum  foeda  confusio  (4). 

47.  Diì  ciò  nascono  da  se  slesse  impor- 
tanti conseguenze.  Ne  sceglieremo  tre  sole, 
ie  quali  riguardano  la  càusa  presente. 

48.  La  prima  è  relativa  air  azion  pe- 
nale eh*  è  data  ad  esercitare  al  pubblico 
ministero.  Cosa  è  mai  T  azion  penale  na- 
scente da  reato  ?  Quella  cui  dà  luogo  il  rea- 
to medesimo  secondo  la  sua  natura  (5).  Il 

(1)  Art.  561  11.  pen.— Art.  500  pr.  pen. 
i-2)  Art.  579  11.  pen. 

(5)  Berum  enim  vocabtila  immuiabilia  sunt. 
L.  4,  D..XXX,  4c/€^i>l. 
(4;  !..  5,  C.  V,  50,  de  legUima  ttUéla. 
(5)  Art.  t.  11.  di  pr.  pen. 


reato  soggetto  a  pene  criminali  dà  lodgo 
all'azione  nascente  da  misfatto:  It  reato'sog-' 
getto  a  pene  correzionaji  o  dì  polizia-,  dà 
sol  luogo  a  quella  che  nasce  aa  delitto  o 
contravvenzione.  Ma  la  sola  pena  definitiva 
determina  la  natura  vera  del  reato:nè  la  fk^u^ 
risdizione ,  né  il  procedimento,  fiè  il  fmlo 
del  giudice  può  cangiarla  (6).  Molto  meno 
può  cangiarla  il  fatto  del  ministero  pubbli- 
co, il  quale  non  è  che  una  delle  parti:  non 
debet  alteri  per  alterum  iniqua  conditio  in- 
ferri (7).Se  il  reato  fosse  stato  veduto  Un  dal 
principio  per  escusabile,  e  quindi  correzio- 
nAle,Vart.448  non  cangerebbe  la  natura  del- 
l'azione: il  ministero  pubblico  avrebbe  faKo 
uso  delle  forme  criminali,  ma  per  un'azione 
correzionale:  ninno  degli  cifrili  di  un'azio- 
ne per  deliuo  potea  negarsi  al  reo.  Se  il  mi- 
nistero pubblico  avesse  credulo  che  il  rea- 
to fosse  misfatto  per  le  apparenze  eh'  esso 
presentava  ,  sciolte  queste  ,  la  precedente 
Ignoranza  di  fatto  non  poteva  nuocere  al 
merito  vero  della  causa  :  regula  est,  fat^i 
ignorantiam  non  nocere  (8).  Sé  questa  non 
nuoce  air  ignorante  stesso,  sì. eh' egli  può 
rettificar  l' azione,  molto  meno  può  nuoce* 
re  air  altra  parte  che  non  può  mai  esser 
vittima  deir  altrui  ignoranza.  E  se  il  mi- 
nistero pubblico  fosse  stato  perseverante  fino 
alle  sue  ultime  conclusioni  in  sostenere  es- 
ser misfatto  il  reato  ,  la  gran-corte  ,  solo 
giudice  del  merito  dell'  azione,  nel  dichia- 
rarlo delitto,  gli  dice  implicitamf^nle  :  La 
tua  azione  non  era  che  coirezionale\  fu  un 
errore^  un*  ignoranza  di  fatto  il  motivo  cfte 
avviò  la  causa  per  un  piocedimento  d' aito 
criminale.  Tutte  le  conseguenze  legali  della 
verità  finalmente  scoperta,  o  sia  di  un'azio- 
ne per  delitto  ,  debbono  applicarsi  air  af- 
fare. 

49.  Di  falli  gli  art.  445,  449  e  456  pr. 
pen.  danno  la  facoltà  alla  gran-corte  di 
rettificare  V  azione  del  ministero  pubblico 
prima  della  discussione  pubblica  :  e  non 
SI  tosto  la  gran-corte  dichiara  delitto  ciò 
che  fu  dedotto  sotto  figura  di  misfatto,  il 
ministero  pubblico  dee  sottomettere  la  soa 
azione  a  decisione  sì  falla.  La  può  rettiti- 
care  il  proccurator  generale  medesimo  in 
forza  dell*  art.  276  dietro  la  pubblica  di- 
scussione. E  s' egli  no  1  fa ,  lo  può  fare 
la  gran-corte  ;  e  ciò  eh'  ella  proiuiQsia,  di- 

(6)  Art.  2  11.  pen.-^Art.  195, 197,200.  l.org, 

(7)  L.  74  de  reg,  iurh. 

(8)  L.  9,  D.  XXU,  6,  de  iwrti  tet  facti  igno- 
rafUia, 
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venia  ofìfi  iFerùi  legale  ;  e  T  axiooe  fiub-* 
ÌÀiòà  ,  1»  quale  è  bo  dritto  e  dod  qd  fot-* 
to  (1)  f  ne  prebde  easenaialfneDte  la  natu- 
ra e  ne  ba  fe  coBsegoente.  Son  cosecoD* 
iFaddkunrie  ,  reaio  oorrexionale  e  sue  eoo* 
segQeD2B  ^otne  dì  asiooe  per  reato  di  alto 
criioiuai^  L'^zion  penale  che  si  esercita 
dal  pUbUieo  aiÌDÌ5iero  ,  nasce  dal  reato, 
come  d^  saa  eausa  el]icienie  e  principale, 
e  non  il  reaia  nasce  dall'  azione  del  pub- 
blico ministero*  Cumprvìcipalis  causa  non 
aansisiU^  nec  ea  quidéta  quae  seqtiuntur  lo- 
cum  habentr  (2).  Cbe  sìa  duralo  sino  alla 
fine  il  procedimento  criminale  ,  nan^est  no" 
irnm,  ui  quae  semel  utiiiUr  conslUula  sunt^ 
dwrsntrlàet  iiU  casas  extiUrit  a  quo  ini- 
thtm  ciipet*e  non  pctutrunt  (3). 

20.  La  seconda  coDsej^uenza  ò  relativa 
Alla  preserìzioue.  Se  V  azione  penale  per 
ilt»littii  sì  prf8crive  in  due  anni  (4) ,  non 
iippeiia  die  dalla  discussione  pubblica  ri- 
sulla  il  reato  esser  deliuo  ,  e  più  di  due 
;iani  essere  trascorsi  in  silenzio  dairullimo 
dUo  di  procedura  tiuo  all'  accusa  di  mi- 
slaUo»  l'  azione  dee  dirsene  prescritta.  Il 
procedimento  criminal^  dopo  Toperata  pre- 
scrizione a  nulla  vale,  sì  perchè  torna  sem- 
pre in  campa  la  r«igiooe  cbe  un  tal  pro- 
cedimento per  r  ari.  500  nacque  da  un 
concetto  prematuro  ,  da  una  credenza  er- 
ronea ,  da,  una  igaoranta  di  fallo  che  non 
può  nuocere  ad  alcuno;  si  perchè  tanto  nel 
caso  dell'art.  ?Q0,  quirnio  in  quello  del- 
l'arU  148,  la  prescrizione  è  di  dritto  pub- 
blico ,  ed  opera  per  ministero  di  legge  , 
benché  non  opposta  dalle  parli  (5)  ;  e  sì 
perchè ,  anche  quando  sìa  opposta,  può  es- 
seme la  risoluzione  riserbata  al  tempo  del- 
ia decisione  nel  merito ,  senza  che  mai 
questi  atti  giudiziali  /celebrati  dopo  che 
quel  tempo  è  trascorso  ,  le  sieno  dMmpe- 
uimento  (6).  £  come  il  potrebbero,  se  essi 
Don  cangiano  la  natura  ingenita  del  fallo? 
Potrà  un'  eccezione  semplicemente  giuri- 
sdizionale produrre  tal  pregiudizio  all'ac- 
4;osalo,  che  per  via  d' induzioni  se  ne  trag- 
ga eccezione  ad  altra  regola  relativa  alla 
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(i)  /us  persequendi  in  tttdìcio,  last.  pr.  de 
aciiofdbusn 
(2)  L.  129  5  1 ,  de  reg.  iutis. 
(5)  L.  fi.'S  5  I ,  ite  reg.  iuris. 
(4}Ari.6Ì5pr.pen. 

(5)  Ciò  negli  affari  penali  a  differenza  degli 
affari  civili.— -V«gti  ^rvesli  della  «erte  suprema 
nel  Skq)p.  alla  coilez.  delle  II.  n.  86.  5  5,  n^  88 
S7.B.  89$3. 

(6)  Art.  283,  288  S  2  pr.  pen. 


preseriziooe  ,  regola  scrìtta  senza  ecceziV 
ne?  Gli  art.  448  e  300  sono  essi  stessi 
eccezioni  ad  una  regola  di  compelenza,  oè 
vi  è  fatta  menzione  espressa  di  presortzio** 
ne  ,  e  peréìò  a  questa  non  pòssunl  in  «r- 
gumentum  irahi.  Il  lempo  occupalo  in  in- 
dagini ed  in  altri  ètti  col  rito  criminale, 
matura  le  cose,  e  i>e  scuopre  il  vero,  non 
fa  il  ffUio  diverso  da  quello  che  fu  vera- 
mente (7).  AblNdm  veduto  sopra,  che  un 
reato,  benché  accusato  «come  misfRlto ,  se 
risulta  dalla  discussione  esser  deliuo,  non 
entra  fra  i  reati  che  sono  base  della  l'eci- 
di va  in  misfatto.  Dunque  nemmeno  entra 
fra  quelli  i  quali  per  la  prescrizione  deb"- 
bone  aspettare  il  tempo  lungo  di  dieci  o 
trent'  anni  stanziato  per  ì  misfatti.  Anzi  è 
da  osservare  che  l' azione  per  quei  misfatti 
i  quali  portano  al  ler/.o  grado  di  ferri  o  a 
pena  maggiore,  si  prescrive  in  venti  anni, 
mentre  V  azione  per  quelli  i  quali  portano 
a  pene  minori  si  prescrive  in  dieci.  Se  fos- 
se vero  che  1'  accusa  del  pubblico  ministe- 
ro, benché  erronea ,  regolasse  la  prescri- 
zione, invano  il  reo  sarebbe  giudicato  de- 
gno di  sola  rilegazione,  quante  volte  il  mi- 
nistero pubblico  lo  avesse  accusato  di  mi- 
sfatto 0  capitale  e  degno  aimeoo  del  terzo 
grado  di  ferri:  egli  sempre ,  contro  la  ve» 
riià,  contro  la  giustizia,  contro  la  natura  del 
fatto,  dovrebbe  aspeiUire  i  venti  anni, 

21.  La  terza  conseguenza  è  relativa  al- 
l' applicazione  delle  amnietie  correzionali, 
pubblicala  dal  uoslro  clementissimo  Prirci- 
PB  dali850  in  poi.Ma  qui  dee  distinguersi 
il  caso deirart.148  dal  caso  detl'arl.SOO.Nel 
Cfiso  dell!  arl<300t  quando  cioè  Hno  alla  di- 
scussione pubblica  il  reato  si  è  presentato 
in  figura  di  misfatto,  la  risoluzione  dell'ec- 
cezione che  perirne  l' azione  per  misfatto,  e 
perciò  la  risoluzione  della  eccezione  d'am- 
nistia è  naturalmente  riserbata  al  tempo  ia 
cui  la  gran  corte  si  riunirà  nella  camera 
del  consiglio  per  pronunziare  deiìnilivamen- 
te  sulla  causa  principale  (8).  Per  lo  che 
se  allora  ciò  che  si  era  prima  credulo  mi» 
sfatto  risulti  esser  delitto,  V  azione  dee  di- 
chiararsi abolita  :  V  errore  del  ministero 
pubblico  0  della  granacene  non  può  toglie- 
re al  reo  il  beneiizio  dell'  amnistia  (9). 


(7)  Non  iamen  irriiwn 
Qtwdcumqtte  retro  est  cfficiet;  neqne 
Diffingel  infeclumgue  reddet 
Quod  fugiens  semel  bara  veocit» 

HoR.  Od.  Ili,  29. 

(8)  Art.  256,  283,  288  $  2,  pr.  pen. 

(9)  Francesco  Gì ffoni  aicusato  di  oii>'cìdio  ri- 
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^08  QUISTIOWl 

22.  NoD  COSI  avviene  quando  la  giorU 
sclìzione  critiiinnle  per  reali  correzionali  i 

•t.  148.  Perciocché  delle  qoat- 

correzionali,  del  20  dicembre 
dicem.  4852  «  dèi  46  geno. 

6  gennaio  1837,  la  prima  non 
azione  penale,  ma  solamenle 

ena  correzionale  a  coloro  che 
b\  irova^^anò  allora  aUualmente  a  subirla'^ 
le  allre  ire  in  abolire  1'  azion  penale  per 
delilli  rispeUivaoienle  anleriori  a  quesli 
f/eali  decreli ,  n'  escluse  Domitialamenle  « 
reali  giudicabili  dalle  gran-corti  criminali 
in  vigor  deW  art.  '148'pr.  pen.  (l)..Or  il 
caso  di  cui  ci  occupiamo  era  giudicabile 
dalla  gran-corle  criminale  in  vigore  del- 
Tari.  148  pr.  pen.  Dunque  T astone  pe- 
nale per  delitto  non  può  dirsene  abolita. 
Né  CIÒ  imporla  la  strana  roelamorfosi  di 
delitto  in  misfatto  in  forxa  d'  una  grazia; 
effetto  troppo  disforme  dalHi  sua  causa,  non 
che  contrario  all'ari.  2  II.  pen.  :  il  reato 
soggetto  a  pene  correzionali  chiamasi  delU' 
to\  Il  fatto  principale,  o  sia  il  fatto  mate- 
riale conterrebbe  un  misfatto^  se  non  fosse 
scusabile  :  scusalo  tino  alla  pena  corre/.io- 
naie,  è  per  sua  inlrinseca  natura  delitto. 
E  cosi ,  potendo  uscire  dalla  discussione 
pubblica  a  delitto  o  a  misfailo^  V  art.  i48 
Jo  ritiene  nelle  mani  della  giurisdizione  più 
forte.  Ora  per  lutto  ciò  clie  V  art.  148  ri- 
tiene nella  giurisdizione  più  forie,  gì'  in- 
dulti'non  vogliono  abolita  razione,  quan- 
dunque con  la  deiinitiva  id  quod  fieri  na- 
tura rerum  ipsa  cogebatj  reus  comequulus 
est.  (2),  ha  conseguilo  cioè  la  dichiarazio- 
ne, che  l' azione  non  era  in  verilà  che  cor- 
rezionale (3). 

23.  Non  è  così  per  la  condonazione  della 
l^cna  correzionale.  Imperocché  delle  qual- 
u*o  summentovate  indulgenze ,  la  prima 
condonò  le  pene  correzionali  a  coloro  che  si 
trovavano  attualmente  a  subirla.  Non  entra 
dunque  in  questa  indulgenza  il  ricorrenle, 

4salt6  dalla  discussione  pubblica  colpevole  sola- 
mente di  percosse  punibili  di  pena  oorreuona- 
le.  Non  dovendo  dunque  in  forza  dell'art.  389, 
11.  pen.  esser  egli  punito  che  correzionalmente, 
il  suo  reato, creduto  fino  allora  misfatto^sì  sco- 
perse delUio,  e  dovea  dirsene  abolita  l'azione 
per  effetto  della  reale  indulgenza  del  16  genn. 
1836.  Così  decise  la  corte  suprema  con  arresto 
del  26sett.  1836,Franori  comm.,  Nicolini  m.  p. 

(1)  Parole  dell'art.  2  del  real  decreto  16  gen- 
naio 1836. 

(2)  Gfc.  de  rep.  edente  Maio,  II,  35. 

(3)  Ari.  635,  J  2,  pr.  pen,  * 


DI  DUifTO 

che  nel  di  20  dicembre  1830  non  era  an- 
cora giudicato.  Le  due  ultime  condonano 
le  pene  correzionali  diventale  ewùtine  air 
r  epoca  de'  reali  decreti  ;  ed  U  ricorrente 
nemmeno  si  trovava  essere  stato  giudicato 
nel  di  26  gennaio  1SS6  ,  non  che  nel  dì 
46  gennaio  1837  (4%  11  real  decrelo  però 
del  1  diceoibre  4832  é  più  ampio:  ivi  è 
dello  che  ]e  pene  correzionali  profferite  per 
reati  anteriori  al  decreto  sono  condonate t 
Il  participio  profferite  non  ha  tempo:  ia- 
dica  le  pene  pronerite  tanto  prima,  qnaoto 
dopo  del  real  decrelo  ;  e  cosi  è  stalo  oo- 
stanlemenlo  inlerpelrato  senza  che  alcuna 
osservazione  in  contrario  si  fosse  fatta  dal 
ministero  di  grazia  e  giustizia  (5}. 
.  24.  Or  è  chiaro  che  ad  un. reato  anterio- 
re a  tutte  quesle  reali  indulgenze  non  do- 
veva applicarsi  per  la  condonazione  della 
pena,  che  V  indulgenza  più  eslesa  e  più  mi- 
te (6;.  La  c^ran^corte  vi  si  è  uniformata  osni- 
lamenic,  perchè  lauto  per  la  presoriziene, 
quanto  per  V  indulto  ha  dichiarato  non  es- 
servi luogo  ad  esecuzione  di  pena. 

25.  Per  le  quali  cose,  da  qualunque  lato 
io  guardi  la  causa,  nou  vi  trovo  le  viola- 
zioni di  legge  delle  quali  il.  procurator  ge- 
nerale si  duole»  Domando  il  rigettament^» 
del  ricorso  (7). 


(4)  Arresto  del  2t  die.  1836«  nella  causa  di 
Antonio  di  Ponte^  De  Luca  comm.,  Nicolini  m. 
p.^  Arresto  del  30  genn.  1837,  nella  causa  di 
Diodato  Galhtcci^  Montone  comm.,  Nicolini  m. 
p.—  V.  in  questa  parte  II  n.  V.  p.  172. 

(5)  Arresti  del  1  di  luglio  1833  e  del  25  giu- 
gno 1834  nelle  due  cause  di  Lfuigi  di  Sevo  ,  e 
Maddalena  Fervazzano,  Camerano  comm. ,  Ni- 
colini m.  p.'-  Arresti  del  29  settembre  e  del  26 
nov.  1834  nelle  due  cause  di  Marzio  di  Bene- 
detto e  Giuseppe Cardclliiìi^FRAticm  comm., Ni- 
colini m.  p.-^  Arresti  del  26  giugno,  e  del  2  set- 
tembre 1833  nelle  due  cause  dolio  stesso  Mar- 
zio di  Benedetto  per  la  seconda  volta,  e  di  Pie- 
tro Carrara.  Longobardi  comm.,  NicoLtNim.p. 
—Arresti  del  20  agosto  1834  e  del  21  settem- 
bre 1835  nella  causa  due  volte  trattata  di  orni* 
cidio  j  eloGasbar- 
ri,  M(  —  In  tutte 
queste  labilito,che 
1  indù  ona  le  pene 
correa  o  se  questi 
fosser  se  il  doves- 
sero e 

(6) 

(7)  igostol837. 

— I  pi       .  _  _  ^  onchiustone 

sono  stati  sempre  costanti,nè'solamente  per  Vap- 
plicaxìone  delle  reali  indidgenze^ma  anche  del- 
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Della  età  minore.  —  Ari.  64  ,  65  ,  66  II. 
peli.  Spese  rtel  giudizio.  —  Ari.  47  e  51 
H*.  peti.,  Arr.  'J96  pr.  pen. 
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aoor  nove,  doiinore  di  «imi  quattordicii À 
stato  dichiaralo  autore  di  percosse  lievi.  Ma 
la  gran-corte  si  è  convinta  aver  e^li  agito 
9€nza  diicemifnenia.  Lo  ha  dichiarato  per- 
ciò esente  di  peruty  ed  ha  ordinato  ch'ei  fosse 
eoosegoalo  al  padre,  perchè  lo  rinchitidesse 
io  Qo  pubblico  slabilimeoio:  oltre  a  ciò  lo 
ha  condannalo  alle  spese  del  giudizio.  Il 
ricorso  suo  e.  del  padre  mi  obbliga  a  dir 

3oalche  cosa  intorno  agli  art.  64  e  seguenti 
elle  11.  pen.  relativi  air  età  minore  de'rei. 
Ne  ragionerò  alquanto  diffusamente  ,  per 
dar  compimento  ad  una  teoria,  i  cui  priu- 
cipii  sono  stati  altre  volte  fissati  dalla  corta 
su  prema.  (2). 

2.  io  un  regno  ove  ne'  fanciulli  sono 
stati  sempre  sì  frequenti  e  si  nobili  gli  e- 
sempi  d*  intelligenza  prematura  (3),  ed  in 
questa  oiuà  spetialmente ,  ove  i  fanciulli, 
non  sono  ne'  palagi  e  nelle  case  di  eduoa- 
zione,  ma  ne*  poveri  alberghi  e  sulle  piaz- 
ze e  per  le  strade  spiegano  tanta  vivacità 
d' ingegno  e  finezza  di  astuzia  (4) ,  non  è 
maraviglia,  ^e  (ino  ai  di  nostri  sieosi  osti- 
nati  alcuni  a  sostenere  che  V  imputabilità 
delle  azioni  nei  fanciulli,  debba  dipendere 
dò  un  esame  individuale,  più  che  da  re- 
gole generali  (5).  L' antichità  ebbe  anche 
essa  partigiani  caldissimi  di  questa  opinio- 
ne, iìno  a  far  rammentare. da  Giustiniano, 


Sigi^ori  (1),  un  giovanetto,  maggiore  di 

le  remissioni  delle  parti  private.  DI  fatti  venne 
al  pari  di  questo  Tronfio^  accasato  di  ferita  con 
storpio ^^od^ino  Sommella^e  perciò  la  prima  fi- 
gara  del  reato  era  di  mi* fallo.  La  competenza 
damfoe  fu  della  gran-corte  criminale,  e  crìmi- 
naie  il  procedimento:  la  remissione  dell'  offeso 
rimase  inefficace  fino  a  tanto  che  il  fatto  non  ven- 
ne defioitivameote  estimato.La  pubblica  discus- 
sione però  scnoperse  meglio  la  causale  del  rea- 
to «  e  onesto  fu  dichiarato  escasabile.  La  gran- 
corte  allora  veggendolo  non  più  misfatto^  ma  de- 
Utto^  dichiarò  che  fin  dalla  presentazione  della 
remissione  dell'ofleso,  non  avrebbe  potuto  eser- 
cHarsI  Tazione  penale;  e  per  onesta  eccezion  pe- 
reatofia,  risolata  còsi  nella  declsion  definitiva, 
liberò  l'accusalo.  Ricorso  dal  ministero  pubbli- 
co, n  ricorso  venne  rigettato.  Arresto  del  i  gin- 
fpo  1827  solle  conclusioni  uniformi  dellattuale 
vice -presidente  Cblent  ANO,  ch'era  allora  avvoca- 
to onerale. 

(l)  Concl.nella  causa  di  Frane.  Otsaniello^'31 
o(t.  1856,  D'Adoibco  comm.  Micolim  m.  p. 
VoU  I- 


(2)  V.  la  conci.,  parte  I,  n.XU  pag.SS  e  segg. 
e  gli  arresti  che  vi  sono  citati. 

(3)  Basterebbe  citare  i  tre  fanciulli  siciliani 
Francesco  Zuccaro,  Giuseppe  I^gHsi,  Vito  Man- 
giofnele,  i  quali  hanno  fatto  in  questi  anni  ma- 
ravigliar l'Europa  per  la  facilità  di  sciogliere  i 
più  ardui  quesiti  di  aritmetica,  per  sola  forza  di 
naturale  intendimento,  senza  avere  enidimento 
alcuno  di  questa  né  di  altra  scienza. Dal  Fasto  e 
da  /^anctano,nobile  città  del  l'Abruzzo  citeriore, 
ci  son  venuti  fanciulli  maravigliosi  per  estempo- 
ranea poesia,  rinnovando  all'età  nostra  gli  esem- 
pii di  quel  Lucio  Valerio  Prudente^  che  sotto 
l'impero  di  TRAUfro,  fu,  benché  fanciullo,  in  un 
aringo  letterario  ingenii  clarilate  ^coronalus  om" 
nibus  sentenliis  iudicum,  come  si  legge  ancora 
nella  iscrizione  appiè  della  statua  erettagli  per 
decreto  della  sopra  lodata  città  del  Vasto  sua 
patria. 

(4)  Molti  e  curiosi  esempi  ne  ha  raccolti  il  no- 
stro chiariss.  can.  D.Andrea  Iorio  nella  sua  Mi- 
mica  degli  antichi  investigata  nel  gestire  napo* 
Ulano:  opera  la  di  cui  novità  e  filosofia  mostra 
In  Ini  ben  altro  che  an  semplice  antiquario  ed 
arche<»logo:  ntores  hominum  mullomm  vidit  et 
urbes. 

(5)  V.  l'esempio  da  noi  rammentato  nella  d. 
conci.  XI  della  prima  parte,  alla  nou,  pag.86. 
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óbe  alcuni  4ì  tsu  per  clibrìr«  pubere  un 
giovloetto,  esigevano  à  spese  del  coslome 
ÌDddgazioni  iuoneste  nel  corpo  (4)\  Cerio 
è  ^fae  Cassio  LonginK),  tino  dai  tempi  di 
Claudio  ,  es6  habitu  corporis  ceitimandam 
esse  ftiberioiem   arbitrobaLwr.  Ma  fkoQ  ia^ 
tese    già  dire  ^  che  si    dovesse  discende- 
re fioo  a  quella  ohe  GltsriNuifo  cbiama 
indetoram  observalionem  (2)  ;   ed  Eimnec- 
€10  (3) ,  dimostra  esser  questa  indecenza 
contraria  ad  espresse  disposizioni  della  leg- 
ge Papia*Pojppea;  secondo  la  testimonianza 
di  IhoifE^  Elia  dunque  non  poteva  essere 
autorizzaia  da  Gis&lo,  il  quale  non  parlò 
che  di  oneste  individuali  indagini.  In  con- 
trarlo  Pkccolo  fissò  per  regola  la  prestin- 
zrone  generale  della  intelligenza  umana  da- 
gli ai] ni,  senza  alcuna  inspezione  del  cor- 
po ;  ed  EiNNBCGio  stesso  soggiunge,  che  il 
foro  ondeggiò  per  qualche  secolo  ira  le  due 
opinioni,  e  riferisee  quella  di  Pbisco  Gia- 
TOLENO,  giureconsulto  che  fiori  ai  tempi  di 
Antonino  Pio  (4),  e  che  volea  V  uno  e  l'al- 
tro, haòittim  corporis  sciUcet ,  et  numerum 
annarum  (5).  Or  io  che  ho  veduto  alcuni 
instrottorl  di  processi  criminali,  in  reati  i 
quali  attaccano  la  pudicizia,  correr  di  lan- 
ciò,  e  senza  autorità  di  legge,  e  spesso  sen- 
za bisogno,  a  quelle  disoneste  indagazioni 
ed  indecore  osservazioni  di  Giustiniano, 
ben  sono  persuaso  che  ne'  secoli  di  tanto 
scadimento  del  costume  pubblico,  quanto 
ve  ne  fu  dagli  Aktonini  a  lui.  queste  fos- 
sero diventate  di  comune  pratica  nel  foro. 
Parrai  dunque    non   meritata    l' accusa  di 
ignoranza  che  Ubero  (6),Bynkershoeck(7), 
Bevarw)  (S),  ElNNiccio  stesso  (9),  ed  al- 
tri fanno  a  Giustiniano,  quasi  che  avesse 


(1)  L%  alt.  C.  V,  60,  quando  tulcres  e^se  de-^ 
sinwat, 

(2)  D.  ÌZ^quanto  tut.esse  (ie^ .— Bynkebsqobk 
ci  avverte  che  per  abito  del  corpo  intese  Cassio 
de  extema  corporis  specie^  de  ge^iculatiom, 
vuitu,  barba^  non  de  inspecta  pube  et  lanugine 
p  ima,  Observ.  Ili,  24. 

(3)  jéntiquit.rom.  lib.I,tlt.  22,  quibus  modis 
tutela  finUur, 

(4)  Siugolare  è  che  costui  dava  segni  non  in- 
frequei»U  di  inferma  mente  ;  at  mentis  tevitns 
auotoritatem  in  iurLsprudentia  non  inminuit  Gra- 
viNA  Originarne  lib.  i,  e.  85. 

(ìi)  Ulp.  fragm,  XL  28. 
(6;  Digress.  Ili,  14. 

(7)  D.  Observ.  Ili,  24. 

(8)  Varior.  III.  tO. 

{9J  D.  lib.  l.  lit.  22,  delle  antichità  Ulustra- 
tnci  della  giurisprudenza- 


DIDJUfTÓ 

pugnato  con  le  larve^  abolendo  un  rito  cba 
a  niun  de'  Romani  mai  venne  in  mente. 
S'  egli  tronca  (  resecantss)  e  toglie  di  c^eai- 
zo  ogni  osservazione  iodecora  ,  e  dà  per 
regola  generale  un  termine  fisso  .per  Uiui 
air  infanzia  ed  alla  pubertà,  indagatione 
corporis  inhonesta  cessante^  si  vede  chiaro 
eh'  eì  non  paria  di  una  legge  chimerica, 
ma  bensì  di  una  pratica  in  vigore  ai  suol 
tempi,  e  vuol  ohe  ella  ceda  ali  imperodeUa 
morale  pubblica  e  della  ragione. 

3.  Così  da  ciò  che  più  di  frequentò  av- 
vieae  fu  stabilito  per  lutti  un  punto  fisso 
agii  anni  delPinfanzia  edella  pubertà^  adot- 
tando la  medica  divisione  de'periodi  clima,- 
lerici  di  sette  in  sette  anni.  Ma  il  perìo- 
do climaterico  dell*  infanzia ,  utile  per  l» 
medicina  e  per  la  fisiologia^  si  è  owervato 
poco  utile  per  la  legislazione,  la  quale  non 
trova  in  esso  forze  ancor  idonee  al  reai#/ 
sia  che  questo  si  consideri  commesso  con 
violenza,  sia  con  astuzia.  Quindi  si  è  ri- 
conosciuto il  bisogno  di  estendere  il  pe- 
riodo deir  infanzia  oltre  i  suoi  KsioIoi;ici. 
limiti  (10).  La  legisbzione  nostra  fissa  que- 
sto periodo  à'  novi  anni  :  i  fanciulli  mi- 
nori di  anni  nove  sono  esenti  da  cani  ve-> 
na  {U).  ^     ^ 

4.  Il  cemento  migliore  che  possa  farsi 
di  questa  disposizione  legislativa^  sta  nel 
rilevare  le  differenze  della  nostra  legisla- 
zione  attuale  con  la  giustinianea  ,  con  la 
nostra  antica  municipale,  e  con  la  francese. 

5.  Considerandola  soUo  il  primo  rapporto, 
due  scuole  principali  differenze  tra  la  leg- 
ge nostra  aUuale  e  Io  giustioiaaeai  V  uòa 
nella  estensione  del  periodo  degli  anni, 
r  altra  nel  principio  di  presunzione.  —  lo- 


_  principio  dì  presunzione-  —  «**- 
torno  air  estensione  del  periodo  degli  anni,, 
la  legge  giustinianea  chiudeva  a'  «ette  r  ia^ 
fanzia,  sino  a  permettere  gli  sponsali  do- 
po di  questo  primo  stadio  della  vita,  men- 
tre il  matrimonio  solenne  non  si  permet- 
teva a' maschi  che  a  quattordici  (i2).  Al- 
l'incontro  anche  gli  appena  usciti  d«ir  In- 
fanzia, cioè  i  fanciulli  fino  alla  mela  del- 
r  undecime  anno  erano  dichiarati  incapaci 
di  dolo  ;  mentre  i  prossimi  alla  pu|)erià, 
dagli  undici  e  mezzo  a*  quattordici,  erano 
dichiarati  capaci  à'  imputazione  e  nel  furto 
e  nel  danno  per  ingiuria  (43)*  La  legge  no* 

(IO)  Carmignani,  IW/a  delle  leggi  della  si- 
carezza  sociiUe.  lib.  2,  cap.  9.  S  i 
(U)  Art.  64  11.  peti. 

(12;  L.  IO.  D.  X\III,  I,  de  .^nsalibwi. 
(i3)  L.Ul,  de  r^g.  *um.-JNcÌla  nostra  con- 
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Èira  f^còòHciatjjteàld  tempo,  et  lo  fissa  per 
foCtt  a  Dove  dntri,  Kno  a'  qaatì,  qualunque 
esMf  possa  la  ptuova  ,  niuno  può  venir 
sòHepcntto  a  giadhiò  penale.  t>a  nov^  poi 
a' quallordtei  presame  ne*  grovaoeid  nnan- 
care  il  necfessario  discernimento,  nw  nelle 
cose  penala  é\  fatta  presunzione  può  essere 
ne)t' indlTÌduo  e  per  il  tal  re^to  in  parti- 
colare distrùtta  da  pruova  contraria. 

6.  Intorno  poi  al  principio  di  presan/Jo- 
ne,  la  legge  romana  presume  gV  infanti  ed 
't  prossimi  air  infanzia  si  privi  d' intelli^ 
geoza,  che  sotto  questo  rapporto  li  fa  quasi 
pari  a'  furiosi.  L' infante,  ella  dice,  ed  ik 
prossimo  alP  infanzia  non  dista  dal  furio- 
so ;  qtxia  huhismodi  aelaiis  pupitti  nullum 
habefd  inteilectum  fi).  Questo  principio  di 
presunzione  ò  troppo  contrario  al  fatto  ed 
alla  natura:  tin  fanciullo  di  questa  età  par- 
ta e  ragiona  ;  dunque  ha  intelligenza.  In- 
fans  è  da  fari,  voce  che  indica  non  già  il 
ivariar  comune,  ma  il  parlar  solenne,  ca- 
pace Sì  produrre  obbligazione  (2).  Presu- 
mer dùnque  eh*  essi  non  hanno  intelletto 
al  pari  de'furiosi,  par  troppo.  La  presun- 
zione della  nòstra  legge  attuale  è  più  con-, 
veniente  alla  natura  ed  al  vero.  Ne'furìo- 
8Ì  sr  esige  la  pruova  speciale. 

Ch'anm perduto  7  ben  dello  'ntelktto  (3); 
e  per  essi  non  esiste  reato  (4).  Per  i  fao- 
ctolli  minori  di  nove  anni  è  presunzione 
stobilHa  da  legge  speciale,  eh  essi  abbia- 
ne agito  àenza  discerniment'O  ;  presunzione 
che  dilspensa  da  qualunque  pruova  parti- 
colare, e  contro  la  quale  non  è  ammessa 
pruova  contrària  :  quindi  la  legge  non  dice 
olle  per  essi  non  esiste  reato^  ma  li  dichia- 
ra eséfUti  di  pena.  La  presunzione  poi  che 
dejijfi  anni  nove  a' quattordici  essi  anche 
agrséoDo  senta  discernimento ,  è  del  pari 
presunzion  legafle,  ma  ammette  pruova  con- 

tlusione  XI  deWa  prima  parie  i  6^  nota  8.  pag. 
87,  abbiame  dimostrato  che  il  prossimo  alla  io- 
faozia  era  chi  non  ancora  è  gìaoto  alla  metà  del 
secondo  settennio  ,  meotte  chi  Vaveva  oltrepas- 
sato era  prossftao  alla  pubertà.  -^  V.  Huberum, 
praùti  leei,  iwHs  off),  lib.  !«  tit.Si  de  etatu  hom, 

(1)  Inst.  Ili,  20,S  10  deiftui.  itiputationibus. 

(2)  Quindi  UiiPiibMO  ooq  molta  proprietà  t  prò 
Mg  qui  fari  nonpotsuni^  (il  che  diaotA,  non  £là 
che  aoo  posson  parlare  4  ma.che  non  haoao  fa- 
coltà di  profferire  parole  solenni  )Jpfi  tutores 
iudicium  stuoipiafU,  L.  1,  5  3,  !)♦  5LXVI,  7,  de 
admin.  et  per.  iutorvm. 

(3)  Daittb*  fnf.  Ilt^  18, 

(4)  Ari*  »1 11.  ptOé 


trarla  nef  fatto  speciale  ,    e  relatSvamaiite 
ali-  Individuo  che  lo  ha  oommesae  (&)• 

7.  La  differenza  tra  la  l^ge  nosira  at- 
tuale, e  Taetica  nostra  legislazione  m«QÌ^ 
cipale  scritta ,  è  che  questa  era  niìi  cas- 
siana^  che procvleiana,  Imperoochò  le  ooa- 
stiluzioni  redericiane,  e  più  le  vìoeregoaK, 
desideravano  che  per  ciascun  delinquente 
si  elevasse  la  special  quistione,  se  costui 
avesse  delinquito  ex  anrma:  al  cba  i  no- 
stri magiistrati,  i  quali  solevan  sempre  an- 
tivenire con  la  buona  giurisprudenza  il 
tardo  provvedimento  di  quei  legislatori , 
avendo  cominciato  a  stabilir  la  measiiqa 
di  PftocoLO,  che  la  sola  minor-età  bastasse 
per  la  presunzione  di  essersi  agito,  se  non 
senisa  discernimento,  almeno  con  disoerai- 
mento  non  integro ,  ne  furono  fortemente 
ripresi  negli  ultimi  giorni  del  breve  e  non 
felice  governo  dello  spagnuolo  D.  Giovan- 
ni Manriquez  de  Lara.  Costui  fé  lor  sen- 
tire che  oiuna  necessità  di  legge  impone- 
va al  magistrato  di  punire  più  mitemente 
i  minori:  ben  doveva  ei  ferirli  della  pena 
ordinaria,  quando  ciò  esigessero  Tatrocità 
dell'azione,  la  malizia  dei  reo,  la  reitera- 
zioD  de'  reali ,  e  le  altre  ciroostanee  della 
persona  e  del  fatto  (6).  Né  poi  D*  Para  fan 
Cu  più  dolce.  Egli  nel  dì  2  di  settembre 
i5o9  pubblicò  due  prammatiche  ,  V  una 
particolare  a' zingari,  Faltra  generale,  con 
le  quali  puniva  i  ladroncelli ,  minori  di 
dodici  anni  .  la  prima  volta  di  frusta ,  le 
seconda  di  frusta  e  uroncamento  di  entram- 
be le  orecchie,  la  terza  di  morte,  toglien- 
do a'  magistrati  qudrarbitrio,  che  Ùanri- 
qUez  avea  lor  lasciato  In  parte  nella  qui- 
stione  del  discernimento  (J).  Fortunata- 
mente queste  leggi,  non  so  se  più  ineon- 
siderate  o  feroci,  si  pubblicavano  e  non  ai 
eseguivano.  Quei  viceré  erano  intesi  prio- 
cipalmenie.  e  spesso  unicamente  a  trarre 
nomini  e  canati  dal  regno  (8);  ed  i  nostri 
magistrati,  forti  della  L  perspieiendum  D. 
de  poenis  (9j,  continuarono  a  far  oso  dal 

(5)  La  prima  sarebbe,  secondo  atcdtii  dotto^ 
ri,  presunzione  iurié  et  de  iwés  la  qdale  noii 
ammette  pruom  alouna  in  oodtrai^o  y.  la  qn^ 
sto  parte  il  n.  VII,  $  4  e  S,  pàg.  178* 

(6)  Pragm.  i«  de  minorihusi  del  26  ottobre 
IS58. 

(7) Pragm. %  de  furtls^  elide Siingaris,  Mté 
Egyptiie. 

(8)  V.  Galiani ,  prefaalone  al  Dialetto  Wapo- 
titano. 

(9)  V.  nella  pr^ma  parte  la  nostra  cen^.  3t 
$4,pa|,804    ^ 
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'  loro  arbiirio  pradfeole ,  secondo  i  dettali 
dotta  oooscienza  e  della  ragione.  Beccaria 
dicea  bene,  quando  declamava  contro  l'ar 
Jbìtrio'.deì  giudici.  Ma  supponeva  una  le- 
gislazione perfetta.   Quando  però  le  leggi 
erano  cattive  e  contraddiitorie,  questo  era 
l'unico  rimedio  che  la  Provvideuza  lascia 
va  a'  nostri  maggiori  per  ridurle  con   la 
giurisprudenza  air  equità  ed  alla  giustizia. 
8^  Or  se  vi  è  ancora,  chi  sospira  dietro 
le  nostre  leggi  vicere^nali ,   giusto  è  che 
sappia,  obe  ciòcbe  i  giureconsulti  del  me- 
dio evo  con  frase  barbarica  chiamavano 
f  praesumliones  iuris  et  de  tV€,  le  leggi  nuo- 
•  ve  chiamano  presunzioni  legali  attribuite 
,  ad  alcuni  atti  e  ad  alcuni  fatti  con  deter- 
.  DHUaa^ione  speciale,  che  dispensa  da  qua- 
lunque pruova  chi  li  produce,  nò  ammet- 
tono pruova  contraria  in  giudizio.  Tale  è 
quella  che  dichiara  i  tigli  conceputi  du 
rante  il  matrimonio  aver  per  padre  il  ma 
riito;  tale  è  quella  che  ad  un  termine  de- 
finito di  annidi  possesso  attribuisce  il  con- 
.sentimento  degrimeressati  per  la  piena  pro- 
prietà ;  presunzioni  sulle  quali  è  foudata 
ogni  domestica  e  civile  sicurezza:  dubitar- 
ne e  ammettere  pruova  in  contrario,  con- 
.  vellerebbe  le  fondamenta  delTordine  pub- 
blico (1).  Di  questo  genere  è  pur  quella 
della  mancanza  di  maturità  di  ragione  nei 
minori,  per  cui  son  dichiarali  incapaci  di 
contrattare*  Ma  il  carattere  individuale,  il 
clima,  Teducazione,  rendono  ineguale  ne- 
gli nomini  lo  sviluppamento  delle  facoltà 
intellettuali,  né  sempre  alla  stessa  ora  giun- 
ge in  ciascuno  quel  grado  di  prudenza  si 
Decessario  per  non  contrarre  impegni  sen- 
za temerità.  Mal  però  poteasi  senza  gravi 
inconvenienti  lasciarne  indecisa   Li  deter 
.minazione  sopra  ciascun  individuo,  ed  ab 
bandonarla  alla  decisione  arbitraria  de'giu- 
dioi.  Conveniva  dunque  fissar  quest'età  uni 
formemente  per  tutti  gli  uomini.  Si  è  os- 
servato ex  eo  quod  ut  plurimum  fit  (2)  che 
a  ventun'anni  l'uomo  è  già  maturo  a  segno 
da  ben  provvedere  alle  sue  cose;  ed  il  le- 
gislatore Il/per  praesumto  ei  tamquam  sili 
camperlo  siatuens  (3),  ha  pronunziato  che 
i  minori  di  ventun  anni  sono  da  so  soli  in- 
capaci a  contrattare  (4).  Si  potrebbe  forse 
•oBtenere  che  questa  presunzione  nel  tale 


(f  )  Art.  1504  a  1306  11.  ce.  -^  V.  Tocjluek, 
)tb4  5.  ttt.  5,  ses»  5,  5  I. 
(2)  L.  3,  D.  1,  3  delegibui* 
(f)  Favole  di  Alguto* 
(4^  Alt,  1070  Ih  cci 


individuo  è  contraria  alla  naaìià;  che  éé*^ 
stui  h  stalo  un  essere  privilegiato  dalla  na- 
tura ,  la  cui  iulelligenza  si  è  pienamente 
sviluppala  innanzi  agli  anni;  ch'egli  è  au- 
tore di  vaghe  piUure  e  di  bellissimi  dise- 
gni d'architettura,  come  fu  il  nostro  Lu€a 
Giordano  ed  il  nostro  BERmiii  a  dodici 
anni,  o  di  un'opera  profonda  sulle  moneta, 
come  fu  il  nostro  Galiani  a  venti.  Ma  in- 
gegni sì  straordinarii  npn  possono  per  una 
rara  eccezione  far  preporre  il  giudizio  dei 
tribunali  a  quf^llo  dell^  legge.  Qt4od  enim 
seniel  aul  bis  existU ,  praelereurU  le§isla- 
tores  ('5j. 

9.  Non  pertanto  sarebbe  risìbile  prolun- 
gare lino  air  età  maggiore  necessaria  per 
le  obbligazioni  civili ,  la  forza  della  pre- 
sunzione per  l'imputabilità  pegli  affari  |>e- 
nali.  Per  divino  consiglio  la  conoscenza  del 
bene  e  del  male  si  sviluppa  neiruomo  as- 
sai prima  eh'  egli  acquisti  la  capacità  di 
ben  regolare  i  suoi  affari.  E  stato,  dunque 
ragionevole  di  fissare  al  di  sotto  de'  ven- 
tun'anni  Petà  in  cui  comincia  la  presuo- 
zione  d'imputabilità.  Qui  sono  le  differen- 
ze tra  la  l^islazione  nostra  e  la  francese. 

10.  La  legge  francese  scriua  nel  d810 
per  un  impero  vastissimo,  fissò  a' sedici 
anni  compiuti  l'età  del  pieno  discernimento 
nelle  cose  penali.  La  presunzione  però  che 
prima  di  quest'età  si  agisca  senza  discer- 
nimento, non  è  in  quella  legge  una  pre- 
sunzion  legale  si  forte  che  non  ammetta 
pruova  contraria:  Taccusator  pubblico  può 
provare  dalle  circostanze  del  fatto  e  della 
persona,  che  il  reo  abbia  agito  con  discer- 
nimento%  Se  non  <;he  la  legge  minora  di 
mollo  le  pene  di  questi  giovanetti  (6).  Cosi 
può  avvenire  lo  scandalo  di  vedere  sullo 
sgabello  de'  rei  un  fanciullo  di  tre  o  quat- 
tro anni  ;  spettacolo  atto  a  destare  più  pietà 
0  riso  negli  astanti,  che  a  rinforzarli  pob- 
blìco  costume.  Tranne  la  mitezza  delle  pe- 
ne date  a  quest'  età  dal  cod.  francese  ,   ò 

auesto  un  sistema  degno  di  Manriquet  e 
i  D.  Parafati^  più  cne  d^'nosiri  tempi. 
11.  La  legge  nosti*a  per  contrario  basa 
a' quattordici  anni  compiuti  la  pre8unzÌQ<^ 
ne  del  pieno  discernimento.  Se  a  quest'età 
può  l'uomo  contrarre  matrimonio,  sarebbe 
assurda  in  lui  la  presunzione  di  mancao- 
za  di  discernimento  nelle  azioni  penali.  E 
pure  fino  a'  18  anni  compiuti  mistratio  ae* 
talis  ad  mediocrem  poenam  iudic$m  produ- 


rS)  L.  6,  D.  I,  3,  dM  lèg.  . 

(6)  Ari*  66,  67, 68  eoi  ptn^  ft<tme$$. 
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ètt{i).  PJétIa  i^dlstiònè  di  fallo  11  reo,  dal 
|>iimo  giorno  del  suo  qtirndieesimo  anno 
fino  atVtlHffio  dèf  d^òiotlestmo,  sì  ba  nella 
stessa  condbtotle'ehe  ogni  bUro  di  età  pru 
provena.  Se  non  che  il  ìegisHatóre  ha  pìefà 
di  lui,  è  gli  minora  la  pena  ordinaria,  Iran- 
no se  è  parricida';  eas^o  atroce  per  locjoale 
ai  sedici  anni  compiuti  cfomincia  intera  Va- 
zion  della  pena.   ' 

42.  Rimangono  i  soli  primi  ^adttordici 
anni  della  rita  con  la  présonuone  favo- 
revole airìmputatò,  ch'egli  abbia  agito  sen- 
za discernimento.  Ma  questa  presunzione 
non  è  di  ugual  (orza  in  tulio  questo  pe- 
r'iodo.  Un  cielo  &1  parò  ed  un  clima  si- 
dolce,  Come  il  nostro,  avevano  già,  ad  onta 
delfe  leggi' vìceregnali,  da  lungo  leihpoìn- 
trodolta  fa  giurisprudenza  che  i  fanciulli 
minori  d'anni  nove  erano  esenti  da  pena. 
Questa  posso  In  legge  con  l'art.  67  della 
nostra  legge  pehale  del  20  «maggio  1808: 
art.  che  rimase  nelle  t)uove  leggi  penali. 
Cosi  la  presunzione  che  fino  a' nove  anni 
aetas  quid  videat  ignorai  (2),  è  uria  pre- 
sunzione stabilita  da  legge  speciale  che  non 
permette  alcuna  pruova  in  contrario. 

i3.  La  presunzione  medesima  è  stabi- 
lita dalla  legfi;e  pel  periodo  da'novè  a'quat- 
lordici  anni.  Ma  in  Onèsto  la  presunzione 
può  e  dee  cedere  alla  pruova  contraria. 
Cosi  al  brere  stadio  di  questi  soli  cinque 
anni  è  ristretta  Tra  noi  la  disposizione,  la 

Juate  abbraccia  in  Francia  lutt'i  primi  se- 
lci anni  di  nostra  vita. 
44.  Or  la  sola  esposizione  di  queste  dif- 
ferenze parmi,  se  non  m'inganno,  che  ba- 
sti alla  intelligenza  della  legge;  ella  risol- 
ve le  quistioni  che  sorgono  nella  cau&a.  Il 
ricorrente  si  trova  appunto  nel  corso  di 
questi  cinque  anni.  Égli  ha  avuto  la  for- 
tuna della  dichiarazione  di  fatto,  dt  over 
aailo  senza  discernimento.  In  questo  caso 
rari.  64  delle  11.  pen.  prescrive:  Sono  e- 
gualmente  esenti  da  ogni  pena  i  minori  di 
anni  quattordici^  quando  si  decida  che  ab- 
biano  agito  senza  discernimento  t  il  giudice 
però^  nel  caso  di  misfatto  o  delitto  dehhe  o 
cìmsegnarli  aHoro  parenti  colVobbligv  di  ben 
educarli,  o  dee  intiarti  in  un  luogo  pub* 
btico  da  stabilirsi  dal  governo^  per  esservi 
riUnuti  ed  educati  per  quel  numero  d^an" 
ni  che  ia  sentenza  determini,  ma  che  tion 
poirà  olltepassare  il  tempo  in  cui  divente- 
ranno inaggiari.  II  giudice  dunque  non  ha 
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lì)  L.  37,  D.  IV,  4,  de  mifwriW. 
(^L.  1^  C  IXs  2*  de  faUàmmeP». 


che  Talterhativa  o  di  consej^narli  a'  jE>aren- 
ti,  0  d'iriviarli  iù  un  pubblico  stabilimento 
indipendentemenfle  da  costoro. 

15.  Che  ha  fallò  la  gi*an-corte  ?  Ha  con- 
segnMò  questo  minore  al  padre,  perchè  il 
padre  lo  rinchiuda  In  un  pubblico  stabi- 
mfenlo.  Ha  dunque  riunito  V  una  e  l'al- 
tra dispòsÌ9!ione  della  legge  ,  méntre  non 
poteva  applicare  che  o  1'  una  o  l' altra.  O 
la  grnn-oorte  aveva  piena  fiducia  nel  pa- 
dre, e  doveva  a  lui  consegnare  il  figliuolo 
con  r  obbligo  di  ben  educarlo:  il  modo  è 
la  casa  di  educazione  rientravano  nella  po- 
testà e  lìella  prudenza  paterna.  O  il  pa- 
dre non  meritava  la  fiducia  pubblica  e  del 
magistrato,  ed  allora  il  figlio  doveva  eì;sere 
inviato  ad  uno  stabilimento  di  educazione, 
cui  né  il  magistrato  né  il  padre  aveva  di- 
ritto di  scegliere  ,  ma  che  doveva  easere 
stabilito  dal  governo.  Farmi  dunque  ma- 
nifestamente violato  r  art.  64. 

46.  Oltre  a  ciò  il  giovanetto,  dichiarato 
esente  da  pena  ,  è  stato  condannato  alle 
spese.  So  che  molti  arresti  di  Francia  han- 
no quivi  cangiato  in  giurisprudenza  que* 
si'  assurdità  tinahziera.  Gli  arlic.  47  e  51 
delle  II.  pen.  aggiungono  la  condanna  alle 
spese  del  giudi/io  alla  dichiarazione  di  col- 
pabilità od  alla  condanna  pei  reato.  L'art. 
296  pr.  pen.  dice,  che  pronunziandosi  la 
condanna  deW  accusato  ,  dee  con  la  deci- 
sione stéssa  pronunziarsi  la  sua  condanna 
al  pagamento  delle  spese  del  giudizio.  Non 
solo  in  questa  causa  non  si  e  pronunziala 
condanna  delT  accusalo  ,  ma  egli  è  stalo 
dichiarato  esente  da  ogni  pena.  L' essere 
consegnato  al  padre  con  obbligo  di  edu- 
carlo, non  è  che  richiamare  un  padre  ai 
suoi  ordinarli  doveri  ^  e  V  essere  inviato 
ad  un  pubblico  stabilimento  non  è  certa  una 
pena,  ma  un  mezzo  di  supplire  alla  edu- 
cazione domestica  ,  quando  !e  circostanze 
non  permettano  di  confidarla  al  padre  del* 
Vaasolulo.  Tanto  é  ciò  vero  che  anche  iu 
Francia  é  giurisprudenza  costante,  che  se 
i  giovanetti  minori  di  sedici  anni,  i  quali 
sono  giudicali  di  aver  agito  senza  discer- 
mentO)  commettano  poi  in  età  maggióre  al* 
(ri  reati,  non  possono  esser  considerati  co« 
me  reoidi  vi. Perciò  il  consigliere  CÀRNOTiiel 
riferire  quegli  arresti  cosi  contrarli  alla  ra« 
gione  dei  dritto,  mostra  abbastanza  la  sua 
disapprovazione  dicendo:  «  Sebbene  la  coti« 
«  danna  alle  spese  non  sembri  dover  essere 
«  che  un  accessorio  alla  condanna  ad  una 
V  peoa,  e  V  aooosato  minore  di  sedici  anni 
I  per  il  quale  veoga  proouozialo  avep  e^jli 
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«^  ag^ijLo^s^nj^a^  disqerp^ptp ,  i?oo  sia  cpjp- 

a  dannalo  ^  ma  asjsoljUto,  puriuUa  volta  si  ^ 

¥  opinalo  ch'ei  possa  essere  (^oodaopalo  c»U$ 

peiiCfò  copi  la  ^gge, 

Kr^sU  Qp&lri  mede- 

r»uÌ9t('ìt  non  vilis  au- 

%  usgue  actfo  9ui  tHi- 

rcuùmem  vincat  auù 

e   d^  alpooi  ìndalli 
)  ,  ^.  i>8'  casi  di  re- 
qoalq  estingua  Va- 
nostre  espre$saipeD-« 
ari.  47)  51  11.  pen*. 
.  Qho  d|co  io?  Quo- 
,  ^rc^è  peli' applica- 
zione tanto  delle  reali  ÌDdu)genze,  quanto 
della  remissione  delle  offesa,  non  si.  fa  di- 
cbiarazipne  di  noa  esistere. reato,  odi  es- 
sere il.  reo  esente  da  pena,  w^  vi  è  seip- 
pre  la  dichiarazione  di  re^ià,  o  osj;»ressa, 
o  implicitamente  intesa  ed  espressandente 
accettala  ['5).  L>rt.  47parl^.di  colpevoli: 
e  questi  indulti,  non  meno  che  le  dispo- 
sizioni intorno  all^  remissione,  partono  per 
Tappunto  dall'  ipotesi  ,  che  V  imputato  è 
gitidicato  0  presunto  co^p^vo/e.  E  ciò  sia 
suggello  alla  dìnoostrazione  ,  che  non  es- 
senap  stanziala  per  T applicazione  cleirart. 
64  11.  pen.  alcuna  estensione  ,  né  alcuna 
eccezione  a  tal  regola  ,  questa  vi  rimane 
in  vigore,  e  la  dichiarazione  di  mancanza 
di  discerninnenk))  o  sia  di  maooanzi  di  col- 
pabilità ^  rigetta  da.sè  ogni  condanna  alle 
spese. 

18.  Domando  perciò  l'annullamento  del- 
1^  decisione  (4). 

XVII. 

Sa^ia  recidivo  in  mis fallo  un  mis fattore  , 
il,  quale.,  era  stato  frima.  condannalo  a 
pena  correzionale  per  altro  mis  fatta  com- 
messo in  e^à,  minore.  —  Ari;  65  e  79  11» 
pea, 

Bbqui9itobia. 

L*  avvr  g^Q»  del  B^  presto  la  corte  su- 
prema; 
Vista  V  ulizio  di  S«  E.  il  segretario  di 

(1)  Cómm.  sur  le  ùod.  pènats  art.  66«  $  7 
et  12. 
(^  Leg.  %  C.  Villi  ìO^qmeiUUttga  oensue" 
d9. 
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19. 

:Z)  V.  la  redotUtocto  i^iaeiile. 


\i)  Cosi  (olectooi 


svaio  ifnipìsJiroKÌr  grazia  e  gìufiti^  jt  (fda- 
le  a'  l^rmÌAÌ  dell{'  ai^t»  i.26  della  leggef  or^ 
ga^aiQ^t  rimali^  a)  proociif alore  genera  le  del 
^Rb  la.  deo^^iope  d^llagraBeorle  criflDÌnale 
di  Tenra4i  Lavoro  del  dì  27  fet^Mo  1837 
pella  Q^Vi^B  di  Gennat^o  AffìmUì^  di  Formì- 
colfi^  ,  dvchiai*atp  colpevole  di  furio  quagli- 
(ieato,  esclusa  ù  reQidi/va  in  misfatti:  qoa- 
lilà  la  quale  era  stala  compresa.  nelTailiO 
di  acouaaH 

Vista  la  deU,9  deqìsioDd  del  27  febbraio 
1837: 

Atteso  che  il  suddetto.  Gennaro  AffMlQ^ 
prima  di  commeUer  il  furio  qualilicaio  , 
con  altra  decisione  del  23  febbraio  1829  era 
slato  dichiarato  oolpevole  di  omicidio  volon- 
lario,  scusabile  pen  la  rissa;  reato  punibi- 
le almeno  del  secondo  grado  di  ferri  nel 
presidio,  e  perciò  di  sua  natura  misfaUo: 

Atteso  cbe  aire^oca  di  questo  primo  rea- 
to^ egli  era  maggiore  di  anni  nove,  e  mi- 
nore di  quattordici:  per  lo  che  dopo  di  es- 
sersi deciso  cb'  egli  avea<  agito  con  discer- 
nimento fu  condannalo  al  secondo,  grado 
di  prigionia,  a'  termini  dell'  art.  65»  i  2. 
delle  lì.  peo. 

Atteso  ohe  V  art.  65  non  dice  esser  que- 
sta p^na  conveniente  alla  natura  iatrinseca 
del  reato,  ma  per  ragione  .estrioseca,  ^ual 
è  r  età  del  colpevole,  la  sostiimsce  alla,  sufi 
p^ena  originaria  e  vera:  cosi  lalvolia  la  gra»- 
zia.  del  PRiNaPB  ,  così  tal  altra  la  fOrnMi 
abbreviata  del  procedimento  fa  cbe  si  sa- 
stituisca  una  pen^  correzionale  alla  pen» 
criminale  stanziata  dalla  legg^  al  misfat- 
to: ciò  non  opera  come  la  scusa,  la  quate 
percbè  inerente  ai  fatto,  quando  fa  diacoD* 
dere  il  reato  tino  alla  pena  correzionale  , 
imprime  ad  esso  il  carattere  di  reato  cor<- 
rezionale  (5):  la  pena  correzionale,  la  -qoal^ 
0  per  la  grazia  ,  o  per  effetto  delle  forme 
abbreviate,  0  per  l'età,  si  applica  adun  reo 
dichiaralo  oolpevole  di  mislailo,  ntilla  lo* 
glie  alla  natura  intrinseca  del  fatto  mede^ 
Simo  :  egli  è  condannato  a  pena  correxio* 
naie,  ma  per  misfatto  ; 

Atteso  cbe  V  artic.  79  li.  pan*  usa  aam* 
plicemeote  la  frase,  condannato  per  msfét^ 
lo.  Il  couBANiiAto  PER  mgPATTo,  cAe  com«- 
nvUte  altro  misfatto  soggiacerà  ad  una  pe-^ 
na  maggiore  d*  un  grado  della  pena  xritUs^ 
Quando  dunque  la  dichiarazione  termina^ 
Uva  di  reità  e  di  misfatto,  la  pena  cuiel* 
fettivamente  soggiace  il  oolpevole,  qualun- 
que essa  sìa ,  non  può  allontanar  da  lai 

^    (5)Véa6ll«p«ttolinn.Xlpa|.tteMi 
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reffiitfo  ettòoedto  dsIU  lag^e  «tU  coinlttii- 
na  per  m$fQèia  ; 

-  AUèso  elle  i«  fleotoma  oOQtrMrto/  per  ]« 
quale  la  gfao-curt»  ba  didiìDr^to  <sbe  Af- 
^niia  ftosse  Slate  cwicrann«dper  dai/tm),  sol 
perohò  la  pena,  «fae  jijii  vttnae  èpprioata  ^ 
uoQ  per  r  iodoie  dei  realOi  ina  per  T  età 
éel  colpevole,  «r»  correzkmele  ,  Oòntrav- 
vietìe  al  tosto  liflpi'essa  d«' due  an.  65  e 
79  cb'elìa  iovoea; 

Bs^èa^veoali  gfener^^e  itkrMede^.  ohe  la 
detta  decisione  del  27  febbraio  «37  sia 
a0Dalt»4a  neil'  inieh^ssé  deVla  le^e  fi). 
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XVm  e  XIX. 

I. 

Bd  furore ,  e  della  dememtt.  — 
Art.  61  i4.  peò. 

SOMMARIO 

€oiirc^  XVltì.  Caratteri  del  funere  e  :deNù  de- 
jmensa^  perché  totmcidio  ewmuè^^'Q  c/a  v»  fol- 
le si  dica  ifwolorUaHo* 

5b4,  I.  stato. delli^  quistione^  5  l  e  2. 

SfiS.  II.  Prima  parte — Disamina  del  rlcUamù 
in  rapporto  alla  follia^ 

I.  L* eccezione  della  follia,  è  nn  luogo  comune 
di  difesa,  nato  per  lo  più  dall'uso  volgare  di 
confondere  idee  ben  divèrse  sotto  lo  stesso 
ìTOcabolo,  $  5. 

II.  Tre  ^de  di  fbUta,  %  4, 

lU.  Lapriaa^  ^neraliMima»  e  qiiasicoadizione 
della  umanità,  detta  da  Tomasla  morale^  d. 
§4. 

IV.  La  seconda,  politica  e  5rtf«ridica,J  o.— Que- 
stua noii'sl  presume  mai  ;  anzi  X  uomo  n*  è  pre- 
sunto sempre  esente,  §  6.  —  Tal  presunzione 
però  è  dì  qnel  genere,  che  cede  alla  pruova 
cotitrarfa,  ivi. 

y .  La  terza  è  infermila  fisica^  5  7.—  Ella  nem- 
meno si  presnm'e  mai  :  vi  è  anche  necessaria 
la  pmeva,  ivi. 

VI.  L*aso  comune  di  chiamare  tntte  tetre  spe- 
cie con  lo  stesso  vocabolo,  non  dee  togliere 
la  forza  alla  legge;  5  B  e  9. 

Vn.  Gli  atti  originali  dalla  prima  specie  di  fol- 
lia non  sono  sempre  esenti  di  pena,  §  10. 

Vili.  La  seconda  specie  è  naturalmente  Togget- 
to  delle  pene,  5 1 1— Se  ella  noff  puè  presumer- 
si^ provata  neiriodivldtiD  è  punita,  5  12. 

IX.  Condizioni  della  terza,  5  15. 

X.  Opinioni  degli  scrittori,  §  i 4— Filangieri,  § 
15— Èossl,  5  16  e  17— Carmignani,  Jld^e  19. 

XI.  talòre  del  giudizio  de'  periti  neiresamedel- 
la  follia  della  terza  specie.  §  20. 

XH.  ApplfcazIOTie  della  teoria  alla  causa—  Ma- 

(f  >  Cosi  è  stato  deciso  nel  di  25  di  agosto  1857 
CfiLEKi^araeotiiiai  Jiieoi^urt.  inL  p. 


•rtla !genera*ft,  ? tl.-^Marrfa  t)ari*iTe,  J  «.  -^ 
Demenza;  5  23^—  Idiotismo,  §  24. •*- Menoma* 
nia,  ^  25. 

Xlli.  Comeìi'iiiteiidailprtnolple^e  nleno  agi- 
sce aenia  ma  caosa  proponienata,  $  26— Ap- 
plica29ienf}di  questo  prtocipio  alla  monoma* 
.nia,S27,  28,  29.. 

XIV.  Conchiusione  di  questa  prima  parte  $  30 . 

Sbz.  In*  Seconda  parte.—  Disamina  del  richia- 
mo relativo  tuia  formala  terminativa  delta 
frulstione  di  fatta. 

I.  Mancanza  dell'aggiunto  >!>ólòntarii>  alla  paro- 
la umici  dio,  551. 

H.  Nostro  avvfs.V  5^2. 

IH.  Armsi«>  deflao^te  snprenM,  $52  aUa  nota.- 

Cqncl.  XIX.  Metodo  leqaìe  per  pru9ttare  e  di" 

^ouUre  r  eiisezUmei  difolÙu. 
ì.  Stato  della  qiHstiooe,  %i, 

II.  Simulazione  di  follia  come  debba  esaminarsi 
.S2e3. 

in.  Giudizio  precipitalo  ed  illegale  dato  di  ciò 

rtella  causa  presente;  J  4  e  3. 
IT.  Mètodo  che  avrebbe  dovuto  esser  ierbato, 

cr  6. 
V-  Gonchlosìone,  ^  7. 

XVHL 

Oarnlnvi  iste/  fìtfòr^  t  deUn  demema,  per* 
che  l'  omicidio  commeiso  dii  tm  folle  ui 
dica  involontario  (art.  61  e  353  U.peo.). 

SEZIONE  L 

Slato  della  quistione. 

Stgoorì  /2),  avrei  deaiderato,  per  onore 
deir  atnaDÌtà«  obe  V  oolcisfem  del  bociuU 
leHo,  per  la  quale  il  gectilor  di  lui  datato 
condiDiiato  all'  estremo  sopplieio,  fosm  ve* 
rameoté  avvenuta  per  oa^o,  oper  atto  io* 
voleutarie  di  ud  f^rioso^  0  demani».  Quat 
misfatl»  è  oomfparafbile  e  tftveUo  di  qq  pa^> 
dre,  cbe  11  proprio  sue  fi^^lio,  fittogli  a\>' 
pena  da  veotickiqiie  nie8l^\  va  a  frettar  vi- 
vo  in  un  pozaa;  e  elle,  mentre  il  bamb&io^ 
messo  air  orlo  di  quel  baratro  di  morte, 
si  avvinghia  tremante  è\  sm  collo  ,  egli 
stesso  erudeloMMe  s<i^  ne  slflfcoia  (3),  ioaen» 
ssibile  a'  moli  di  quegtiocefaUnnocefltìysor- 
<do  alle  Voci  cbe  oò«»liilrgua  dooera  di  latte  i 


(2)  Co[icl,usiqai  progunziate  ali*  udienza  della 
cambra  criminale  d^U4c(>rte  «upuremadi  giusti- 
zia nella  causa  eli  Francesco -Saverio  Atstrogia- 
corno,  addì  21  giogno  t855.  Longobarbi  oomm.  , 
NicoLWi  ai.  p,,  Ikiìk.  Tartaglia  avv.  del  rioor- 
rente. 

(5)  CirÈèstiitizeda  loteouléssate.  > 
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ei  snodava  wdistÌQ(e{4),  le^aali  erao  par 
voci  mercè  chiedenli  a  colui  ,  che  natura 
stessa  avea  fcitio  custode  e  difendìlorede'suoi 
giorni.  E  immanità  contamo  efferata  è  tutta 
consumata  con  freddo  animo  ;  ed  è  consu- 
mata per  solo  motivo  di  tornare  elle  ca- 
rezze della  nuova  mo(i;lie  più  accetto  sen- 
za il  peso  delVùnlco  frutto  delle  prime  noz- 
ze, diventato  omai  'senza  alcuna  sua  colpa, 
noioso  troppo  alla  schitiltà  di  lei  :  iniqua 
matrigna,  quando  aspre.|^giava  il  fanciullo; 
più  spietata  di  una  furia  infernale,  se  al 
suo  fato  sorrise.  Ma  poiché  vi  sono  esse- 
ri s\  malvagi  che  funestando  l'umanità  con 
infrangerne  tutte  le  leg^t,  meritano  di  es- 
sere cancellati  dal  numero  degli  uomini, 
conviene  che  vi  sieno  magistrati  forti,  i  qua- 
li  con  atto  di.  Vigorosa  giustizia  garentisca- 
no  a  tutti  di  queste  leggi  P  osservanza.  E 
tali,  per  bene  pubblico,  costui  li  ha  trovati. 

2,  Or  contro  la  pena  eh' è  stata  giudi- 
cata sull'accusa  di  lui,  sorge  egli  innanzi 
a  voi  con  due  mezzi  per  farla  annullare. 
11  primo  ò  volto  a  sostenere  mal  rigettata 
la  sua  eccezione  di  demenza  o  furore;  il 
secondo  aitacca  la  formola  terminativa  della 
quistione  di  fatto.  Ragionerò  brevemente 
deir  uno  e  dell'altro. 

SEZIONE  li. 

Primo  mezzo.  —  Follia. 

3.  Il  dotto  difensore,  dato  di  utizio  a  que- 
sto miserabile,  vi  ha  dipinto  coi  più  vivi 
colori  l'  orrore  del  fatto,  appunto  per  con- 
chiuderne,  che  inutile  tanta  ferocia  allo  sco- 
po che  le  si  vuole  attribuire,  e  noa  pure 
strana  fra  gli  uomini,  ma  nuova  fra  gli 
stessi  bruti  ,  mostra  chiaro  per  se  stessa, 
esser  privo  di  mente  colui  che  la  commise. 
Si  fatto  mezzo  di  difesa  è  diventalo  quasi 
di  formola  in  tutte  le  cause  de' più  gravi 
misfatti.  E  potrebbe  estendersi  anche  a 'più 
lievi  ,  particolarmente  quando  violano  in 
una  la  legge  naturale  e  la  legge  positiva. 
Imperocché  la  legge  naturale  non  è  altro 
che  recU  ralto,  ncUurae  con(iruen5,  diffusa 
in  omneis  consians,  sempiterna  (2).  Chi  duo- 
que  la  viola  è  necessariamente  in  uno  stato 
di  opposizione  alla  retta  ragione.  Questa 
opposizione  è  tanto  più  strana  ed  incon- 
gruente all'  umana  natura,  quanto  la  vio- 

(1)  Furono  udite  queste  voci  iufàiitili  da  più 
testimi  Mii. 

(2)  Cic.  de  rep.  cdeate  Maio,  Ili,  17. 


la?.ione  è  più  grave;,  ed  il  (JW,  oeUaj>ia 
generale  signitioazione  del  vocabolo  ò,  quQ^. 
gli  ohe  agisce  in  o^iHjroaejoao  alla  retta  rar 
gione  ed  alla  natura.  lntanU>.la  legge,  m,- 
pone  la  punizicoe  de'  malvagi ,  ^  Ut  legge 
stessa  dichiara  non  impoldbili  le  aziop^ 
do*  folli.  Se  dunque  ogni  malvagio  è  folle, 
potremmo  punire  ed  assolvere  ogai  reo  pel 
tempo  medesimo.  Solita  ^sontraddiz ione  nati* 
dall'uso  di  dare  spesso  a  due  idee  differenti» 
ma  che  hanno  qualche  lato  di  rassomiglian- 
za fra  di  loro,  il  nome  medesimo,,  o  alU 
stessa  cosa  due  nomi  di  sigpiBcaziooe  af- 
fine (3).  In  questa  dunque,  come  quasi  io 
tutte  le  controversie,  la  somma  della  qui- 
stione sta  nella  definizione  della  voce  e  nella 
distinzione  delle  sue  varie  significazioni  (4): 
PrimumnamiliauiìHun^qiiii  sii  furerà  (5). 
4.  Cristiano  Tommasio  (6)  distingue  nel- 
r  uomo  tre  specie  dì  follia.  La  prima,  cb'ei 
chiama  morale ,  è  sventuratamente  troppo 
comune:  nasce  dall' imperfezione  ingf  otta 
della  umana  natura  ;  deboleiua  d' iolislleUo^ 
mancanza  di  esperienza  ,  passioni  che  tu- 
multuano insieme  e  fanno  velo  al  giudizio, 
errori  in  fine,  quos  aut  incuria  fudil^  aui 
humana  purum  cavit  natura  (7'.  Chi  ò  lo 
orgoglioso  che  può  presumere  d'esserne  e- 
sente?  Chi  e  che  può  vantarsi  perfeltameoto 
saggio?  La  vita  umana 
Gli  è  come  una  gran  selm  ,  ove  la  via 
Conviene  a  forza  a  ehi  vi  va  ,  fallire  : 
Chi  suf  chi  (jftù,  chi  qftta,  ehi  là  irtMa  (8). 

(5)  Ragionamento  che  togliamo  da* Orazio: 
j4n  comtutjtae  crimine  mcr4U 
/fhsolvex  hominem,  et  sceleris  datunahis  ewtdem 
Ex  more  imponeux  cognata  vocabula  rebus  ? 

HoR.  Sat.  11,5,  V.  278. 
fi  nostro  chiarlss.   march.  Gargallo  traduce: 
O  forse  tu  che  i  consueti  apponi 
Sifèotùad  alle  co.fe,  in  lui  delitto  ^ 

Di  menlecatio  assolvi,  ed  in  lui  stesso       ^ 
Ijo  scellerato  a  condannar  ti  accingi  ? 

(4)  Locke,  de  V  enlendetnenl  humain  II?.  ^ 
<:h.  tO,  ^  19. 

(5)  HoR.  d.  sat.  3  del  Uh.  2,  ▼.  4l. 

(6)  Dìs-scrt.  120,  de  praesundione  furoris  al* 
((ur  demenliae,  5  4,  5  e  6. 

(7)  HoR.  de  arie,  v.  352. 

(8y  Arioso,  Furioso,  XXIV,  2,— E  la  tradu- 
zione della  8«ateaxa  di  Orazio,  su  cui  è  fondai* 
la  detta  sua  sat.  3<.  la  quale  è  un  pieno  trattato 
della  pazzia  morale. 

yeltU  sUvis  ubi  pmssim 
Palantes  errar  certo  de  tramite  peUU  ; 
file  sinistrorsum^   hic  dextrortum  abU;  uMàe 

idrique 
Errar  ^sed  varOs  ilUtdU  partìòus.  D.  sai.  ^v.40* 
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Qonidif  OMMASiOcredepoCerne  a  buon  drklo 
(Privare  la  trista  verità,  mnne$  hominesesse 
«^l/tos,  et  saUem  mintnm  stuUos  haberi  prò 
tQpiefMns{i), 

5.  La  aeooDda- specie  di  follia  ^  ch'egli 
chiama  poliUca  e  gémtidica,  ò  piuttosto  uoa 
gradazione  peggioratira  della  prima  che  «ina 
Specie  diversa.  Eilasi  spiega  in  quelle  u- 
mane  aidonì  eoo  le  quali  si  oHende  il  drit- 
to alimi  e  le  leggi*  Se  della  prima  oiun 
uoma  può  presumersi  esentf ,  questa  pre- 
sunzione di  folib  generale,  o  per  dir  oie- 
glto  di  debolezza,  porta  a  due  oonseguen- 
te  :  la  prima  ò,  che  quando,  senza  alti-ni 
danno,  fó  follia  firaangt  ne*  ooolini  che  la 
separano  dalti'  seoonda,  ella  può  esser  pu«- 
oita  dal  poca  oooio  ed  anche  dal  diaprez* 
so  pubblieo')Mna  da  pene  j;iudi2^iane  non 
mai.  L' altra  consegoenza  èj  che  I9  prima 
Mlia  randa  possibile  il  passaggio  alla  se- 
eooda  ;  questa  non  è  che  il  proluogamenr 
lodi-quella^  la  quale  diviene  di  questa 
clOma  il  priooipio  ed  il  fondameuto. 

6.  Qaesto  pescaggio  parò  non  sì  presu- 
ma mai*  In  rapporto  alle  azioni  esicrne  , 
pffenditriei  degli  altri  e  della  legge ,  gli 
uomini  si  presamfono  sempre  saggi  e  buo- 
ni, e  perciò  eseoli  dd  questa  seconda  spe- 
eie  di  follia.  Per  dirli  sì  folli,  le  pruove 
del  fatto  debbon  essere  chiarissime  e  con- 
TÌocentt.  Aozi  quanto  più  il  fatto  è  strano,. 
quanta  più  ò  irragionevole  ed  atroce,  tan- 
to più  forti  debbono  esser  le  pruove  per 
vincere  la  presunzione,  che  a  misura  che 
più  grave  è  il  misfatto  diyien  maggiorala 
resistenza  che  si  senta  in  cuore  a  com- 
natiarlo  (2).  Ma  se  mai  vi  son  queste  pro- 
ve, non  può  certo  negarsi  il  fatto ,  quasi 
che  fosse  ijppossibile.  £  incredibile,  pon  i 
presuniibile,  ma  tale  iueredibililà  noa  du- 
ra che  lino  alla*  proova  contraria. 
7  7.  La  tanca  specie  di  follia  ola  fisica: 
miattia  miserevole,  che  corrompe  e  debi- 
lita la  ragione  dell'  uomo ,  attaccando  la 
sede  del  sentimento.  L'  armonia  tra  i  sen- 
si esterni  e  gì'  inierni,  e  lo  stalo  naturale 
del  oervallo,  riputato  come  il  centro  delle 
nostre  seosazioni ,  ci.son<>oos\  neoessarìi 
per  r  uso  delle  facoltà  della  nostra  men- 
ta, che  ad  ogni  tesione  o  disordme  di  que- 
scorgano  vitale,  Veseroizio  delle  nostre  fa- 
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colta  totallettuali  n' è  turbalo  e  confuso.  E 
questa  disordine  nella  nostra  (ìsìca  orga- 
nizzazioue  nemmeno  può  presumersi*  St 
presume  anzi  che  ciascuno  abbia  il  corpo 
si  sajio,  che  le  funzioni  animali  e  vitali  vi 
si . esercitino  liberamente,  e  le  facoltà  in- 
tellettuali agiscano  senza  ostacoli.  Questa 
presuozione  però  trionfa  anch'  essa  fino 
alla  pruova  .contraria.  Imperocché  l'esi- 
stenza di  tale  infermità  non  è  rara  :  ella 
presenta  segni  cai  li  di  se  negli  organi  e- 
sterni  e  nelle  azioni  dell' uom  vivo,  non 
meno  che  nel  cervello  o  nel  cuore  dell'  e- 
sitnto  (3)  ;  e  quando  veo'è  la  pruova,  la 
presunziono  di  sanità  cede  al  fatto  del  dì- 
sordioe  fisico  0  mentale  che  si  è  sofferto 
o  si  soffre. 

8.  Or  noi,  nel  nostro  comune  modo  di 
esprimerci,  confondiamo  spesso  in  un  sol 
nome  si  diverse  specie  di  follia,  ed  aocho 
le  loro  grc^dazioni.  Se  pazzo,  dice  Orazio, 
è  chiamato  dal  popolo  colui  che  prende  ad 
avventar  sassi  a  chi  passa ,  0  che  furioso 
fa  getto  di  ciò  che  gli  ò  costato  moU'oro 
e  fatica,  come  dir  sano  di  mento  chi  stran- 
gola col  capestro  la  moglie  ,  o  avvelena 
la  madre  (4)?  Le  smanio  di  Oreste,  quando 
furioso  errava  per  le  strade,  dopo  che  ebbo 
uccisa  la  sua  stessa  genitrice ,  no  certo,  ei 
soggiunge,  io  non  le  chiamo  pazzia:  anzi  ia 
lui  mostrano  un  ritorno  in  se  stesso  nel  co- 
noscersi colpevole.  Egli  fu  veramente  in- 
sano, quando  demens  et  malis  aclus  furiis. 

In  moiris  iiégulo  fertum  (epefecU  acu- 
tum  (5).  E  questa  fu  insania  della  secon- 
da specie.  Poiché 

Quem  mala  stultilia,  ei  quaecumque  insci  (a  veri 
Coecum  agit  (6), 


(1)  D.  ditseirl*  120, S  4 et  il. 

(2)  (a  G«wlcario  all'  autioa  massima  di  cdroi* 
ntlistt  feroci  :  in  oirociofinbus.  lemcre^sonieclu" 
raeàitfihiuni,  ei  lUct  mr  transgredi^  V.Fiui^- 
oiERi.  lib.  5  paci»  It  G*|i.  9« 

Voi.  I. 


è  pur  pazzo  ,  ma  della  prima  specie  ,  la 
quale  è  propriamente  un  principio  di  stol- 
tezza^ più  che  vera  insania,  facile  però  a 
degenerare   nella  seconda  (7J.  Quindi  il 


(3)  Thomasius,  d.  dlssert,  §  6  efil  —V.  il 
nostro  eh.  L.  Ferrarbsb,  Trattato  delle  malat-^ 
He  della  mente. 

(4)  D.  sat.  3  del  lib.  2,  v.  128. 

(5)  HoR.  ibld.  V.  155. 

(6)  Idem,  Ibid.  v.  43. 

(7)  Secondo  la  proprietà  originaria  della  lin- 
gua latina,  stullus  differisce  da  insanus^  quanto* 
il  nostro  stolido^  stordito^  da  furioso  e  demente, 
Stolto  è  colui  ohe  non  vede  ciò  che  tatti  vedono^ 
ed  Intendono,  fa  modo  però  che  avrebbe  dovuto 
e  potato  saperlo,  sol  che  avesse  volato  appUcar-* 
vi  la  mente  La  maKagità  homines  prorgus  ex 
stìdiis  insanos  facile  Tbr.  Eun.  II,  %  23.  — Ln 
^stesso  Terenzio  esprime  evidentemente  il  sigot^ 
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detto  di  Terenzio,  mala  mens,  malus  ani- 
mus (1):  quindi  )a  famosa  seoteoza  stoicd) 
cmnm  stuttum  insanire  (2)  :  qoindi  sìoo- 
Dhni  presso  gli  stoici  medesimi  ,  stolto  ^ 
scellerato  e  pazzo  (3).  Ma  qaeslà  sinonimia 
è  per  tropo  e  ligura  :  tal  che  adoperati 
questi  vocaboli  nella  loro  originaria  signi- 
Reazione,  non  dicono  piti  lo  stesso  ;  né  Io 
stolto  è  sempre  scellerato,  ne  lo  scellerato 
è  sempre  pazzo  da  spedale^ 

9,  Ì\  mal  demone  da  cui  son  tocchi  i 
malvagi,  manda  prima,  dice  Botta,  la  fu- 

ficato  della  Toce  stu^tus^  per  TÌadi  sinonimi  : 

fn  me  qufdvis  hxrum  rerum  convenite 
Quae  dieta  sunt  in  stultum^  caudex^  stipes,  osi- 

nus^  plumbeus. 
Beoutonthn.  V,  h  3— Quhidl  lo  scherzo  antico 
di  appiccar  coda  d*  asino  o  d* altro  animale  allo 
stolido,  da  cai  la  frase  caudam  trahit^  Hob.  d. 
sai.  5^delUb.  2.  ▼.54— Ma  cornee  facile  il  pa»* 
saggio  dalla  stoltezza  air  insania,  così  presso 
Orazio  lo  stoico  JDemasippo  sostiene  che  ogni 
stolto  k  insano,  D,  ssìU  t.  45  et  segg.,  ▼.  305 
et  506.  Ma  non  si  dee  perciò  ne*giudizii,  impo- 
nens  cognata  vocaòula  rebus^  confonder  sempre 
la  prima  e  la  terza  specie  di  pazzia  colla  seconda. 

(1)  ^iklriVi,  I;,  I,  137. 

(2)  HoR.  d.  sat.  ▼.  42  et  passim, 
(S»)  Ubi  prava 
Sitdtiiiai  hic  summa  est  insania  :  qtn  sede- 
«  ^    .           .  «  ralwt, 

,  St  furiosus  ervt  Hor.  d.  sat.  3  del  lìb*  2,  v. 
220.  Difatti  è  frase  familiare  agli  antichi,  e 
particorlarmente  a  Cicerone,  il  chiamar  pazzi  e 
dementi  I  grandi  scellerati.  Egli  dice  di  Tarqui- 
nio  rnperbo,  macchiato  della  strage  d  oa  ottimo 
Re,  intera  mente  non  erat^  et  qnum  metueret 
ipse  poenam  sceleris  sui  Snmmam^  metui  se  vo" 
lebah  de  rep.  ed  Maio  li,  25.  Ed  avea  detto  di 
Ver  re,  amentia  tanta  atque  audacia  pt^aeditus  : 
in  Verr.  IV,  104  ;  e  di  Antonio,  homo  amenlis- 
si?nus^  omnibìts-  consiliis  praeceps  et  devius: 
Philipp,  V.  37.Nelle  Catilinarie  insani,  foriosi, 
dementi  son  chiamati  sempre  Catilina  Celego  ed 
i  loro  complici.  La  sentenza  stoica,  omnem  stul- 
tuminsani^^  non  è  nel  sno  IV  Paradosso^  che 
il  soggetto  d'uà  inveiti  va  contro  Clodia.  Te  non 
stultum^  ut  saepe,  non  improbum^utsemper^  sed 
dementemet  insanum  rebus  in'tieam  necessa- 
riis,.  .Beliqw'ae  coniurafioms  a  Catilinae  furlis 
adttmm  scehts  furoremque  cofwersae.*,  Jbmo 
ajnentinime...caedem  in  foro  fectsti,  armatis 
iairomifus  tempia,  tenuisti,  privaiorum  domos^ 
aede^sacras  incevdUti,  Ma  dopo  questi  fatti  di 
«lemenza  e  d' insania  ,  è  ben  lontano  Cicbbonb 
dal  creder  costoro  degni  di  commiserazioùe,  e 
non  di  pena.  Costoro  son  furiosi,  non  della  ter- 
za specie*  ma  della  seconda,  alla  quale  essi  cad- 
deco  per  rea  malvagità,  o  sia  per  volonUria  dc- 
geoerazione  della  prinia. 


ria  che  l'istiga  al  misfatto^  poi  tà  menta- 
cattaggine  per  farli  andare  incontro  al  ca- 
stigo. Ed  il  difensore  del  condannato  ci  di- 
pinge costai  furioso  e  maniaco  quando  ne- 
cide  il  figliuolo  ;  stolido  e  demente  quando 
sì  di  leggieri  si  fa  cingere  daMacci  della 
giustizia  ,  e  confessa  il  suo  (allo.  E  così 
ecc  more  imj^onens  cognata  vocaòula  rebus^ 
vuol  che  gli  si  applichi  l'art.  6Ì  delle  11. 
peo.  Non  esiste  realto,  quando  colui  cheto 
ha  commesso,  era  ntllo  stato  di  demenza  e  di 
furore  net  tempo  in  cui  Pozione  fu  eseguita^ 
10.  Ma  di  quale  specie  di  follia  parla 
l'art.  61?  Non  certo  di  t|uella  che  pro- 
priamente è  detta  mentecattaggine  e  stol- 
tezza^ della  quale  ciascun  uomcr  ba  la  saa 
parto.  Fino  a  tanto  oh*  ella  aon  passa  alla 
seconda  ,  è  fuori  delU  ambito  delle  leggi 
penali ,  porcile  però  non  produca  alcun 
danno  :  altrimenti  è  imprudenza,  dìsatteu- 
zione,  disaccortezza ,  negligenza  .  ìnosser* 
vanza  de' regolamenti  di' prevenzione,  pu- 
nibile pur  èssa  dìafla  giustizia  penale  (4)i 
L' anlivedimento  e  la  ragione  non  sono  be- 
nefizii  dati  all'  uomo  senza  alcun  peso.  Le 
conseguenze  dannose  eh'  egli  può  prevede- 
re della  sua  hiazione  o  azione,  et  dee  pre- 
vederle ed  evitarle.  Né  in  ciò  r  uomo  stes- 
so h  giudice  indulgente  con  se  medesimo. 
Il  cacciatore  sol  voglioso  di  preda,  se  col 
colpo  diretto  ad  una  fiera  uccide  uub  don- 
na eh'  era  dietro  al  cespuglio,  non  si  tur- 
ba forse  e  non  accasa  se  stesso  di  essere 
stalo  senz'occhi  e. senza  mente?  non  ha 
egli  rimorso  del  suo  errore,  e  del  suo  po- 
co giudizio,  della  sua  precipitazione?  e 
vedendo  di  non  poter  riptirare  al  mal  fatto 
non  cade  talvolta  nella  più  trista  dispera- 
zione, r  ultima  e  la  più  grave  delle  pene 
naturali  (5)  ?  Questa  vergogna,  questo  ri- 
morso, questa  disperazione,  il  cui  germe  ba 
messo  Dio  nel  cuore  dell'  uomo,  come  pri- 
ma sanzion  penale  della  sua  legge ,  mo^ 
slra  chiaro  che  anobe  questa  specie  di  fol- 
lia  è  sì  imputafatfe,  cbe  in  chi  o'  è  reo,  gli 
altri  uomini  la  puniscono  per  senso  cena* 
ne,  talvolta  eoi  disprezzo  pubblico,  e  tal- 
volta coir  odio  e  colP  infamia.   Or  la  già- 

(4)  Art.  117.  118,  2ie,  238,  !MH,  2W,  248, 
250,  2M,  289,  320,  347,  375,  376,  392,  403, 
406,  450 11.  pan.— V.  in  ^esta  parte  il  n.  Il, 
ed  i  segg. 

\Ji)  E  Cefalo  che  «eeide  Progri  : 
.  .  .  Jd  vocem  praeceps  amensquecucurrì  ;,., 
errorem  éenigue. .  • 

iiJ  sensi  et  docui;  sed  quid  docttisse  iumbat  ? 
Ovio.  Mei.  VII,  V.  844.  ad  857. 
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siixia  ftoojale,  doq  òjqrsfi  ella  traUd  Gomt 
dalla  6ua  mnirke  y  tanquam  ex  formula^ 
4alla  giuslizìa  aalurale  ? 

11.  Cha  4ireiDopoi  quando  si  traila  uoo 
|4^  d^  ìmprovvideqza^  di  maocaiua  di  an- 
UvedìipeoiOf  ma  di.  allo  il. cui  «effelto  noci- 
vo si  è  non  pur  prevodul]^^  ma  disegoaio 
e  voluto?  £  si  adonti  pui^e  la  frase  degli 
scoici*  cb'  è  un'  <n^9iàa  morale  :  ma  que» 
sta  oDalalUd  d'axiimo  si  ^arisce  con  la 
prigionia  e  co' ferri,  o^  tronca  con  la  scu- 
re. Fiao  a  lauto  cbe  su5st9le  nell'  agente 
un  raggio  solo  d*  intolligenut  e  conscien^ 
za»  e  che  r  azione,  s',ei  non  l'avesse  yo* 
luta,  Doo  sarebbe  partila  da  lui,  sossbte 
sempre  la  ra^ou  delle  pne.  Esse ,  per 
servirmi  dell^  espressioni  di  BBOCARiA,non 
SODO  altro,  cbe  inotivi  sensìbili  alti  a  disto- 
gliere r  animo  inoomposlo  e  dispotico  del- 
l' uomo  dal  risommergere  neir  aoiico  caos 
Le  leggi  della  sooiel^»  È  stoltezza,  ò  insa- 
nia ceilamenle  il  jaon  avere  stabili  princi- 
pii  di  coodoUa,  seguendo  la  reità  ragione, 
M  congruente  aHa  Messa  naiura.  £d  ap- 
panio  per,  risan^r^  q^aesie  menti  inferme, 
ed  allontanarle  da  quel  principio  di  dis- 
soliiziooe  cbe  si  osserva  nel  mondo  fisico 
come  Del  morale ,  peix;iò  diventa  necessa- 
rio Il  mostrare  a'ior  occhi  il  tescbio  dì 
Medusa ,  cioè  la  pena»  Ella  affacciandosi 
di  continuo  a  menti  si  mobili  ed  inliam- 
mate  di  fuoco  si  reo ,  le  aggbiaccia  e  le 
impietra  di  spavento  ;  ridesta  in  esse  la 
alienzione  necessaria  per  renderle  meno 
improvvide  e  preciptlose;  e  col  timore  di 
un  mal  peggiore  vi  fa  contrabbilanciare  le 
fortj  impressioni  delle  passioni  parziali, 
qoando  queste  si  oppongono  al  bene  uni- 
versale (1). 

12.  La  stoltezza  dunque  e  V  insania  tuo- 
roZe  h  ragione  non  della  esclusione ,  ma 
della  necessità  delle  pene.  Ripeto,  non  pre- 
sumersi mai  «  cb'  ella  si  trasmuti  di  leg- 
gieri neir  animo  di  ogni  individuo  in  in- 
sania giuridico^  q  polilica  ;  e  perciò  è  di- 
mostrazione pienissima  d' innocenza  quella 
di  DcEBOHS,  quando  disse  di  SesUo  :  come 
dir  reo  di  parricidio  un  giovine,  s'ei  non 
è  vecors  ,  furiosus ,  men^aplus ,  tragico 
ilio  Oreste  avi  Jthamanle  dem^tUtor  ?' In- 
credibile del  pari  è  il  fallo  atroce  di  cui 
et  occupiaoio.  Ma  quando  V  accusato  è  con- 
vinto di  averlo  commesso  ,  per  dire  cbe 
sia  reffeUo    non  di  pravo  animo ,  ma  di 

(I)  De  digititi  e  delie  pene  J  2 ,   Origine  det- 
te pene. 


SBCOKOA  319 

fìsica  demenza,  è  necessario  cbe  aia  pro- 
vato ugualmente  cbe  ^li  era  allora  6e* 
mtfxie.  Se  ninno  può  esser  giudicato  ccd^ 
pevole  senza  pruove  manifeste  cbe  distrug- 
gano la  presunzioo  d^  innocenza,  niuno  può 
esser  giudicato  infermo  e  sconvolto  di  ce- 
rebro,  senza  pruove  «naoifeste  dÉs  distrug- 
gano la  presunziooe .  doirarmouia  ordina* 
ria,  secondo  la  naiura  déiruoroo,  ira  i  sen^ 
si  esterni  e  gV  interni  (2). 

43  Imperocché  la  follia  di  cui  iparla  la 
leggi,  è  quella  cbe  ottenebra  del  tutto  e  fa 
mancar  la  memoria  delle  sensazioni  pas- 
sate, A  cbe  con  essa  ogni  conoscenza  dei 
Tapparli  naiorali  fra  le  cose  viene  ancora  a 
mancare  ;  è  quella  per  cui  le  slesse  impres-- 
sioni  presenti  diventano  più  reazioni  orga« 
ntebe,  che  sensazioni  ;  e  qiueila  tinalmente 
cbe  o  toglie  air  uomo  del  tutto  la  conscien- 
za di  cooosoere  «  seoiire  e  di  esser  quel- 
ristesso  che  i  stato  sempre  e  non  altro'(3\ 
o  se  f a  rimanere  di  questa  ooascieaza  al- 
cun raggio,  scioglie  e  scommette  a  tal  se- 
gno il  legame  fra  le  idee  cb'  egli  ooo  in* 
leade  più  se  medesimo ,  né  si   riconosce; 

14.  Tatti  gli  scrittori  delle  cose  crimi« 
nali  parlano  della  influenza  della  follia  nel- 
la estimazione  delle  umane  azioni,  lo  mi 
limiterò  a'  tre  ultimi  de'  quali  più  si  vaa- 
ta  r  Italia. 

15.  II  nostro  FiLAHciBRi  (4),  prevenen- 
do le  idee  di  Bbntuìi  (5)  uni  in  un  solo 
trattato  V  infatma  e  la  follia  :  perchè  si 
nagU  infanti,  esloe^foUi  manca  rinlelU^ 

f2)  Uo'  altro  mostro  chiamato  Pietro  Vitate^ 
espiata  eh'  ebbe  la  pena  di  dodici  aoni  di  ferri, 
alla  quale  era  stato  condannato  per  gravi  mi- 
sfatti^ ritrovò  in  propria  ^:asa  la  sua  germana, 
che  Usciata  da  lui  bambina,  era  giovano  e  bel- 
la. £  tosto  veiilae  scéteratus  tibidvUs  auctar^ 
ne  e  guae  confundai  et  iura  et  nomina  sentita  mi- 
susque  est  immane  nefas.  Rigettato  con  orrore 
dalia  sorella,  allontanato  di  casa  dalla  madre, 
vi  corse  un  di  furioso,  e  scannò  Tuna  e  V  altra. 
Condannato  alla  pena  di  morie,  fio)i  vedete  ette 
un  furioso  e  vn  demente?  gridava  il  suo  difen- 
sore in  corte  soprema.  Il  ricorso  fa  rigettato. 
Arresto  del  14  luglio  1834,  Montone  comm« 
NlcOLiM  m.  p.,  Lbop.  Tarantino  avvocato* 

(3)  Sane  sapio  et  sentio  : 

Sed  qx^am  cogito^  equidem  certo  idem  sum  qui 
semper  fui. 

Pladt.  Jtr^,\.  1,291. 

(4)  Scienza  détta  tegist,  lib.  3,  parte  2,  cap* 
37.  bel  detitto  in  generate, 

(5)  Traiti  de  tegistalion  civ.  et  penala  tom. 
2,  part,2,  eh.  2,  Jutre  nioyen  d'acquerir^  con* 
sentement. 
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genza  e  T  àssenlimeDlo.  primo  principio  di 
o^Di  ìmputabililà  di  azione  (4).  Se  non  che 
gl'infanti  si  presumono  naturalmente  tali 
per  un  tempo  che  si  può  assai  bene  deter- 
Ihinar  dalla  legge,  quantunque  con  demar- 
cazione più  0  meno  eslesa  ,  e  sempre  al- 
quanto arbilraria  ;  V  insensato  lo  è  per  un 
tempo  che  o  non  può  affatto  determinarsi, 
Q  è  perpetuo.  Così  per  gV  infanti  non  si 
guarda  che  l'età  ;  la  mancanza  d'inlellì- 

fenza  in  essi  è  una  presunzione  di  legge, 
'er  gli  alienati  di  mente  la  legge  nulla 
presume;  il  grado  di  malattia *e  T oscura^ 
tnénto  delle  facoltà  intellettuali  che  la  con* 
i^eguita,  sono  fatti  individuali  la  cui  partii 
colar  conoscenza  dipende  dall'  esame  e  dal 
giudizio  de'  giudici  di  fatto. 

46.  Pellegrino  Bossi  (2)  riduoe  a  tre 
tutte  le  malattie  mentali  in  rapporto  alla 
imputabilità  delle  amane  azióni  ;  la  de« 
xneaza  tranquilla  ,  la  follia  accompagnata 
d^  alti  di  violenza  ed  accessi  di  lurore  ^ 
l'imbecillità  o  sia  V idiotismo.  Il  carattere 
comune  a  questi  tre  stati  ò  l'ignoranza 
flel  valor  morale  delle  azioni,  la  soppres? 
sione  della  conscienza.  Il  folle,  egli. dice, 
Don  sa  quel  che  fa  ;  agisce  macchinalmen* 
le,  mpsso  da  appetiti  brutali  ;  può  esserlo 
anche  dalla  speranza  o  dal  timore,  non  mai 
però  dalla  conoscenza  del  bene  o  del  male, 
nò  dal  desiderio  di  far  V  uno  o  l' alti'o. 
Così  ei  non  prova  soddisfazione  interna  , 
uè  rimorsi  ;  piange  sul  bene,  come  ride  sul 
male  ;  e  fa  indifferentemente  l'  uno  e  T  al- 
tro, perchè  non  li  dislingue. 

il.  Tal  malattia,  ei  prosegue,  può  esser 
soggetta  nello  stesso  individuo  a  moltiplici 
trasformazioni,  e  passare  da  una  speoie  ad 
un'  altra  (3).  Ma  nel  caso  particolare  la 
quislioue  e  sempre  una  :  sapere  se  1'  uo- 
mo che  si  dice  tocco  da  alienazione  men- 
tale, aveva  o  no  perduta  la  qonscienza  di 
se  slesso  e  della  natura  delle  sue  azioni. 
Questa  (juistìone  non  può ,  sull'  individuo 
ai  cui  si  tratta,  venir  risoluta  per  via  della 
sepaplice  inspezioue  del  tisico  dell'uomo, 
uè  per  via  delle  sole  osservazioni,  medi- 
che, generali  o speciali  ch'esse  sìeno.Qual- 
che  volta  la  follìa  è  sintomatica,  cioè  il  se- 
gno e  r  effetto  d'  una  malattia  tìsica  ,  ta^ 

(l)Ciòs(nace  all' illustre  Garmignani  nella 
sua  Teoria  delle  II.  di  sic. sociale^  lib.  2,  cap.9, 
S  il  pa«.  165,  nota  5. 
(2)  TWtté  du  droil penai,  liv.  2,  eh.  17, 
(5)  V.  sopra  queste  trasformazioni  il  sopra 
odato  trattato  del  nostro  Ff:RR4REse. 


volta  dipende  tutta  da  moroU  AffeùoDi.Noo 
è  dunque  da  disprezzarvisi  il  gitidizio  de- 
gli esperti  ;  ma  dee  sempre  «coeppiarsi  ad 
esso  r  ìndagazione  accurata  di  tutte  le  aaip- 
ni  dell'individuo  e  di  tutte  le  circostanze 
in  quel  suo  periodo  di  -vita,  onde  ricooo- 
scere  si  omni  inielleciu  caret.  A  ciò  debbo- 
no aggiungersi  ripetuti  e  ben  diretti  inler- 
ro^alorii  a  lui  medesimo,  in  mezeo  ai  quali 
è  impossibile  che  nonsiscuopra  s'ei  tin- 
ga il  matto  o  lo  sia  veramente.   > 

18.  Il  cav.  CARMiGNAifi,  dopo  aver  riget- 
tato 1'  opinione  di  alcuni  antichi  che  avreb- 
bero voluto  ne' reati  commessi  dai  faocinUi 
consultare  la  specialità  deirindividoo.  adot- 
ta quella  di  Giustiniano  e  di  tutu  la  mo- 
derna scuola ,  cioè  che  vai  meglio  app<^- 
giarvisi  su  dati  generici,  cui  la  naliira,fKM 
neir  individuo,  ma  nella  specie  u«ana  for- 
nisce (4)  :  e  cosi  il  giudizio  di  fatto  aonvi 
consiste  in  altro  che  afKrmcm  vU  mégare 
de  aetate  {5}  :  se  l' età  è  minore  di  quella 
che  per  l' imputabilità  dell'  azione  è  iissa- 
la  dalla  legge  la  quale  caltolò  quei  dati  ge<* 
nerici,  si  prona nzierà  non  esservi  reato, 
salvo  a  rimetterne  l'autore  alla  vigilanza 
de'  genitori  o  d'  un  magistrato  che  ne  fac- 
cia le  veci  (6).  Ma  neiralienaeioni  di  mea- 
to tutto  è  specialità  ifidividuale.  La  natura 
vi  si  mostra  si  strana,  si  bizzarra,  sì  varia 
ed  incoerente  con  se  medesima.che  non  può 
il  legislatore  far  altro  che  indicare  le  spe- 
cie di  alienazioni  abili  a  togUere  in  tutto  o 
in  parte  l' imputazione  delle  azioni,  ed  io- 
diedre  i  melodi  di  veriUcazione  ondeo  l'ioi- 
putazìone  per  zelo  soverchio  non  sbagli,  o 
non  sia  da  una  intempestiva  pietà  traviala. 

49.  Dee  dunque,  ei  prosegue,  dee  ne- 
cessariamente nella  soluzione  di  questi  due 
problemi  essere  ammessa  la  medtoina  le- 
gale :  né  la  leggo  può  con  regole  troppo 
particolari  determinare  il  modo  onde  pro- 
porre queste  quistioni  di  fatto  ;  ella  noQ 
può  che  lasciar  tutu  ed  intera  la  maniera 
di  delinirle  a  chi  solo  ne  ha  la  perizia.ìfa 
non  pare  che  il  dottissimo  autore  escluda 
le  pruove  testimoniali  per  tutte  quelle  cir- 
costanze e  per  quegli  aggiunti  che  possana 
far  conosoere,  se  il  turbamento  della  men- 

(4)  Teorìa  delle  leggi  della  sicurezza  sociale^ 
lib.  2,  cap.  9,  $  l  e  3.  —  V.  si^a  il  n.  XVI,  § 
2,  pag.  209  e  segg. 

(5)  L.  1,  §  2,  D.  XI,  quae  seni,  sine  appetta 
rescin. 

(6)  Art.  64  U.  pen,  —  V.  lo  questa  parie  il 
d.  n.  XVf,  S  14,  pag.  215. 
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io  sia  st'«iÌo  iftk,  elle  ifbbid  loUa  o  non  loU 
!•  al  detioqoeme  oc^oi  oonsciénza  di  se  me- 
demmo»  oppure  sostasi  unUo  come  concaur 
^a  atU  volontà  da  cui  provenne  il  reato  (1). 
.  QOv  Lo  quali  opimoni  sembra  che  luue 
MOoordiDO  noi  considerare  nel T  alienazio- 
ne di  mente  un  falto  individuale  che  deb: 
ba  essere  pruovalo.  Carmignani  riprende 
VitAirciBAl  per  aver  detto  che  la  lepge  dee 
SoiUporre  al  giudizio  de  giudici  ai  fallo 
r  esistenza  delta  frenesia  o  della  slupidità 
in  colora  die  colla  privazione  o  colla  per- 
dita della  ragione  possono  giuslifiaarsi  della 
wéclamone  delU  leggi  (2).  Seguendo  aueslo 
syfgcrimento,  dice  il  chiarissimo  professor 
Sfasano,  converrebbe  presentare  l  alienato  di 
smale  o'  giurati^  e  converlire  il  tribunale  in 
uno  9pedal  di  dementi  (5).  Ma  quando  sug- 
gerì cfoosl'y  il  nostro  illustro  concittadino 
rinviò  i  lettori  al  suo  trattato  de' giudia^ii 
di  foUo^  o%o  per  r  appunto,  secondo  il  suo 
piano^  si  raccomandano  le  perizie,  e  V  uso 
degli  eoporti  per  tuttl^  lo  pruove  di  fatto 
|)eVmaiient)S  :  se'  non  che  il.  giudizio  de'pe- 
rili  non  è  per  lui ,  che  un  avviso  degli 
noniiii  deirarie:  {giurali,  o  sia  i  giudici 
di  (Mio  rUoveraoDo  il  vero  della  cosa^con- 
firoQla^do  questo  giudizio  del  perito  con 
latte  le  altro  pruove,  e  giudioandolo  essi 
Deli'  insiotne  di  uUio  lo  altro  circostante  (4), 
del  che  non  so  se  possa  pronunziarsi  sen- 
lesza  più  vera» 

21;  Or  ciò  ai  è  falto  nella  causa  presen- 
te. Più  medici  hanno  esamitiato  per  più 
settimane ,  e  ad  ore  diverse  lo  stalo  del- 
r  acousAlo.  Egli  non  è  in  alcun  conto  aflel- 
lo  della  mania  piena,  assoluta,  generale, 
k  pitt  agevole  a  giudicarsi.  Nìun  autore 
di  medicina  legale  ha  potuto  giungere  a 
descrivere  T  uomo  in  questo  stalo  ,  come 
ba  fatto  Y  Onbio  itauaiìO.  Occhi  fìssi,  sao- 
fttÓ^ni,  ora  fuori  doli' orbita,  ora  incavati, 
«Iterata  la  setnbianxa,  incolto  V  andamento 
e  oelvag^o'  insofferente  dello  vesti,  ei  se 
kf  straccia  di  dosso,  e  squarciali  i  panni 

(1)  (UfUiiGMNi  eiU  con  molta  lode  intatto 
qMBtosuo  esimio  trattato  la  dìssertaiione  del 
ctùarìss.  MiTTERMAiER,  professore  di  Heidelbor- 
ga,  Disquisitio  de  alienaliotùbus  mentis» 

(2)  Parole  del  Filangieri,  lib.  3,  parte  2, 
p-  57. 

.  (^  Nella  lodata  opera,  voi.  2,  pag.   190, 
nota  2. 

(4)  Scienza  della  legislazioiie,  lib.  5,  parte  1 
cap.  15— È  lo  stesso  dì  dò  che  ahbianio  detto 
ttil  valore  del  f^indizio  de'  yterìiì  ili  questa  stes- 
sa parte,  u.  XIV,  S  u,  p«g.  290.  | 


e  senza    vergogna  i 


mostra  ovunque   va 
ignudo 

L' ispido  ventre  e  tulio  7  pello  e  '/  tergo: 
la  fame,  la  sete,  il  freddo,  sono  sensazio- 
ni eh'  ci  non  avverte  ;  e  immemore  di  se, 
sta  tre  e  quattro  giorni  senza  cibarsi  e  dor- 
cnire,  per  gettarsi  poi  rabbioso  e  famelico 
sopra  carni  crude  come  bestia  feroce  :  te- 
tro, furioso,  fantastico,  in  cerca  sempre 
di  spiciggie  inospile  e  di  luoghi  inabitati, 
non  distìngue  più  amici  ne  nemici^  ne  eoo- 
gitimi,  Ila  donna  amata,  né  natio  loco,  nò 
animai  morto  da  vivo,  né  iiume  da  terrea 
sodo  0  da  mare:  do' suoi  dclìrii,  delle  sue 
violenze,  delle  rnpine  son  vittima  ugual- 
mente io  cose  proprie  e  le  altrui,  le  sacre 
e  le  profane,  le  inanimate  e  quelle  che 
hanno  senso  e  ragione:  nemico  di  se,  co* 
me  degli  altri,  e  accresciuto  intanto  di  for- 
ze muscolari  al  di  là  di  ogni  umana  condi- 
zione, si  consuma  di  notte  in  movimenti 
vani  e  convulsivi:  che  se  natura  benefica 
lo  riconduce  per  via  dello  spossamento  alla 
calma,  insensato  ei  ne  diventa  più  fiero, 
tornando  quando  meno  si  attende  a'  suoi 
primi  furori,  e  innanzi  a  tutto  contro  quei 
medesimi  che  pietosi  sono  intenti  a  soccor- 
rerlo (5).  Nulla  di  SI  terribile  in  questo 
uomo  trovarono  mai  prima  del  reale  i  te- 
stimoni, né  dopo  l'accusa  i  testimoni  e  i 
periti. 

22.  Si  passò  all'esame  di  qualche  mania 
parziale.  Queste  d'ordinario  sono  meno  pe- 
rigliose, e  più  da  comrtiedia  che  da  giudi- 
zio. Orazio  narra  che  un  nobile  Argivo  si 
era  Uso  in  mente  di  udir  di  contìnuo  tra- 
gedie maravigliose,  s\  che  spesso  in  vóto 
immaginario  leatro  ei  scdea  solo,  intento 
alla  rappreseotazionc,  spettator  lieto  e  plau; 
dente  :  nel  resto  osservatore  retto  de*  do- 
veri della  vita,  buon  vicino,  ospite  corte- 
se, consorte  affabile, padrone  indulgente  (6j. 
Vi  ha  taluno,  però  nel  quale  il  pensiero 
ond'  é  schiava  la  mente,  non  è  sì  innocuo 
e  felice  ;  e  com'ei  ne  vien  preso,  non  dif- 
ferisce da' veri  maniaci.  Tale  è  il  primo 
stato  della  pazzia  di  Orlando,  quando  an- 
cor pensava  ad  Angelica.  Sta  muto  ed  at- 
tonito come  chi  nulla  sente  :  contrarialo , 
enira  immediatamente  in  furore:  ma  voi 
lo  vedreste  in  prima  disteso  a  terra,  con 
r  occhio   immobile  e  feroce ,  co'  muscoli 

(a)  Ariosto,  Furioso,  XXIIÌ,  132  e  seg«- 
XXIV  at  pr.  XXIX,  53  escgg,  XXX,  XXXI V  , 
83,  XXXIX.  4les^g8. 

(6)  HoB.  /^iiV.  Il,  2.  T.  i2t;  ci  segg. 
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della  faccia  tuUi  cootrailì,  i  quali  oioslra- 
no  il  turpuUo  onda  viene  agitalo^  e  cb*ei 
Aon  è  più  padrone  di  contenere  (i).  Or 
niuq  segno  diede  quesi*  accusalo  di  aver 
si  Uso  li  pensiero  in  un  solo  oggetto,  che 
al  solo  riaffacciarsi  questo  alla  mente  si 
scomponesse  con  tanta  violenza  tutta  la  sua 

esaminato 
Ite  detta. 
,  e  dietro 
erilicaro- 
nque  sta- 
berare  la 
ve  la  in< 
wefiire  , 
isegno  di 
iti  lieto  ? 
56  ,  dove 
difetto  di 
se  questo 
forza  di 
li  stretla- 
nte  e  con 
>ri  nei  pale 
ine  e  sen- 
lazioni,  e 
niuno  0  erroneo  sentimento  della  propria 
esislenza^  non  si  è  ravvisato  in  costui  io 
alcun  periodo  della  sua  vita,  e  molto  me- 
co nel  momento  in  cui  commise  il  misfatto. 

24.  Si  è  disceso  Knalmente  all'esame 
della  imbecillità  e  della  stupidezza.  Ella 
presenta  dice  il  FÒDBRÈ  ,  una  infinità  di 
gradazioni  ;  ma  il  carattere  generale  di  tut- 
te è  il  mancamento  di  legame  in  cui  sono 
le  idee  ed  i  loro  segni  esteriori.  Tra  gli 
insensati  di  questa  sorta  ve  n'ba  taluni  in 
cui  sono  talmente  confuse  le  sensazioni , 
ch'essi  non  posson  comprendere  rassocia< 
zione  delle  idee  le  più  comuni.  Ve  ne  ha 
altri  che  le  mettono  insieme,  ma  con  tanto 
disordine  ,  che  non  giungono  ad  uu  solo 
retto  giudizio.  Altri  in  line  sono  iù  tale 
contraddizione  tra  ciò  che  giudicano  ora,  e 
quel  che  giudicano  più  tardi,  e  tra  ciò  che 
pensano  e  ciò  che  fanno,  che  incoerenti  in 
tutto  ed  inabili  a  seguire  il  più  semplice 
corso  d' idee ,  mostrano  ad  ogni  passo  la 
falsità  di  Queste,  e  la  privazione  del  senso 
comune.  Né  idiota,  né  fatuo  a  questo  se- 
gno è  stato  mai  trovato  costui. 

25.  Si  ò  voluto  parlare  di  monomania  , 

(1)  Fodere,  Medicina  legale,  parte  I,  cap.  4, 
sez.  t  e  2.  —  V.  FBRRARBse  nel  trattato  sopra 
lodato,  parte  2,  al  pr. 


voce  con  là  quale  alcuni  tentano  sconvol- 
gere ogni  sistema  di  morale.  Ella  consiste 
nel  delirio  su  d*dn  solo  oggetto,  o  sa  d' uo 
picciol  numero  d' idee  o  sia  la  coneefit ra- 
zione di  tutte  le  sensazioni,  di  tutti  i  pen- 
sieri in  un  solo  pensiero ,  si  che  tiè  rèsti 
assorbita  tutta  T intelligenza.  La  più  ter-t 
ri  bile  di  tutte  le  monomanie  è  V  omicida. 
Molti  fatti  se  ne  ripetono,  ne'  c^ublì  o  onln- 
tima  convinzione  nata  da  falsi  principii  é 
da  passioni  in  delirio,  ov v'ero  aii  cieco  im^ 
pulso,  un'  idea  strana  che  non  può  scac- 
ciarsi di-mente,  anzi  un  non  so  che  di  fa- 
tale e  d' indefinibile,  strascina  rtmmo  al 
misfatto  (2).  Simile  a  questo  stato  si  cerca 
per  lo  più  descriver  quello  degli  autori  de- 
gli omicidii  che  il  nostro  codice  de^20  mag- 
gio chiamava  brtdali  j  quelli  cioè  the  ioH 
commessi  per  solo  instinto  di  malvaqilàf^en' 
za  impulso  di  alcuna  altra  causa  ;  oppure 
commessi  neir  ebbrezza  ,  a  traverso  della 
quale  però  la  crudeltà  e  In  perlidia  discuo- 
pre  nel  reo  il  libero  uso  di  una  Volontà  de* 
terminata  (3).  E  di  tal  monomania  si  pèrla 
omai  tanto  e  se  ce  ragiona  e  sragiona  dai 
giornali  e  dagli  autori  di  medicina  legale', 
eh'  ella  è  diventata  ne'  giodìzii  péoafi  l'ec- 
cezione di  moda.  Ma  se  questa  sp^ie  di 
pazzi,  che  sanno  quel  che  fa  uno  ^  e  lo  fan- 
no volendo,  fossero  da  tsompassiobarsi  e  Ó9 
esserne  piuttosto  serrati  in  un  ospizio  dì 
infermi,  che  messi  sotto  la  ^nre  di  Astre», 
chi  ^  fra  ì  più  odiosi  scetlevati  che  temer 
potrebbe  la  pena  ? 

26.  Si  ripete  troppo  ne'  giodìzli  penali 
che  V  nomo  fino  a  tanto  eh*  è  dotato  di  ra- 
gione, non  agisce  mai  senza  un  motivo  ra^ 
gionevole  ;  e  si  aggiunge  che  questo  deve 

(2)  Ferrarbsb,  a.  part.  i.  —  Tale  potrebbe 
deflnirsi  lo  stato  dell*  ultimo  giorno  del  famosa 
Masamellon  quando  oomìuciò  a  pasaeggiare  e 
far  mille  stravaganze.  Gettava  zecchini  in  vMire 
mandava  comaudaudo  a'  nobili  che  venissero  a 
baciargli  i  piedi  ;  quapdo  no,  farebbe  ìovo  abf 
bruciar  le  case  ;  e  stemperavasi  in  crudeltà,  or- 
dinando ipcendli,  morti  e  ruiue.  Giannonb  ,  «Sco- 
ria civile^  lib.  57,' e.  2. 

(3)  Art,  6  e  196,  cod.  pcn.  del  20  maggio 
1808— V.«S^/)/}7.  alia  cdlez.  ddle  //.,  serie  crirn.' 
n.  198.  Ivi  è  riferita  la  causa  d*  nn  omicidio 
brutale,  dichiarato  dalla  corte  criminale;  ghidl- 
ce  territoriale,  scasabite  por  Ja  ebbrezza.  La 
corte  suprema  annullò  la- decisione  sulla  consi- 
derazione :  V  ebbrietà  non  è  una  catisa  scusante 
agli  occhi  della  legge^  qualora  la  crudeltà  e  la 
perfidia  scuoprano  nel  reo  il  libero  uso  d  una 
volotUà  determinata^  V.  la  nostra  conche,  sul- 
r  ebbrezza,  n.  XIV,  della  parte  I  pag.  102. 
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PARTfe  SECONDA 

)»flapre  proiponioDalp  di)'  azione.  Cosi  do 
vroibb'  essere  ;  e  perciò  chi  uccide  il  sno 
jogioslo  aggressore   oegli  stretti  termini 
della,  necessità  attuale  della  legittima  dife- 
sa, opera  secondo  la  retta  rap;ione,  perché 
il.naoiivQ  è  propormoato  all'  efletlo^  ed  è 
perciò  impunito.  Chi  però  uccide  per  ven- 
detta Don  ha  un  motivo  legittimato  dalla 
detta  ragione  e  dalla  .legge,  né  proporzio- 
nalo air  efletto.    La  sua  mente  dunque  e 
torta  non  è  sana  :  e  per  l' appunto  a  risa- 
nare menti  affette  da  questa  follia 
Con  le  folgori  in  mano 
La  legge  alto  minacciet  (1). 
Altri  poi  fanno  il  male  solo  per  amor  del 
male.  E  quanti    maledicono  e  calunniano 
senza  essere'  stati  cQesi  ,   senza  interesse 
persooaley  senz'  altro  motivo  che  il  piacere 
ai  veder  soffrire  e  di  nuocere  ?  Date  «d 
UQ  di  costoro  un  grado  ài  perversità  di  più, 
più  coraggio  ed  un  pugnale,  e  voi  avrete  hi 
maUa  beslioiHà  di  cui  parìa  Dante  (2),  ed 
UQ  omicida  |1  quale  non  è  certo  piii  degno 
di.pieià  di  quel  calupnialore  o  maledico. 
^.  Io  non  nego  esistere  in  alcani  delle 
ÌDclÌDa2àooi  funeste.  Chi  ha  avuto  dal  cie- 
lo 1*  ^Ito  favore  d'  una  benigna  natura,  non 
può  sempre  calcolar  di  quelle  la  forza.  Ma 
sì  latte  inclipazioni  malefiche  per  giunge- 
re   alla   mononumia  debibono  essere  state 
molto  secondate  jed. accarezzate.  Vi  è  dun- 
que sempre  una  colpa  in  chi  si  trova  linai- 
mente  in  uno  stato  sì  s^ano.  Ma  k>  non 
voglio  ripetere  il  detto  comune,  il  quale, 
preso  assolutamente,  non  pare  a  me  sem- 
pre jrero,  che  chi  favorisce  la  causa  e  non 
vi  si  oppone,  è  senipre  reo  dello  effetto  (3). 
Dico  bensì  che  se  mai  la  manamarna  scon- 
volge tanto  la  ragione,  che  toglie  ogni  co- 
noacenza  dell'  attoehe  si  commette,  perchè 
sopprime  ioieramente  la  conscienza,  con* 
▼iene  allora  aver  V  autore  del  fatto,  come 
preso  da  furor  vero,  ed  applicargli  forse 
l'aH.  6t  delle  11.  pen.  Ma  scegli  ha  con- 
scieoza  di  quel  che  fa,  e  lo  fa  cou  azione 
determinata  dalla  sua  volontà,  egli  non  può 
scusarsi  per  l'organo  dell' omicidio  o  per 
r  organo  del  furto  che  Gall  dicesse  aver 
discoperto  nel  suo  cranio,  né  per  le  incli- 
nazioni monomane  che  qualche  altro  dottore 
volesse  giudicare. 

28.  Siultus  quasi  per  riium  cperatur  tee- 
lus  ;  et  qui  cogitai  malM  facere^  àultus  voca- 


(t)  pABiNU  neir  ode,  i7  Bisogno, 

(2)  lof,  XI,  82. 

(3j  a  coMcK  XIY,  parte  1.  S  \%  pag.  110. 
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bilur  (4).  Gran  Dipi  esclama  un  caldo  Ita- 
liano \fi\  e  che  sarelbe  I'  ooroo^  s' ei  po- 
tesse accostarsi  al  più  orrìbii  misfatto,  ri- 
guardarlo di  faccia  a  faccia  ,  toccarlo,  e 
conservare  intanto  la  calma  della  sua  ra- 
gione ?  Onde  provengono,  se  non  da  quel- 
lo sbak)rdimenio,daque1  tumulto,  da  Quel- 
la specie  di  ebbrezza  che  agita  il  misialto- 
re  all'  avvicinamento  della  catastrofe,  onde 
provengono  quelle  dimenticanze,  quelle  i- 
navvertenze,  quelle  vestigia  non  cancella- 
te a  tempo,  quelle  confidenze  imprudenti, 
eh*  elevano  ben  tosto  la  voce  contro  di  lui, 
e  lo  perseguitano,  è  lo  convincono,  accu- 
satori e  testimoni  irresistibili  innanzi  al 
tribunale  dell'  umana  giustizia  (6)  ?  Qual 
i  Tuomo  non  del  lutto  estraneo  alla  prati- 
ca del  foro,  che  piti  d'  una  volta  non  ha 
avuto  l' occasione  di  dir  fra  se  stesso:  que« 
sto  sciauralo  non  avrebbe  avuto  a  far  altro 
che  la  tal  cosa,  e  sarebbe  salvo.  E  bene  : 
questa  cosa  si  naturale,  si  semplice,  si  fa« 
Cile  a  farsi  ed  a  vedersi  ,  egli  non  V  ha 
falla,  egli  non  V  ha  veduta  ;  ed  intanto  era 
s\  interessalo  a  vederla  ed  a  farla.  Con  tut- 
to ciò  chioserebbe  assolverlo  come  un  uor 
mo  caduto  in  demenza  ? 

29.  Or  coloro  che  si  chiaman  monoma- 
ni  non  sarebbero  al  certo  in  una  posizioa 
differente.  S'  essi  conoscono  la  immoralità 
della  loro  inclinazione,  se  han  la  conscien- 
za di  se  stes.si  e  del  male  che  vanno  a  fa- 
re, se  sanno  che  V  bau  fatto  e  ne  provano 
il  rimorso,  ninna  ragiope  consiglia  ad  usar 
loro  indulgenza  :  altrimenti  quanto  piìi  a- 
troce  è  il  misfatto,  tanto  più  perdonabile 
ne  sarebbe  il  reo,  e  la  morale  e  la  giusti- 
zia non  sarebbero  che  nomi. 

30.  La  somma  di  tutto  questo  ragiona- 
mento è  che  la  legge  nell'  art.  61  parla 
unicamente  di  quella  che  Tommasio  chia- 
mò furore  fisico^  fisica  demenza.  La  gran- 
corte  con  le  mohiplici  perizie,  e  colT'esa- 
me  testimoniale  ha  adempito  a  quanto  l'n- 
maniià. consiglia  ,  e  la  le^ge  impone.  Ha 
poi  risoluto  la  auistione  di  fatto  con  la  for-^ 
mola  solenne:  Consta  che  non  era  in  istato 
di  furore  e  di  dementa  quando  commise  il 
reato.  Il  rito  è  stato  esattamente  osservato. 
Il  giudizio   di  fatto  non  ò  soggetto  a  rì- 


(4)  Proverò.  X,  25,  XXIV,  8* 

(5)  Rossi,  nel  d.  TraUai'^  dei  dritto  penale^ 
II,  17. 

(6)  Quindi  il  detto  volgare  appo  noi  :  //  Pia- 
volo  fa  fare  prima  U  peccato^  e  poi  suonati 
campaìieUo.  \.  k  nostra  Proc.  pen.,  HI,  720 
alla  nota. 
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corso  per  h  parie  cfie  riguarda  la  <rontki- 
7Ìone  deViudici  (<).  Il  mèzzo  dunque  è  irri- 
cevibile (2). 

SEZIONE  II r. 

Secondo  mezzo,  -p-  Formoht  terminativa 
della  quislione  di  fallo, 

31.  Risoluta  che  ha  la  ^rao-corle  la  (^ui 
slione  (fello  sJaio  di  menie  delT  accusalo 
passa  alla  risoluzione lerminaliva  della  quU 
stìooe  intera  di  fallo  :  Dichiara  che  Fran- 
cesco-Saverio  Maslrogiacomo  abbia  commes- 
so omicidio  in  persóna  del  legitimo  suo  fi- 
glio Giuseppe,  Gli  applica  quindi  l'arlicoio 
355  delle  lecgi  penali:  È  punito  colla  morte 
V  omicidio  volontario  sul  discendente  legil 
timo  e  naturale.  .  .  sul  coniuge  ,  sul  fra 
teUo  0  sulta  sorella  in  secondo  grado.  Ma  la 
minore  del  sillogismo,  qui  esclama  con  for- 
za il  valoroso  avvocalo,  la  minore  del  sil- 
logismo dico  solamente,  che  costui  è  reo  di 
omicidio^  non  d*  omicidio  volontario.  Come 
dunque  n'  esce  la  conseguenza  della  con- 
danna di  morte  ?  Era  tanto  pib  necessaria 
la  parola  volontario,  quanto  che  non  del- 
l'omicidio ,  Il  a  della  volontà  di  commet- 
terlo si  dispulava.  La  formola  terminativa 
della  quislione  di  fallo  non  può  essere  con- 
cepnta,  che  con  le  parole  medesime  cnd'è 
eonceputa  la  ipotesi  della  legge. 

32.  A  me  pare  che  questo  mezzo  sia  più 
ingegnoso  che  solido.  Non  appena  che  la 
gran-corte  ha  aggiunto  a  questa  dichiara- 
ci) Art.  292  pr.  pcn. 

(2)  Art.  525  pr.  jien.—  La  corto  suprema  ha 
tenuto  sempre  come  nn  giuciizio  di  fatto,  ohe  la 
legge  sottrae  «Ila  sua  censura^  il  giudizio  di  fu- 
rore o  demenza.  Nella  causa  di  «Slg/v^i/oi'e  di  Vir- 
gilio t  difesa  con  molto  zelo  e  dottrina  dall'avv. 
Gics.  Marini -Serra.,  i  fatti  e  le  pruove  del  de- 
lirio febbrile  nel  quale  costui ,  alzatosi  ignudo 
di  Ietto,  prese  uno  schioppo, e  commise  un  omi- 
cidio, e  cosi  ignudo,  corse  poi  furioso  per  le 
strade,  parevano  evidenti  ;  particolarmente  do- 
po che  questi  vennero  definiti  atti  mahiaci  da 
qualcbeduno  de*  nostri  più  illustri  professori 
deir  arte  salutare.  Ma  qualche  altro  professore 
(a  di  contrarto  avviso.  La  gran-corte  segui  V  av- 
viso piuttosto  di  chi  escludeva,  che  di  chi  so- 
steneva il  vero  furor  fisico  nelV  omicida»  tanto 
più  che  V  uccisa  era  stata  appunto  la  medesima, 
contro  di  cui  egli  era  irritato  per  recentissima 
4>p|M)sizione  ad  un  matrimonio  di  lui.  Fu  dunque 
punito  qual  omicida  volontario.  11  ricorso  Ten- 
ne  rigettato.  Arresto  del  di  7  marzo  1856.  Lon 

GOBAROI  COmm.,  NlCOLIM  ».  p. 


DI  DRITTO 

zione  V  altra  :  Consta  che  V  omicidio  tud- 
detto  non  fu  commesso  nello  slato  di  demen* 
za  0  di  furore,  non  può  concepirsi  Toini' 
cidio  nella  dichiarazione  terminativa  che 
s' impugna^  se  non  come  volontario.    . 

33.  Domando  perciò  il  rigeitameoto  del 
ricorso  (3). 

XIX. 

Metodo  legale  per  provare  e  discutere  i  ec- 
cezione di  follia.  —  Art.  224  e  2t{3  pr. 
pen, 

Signori  (4),  accusalo  Vincenzo  Addabbo 
di  due  barbari  omicidii,  V  upo  in  persona 
della  propria  moglie,  l'altro  in  quella  delia 
cognata,  il  suo  diligente  difensore,  nel  dar 
la  nota  de'  suoi  testimoni  a  discolpa,  pro- 
pose venlidue  falli  dimostrami  lo  sl<ilo  di 
lui  di  demenza,  che  scappava  spesso  in  fu- 
rore.La  gran-corte  inierrogò  il  reo  all'aper- 
uira  deir  u^ien2a  pubblica:  il  reo  non  ri* 
spose:  il  difensore  ne  trasse  argomento  di 
meniecatloggine.  La  gran-corte  lo  interro- 
gò più  altre  volle  ;  ma  egli  persisterne  nel 
silenzio  :  tal  che  linalmente  la  gran-corte 
medesima  dichiarò  eh'  ei  tingeva  ed  a'  ter- 
mini dell'  ari.  224  della  pr.  pen.  decise 
eh'  ei  non  fosse  più  interrogalo  in  alcun'aU 
tra  parie  del  giudizio.  —  Protesta  del  di«- 
fensore  avverso  questa  decisione.  Il  mezzo 
n'è  riprodotto  9^\etso  la  detinitiva  che 
condanna  costui  all'  estremo  supplizio. 

2.  Non  ignoro  l'  antica  quislione  se  sia 
saggezza  simulare  a  proposito  la  follia  (5): 

(5)  Ijì  corte  suprema  rigettò  Ì1  mezto  relativo 
alla  follia:  ammise  questo  secondo,  e  riuTiòla 
causa  ad  altra  gran-corte,  ritenuti  i  fatti  ele> 
menlari.  La  nuova  corta  riformò  la  fermola  ter- 
minatiTa  della  qulstione  di  fatto,  e  condannò  il 
reo  alla  pena  medesima.  Nuovo  ricorso.  Questo 
fu  rigettato.  Arresto  del  i2  nov.  1851.  Longo- 
bardi comm.,,  NicoLiNim.  p.—  LMstesso  difetto 
per  la  mancanza  della  voce  volontario  fece  an- 
nnllare  la  condaniia  di  morte  pronunziata  con- 
tro Francesco  Captilo,  ooniugiclda.  Arresto  del 
5  febb.  1854,  Cblbntano  comm.,NicoLiNim.pi.^ 
y.  nella  prima  parte  il  n^XXlV.  pag.144  e  aeg. 
causa  di  Fr.  Ter  ilio. 

(4)  Conclusioni  pronunziate  nella  causa  di 
Vincenzo  Addobbo,  11  die.  1855,  Gelfitctano 
conim.,  NicoLiM  m.  p.,  Gregorio  Morelli  avv* 
del  ricorrente, 

^ì>)  V.  Strvbu;m,  dissert.  de  demcntìa.  cap. 
1,  S  15— Cosi  L.  Giunio  Bruto,  invenis  longe 
alius  ingcnio^  qitam  cuiìts  simulatiùnem  indue^ 
rat...  ex  industria  faolm ad imìlationexn  s tutti' 
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ceékre  però  seD^a  esana  a  chi  la  sìmiita 
oode  liberarsi  da* eartebi  pubblici  o  dalia 

B^oa ,  à  baU)rdagg}nef  uon  che  deboleeza. 
e  parlò  UlpiahO)  qaaodo  raccomandò  tulta 
la  diligenza  al  pretore,  in  non  dare  cara- 
lore  ad  alcQoa  citra  catiSae  cognittvnem  : 
qucniam  plerique  vel  furorem^  vei  demen- 
tiam  fingimi^  quomagis  curalore  accepto  one 
ra  civiUa  delrectent  (1).  £  più  fortemecle 
nelle  cause  crimioali:  Sane    exculiendum 
ditn  fratres  ptUavertitU  in  persona  eius  qui 
parricidium  admistrat,  tUrum  simulato  fu- 
rore faeinus  admisisset,  an  vero  revera  com- 
pos  mentis  non  esset  '  td  si  simulasset  plecte- 
retnr  ;  si  furerei,  in  carcere  contineretur  (2). 

3..  A  questa  lefQ^e  facendo  le  sue  noie 
Ihomsio  GOTOFREDO,  ne  trae  la  massima: 
Simulaius  furor  poena  diqnus.  Non  com- 
prendo come  Cristiano  ToMMAsio ,  uomo 
certamente  non  lieve  d*  ingegno,  abbia  po- 
tuto accosarlo  di  aver  credulo  che  la  sola 
sinìiildxione  della  follia  fosse  degna  per  se 
Slessa  di  pene  (3).  La  proposizione  di  Go- 
70FRED0  non  è  che  relativa  alla  legize  che 
comenta.  Furor  simulato  è  tropo  Iroppo  or- 
dinario per  dinotare  la  persona  slessa  che 
simula  ii  furore  :  la  pena  della  simulaziotie 
è  il  rigeilamento  della  sua  eccezione;  men- 
tre la  pena  corporale  è  data  al  suo  misfat* 
to ,  non  alla  sua  simulazione  in  giudizio. 
il  qùal  concello tli  si  grave  autore  vien  di- 
mostrato dalle  due  autorità  ch'egli  cita 
La  prima  è  ,  della  legge  6,  D.  de  cura- 
ioribus  furioso  dandis  ,  la  quale  non  pro- 
nunzia altro  che  il  rigeilamento  dell'  ecce- 
zione quando  la  pazzia  si  scuopre  simula- 
la. La  seconda  è  di  Cicbronb  nel  suo  se- 
condo libro  de  inventione,  ov'ò  scritto:  sumi 
oporlebit  et  raliocinari  quid  in  sìmilibus 
rebus  fieri  soleat^  et  videre  idrum  malitia 
quid  aliud  agatur,  aliud  simuletury  an  slul- 
mia,  an  necessitudine  quod  dio  modo  agi 
non  possit  (4).  Quando  dunque  Tommasio 


as9 


liae.  Liv.  I,  !)6.-^Cardano  ne  riferisce  molli 
altri  esempi,  de  .fapientìa^  Uh,  3. 

(I )  L.  6,  D.  XXVIl,  10  de  curatorihus  fttrioso 
dandis. 
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(3)  DìsserC.  120,  depraesu/np,  furoris^  J  38. 

(4)  I>e  inv,  U,  cap.  20,  ■.  Gì  —  GotOphedo. 
Voi-  I. 


combeite  t'dpini^né  di  GovoFikW),  ìncoff» 
nei  d^tlo  stesso  cke  MoirrESQUlEV  rinipr^ 
vera  a  Voltaire,  cioè  di  rifare  a  suo.  pifw 
do  ciò  che  lefsge ,  per  poi  combaUere  vii- 
lorìosamenle  1*  errore  cbe  immagina  tro- 
varvi. 

4.  Sempre  'però  è  vero  che  dedotta  in 
giudizio  r  eccezione  del  furore  o  della  de- 
menza, dee  con  massima  cura ,  prima  di 
gtodicarne)  indagarsi,  se  la  follia  sia  vera 
0  simulala.  L'  art.  283  pr*  pen.  prescrive 
a  pena  di  nuilìlà  la  risoluzione  nell'Ice- 
zioni  le  quali  attaccano  il  fondo  della  causa; 
e  qnesla  è  una  di  quelle  che  fa  che  ìum 
esista  reato.  Ma  la  legge  subordina  sì  falla 
risoluzione  a  tolte  le  regole  della  discus- 
sione delle  quJstioni  di  UUo.  Dir  cbe  co- 
stui simulava  ,  e  dirlo  prima  dell'  esame 
de'  testimoni  dati  in  noia  per  provare  cbe 
non  ha  simulalo  mai ,  è  pregiudicare  eoa 
un  giudizio  prematuro  la  quistione  vera 
in  cui  risedeva  la  causa. 

5.  Or  è  un  fallo  incontrastabile,  che  qoan- 
do  la  gran-corie  giudicò  ohe  1'  accusalo  si- 
mulava di  esser  demenle,  e  perciò  con  dolo 
non  rispondeva  agi'  interrogatorii,  ella  uon 
aveva  inteso  alcun  testimone:  ella  nem 
meno  avea  letto  le  ventidae  posizioni  a  di- 
scolpa. Giudicò  dunque  ct7ra  causae  cogni- 
tionem. 

6.  IVè  vale  il  dire  cbe  li  avesse  esami- 
nali dopo.  Già  il  suo  giudizio  era  sialo  ren- 
duLo  e  pubblicalo.  La  legge  le  apriva  la 
via  per  giudicar  legalmenle.  Quando  al 
tempo  del  giudizio  ,  tornato  io  se  uu  ac- 
cusalo, sostiene  cbe  al  tempo  del  reato  egli 
era  infermo  di  mente,  allora  ben  si  può 
aprir  la  pubblica  discussione  ,  discutendo 
con  r  uomo  già  risanato  la  sua  ecceziono 
fra  le  pruove  a  discarico.  Ma  quando  il 
leo  non  risponde,  quando  il  suo  dileosore 
oppone  esser  egli  luliavia  senza  inlellello, 
si  dee  sospendere  il  giudizio,  ^  rischiarar 
prima  questo  fallo  essenziale.  E  regola  di 
antico  drillo:  ubi  de  praesentia  alicuius  a* 
gitur,  nofi  nudam  carpone  praesenliam  $ti/-* 


restitutore  diligenflssimo  di  dtòeiIdNG  alla  sual 
vera  lezione,  appuuto  in  questo  luogo  toglie  \A 
voce  aliud^  e  ritiene  maiitiin  quid  agatur^  mee- 
tre  i  codici  Vossianoe  Landiaiio  tolgono  la  voce 
quid^  e  leggono  matitiaatixtd  apatiA*'.  Ciò  mostra 
òlieGoTOPftfiiKinOii  poCèel  citare  Cicrronb  a  caso; 
e  eh'  egli  non  dice  altro  se  non  che  (jaello'  cbe 
dicouo  veramente  CrcpaoNS  e  lJLPiir\o«  V.  Grò- 
?ìov.  a  questo  luogo  di  Cic:£Rotvs. 
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'fifiere ,  sed  intellécius  et  animi  <1).  L'  art. 
2Ì&  p^'  peo.  vuole,  a  pena  di  ntiNilà,  que- 
sto, preseoxa  del  reo.  Nel  prìqnt)  caso  egli 
Euò  applicare  alla  cosa  Vaoìtnoe  Fiolel- 
>lto.  Ma  nel  secondo  si  corre  riscliò  di 
averoe  la  sola  presenza  del  corpo,  quando 
il  gicidice  non  sospendali  corso  de'  termini 
aeeo«ìdo  V  art.  209 ,  e  non  profondi  pria 
r  aniaio  in  queste  nuove  investigazioni. 

7.  Nulla  ai  ciò  si  h  fatto.  A  me  sem- 
jM«no  perciò  violati  gli  art.  218  e  283  pr. 
IMO.  ;  e  domaoéo  V  annullamento  della  de- 
cialona  (2). 

XX. 

S$  in  caso  di  ferila^  punita  definitivamen- 
te, e  amnistiata,  come  f>ericolosa  di  stor- 
pio possa  rintegrarsi  ti  giudizio  per  lo 
storpio  avverato  dopo  il  giudicato. —  Art 
4305  II.  civ.  —  Art.  356  e  358  II.  peo. 

SOMMÀRIO 

I.  Stato  dèlia  qaistione,  5  1^  ^^  3' 

II.  N«l]a  intelligenza  dellart.  150$  li.  ce  il 
^ale  fissa  i  caratteri  della  eccezione  della 
oosa  flttdicata^  è  riposta  tutta  la  causa.  5  4* 

Ili.  Perchè  V  ecneiloae  della  cosa  giudicata  rl- 
spìQga  un*  azione^  qoadmplice  esser  dee  la 
identità  delle  dae  azioni,  dell'  ultima  cioè  e 
della  prima,  $  S  e  6. 

IV.  Piìma  e  seconda  Identità  relative  alla  per- 
sona. $7.  —  Il  ministero  pubblico  diTiso  in 
molti  agenti  presso  t  tribunali  penali,  si  con- 
sidera sempre  npa  sola  persona,  itn.— ÀppU- 
eaalaoe  della  teoria  alla  causa,  $  8. 

V.  Piima  identità  lelativa  alla  cosa,  $  9. 
yi.,SecottdmS  tO.  —  Suoi  caratteri,  $  ti  e  12. 

—Origine  e  fondamento  identico  della  prima 
e  delia  seconda  domanda  nella  causa,  §  15 — 
Qualità  diversa,  ma  V  oggetto  è  il  medesima» 
S  14.— Argomento  dali*  uguaglianza  decritti 
tra  V  accusatore  ed  il  reo,  $  IS— Argomento 
400  oftnrdb,  5  16. 

VH.  Dlstinztooe  importante,  S  17  e  18. 

VtM.  Goocliinslone,  $  19. 

Signori  ^,  la  ferita  che  forma  il  snb- 

(i)  Paiole  di  Giacomo  Gotoprbdo  alla  1.  124. 
de  reg.  imris  cosi  conoepnta  :  Ubi  fion  i^oce,  sed 
praetieniia  opus  esUmuius^  si  inteUeoium  habet^ 
polesinideri  responàert.  Uem  insurdo:  kic 
ouìdemei  respondere  poUst.  Fktriùsus  absentis 
ìocoeH. 

(2)  Cosi  fa  deciso. 

(5)  ConchMloni  pronnoziate  per  la  caosa  di 
Otuiègelo  H^uio^  50  di  agosto  1857,Lo]feoBAaDi 
cornili.,  NicouHi  m.  p.  Gabtano  Gaaoivlov  aY? • 
reslstenl^.al  ricorso. 


biette  dì  questa  c^osa  ,•  fu  da  nna  prima 
perìzia  giudicata  pericolosa  di  morte  e  di 
storpio  ;  ma  la  aetofida  eaaerl  avanito.ogQi 
pericolo.  Cos^  la  causa  , divenne  oovrezìo<- 
noie  ;  e  quasi  due  mesi  dopo  del iaUo  (  6  ài 
febb.1837)  fu  spedita  la  ciia^ione^e  comii»- 
ciò  la  discussione  pubblica  eoo  V  oSeso  a 
loffensore presenti. Ninna  opposizione  delle 
parti,  lino  a  lanio  che  T  impuiUby  perchè 
il  reato  era  avvenuto  nel  di  44  di  dioem* 
bre  d836,  venne  a  chiedere  Y  appUcazioot 
del  real  decreto  del  dì  2^  di  gemmo:  qnet 
sto  dichiarava  abolita  V  aziona  penala  por 
i  reali  correzionali  avvenuti  aoterioraiento 
al  decreto  medesimo.  Vi  si  oppose  la  ptr^ 
te-civile  ,  sostenendo  «on  solo  che  il  nealo 
era  slato  commesso  con  proaaeditaziooo,  ma 
che  doveva  essere  quaViÌjca(odi.le0taU»oc»i« 
oidio  ;  circostanze  che  lo  rendevano  mi* 
sfallo,  il  quale  perciò  diventava  Incapace 
di  esser  coperto  dal  benetizio  deli'  indulto. 
Ma  ella  non  attaccò  allora  il  giudizio  A^'pe* 
riti,  n^  mostrò  di  essersi  avverato  Icslor^ 
pio.  Il  giudice  non  vide  ombra  di  peeme- 
ditaziooenel  fatto,  né  i. caratteri  di  tentato 
omicidio  :  ritenne  perciò  la  sua  comneten- 
za ,  e  giudicò  abolita  V  azione  penale.  Il 
ministero  pubblico  e  la  parie  civile  non  ne 
fecer  richiamo.  Così  la  sentenza  passò  in 
cosa  giudicata. 

2.  Due  mesi  e  piii  dopo ,  nel  di  14  di 
aprile  ,  Y  offeso  si  dolse  dello  storpio  già 
avvenuto.  Una  perizia  ne  chiarì  Y  eaisten* 
za,  ma  giudicò  lo  storpio  iqdipendente  gialla 
ferita  :  poi  una  seconda  perizia  lo  iiind'ioè 
effetto  di  questa.  Voggbto  a  tal  giudizio  il 
procurator  generale  presso  la  grao«corte 
criminale  domandò  la  spedizione  di  ma 
mandato  di  arresto  contro  Y  imputato  nel 
fine  di  reintegrare  il  giudizio  io  via  eri* 
Opinale.  La  gran-corte  ha  dichiarato  naai^- 
caule  il  ministero  pubblico  di  azione  per 
effetto  della  cosa  giudicata.  Egli  e  la  par- 
te-civile ne  ricorrono  per  annullamento. 

3.  Si  tratta  di  decisione  di  eccezbne  pe- 
rentoria ,  risoluta  a  favore  dell'  imputato. 
Adunque  non  è  aperto  adito  al  ricorso  del 
pubblico  ministero,  se  non  per  il  solo  mo* 
tivo  di  manifesta  contravvenzione  al  testo 
delle  leggi  (4).  Il  ricorso  poi  della  parte- 
civile  non  può  sosleeersi ,  ise  non  appog- 
giandosi a  questo  dol  pnbblico  ministero: 
air  incontro  11  dirHto  a' danni-interessi  le 
è  stalo  conservato  intero  dal  giudicato  ;  la 
accettazione  deir  indulto  fetta  dal  reo^  ò  og« 

(4)  Art.  i84  pr.  pen. 
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,ÌQ  rapporto  «  lei ,  pari  ad  acceUaziooe  | 
j  diclHara2Ì0ii6  di  fluita  (i). 

4«  Or  uella  caosa  attaale  il  solo  lesto  di 
legge  applicala  ò  l'art.  4305  delle  11.  ce. 
Ei  oocnìeoe  i  earaUeri  deUa  eccealooe  della 
cK>sa  giiidtcftta:  èrtelo  trasmessa  a  noi  dalle 
ìe{q;i  roméne,  e  sol  da  queste  prende  s|Me- 
gasioèe  e  eomento. 

5.  E  l'art.  1305  delle  II.  ec.  ;  ed  i  det- 
tami delf  antica  italica  sapien/^a  dai  quali 
6860  h  tratto ,  si  foadifoo  ugualmente  sul 
prioeìpio  j  cbe  nello  stato  civile ,  il  cai 
Boa  è  r  noioa  concorde  fra  gli  uomini  per 
sien^ozza  e  tranquillità  scambievole,  le  con- 
troversie giaditiali  debbono  avere  un  ter- 
mine, oltre  il  qtfale  non  lice  piii  rinnovar* 
k.  io  queste  il  giudice  non  ricerca  altro 
obe  la  veritif.  Ma  qoal  è  V  uomo  che  non 
p«fr  ingaonarst  o  essere  ingannato  ?  Ecco 
perchè  ai  probabili  sembrano  le  ragioni  di 
coloro  che  vorrebbero  un  secondo  e  (x)i  un 
lansoed  un  quarto  ed  un  quinto  esperimen- 
to della  stessa  eansa.  Ma  bnalmente  con- 
viene mettervi  un  termine.  E  dopo  questo 
non  'è  forse  ancora/e  sempre,  sussistente 
r  osservazione  di  Ùlpiaro  ,  che  V  ultimo 
giudica  nertatifigtiam  iene  latas  tenUnlias  in 
peita  re  fermai  ;  mque  enim  uli^ue  melius 
prommttai  qui  tuwissimus  senterUtam  taluna 
ei^  (2)  T  O  dunque  con  una  ,  o  con  molte 
decisioni  si  dia  termine  alla  lite,  è  sempre 
necessità  civile  il  definire,  che  adempiute 
le  forme  stabilite  dalla  legge  per  garantire 
i  giudlzii  dair  imperizia,  dalla  corruzione 
a  dall'  errerei  la  pronunziaeione  terminati- 
va del  giudice  porti  seco  per  ntrlitìi  pub- 
blica la  presunzione  della  variti,  la  quale 
né  per  nuove  scoperte,  nò  per  fatti  nuovi 
possa  essere  piii  rimessa  in  esame  (5):  rei 
iudicalB  pre  verilàle  accfoitur  (4).  La  ve* 
Tità  h  una  ;  nec  polest  iaem  sitìm  esse  el 
non  else.  Ptfcjò  r  eccezione  della  cosa  gin- 
dlieala  rìspinge,  snimoee^  (5) ,  ogni  nuova 
ariooe,  quaèo  però  Y  oj^etto  di  questa  esl 
idem,  identico  cioè  ali*  oggetto  oel  primo 
giudizio. 

6é  La  quale  identità  è  guardala  dalla  leg- 
ga per  quattro  aspetti  ;  due  relativi  alle 
persone  ;  due  relativi  alla  cosa  ;  quae  nisi 

(t)  Art.  90  11.  peo»-^  AH.  659  pr«  pen.— V. 
SUD.  D.  XVK  S  17  paa.  2X4. 

(2)  L.  I,  D.  XLIX^  1,  deMppeUal. 

(5)  li.  27,  D.  XLIV,  2,  de  c^cqrf,  rei  ftid- 
li.  4,  C.  VII,  52,  de  re  titd. 

(4)  L.  207,  de  reg.  iuris. 

(5)  h.  63,  D.  XLU,  ì.dere  iud. 


omnia  concurnM  y  4riia.  rcr^l  (6)i  V^uh 
me  duni|ae  della  q^vHidn  pnesMite  sta  tutta 
in  conoscere  se  queste  quattro  identità  edii« 
oorrano  Jnsieoia  nella  oansa*  . 

7.  La  prima  identitk  relativa  alte  par* 
sona^  è  che  sieoo  gli  alesai  gl^  indmioì  i 
quali  rappresentano  r  alkMie  ed*  il 'fan  ;  la 
seconda  è  ohe  sia  la  stessa  k  candiflon 
legale  della  quale  osai  aasttoiano  la  parte: 
eaidem  venona  ^  eadem  eondilia  penoha- 
rum  *J).  ÌM  giudicii  peuati  presso  i  Ra» 
mani  questa  duplica  identità 'UeKo  acausa» 
toro  era  spesso  controvartita.ULMAli9l' 'os- 
serva, quando  fissa  il,  principio  ,  kiidem 
criminibus  quibus  quit  tiberaius  es£,  non  de^^ 
bel  praeses  paU  eundem  accustari  (S)  ;  e  per« 
ciò  sottopone  quésta  massima  ad  alcuna 
distinzioni  e  resirizioni  relative  alla  perso- 
na  dell'  accusatore  :  imperocché  presso  i 
Romani  U  dritto  di  accusare  eia  di  ogai 
cittadino;  e  non  sempre  l' esercizio  di  que- 
sta Caccile  fatto  dall'uno,  potea  pregiudicare 
a  quella  d'  un  altro.  Presso  di  noi  per&. 
ne'  giudizti  penali  nulla  all'  individuo  ch'e* 
serciia  V  azion  penale,  tutto  è  dato  alla  sua 
condizion  legale.  Cesi  i  tutori  de'  pupilli, 
q^uando  erao  molti  con  tutela  divisa  (9), 
ciascuno  nel  suo  ramo  rappresentava  inte- 
ro l'  uffizio.  L'azione  penale  appo  noi^  qua- 
lunque sia  il  reato,  è  essenzialmente  pub« 
blica ,  ed  appartiene  esclusivamente  agli 
uiiziali  che  sono  incaricati  del  pubblico  mi- 
nistero presso  i  magistrati  penalt(iO).NuUa 
essi  fanno,  nulla  posson  fare  in  proprio  e 
privato  nome ,  sì  che  personarum  mulalio, 
cum  quibus  singulissuo  nomine  agilur^aliwn 
alque  cdiam  rm  faciai  (li). Ciascun  d' essi 
pmicamel  eaniMi  gerUpereonam.  il  Prin- 
CIPB  li  distribuisca  come  suoi  agenti,  coma 
suoi  proccuratori ,  nresso  ttitti  i  tribunali 
penali;  e  tutti  prendono  carattere  e  condi- 
zion legale  da  questo  mandato (12).  Sedun- 
quo  uno  di  questi  agenti,  uno  di  questi  prue* 
ouratori  ha  esercitato  presso  di  un  tribunal 
penale  queir  azion  penale  la  quale  è  stata 
giudioata,  l' altro  che  vorcabba  rìnt^rarla 
presso  d'  un  altro,  presenta  in  sé  la  per* 


(6)  L.  14,  D.  XLIV.  2,  de  excep,  rei  iud. 

(7)  D.  L.  t4,  de  except.  reljud, 

(8)  L.  7,  $  2  p.  XLVlir,  2,  de  accus.   el  in- 
script. 

(9)  L.  36,  D.  XXVI,  7,  de  admin.  elper.  fu- 
torum. 

(tO)  Art.  2,  pr.  pen. 

(11)  L.  22  D.  XLIV.  2,  de  ejccepi.  rei  iud, 

(12>Art.  148, 153, 154  delJaL  org. 
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sona  deli'  attore,  ideuLica  a  quella  del  pri- 
mo accusatore  ,  et  eaxeptione  submovebi- 
UiT  (i). 

8.  Se  duDqoe  nella  causa  preseute  lo 
slesso  individuo  è  il  reo,  e  se  lo  slesso  è 
il  qoérelaole,  lo  stesso  è  ]^re  T  attor  prin- 
oipale^che  solo,  ed  esclusivamente  da  ogni 
altro  interessato,  ha  dritto  di  esercitare  il 

Subblico  ministero.  Né  rileva  che  i  nomi 
i  battesimo  sien  diversi^  e  che  1'  uno  sia 
incaricato  del  suo  ufizio  preisso  il  tribu' 
nal  correzionale  ,  V  altro  presso  la  $;rao- 
corte  :  Vuno  e  Tallro  è  agente  del  pubblico 
ministérq:  V  esercizio  dell'azione  dell'  uno 
impedisce  V  azione  dell'altro  :  un  [allo  me- 
desimo non  può  dar  luogo  che  ed  una  sola 
azion  peóale  contro  un  imputato  (2). 

9.  Rimangono  le  due  identità  relative  al- 
la cosa.  La  prima  è  ridentìtà^ella  domanda 
il^generale,  pditia.  Taleèqaella  de'danni- 
interessi  per  la  parte  civile  ,  la  quale  ha 

§ià  ottenuto  la  dichiarazione  in  generale, 
be  questi  le  si  debbono:  la  specialità  può 
esserne  trattata  aoche  poi,  e  nel  caso  attua- 
le ella  si  dee  innanzi  a'  tribunali  civili (3): 
se  potesse  rislaurarsi  a  sua  tnstanza  quel 
giudizio  del  àtteri,  dovrebbe  ella  mettersi 
nel  pericolo  d'una  dichiarazione  contraria. 
Ma  per  verità  non  è  questa  ì'  identità  di 
cosa  ,  a  cui  si  mira  nei  giudizii  penali:  in 
questi  fazione  della  parte  civile  è  sossidia- 
ria  e  pedissequa  a  quella  del  ministero 
pubblico  ,  e  la  domanda  in  generale  del 
pubblico  ministero  à  della  dichiarazione  di 
colpabilità.  Ella  si  è  ottenuta  ugualmente 
con  r  accettazione  dell'  amuislia  :  s'  ei  ri- 
staura  il  giudìzio  può  ben  uscir  questo  a 
dichiarazione  d' innocenza.  In  quale  allora 
de'  due  giudicati  starebbe  la  verità  ?  La 
cosa  stessa  sarebbe  quella  e  non  quella. 

10.  Passiamo  in  fine  a  conoscere,  se  la 
seconda  identità  di  cosa  ne'  giudizii  penali, 
o  sia  l' identità  particolare  dell'  oggetto  del- 
l' azion  penale  sussista  o  pur  no  nella  cau- 
sa presente.  Per  riconoscerla,  conviene  Us- 
saro la  natura  del  reato,  secondo  che  que- 
sto nella  prima  e  nella  seconda  azione  è 
do:?otto. 

11.  Nel  primo  giudizio,  sì  trattò  di  fe- 
rita grave  pericolosa  di  morte  o  di  storpio, 
ma  senza  che  la  morte  o  lo  storpio  si  fos- 
sero avverati.  Nel  secondo  si  tratta  di  fe- 
rita grave  c<^n  storpio  avverato.  Ecco  qual 

(i)  L.  3,  D,  XHV,  2,  de  except.  rei  iud^       1 

(2)  Art.  I  pr.  peti. 

t'5  ■  Art.  «$  e  639  pr.  peni  \        | 


m  immo 

fu,  ecco  qual  è  causa  peltnii  (4)  ,  tausa 
proxima  actionis  (5/.  In  ciò  veramente  sta 
il  soggetto  e  V  oggetto  della  tut^a,  secondo 
il  linguaggio  delle  leggi  nuove  :  in  ciò  sta 
res,  corpus  et  qiiantilas,  secondo  il  iinguag. 
gio  delle  antiche  (6),  nelle  quali  corpt»  e 
suòiectum  erano  spesso  sinonimi  (7). 

i2.  Or  intorno  al  soggetto  ed  ogg^to 
panioolare  della  causa,  cosici  dice  ilglu- 
reconsttlto  Paolo  :  cutn  quaeritur,  haec  ea:- 
ceptio  noeeat^  necne  ?  impiciendwn  est^  an 
idem  corpus  sii .  Idem  corpiis  in  hoc  e<tee- 
ptione,  non  tUique  omni  pristina  qwÌHtate 
servata^  mdla  adiectiont.diminuhomve  fàióta 
sed  fiNGVics  prò  communi  ntilitate  aeti- 
pitur  (8)  ,  ne  atiler  modus  titium  ^- 
tiplieatus  iummam  atqtie  ineshricàbitefn  fa- 
ciat  difficultatem,  maanme  si  diversa  prò- 
nunciatenlur  (9).  Qoestatlunque  o  queMa 
qualità  del  fatto  particolare ,  quando  non 
ne  sia  che  adieclio  vH  dimimMiò^  se  non  fu 
espressa  nel  primo  libello  e  poi  si  scuo- 
pra  esìstente,  o  se  vi  fu  espressa  e  poi  si 
scuopra  non  esistente,  non  cangia  thèr 
l'oggetto  primitivo  dell'  azione  :  esige  l' utì- 
lilà  pubblica,  che  nel  rapporto  alia  qtia- 
lità  deiroggetio  nelsuo  più  pieno,  nel  piii 
ampio  senso  pinguius,  sia  intesa. 

43.  E  cosa  mai  delpanicolarB  oggetto 
di  questa  causa  è  scritto  nella  fegge  ?  È 
ferita  grave,  dice  l'art.  356,  quttla  giudi- 
cata pericolosa  di  vita  o'  di  storpiò  ;  ed  è 
S unita  correzionalmente.  S'è  la  ferita  gra^^ 
ice  l'art.  358,  abbia  prodotto  storpio,  fa 
pena  sarà  del  primo  grado  di  ferri  nel  pre- 
sidio. Il  perìcolo  dunque  nel  primo  an. , 
e  l' effetto  avveralo  nel  secondò,  sono  eh- 
trambi  qualità  della  ferita.  L'otto  e  T al- 
tro art.  sono  entrambi  nella  stessa  sezione 
sotto  la  rubrica  stessa,  delle  ferite  e  dette 
percosse  volontarie.  La  ferita  e  la  per(fo^a 
sono  sempre  l'oggetto  particobqÉ dell' a'^ìo- 
ne,  con  qualità  in  un  caso  oersòld  peri- 
colo, con  qualità  nell' altro  del  pericolo 
slesso  degnerato  in  fatto.La  base  del  dritto, 
l' origine  della  dimanda  è  la  slessa  ;  et  ean-  • 
dem  causam  facU  eliam  erigo  petitionis{iO). 

(4)  L.  14,  D.  XLIV,  2  de  excepl,  rei  iud. 

(5)  L.  27.  eod. 

(6)  D.  l.  14.  eq^. 

(7)  Quindi  corpus  loci.,  corpus  iiìstruti^tUorum 
corpus  delieti,  L.  4,  D.  Vili,  5  si  strvilus  «n- 
dicetur  ;  1.  5,  §  3,  D.  XLtll,  5,  de  tab.  exhib, 

(a)L.  12  et  14,  D.  XUV,  2de   except,  rti 
iud- 
(9)  L  6  eod. 
00;  L.lf,5  4,D.XLIV,  2.  He  cxr^pi.rn  wd . 
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i4.  B  iaDio  è  «ero,  ancbesoiio  l' impe-' 
r«  delle  nuove  leggi ,  non  operarsi  dalle 
qaalitè  onovaaieoie  ecoperte  ael  faUo  alea* 
Ba  differenza  nel  fondo  dell*  a^ùone,  cbe  se , 
tali  qaatUà  si  seuopraoo  o  svaniscano  nelbi 
pubblica  diseossioiie  ,   poò  il  oiinislero. 
pubblico,  senza  bisogno  di  nuova  accusa, 
ma    oodie  una    coosegoenaa   dalla  prima 
conteatoziooe  della  lile,  conobiudere  secon- 
do obe  qneste  sono  stale  eerltikate  assen- 
tile (1)^  Accusato  un  uoeio  di  ferita  con 
storpio,  può  essere  su  ques^'  accusa  crìmi- 
Bale  condannato  di  ferita   solaroeole  perì- 
colosa^  ed  anche  semplice.   Questa  allora 
aairebbe  divenuta  un'  azione  correzionale  o 
di  semplice  polizia  i;    e  pure   il  ministero 
pubblico  de  eadem  re  agere  videtur^et  eiiam- 
si  alia  experitUury.  de  eadem  lamen  re  (2). 
Lo  stesso  è  in  chi  è  giudicato  correzional- 
mente per  ferita  semplice ,  o  feritd  sola* 
mente  pericolosa  :  accusato  poscia  di  ferita 
con  storpio  avverato,  il  genere  del  giudi- 
zio sarebbe  beo  altro  ,  perchè  sarebbe  di 
alto  criminale  :, con  tutto  ciò  exceplio  rei 
iudiaUae  obUal^  qufHiens  inier  ea$defnper' 
sonas  eadem. quaestio  ramaUtr,  vel  alio  ge- 
nere iudicii  (3).. 

i5.  Or  s' immagini  cbe  in  un  primo  giu- 
dizio fosse  stato  il  reo  condannalo  per  fe- 
rita con  storpio,  e  poi  si  scuopra  che  quel- 
lo^  storpio  non  fu  che  passaggiero,  e  cbe 
già  r offeso  ba  riacquistato  libero  Teserei* 
zio  delU'  orbano  ferito,  come  se  non  fosse 
stato  lesa  giammai  :  potrebbe  forse  tinte- 
grarsi  il  giudizio  ?  iVoast  per  errorem^  aut 
eliatn  amòf Gl'ose, fi€C  stipar  gruiiam  perperam 
elmtdetiuiicaium$il(Ì}.  Vi  sarebbe  luogo 
ad  az^on  civile  contro  il  giudice ,  se  mai 
ecli  avesse  operalo  oon-doio  (5):  che  ciò 
cb'  è  verità  legale,  può  non  esser  tale  nel 
fatto  :  essa  però  non  mai  si  rescinde,  tan- 
to esigendo  la  pubblica  utilità  ^  Or  può 
mai  avvenire  che  ciò  che  non  lice  al  reo, 
sia  lecito  air  accusatore  (6)? 

i6.  Una  delle  regole  di  qulista  identità 
ne'  giudizi  penali  è  il  vedere  se  nel  nuovo 

g'udizio  rimanga  intera  air  impotato  la  dl- 
sa  di  tutta   la  causa.   In  faceta  ad  una 


(I)  Art.  276  pr-  pen. 

r2)  L.  5,  D.  XLfV,  2,  de  exoept.  rei  iudic, 

(5)  L.  7,  $  4,  eodem. 

v4)  V.  gli  art.  122  e  125  della  1.  ore. 

(5)L.  15,  5  1  D.  V  ,  I,  de  judicii,--  L.  6  , 
D.  L.  15,  de  extrawd.  oognidùniòuSf'^kvì.  569 
pr-  cW. 

(fi)  L.  4!  de  reg.  itiris. 


ciuerela  correzionale  compresa  nella  reale 
indulgenza  per  la  pena,  egli  si  è  contentato 
di  soUostare  semplicemente  a' danni  inte- 
ressi, né  si  ò  difeso.  Reintegrato  il  giudi- 
zio in  via  criminale,  o  conviene  rescinder 
pria  quello,  del  che  la  legge  non  oflre  al- 
cun mezzo  ,  o  1?  imputato  non  può  piii  so- 
stenere ch'ei  'non  sia  il  colpevole,  o  che 
il  fatta  non  merita  punizione  alcuna,  del 
che  nulla  è  più  assurdo  e  incomportabile 
ne'  giudizii  di  libertà  e  di  onore,  come  so- 
no i  penali.  E  potrebbe  forse  ciò  farsi  per 
pruove  sopravvenute  della  qualità  della 
premeditazione,  della  qualità  dell'arme  prò- 
pria  o  vietata,  delia  qualità  della  violenza 
pubblica, della  qualità  della  recidiva  ?  Son 
fatti  e  pruove  novelle,  perinde  ae  zi  quis^ 
potleatpmm  cantra  eum  iudicalum  esset^  no» 
va  inslrumenia  camae  suae  repperisset  (7). 

d7.  Ben  diverso  è  il  caso  in  cui  dallo 
stesso  groppo  di  fatti  nascano  più  reati  di 
cui  l'  uno  serve  di  qualità  aggravante  del* 
r altro.  Tale  è  p.  e.,  il  furto  accompagnato 
da  omicidio  o  da  ferita  grave,  o  lo  stupro 
in  cui  alcuno  di  questi  altri  reati  sia   in- 
tervenuto. Se  un  reo  sia  stato  menato  in  uà 
primo  giudizio  per  furto  semplice,  o  sola- 
mente per -stupro,  scopertosi  poi  l'omicidio 
0  la  percossa,  o  la  ferita,  nulla  vieta  che 
il  reo  sia  menato  ad  un  secondo  giudizio; 
perche  V  omicidio  e  la  ferita  sono  essi  stes* 
si  reato,  benché  non  accompagnino  un  al^ 
tro  reato.  E  ji^iò  fu  definito  anche  dagl'  im« 
peratori  Diocleziano  e  Massimiano  (8).  Ma 
se  la  qualità  non  è  un  fatto  il  quale  passa 
star  da  se  e  per  se  stesso  costituire  un  rea- 
to, gli  stessi  imperatori  ripetettero  la  re- 
gola antica  :  qui  de  crimine  publico  in  'ic- 
cusationem  deauctus  esl^  ab  alio  super  eo* 
dem  crimine  deferri  non  palesi  (9). 

d8.  Tanto  più  ciò  si  avvera  nella  nostra 
legislazione,  per  la  quale  o^ni  azion  pena- 
le è  pubblica,  e  raccusatoreè  sempre  uno.. 
Adunque  se  si  scuopra  la  premeditazigne  o 
lo  storpio  per  una  ferita  già  giudicatale  da, 
osservare  che  il  meditar   di  ferire  senza, 
ridurre  la  volontà  ad  eletto,  non  è  reato, 
e  che  lo  storpio  senza  percossa  o  ferita  da 
altri  fatta,  non  è  alti'ui  imputabile.  Preme- 
ditazione e  storpio  non  possono  slare  da  se, 
fìè  costituir   reato   se  non  vi  è  la  ferita. 
Giudicala  dunque  la  ferita,  non  può  più 
di  queste  qualità  disputarsi.   Esse  trovo- 

(7)  L.  27,  D.  XLIV,  2.  de  e<tc  rei  tW. 

(8)  L.  9  C.  IX,  2,  de  ««cKs.  et  iiùcript. 

(9)  L-  eadcm. 
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bieUo  acuì  si  ap- 
farebbero  che  co- 
ni io  domando  il 

XXI,  XXII  E  XXUI. 

SECONDA    CLASSE 

Dt^  reati  commessi  con  itUMqemae  volontà 
de*  quali  però  falliscfl  t  effèUo. 

AVVERTENZA  PREUMINAEB 

mdo  la  nostra  di- 
te de*  reali  dì  saor 
frile,  seosa  volon- 
'è  l'autore  mate- 
iurisprudienza  per 
e  a' casi  particola- 
sa  ad  ogDi  specie 
conda  classe:  m- 
,  ma  effetto  fallito 
la  collezione  delle 
biamo  ampiameo- 
te  trattato  qjuesto  soggetto  (3)*  Qai  daremo 
solamente  il  sunto  dì  una  nostra  lezione,  e 
due  delle  nostre  ultime  conclusioni  pronun- 
ziate in  corte  suprema.   La  severità  della 
leg$;e  francese  rendeva  molto  pensosi  i  giu- 
dici sulla  sua  applicazione:  quindi  dubbii 
ed  iucertezze  iotinite.  La  legge  nostra,  atr 
tuale,  perchè  in  apcordo  con  la  oonscienza 

(t)  Così  è  stato  deciso  —  Così  decise  pare  la 
gran-corte  di  Basilicata  nella  caasadi  Fincenzo 
de  Qerardis^  il  qaale  era  stato  condannalo  a 
sei  mesi  dì  prigionìa  per  ferita  pericolosa  di  stor- 
pio. L'  oflfeso  voleva  ristaurace  II  giudizio»  di- 
cendo che  lo  storpio  era  avvenuto  in  effetti.  La 
gran-corte,  a  domanda  del  ministero  pubblico, 
ri-^pinse  qoesl'  azione  con  T  eccezione  del  giudi- 
cato. La  parte  citile  ne  ricorse  in  corte  supre- 
ma. Il  suo  ricorso  fa  dichiarato  irricevibile,  per- 
chè la  parte  chnle  (son  parole  dell'arresto)  non 
ha  dritto  cAe  a  danni  ed  interessi^  art.  3 fi  pt*^ 
pen^  domanda  che  le  è  stata  già  aggiudicata»  E 
qai  la  corte  suprema  non  volle  obbUare  di  men- 
tovar anche  la  forza  del  giudicato,  quando  sog- 
giunse :  il  giudizio  contro  de  Gerardis  fini  con 
la  condanna  del  medesimo^  e  con  C  accettazione 
della  condanna  stessa  senza  essersi  impugnata 
le  decisione  da  alcuna  delle  parti.  Arresto  del 
26  agosto  t856,LoN60BARDi  oomm»,  Micolini  m. 
p.  «bEsso  è  mentovato  anche  nella  nota  4,  pag. 
201  di  questa  parte. 

(2)  Parte  I,  pag.  83. 

(3)  Dal  n.  i  a  22. 


iiniyeraale«  è  di  tm\t,  «  pr^^Oa  upplicazìo^ 
ne^  tal  cbe.q'Uei.  ricorsi  kkiofo»  $ì  Untaiive 
cbe  formavaQo,uBaMVoka  iofroorle  aupreoia 
il  soggetta  dalle ìdlse«8aioai  di  agni  udien* 
za,  oggi  son  dìvenuii  rarissimi.  La  moHi« 
plicità  del  rìcbiami  €  ddle  ((uistioni  per 
r  applicazione  d*  un  artic.  dì  legg^, .  è  il 
più  certo  indizio:ddl  suo  difetto  o'uel  prior 
cipiocbe  lo  muove,  o  nella  estemione.  che 
al  principio  si. dà,,  o  nel  modo  oaoqpoad 
ambiguo,  onde  la  stessa  legge  i  espfeata. 

XXL 

Del  tentativo. -T' AH.  69,  70  ,  71  ^  T^ 
73  II.  pen.    ^ 

SOMMARÌO,        ;,  . 

I.  Occasione  di  questo  iratÌato,,^f.  ,  .« 
IL  Siguificazione  dqlle  voci  latjue  d|  dritto,  vo- 

luntas^  cpns^lumj,  ^naluSf  effeptusy  (2)3^4. 
ni.  Cinque  sono  i  gradi  più  niarcabili  pe\  corso 

progressivo  di  ogni  anione  cHmioosa,  $  ^. 
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4ritto  romano:  cogitalionis  poenam  nemo  p^- 
/t7tti%S9,  iOeti. 

VI.  Secondo  princìpio:  quid  officii  conatus<tCum 
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fectus  è  qui  la  piena  esecuzione  :  ogni  altro 
modo  d'intenderlo«fa  diventar  la  voce  impro- 
pria, 0  sia  tropo  e  Agora,  $  13. 

VII.  Ragione  intrinseca  per  non  punire  il  conato 
coma  reffalto  pieno,  ^  14.—  Giadisio  di  Au- 
gusto, S  iS«-  Radon!  ^tcioseehe^  S  i(.— Coa- 
scieoza  universale,.^  L7.— Ocazioae  di  Catone 
il  maggiore,  m. 

Vili.  Quid^  se  il  coroinciamento  d*  un  azione  è 
per  se  stesso  un  reato  consumato?  —  Esempio 
del  falso,  $  18. 

IX.  Nltina  eccezione  può  avere  iì  principio.  — 
Ben  può  aveitie  il  seconde: triplice  condizione 
di  qnesto,fi9.^sQnattro  sali  reali  sono  in  que- 
sta eccetioae  per  Taotlco  ddtlo  cobmoo^  %  20* 

X.  Primo  reato  eccettuato:  maeslà  violata,  5  21. 
-•Ragìoae  che  ne  dà  Catone  11  mioarev  S  22  • 
23 — Come  la  contraddisse  Cesare,  e  come  la 
difese  il  liberto  di  Cicerone,  %2A. 

XI.  Seconda  eccezione:  reati  militari,  S  25. 

XII.  Terza  eccezione  :  omicidll  e  veneficìi,  ^  26. 
—La  legge  Cornelia  de  sicariis  fa  tenuta  sem- 
pre  come  eooeziooe  alla  regola;  $  27  e  88*  — 
ParricidiI,  (  28.^Al>arei,  S  80. 

XIII.  Quarta  eooezionec  fuga  del  aervo,  $  5f * 
IXIV.  Corruzione  del  serro,  adnllerio  tentato, 
I     casi  piuttosto  di  regola  ,  che  di  eccezione  , 
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UT.  Trtnoe  labili- qnattro  «asi  di  «ceezione  11 
■co— to  41  ogni  altro  reato  non  potefà.  punirsi 

.   cbeoDO  peneatraotiiiaarie*»  $34. 

XVh  AQtqìi  ch'i  sembrano  contraddire ciò«S  5:*). 

XyU*  Qaundp  fosse  cominciatoli  sovvertimento 

\.^  di  questi  prtncipii,$  5G.  — Arcadio  ed  Onorio, 

^*  ^  37  è  38.  —Come  l'eccezione  di? enne  regola, 
e  la  r^fioìa  eccezione,  %^9'e  40. 

XVIlt  Gniacto,  Anton  Matlei,  Gravina,  §  41  e 
"'42.^<2aa1  era  aiVmcire  della  barbarie  ritor^ 
'  nafa  te  gitirt^pradenza  Italica,  e  particolar- 
Menle  W  nostra.,  $  43.*-^  Legge  TranoMe  nel 
oono  della  rivoluzione,  5  ^•'^  Legge  nostra 
del  1808,  ivi^  Cod.  pen.di  Francia  del  ÌBtO, 
5  45^  Giurisprudenza  nostra  nell*  esecuzione 
di  questo  ood.  peo.  intorno  al  tentativo,  §  46. 

JtlX.  Principii  delle  nostre  nuove  leggi  penali, 
§  47  e  48.-*  Divisione  degli  stadi!  progressivi 
nel  corso  d*  un'  esterna  azione  criminosa  per 
legge,  5  ^9'^  Causa  motrice  intema,  cogiiaiio^ 
o  sia  pensiero  e  volontà,  $  50. 

XX. Primo  stadio  dellazion  criminosa; opporcc- 
Moi  S  ^1.^  Secondo  stadio,  atienUrtó,  %  52. 
—  Tferzo,  tentativo,  5  ^3  e  54.  ^  Quarto,  mi- 
sfdità  mttfKro/o,  J  55.^  (Julólo,  réaf o  consuma- 
lo, ^U^ 

XXf.  Riduzione  di  tutto  11  tratfata  a*  suoi  prin- 
cipH,  $  57. 

XXIl.  Rapporti  tra  la  teoria  del  tentativo,  e 
(luella  deira  complicità,  f  58.' 

XXlfl.  Concbiusione,  $  5^ 

Del  tentativo  e  della  complicilà  ne'fe(Ui. 

A  mio  .tiglio  Giovah  Battista 

ora  giudice  del  tribunal  civile 
di  Baìilicala- 

Airndirelflf  ma  ieziooe  iotoruo  al  ten- 
iaiico  ed  alla  complieUà  De'reali,  la  vostra 
ineDle  ,  mio  carisstnio  figHo  ,  seitfbra  cbe 
sia  rimasta  piii  scossa ,  cbe  perfettamente 
«biafii  ;  i  dubbfi  cbe  me  De  avete  fallo  il 
4oino5irano.  Anno  cbe  li  disvestiate  voi  stes- 
so, kgi^eodo  scriUo,  e  medilabdo  con  agio 
MaiUodaUa  cattedra  bo  dello,  e  risconlran- 
iè  Del  teoit^  ^sso  eoo  accuraiezza  le  leg 
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Co*  costami  si  conrttppe  la  liógoa  ;  e  voci 
si  trovano  nello  Slesso  corpo  di  leggi,  ora 
con  la  significazione  antica,  ed  ora  con  quel- 
la degi'  oltimi  tempi,  spesso  mal  delermi- 
nata,  più  spesso  contraria  alla  prima.  Cosi 
p.  e.  le  voci  volontà,  consiglioy  conato,  at- 
tentalo,  effetto,  quando  s'icnpiega vano  una 
volta  nelle  leggi  e  ne'  giadizii,  avevano  una 
significazione  certa  ;  e  cbi  diceva  ,  si  pu« 
nisce  la  volontà,  si  punisce  il  consiglio,  si 
punisce  il  concUo  o  r  attentalo,  non  intea* 
deva  mai  il  solo  interno  molo  dell'  animo, 

nemmeno  il  solo  comunicarlo  agli  og- 
getti esterni,  o  il  solo  primo  arrischiarsi; 
né  V  effetto  tra  qualunque  atto  esterno  che 
manifestasse  la  volontè. 

3.  Si  aggiunge  che  tai  ve 
larmenle  voluntas,  conalus,  e 
nel  parlar  comune  un  assai 
calo.  La  scuola  lo  restrinse 
propriamente  lo  stato  di  sfc 
e  vis  in  eonatu,  la  forza  abii 
ma  cbe  non  ancora  si  muov 
Leibniziq  chiama  forza  moria,  e  che  altri 
dicea  prima  vis  suspensa ,  vis  cessans  (1). 
Forza  in  cesso,  la  direbbe  Dante  (2)i  Ma 
anche  quando  ella  è  già  messa  in  molo,  in* 
sino  al  punto  ove  produca  l' efietlo  al  quale 
ella  è  volla,  sempre  può  essere  arrestala  o 
sviata.  Ella  dunque  sin  che  non  giunga  al 
suo  fine  e  si  posi  ,  e  sempre  in  istato  di 
sforzo.  E   perciò  dal   momento  in  cui  la 
forta,  uscendo  dal  suo  stalo  di  sospensionOi 
da  morta  diventa  viva,  fino  al  momento  in 
cui  ferisce  il  suo  fine,  p^r  tulio  questo  cor- 
so ella  diceasi  conatus:  rei  non  per f eolio ^ 
conatus  tamen  atque  adumbratio  (3).  E  ten- 
tare, pertentare,  attentare,  ed  anche  t;etfe  e 
eonari ,  era  sforzarsi  di  ferire  quel  fipe  , 
sia  che  questo  fosse  ancora  troppo  lontano, 
sia  che  fosse  già  presso  ad  esser  raggiunto. 

4'  Di  siffatta  e  si  estesa  significasione  di 
voci  fu  facile  l^abnso  nella  intelligenza  del- 
l' antiche  leggi,  particolarmente  quando  la 
potestà  di  far  leggi  ed  interpetrarle  fu  pres- 
so ad  uomini  come  Ttècrto,.  Caio,  Nertm^ 
ed  altri  nod  men  feroci ,  ma  più  Stupidi 
ed  imbecilli  di  loro.  Per  lo  che  il  giure- 
consulto TRiFOifiNp,  nato  a*  tempi  di  Mar- 
co Aurelio  ,  ma  cbe  avendo  già  tremato 
sotto  1'  Qccisore  di  Papiniano  (4),  doq  re* 


(1)  V.  nella  nostra  proc. /len.  1,  815  e  1025* 
W  Inf.  XXtl,  10. 

(3)  Cic.  Or.  20. 

(4)  Caracolla;  Gravina  ne  ha  composto  una 
tragedia. 
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spirò  psce  che  soUo  Alessandro  Sevbro  « 
volle  solennemenle  rk'ordare,  che  |ìer  con- 
sigliQ  e  volontà  non  islendavan  gli  antichi 
la  sola  deiermìnazìona  interna  dell'  animo, 
cioè  si  modo  etu$  mentis  sii,  ut  oi^ione  da* 
ta  ad  camniisiurus  5zt,  e  oemmeno  la  ial- 
tdoza  o  la  pro{K»sla  fallane  ad  altri,  tionpro- 
positionem  soiàm^nèc  si  id  se  fàcturum  ta- 
etatfcrit  ;  ma  col  dir  consiglio  intendevano 
spesso,  che  dietro  le  spinte  d'  una  volon* 
tà  determinala  si  fosse  passalo  eHe((ivnn\en- 
le  a  qualche  atto  che  già  ne  cominciasse 
V esecuzione.  E  dal  f/iltò  slesso,  non  da 
incerte  cooghietture  ciò  dee  risultare:  quis 
ifiso  facto  tnitium  mente  deduSceril;  assum' 
pio  actu  ,  cwn  a^quo  aeiu  intelligi  con- 
stai (1).  Nel  qual  friinimeoto,  o  mio  figlìIO, 
io  bramo  che  voi  vi  fermiate  sulla  Irasè 
fissumpto  aclti:  ella  dimostra  una  parte  del 
fatto  (;ià  consumala,  neir  islèsso  senso  che 
intendiamo  in  Celso,  assumpto  cibo,  ed  in 
Tacito,  assumpta  vxore,  assumpUs  armit. 
Ed  ogni  atto  così  eHeltualo  ,  era  propria- 
mente  conato.  Quando  dunque  le  voci  con- 
siglio^ volontà,  conato,  si  trovano  nelle  lef^gi 
antiche,  non  s' intende  sempre  con  esse  la 
nuda  intenzione,  e  vis  in  conatu,  ma  fatti 
«d  atti  di  esecu Alone,  per  tutta  la  serie  delle 
isùoni  le  quali  si  eseguono  innanzi  che  il 
reato  si  giuria  a  compiere  in  tutto. 

5.  Se  un  fatto  vietalo  dalla  legge  è  sem- 
prò  azione  e  cangiamento  di  stalo  per  eGTel- 
IO  di  movimento  se  ogni  movimento  ,  per 
quanto  rapido  esso  sia,  è  sempre  divisibile 
air  inGnilo  nello  spazio  eh*  ei  percorre,  e 
se  in  questa  divisione  ogni  grado  ch'ei  com- 
pie nel  suo  corso  può  essere  considerato  a 
parte,  né  passar  olire  •  ben  possiamo  per 
maggior  comodo  della  intelligenza  comune, 
distinguere  il  corso  d'  ogni  azione  crimi- 
nosa, in  gradi.  Noi  aui  amiamo  dividerlo 
in  cinque,  non  perche  non  possa  esserlo  in 
più,  ma  perchè  tanti  ne  riconosce  la  no- 
slra  legge  ;  apparecchio^  allentato  pi-opria- 
menie  detto  ,  tefUativo  ,  misfatto  mancalo, 
consumazione. 

6.  I  primi  quattro  erano  tutti  nella  voce 
conato,  E  della  loro  distinzione  voi  trove- 
rete il  germe  ed  i  principii  oeir antico  drit- 
to romano:  invano  \ìetò  vi  ce/cberèate  qoe- 
st'^analisi  minuta  onde  noi  dividiamo  e  aod- 
dividiamo  le  cose.  I  Romani  antichi  oele- 


(l)  L.  225,  de  vero.  sign,^Tniren  tnitium^  da 
ire  m,  mostra  già  il  fisico  cominciameoto  di  an- 
dare con  alti  esterni  ad  tm  punto,  o  sia  ad  un 
effetto  detenni aato. 
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bravano  i  giudizii,  come  facovatì  la  guerra: 
pochi  princrpti  e  non  piii;  il  resto  era  ab- 
bandonato alla  prudenza  civile  del  pretore, 
ed  alla  fede  ed  espcrtezza  militare  del  ea- 
pilano.  Allora  le  sottigliezze  della  greca 
tilosotìa  parvero  pericolose  a  CatonE  il  mag^ 
giore  (2)  ;  ne  Cicerone  avrebbe  osato,  pia 
più  d*  un  secolo  dopo,  di  eccitare,  benché 
consolo,  il  riso  de*  giudici  e  del  pubblico, 
riferendo  le  sottigliezze  legali  di  un  Ser- 
vio Sdlpizio  (3),  veneralo  tanto  da  lui,  e 
del  quale  era  tanto  amico  (4),  che  m  pro- 
nunziò poi  In  senato  magnltica  laudaziòna 
funebre  (^5),  se  non  fosse  stalo  cerio  di  tro- 
var molli  fra  Ì  suoi  uditori,  imbevuti  an- 

(2)  PuJTARo  nella  vita  di  Catone  il  vecchio 
quando  parla  dello  sdegno  di  lui  ooolro  i  greci 
sofisti  veoQti  in  Roma. 

(5)  Cic.  p'o  Muféìia^  cap.  7  et  seqq.  —  Plu- 
tarco, vita  di  Catone  ntieeose. 

(4)  Cic.  ^.  fam,  IV,  5 — Ve  clarU  oraiari* 
bus.  e.  40. 

(5)  Pfaiiippica  IXt-*  Ncm  misurate,  odo  caro 
figlio^quei  graodissìmi  nomini  col  modaaof  eoB 
la  mesiacaiina  ^  noi  ^iocfolissimi*  Cicshonr  fa 
contrarlo  a  Solpizio  ed  a  Catone  U  minore  nel* 
la  causa  di  Murena  ,  e  non  risparmiò  lepidezza 
per  far  ridere  a  spese  de*due  avversarli  gli  astan- 
ti. Non  per  tanto  traspira  da  ogni  sua  frase  l*alt|i 
venerazione  ch'egli  nutriva  per  le  loro  altissima 
virtik,  ed  egli  ed  essi  rimasero  sempre  fino  alla 
morte  sostenitori  scambievoli  l'uno  deiraUro,e«l 
amici  caldissimi.  Cicerone  fece  si  che  si  ergesse 
a  puhhliclie  spese  una  statua  di  bronzo  a  Sulpi- 
ZIO,  e  si  celebrassero. giuochi  pubblici  in  onor 
suo;  e  Catonem  codo  aequavit ,  scrivendone  la 
vita,  benché  Cesare  di  cai  Catone  era  stato  tan- 
to nemico,  fosse  allora  dittatore.  E  Cesare  stes- 
so noa  gli  ne  volle  niale,ma  solamente  rescrijìta 
oraUoM^  velut  apud  iudices^  respondit  (  Tac. 
anD.lV,34.— Plutarco  nella  vita  di  Cesa  re).  An« 
date  ora,  e  fatevi  sfuggire  un  motto  verso  tm 
ugnale,  non  che  verso  un  potente;  manifestatecap 
un  poco  di  forza  un  opinione  in  letteratara^  no» 
che  iu  dritto  contro  clil  presame  per  grado  di  sa- 
|>erae  più  di  voi  ;  difendete  una  causa  con  zalo: 
voi  siete  perduto;  ogni  amicizia  è  finita;  ed  i  no*- 
stri  Snlpizilà  nostri  Catoni,!  nosttk  Cesari  som» 
assai  benigni,  se  solamente  non  vi  guardano'  pi9 
in  viso,  o  vi  chiamano  a  duello.  Voi  dunqoe  « 
benché  nato  a  vivere  fra  gli  onorati  ad  I  buoni» 
dovete  pur  pensare^  die  non  fra  i  vasti  pensieri 
di  quelle  anime  generose,  ma  fra  i  puntigli  me- 
schini della  nostra  età  siete  nato;  si  che  tarte  di 
vivere  sia  sempre  a  non  eccitarne,  il  che  è  assai 
difficile,  gli  acnIei,o eccitarli  fi  meno  che  tipo^ 
e  farvi  perdonare. 

Bocopuijìoostudiumparviproperemut  etampìK 
Sipatriae  votumut^i  H  nobU  vivere  cari 

BoR.  Ep.  l  3,  2». 
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coro  prorontlamenle   dì  quegli  anlicbi  co- 
stumi. 

7.  Per  lo  che  lijilo  lo  studio  di  chi  Ve- 
i-.ìnietìle  vool  Inirro  proritlo  da  questi  fori- 
li <\'o^ni  sapienca  civile,  è  di  ricercare  in 
essi,  per  la  maieria  dì  cui  si  tratta,  il  prin- 
cipio «  la  i-H^ola  j^enci^ale  di  applicftzione, 
ouile  disl»nj;uerne  l'eccezioni.  Qoesla  no- 
stra n)JQute7//.A  in  preveder  Irtnli  casi,  na- 
sce diiUa  dilTideaz:)  nel  .discernimeitto  e 
nella  probità  de'n^afiistinti:  diili((en%vi  i<:nota 
prima  di  Ca.to^  a^li  antichi.  E  au;indo  noi 
vei^^ìanio  nellfi  compilazrone  giustinianea 
lanl«i  sinauia  din\oli:ere  in  leg(»n  le  detì- 
nìziuni  de'  pretori  e  de*  ^iurecohsulii  nelle 
cause  particolari  ,  dobbìain  còncbiudere 
anche  09  ciò,  che  quei  len^pi  antichi  era- 
no i*iii  cangiati.  Di  fatti  gli  sfurri  di  (!a- 
T05E  U  maggiore  tornarono  vani  ;  venne  il 
regno  de' sofisti,  e  con  esso  il  re^no  degli 
ambiziosi,  de'  violenti  d  de*  perfidi  ;  corrot- 
tissima la  ciUà  ,  inoUissime  le  lepidi  ;*Iq 
quali  benché  talvolta  (ossero  stato  originate 
éal  bisogno  di  re()riniere  i  malvagi,  pòre 
il  piti  sntesso,  0  per  eifettt>  della  disunione 
degli  ordini.  0  per  rapire  illeciti  onorf,  o 
j»er  discacciar  dal  governo  uomini  chiaris- 
simi, venivano  da*' solismi  e  dalla  violenza 
deiiaie:  quindi  niuna  concordia,  né  costume, 
uè  dritto  ;  le  costi  più  scellerate,  non  solo 
impunite,  ma  scala  al  potere  ;  6  le  più  one- 
Me,  cateiooe  di  esilii  e  di  morta  (1). 

8.  Ciò  non  poteva  avvenire  «enza  sov- 
irersione  de'  pnnCipli,  e  tramutando  spesso 
r  eccezione  iu  regolar,  e  la  regola  in  ecce- 
zione. La  pRoTViDBNZA  però  non  ba  mai 
sì  abbandonato  il  genere  umano,  che.  non 
abbia,  anche  in  mezzo  a'  più  funesti  di- 
sordini ,  tenuto  vivo  il  fuoco  sacro  della 
ragione  fra  quegli  uomini  buoni ,  i  quali 
qoal  bene  che  per  malignità  della  fortuna 
Don  po8son<y  operare,  lo  insegnano  ad  al- 
tri, acciocché  di  quelli  che  son  più  amali 
dal  cietò,  sendone  cajVace  alctrno,  possa  ope- 
rarlo (2).  C  quégli  uomini  buoni  furono  i 
giureconsulti  ;  questi  più  amati  dal  cielo 
furono  gli  Antonini,  cioè  Traiano, AftUUNO, 
Antonino  Pio,  Marco  Aurelio,  e  dopo  qoal- 
iJ)e  interruzione  Aìersanpro  SeVero  (3). 


(1)Tac.  ann.  Ili,  ^7  e  28. 

(2)  Parole  del  Segretario  fiorentino* 

(3)  V.  la  nMrà  Procedura  penaie^  ya^te  IV  i 
117  a  segg.;  palle  fiahbKoala  separatamente  col 
titolo  Storia  deprincipii  regolalari  della  inittu- 
^ioitt  deile pmove^  lodlrtttada  ma,  per  vostra 
ì^tnaìooa,  al  vostro  fralalla  itagt^  ed  a  voi. 

Voi.  1. 


In  fcìò  dunqne  che  ci  è  l'imAslo  scritto  di 
quésti. beneiaUoh  dell'umanità,  coiivien  tro- 
vare q ne*  veri  principi i  e  le  vei*e  regolo 
del  d  fitto 'aulico:  la  storia  funesta  degli  no- 
mihi  perfidi,  Ignoranti,  malefici,  ce  n^'ao^ 
nnnzla  lo  Sconvolgimento  e  V  obblÌo«  La 
più  trista  maniera  d' interpétrare  il  drìttor 
romano  ,  è  quella  di  tenere  la  collezione 
i'iusiinianea  come  l' opera  d' un  solo  tempo 
e  d'  un  Solo  legislmore  (§2  ). 

9.  Or  tra  quei  giureconsulti ,  princi- 
pe senza  contrasto  fu  DoMiZlo  ULPIA!fa(4). 
Ci  restano  ancora  due  frammenti  del  su'» 
libro  IH  ad  ediclum,  V  uno  è  nella  I.  48, 
D.  XLVIII ,  16  ,  c/e  poenf5  :  cogitaliùtHi 
poenam  nemo  patiti^  :  principio  che  ab« 
blamo  gi^  veduto  spiegato  dal  suo  coetaneo 
Claudio  Trifonino  (  S  4  ).  Questa  è  rego- 
la senza  eccezione.  Fino  à  tanto  che  il  pen- 
siero non  è  ridottò  ad  atto,  tino  a  tanto  che 
non  è  manifesiiito  con  un  fallo  esterno  , 
esso  non  è  punibile  mai  dalla  umana  giu^ 
stìzia. 

40.  E  da  entrambi  costoro  si  ha  la  spie- 
gazione della  sentenza  dell'  altro  loro  con- 
temporaneo Giulio  Paolo  :  consitiutn  uniti* 
scuiusque^  non  factum^  puniendum  est  (5). 
Non  è  già  che  questo  giureconsulto,  chia- 
malo eglie  Ulpiano,  coryphaei  /«jttm  prw- 
dentum^  percliè  vedevano  nelle  leggi  non 
ciò  che  suonavano  le  parole,  ma  la  melate 
del  legislatore  (6) ,  non  è  già  che  Paolo 
avesse  potuto  intendere  dovérsi  punire  il 
consiglio  senza  il  fatto.  Troppo  disforma 
a'  prihcipii  che  professava  ,  sarebbe  stala 
questa  esorbitanza:  egli  intendeva  non  po- 
tersi discendere  alla  punizione  dì  alcun  fal- 
lo, senza  ricercarne  la  volontà  o  il  consi- 
glio. CallIstrato  che  0  insegnò  dritto  con 
lui  sotto  Alessandro  Severo,  0  lo  preven- 
ne sotto  r  impero  tilosofico  é  benigno  di 
Marco  Aurklio,  non  inlese  altro  che  que- 
sto ,  quando  disso,:  tn  fnaleficiis  voluniai 
speclatur,  non  exiliis  (7).  Questa  regolala 
rimontare  air  intenzione,  ma  dopo  il  ftiUo: 
imperocché  il  fatto  solo,  il  solo  esito  del 
fatto  può  esser  tiglio  di  caso  0  di  errore: 


(4)  Quorum  primut  lune  VlpiaoM  fuii^  La»- 
DRiD.  in  vita  Alezaodri. 

(5)  Paul.  V.  seat.  25. 

(6)  EtH  maxime  verba  legis  hunc  habeatU  m* 
lelìecium^  iamenmem  legislatori*  aliud  9ult:  ita 
coryphaei  eie  L.  13,  S  ^^  ^^-  XXVII,  I,  de  ex- 
cusationibui. 

(7)  L.  14,  D.  XLVIIii  8,  ad  leg.  com.  de  si- 
cariis. 
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per  essere  crìminoscf,  per  eisere  impaCabile 
un  evento,  deve  esserne  malvagia  la  vo- 
Ionie  e  il  consiglio.  Il  oioVimeDlo  inlemo, , 
la  nuda  volònià,  il  solo  consiglio  doo  sono 
inai  imputabili:  Itgetin  facta  conUUui  {i); 
ma  il  fallo  non  può  mai  eslimarsi,  nella 
scala  deir  imputazione^  senza  penetrare  il 
pensiero,  la  vuloatà,  il  consiglio  dell'  au- 
tore. 

41.  Gli  soritlori  sodo  inoerti  se  Satur- 
nino Korisse  air  epoca  di  Antonino  Pio  o 
di  Marco  Ahrelio  ;  principi  V  uno  e  T  al- 
tro mandati  certa  mente  dal  cielo  a  solle- 
vare r  uomo  io  tuttn  k  sua  dignità ,  e  a 
Qon  dare  autorità  che  a  giureconsulti  tilo^ 
seti.  E  Saturnino  indegno  prima  di  Paolo, 
di  Ulpiano  e  di  Trifonino  ,  che  da  sette 
aspeui  dobbiamo  misurare  ogni  imputazio- 
ne :  uno  d'essi,  è  Tevento  ;  ma  questa  mi- 
sura, egli  dice,  spectecUtr  ui  a  ciementiS' 
Simo  quoque  /cida;  vale  a  dire  non  mate- 
rialmente,  ma  rimontando  al  censi o/i'o,  alla 
volonlà,  alla  causa  del  fallo  [2\  Cogitazio- 
ne e  volontà  senza  fatto  è  nulla  ;  fatto  sen- 
za volontà  di  fare,  è  opera  A\  mucchina  e 
non  d*  uomo.  CogiMio,  non  eatt/tis  $ed  in 
facto,  assumplo  scilicel  actu^  forma  la  ma- 
teria di  ogni  imputazione.  È  lo  stes.^  di 
ciò  che  disse  Cicerone  nella  Miloniana  : 
Quid  porro  quoerendum  est  ?  Faclumne  sH? 
Ài  conslat.  A  quo  ?  At  palei,  Conlroversia 
nulla  faeli:  iuris  est  disceplalio:  causa  quae- 
renda,  non  lelum  (3).  Ed  ecco  qual  è,  ca- 
ro FIGLIO ,  il  senso  del  primo  frammento 
del  libro  III  ad  ediclum  di  Ulpiano:  cogi- 
talionis  poenam  nemo  paiilur  (S  9).  Passia- 
mo al  secondo. 

42.  Se  quando  la  legge  prevede 
Un  operazion  che  merla  pene  (4), 

non  può  mai  intendere  il  nudo  consiglio, 
fa  volontà  sola,  il  pensiero  (§  JO),  e  se  \}er 
commellere  un  reato  ,  per  quanto,  rapida 
De  sia, r  esecuzione,  yi  è  sempre  bisogtio 
dVun  movimento  n^llo  Ì5p»xio,  e.quindi  una 
serie  pib  o  meno  lunua  di  atti  e  di  mo- 
^inventi  ad  un  line  (S  5) ,  qual  ò  mai  in 
questa  serie  di  aiti  e  di  movimenti  quello 
che  la  iegce  prevede  allorché  prevede  it 
reafo  ?  Consummalam  ìniu7'inm,non  coeplnm^ 
nspoèo  il  giureconsulto  :  quid  enim  offuii 
conatus;  cum  infuria  nullum  habueril  effe-* 


cium  (5)?  Se  la  leji^e  dunane  prevede  un 
fatto  eh'  ella  qualifica  reato,  lo  prevede  inte- 
ro e  perféttQ.  Aliu(H  fst^  crimen ,  aliud  est 
conalus  ,  diceva  Alciato  :  hic  in  itinere  ^ 
illud  in  meta  esl,  sed  uf>i  iure  poena  irro- 
galur^  oporlet  perfectum  fuùse  crimen. 

i3.  Certo  è  che  uou  solo  la  volontà,  mn 
V  avventarsi  è  nel  primo  1  avviamento  del 
corso  detrazione;  e  la  legge,  quando  pre- 
vede il  fatto  non  può  intenoere  i  primi  mo; 
vimenti  i  quali  {urtano  al  fatto.  Farmi  an- 
che esagerato  il  dire,  che  chi  comincia  ka 
la  mela  dell'  opra: 

Dimidium  facti^  qui  coevil  habet  (6); 
Ma  stranissimo  è  il  dire  cne  il  comincia- 
mento  ,  ed  aucbe  pib  ohe  inezzo  il  corso 
dell'  azione  sia  uguale  al  fallo  perfetto  : 
adymbratio,  non  perfectio  (S5): 
Jncipe:  dimidiun^  facliesl  coeptsse:  supersit 
Dimidium:  rursum  hoc  incipe^  etefficies  (7). 
Perciò  famigliare  a'  g^*andi  uomini  è  quel 
detto,  di  nulla  aver  fatlp,  quando  soprav^ 
vanza  ancora  altro  a  fare  (8).  Il  dire  che 
il  cominciamctnto  del  fatto  è  lo  stesso  che  il 
fatto  intero,  non  è  esprimere  la  naturai  rea- 
le della  cosa,  ma  usgre  un  tropo^  uua  fi- 
gura ,  per  enunciare  quel  cominciamento 
con  forma  piii  forte  e  novella:  mutamen- 
to ,  per  servirmi  delle  parole  del  vostro 
maestro,  e  mio  cottissimo  amico,  e  collega 
canonico  Blanch  a, 9),  vantaggioso;  al  pen- 
siero,^ il  ^uale  era  poco  atto  a  cagionare 
una  viva  impressione  per  se  slesso.  £d  io 
aggiungerò  che  questo  à  vantagi^ioso  anche 
alla  morale,  perchè  avvezza  a  far  abbor- 
rire  T  intenzione,  non  che  il  conato  del  fal- 
lo, mettendola  a  paro  del  fallo  medesimo. 
Ma  per  la  realtà,  è  sempre  un  far  sinonimi 
il  primo  avviarsi  e  la  meta  del  cammino,  la 
cagione  e  reOèttOjla  parte  ed  il  lutip  :  mela- 
nimia^  sineddoche j  iperbole^  figure  proprie 
d!  un  declamatore,  d  un  oratore,  d'  un  poe- 
ta, ma  che  sarebbero  una  porma  assai  mal 
fida  al  legislatore  ,  il  quale  le  prendesse 
alla  lettera,  come  rappresentanti  realità  di 
cosa,  e  desse  pene  reali  e  fisiche,  non  per 
Uà  cosa,  ma  per  ì\  modo  epengico  e  figu- 
rato onde  è  aeiia  (10).,        '    . 


ri)  Tic.  «om  III,  m. 
CI)  L.  Ift,  D.  XLVirr,  18  dej)oe*tis. 
?i)  Pro  .Iff/ort^,  e.  4,  6,  a. 
:4)  Dantf,  Purg.  XVIF,  101. 


(5)  L.  1.  5  2,  D.  IK  2,  quod  quisque  iuris  in 
alter am  statuente      *  ' 

(6)  HoR.  ep.  I,  X  T.  40. 

(7)  Avsow.  epigr*  8I« 

(8)  Tasso,  GeniMilenmie,  t^  M« 

(9)  Le^ni  di  belle  lettere,  vc^L  1,  Tropi  e 
figure» 

(tO)  Rlleggene  la  nosIraPro/uno»»  imc  I'wntì- 
mento  filmila  nostra  oaltedra,  $  20. 
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iA^fiè  mal  è'  vei'a  !a  preposhiòne,'  ore* 
sa  assolQtametite'e  io  s6  stessa»  che  rad- 
Cor  de\  Conato  da  ceri  non  segna  l' effetto, 
abbia  fallò  lotto  ciò  che  poteva  per  darlo 
riuscire ,  A  che  t]aestor  sarebbe  al  cèrto 
avvenuto  senza  qucg\i  ostacoli  i  quali  fu 
rodo  ind'ipenttenli  dalla'  àua  Volooli.  Im- 
perocché quando  profondale  ìià  mente  in 
tulle  le  ciruosianre  dell' avvenimento,  tro- 
verete sempre  che  il  fallo  non  e  avvenu- 
to,  perchè  ì  meiti  scelti  non  erario  pro- 
porzionali air  effetto,  o  perchè  il  luogo  ed 
il  lemp  non  erano  stati  ben  disegnati,  o 
perchè  r  animo  non  era  abbastanza  deli- 
berato, né  la  mano  sicura. 

Ì5.  Ragione  Intrinseca  è  qoesla:  né  al- 
triménti r  intesero  t^li  antichi.  Certamente 
Non  fu  A  sanlo.  né  benigno  Augusto ^ 
Còme  la  tuba  di  Firgitio  suona: 
U  avere  ùvnto  in  poesia  buon  gusto 
La  proscrizione  iniqua  gli  perdona  (i), 
E  pure  in  nn  giudizio  di  tentalo   parrici- 
dio ,  si  contenlò  di  scacciare  il  figlio  dai 
tetto  paterno,  molliisimo  poenae  genere  con 
ientus  in  impulso  ih  id  scelus,  in  quo  se 
quod  pràximum  esset  ab  innocenlia^  timide 

CESSISSET  (2). 

461  Che  se  ci  rivof^lamo  alle  ragioni 
estrinseche,  il  danno  aita  società  deve  es- 
sere, secondo  Beccaria,  la  misura  de' rea- 
ti [3*.  È  lo  slesso  di  ciò  che  disse  Tacito, 
utilHaU  publica  rependitur  (4).  Se  estime 
rete  il  conato  al  pari  del  reato  consuma 
lo,  chi  ha  faTlìlo  il  colpo  per  qualche  ac- 
cidente ,  non  ha  nella  indistinta  severità 
della  legge  motivo  alcuno  onde  non  repli- 
care il  colpo,  0'  non  aspettar  tempo  0  luo- 
go per  dar  compintenlo  al  proposito, 

47.  Arrogo  a  lutto  ciò  che  la  fortona 
d*  un  esito  mal  compiuto  ,  se  questo  è  a 
buon  fine,  diminuisce  sempre  il  credito  e 

«^  la  lode;  e  se  il  Une  è  malvagio,  diminui- 
sce r  infamia  e  V  aborrimento  :  il  che  vi 
mostra  una  conscienza  universale  ohe  cre- 
de anche  lo  evento .  appareatemente  for- 
tuito, dipendente  dalla  previdenza  doìl'ao- 
mo  (5j.  Ed  a  tal  conscienza  mirò  CXtoVe 
il  maggiore,  benché  àomo  di  aspro  e  se- 

*  vero  ingegno,  ma  giusto  quando  Aristide^ 

(t)  Ariosto,  Furioso,  XXXV,  %. 

(2)  S&NECA,  de  clemetUia^  I,  15  iu  fia< 

(3)  De'  delitti  e  delle  pene,  %  24. 

(4)  Tao.  ann.  XIV,  44. 

(5;  Tatti  questi  argomenti  sono  stati  da  mr 
éifiuaMBenle  trattali  aella  mia  conolosione  sa) 
tentativo,  S'ippl.  alla  cotlez.  della  1L«  q.  K 


con  ctii  b  paragona  Plutarco  ,  allorché 
difese  ì  Rodiési  de^  Cenialivo  di  soccorrer 
iVsa*  contro  i  Remami  (6).  Et  quis  tan- 
dem'est'  liostHmt,  qui  quod  ad  se  attinei, 
aejuurrt  cemeai)  quemquittà  poenas^dare  ob 
eam  rem  ,•  quod  arguafur  mule  fécere  vo- 
luisse  ?  Nemo  opinor:  nam  ego  quod  ad  me 
atHnety  nolim  (7).  E  questo*,  e  non  altro 
€he  questo  è  il  princìpio  antichissimo,  u- 
niversMe  (8)  ,  il  quale  è  il  secondo  prin 
cipio  di  Ulpiaro  (S  12). 

48.  Ma  fra  gli  alti  la  di  cui  serie  for- 
ma il  cor^  d'un  azione,  ben  può'  a v  veni- 
i^e  che  alcuno  sia  esso  stesso  uó  reato.  Se 
r  azione  si  ferma  a  questo,  punirlo  non  è 
eocezione  alla  reg(  la,  è  seguire  la  rettola 
stessa.  CoSi  V  ioieozione-  del  falsario  non  è. 
già  di  contraffar  per  'giuoco  uo  testamento: 
il  suo  fine,  il  compimento  e  la  perfezione 
del  suo  iniauo  disegno,  è  di  prendersi  per 
mezzo  del  falso  la  roba  altrui.  Quando  e- 
gli  ha  consumalo  il  falso  ,  non  è  giunto 
ancora  al  termine  di  ciò  a  cui  s' indiriz- 
zava.  Ma  \a  legge  punisce  il  falso  coma 
falso.  Busta  dunque  eh'  egli  consumi  la  fal- 
sila in  tal  modo,  che  si  testamentum  adut- 
terinum  non  esset,  verunlamen  testamentum 
recte  dicetur,  ed  egli  è  tenuto  della  leggo 
Cornelia  de  falsis  (9).  Que^  é  responso 
di  Africano,  altro  giureconsulto  de'  tempi 
di  Antonino  Pio.  Ma  se  falsato  il  testa- 
mento, non  ancora  si  é  consumato  V  in- 
ganno di  farlo  soscrivere  dal  testatore,  è 
un  conato  dì  falso;  ed  allora  torna  in  vi- 
gore il  secondo  principio  di  Dlpiano  :  quid 
offuil  conatìtSy  cum  iniura  nuUum  habuerit 
effectwn  (5  12)  ?  Africamo  perciò  seguendo 
gli  antichi  principii  di  Catonb  ,  eV®^®* 
nendo  la  sentenza  di  Ulpiaho  ,  dichiara 
questo  conato  impunito  (10). 


(6)  Plurimum  causata  coram  adiucit  Hi.  Par- 
ciuf  Calo^  qui  asper  ingeniOs  tum  lenem  imlenè- 
que  senatorem  egit,Non  imferafà  sitnulacriun  viri 
copiosi.,  quae  dixerit  referendo  :  ipsìus  oraUo 
scripta  extaty  Origìnam  quinto  libro  ^  inclusa. 
Liv.  XLV,  25. 

(7)  A.  Obll.  Abc/e*  actioae.  VII,  3.  . 

(8)  Esso  è  una  derivazìooe  tuimediala  di  quel- 
la legge  eterna  cb'è  sentila  da  tutti,  rivelata  an- 
che dal  moirinieiito  di  pietà  che  desta  il  supplì- 
zio d'aa  conato,  quando  si  dà  pari  al  supplizio 
del  reato  consumato;  legge  perciò  che  da  tutti 

Servar  conviensi^  però  cKella  aggiunge 
Di  cielo  in  terra^  universdìe^  anliquu, 

Petr.  TrioaCo  d  ani.  cap.  III. 

(9)  L.6,  pr.  XLVllI,  IO,  de  l.  ootn,  de  falsU. 

(10)  U.  1.  6,  PC  D.  XLYIU,  tO  da  falsis. 
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Ì9.  Può  essere  però  A  grava  il  perico- 
lo che  si  teme  dal  reale  consurtiato  ,  e  s) 
roer^le  e  sì  vivo  V  allarnie  che  ne  desta 
conaló,  cbe  contro  la  ragion  della  rego- 
la dee  Kssarsr  qualche  eccezione,  che  pti* 
Dlsca  il  tentativo,  f^el  qual  caso  se  il  lenta- 
Uifo  stesso  è  un  reato,  dev*  esser  pvnìto  piii 
gravemente  che  non  Io  sarebbe  "se  non  fos- 
se comincìainenlo  di  un  misfatto  maggiore: 
se  poi  da  sé  slesso  non  sarebbe  reato,  con- 
viene che  sia  trasformato  in  tale'  per  lo  fine 
a  cui  tende,  E  questa  è  la  ragione  della 
eccezione  alla  regola  (i).  Ogni  eccezione 
]  erciò  è  delinita  da  Paolo  guoef  contn^  te- 
norem  ratirnìis  f^opter  aliquam  mce$sit<Uem 
vel  ulilitatemy  aucioritaie  ccnslUuentium  in- 
troductum  esi  (2)  ;  ed  ella  seinpre  habet 
pliquid  ex  iniquo,  q%to4  covtLra  singulas  uti- 
lilale  pwò/ìctt  repmditur  (3j.  Perchè  dùn- 
que sia  stabilita  un'eccezione,  I,  dey'es-! 
seme  manifestli  la  pubblica  necessita  o 
utiliià  ;  II,  deve  esserne  il  caso  espressa 
mente  preveduto  ié\  legislatore^;  e  IllquaU' 
do  n'  è  già  fissalo  il  caso,  non  si  dee  per 
mettere  di  trarre  T  eccezione  accasi  non 
espressi,  o  a  qualunque  dipendenza  dagli 
espressi  (4)« 

.  20.  Or  per  due  soli  reati  io  trovo  nel 
drillo  anticbiftimo  romano  spiegata  V  ecce- 
zione alla  regola  di  Catone  il  maggiere  e 
di  Ulpiano;  maesià  violai*,  e  reali  mili- 
tari. Poi  vennero  V  omicidio  ,  ed  il  f'^rit) 
del  servo.  Fuori  di  questi  quattro  oasi,  e 
fuori  delle  particolari  circoslnuze  i«  cui  n'è 
contemplato  IV  conato,  si  slette  nelle  leg^i 
fino  agli  ^w/ontnì  al  tener  defila  regola. Ma 
questa  opinione,.  CAEISSIMOFIOLIO,  ha  con- 
tro di  se  tre  gran  nomi,  CiJiACip,  Anton 
Mattei,  e  GRAViN^t  e  dietro  di  essi  i  com- 
pilaiori  e  comeotalori  del  cod.  pon.  fran- 
cese. Tanto  più  vi  è  necessaria  un*analisi 
diligente  e  minuta  delle  leggi  dalle  quali 
essa  dipende. 

21.  Maestà  violata.  —  È  la  più  antica 
eccezione  alla  regola  di  Catone  il  maggio- 
re e  di  Ulpiano  (S  12  e  17).  Ma  non  vi  è 
titolo  di  reato  che  siasi  ampliato  più  di 
questo,  da  Cornelio  Silff^  Imo  ad  Areadio 
ed  Onorio  (5).  Sul  principio  coe^tw  nocturr 

(1)  Grot.  de  iure  helH  et  pacU^Uh-  2,cap*20, 

.(2)  L.  *6,  D.  1.  3,  de  legibus.-^h,  141  et  162, 
de  reg.  iuris. 

(3)  Tac.  Aon.  XIV,  44. 

(4)  Lo  stesso  Paolo.  1.  14,  D.  1  >  5,  de  legibtts. 
'^t  t4t.  162  rie  regni IX  iuris. 

(H}  Vedcff^n?  1^  ragioni  in  FlU^G^FRI,  S'cien 


DI  Btt)TTO 

nos  agitare ,  hottez  arcessere  ,  cimm  ho%li 
tradere  {6)  ,  erano  i  soli  reati  di  maestà. 
Poi  sotto  il  quarto  consolala  di  Mario  fr«< 
i  capi  di  Vaeslà  si  eypressero  le  violeo^^e 
e  le  sedizioni  io  ciit&  (7)^  e  più  appresso 
il  (tetermtn9r  gli  alleati  a  prendere  le  ar- 
mi contro  di  Koma  (8).  Ma  Gravina  aT- 
verte  giudiziosamente,  che  queste  due  leg- 
gi furono  piuttosto  applicazioifii  delle  lesgi 
decem virali, che  leggi  nuove  di  maestà  (9). 
Venne  però  la  legge  Cornelia  prolungata 
da  Siila  diuatore  (10) ,  ^^  quale  a'  reau  di 
maestà  diede  una  spaventevole  estensione. 
22.  Quando  i  reati  di  questo  genere  era- 
no ristretti  a'  soli  casi  delle  leggi  decem- 
virati ^  ognun  vede  esser  qtiest»  di  tanta 
gravezza,  che  appettare  la  consumazione  in- 
tera dei  misfallo,  sarebbe  stalo  as|iettare  la 
rovinn  della  co^ta  pubblica.  Fu  dunque  dal- 
la natura  delle  cose  sug;4erita  V  ecceaioiie 
alla  regola;  ed  il  conato  senza  eflclto,  pur- 
ché manifestato  con  qualche  allo  di  ej^i^u- 
zione,  vi  era  punito  come  il  misfaUo  con- 
sumato. CatoNR  il  minore  sosietiendo  imui- 
Irò  Cksare,  cIip  more  maiorum  si  dovesse 
restremo  supplixie  a*  complici  di  QuHi- 
na  (11),  dice  cos):  «  Questo  modo  estremo 
»  di  punizione  è  più  politico,  die  civile. 
9  Non  dobbiamo  decider  oggi  freddamente 
9  qual  pena  corispouda.air^ppareccbiodel- 
»  le  armi  coniru  la  (lalria  :  voolt  la  cosa 
»  stessa  che  si  deliberi  come  ai»livf«irne 
*  il  pericolo ,  anzi  ch^  eonie  popirne  gli 
»  autori.  Imperocché  ben  persei^u iterai  gli 
»  altri  misfatti  quando  son  eonsumaii:  que- 
»  sto,  se  non  prevedi  cbe  non  sii*  Mìand«to 
»  ad  effetto,  invano  implorerai  poscia  i  j^iq- 
»  dizii  :  presa  la  ciuà,  nulla  più  a'  vinti 
»  rimaiie  (12)* 


za  della  legislazione ^  lìb.  3,  parte  3,  cap.  4-». 

(6)  Legge  deceinvhale^  anno  di  Roma  505  inaf 

antica  quanto  Roma L.  3,  D.  XLVIII^  4,  ad 

leg.  iul.  tnaestatis, 

(7)  Legge  Apuhia^  «orni  631. 

(8)  Legge  Faria^  anno  662.  —  V.  FiLA?iaiEBi 
1.  e. 

(d)  Gravina^  OHg*  |IU  cap.  S^.cfe  ìege  com. 
et  iul.  Mnàesiatis,  Tj^le  pure  era  la  legge  Gafdma 
intorno  a  tutte  le  clandestine  nniool.  Di  esse 
parlanoe Gravina  e  FtLANOiBBi  dietro  Tautorìtà 
di  Pareto  Lairone  nella  sua  declaafiaxione  contro 
Catilintu  Nò  la  legge  Gabinia  tabeilaria  del  614 
par  questa,  dò  l'altra  legge  Gabinié  del  6S6. 

(10;  Anno  672. 

(11)  Aimo  690,  secondo  GorontEDO.r  «secondo 
MiaaLBTON  ed  .'dtri;  69 1«  secondò  de  Brosse^, 

(12)  Sam*.  de  bello  caiilmorio,  e.  ?)2. 
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21  .La  quali ^Hirole,  celerà  ium, perse- 
qtmr^,  uH  facla  suni  ;  hoc  ^.nisi  providé- 
ris  im  acci  fiat,  yki.evenil,  frustra  iudicm 
implorai,  niasiranaevìdenleiin^ie  che  ne- 
il^i%  alVfì  reali  la  persecuzione  giodixiaria 
non  si  «ccofdHva  allora  che  quando  .U  fatto 
era  ay venula,  e  cbe  in  questo  solo  m istal- 
lo Sì  puniva,  il  conato  comò  il  niisfaUo  con- 
s*>ina(o,  t  ciò  conlra  ten^rem  rutionis^  etnìe 
Ira  lìilionctn  ittris^  prnpier  pul^licam  utili- 
1a$em  (I).  Dal  che  si  vede  chiaro  quale  in 
cuore  di  Catone  t7  minore  e  dei  senato  ro- 
nwMKi,  fosse  allora  la  regola,  e  quale  l!  ec- 
cezione. 

24.  Tanto  èciò  vero,  cbe  Cesahb  il  qua- 
lo  in  questa  oceasìone  perorò  in  Senato 
cmilro  Catonb  (2) ,  non  attaccò  di.  fronte 
questa  sentenza  di  lui;  ma  con  .niollo  ar- 
lilixio  ricordò  roraxiooe.di  Cin^ONB  mag- 
•gi^rfy,  proDuntiata  un  secolo  e  piti  innan- 
zi (5)  a  favore  de'  Bodiesì.  Credo  però  che 
i  lìbeHitii  di  allora,  e  tuuì  i  Clodianì,  i 
quali  cbia«ikavano  Cicbrohe  tiranno  e  Ca- 
tone ilmimore  inobeoille,  facessero  di  qucll.i 
oraxioDe  dì  Catons  il  mo^qicrt  il  lor  co- 
tallo  da  battagliai  mostrando  inoomporUbilc 
oi>nt  ecceztiMW  aHannssima  .f^onerale  qiiiri 
stabilita  ,  che  niuna  pena  possa  darsi  ad. 
an  r.aio,  se  qn^^sto  non  sia  consuonalo.  11| 
^K^obe  Ti«ON«  libertO'di  Ciciìronb  pubbli  ' 
idi  lino  sonino  contro  quel  lai  difesa^  A  fa.yore 
ét^'  Ufidiesit  tohqnam  no»  ignum  li.  Catone 
fnerit,  qnod  deitctcrwn  non  perpgtralorum 
volmnlttus  non  censuenit  ^pnemendas  (4)i  Ma 
ot:nini  s«i,  cbe  questo  baU^st rare  Alcune  OfÀ- 
ftioni  ai; li  estremi,  ò  romone  »  tutli  i  tem- 
pi di  sedizioni  e  tumulti  civili:  Né  Catq- 
NK  il  moggiore  avreld)e  perdonalo  i»'co$pi 
ratori  contro  la  patria,  sol  perchè  nel  cor- 
so della  loro  ioiqna  azione  erano  slati  in- 
lerroUi  dalla  fermezza  e  vigilao&t  di  un 
consolo:  nò  Captonb  il  minoro,  fuori  che  in 
questo  solo  misfatto,  avrebbe  oiat  sostenu- 
ta altra  eccezione  al  principio  generale  del- 
l' illustre  suo  proavo. 

25.  Reati  wililari»  —  La  severità  della 
disciplina  militare  fece  invincibili  le  ro- 
mane legioni^'  Q^iiodl  comie  le^i  di  ecce- 
zioi^,  troviamo  megli  -  storipi  ^e  nei  fram* 
«nenii  delle  leggi  aalicbe  dbposizioBi  seve- 
rissimo per  egvi  conato  o  d^  sottcBrsi  alia 

(1)  Secondo  le  I.  i4  et  16  de  leglbus  meuto- 
vale  sopra  al  5  i9. 

(2)  Sali^itstio,  fle  belh  catilinario^  e.  J>l. 
(5)  Nel  H8?i  di  Roma. 

ò)A  gfl.  av/  n(t  VII, -5.  ; 


milizia  (5),  0  d'insorgitre  .coBlrd  i  .«oman- 
danti,  0  di  ucciderei  commilitoni,  ed  an- 
ohe  se  modosimo:  la  slesia  simubzione  del 
languore,  le  la .  lentezza  in.  accon'ere  alla  da- 


milo eoceaioni  anticbissiwe,  e  lesole  giu- 
stilicate  da  viTa  neoessUà  di  stato. 

26.  Omicidii  ^^  1  tempi  delle  guerre  io- 
iestioe  e  de'  tuinulU  civili,  sonoi  tempi  di 
tutte  le  più  strane  eccezioni  alle  regole  di 
dritto-  Sileni,  legé     '  '     ' 
decemvjrale.  vieta' 

là  (7ì:.per€ss^i  V 
ucciclere  un  padr 
vranità:  quindi  991 
volontaria  di  o^ni 
misfatto  capitale 
es$o  e  parìicida  e 
e  ciò  non  ostante  1 

sta:  quindi  se  alcuno  -con  armi  atte  ad  uc- 
cidere veeia  sorpreso  mentr'  era  in  aguato 
aspeitaiido  la  sua  vittima,  costui  per  la  re- 
gola 4i  Catone  t(  ma^^ràra.e  di  Ulpiano 
non  aviMìbbe  avuto  che  la  pena  del  porU> 
d'arfifti  In  eiUà.  4  ciò  volle  ovviare.  Cor- 
ndio  Siila  in  v  tempi  di  partiti  sauf^uinarii 
e  di  rivoli<imeuti  politici  :  quindi  la  lef^ge 
-Cornelia  xte  eioariis  et  veneficis  \^)fqni  cvan 
telo  .anhuiaveril  hominis  necandi  causa^  si- 
C9d  is  qw  hominem  occiderit^  poetia  coer-. 
eeatur  (10)  ;.  e  oosì  pure  qui  venenum  ne- 
candi bomìnis  eausa  feceritj  vel  vendiderii, 
wel.  habuerit  {ii\  Il  porto  d'  arf?>e  e  il  ve- 
leno erano,  il  fondamento  della  presunzicv 
ne  :  ma  ciò  non  bastava;  vi  occorreva  l'in- 
ten4Ìon  dì  uccidere,  la  cui  pruova  era  ab- 
bandonata alle  regole  couiuoi  del  couvin- 
oimento. 

27.  Ognun  vede  però  che  il  trarre  qui 
il  conato  alla  pena  del  misfatto  consumato, 
è  tanto  eccezione  alla  regola,  0  sia  ius^tn- 
gmlare  per  i  soli  omioidii,  che  vi  fu  biso- 
gno di  una  legge  espressa  ,  raccomandala 
ad  00  magistrato  speciale,  qual  era  il  pre- 

(5)  L.  4,  S 10  el  1 1,D.  XL!X,16.jic  re  miiUari. 

(6)  L.  fr,  D.  de  re  mtitmi.—  lj,  3»,  $  12,  D. 
XL.Vin.  ì9depoenis. 

(7)  GRAviMA.,0rjg.JII,cap.9l,  ad  legem  Plau- 
ti am. 

(8)  Gbivipca,  Oiig.lll,  cap.62,  de  parricidio. 

(9)  Anno  072  ,  secondo  la  cronologia  di  Go- 

TOFREDO. 

(10)  L.  7,  CTX,  16',  €td  lcg.rorn.de  sicàriis. 
(I  t)  li.  5,  D.XLVIII,  8,  ad  Ifgcmcoin.  de  si- 

'^(tri is  ci  cfr  vvrwpóis. 
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S3S  fiUlSTIONI 

tore  qaesUorede  sioariis  (1).  Il  prelor  que- 
sttoi^  de  maiesUUe^  aveva  ]Àk  estesa  qué- 
sta polestfa  ;  e  pure  Don  poteva  cosi  am- 
pliarla il  qaesitore  de'  sicarii,  il  qvale  do- 
vea  l^striogerla  al  solo  caso  di  obi  eum  telo 
ambulaverU;  fatto  permaoenie  che  deter- 
mioava  la  competenza  ^  per  la  quale  egli 
entrava  ad  investigare  se  1'  arme  si  iispor- 
lasse  per  uccidere  un  uomo.  E  né  1'  uno 
so  l^akro  potevano  comonioarlà  aGbtto  a'que- 
sitori  dell'  altre  quistbni  perpetue  de  pe- 
tulalu^  de  ambilu^  de  Jaleo.  Bensì  i  venefi- 
ca ed  i  parricidi  pròpriamente  delti  eran 
eomprest  nel!'  eccezione,  perchè  formavano 
parte  della  legge  Cornelia  de  eicariiSé    • 

28.  Anzi  morto  Silla^  lodjo  contro  Vaii- 
tor  della  legs;e  dovette  farla  andare  in  di- 
suso. Imperciocché  Ciceuong  nella  Mitio- 
ntana  (9),  per  mettere  nell'  interesse  della' 
causa  Poifpeo  il  quale  si  credeva  esserle 
avverso,  rammenta  con  molto  artitizio,  che 
Godio  mandò  già  un  servo  armato  di  sica 
per  uccider  lui  nel  tempio  di  Castore.  Il 
2servo  fu  sorpreso,  e  confessò  il  nnisfatto. 
JnsidicAor  eroi  in  foro  coUocatuSy  alque  in 
vestibolo  ipso  senains:  nisi  vero  quia  perfecta 
res  non  est,  non  fuit  puhienda.  Dup«|ne  ad 
onta  della  particolare  eccezione  di  5Ufo, 
trionfò,  e  trionfò  a  danno  della  vita  noieote 
meno  che  di  Pomeo,  la  regola  antica.  Al- 
lora è  che  il  contefraoeo  e  panegirista  di 
MARiOt  eon  enfasi  oratoria,  non  si  diegoa  ^à 
richiamarsi  alla  legge  sillaoa,  loa  prorom- 
pe nella  sentenza  generale  ,  ripetuta  oggi 
da  tanti,  quasi exiius  r#ruo<,  non  hominitm 
Consilia  vindicenlur.  Ma  da  un  tratto  ora- 
Iorio  con  cui  si  cerca,  non  di  rediiitegrare 
quel  giudizio,  ma  di  caricar  d'  odio  pub- 
blico un  reo  assoluto,  possiamo  forse  ar- 
gomentare, che  il  principio  della  legislazio- 
ne romana  era  diverso  dalla  ragione  e  dal 
fatto  ? 

29.  La  legs^e  Cornelia  de  sicariis  com- 
prendeva anche  V  uccisione  del  genitore. 
Jb)  forse  neir  anno  stesso  ehe  CicsaoifS  pro- 
nunzio la  sua  (amosa  orazione  per  MUone^ 
Pompeo  pubblid!>  Tampiiazione  della  leg- 
ge Cornelia,  con  la  legge  de  panic$dii$,  È 
qui  ancb*egli  volle  fare  un' eccezione  alla 
regola,  e  punire,  il  conato  come  il  misfat- 
to consumato.  Ma  quale  specie  di  conato  ? 
La  sola  propinazione  del   veleno  benché 


(t)  L.  2,  S  32,  D.  I,  2,  de  origine  iuris. 
(2)  ProaouzUta  soito  il   terso  consolato  di 
Pompeo,  nel  701,  circa  treat'auni  dopo  Jalfgge; 


DI  DRITTO 

non  acuita  da  efletio  (3).  £  pure  Siila  ave- 
va uguagliata  la  propioazjone  del  veleno 
al  venetìcio  consumato.  Ma  si  trattava  d'uo 
iiff  singulare,  e  d'una  eccezione  alla  re^o* 
la. Facendosi  una  nuova  legge  contro  i  par- 
ricidi, benché  Siila  ne  avesse  anche  par- 
lato ($  27),  si  potea  dubitare ,  se  essendo 

V  eccezione  stabilita  centra  ralionem  iurii, 
potesse  questa  pia  trarsi  da  una  legge  vec- 
chia, ed  applicarsi  sotto  T  impero  d'  una 
nuov^.  Quindi  Pompro  replicò  V  eccezione, 
il  che  non  avrebbe  fatto ,  se  la  seoleuza, 
non  exitus  rerum  ,  sed  hmUnvm  .  consilta 
vindicantur^  fosse  sUUa  la  regola  de'  giudi- 
zìi  penali.  E  ciò  é  tanto  vero  che  Un  figlio 
il  quale  col  ferrq,  e  non  già  col  veleno,  aU 
tentò  a'  giorni  del  padre  senza  consumare 
il  suo  fallo,  abbiam  veduto  come  fosse  sta- 
to poi  trattato  da  Augusto  {%  15). 

30.  Ultima  addizione  alle  leggi  relative 
alla  sicurezza  personale ,  o  sia  alle  leggi 
relative  agli  omicidii ,  fti  i)  tentativo  di 
aborto  :  addizione  tanto  di  dritto  singolare 
e  di  eccezione,  che  vi  fu  la  esorbitanza  di 
condannare  a'  metalli ,.  o  alla  rilegazione  , 
anebe  coloro  che  doto  non  fadani  (4),  e 
quel  eh' é  più,  ancorché  la  denoa  o  l'uo- 
mo non  ne  muoia.. 

31.  Fuga  del  sèrvo.  —  Tutto  ciò  che  ri- 
guardava i  servi ,  era  di  sua  natura  un 
ius  singulare.^  un  dritto  eccezionale.  Non  fa 
dunqoe  maraviglia,  se  un  servo  il  quale  si 
ascondeva  in  qualche  luogo  segreto  della 
casa  con  animo  di  fuggire,  era  gié  consi- 
deralo come  fuggitivo  (5). 

32.  Ed  ecco  lino  agli  Amt)iiiiil  i  quattro 
reati,  ne'  quali  il  conato  era  punito  al  pari 
del  reato  consumato  :  i  due  soli  primi  nel- 

V  antichissima  repubblica  ;  gli  altri  dae 
per  leggi  posteriori.  OriLio  voleva  aggiao- 
gervi  il  furto,  che  succeduto  per  qualche 
misura  di  grano  o  di  olio  tolta  da  un  gra- 
naio oda  una  botte,. dovesse  considerarsi 
pel  conato  oome  furto  del  tutto.  Ma  Ulpia- 
NO  il  corregge  :  verum  est  in  tantum  eos  fur- 
ti celiane  teneri;  quantum  obitulerunl  (6). 
Ne' tempi  appresso  montarono  queste  ecco- 
zioni  ad  un  numero  tale,  che  sovvertirono 
la  regola.  E  pure  Gicsti^ìianò  in  prevede- 
re il  caso  delto  corrtuiooe  del  servo,  onda 
rubarlo  al  padrone ,  dice  soleanemtnla: 

(5)  L.  t ,  S  uU.  D.  XiVin  ,  9  ,  ad  hg.  pon^ 
peiam  de  parricidiis, 

(4)  L.  58,  ^  5.  D.  XLVIII,  19,  depoenis. 
(d)  L.  17,  $  4,  D.XXI,  I,  de  aediUliù  tdicto. 

(6)  L.  21,  b.  XLYII,  2.  de  furtU. 
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secundum  %ùrÌ3  regutas^  furtum  quidemnon 
eslcormmuum  (1).  Quar  ò  questa  regola  di 
dritto  della  quale  egli  qui  parla,  se  Bon  ò 
quella  di  Cato:«g  il  maggiore^  e  di  Ulpuno 
nella  1. 1,  D.  quòdqui'sqm  ipris  ? 

33  Non  ho  a  o  novera  lo  fra  ì  oasi  di  eo- 
ceziooe  linp  agli  Antoniri,  anello  del  fen- 
iùio  odulterio^  rammeDidio  aa  Paolo  (2), 
e  punito  extra  ordihem^  propUr  volufUaiewi 
pemicioiae  IHndinis.  Iroperoocbè  io  inlen- 
do  parlare  de'  soli  casi,  ne'  quali  il  leola- 
tivo  era  punito  per  eccezione  colla  stessa 
pena  del  misratlo  consumalo.  L'adulterio 
tentato  era. ponilo  extra  ordinem\  il  che 
vuole  dire  che  veniva  estimate  ,  non  già 
pari  al  consumato  ,  ma  alquanto  più  del 
semplice  attentato  alla  pudioizia ,  il  quale 
come  dice  lo  elesse  PaoiO,  non  era  punì 
lo  che  come  ingiuria  (5).' 

34.  Né  io  credo,  che  secondo  l'oróina- 
nienlo  giudiziario  in  tempo  degli  Antonini 
gli  altri  misfatti  tentati  fosser  sempre  im- 
paoiii,  o  puniti  soltanto  se  la  perle  di  azio- 
ne Consumate  fosse  per  se  stessa  reati). 
Dico  solamente  che  il  tevtaiivo,  tranne  quei 
quattro  casi,  ed  in  quelle  circostanze,  non 
era  punito  mai  come  il  mi^faito  consuma- 
lo. Ma  i  magislraii  romani  non  erano  lega* 
U»  come  Siam  noi,  dall'art.  200 della  Ifg- 
gè  organica,  il  quale  vieta  di  pronunzia* 
re  altre  pene  all'  infuori  di  quelle  deter- 
minate dalle  leggi  ,  e  nei  soli  casi  dalle 
roedesime  stabiliti.  Il  loro  mandato  era 
urbem  no$tram  fidei  tuae  committimus  (4)  : 
curts  nmlis  homndbm  provinciam  purga- 
re (5)  \  magnum  imperium  habes  pósi  phn- 
cip§m.  (6)  ;  essi  poi  estimavano^ secondo  le 
cucosuoze  ogni  azione  (  S  6  ).  E  vero  che 
noQ  potevano  a'  casi  non  espressi, applicar 
pene  ordinarie,  le  qtrali  eran  solo  le  pene 
capitali  (7)  ;  ma  vi  applicavano,  secondo 
U  loro  coscienza,  pene  straordinarie,  agen- 
do eHra  ordinerà  (8).  ùaì  a  qualunque 
mistaito  tentalo,  se  gli  atti  esterui  manìre- 
«lati  sembravano  pericolosi  alla  pubblica 
pace  ed  alla  sicurezza  individuale,  potevano 

lj)plìca^epen^straordiDa^ie;,  in  tutta  la  la- 
udine della  scala  penale,  ma  sempre  al: 

'•^  (l)L.  20,'C.  ti  ;2  .defurmet  ée  servd 
'  corrttplo. 

•f2)  L.  I,  D.  XLVII,  H,  cte  €xii*aord.  orim 
(o)  L.  IO,  D.  XLVII*  IO,  deiniurHs. 
•j*  (4)  L.  I,  S  4,  D.  I,  12,  deifff.  praef.  urh. 
'  .(5)  L.  3,  D.  I,  t8,'de'0/7'.  pmesidis. 

(^)  L-  8«  D.  U  16.  dù  off:pfocùììsoHs'. 
-  (t>  L.  -28,  D.  XLVni-  19,  de  poenis. 
:8)  L.  Il  <**  15^.  XLVm,  19,  depoenis. 


di  qua  della  pena  ordinaria.  E  questo  ò 
:ciò  che  dice  Claudio  Satubnino:  puniuntur 
cmsilia^  ut  còniurationes  et  latronum  con- 
scientia\  quotque  alios  suadendo  iuvisse  5ce- 
leris  est  tnstar  (9). 

35-  Le  quali  osservazioni  sciolgono  tutte 
le  diilicpltà  òhe  gli  eruditi  presentano. 
QmiiTiLlAfio  quando  dice  tfistdta/t/s  civi^ 
eUi  noneffecerit  $cehiSj  poenas  tafnerk  legi-. 
bus  tolvil ,  allude  evidentemente  alla  sola 
le^ge  Cornelia  de  sicariis  (10).  E  Senegi 
quando  disse,  omnia  scelem,  eHam  anU  ef-* 
f ecium  operis  quantum  culpae  satis  ei(,  per^ 
fecta  esse,  lo  disse  in  una  declamazione  da 
seqola  (11>  che  suo  è  lo  stile  goniio  anche 
nelle  opere  hlosolicbe  ;  né  può  esservi  di 
più  iperbolico  ,  quanto  il  chiamar  perfet' 
to  ciò  che  non  è  che  comincialo  (S  ^5).  £ 
pure  al)biamo  .veduto  che  quando  ei  rife* 
risce  il  giudizio  di  àìgusto,  la  uso  d' uà 
linguaggio  più  esatto  (  §  15).  Apuleio  (12), 
e  Massimo  Tiro  (13),  scrittori  de)  tempo 
di  Antonino  Pio,  non  scrivevano  opere  di 
legislnzione  ;  e  le  gonliezze  e  lo  stile  ambi- 
zioso ,  parlicolarmenie  del  primo,  ad  ogni 
parola  appariscono.  Omnibus  banis  in  re- 
6ys,  egli  dieq,  conatus  in  laude,  casus  in 
eventu  est  ;  §t  centra  in  maléficiis  etiam  co, 
gitata  scelera  ad(hue  vindicantur  ,  pruenta 
menle^  pura  monti.  Non  trovale  forse  am- 
pollosissimo il  dire  che  l'evento  è  sempre 
del  c^so  ?  Non  trovate  un'  iperbole,  quella 
mente  sanguinente  ,  anzi  tutta  grondante 
d'  on  sangue  di  cui  non  si  è  sparsa  ancora 
una  stilla  ?  Oltre  a  che  ninno  di  costoro 
dice,  ohe  il  conato  si  vendicava  sempre  con 
la  pena  stessa  del  reato  consumato.  Pu- 
nirlo extra  ordinem  ,  era  anche  punirlo. 

36.  Sembra  dunque  fuori  d'ogni  dub- 
bio che  nell'ani^»  dritto  romauo  non  tra- 
scorse mal  ottme  regola  generale  la  strana 
sentenza  che  il  conato  dee  punirsi  come  il 
misfatto  consumato ,  e  ohe  il  non  punirlo 
cosi  sia  uoa  eocexione.  O'i»'*^^  avvenne 
dunque,  che  si  cadde  in  si  feroce  sovver- 
sione di  principii,  che  il  cominciameuto  di 
un'azione  il  quale  per  ampollosità  praloria 
si  disse  da  laluno  opera  perfetta,  si  credette 
effeUliauiènte  tale  nella  realtà  della  cosa  ? 
Da'greci  solisti  di  CostantinopoU  ciò  venne; 

(9)  L.  16,  D.  XLVIII,  19,  de  poenis. 

(10)  Deolam.  274. 

(11)  Declam.  7, e  nel  lib.  quod  in  safientam 
fio»  oadit  initiria^  c^p.  7. 

02)Floiid.  5. 
j     (13)  l>issert.  2.     . 
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S40  QUfSTlONI 

Accipe  filine  Danotim  insidias  ,  et  crimine 
J)isce  omnes.  ab  um 

37.  Ucciso  Papinuuo  da  Caracolla ,  e 
poi  Ulpjano,  sotio  gli  acchì  sie.s8Ì  di  Sc' 
vero  y  da'  pretoriaui  ,  i  gìui*econsuUi  veri 
e  la  8caoÌA> della  ragiona  comiociaroiio  a 
maucare  :  nel  quarto  secolo  delia  Duova 
era  Iroviamo  solisli,  ma  niun  lìiosòfo  o  giu- 
reconsulto degno  di  nome.  Quindi  leggi 
«rude,  sedtzioui,  decadenza  deli'  impero,*  e 
jiconvolgitnenlo  di  ordini.  Vennero  Arcadia 
ed  Onorio  ;  e  nel  395  ìtuffino  era  prefet- 
to del  pretorio.  Ambisioso  costui ,  quanto 
poi  fu  crudele  ,  cercava  allora  colia  ma- 
schera ipocrita  della  piala  il  favore  del  po- 
polo, come  scala  a  maggiore  grAiidez/.a.  E- 
gli  dunque  provocò,  e  fece  a  se  dirLgere  la 
Ugge  non  mai  abbastan/ii  lodata  intorno 
a'  detrattori  del  principe  (1  ),  legge  che  dal 
r  LvRiPiDR  ITALIANO  COSÌ  6  Stala  messa  in 
beoca  di  Tito. 

E  che  perciò  ?  $e  il  mosse 

LeggBre%:ia  noi  curo  ;    ' 

Se  l'odia^  lo  compiango; 

Se  ragion,  gli  san  grato  ;  e  se  in  lui  sono 

Impeli  di  malizia^  io  gli  perdon  (2). 

Chi  avrebbe  creduto  che  questi  due  im* 
paratori,  dopo  quattro  anni,  dovessero  es- 
sere gli  autori  della  legge  qiitsqtits,  la  quale 
puniva  di  morte  e  di  contisoazione  ogni 
minimo  atto,  ogni  parola,  non  pur  contro 
di  essi,  ma  contro  i  loro  ministri .(porf 
enim  torporis  nosiris  stml),  e  che  avvolge- 
va nelle  medesima  sorte  tutti  indis4inta- 
mente  i  consapevoli  del  reo,  ed  a*  tigli,  ed 
alla  disceitdensa,  illa  discendenza  innocen- 
te protraeva  la  peda  ? 

^«  Ma  quella  fu  V  epoca  delle  sedizio- 
ni interne,  delle  ribellioni  degli  eserciti , 
tlelle  invasioni  barbariche,  della  elevazio- 
De  alle  prinne  magislratiire  di  uomini  per- 
fidi ed  avari)  macchiati  dei  sangue  de'  lo- 
i*o  predeoessori,  e  poi  vittime  alla  lor  voi- 
M  di  gindizii  atmci  eaen^iiaù  da  ambizio- 
si peggiori  (3^.  Fievoli  d' animo  i  due  iu^- 
l^er^lori,  spaventati  e  mal  concordi  Ira  le* 
H>;  e  Buffino,  diventato  già  vero  impera- 
tore di  fatto,  e  benché  suocero  di  uno  dei 
due,  odiato  da  tolti  per  la  sua  immane  ed 
•ivida  soellerate/.ia ,  ucciso  ben  tosto  per 
congiura  militare  alla  presenza  del  genero, 

(t)  L.  on.  C.  IX,  7,  si  quis  imperatori  male- 
dixerit. 

(2)  Metastasio  ,  Clemenxa  di  Tito  ,  atto  t  , 
scena  8. 

(o)  McnATORi ,  Annali  anoo  395  e  seg. 


DI  DRITTO 

ed  il  cadavere  abbandonato  a' furori  «d 
agli  scherni  della  più  vile  plebaglia  (4): 
tra  queste  procelle  fu.  da  regnatori  delM>U 
e  atieiTili  ,  se^i^la  nel  397  quella  leggQ 
quisquis  (5j,  proposta  ad  essi  da  iniqui  e 
sanguinarli  ministri  ;  e  nel  tempo  stesso 
l'altra  che  puniva  di  morte  i  pubblicani 
i  quali  esigessero  le  pubbliche  imposte  al 
di  là  della  tariffa  indiotta  delta  legge  (6)  ; 
e  la  terr^  che  puaivii  ugualmente  di  morte 
gli  ambiziosi  ohe  con  male  arti  cercawiua 
torre  di  seggio  i  m'misitri  e  magistrati  attua- 
li (7).  Intanto  pooo  innanzi  di  questo  ttmijo 
si  era  stabilito  che, anche  senza  le  comii- 
zioni  delia  legge  Cornelia  de  sicariiSr  il  ten- 
tativo dell'uccisione  di  un  fanciullo  fosse 
punito  nel  capo  (8);  ed  appresso  era  staU 
pure  innaepritii  la  legge  indicata  da  Paoi^ 
contro  gli  attentalori  della  fedeltà  coniuga^ 
le  :  costoro  furon  puniti  capitalmente  oome 
rei  di  adulterio  consumato  (9  • 

39.  Cosi  nelle  due  leggi  de  maiestaie  e 
de  ambilu^  con  sotisma  evidente,  tiglio  oo^ 
saprei  dire  se  più  d' ignoranza  o  di  fero- 
cia, r  antica  regole  di  Catone  il  maggitfiT 
si  trasformò  in  ecceaìone ,  e  V  eccezione 
cominciala  per  i  soli  veri  reali  di  maestà, 
si  cangiò  in  regola;  e  con  questa,  come  se 
fosse  antichissima,  si.cercò  coonestare  Ta- 
sprezza  lino  alkra  inudita  delle  consegueo- 
ze  della  legge  di  maestà.  £  per  questi  mo« 
tivi  troviamo  come  ragionamento  della  leg^- 
gè  qui$quis,  la  sentenza  :  eadem  enim  seve- 
vitale  voluntatem  sederti,  qwa  effedum  p«^ 
ntVt  tura  voluerunt  ;  e  nella  legge  intorno 
all'  ambito  :  neque  aliud  inier  coepium  am^ 
bilum  atque  per f  ecium  esse  f  cum  pari  Soeté 
leges  scelus^quam  sceleris  pwniut  ^sotuntalem. 

40.  Gli  autori  ed  i  consiglieri  di  queste 
leggi,  e  tra  costoro  «SUfìoona,  adulato  tanto 
da  Ausonio,  caddero,  ooofM  sempre  avvio* 
ne,  l'uno  dopo  l'altro,  sotto  la  scure  «tes- 
sa ch'essi  aveauo  afiilaia.  Ma  la  turba  dei 
pedanti  (ersnsi,  e  la  turba  de'  pedanti  ae- 
cadamici  vi  fece  plauso.  MAìofio  Servio 
grammatico,  V  omioo  di  Machobio,  scrisse 
in  questi  tempi  un  oooienurio  a  Viegilio; 

(4)  Gibson  «  Storia  della  decadenza  e  rovina 
deir  impero  romano,  cap.  29. 

(5)  L.  ì>,  C.  IX,  8.  ad  ieg,  iuL  maiestatis. 
v6)  MoKATORi,  anno  397. 

(7)  L.l,C.theod.IX,  26,iu2  leg.iulde  ambilu. 

(8)  L.  8,  C.  IX,  te,  ad  ieg.  coni.de  Stcariis» 
Legge  è  questa  di  Graziano  del  374. 

(9)  L.  5,  C-  I,  3,  de  episcojns  et  cferìcU,  — 
Legge  è  qaesta  d$  Valeulc  dui  377. 
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PARTE  SECONDA 


ÌH 


«J  à  qtwl  verso, 

Ausi  otMies  immane  nefas.autoqne  potHi{\), 
sema  por  mente  ohe  V  ausoque  politi  ro- 
dìeava  già  misfatii  coosumati,  e  senza  ba- 
dare che  questo  verso  chiude  l'elenco  dei 
jÀh  oelebri  scellerati  giunti  alla  meta  del- 
la loro  malvagità  {vendidit  hic  auro  pa- 
triam,  hit  pxit  teges  pretto  atque  repxit, 
hic  Ihaiamum  invasit  na/oe),  esce  fuori  con 
la  sentenza  del  ministro  da  cui  sperava  pa- 
ne :  Dicit  FirgUiu$  secundum  morem  roma- 
num,  in  qtU)  non  tantum  exitus  punitur.sed 
Hiamvotunlas.  Cos)  dopo  sei  secoli  dairo- 
mzionre  di  Catone  il  maggiore  (2),  fu  ca- 
lonoiala  la  sapienza  dell'  antico  drillo,  e  fu 
ealnnniaia  a  forza  di  cavillazioni,  cioè  dì 
qtie*sil1ogisml  acervali  da  solista,  coi  quali, 
tolto  alquanto  dalla  regola  per  una  ecce- 
zione necessaria,  e  poi  altro  poco  per  altra 
eccezione  meno  necessaria,  poi  altro,  e  poi 
altro,  finalmente  si  scioglie  lutto  1*  acervo, 
e  P  eccezióne  diventa  regola,  la  regola  ec- 
cezione (3)  :  mezzo  è  questo  per  cui  ab 
ewknier  veri^^  ad  ta  qnae  emdenter  falsa 
sunt  difputo^  perducUur  (4).  11  che  fu  ac- 
eoUo  con  gran  fervore  da  quelli ,  che  pur 
volevepo  qoalche  vanto  di  clemenza  nel 
deirer  pronunziato  alcun  perdono  o  impu- 
nità per  tentativi  i  quali  veramente  eran 
ualla  :  amarono  farlo  come  per  benigna  ec- 
cezione, e  mercarne  lode  di  mansuetudinei 
tanto  pili  ambita ,  quanto  men  meritata. 

41.  lo  però  non  ho  maraviglia  di  Ser* 
frio,  né  di  Ruffino^  né  di  Stiliconet  né  di  Ar- 
eadre  ed  Onorio  :  miglior  legislazione  non 
poteva  uscire  da  qoei  tempi  ,  né  da  essi. 
Maraviglia  hodiCvucfO,  il  quale  in  ma- 
Ivrìa  s\  grave,  e  di  si  pericolose  cooseguen- 
ie  «  lascia  da  parte  lo  stile  lìlologico  e  filo- 
setico  d' interpetrazìone  del  quale  è  mae- 
stro, e  seguendo  la  scuola  fraucese,  mette 
io  00  fascio  senza  distinguer  tempi  né  ra- 
giooi  di  leggi.  Arcùdio  ed  Onorio,  e  Pao- 
h  e  Ulpiano  ,  e  Gtus/tntano  e  Valente  ,  e 
fCewio  e  Quintiliano ,  e  Massimo  Tiro  e 
Seneca,  e  cbiodendone  V  elenco,  forma  da 
essi  una  regola  generale  di  ciò  che  contra 
rationem  iuris  propter  aliquam   utUitatem 

Xf)Aen.  VK6M. 

(2)  !/ orazione  di  Catone  il  maggiore  fu  pro- 
nunziata nel  583  di  Roma,  cioè  564  anni  prima 
della  legge  quisquis. 

(3)  Caudaeqtus  pilos  ut  equinae 
Pauialim  velloM  demo  umim^  demo  etiam  unum 
Dum  cadat  dusux  ratione  ruentis  acervi 

Qìd  eie.  Boa.  Epi&t.  ih  i,  45. 

(4)  L.  65.  de  reg.  iiim. 
Voi.  I. 


introdiicéum  fuil  ;  e  della  sentenza  di  Ul- 
PIANO  registrata  nella  I.  4,  D.  qUod  qui^* 
quis  iuris  (J  12),  nata  ex  re  et  ratione^  for- 
ma un  eccezione  (5).  Ma  egli  poi  dismente 
se  slesso,  dicendo  cbe  quella  cb'  ei  chiama 
regola,  vale  solamente  ne' misfatti  gravi: 
ne'  minori  ella  sarebbe  iniqua.  G  qual  é 
il  carattere  del  ius  singulare,  o  sia  dell* ec- 
cezione, se  non  è  questo  (6)  ?  ' 

42.  ÀNTOi»  Mattei  (7)  copia  CuiACio, 
e  Gravina,  il  nostro  Gravina  copia  CuiACio 
ed  AtrroN  Mattei  (8).  Ma  entrambi  sosten^ 
gono,  che  tranne  i  casi  espressi,  Straordi- 
naria e  più  mite  dev'  esser  sempre  la  pena 
del  tentativo.  Quella  dunque  che  essi  chia- 
mano regola,  non  est  prodttc&ìda  ad  conse'- 
quentias»  Dunaue  è  scritta  contra  rationent 
tufis  ;  e  perciò  non  è  regola ,  ma  ecce^ 
zinne. 

43.  Ben  altra  fu  la  vera  scuola  ìtalita^ 
e  particolarmente  la  napolitana  dopo  la  rin- 
corsa barbarie.  Già  bn  dai  principii  del 
secolo  XIII  Federico  avea  raddolcito  appo 
noi  r  eccezione  di  Siila  intorno  agli  omici- 
dii  (9)  :  per  i  venefici!  confermò  in  parte 
r  eccezione  sillana  facendo  sua  una  legge 
di  Ruggieri  (10)  ;  ma  ne*  peculi  amatori! 
distinse  sempre  la  pena  secondo  Teffet* 
to  (li).  E  mentre  qui  ne'  principii  del  seco^ 
lo  XV  un  imperatore  fiammingo  dava  agU 
omioidii  tentati  a  colpo  di  schioppo  la  pe- 
na degli  omicidi  consumati  (12) ,  Alciato 
insegnava  in  Bologna  ciò  cbe  già  abbiamo 
sopra  notato  (S  12).  Anzi  era  sì  fissa  per 
nostra  giurisprudenza  la  regola  di  non  po- 
tersi mai  punire  il  tentativo  come  il  mi* 
sfatto  consumato,  cbe  il  viceré  Granvela  né 
fé  menzione  in  una  sua  prammatica  del 
1573,  e  stabili  una  eccezione  per  gliomi^ 
cidii  con  mandato,  i  quali  benché  tentati, 
purché  vi  fosse  intervenuta  ferita ,  volle 
puniti  di  morte  (13j.  Ma  questa  severità 
andò  presto  in  disuso.  GiOLio  Claho  atte*- 
sta  di  tntta  T Italia:  de  consuetudine  gene* 
ralilex  Cornelia  de  sicariis,  et  OfAnes  aliae 
punientes  affectum^  sunt  sublatMJ'lM  nostra 
real  Camera  di  S.  Chiara,  seria  irti' aura 

(5)  Obscrr.  VITI.  22;  XV,  25. 

(6)  V.  snp.il  §  19  In  fln.,e  le  11.  quivi  citate. 

(7)  De  crinHnibus^t  proleg.  cap.  I,n.  5  et  seqq. 

(8)  Originnm,  III,  cap.  85  de  lege  com,  et 
iulia  maiesiatis. 

(9)  Const.  asperitatem,  I,  12. 

(  1 0)  Const.mo/a  et  noxia  mcdicameniaJH-i70* 
(It)  Codst.  amatoria  pocula.  III,  75, 

(12)  Pragm.  l,  de  ictu  scoppiciae. 

(13)  Pragm.  I,  de  assassinio, 
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24^  QUISTIONI 

ILO  BOBBONC, 

se  pepale  dal 

{cana,  si  vide 

le   intorno  al 

li  maesià  (4)* 

r  meritava  di 

i  nuovi  codi- 

^sf^essf»  mente 

le'  lempi  meno 

elle,  turbolenze 

e  queste  mas- 

Li  di  cnideilà 

di  lemipi  perversi^  non  tollerabili  in  veruna 

ben  regolala  società  (2j.  Il  qual  codice  di 

Toscana  «i  ric<>veue(j>er  lutto  come  Tespres- 

^'oae  dellq  consuieu^a  universale  d*  Italia, 

special  mentre:  per  aver  confermate  le  norme 

della  nostra  già  stabilita  giurisprudenza. 

44.  Intanto  in  Francia  con  legge  dei  22 
pratile,  anno  4,  si  riproduceva  la  doUrina 
di  Cbiacio  (S  41)  è  per  regola  generale  il 
teotalivo  di  naisfaUa  si  pMniva  come  il  mi- 
sfatto cansumato.  Non  per  tanto  gli  autori 
della  nostra  legge  penale  de' 20  maggio 
1808,  benché  la'  dettassero  sotto  la  domi- 
uaziooe  .francese,  rimasero  stretti  alla  no- 
stra antica  giurisprudenza,  ed  il  tentativo 
punirono  di  uno  a  due  gradi  meno  del 
iDÌsfatto,  cobsu.Qiato.  Anzi  esclusero  da  que- 
sta regola  il  osso  in  cui  l'effetto  fosse  sta- 
to sospeso  per  pentimento  del  reo  ;  perchè 
in  questo  caso  si  restrinse  da  essi  V  im* 
pntabiUlà  a'  soli  alti  consumati ,  quando 
perdi  per  se  stessi  contenessero  un  reato. 
Per  uscire  da  queste  regole  ,  n'  esigettero 
Wa  espressa  derogazione  (3j. 

45.  Per  contrario  il  codice  penale  di 
Fraqcia  pubblicato  nel  1810,  stanziò  con 

fiiii  forza  il  principio  jlel  giureconsulto  to- 
osapo^  e  della  legge  del  22  pratile,  anno 
4  (4).  Nulla  è  pie  ^cco ,  né  più  rapido, 
nò  p'^d  leggiero  ,  quanto  il  ragionamento 
obe  di  questa  diaposizione  si  dà  ne^  motivi 
e  rapporti  cbe  accumpagoapo  il  codice  :  vi 
si  parla  di  ciò  come  d'unterò prtmo,  che 
non  dimo$èfrfiUo  è  per  sé  noto  (5).  E  questo 
codice  fa  a  noi  dato  nel  1812  (6). 

<l)vArt.  62,  ood.  leopoldii^. 

(2)  V.  mi  d.  cod^  leopold,  il  preanbolo,  e 
Tari.  62.. 

(3)  Arti  15, 16,  17,  18,  65, 1.  peo.  del  1808. 

(4)  Art.  2  cod.  pea.  francese. 
^^VDartb,  Par.  li,  44. 

vG)  Deoreto  del  23- aprile  1812,  che  mise  in 
attività  il'còd*  pen.  di  Fcmncia  per  il  alt  di  lo- 
glio di  queir  anno. 


DI  DRITTO 

46.  S'immagini  qua!  eSelio.- prode 
in  noi  educati  in  altra  scneJa ,  una  così 
nuova  disposizione,  lo  ho  raccolto  ne'  pri- 
mi 22  numeri  del  supplemento  allQ  tolUiio^ 
ne  delle  leggi  gli  arresti  i  più  niarcabili 
della  corte  suprema,  quasi  lutti  sulle  nie 
conchiusioni ,  dal  1813  tino  al  1817;  i 
quali  confrontati  a' comeniarii  ed  agli  ar« 
resti  di  Francia  suU'  art.  2  di  quel  codioa 
pen.  mostrano  che  noi  eravamo  ben  altro 
che  imitatores  servum  pecm  :  lo  stesso*  se^ 
me,  per  la  diversilò  del  terreno,  fruttiQoò 
qui  una  giurisprudenza  benigna  ,  mentra 
asprissima  panicolarmente  sotto  TimpeDi^^ 
era  quella  dì  Francia. 

47  Tra  queste  discossioni  in  corte  sut 
prema  si  torma  va  il  progetto,  del  le  Dostro 
nuove  leggi  penali^ (7.  Parve  lunràoosa 
un  idea  del  Bobugnosi  che. dislingue: il  renr 
to  fallato  in  due  gradi ,  /en/a/tuo' propria^ 
mente  detto,  e  reato  mancalo  (8).  ^  riteo-i 
ne  pure  dal  cod.  francese  ila  disposiamone 
che  il  tentativo  de' delitti  e  derlle  cooir»¥^ 
venzioni  dovesse  essere  iipptknilo  tranne  ì 
casi  di  espressa  e  speciale  eceeaione  ;  edel 
pari  si  ritenne  la  disposisione .  della  legge 
del  20  alaggio  4808  ,  che.  sospeso  il  tetn* 
t<uivo  per  pentimento  del  reo,  non  fossero 
imputabili  che  gli  alti  già  consumali»  pur-* 
che  dalla  legge  avessero  qualità  di  tpeato* 
G  così  nacquero  gli  art*  69  a  73  delle  oao« 
ve  leggi  penali. 

48.  Adunque  la  regola  generale,  il  prin- 
cipio universale  di  applicazione  di  ogni 
legge  penale  appo  noi,  è  che  ogni  pena  che 
vi  si  stabilisce ,  non  si  deve  che  a*  reati 
consumati.  Quid  enim  offuit  conatus^  ii  tft* 
t'urta  nullum  habueril  effeclum  ?  Chi  censo* 
ma  materialmente  il  reato ,  egli  n'  ò  dette 
autore  principale  o  semplicemente  autore. 
Tutte  le  volte  che  la  legge  usa  la  freae 
reato  commesso, intende  sempre  effelt^  pienoi 
effetto  seguito,  reato  consumato. 

49  Ma  per  cjuanle  rapida  possa  essere 
un'  azione  criminosa,  abbiamo  già  osserva- 
to ($5)  ch'ella  è  sem'pre  un  «ovimeiito, 
che  comincia  dal  reo,  io  sino  a  tanto  obe 
[erisca  l'oggetto  il  quale  si  prende  di  mi* 

(7)  I  decr.  del  21  maggio.  1814.^  e  del  2  ago* 
sto  18 1 5  iastiUiiroue  le  còmaieBsioui  Incaricate 
del  progetto  del  naove  codice  che  poi  fa  pub- 
blicato nel  1819. 11  progetto  dei  primi  due  libri 
delle  11.  penali,  e  d*' primi  due  delle  11;  di  pr. 
pea.  veaoe  dalla  comuessleae  dello  leg^  pena- 
li a  me  affidate. 

(8)  Genesi  del  dsitlo  penale,  parte  4,  lib.  1, 
•ap.  4. 


Digitized  by 


Google 


VARTB  SBCOCnU 


S43 


ra.  Questo  movimento  può  èssere  rappre- 
•eotelo  in  astratto  ddlla  parabola  che  de- 
scrive QQ  corpo  lanciato  qualunqae. 
;  50;  Fio  ohe  la  forca  dell*  uomo  è  in  so^ 
epeso  w  in  conatu  ($  5),  può  esservi  pen- 
ero, deliberazione ,  volontà  di  fare ,  ma 
Don  vi  è  azione,  nò  cominciamento  di  asio- 
be.  La  volontà  di  fare  è  la  sola  molla,  tal 
vera  forza  motrice  delle  azioni  imputabili 
(S  10;,  ma  non  maoifeslata  con  alti  esterni, 
e  riinasta  al  nodo  ed  interno  pensiero,  non 
ègiodi^bile  che  da  Dio.  Questo  princìpio 
Del  nostro  codice,  del  pari  che  il  cogitalio- 
nis  poenam  nemo  patilur  di  Uipiaho  (S  9)» 
oon^è  soggetto  ad  alcuna  eccezione. 

51.  Tosto  che  l'uomo  manifesta  il  pen- 
siero o  con  le  parole ,  o  con  lo  scritto  ,  o 
riunendo  a  se  anche  altri  a  reo  tiue,  o  ap- 
pereeobiando  mezzi  ed  instrumenti,  atti  a 
nuocere,  ecco  ei  prende  la  pietra  per  lan- 
ciarb  :  già  la  sua  vis  in  conalu  dallo  stato 
di  sforzo  comincia  \ì  mettersi  in  azione.Ma 
egli  lancerà  effettivamente  la  pietra?  la 
lancerà  per  la  direzione  alla  a  ferire  V  og- 
getto? la  lancerà  con  forza  proporzionata 
ai  SQo  fine  ?  Se  viene  impedito  in  quel  mo- 
menlo,  quel  poco  che  ha  fallo  è  di  esito  s\ 
iocerlo,  che  non  merita  d*  essere  calcolato 
piìi  de!  nudo  pensiero.  Quindi  la  legge  as- 
solve questi  primi  aUi  esterni;  e  se  puni- 
sce alcuni,  lo  fa  considerandoli  rei  per  se 
stessi,  ni  lor  dà  nome  dal  tìne  più  reo  al 
quale  possono  tendere.  Così  p.  e.  punisce 
la  minaccia,  come  minaccia  (1),  lo  scritto 
e  il  discorso  sedizioso,  come  scritto  e  di- 
scorso sedizioso  (2),  l' ingiuria,  come  ingiu- 
ria (3),  la  fabbricazione  ed  il  porlo  d'ar- 
me vietata,  come  fabbricazione  e  porlo  di 
arme  vietata  (4),  la  fabbricazione  privata 
de^conii  e  delle  macchine  atte  a  far  mo- 
neta, come  tali  e  no»  altro  (5).  Lecomili- 
live  armate  nel  fine  di  scorrere  le  campa- 
gne per  commetter  misfatti,  punite  già  di 
morte  dalle  prammatiche  (6),  le  adunanze 
illecite  (7),  la  corrispondenza  co' nemici 
dello  stalo  (8)^  sono  tutti  aui  i  quali  pos- 
sono mirare  ad  un  fine,  or  più  grave,  or 
più  liève  ;  e  perciò  sarebbe  ingiusto  pre* 

(1)  Art.  161 11.  pen. 

(2)  Art.  140, 141, 142,  IL  pen. 
\3)  Art.. 365  e  segg.  Art*  462,  n.  5» 

(4)  Art.  148  e  segg.  lì,  peo. 

(5)  Art.  263  11.  pen. 

(6)  Art.  154  ll.peD.^Pragm.30deextt/t5«tf. 

(7)  Art.  305  11.  peu. 

(8)  Art.  il3eli4U.iieBu 


sumervi  sempre  il  più  reo,  e 
punirli  Como  se  questo  fosse  s 
lo.  Siccome  però  sì  fatta  prepi 
minciameìili^  comuni  a  più  re^ 
già  uno  0  più  cittadini   dall' 
nerale  dello  stab  (9) ,  cosi  h 
altreUantt  reati  per.  se  stessi.  NeVcasi  part 
ticolari  ov*  ella  ciò  espressamente  non  fac- 
cia, la  minaocia  non  e  che  vana  i^ttanza^ 
r  apparecchio  solo  de'  mez^i  n'è  uno  stolli 
dispendio ,  la  slessa  unione  é  concerto  di 
più  persone  può  essere  oggetto  di  preveor 
zione,  non  di  punizione.  SoUmeole  ne^mi^- 
sfalli  di  maestà  profiriamente  deui,  ristret- 
tane però,  come  fa  il  nostro  codice,  la  de- 
nominazione a  quelli  soli  che  ninno  scrit- 
tore ragionevole  ha  sostenuto  mai  che  non 
siano  tali,  solamente  in  questi  misfatti  ai 
punisco  l'oppareccAto  efficace  e  la  coìf^ror 
ziom  con  la  stessa  pena  del  misfatto  pnor*- 
tato  a  compimento,  quando  però  i  mezzi  di 
agire  sieno  già  concertati  fra  due  o  più  in- 
dividui <10). 

52.  Ma  s'imbrandisca  contro  alcuno U 
schioppo  ,  si  sguaini  e  si  volga  verso  il 
petto  di  un  altro  lo  s\\\e  ,  o  agitando  in 
giro  la  lionda  in  cui  si  è  apparecchiata  U 
pietra  ,  si  metta  T  uomo  in  attitudine  di 
lanciarla,  ecco  un  secondo  alto:  noi  lo  di- 
ciamo attentalo.  Non  potrei  mettervi  me- 
glio sotto  V  occhio  la  differenza  fra  il  pri- 
mo grado  di  ogni  azione  esterna  ,  e  que- 
sto secondo  che  recitandovi  quei  versi  di 
Dantb  : 
E  quale  il  cicognin  che  leva  Vaia 
Per  voglia  di  volare ,  e  non  s' attenta 
D'abbandonar  lo  nido,  e  ytu  la  cala  (11). 
L*  (Utentato  esiste  nel  momento  che  si  è 
comincialo  un  auo  prossimo  airesecuzione 
d'  un  reato  (12ì.  Imperocché  lolla  T  anione 
prende  vita  dal  pensiero  ;  ma  il  pensiero 
da  se  solo,  non  è  mai  imputabile.  L'azio- 
ne imputabile  si  avvia  col  levarsi  l'uomo 
ad  eseguir  Fazione:  questo  ò  il  primo  gra- 
do. L'esecuzione  poi  ne  comincia  dal  lan- 
ciarsi, impugnar  l'arme  ,  inseguire,  staro 
già  già  per  afferrare:  questo  è  ValientatoZ 


(9)  V.  nella  nostra  Proc.  pen,  il  $  542  della 
prima  parte  alla  tvda^  ove  abbiam  distinto  que- 
ste pericolose  segregazioni  iaciuque  gradi,  rap- 
presentati dalle  cinque  yocU pcars*  secla^  seces- 
iio^  factio^  seditio, 

(10)  Art.  109,  HO,  ili,  112,  125, 11.  pen. 
CU)Purg.  XXV,  10. 

(12}  Alt.  124  11.  pen. 
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Ardens 
Jnsequitur  ,  iam  iamque  manu  tenet  (1). 
Tolti  gli  atli  esterni  tendenti  a  lì' esecuzio- 
ne d'  un  reato  ,  come  escono  dal  semplice 
npfarecchio  ,  innanzi  però  che  giungano 
al  tentativo  propriamente  detto,  sono  a^/en- 
tati.  E  nemmeno  questi  la  I^e  punisce 
per  regola  funerale,  tranne  i  casi  ch'ella 
con  disposizioni  speciali  prevede  come  rea- 
ti, quali  sono  p.  e.  i  casi  dell'art.  124 e 
dell'  art.  335  11.  pen.,  cioè  quelli  che  sa- 
rebbero reati  di  maestà  propriamente  detti , 
e  quelli  che  attaccano  la  pudicizia. 

53.  Fin  qui  le  azioni  esterne,  manife- 
statrici  della  determinazione  della  volontà, 
sono  più  vicine  al  loro  principio  che  al 
loro  fine  '2).  Da  indi  in  poi  partendo  u- 
gualmente  dal  principio,  si  legano  più  pros< 
sime  al  line.  Esse  allora  non  sono  più  di 
fsito  sì  lontano  né  sì  incerto  ,  ed  al  lor 
f»*oprro  carattere  si  congiunge  sempre  quel- 
lo del  (ine  a  cui  tendono  ;  e  si  dicono  p. 
e.  non  più  nnnacce,  non  più  «tssociazioni 
di  inalfaliori  ,  non  più  ferite  o  percosse, 
ma  tentali  o  mancati  incendiì ,.  tentati  o 
mancati  furti ,  tentati  o  mancali  omicidii. 

54.  Così  il  tenlalivo  si  ha,  quando  con 
la  volontà  di  commettere  V  azione  è  giun- 
to r  agente  ad  atti  esteriori  prossimi  al- 
l' esecuzione,  tali  però,  che  questa  non  ha 
avuto  luogo  non  solo  per  circostanze  for- 
tuite ed  iodipendenti  dalla  volontà  di  lui, 
ma  anche  perchè  rimaneva  ancora  in  di 
lui  potere  qualche  altra  cosa  per  giunger- 
vi (3).  L'atto  dunque  dev'  essere  non  so- 
lo inherens  mediis  ad  ftnem  tendentibus  , 
ma  coniunctus  extremis  suis  ac  fine:  se  non 
che  il  reo  dev'essere  ancora  nella  poiesià 
di  raddoppiar  questi  mezzi,  e  renderli  più 
e£5cdci.  Il  tentativo  in  ciò  differisce  àaU 
ValtenlatOf  che  neir  al/en(a/o  basta  il  co- 
miociamenlo  di  un  atto  prossimo  di  ese- 
cuzione,  il  quale  nel  tentativo  deve  essere, 
pop  avviato  solameqte,  ma  consunoato  (4): 

(!)  Virg.  Aen.  II,  530. 

(2)  Facciamo  uso  volentieri  della  frase  Olo* 
sofica  di  Dante  : 

Più  al  prinqìpio  loro^  e  fnen  vicine. 
Par.  MIO, 

(3)  Art.  70  11.  pen. 

(4)  L'art.  124  ll.'pen'.  dice  che  yì  è  attentato 
di  maestà  quando  si  è  commesso  o  comnciato  un 
atto  prossimo  all'  esecaziooe.  ftfa  si  osser?i  che 
gli  art.  122  e  123  I  quali  in  questi  soli  misfatti 
puniscono  Yattentato  come  il  misfatto  consuma- 
to (  sempre  però  con  qualche  differenza  intomo 
al  modo)  ravTolgoao  sotto  la  voce  attentato  an-  i 


DI  DRITTO 

V  attentato  è  on  tentativo  di  tmiMiV9.  Il 
tentativo  propriamente  detto,  è  punito  nei 
misfatti  di  uno  a  due  gradi  meno  del  mi- 
sfatto eseguito  ;  u^'delitti  però  e  nelle  con- 
travvenzioni non  ò  punito  ,  che  nei  casi 
espressamente  determinati  dalla  legge  (5). 

55.  Ma  quando  colla  volontà  di  com- 
mettere il  misfatto,  si  va  oltre  lino  ad  aiti 
tali  di  esecuzione,  che  il  reo  ha  già  fatto 
l'estremo  di  sua  pòssa  ,  e  nulla  più  ri* 
mane  per  parte  di  lui  onde  sortisca  intero 
r  effetto  ch'ei  prese  in  mira,  e  questo  non 
ha  avuto  successo  pieno  che  per  circostan- 
ze assolutamente  fortuite  e  indipendenti  da 
lui,  ecco  il  misfatto  mancato,  punibile  di 
un  solo  grydo  meno  del  misfatto  eseguito. 
I  delitii  e  le  contravvenzioni  sono  anche 
esclusi  da  questa  i egola. 

56.  Or  l  apparecchio  de'mezzi,  Tavven- 
larsi  con  essi,  il  metterli  in  opera  già  pros- 
sima alt*  esecu7.ione,  V  esaurire  in  questa 
tutto  il  proprio  potere,  il  riuscir  neir  ef- 
f(;tto  ,  sono  cinque  alti  progressivi ,  la  di 
cui  somma  è  la  perfezione  dell'  atto,  sunt- 
matum  opus  consummatio.  Quindi  la.  frase 
reato  consumato  (6)  ,  termine  ultimo  del 
corso  d' un'  azione  criminosa.  Rappresen- 
talo questo  corso  in  una  parabola  descrit- 
ta dal  lanciamento  di  una  pietra  (  $  49  ,\ 
i  primi  due  gradi  di  questa  curva  debbo- 
no collocarsi  nella  metà  dell'arco  ch*ò  dal- 
la parta  dell'agente:  il  tentativo  è  nel  cal- 
mine, ove  giiJinta  la  pietra  ,  non  va  sem- 
pre di  nepessità  a  colpire  il  suo  bersaglio, 
perchè  non  piegando  ancora  verso  losco- 
pò,  è  più  Capile  che  se  ne  ammorzi  la  for- 
za,  0  che  nel  frattempo  l'oggetto  si  muova 
ed  esca  dal  segno.  11  mancato  airinconlro, 
ed  il  consumato  ,  i  quali  indubitatamente 
sono  alla  certa  direzione  dell'  oggetto  cbo 

che  il  tentativo  ed  il  misfatto  mancato.  Per  lo 
che  nie* reati  ne*  quali  è  necessaria  questa  disti nr 
zio  ne,  l'atto  prossimo  commesso  e  consumato  for- 
ma il  fentativo^  latto  prossimo  cominciato  sola- 
mente forma  l*  attentato.  Altrimenti  sarebbero 
ipintelligihili  l*art.  132,  e  Tart.  335  11.  peu. 

(5)  Art.  71  U.  pen. 

(6)  Beato  consumato  non  è  da  con^iimere,  ma 
da  consummare  ;  quasi  somma  di  tutti  gli  atti 
che  lo  costituiscono,  dal  peusiero  Ano  allese* 
cnzione.  Quiudi  gì*  Italiani  per  atre  disegno  che 
si  manda  ad  effetto^  dicono  disegno  che  si  rive- 
ste di  corpo,anzÌ  dì  Càrne^di segno  che  s'incarnai 

Non  starà  per  repulsa  o  finto  sdegno 
CK  io  non  adombri  e  incarni  il  mio  disegno. 
Così  Ariosto,  For.  I,  S8,  Non  adumbratìo  tan» 
tnm  ci  cotìniuss  direbbe  Gicebone,  sed  ver f ceto ^ 
V.sup.  S3.  • 
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ài  va  a  ferire,  e  oe  bnnoo  tutto  il  pote- 
re .  vengono  ben  collocali  d!ì*  altra  parte 
dell'arco  che  tocca  il  bersaglio:  conque- 
sti ultimi  punii  la  parabola  è  tutta  deler- 
taninata.  Un  m a temalico  potrebbe  ridurre  a 
calcolo  severo  lutti  questi  gradì  di  fonea: 
e  forse  quest'analogìa  inspirò  al  grande 
AUOBIERI  r  Idea  di  fare  nn  trattalo  dfe'  de- 
Utii  e  dette  pene  per  via  di  coni  e  di  seziom 
coniche^  una  delle  quali  è  la  parabota, 

57.  ÈA  eccovi ,  mio  caro  biglio  ,  tutta 
la  storia,  e  con  essa  i  prìncìpii  della  no- 
stra legislazione  relativa  al  tentadvo^  o  sia 
a*  gradi  progressivi  del  corso  di  un'  azio- 
ne criminosa.  Vedele  già  che  la  vera  re- 
dola è  ,  che  quando  la  legge  percuote  un 
azione  con  qualche  pena  ,  questa  non  si 
dà  che  alla  somma  di  tutti  gli  alti  lino 
air  esecuzióne,  cioè  non  già  a  questo  o  a 
queir  elemenlo  dell' azione,  ma  all'azione 
consumala:  è  il  principio  di  Pietro-Leo* 
POLIK)  (S  43y.  Il  punire  il  reato  tentato 
o  mancato  è  una  eccezione  che  riguarda 
f  soli  misfatti:  i  delitti  e  le  contravven- 
zioni rimangono  sotto  l'impero  della  re- 
gola. Per  lo  che  gli  art.  69  e  70  delle  no- 
stre leggi  penali,  comecché  sì  moderali  a 
fronte  dell'ari.  2  del  cod.  pen.  francese, 
debbono  riputarsi  sempre  come  artìcoli  di 
rigore  e  di  eccezione;  e  perciò  sempre  deb- 
bon  essere  strettamente  intesi,  né  possono 
mai  avere  un  interpetra/ione  estensiva  (1). 

58.  Ma  quando  cosi  si  guardano  questi 
cinque  graoi  nel  corso  d'un' azione,  non 
5Ì  vede  altro  che  l'avviamento  e  la  spinta 
del  colpo  operata  da  una  stessa  mano.  Ag 
giungete  all'  agente  principale  molti  coa- 
^enti  e  compartecipi.  L' uno  di  costoro  può 
intervenire  al  primo  atto  e  non  agli  altri; 
un  secondo  può  intervenire  a  qualcbedu- 
no  degli  altri  successivi  e  non  a'  primi  ; 
no  terzo  può  venire  impi'ovviso  aìTultimo, 
senza  aver  avuto  parte  ne'  precedenti.  Ed 
ecco  come  la  teoria  della  camplicUà  si  coor- 
dina naturalmente  a  quella  del  tenlaiivo. 
B  voi  trovate  costantemente,  che  innaspri- 
ta  da  00  legislatore  la  l^gge  sul  tenlaiivo, 
si  esacerba  di  rimbalzo  la  legge  sulla  com- 
plicità. Così  fecero  Arcadio  ed  Onono quan- 
do estesero  tanto  la  denominazione  de  Ven- 
ti di  maestà  (2):  così  fece  Giusliniano  quan- 
do approvò  la  legge  di  Falenle  che  puni- 


ci) V*  supra  il  S  19  in  fin.,  e  le  leggi  quivi 
citate. 
(2)  L.  5.  S  ^»  C,  IX,  8,  ad  icg,  lui.  maie.t. 


va  come  misfatto  consumato  il  tentativo 
de'  reati  contro  la  pudicizia  (3)  :  così  ha 
fallo  anche  il  cod.  pen.  francese.  Anà 
questo  va  molto  più  in  là;  poicbé  dopo  a- 
ver  punito  il  tentativo  da'seli  misfatti  co- 
me misfatli  consumati,  i  complici  non  dei 
soli  misfatti  ,.  ma  anche  de' delitti  e  delle 
contravvenzioni  punisce  indistiotameole co- 
me gli  amori  principali  (4). 

59  Ma  enlriire  in  tutti  i  particolari  di 
questi  rapporti  mi  menerebbe  troppo  lun- 
gi dal  mio  primo  proposito.  Parnii  ave»* 
vene  indicato  già  quaiìto  basta.  Feconda- 
telo voi  con  le  vostre  meditazioni.  Dieo 
però  volentieri  a  voi  (fiòche  CiCEROMBdi-^ 
cova  a  SUO  tiglio  ;  e  non  oserei  certo  dirlo 
èó  altri  ohe  a  mio  tiglio.  Io  vi  bo  dato, 
egli  ricordava  a  lui,  te  vi  bo  dato  sempce 
maestri  e  libri  eccellenti  :  tamen  ut  ipte 
semper  cum  graecis,  ed  io  dirò  cum  tatinis^ 
noilra  conititixt,  neque  id  in  phitosopbi^  90- 
/um,  8ed  eltam  in  iudieiis  et  in  dicendi  exer- 
citatione  feci,  idem  libi  censeo  faciundum, 
Quamobrem  magno  opere  te  horlor^  fili  mi.iU 
haec  nostra  studiose  tegas.  Derebusipiis  ute- 
ro tuo  iudicio  :  nihil  enim  impedio  (5). 

xxu. 

Condizioni  del  nns fatto  tentalo  a  mancato^ 
Ari,  69  e  70  II.  pen. 
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a  «J  poenas  autem^  e  coeteros  autem.  —V.  sup. 
S  ÌS8  in  6n. 

(4)  Art.  59  e  60  cod.  pen.  fr. 

(5)  Cic.  de  officiia,  h  ^-i- 
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Signori  (1),  as^me  il  ricorreoie  che 
h  dicbìaraùone  di  reità  prooQDziata  coo- 
Iro  di  ìnifConsta  che  abbia  commesso  ornici''^ 
dio  mancato  a  colpo  di  schioppo^  non  derivi 
da' fatti  espressi  nella  decisione  :  ei  sosiie- 
De  che  oiancaoo  al  fatto  che  gli  s' imputa^ 
le  condisiooi  richieste  dalla  legge  per  un 
Dibratto  mancato.  Queste  condizioni  debbon 
esser  cinque.  Esaminiamole  diligentemen- 
te ad  una  ad  una. 

2.  La  prima  condizione  degli  omicidii 
sì  mancati  e  sì  semplicemente    tentati  ,  è 

Iuella  che  diflferenzia  gli  uni  e  gli  altri 
alla  ferita  o  percossa.  Tal  condizione  con- 
siste nella  intenzione ,  non  di  ferir  sola- 
mente, ma  di  uccidere.  Carlo  V  (4536)  at- 
taccò al  colpo  volontario  con  armi  da  fuo- 
co la  presunzione  della  volontà  di  uccide- 
re :  volumus  enim  propter  olrocitatem  detteti 
affectum  deductum  ad  actum  proximum,  prò 
effectufionsummalo  punivi  (2;.  Questa  legge 
per  la  sua  troppa  durezza  ,  andò  presto 
nei  nostro  regno  in  disuso:  documento  n'è 
l'altra  con  là  quale  dopci  un  secolo  e  piii 
(1650;,  SI  vide  astretto  il  conte  di  Villa- 
mediana  a  ricbiumarla  in  vipre  (3).  Ma 
questa  rinnovazione  nemmeno  incontrò  l'os- 
servanza esatta  de'  magistrati  napolitani  (4). 
•  Fu  dunque  forza  che  il  duca  de  Secorbey 
Cardona  (1671)  la  moderasse  (5).  Era  -fa- 
cile a  questi  stranieri  emuoger  le  borse  ed 
affliggere  di  tributi  e  requisizioni  d'  uomi- 
dì  il  regno,  ma  non  il  persuadere  alcuni 
principìi.  Né  facea  frutto  il  lor  gridare  e 
ripetere  che  V  indulgenza  delle  pene  mol-» 
liplicava  gli  assassini  ed  i  ladroni  di  stra- 
da :  ognuno  conosceva  le  vere  e  più  lagri- 
inevoli  cagioni  di  questi  mali  (6). 

3.  Or  la  legge  nuova  da  un'arme  da 
fuoco,  anzi  da  ogni  arme  propria  che  s' im- 
piega volontariamente  ad  offendere,  presu- 
me che  il  reo  poteva  e  dovea  prevederne 
le  conseguenze  funeste, avvenutene  poi  sen- 
za ch'ei  le  avesse  volale  (7;;  ma  non  pre- 
Ci)  Gonclasioni  pronunziate  ali *adienza  della 

camera  criminale  della  corte  suprema,  nella  cau- 
sa di  Gio.  Battista  Iffiele^  8  luglio  1855,  FaAff- 
CBI  comm.,  NtcoLim  m.p.,  Carlo  Quarto  difen- 
sore del  ricorreute. 
(2)  Pragm.  1,  deictu  scoppictae. 

(5)  Prajtm.  52,  de  armis- 

(4)  De  Franchis,  decis.  250 — Capycius,  decls. 
i5  ei  155.— Sanfelice,  decis.  554. 
(a)  Pragm.  59  de  armis. 

(6)  V.Galianu  prefaz.al  Dialetto  Napolitano. 
O)  V.  in  questa  parte  il  n.  VII,  Sic  segg. 
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sume  cb'ei  le  volesse.  Forse  nemineoo 
Siila  trasse  dall'  arme  sola  una  sì  fiera 
presunzione  legale  di  volontà,  che  non  des- 
se luogo  a  pruova  contraria.  Certo  ò  che 
Adriano  non  si  contentò  della  qualità  del- 
l' arme,  ma  volle  che  fosse  provalo  esser 
questa  imbrandita  per  uccidere  (8).  £  nella 
causa  attuale  la  quistiooe,  se  il  ricorrente 
avesse  voluto  ferire  semplicemente  o  ucci- 
dere non  è  risoluta  per  presunzion  legal^ 
e  per  Tarme  sola  ;  bensì  dalle  minacce  . 
dal  sito  nobile  del  corpo  cui  fu  diretto  il 
colpo,  edalla  qualità  della  ferita,  si  dedu- 
ca la  volontà  di  uccidere  e  non  di  ferire. 
E  quistione  di  fatto.  Che  ne  diremo  noi  io 
corte  suprema? 

4.  La  seconda  condizione  ,  ugualmente 
comune  a'  misfatti  tentati  e  mancati,  lornna 
il  carattere  di  differenza  tra  questi  due  casi 
e  V  attentato»  Questa  condizione  è  che  la 
volontà  di  uccidere  sia  manifestata,  non  già 
con  un  semplice  avviamento  di  esecuzione 
al  quale  è  contento  V  articolo  2  del  codice 
francese,  ma  col  compimento  di  atti  ester- 
ni prossimi  all'  esecuzione.  Neir  altinlaio 
basta  il  cominciamento  d^f Inatto  prossimo  [9): 
nel  misfatto  tentato  o  mancato  occorre  sem- 
pre che  V  aUo  prossimo  sia  intero  e  consu- 
moto  (10^;  ed  atto  prossimo  di  esecuzione  non 
è  altro  che  quello  il  quale,  senza  un  impe- 
dimento non  appartenente  all'  atto  medesi- 
mo né  air  autore  di  esso,  avrebbe  sicura- 
mente prodotto  i'  effetto. 

(8)  Rifugge  ogni  pensiero  amano  dell'idea  ch^ 
la  sola  qualità  deirarme  faocia  presumere  l' iu* 
tensione  :  conviene  che  Y  arme  sia  impiegata 
con  volontà  di  uccidere  :  qui  percusseril  I^otni* 
netn  volens  uccidere:  si  quisper  industriam  oc^ 
cidcritf  sono  le  parole  sacre  della  legge  data  a 
MosÈ  V  ^ocod.  XXI,  12,  14  ).  E  perciò  chi  feri- 
va con  arme  propria,  ma  con  sola  Tolontà  di  fe> 
rtre,  non  era  considerato  come  omlcida.Lo  sles- 
so dee  dirsi  del  rescritto  di  Adriano .  Se  chiara 
è  perciò  la  volontà  non  di  uccidere,  ma  di  feri- 
re, e  la  ferita  produca  quelle  conseguenze  che 
il  reo  sostiene  non  aver  prevedute,  la  legge  no- 
stra attuale  presume,  quando  l'arme  sia  propria 
ch'egli  le  abbia  prevedute,  almeao  in  confuso, 
e  questa  è  presuuxioae  che  non  ammette  pruova 
contraria.  Se  poi  Tarme  non  è  propria,  allora  la 
quistione  della  possibilità  di  pi-evedere  l'effetto, 
è  risoluta  dal  giudice  nel  confronto  df  tnlfe  le 
pruove  ex  animi  sui  sententia»  V.  sap.  n»  IX,  $ 
4,  pag.  184. 

(9)  Art.  124.  11.  peo. 

(10)  Quando  cioè  un  atto  prossimo  consumato 
S'aggiunge  al  mal  volere  ed  alla  possa. 

Dante,  Inf.  XXXf,  S6. 
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5.  Qui  il  colpo  fa  di  schioppo  o  palla  , 
il  quale  vibrato  produsse  io  pari*  nobile 
del  corpo  una  ferita,  per  se  stessa  perico- 
losa, di  morie.  La  morte  fu  eviiala  per  le 
cure  mediche,  che  si  opposero  cou  successo 
alle  conseguenze  letali  del  colpo.  Diremo 
forse  che  questa  non  sia  consumazione  di 
unaUoprossimissiipo  airesecuzione  deiro- 
micidio  ?  La  legge  distingue  solamente  oel- 
Tatto  prossimo»  l'attentarsi  ed  il  comincìa- 
menlOf  dajla  consumazione  ed  esecuzione 
piena  dall'  atto  prossimo  medesimo.  Quel 
cominciamento  dell'atto  prossimo,  conside- 
ralo in  se,  senza  passar  oltre ,  è  proprio  del- 
Valtentato  :  questa  consumazione  ed  esecu- 
zione fin  làyè  propria  del  reato  tentato  o  man- 
cato. Or  della  consumazione  d'un  atto  non 
pur  prossimo,  ma  tale  che  con  esso  solo  si 
consuma  d' ordinario  V  omicidio  ,  la  gran- 
corte  si  è  convinta.  Ella  ha  definito  in  facto 
che  post  lam  grotta  vulnera  ^  magis  fato^ 
quam  voltmtale  eius  servatus  est  qui  supervi- 
wU  (1).  Ecoo  un'altra  quistione  di  fatto, 
nella  quale  non  può  intrameUerai  T  autorità 
della  corte  suprema. 

6.  La  terza  condizione  forma  i]  primo 
carattere  di  differenza  tra  il  misfatto  ten/a- 
to  ed  il  mancato  :  eli*  è  che  nel  tentato  ri- 
manga ancora,  secondo  la  natura  del  fallo, 
all'  autore  di  esso  qualche  altro  atto  per 
giungere  al  compimento  del  reato,  n>entre 
nel  mancato  nulla  più  dee  rimanergli  per 
mandarlo  ad  effeUo.  Il  giudice  di  faUo  nel- 
la causa  presente  ha  definito  anebe  qiiesto. 
Andar  vagando  in  corte  suprema  fra  i  pos- 
sibili, che  il  condannato  p.  e.  avrebbe  po- 
tato ancora  ricaricare  lo  schioppo,  o  darlo 
per  la  testa  al  ferito  in  alto  che  costui , 
grondante  sangue  perigliava ,  o  trar  fuori 
nn'altr'arme  più  certa  per  finirlo,  è  un 
trasportarci  negli  spasii  della  inmagina- 
ziooe,  non  ohe  faot^i  il  perimetro  del  fatte 
costitutivo  della  taiisa<  L' arme  era  omici- 
da ;  il  suo  carico  e  la  sua  portala  erano 
proprii  air  effetto  ;  vibrata  esaurì  tutto  in- 
tero V  apparecchio  fattone  per  uccidere  : 
questa  è  T  aziobe  eh'  era  ti  6obbietto  del* 
la  estimazione  de' fatti  della  eaosa.  11  ri- 
caricare k)  schioppo,  il  prender»  un'  altra 
arme,  V  altenursi  ad  altre  oflese  e  ferite, 
sarebbero  slati  ricontaieiameiiU  di  altre 
azioni,  reiterazioni  di  reali)  ed  altre  ragio» 
ni  di  novelle  imputaaieni.  Oneste- possibi- 
lità hanno  forse  inspirato  al  legislatore  il 

(t)  Parole  di  Marco-àouìlio  nella  1.  32,  D« 
XLVIU,  5,  ad  leg  iuL  de  adutteriis. 


pensier  salutare  dì  punire  più  mitemente 
ogni  specie  di  conato,  e  farne  due  gradi, 
appunto  perche  il  reo  che  vede  fallato  il 
suo  disegno,  non  lo  riduca  per  disperazione 
con  nuovi  reati  ad  eletto;  ma  non  perciò 
tolgono  al  fatto,  qual  è  presentalo  io  giu- 
dizio, il  suo  carattere  di  tón/a/o  o  manca/o. 

7.  La  quarta  condizione  è  il  secondo  ca- 
raUere  'di  differenza  tra  il  misfatto  tentato 
ed  il  mancato^  Per  essa  si  esige  ,  che  la 
mancanza  dell'  effetto  non  nasca  da  penli*- 
mento  del  reo,  sì  eh'  egli  per  proprio  fatto 
interrompa  o  ritenga  a  mezzo  l'azione.  In 
questo  caso  egli  non  sarebbe  punito  che 
degli  atti  già  eseguiti,  purché  questi  sieno 
dalla  legge  caratterizzati  per  reati  (2).  Per 
incorrere  nella  pena  da'  misfatti  tentati  o 
mancati^  conviene  che  T  effetto  pieno  che 
il  reo  si  propose,  manchi  per  circostanze 
non  solamente  da  lui  non  prevedute ,  ma 
fortuite  ed  indipendenti  dalla  volontà  di  lui. 

8.  Nel  codice  francese,  invece  della  con- 
giuntiva e/,  si  fa  uso  della  disgiuntiva  aut; 
te  il  cominciamento  di  esecuzione  è  stola 
sospeso  y  o  non  ha  avuto  il  suo  effetto  per 
circostanze  fortuite,  o  indipendenti  dalla 
volontà  dell'autore.  Ciò  toglieva  di  mezzo 
ogni  distinzione  tra  misfatto  mancato  e  ten- 
tato. Ma  in  compenso  dava  luogo  a  tulli 
i  dubbi  e  quistioni  di  giurispmdeDza,che 
appo  noi  rendette  quasi  inapplicabile  l!a« 
sprezza  della,  legge  (3j.  Per  contrario  la 
nostra  legge,  osa  la  congiuntiva  et:  la  cir^ 
costanza  dev'  essere  non  solo  fortuita,  ma 
anche  indipendente  dalla  volontà  del  col* 
pevole. 

9*  La  significazione  però  dlaoesta  frase 
nel  misfatto  tentato,  dev'esser  data  diver- 
samente che  nel  misfatto  mancato^  Nel  pri- 
mo rimane  ancora  al  reo  qualche  altra 
cosa  a  faae  per  assicurare  il  compimento 
dell'azione  avviata  ;  e  perciò  qualunque 
camion  fortuita  e  indipendente  da  lui  può 
agire  più  facilmente  per  distornarne  l'ef- 
fetto. Nel  secondo  poi  il  colpo  dev'  essere 
così  preparato  e  assestato,  che  nulla  al  reo 
rimanga  più  da  fare ,  perchè  1'  effetto  né 
avvenga  ;  e  se  uà  impedimento  \o  ha  fra- 
starnato,  questo  dev'essere  raro  a  segna 
che  non  era  prevedibile  da  Ini.  La  volontà 
di  coi  parìa  io  ambi  i  casi  la  legge,  vi  si 
considera  in  due  gradi  i  l'ultimo  è  il  ptin« 
lo  -estremo  di  volontà  aUtxale  qnendo  ai  ri- 

(2)  Art.  75  11.  pen. 

(3)  V.  Il  supfì/.  alla  coftet,  delle  IL  ^  serie 
crim.,  n.  la  2^. 
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bra  H  colpo  ;  ^^  in  .cì«>  la  condizione  è  co- 
mune a'misralli  tentati  e  mancati,  11  primo 
è  V  estensione  <U  volontà  dagli  atti  prece- 
dami Hno  all'ultimo  ,  ed  in  questo  inter- 
vallo nel  reato  mancafo  la  volontà  dev'es- 
sere si  perseverante  e  si  forte ,  che  dal 
principio  al  Kne  nulla  rimanda  al  reo  di 
più  fare  :  nel  tentato  è  meno  efficace,  per- 
chè rimaneva  ancora  qualche  cosa  che  per 
assicurare  il  successo  non  si  eseguì  o  pri- 
ma dell'atto,  o  nell'atto  medesimo. 

40.  Se  dunque  un  instrumenlo  o  mezzo 
qualunque  che  s'impiega  per  produrra  un 
effetto,  non  è  assolutamente  alto  a  tal  Hne 
può  dirsi  quello  si  scelto  per  circostanza 
fortuita ,  ina  non  indipendentemente  dal 
reo.  S'egli  polea  prevedere  si  fatto  man- 
camento, la  sua  avventurosa  precipitanza, 
la  sua  negligenza,  ancorché  fortuita  ,  non 
fu  indipendente  da  luì.  Quindi  non  vi  sa- 
rebbe misfatto,  tentato  non  che  mancalo. 
Quando  però  T  insiru mento,  qual  è  nelle 
mani  dell'agente,  può  produrre  l'eHetto^ 
e  lo  produce  talvolta,  ma  può  tal  altra  non 
produrlo  ,  perchè  non  preparato  a  tutti  I 
casi;  se  uno  di  questi  casi  si  avvera  per 
circostanza  fortuita  e  indipendente  dal  reo, 
mal  sarebbe  ei  convinto  di  misfatto  man- 
eato;  il  potrebbe  bensì  di  semplicemente 
tentato.  Cosi  pure,  se  un  colpo  di  schiop- 
po, particolarmente  quanto  è  carico  a  pal- 
lini, è  vibrato  a  t;il  distanza,  che  non  pos- 
sa mai  raggiungere  il  segno,  crudele  ed 
irr;«gionevole  sarebbe  il  parlar  di  omicidio 
tenta fo  o  mancato.  Ma  se  volendo  uccidere  et 
vibri  il  co  pò  non  si  discosto  che  non  ginn* 
oa  a  ferire  ,  ma  accresciutone  per  la  di- 
stanza r  arco  parabolico,  ei  ferisca  la  gam- 
ba o  altra  parte  meno  vitale,  e  non  ne  na- 
sca cangrena,  e  non  ne  avvenga  altrimenti 
la  morte,  è  fortuito  certamente  il  fallimen- 
lo  dell' BBetto;  e  può  dirsi  anche  indipen- 
dente dalla  attuale  volontà  del  colpevole  , 
in  quel  momento  però  in  cui  vibra  il  suo 
colpo  ;  ma  non  ò  del  tutto  indipendente  da 
lui,  se  si  considera  la  sua  volente  nella 
estensione  di  lutto  il  corso  del  fatto  che  na- 
5;ce  da  lui.  E  perciò ,  giudice  di  faUo,  io 
4vrei  gran  difncoltà  in  credere  questo  un 
omioiaio  mancato  :  ben  potrei  crederlo  ten- 
tato. Così  pure  il  vibrare  un  colpo  di  sii* 
ie  da  vicino  ,  ma  scegliere  una  parte  del 
corpo  «eoo  nobile  e  meno  necessaria  alla 
viti,  se  V  offeso  non  oe  muore,  non  para 
IVffelto  indipendente  in  tutto  dalla  volon- 
tà del  reo,  ove  noi  prendiamo  tal  frase  in 
un  senso  più  esteso  che  non  è  il  ponto  qua- 
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si  matematico  di  MétTtprt  la  cui  Wft  V^tolan- 
zione  dà  uccidere  egli  scaglia  il  suo  colpo. 

41.  Per  le  quali  cose  a  me  aembra  ohe 
il  giudizio  della  dipendenza  dai  reo  diqoel^ 
l'  ostacolo,  o  di  qtiella  posizione  del  corpQ 
del  ferito,  o  del  corso  del  colpo  che  ha  fol- 
to mancare  lo  effetto,  è  un  giudizio  che  dee 
nascere  dal  fatto  stesso^  e  dipendere  dalla 
qnistione,  s'ei  poteva  o  non  poteva  preve- 
der queir  ostacolo ,  o  quella  posizione  di 
corpo,  o  quel  corso  del  colpo.  S*  ei  poten 
preveder  tutto  ciò,  e  por  non  dimeno  affi- 
dandosi alla  possibilità  che  V  ostacolo  foa* 
se  superato  dai  possibile  accidente^  per  cui 
in  qualunque  posizione  del  corpo  offeso  d$ 
tal  colpo  nasce  talvolta  la  morte,  jegli'por 
uccidere  ha  scagliato  il  colpo ,  e  V  omici- 
dio è  tentato,  S'ei  non  poteva  preveder 
quell'ostacolo,  ed  ha  scelto  il  modo  ed  il 
punto  in  cui  secondo  1'  ordinaria  previden- 
za dell' uomo  il  colpo  è  sempre  mortele  ^ 
egli  è  reo  d*  omicidio  mancato» 

12.  Nella  causa  presente  il  raa  volte 
efficacemente ,  qaando  scelse  e  prepara 
r  arme,  atta  non  pure  a  ferire,  ma  ad  uc* 
cidere  j  perseverò  nella  sua  colpevole  vo- 
lontà qnando  l'inarcò  ad  una  breve  di- 
stanza, e  mirò  verSb  il  petto;  fa'  quanto 
era  in  lui,  quando  vibrò  il  colpo  e  ferì  : 
non  dal  suo  pentimento,  non  da  vacilla- 
mento della  sua  volontà  in  alcun  instante 
del  corso  della  sua  a/ione,  nacque  il  man- 
camento dell'effetto.  Egli  duoqee  è  colpe- 
vole di  omicidio  mancato.  Riportarci  a'dub* 
bi  suscitati  dal  l'asprezza  della  legislazione 
francese ,  ora  che  un'  altra  più  mite  ha 
trancato  ogni  motivo  ragionevole  di  quistie^ 
ne.  mi  parrebbe  un  manifesto  contraffaci- 
mento alla  legge.  Se  duoatie  nella  caoaa 
attuale  il  giudice  di  fatto  oa  rilevato  che 
non  solo  fortuito  ,  ma  indipendente  dalla 
volontà  efficace  del  reo,  è  stato  il  manca* 
mento  di  effetto,  questa  è  pur  quistiona  dì 
fatto,  alla  cui  risoluzione  uiona  iiiflueoiNt 
può  spiegar  la  corte  suprema. 

^5.  La  quinta  oondisione  della  puniaio- 
na  in  generale  de'  misfatti  tentati  omaneaU 
è  che  il  reato  di  cui  si  tratta,  non  sia  ec- 
cettuato per  espressa  e  particolare  disposi- 
zione dalla  legge.  Vi  ha  delle  eocezioni  di 
rigore,  come  ne* reati  di  lesa  maestà  (i). 
Così  pure  nei r  eccitamento  della  guerra 
civile ,  il  misfatto  mancato  ò  punito  come 
r  eseguito  (2)  ;  ed  i  furti  aceoa*  pugnati  da 

(I)  Art.  125  II.  pen. 
Ci)  Art.  132  II.  pen. 
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ofiiioidio,  Sd  r  omicidio  è  mancalo,  sod  pu- 
niti «K  muri»  y  «goàlmeiile  che  se  aueslo 
f«9se  slalot  coBtuiMto  (4).  Vi  ha  però  del- 
ie atooRÌooi  beDÌgse;  il  tootalivo  delia  guer- 
ra civile  è  ponilo  col  secondo  al  terzo  gra- 
iVai  M  ferri  (2).;  e  lo  stupro  violento  man- 
cato o  tentalo  è  punito  più  benignamente 
dì  oìò  che  la  re^la  generale  non  permet- 
to (3)* 

•  44.  Delb  stessa  bebigniià  fa  uso  U  legr 
gè  per  eeceiione  espressa  negli  omicidii* 
Se  per  gli  omicidii  mancali  ella  Tosse-ataU 
oontenla  alla  pena  stanziata  in  generale  per 
loit'  i  misfatti  rotneati,  questo  condannato 
sarebbe  siale  colpito  di.  un  solo  grado  meno 
deila  pena  4egli  omicidii  volonlarii  eoosu^ 
m»ti,cioè  del  terzo  grado  di  (erri, dai  19  lino 
a'  M. anni  (4).  Ma  per  lo  più  negli  omicidii 
mail  si  può  caloolurs  «  nùnuto,  se  tutta  indi« 
pen<kme  dal  reo  sia>  siala  la  mancanza  del- 
l'«fletto  :  e  perciò  b  l^o,  sollecita  per  la 
sakMe  dell'  offeso,  ba  voluto  eoa  una  pena 
più  mite  iospirape  ali*  oiensore  il  pensiero 
di  dar  sobito  luogo  a  sentinaniì  più  beni- 
gni^jpagodiqoel  primo  sanane  e  del  peri- 
colo in  «ni  ef^li  ba  messogiàla  sua  viUima. 
Berciò- r  omicidio  vetentario»  la  cai  ppna  è 
del  quarto  grada  di  farri  (25  a  30  anni),  se 
sia  sempliceenenle  leniatCL  è  punito  perec- 
oeròne  eel  primo  grado  di  ferri  nel  presi- 
dia (7  a  d2  anni)  ;  sesia  Mancalo  col  secon- 
do grsdo  (13  a  18  anni).  Questo  reo,  dichia- 
rato eoipevole  di  omicidio  v^alontario  man- 
cato, ha  avuto  il>minimo  della  pena  ^  13 
aétti  di  ferri  nel  presidio  (5). 

45.  Né  deve omellerslla  oonsiderazione, 
^He  s}  egli  fosse  stato  dichiaralo  reo  di  sola 
ferita  grève  perchè  questa  sarebbe  stata 
eommessa  con  colpo  di  schioppo,  egli  ne  a- 
vrebbe  riportalo  il  primo  grado  di  ferri  nel 
presidio,  pena  che  poteva  estendersi  fino  a 
12  anni  (6)« Dichiarato  reo  di  omicidio  man> 
calo^  non  ba  avuto  che  1'  accreseimento  di 
un  «(ffado^  il  quale  si  è  risoluto  nelle  causa 
presente  ad  un  anno  solo  oltre  il  primo  gra- 
do. Non  polev4i  esser  trattalo  più  mitemenie. 

16.  Mi  par  dunque  vano  ogni  suo  richia- 
mo. Domando  il  ngeltamento  del  ricorso  (7). 


i)  Ar 
2J)D. 


U)D.  art.  i32ll.pen. 

(5)  Art.  334,  535  lì.  peii. 
(1)  Art.  69  11.  pen. 

<5)  Art,  355  H.  pen. 

(6)  Art.  357  Ih  pen. 
(7^  Cosi  fu  deciso. 

Voi.  I. 


XXHI. 


CaratUrì  <kl  Untato  e  del  nu^ncato  veneficio^ 
Art.  69, 34y,  352,  353,  354  11.  pen. 
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Signori  (8),  dichiarato  il  ricorrente  col; 
pevole  di  venefico  masicalo  in  persona  4el- 
la  propria  moglie. ,  è  stato  condannato  al 
terso  grado  di  torri.  Oiova  nella  disamina 
della  giostìzia  di  questa  pena,  rivolgerci  in 
prima  air  art.  che  la  ingiunge.  La  legge 
par  fegpla  generale  dà  al  misfatto  manca- 
to la  pena  del  misfatto  consumato,  minora- 
ta solamente  di  un  grado  (9).  Se  dunque 
il  veneiicip  consumato  è  punito  colla  mor- 
te (10),  e  collo  stesso  supplizio  T  omicidio 
volontario  sul  coniuge  (11) ,  la  pena  che 
avrebbe  atteso  costui,  sarebbe  stata  quella 
dell' ergastolo  (12)*  Ma  per  una  provviden^ 
za  umanissima  questi  omfcidii.  cos)  qualÌT 
HodU  son  puniti  cai  terzo  gradp  di  ferri 
quando  siano  mancali  ^  e  col  pr^oH)  al  sq- 
coodo  nel  presidio  quando  sieno  sei^plìce- 
menie  tentati  (13):  eccezione  naia  .cvìdeote- 
mente  dair  idea,  che  ne'  reati  tpa  così  giun- 
te persone  è  facile  dopo  le  primp  ire,  il 
riloreo  alle  abitudini  della  mutua  t,oUeran- 
za,  se  non  alla  pietà  vera  o  alT  effetto:  né 
conviene  alla  salute  di'^hi  n'è  preso  di 
mira  ,  iodurre  nel  reo  tanta  disperaziono 
di  se,  che  sia  uguale  o  (]Udsi.  uguale  ]>er 
lui  ristarsi  a  mezzo,  o  spingere  1'  esecuzio- 
ne air  estremo.  Ciò  ò  più  richiesto  nel  ve- 
neficio, 'Ove  la  riuscita  dipende  spesso  da 
pierlinace  e  perfida  insistenza.  Se  la  pena 
del  conato  vi  fosse  pari,  o  di  poco  minore 
a  quella  del  misEsitto   consumalo ,  il  ;*eo 

(8)  Conci usioi|i  nella  causa  di  Douienico  Are- 
na^ li  seti.  1837,  Cblbntamo  comm.  ,  Nicxjlini 
m.  p.,  Leop.  Tarantini  avT.  del  ricorreute. 

(9)  Art.  69  11.  pen. 

(10)  Art.  3£$2  II.  pen. 
(If)Art.  35311.  pen. 

-  (ny Art.  55  11.  pea.' 
.     (13)  Ari.  3tW  11.  pen. 
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QUléTIONl  DI  DRITTO 


quando  è  trascorsa  ad  alti  prossimi  di  ese- 
cusiope,  DOD  troverebbe  più  nella,  diyer- 
sM  del  easiigo  un  cnòiivo  seosìbile  a'fìon 
raddoppiare  i  crhninosV  suoi  sfoni  in  sino 
a  tanto  che  già  vegga  compiuto  il  suo  ini- 
quo disegno.Il  che  avverte  i  giudici  di  aue** 
s^  reati,  a  non  essere  estimatori  del  fatto 
più  severi  del  legislatore,  ma  guardare  in 
essi,  più  che  in  ogni  altro  a  minalo,  i  ca- 
ratteri che  distinguono  il  tentativo  sempli- 
ce dal  misfatto  mancato.  E  questo  a  me 
pare  che  sia  il  punto  a  cui  dobbiam  mi- 
rare nella  discttssione  della  causa  pre- 
sente* 

>  2.  Il  fatto  che  vi  ba  dato  origine  ,  era 
già  per  riimor  popolare,  prima  che  se  ne 
formasse  il  processo,  noto  a  noi  tulli ,  al- 
meno air  ingrosso.  Non  si  tosto  questa  no- 
stra città  venne  invasa  dall'  indico  morbo, 
i  dolóri  interni  acerbissimi  di  chi  n-  era 
attaccato  ,  le  subite  e  'violenti  contrazioni, 
sej^uite  da  gelo  mortale  nelle  membra,  l'or^ 
ribtle  trasformamento  degli  occhi  e  del 
volto,  ingenerarono  qui,  come  altrove,  nella 
plebe  ignorante  e  atterrita  sospetti  di  ve* 
leno.  Ma  il  Rb  eh*  ove  maggiore  era  il  pe 
ricolo,  ivi  più  presso  ei  facessi  ò*  più  per 
eossi  dal  morbo,  visit2»ndo  gli  ospedali,  e 
scendendo  amorevole  ne'  più  ntmli  abitu 
ri  della  sua  capitale,  nel  recar  conforto  per 
tutto,  agì  potentemente  su  questi  primi  ti- 
mori  :  egli  rendette  innocue  le  false  opinio- 
ni ,  ed  inspirò  in  lor  vece  rassegnazione 
religiosa  a'  disegni  arcani  della  Provviden- 
za, e  sentimenti  pietosi  e  soccorrevoli  verso 
gl'infermi.  Qua!  popolo  è  stato  più  tran- 
quillo, quale  in  si  grave  e  sì  lunga  cala- 
mita pubblica  più  fotte  contro  al  terror  del 
contagio,  Quanto  il  nostro?  I  magistrati  mu- 
nicipali ed  il  clero  non  hanno  mai  incon- 
trato in  esso  la  resistenza  bruta  d'  una  i- 
nerte  indifferenza,  he  la  caparbietà  del  pre- 
giudizio, né  la  baldanza  o  le  arti  subdole 
della  malvagità,  quand*  essi  ban  dovuto  il- 
luminar r  ignoranza  o  combatter  V  errore. 
Co'  pregiudizii  e  senta  pregiudizii,  gli  e- 
sempi  di  umanità  e  di  fraterni  soccorsi , 
1'  alacrità  in  secondare  le  vedute  benefiche 
del  Principe,  sono  stati  fra  noi  sì  comuni, 
chp  dame  lode  a  questo  od  a  quella,  è  o- 
tnai  riputato  un  oltraggio.  La  polizia  intau^ 
to  lin  da'  primi  momenti  ha  vigilato  sem- 
pre perchè  le  voci  di  avvelenamento  non 
fossero  da  qualche  mal  intenzionato  rivolte 
a  reo'  tine,  e  più  pronta  che  mai  è  accor- 
sa ad  ogni  caso  che  potesse  nelle  Dienti 
«creduli  ravvivarne  il  sospetto.  £  degne  di 


memoria  sono  le  provvidenze  disella  die- 
de in  un  avvenimento  di  questa  natura  nel 
dì  1  di  decembre  delle  seonso  anno;  avve- 
nimento appunto  del  cfoale  ora  ci  occo- 
piartio.  .  .  :   ,  <  ^ 

3.  In  quel  giorno^  'ed*  in  quell'ora  in 
Oui  prima  del  mevzodl  è  il  nostro  Toledo 
più  affollato  di  popolo,  s^rmigUata  ed  an- 
sante, gridante  aiuto  e  veleno,  vi  sboccava 
una  giovane^  moglie*  di  calzolaio,  hiqdale 
con  in  mano  una  |Metrucza  biancasira,  rin* 
venuta  da  lei  in  una  zuppa  comprala  da 
vicina  taverna,  chiedeva  a  gran  voce  d'un 
medico  e  d'  un  confessore.  Neh  è  da  dire 
quanta  gente  si  aflbllasse  subito  intorno  a 
lei,  quanta  ne  ingombrasse  la  porta  e  |^li 
anditi  della  taverna,  attonita  però  e  curio* 
sa  spettatrice,  e  non  altro.  La  sorpresa  ge- 
nerale si  accrebbe  al-  massitno  grado,qoàn- 
do  ella  vomitò  parte  :  del  ci Ix)  già  da  tei 
preso.  AG(^orre  all' istante  la  polizia^,  rac- 
coglie e  metto  in  serbo  lo  rigettate  mate- 
rie;  sequestrala  pietruzza-;  seqaestra  gli 
avanzi  del  pasto;  sequestra  lutti  i comme- 
stibili cotti  e  non  cotti  presso  il  tavernaio: 
la  donna  è  messa  sotto  la  vigilansa  di  due 
professori  in  uno  spedale.  Ma  ranaKst 
chimioa  non  rinvenne  nelle  materie  vqmi- 
tate  alcun  rastro  ili  veleno,  né  contamina^ 
lo  trovò  il  resto  della  zuppa,  né  ombra  di 
qualunque  tossico  aouoprì  nelle  vivande 
della  taverna.  Rimessa  la  donna  dalle  sue 
prime  ajjptaziooi,  seoz'  altra  medic'ma  che 
quella  di  persuaderla  di  essere  stato  il  suo 
male  più  effeilo  di  fantasia  che  di  reakk, 
fu  restituita  sana  al  suo  tetto. 

4.  La  pietrnaa  però  era  sublimato  cor- 
rosivo. I  chimìoi  non  tacquero.  «  esser  que- 
«  sto  d'  un  uso  medico  assai  ÌTrequenle  ;  e 
«  servirsene  gli  oretìci  come  d'un  fonden- 
«  fó,  gli  anotomioi  come  di  mezzo  per  la 
«I  conservazione  de'  peszi  pcUologici ,  ed  i 
«  lavoratori  di  tele  stampate  come  di  mm** 
»  dente  j  »  t  quindi  non  esserne  difficile  l'a- 
cquisto. Dissero  poi  «  che  quello  ohe  ve* 
«  ni  va  ad  essi  mostralo ,  era  del  peso  di 
«  circa  cinque  grani  ;  che  sì  fatta  sostanza, 
M  anche  nella  quantità  di  un  grano  e  mes- 
«  zo,  può  uccidere  come  veleno  ;  che  però 
«  sebbene  sia  solubile  neir  acqna,  vi  si  ri- 
M  chiede  sempre  un*  liquido  il  quale  sia  al- 
«  meno  di  peso  sedici  volte  maggiore  del 
«  suo,  quando  ei  si  irovi  nella  temperatu- 
A  ra  ordinaria  ;  che  nemmeno  ciò  può  fa- 
«  cilmente  avvenire,  ov'ella  non  sia  ami- 
li cipatamente  polverizzata,  o  agitata  forte- 
te  menie  col  liquido-^  e  che  perciò  noooon« 
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e  oorrendo  nei  XaUo  queste  oirooslAQz^,.  elU 
<f  av6d  pouile  lasoiaro  ioconlamiDala  U  2upr 
«  pa^  onalgrado  ilcaoUito  eoa  essa,  ooo^ 
«  para  Jaaciar^t  salva. la  doooa,.  malgrado 
<%  cba  'buona  pocziooa  dal  cibo  fosse  sCata 
m  da  lei  (raaguf^la.  n  . 

5.  Ma  chi  mai  aveva  intrameasa  questa 
soalaQza  ia  quelpiaHo?  Forse  quelcbe  mpV- 
vagio  per  destar  (umuUo  joel  popolo,  o  la 
doooa  slessa  per  darne  eolpa  ad  alcuno,  o 
qaakbe  occulto  Deinicodi  lei?  Degl'iodi- 
zìi  si  raceoisoro  contro  il  marito,  giovane 
per  altro  Inienio  ookemeoie  alsoo  mestie- 
re^  e  tenuto  dai  js^aoì  vipiai  per  uom  labo- 
rioso e  d' indole  buona  ;  salvo  che  verso 
la  moglie  mostra  vasi  agitato  sovente  da  fre* 
oetica  gelosia  ,  .per  cui  trasoorcea/noo  di 
rodo  a  minacce  ed  ingiurie  contro  di  lei,  ed 
anche  ad  atti  violenli,seguili  però  sempre  da 
subile  paci  e  rinlegraftioni  di  affetto.  Si  sup- 
pose dunque»  che  in  uno  dì  questi  accessi 
fantastici,  benché  niun  faHo recente  vi  fos- 
se sialo  cbe  avesse  potuto  ridestarli  ,  egli 
si  fosse  proyvedoto  della  pietra  veneiica, 
e  incontralo  per  via  il  garzoncello  cbe  tor* 
Dava  io  boiiega  oolla  colazione  comprata 
per  la  maestra^  ve  l' avesse  destramente 
insinuata,  restitueedost  subito  a'  suoi  ordi< 
nani  lavori.  £  là,  innanzi  a  lui  ed  innan- 
TÀ.  a*  suoi  giavam^  la  donna  senza  alcun  so- 
spetto,  cominciò  ad  empiere  la  bramosa  sua 
voglia  ;  e  là  in  lor  presenza  scoperse  la 
pietra^  e  là  gridò  d'essere  avvelenata,  e 
di  là  partì  furiosa.  Il  marito  non  la  se^ul, 
dicendo  eh!  era  matta^  La    quale   indiffe- 

-  r^za  gli  è  slata  anche  volta  ad  indizio  di 
reato. 

6.  Arrestalo  però,  la  m<^lie  pon  lo  ha 
abbandonalo  mai  nel  suo  giudiziario  peri- 
colo. Ella  ba  accusato  se  di  leggerezza,  ha 
protesialo  essere,  impossibile,  tauta  malva- 
gità nel  ooosorie»  Invano  ;  ohe  la  gran- 
corte  criminale  lo  ba  dichiaralo  .  colpevo- 
le di  veneficio  mancato  sulla  consideM- 
zione ,  L  che  la  sostanza  venefica  era  in 
(fiianlUàtale  che  posla  in  contaUo  con  la 
zufifa,mvre(^be^  prodoUo  la,  morie;  e  ^  II , 
cb'  egli  mdla  avea  lascialo  dot.  suo  conio  ^ 
perchè  la  tmgUe  i»goià$se  colla  zuppa  il 
vekno  propinatole.  .     . 

7«  Ila  la  prima. proposizione  ò  in  cpn- 
traddizione  col  fatto  ;  la  zuppa  fu  rinvenu- 
ta. Acim/omAi(ita.lMeari  necassonì  a  pò- 
tortn  render,  venefica  furono  da-  periti  in- 
dicati :  ninno  d'essiiera.st^o.  messo  ino- 
pera  dal  reo.  Questo  fatto  duDC|«ie  fissato 
dalle)  gran-corte   per   la  risoluzione  della 
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questione  di  reità,  à  contrario  a  ciòchert# 
#nUà  dalla  pubblica  discussione  (Ì). 

.8f  La  seconda  proposizione  nemmeno  de- 
riva dai  fatti  i  quali  motivano  la  dichia- 
razione di  reità.  Perciocché  è  evidente, che 
chi  introdusse  b  pietrocza  venefica  nel  piat- 
to, non  somministrò  aueslo  di  propria  ma- 
no diretlamente  alla  aouna.  Se  mai  è  vero 
cbe  ve  T  avesse  gittata  il  marito,  egli  ioos* 
servato,  eseguì 'ciò  sulla  slrada,  e  nella  spe- 
ranza colpevole  che  il  pane  ne  fosse  brutta- 
to. Ma  altre  operazioni ,  secondo  il  giudi- 
zio de'  periti ,  avrebbero  dovuto  farsi  del 
reo,  perchè  dal  oibo  derivasse  la  morte:  il 
veleno  non  fu  polverizzalo,  non  fu  dìsciol- 
lo,  fu  posto  quivi  in  pietra  difficile  a  scio- 
gliersi, facile  ad  essere  riconosciuta  ed  evi- 
Ula. 

9.  Per  dirsi  un  misfatto  mancato,  non 
solo  r effetto  dev'esserne  frustralo  percir* 
costanze  fortuite  ed  indipendenti  dalla  vo- 
jiontà  del  colpevole  ,  non  solo  il  tentativo 
dev*  esserne  manifestato  con  atti  esteriori 
prossimi  airesecuzione,  ma  questi  alti  deb- 
bono esser  tali  che  nulla  rimanga  per  la 
parte  del  reo  onde  mandarlo  a  compimen- 
to (2)  :  se  manca  ancor  qualche  cosa,  è  ten- 
tativo semplice,  non  misfatto  mancato  (3)- 
A  me  pare  che  non  tutto  oiò  che  poteva , 
avesse  fatto  costui. 

10.  Né  vale  il  dire  ch'egli  in  tanto  si 
astenne  di  tutta  d^re  V  efficacia  al  veléno, 
in  quanto  che  ignorava  ciò  che  sapevano 
i  chimici.  Ma  s'  egli  avesse  sapulo  ciò  e 
scientemente  non  lo  avesse  operato,  sareb'^ 
be  reo  d' uno  scherzo  imprudente,  perico- 
loso, indiscreto,  non  di  volontaria  sommi- 
nistrazione di  sostanze  aUe  a  dar  morte.Ec- 
co  perchè  la  legge  non  fa  questa  disiinzio" 
ne.  Per  dire  alcuno  colpevole  di  misfatto 
mancalo,  ella  esige  in  prima,  che  i  mezzi 
sieno  atti  al  misfatto,  ^e  poi  che  il  colpevo- 
le abbia  fatto  l'estremo  di  sua  possa  per 
assicurarne  il  successo.  Diremo  forse  orni; 
oidio  mancato  il  fare  scalUre  il  grilletto  di 
uno  schioppo,  il  cui  focone  è  si  chiuso,  che 
la  polvere  esterna  non  abbia  comunicazio- 
ne con  r  interna  ?  Tale  ignoranza  era  tnn^ 
cibile,  e  per  conseguenza  dipendente  da  lui. 
Et  vede  Labeo  definii  scientiam  neque  curiO'' 
eissimi,  neque  negligeniissimi  hominisacci' 
piendam;  v&rum  eius  qui  eam  rem  diUiien^ 


(1)  Violazione  deliaci»  29?  pr«  pcn. 

(2)  Art.  6911.  pcn. 
(5)  Art.  70  11.  pen. 
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ìm  hnberepossit  {i).  Q««- 
lonoscere,  diligenlemen*' 
efficaci»  de'  mezzi-  onde 
fa  sì  che  r  Qomo  il  quate 
r  quésti  ignorandoDe  la 
risponsabile  del  tristo  e- 
mto  toerchè  da  lui  dipese 
e.  E  cds^  per  contrario, 

^cato  perchè  il  mezzo  uon 

era  stato  preparato  con  diligenza  ,  si  fatto 
mancamento^  ancorché  talvolta  voglia  dirsi 
fortuito,  non  è  mai  indipendente  del  lutto 
dair  autore  del  fallo.     ' 

ti.  Domando  perciò  1* annullamento  di 
questa  'decisione  (2). 

XXIVesegg. 

TERZA  CLASSE 

De  reali  di  sangue^  ne^  quali  l' effetto  cor* 
risponde  alla  determinazione  della  volontà. 

AVVERTENZE  PRELIMINARI 

«• 

Questa  che  qui  diciamo  terza  elasse  dei 
reati  di  sangue,  è  stata  da  noi  distinta  per 
nòve  irradi.  Ne  abbiamo  esposta  la  ragio- 
ne netr  avvertenza  preliminare  a*  nn.  IX  e 
segg.  della  parie  I  pag.  77  e  segg.,  e  più 
ajnpiaTniente  al  n.  XX,  §  3  e  segg.  pag.128 
e  segg.  dèlia  parte  medesima.  Ora  ch'en- 
triamo in  tutti  i  particolari  di  questa  cles 
so,  rión  rincresca  eh*  io  ripeta  ,,  ma  deli- 
neata a  brevi  traili,  la  gradazione  suoces- 
sivìi,  secondo  il  nostro  sistema,  di  tutti  i 
•reali  de  sangue. 

2.  La  prima  classe  esposta  ne'primì  ven- 
ti nùmeri  di  questa  parte,  è  stata  dei  reati 
avvenuti  al  di  là  della  intenzione  delVagen- 
le:  è  tutto  ciò  che  l'  antica  scuola  distin- 
gueva in  caso  e  colpa.  Noi  ne  abbiamo  riu- 
nito le  qdistioni  ,  come  in  una  tavola  io 
sei  gradi  scompartita. 

3.  Il  prtmo  grado  à  di  quei  fatti  dei  •qua- 
li i'  uomo  ncm  è  che  strumento  puramente 
meccanico  e  materiale  ,  senza  conscienza 
affatto,  non  che  intelligenza  o  volontà  :  a- 
zioue  macchinale ,  consejguenza  delle  sole 
leggi  fisiche,  necessità  cieca,  damnì$m  fa- 
tale. —  Aggiungete  a  questa  prima  ipotesi 
la  coscienza  e  l' intelligenza  di  quello  ohe 
si  fa,  ma  con  volontà  del  tutto  impotente 

(1)  L.  9,  $  2,  D.  XX\h  6  de  iuris  vel  faoU 
ignor. 

(2)  Cosi  è  slato  deciso. 


DI  DUITTO 

a  fare  altrinieoti  ;  ed  ecco  U  secondo  grado: 
carattere  di  questo  è  il  servire  oostro  mal- 
grado ad  una  forza  maggiore ,  intema  o 
estema  ch'ella  sia  ,  la  (juale  «i  toglier  il 
volontario  e  libero  eseroizio  de'  nostri  or- 
gani. —  Togliete  da  questa  ^eco^da'ipOI^ 
si  r  impotenza  di  non  poter  fare  alu-ioven- 
ti:  l'azione  allora  si  fa,  percifaè  si  vuole. 
Se  però  ella  sia  non  solo  volontaria  ,  ma 
lecita,  e  se  il  danno  ch'ella  produce  no- 
stro malgrado,  sia  prodotte  in  circostacize 
tali  che  all' ordinario  consiglio  umano  era 
quasi  impossibile  il  pr6vederio,ec!Oo'unr' al- 
tra specie  di  caso,  la  quale  ne  fonnerebbe 
il  terzo  gi^ado. 

4.  Adunque  il  primo  fprado  da  cut  co- 
mincia, secondo  il  nostro  sistema,  la  sca- 
la delle  umane  azioni  per  giungere  all'  im- 
putabilità di  esse,  è  la  mancanza  assoluta 
di  conscienza  di  quello  che  si  la  :  nei  $6- 
condo  ne  abbiamo  le  conscienza,  ma  h  no- 
stra volontà  è  impotente  a  fare  altrimenti; 
nel  terzo  non  solo  abbiamo  conscieoza  del- 
l'atto,  ma  esso  è  volontério;  lecito  però, 
e  tale  che  noi  nel  commetterlo  non  guar- 
diamo né  vogliamo  che  esso  solo,  né  sia- 
mo in  caso  di  prevederne  le  oooseguenze 
vietate  dalla  legge.  Se  ne  avessimo  avuto  il 
più  leggiero  sospetto  non  lo  a vremao  fallo. 
Cosi  in  tre  categorie  viene  gradualo  ciò  che 
1'  antica  scuola  chiamava  caso  e  fato. 

5.  Or  della  ipolesi  di  questo  teì*xo  gra- 
do, rìteneie  che  1'  anione  sia  voloufarìa  e 
lecita  per  se  stessa,  e  che  ne  naseano  con- 
seguenze vietate  dalla  legge,  ma  aggiooge- 
levi  che  voi  potevate  preveder  queste:  al- 
lora la  volontà  è  una  imprudenza,  una  m- 
gligenza,  una  disattenzione,  la  quale  deve 
essere  punita  ;  '  e  questo  è  il  prtmo  grado 
de'  reati  imputabili,  commessi  senza  voloo- 
*tà  diretta  di  commetterli.  Esso  noti  diffe- 
risce dal  grado  a  cui  viene  immediatameo- 
te  appresso,  fuorché  per  ia  diversa  s#lu- 
fione  della  quistione  di  fallo  »  se  ìa  oonse- 
guenza  dell' anione  volontaria  poteva  o  non 
poteva  essere  preveduta  dall'agente.  Ma 
neir  una  e  Dell'  alu^  spepie  ,  l,  l'aztooe 
da  cui  dtsriva  la  conseguenza  dannosa  de- 
v'ossero volontaria;  li,  quell^ azione  deve 
essere  dalla  ì^e  permessa  ;  |II^  in  real- 
tà la  conseguenza  49PPosa  pon  dev'  essere 
stata  preveduta.  •^ 

6.  Cangiate  però  uno  degli  elementi  di 
questa  ipÌDtesi,  e  fate  che  Fazione  volon- 
taria da  oui  deriva  la  copsfsgiienza  danno- 
sa, non  sia  del  lutto  lepita,  ma  vietata  so- 
lamente non  da  leggi  prpprianientc   dette 
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peuaKj  bensì  da  (egg't  di  prevenzione,  co- 
me sono  i  regoTameOli  di  pubblica  ammi- 
nistrazione. Àltora  ne  nasce  evìdentemen* 
.  le  m^a  negUgf^nza  più.  ^^ave,  ed  una  Im- 
putazione i^ij^  forte  ;.  secando  jgrado  à'  ìm- 
pQla|]tIijLà  daVraa^i,,  C9inmessi  aeuza  volon- 
tà diiiéila  di  commellerU. 

7.  Che  se  poi  l' srione  volontaria  da  cui 
dei-fvifio  le  conseguenze  dannose  non  pre- 
vedute, nd  dircliamente  volute,  sia  regi- 
strala datte  leggi  penati  ira  ì  misfatti  o  i 
delitti,  questo  è  ì\  terzo  gradò  àeW^  clnsse 
de',  reati  involontarii.  A  questi  la  legga  dà 
sempre  una  pen^  maggiore  del  reato  mino- 
re cJbìe'si  è  voluto  !' sovente  però  lòr  dà  la 
pena  tn^esima  de'  volontaril ,  particolar- 
mente quando  presuibe,  0  sì  scuopro  dalle 
circoslafDze  del  fallo,  che  11  colpevole  a- 
vrebbe  sempre  coknmesso  quel  reato  mino- 
re^ ancorché  avesse  prévtìcluto  le  Conse- 
gpenze  più  ree  che  nel  motnenlo  dell' a- 

*  zione  tìon  gli  vennero  in  menie- 

8.  I  quali  tre  gradi  possoDÒ  con  ròigllo- 
re  efTetto  venir  sostituiti  alta'  dislinzione 
aulica  della  colpa  ì^  minma^  media  e  mas- 
iWìCi.  i^uest*  antica  distiozione  sarebbe  in- 
vano prescritta  dalla  leggo,  perchè  non  de- 
riva che  da  circostanze  mal  definite,  e  dal 
coucetto  spesso  arbitrario  del  giudice  di 
fjlfo.  Air  incontro  in  ognuno  de'  gradi  da 
noi  indicati,  egli  può  osservare  se  la  col- 
pii sia  minima j  o  media  o  massima^  ed  ap- 
pìiciirvi  propor/ìonalamenle  lo  pena  nella 
latiiudine  che  gli  dà  la  legge  dal  minimo 
ai  alassimo.  Intanto  questa  nostra  dislin- 
zione della  colpa,  e  più  consona  alle  nuove 
leggi,  e  presenta  bei  suol  Ire  gradi  un  fon-» 
damento  comune  nelle  loro  tre  Ipotesi:  per- 
ciocché ìiì  tutle'e  tre  Tazione  dev'^essere 
voldoiaria ,  e  la  conseguenza  dunosa  de- 
v'  essere  non  voluta,  ma  tale  che  ben  po- 
teva esser  preveduta.  Le  differenze  poi  han 
più  certi  caratteri  in  ciò  ,  che  noi  primo 
grado  V  azioo  volula  è  permessa  dalla  leg- 
ge^ ue\  secondo  è  vietata  da  leggi  di  sem- 
plice prevenzione j  nel /erso  è  me^sa  dalle 
iegi^i  penali  tra  i  delitti  o  ì  misfatti. 

9.  Proseguite  col  medesimo  andamento; 
e  nel  momonto  dell'azione  fate  che  non  solo 
si  possano  prevedere,  ma  che  se  ne  pre- 
veggano e  se  no  voglìoilò  le  conseguenze 
funeste  :  ecco  cangiale  interamente  tulle  le 
circostanze  della  ipolesi  del  caso  e  della 
colpfii  ^  passiamo  naturalmente  a  quella 
di  uo'  azione  che  si  fa,  non  solo  avendone 
|a  coiscieiiKiiy  m^  volendone  il  (ine  ch'ella 
suole  ordiuariumcntc  produrre  Se  uon  b 


produce  per  circostanze  forluite  e  indipen- 
denti daHa  'volontà  del  reo,  il  reato  sarà 
tentalo  o  mancalo.  Se  poi  lo  produce,  ci  fn 
entrare  nell«  lena  delle  classi  in  cui  si 
possono  distinguere  tutti  i  reati,  non  che  i 
reati  di  Sangue  effetto  corrispoudeote  alla 
determinazione  della  volontà. 

40.  E  onesta  è  la  classe^  che  dalla  niu- 
na  alla  niroima  imputazione,  e  da  questa 
iosino  alla  massima,  va  }^v  note  gradi, 

a.  Nel  primo  grado  ella  corrisponde  a 
ciò  che  gli  antichi  dissero  fata  •  comò.  Se 
non  "cfae  la  nemnUà  la  qoale  forma  ubo 
de'  suoi  caratteri  non  ò  più  fisica  e  cieca 
(S  5),  tna  tnt>rale  e  ragionata.  A  misera  poi 
che  questa  necessità  morale  perde  i  suoi 
requisiti,  si  cade  nella  penale  imputazio- 
ne, ma  l^scti^ancfone  in  parte  V  autore  ,  b 
si  Va  d'una  in  altra  scusa  a  proporzione 
che  va  mancando  o  V  aUudlità  del  perico- 
lo, o  la  legiiiimità  della  difesa.  Così  scen- 
diamo per  sette  altri  gradi  da  sciite  mag- 
giori a  minori  tino  alla  determinazione 
chiara  della  volontà,  quando  non  resta  più 
ombra  di  necessità  alcuna.  E  tulle  te  teo- 
rie della  colpa  campeggiano  in  queste  set- 
te specie  :  perciocché  ad  ottenere  alcuno  di 
questi  sette  gradi  di  scusa,  la  volontà  del 
reo  non  deV  essere  determioata  che  da  cu- 
glene  improvvisa  ,  la  quale  però  non  s>'ìù 
tutta  sua  propria  ;  ma  questa  dev'essere 
in  lui  suscitata  suo  malgrado  da  fatto  al- 
trui, la  di  cui  inOuenza  egli  non  ha  volu 
ta,  ne  preveduta. 

42.  E  cosi  questi  sette  gradi  escono  l'uno 
dall'altro  per  addizioni  o  diminozioni  di 
circostanze.  Alle  quali  jpotesi  se  togliete 
in  ultimo  non  solo  tutt^  le  ragioni  di  ne- 
cessità fisica  e  morale,  ma  tutte  le  scuse 
della  imprevidenza,  ed  aggiungete  la  deh 
berazione  non  più  improvvisa,  né  più'  le- 
gala ad  «n  presente  Tatto  di  altri,  ma  nu- 
trita per  un  certo  tempo  nell'animo,  e. ra- 
gionata con  formazione  di  disegno  prima 
dell'  azione,  si  che  ciò  che  si  fa,  ad  anti 
veduto  fine  si  operi  , 

Com*  uom  che  a  nuocer  luogo  e  tempo  a- 
spc//o  :  ecco  il  nono  ed  uliimo  grado  di  que- 
sta classo  :  termine  estremo  ed  il  più  gra- 
ve d'ogni  impoiazioue* 

d3.  Per  le  quali  cose  partendo  dagli. et 
fotti  dannosi ,  eiie  V  uomo  produce  co^e 
pura  maccbitm',  Sensa  che  nemmeno  ei  ne 
abbia  conscienza,  e  seendeodo  per  una  gra- 
duazione successiva  fino  a' reati  premedi- 
tali, tutta  questa  scala  vien  distinta  in  quin- 
dici gradi,  de' quali  i  firimi  sci  (brm»f»'t  ì^ 
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graduazione  dei  falli  in  voi 
lo  airefTeito  che  produci: 
Dove  quella  de'  volontari 
abbiamo  ragionato  abbast 
nove  abbiamo  nella  prims 
principii.  Giova  ora  guan 
DÌ  più  iiDporlaoli  ne'  casi 


PUNTO  DI  PARTENZA 

0  sia 

PRIVO db'note  gradi  di  qubsta  clàssb- 

I.  —  La  npslra  leg- 
cie.  La  prima  ò  dì 
ti  dalla  legge  e  co- 
egitlima.  La  secoa- 
[)o  comandati  dalla 
legittima  difesa  di 

-        >a  terza  è  di  quelli 

che  sono  commessi  Dell*  alto  dì  respiogere 
di  polle  tempo-  la  scalata  o  la  rottura  dei 
recÌDli  de'  muri ,  o  delle  porte  di  entrata 
in  casa  o  neir  appartamento  abitato  o  nel- 
le loro  dipendenze,  ovvero  contro  ^11  au* 
tori  di  furti  o  di  saccheggi  eseguiti  con 
\iolenza. 

2.  Di  tutti  daremo  qualche  esempio.Tul- 
ii  si  fondano  sulla  necessità  noD  fisica  più, 
npa  niorafe.  Il  primo  caso  è  della  neces- 
sità civile,  di  Quella  cioè  che  stringe  cia- 
scuno ad  ubbidire  alla  legge  ;  il  secondo 
ed  il  terzo  sono  della  necessità  personale, 
di  c[uella  cioè  che  uasce  dal  principio  del- 
la ÌDdividuale  conservazioue. 

^XXIV. 

Primo  caso  degli  omicidii  giustificati  :  omi- 
cida comandati  o  permessi  dalla  legge. — 
Art.  372  11.  peo.  —  Art.  401,  402,  473 
proc.  pen. 

Sunto  di  lezione  (t). 
SOMMARIO 

t.  Éaso  den*obbligo  d'impiegare  la  foria.^Te- 

sto  delFart.  372  II.  pen-,  5  I. 
II.  G>ndizìone  daplice  di  esso,  §  2.— Questo  art. 

rigoarda  prtaoipahnente  la  fona  pubblica,  S 
w  3»  4  e  5,  * 

Ili«  Casi  iie*qaa1i  si  permette  Toso  della  fona  o 

prìvataopubblÌ€a,S6. 

ri)  I>etUta  dalla  cattedra  di  dritto  penale  nel 
dì  15  di  aprile  1855. 


IV.  Primo  ca$o:  arresto  de* rei  al  aualeè  aafo* 
rizzato  il  prt?a(o,  $  7.— Sue  couaizioDi,  $8. 

V.  Secondo  caso;  necessità  della  difesa  propria 
0  altrui,  S  9. 

VI.Tereo  caso:  questo  A  relativa  alla  foni^  pub- 
blica; uccisione  del  pubblicò  nemico,  §  IO.— 
Storia  anUoa,  •«<.— Piet«o-Leopold<s  $  11«  — 
Federico,  Ferdinando,  nostra  aeal  camera,  C 
12. -Legge  del  20  maggio  1808,  %  13.—  Sua 
differenaa  dalla  nostra  legge  ultima^  $  14, 

VII.  Voto  per  la  modificazione  di  questa  legge, 

515.— Come  sia  sUto  adempito  dai  Ba  N.  S.« 
.  §  15  alla  nota* 

^  Ben  poco  ba  bisogno  di  spiegazione  Tar- 
ticolo  372  delle  11.  pen.  La  ragione  che  Io 
ba  dettato,  sorge  chiara  dal  testo  :  Non  vi 
è  reato  quando  F  omicidio^  le  ferite  o  le 
percosse  sono  ordinate  dalla  legge  e  coman- 
date dalC  autorità  legittima.  Leg^e  è  que- 
sta  d' ordine  })ubb1ìco  ,  il  principio  della 
quale  è  nel  dritto  di  punire  e  nella  neces- 
sità della  ubbidienza  gerarchica  in  ogni 
ben  regolata  società  :  sciogliete  questa  a. 
rallentatela,  ed  il  vincolo  della  società  à 
rallentato  o  disciolto  (2). 

2.  Solo  è  da  ippv  mente  alla  congiuntiva 
e.  Non  basta,  dice  Carrot  (3j«  che  V  omi- 
cidio, le  feinte  o  le  percosse  siano  state  or- 
dinate dalla  legge  :  e  necessario  oltre  a  ciò 
che  sìeno  comandate  daW  autorità  legitti- 
ma  (4).  Non  appartiene  a'  privali  giudica- 
re dalla  necessìià  di  mettere  la  leeee  in 
esecuzione.  Le  parole  comandate  dalvaiutù- 
rità  legittima  riguardano  ciò  cbe  gli  anti- 
chi dicevano  manus  regia  et  imperium  (5), 
iurisdictio  et  imperium  (6). 

3.  Ma  che  sarà,  se  i*  autorità  comanda 
arbitrariamente  ciò  che  non  ordina  la  leg- 
ge? Il  semplice  cittadino  non  è  chiamato 
dalla  legg^  air  esecuzione  delle  ordinanze 
con  le  quali  V  autorità  forza  alcuno  a  far 
qualche  cosa.  Egli  dunque  può  sempre  a- 
stenersì  di  eseguirle,  e  lo  deve  quando  vi 
riconosca  un  abuso.  Se  non  che  quando  gli 
ordini  riguardano  i  privali  stessi  ,  come 
sono  p.  ^  le  citazioni  in  giudizio,  e  le  sea- 

(2)  Tratteremo  del  dritto  di  punire,  quando 
ragioneremo  della  pena  di  morte;  tratteremo 
della  ubbidienza  gerarehica,  quando  ragioaeie- 
mo  della  fona  pubblica  e  de* reati  militari. 

(3)  Codepenai^  art.  327,  o.  1. 

C4)  Beper  se  coniunctio  contingU,  L.  142  de 
verb.  sign. 

(5)  V.  la  nostra  Procedura  penale  nella  pm^ 
te  prima  al  $  144,  e  nella  seconda^  al  $  SO.  • 

(6)  V.  nella  stessa  opcva, pmte prima  i  $  I44« 
153,  238»  269. 
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tenz»  di  adempiere  a  aualcbe  obbUfi;azìone, 
o  dr  astenersi'  da  qUaldbe  fécollà,  forzarli 
ad  obbidire  non  paò  che  obi  ne  ha  leg'u- 
tfitio  maiidaio  dal  PaiNaPE.  Anzi  ae  queslt 
ordini  non  sono  rivestiti  delle  forme  l^it- 
lime,  egli  paò  iropnoemeote  trasgredirli. 
Extra  territ&rium  iuB  dicetUi  impuM  non 
par^ur :  idem  est ,  ellt ^quis  supra  iuris- 
dkHenem  tuam  velU  ius  dicéré  (4).  Se  però 
gji  ordioi  ìfigltiSti  soù  dati  àè  maglslfaio 
ixmipeieote ,  e  sodo  Hvestiti  di  forme  le- 
gittlflie,  egK  non  ba  cbe  la  facoltà  di  ri- 
cbìamanseDO  a'  maf;istrati  superiori. 

4.  Ma  gli  agenti  della  forza  pubbliea , 
ricbìeati  dall'  autorità  legiltima  ad  «segui* 
te  le  sue  .ordinanze  ,  non  possono  ritar- 
darne r  esecuzione  per  deliberare  delld  lo- 
ro glnstizia.  Ld  responsabilità  è  tutta  di 
cU  ordina  :  la  forza  pubblica  è  essenziale 
naeme  passiva  ;  e  sarebbe  un  reato  per  essa 
il  riOMare  di  ubbidire  ad  un  ordine,  ben* 
cbè  arbitrario,  bencbà  contrario  alla  legge, 
porche  venga  da  autorità  cui  dee  prestare 
d[>bedlenza  i;erarcbica» 

5.  t  però  provveduto  dalla  legge  che 
nelle  loro  esecnzioni  gli  esecutori  di  sì  fatti 
mandati  non  usino  setisa  legitiimo  motivo 
violenza  alcuna  al  di  là  della  forza  eh'  è 
assolatamente  necessaria  per  adempiere  al 
comando  (2).  Il  moHvo  legittimo  è  princi- 

Salmente  ogni  resistenza  cbe  incontrano, 
le  solamente  il  moHvo  iey*  essere  Ugitti- 
ina  ;  le  forme  onde  usare  la  forza  in  caso 
di  reaistenza  sono  determinate  con  molta 
precisione  dalla  leg^  (3). 

6*  Le  diiRooltà  piuttosto  sono  là  dove 
la  legge  non  ordina,  nò  T  autorità  coman- 
da, ma  dove  solamente  si  permette  l'uso 
della  forza  pubblica  o  privata  contro  i  cit- 
ladini.  Tre  casi  ne  sono  indicati  dalle  no- 
stre leggi. 

7.  Il  primo  d' essi  è  relativo  all'  uso 
della  forza  privata.  L'ari.  169  delle  Il.pen. 
fa  menzione  in  generale  de' cast  net  gtio/t 
/a  legge  autorizza  i  privati  aU  nrresto  de- 
gC  incolpati^  e  li  dichiara  esenti  di  pena; 
ma  non  dice  quali  sieno  questi  ca^i.  La 
corte  suprema  di  giustizia  li  ha  trovati  ne- 


(1)  L.  30  D.  n.,  ti  <te  inrisdiolione. 

(2)  Art.  ^57  11.  pen. 

(3)  Art.  lOt  e  segg.dMla  reale  ordinanza  del- 
la gmidanB«ria  del  50  agosto  !82f7.— I  casi  le- 
gittimi di  usar  la  forzarontro  la  resistenza  al- 
Veiecmioae  di  nn  mandato  di  giustizia  o  delle 
^rdtiianae  aimninistrative^sarannoda  noi  STÌlnp- 
Fay  quando  comenteremo  rart.237  delle  ìl.pea- 


gli  art.  40f  e  f02  pr.  peo.,  quando  il  reo 
ò  sorpreso  nella  flagranza  ,  o  con  oggetti 
appartenenti  a  misfatto  o  delitto  (4).  Cia- 
scun individuo,  ovunque  né  la  forza  pub« 
btioa,  nò  alcun  ulizialé  di  giustizia  si  tro- 
vi presente,  ò  investito  del  dritto,  anzi  ba 
il  dovere  d' impedire  ogni  reato  che  an-  ' 
desto  a  commettersi  ;  ciascuno  vi  può  , 
ciascuno  vi  dee  tratlenere  il  braccio  dei 
delinquente;  ciascuno  arrestar  lui,  quan-* 
do  ò  colto  neir  atto  che  commette  il  rea- 
to,  o  è  inseguito  dal  pubblico  clamore  \ 
ciascuno  dee  denunziarlo  per  civico  dove* 
re  (5);  e  tutto  eie  con  più  forza,  quando 
il  reato  sia  commesso  fn  persona  sua  o 
de'  suoi.  Non  ò  forse  più  saggio  il  dargli 
questa  facoltà,  che  abbandonarlo  a  se  sles- 
soy  senza  aprirgli  una  via  diversa  da  quel- 
la del  risentimento  iucomposto  della  ven- 
detta (6)?  La  stessa  ragione  estehde  quo* 
sta  facoltà  anche  al  soccorso  degli  altri  e 
dell'  ordine  pubblico.  Imperocchò  la  prov- 
vida natura  ha  stabilito  tal  cognazione  fra 
gli  uomini,  che  in  forza  di  essa  e  per  In- 
timo impulso,  a  difesa  degli  oppressi  ac- 
corriamo, e  e*  irritiamo  contro  V  oppres- 
sore. 11  permettere  un  reato  quando  può 
essere  impedito,  il  lasciar   libero  il  reo  ^ 

aliando  può  essere  arrestato,  si  annovera 
a  molti  scrìltori  fra  i  casi  di  complicità 
colpevole  (7),  o  almeno  e  tenuto  come  bia- 
simevole indiflerenza  :  da  ninno  ò  stato 
ripotato  mai  virtù  o  dovere  (8). 

8.  Ma  ciò  non  T  autorizza  di  condarre 
il  feo  in  carcere  privato  ,  o  ritenerlo  a 
lungo  privatamente.  Ei  dee  menarlo  sa-* 
bito  innanzi  alla  più  vicina  autorità  ,  o 
consegnarlo  alla  prima  forza  pubblica  in 
cui  s'imbatte.  Altrimenti  si  fa  reo  d'  uso 


(4)  Arresto  del  dì  14  agosto  1853,  nella  cau- 
sa di  Fe/*ce  Scorxafave^  Bbancia  comm.,  Nico- 
LINI  nup-— 'Arresto  del  22  settembre  1834,  nel  la 
causa  di  Rocco  Mauro^  Longobardi  comm. ,  Ni  - 
COLINI  in.  p. 

(5)  Art.  26  pr.  pen. 

(6)L.  2S,  D.  XLVni,  S,  ad  ieg.  iuL  de  adul- 
teriis.—\*  nella  nostra  JV.  pèn,  il  S702  e  segg* 
della  pat'fe  seconda. 

(7)  Mattbi  de  crim.  proleg.  cap,  I,  n.  15. 

(8)  Cicerone  torna  spesso  sopra  questo  argo- 
mento. aUflmente  biasimando  coloro,  cbe  spac-  ^ 
ciano  la  massima  epicorea  ,  ìwmo  demens  ,  ut 
isti  pulnni^  qui  cum  cogeret  eum  necessitas  nul' 
ÌOn  in  kis  undis  ei  iempestaiibus  mavult  iactari^ 
quam  in  tranquiìlitate  aique  olio  iucundissime 
vivere,  Cic.  derepuhlica^  edente  Maio,  1,  l. 
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privalo  dei' mezzi  deU^  poUjlica  ai^lpii'h 

relativo  a|l^ 
so  consiste 
difesa  prò- 
aremo  nella 

>  ^llfi .  sola 
UQ  (in^iu^ 
alo..  Esso  è 
art,  473,  pr. 
ww  di  pulh 
hlico  nemico  ne' giudizi  caniumocicdif  sarà 
ghe-qiuilunqu^  individuo  4ell(i  forsa  pn6^ 
olirà,  nel  procurarne  V  arresto ,  per  qm- 
iunque  leggiera  resistenza,  anche  presìtnta^ 
che  il  condannalo  opponesse  f  potrtk  imfHr 
nemenle  tuxiderio.  Ciò  dimostra  vieppiù 
quanto  dicevamo  poco  sopra  (§  S),  cbe  nei 
casi  ordinarli  la  resistenza  dev'  essere  non 
solo  effettiva  e  non  mai  presunta,  ma  gra- 
ve ;  tale  cioè,  che  possa  destare  un  ragio-^ 
oevol  timore  di  elfìcace  resistenza  all'ese- 
cuzione dello  scriUo  mandato  ^  ^  non  si 
ricorre  alle  vie  di  faUo  ed  ali'  ariUii. 
.  41.  Or  la  facoltà  data  alla  forza  pub- 
}>Uca  di  uccidere  chi  è  dichiarato  pubbli- 
co nemico  in  un  giudìzio  cooturoaclale  , 
richiama  sopra  di  ciò  in  pensiero  la  no- 
stra antica  legislazione.  Chi  fosse  va^  di 
conoscere  quanto  aspre  in  tuua  T  Europa 
fossero  state  le  leggi  del  medio  evo  intor- 
no a*  rei  giudicali  in  contumacia,  polreb* 
be  scorrerne  tutta  la  storia  dolorosa  nella 
nostra  Procedura  penale  {2),  L'immolla- 
ie  Pictro-Leopoido  le  abolì  tutte  in  To- 
scana ^  e  stabilì  il  primo  che  se  si  tratti 
(li  pena  afilittiva  dì  oorpo,  la  sentenza  con- 
dro r  assente  e  la  sua  esecuzione  debbano 
rimanere  in  sospeso,  di  modo  che  in  qua- 
lunque tempo  il  reo,  o  comparisca  spon- 
taneo, 0  venga  arrestato,  dev'essere  am- 
masso alla  intera  difesa,  ed  il  giudice  ri- 
vocberà,  o  modererà,  o  confermerà  la  sen- 
tfin/.a  ,  secondo  lo  stalo  attuale  della  cau- 
sa (5). 

12.  Le  nostre  leggi  erano  severissime. 
Jt^sta  per  tutte  il  citare  la  constìtuzione 
fcdericiana  poenam  eorum  (4),  che  dichia- 
rava irrevocabili  le  sentense  contumacia- 
li di  morte,  e  non  solo  permetteva  a  chion- 

(I)  Art.  I69esegg.  IL  pcn. 
0)  Parie  nUS  tiaGesegg, 
v5)  Art.  42«  legge  data  tn  Pisa  nel  di  50  nov. 
*Ì78G. 

(4)  Coììff.  regni  Sirihae^  lib.  2,  tit.  3* 


m  DRITTO 

que  ctel  pcrpftvlo  di  MOCtdfire  i\  [««gUifUe»* 
lo,  ma  ecciiavai  lulli*  a  ciò  fare  eoo-  mcofli-  > 
pens^  civiche  e.  premii  peounìarii.  Ffiaofr 
NAfiOo  Ij.  di  glorioi^a  memuriai),  s^gm  ««^i 
bito  lear^cpe  di  Pi|}Tao4iEM»aii»0y  troelh 
1789  seffìà  r^^lizieii»  di  tutti  <)ue6tì«r«: 
rori^  nella  $ua  Ckdim^za.  su^  deiiUi  e  it 
pene  delle,  g§nH  [4i  gn^rra  (fi),  la  ^mU^ 
Camera  refle^  doqi.  fu  lenta  -ad  8pplÌQ^n0> 
i  pvincipii  a  tuMe  1^  cause  contnftiaeidii  ,  r 
aqph^  de*P3gj#i,  ^'ìq  w\  1307r»d»fm>-» 
de^da  la  oausa  di  Basilici  Cetié^-sp  ti.ao- 
stenni  con  ielice  .sooce^so  (6>^  *  -    . 

.15.  Non  p^  tanto  l|»  i^aatr a  .  legge  Ael 
1808,  pubblicata  i^  ^empo  della  francese 
dominazione,,  ritenne  qu^kbe  rPM»  delki 
leggi  federioiaoe,  :^  mentre^  sUnBwiava  Wìt> 
ogni  q4^alunque  volta  iltPoniuiriaiiMpfHP.var: 
nisse  aalje,  mani  d,4^Ia  gii|stiri9»  il  gùuAIn 
zio  CQntuin90iale  si  avesse  caont.  noi^  (ai-* 
le  (7)t  con  pianifesta  coutriddizì^e,^i| ve- 
sto salutar  principio  di  PioTa^^^BOKHina^ 
nr>ise  fuori  della  protezioms^  d^  *  léjfflt  H 
forbandito,  colui  cioè  ch^  fossei  ala^  «eOo 
dannato  in  .contumacia  alla  pepar  di  Q)4>r- 
te  (8\  Ciò  non  diceva, esp/easamepief^cba 
chiunque  dui  popola  potesse  ucciderlo;  ma 
che  altro  ìn^portava  .la  fraae  messQ  fu9ré 
della  proiezione  della  legge? 

14.  Finalmente  la  nciStri^  legge  uUima 
con  l'art.  475,  pr.  pan»  togUe  qaesU  fa-* 
cplià  a^  privali  :  assi.sai'ebbecor^i  di  pmi- 
cidio  ,  uccidendo  il.  condannato  in  009111-' 
ma^ia.  Ne  di  be&sì  la  facclià  alla  Ecirsia 
pubblica,  ma  in  caso  di  rcsistenaa,  bea** 
ohe  leggiera,  benché  presunta»    . 

15.  Njoi  non.  possiamo  farci  superiori 
alla  le^^a.iMa  chi.  non  vede  che  se.  la  fpr* 
za  de'  niaglstrali,  interpetri  di  essa  ,  noo 
la  restringe  a'  casi  qbe  tolgono,  di  metao 
ogni  arbitrio  funesto  (9),  ella  non  solo  può 
«ssere  in  ccrnlraddizione  al  diritto  che  ai 
condannati  in  couiuniacìa  vìen  sempre  con- 
servato, di  veder  anQuljala  la  loro  condan- 
na al  primo  loro  presentarsi  innanzi  al 
giudice,  ma  può  rendere  assai  difTorme  la 


(o)  Art.  41,  42  e  45  del  cap.  15  della  parie 
prima;  legge  data  in  San  Lencio.  tre  anni  dopo 
del  codice  di  PiETiio-»LBOffOtoo,a'22inaggiò  t789. 

(6)  Difesa  pubblicatala  me  in  istampa  nel  3 
settembra.  i807. 

(7)  Art.  221  1.  dal  20  nuiggìo 'I8(MI< 
Ca)  Art.  219  d.  legge. 

(9; È  l  ufizjU»  piik  0DbiliaflkUag«ii»bpnid6Bi«. 
V.  il  nostro  discorsa  nel  n.  l  iMla-prina  paria, 
J  6  p  segg. 
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ciMftdiziona  di  questi  roi ,  secondo  lindole 
dfl^li  agenti  della  forza  pubblica,  Impe- 
roechè  da  alcuni  o  troppo  timidi,  o  irop-» 
pe  facili  a  presamere,  può  una  condanna 
cootumaoiaie  e  rìvocabile  di  morte  essere 
impnoemente  esef^uita  di  botto  (1),  men- 
tre da  aliri  di  più  vero  e  freddo  coraggio, 
e  meno  falli  per  Iremare,  e  più  saggi  in 
presomere,  può  essere  il  ree  «r'^esiaio,  e 
con  ciò  annullalo  luUo  il  procedimerio  con- 
tamsciale,  non  che  la  condanna.  Neil*»  cau- 
se civili  le  condanne  contumaciali  di  par- 
ie, non  eseguite  fra  sei  mesi  con  Tassen- 
90  alraen  tacilo  del  reo  convenuto,  si  cir- 
conducono di  drillo,  perchè  la  legi^e  pre- 
same ignorata  da  lui  qualche  pjrie  del 
procedimento.  Nelle  cause  penali  il  prò 
cedimento  c«>ntumacìnle  si  circonduce  tul- 
io, quando  il  reo  viene  arrestalo  o  si  pre- 
8enla,appanto  perchè  le  notiHcazioni  si  fan- 
no tutte  per  edictum,  tal  che  il  contuma- 
ce lonlano  ha  potuto  Ignorarle.  Es^li  dun- 
que potrebbe  venir  ucciso  senza  che  sap- 
pia che  vi  sia  stato  nn  giudizio  coniuma- 
ciale  ,  senta  che  sappia  la  sua  condanna 
di  morte  ,  senza  che  sappia  la  dichiara- 
tone di  pubblico  nemico  pronunziata  con- 
tro di  Ini.  A  reprimere  la  sua  resistenza 
grave  ed  effeliiva,  provveggono  altre  leg- 
gì  (2;.  Ma  autorizzar  V  omicidio  per  resi- 
sisma  lieve  o  presunUij  k  punir  di  morte 
talvolta,  non  il  resistere,  ma  il  rimostra- 
re e  forse  anche  il  pregare  ;  è  dare  alla 
(or^a  pubblica  an*  arbitrio  cosi  ampio  e 
sformato  ,  quanto  lo  è  il  concetto  che  al 
primo  udirla ,  suscita  la  frase  residenza 
fresunta;  è  privar  un  uomo  di  ogni  pro- 
tezione di  legge  ,  sol  prchè  lontano  dal 
suo  domicilio  ,  i  vicini  indifferenti  o  ne- 
mici, oppure  i  congiunti  interessati  forse 
Il  perderlo  per  averne  la  roba  ,  non  gli 
banoo  fatto  conoscere  le  citazioni  ,  né  la 

CI)  E  singolare  che  alcuni  si  vantano  di  for- 
tezza e  di  coraggio,  perchè  contro  gì'  inermi 
traggono  sabito  Tarmi,  o  contro  gV  infelici  cir- 
condati di  ceppi  si  scagliano  con  superbe  paro- 
le, dando  al  furor  file  e  air  orgoglio  nome  di 
zelo,  per  la  ginaizia.  Non  sono  forse  costoro  , 
quetWì  che  soa  presi  in  mira  dal  maestro  nel  can- 
to XVr,  V.  1 13  del  Paradiso  ?        , 
L' oll^'acoiatft  schiatta^^  che  è'indraca 
J>Ìetro  a  chi  fugge^  ed  a  chi  mastra  il  denie^ 
0  ver  la  borsa^  come  a$nel  si  placa. 
(2)  E  particolarmente  gii  art.  101  e  segg.  del- 
la sapra  citata  ordòionxa  del  30  agosto  1^27  in- 
tonio  alla  gendarmerìa,  ed  11  rtyotammlo  che 
va  oaito  ad  essa. 
Voi.  I. 
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condatina:  cosji  cerlamenle  ctie  dee  richia- 
mare ralla  provvidenza  del  nostro  ma- 
gnanimo Legislatore  (3). 

XXV  B  XXVI. 

Secondo  caso  degli  nmicidii  giustificali. 
Necessità  attuale  della  legittima  difesa  di 
se  slesso  o  d'  altrui.  —  Art.  373  e  577 
II.  pen. 
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Vili.  Non  nella  immoralità  delVazione  dtll'ag- 
gressore,  $  9. 

IX.  Non  neldritto  di  punire,  5  10. 

X.  Seconda  condizione.— Attualità  del  perìco- 
lo. 5  11. 

XI.  Distinzione  tra  lo  stato  naturale,  ed  11  civi- 
le. Si  2,  13,  14. 

Xn.  Cominciamento  del  tempo  di  (ale  attualità, 
^  15. 

XIII.  Dorata,  §16. 

XIV.  Termine,  5  17.  ' 

XV.  Terza  condm'one.— Legittimità  della  catt- 
sa,  ^  18. 

XVI.  La  colpa  dev'essere  nell*  aggressore,  $  19. 

XVII.  L*  aggressore  dunque,  non  meno  che  ì 
duellanti  esc4)no  da  questo  dritto,  5  20* 

XVI il.  jépplicazione  della  teoria  alla  causa^  % 

21  e  22. 
XlX.  Conchiusione,  5  23. 

N.  XXVL  Necessità  attuale  della  legitti- 
ma difesa  di' altrui. 

I.  Stato  della  qnistione,  §  1,  2,  ?,  4. 

II.  Principio  massimo  di  sociabilità,  5  5.  —  Da 

(5)  Ed  il  Re  N.  S.  non  fa  lento  a  conoscere 
questi  inconvenienti  della  legge;  ed  alla  Com- 
niessione  consultiva  di  giustizia^  della  quale  io 
ho lonore  di  far  parte,  venne  commesso  di  rife- 
rire ciò  che  sentiva  di  questo  5  delVart.473.pr. 
pen.;  e  non  sì  tosto  ella  lo  ebbe  riferito, fu  l'art, 
a  proposizione  di  S.  E.  Il  ministro  di  grazia  e 
giustizia,  benignamente  rìforniato  col  real  de- 
creto del  3  giugno  1834. 

Z2 


Digitized  by 


Google 


ass- 


QUISnOm  DI  DRITTO 


.  tMo  darifa  il  éof»r«  di  acoorrere  con  aiuto 
flBcaoe  allalttui  paricolo,  j6.— Mesi!  cha ne 
dà  la  stassa  oatnra.  $  7. 

ni.  Coodìtiont  della  legittimità  dell'  aiuto  ptv 
difesa  d'altrolf  5  8*««*  Prima  condizione,  §  9. 
—  Seconda,  $  10.—  Da  questi  prì nei pii  deri- 
vano i  doveri  per  i  quali  U  privato  dee  sup- 
plire talvolta  al  non  trovarsi  pronta  e  presen- 
te la  forsa  pubblica  o  Tautor ita  del  magistra- 
to. §  It. 

IV.  Le  due  sopraddette  condizioni,  si  risolvono 
nelle  tre  della  difesa  di  se  sfesso,  §  12. — Es- 
se rendono  la  difesa  altrni  d'un  carattere  più 
snblime  della  difesa  di  se,  ^  13. 

Y.  Quid^  se  il  pericolo  è  cessato,  e  non  rimane 
che  la  vendetta  ?  5  14. 

VI.  Applicazione  delia  teoria  alla  causa.—  Er- 
rore è  Taver  immaginato  per  questo  uccisore 
una  rissa.  J  IS.-^-Errore,  il  non  avpr  elevato 
la  qnistione  della  difesa  legittima  di  altrui , 
$  16;  e  nel  caso  della  risoluiion  negativa  sa- 
rebbe un  errore  il  non  aver  elevato  la  qni- 
stione della  causa  per  provocazione  di  ferite 
e  percosse  in  altrni,  §  17. 

VII.  Conchiusione,  $  18. 

XXV. 

Detta  difeta  di  se  stesso.  —  Art.  ^3 
11.  peo. 

'  Signori  (1),  viene  al  vostro  esame  una 
briga,  nella  qtiate  colui  che  morto  rimase, 
ìnripugoò  il  primo  conlro  V  altro  il  fucile. 
Quesi'aliro,  benché  armalo  legittimamente 
qua!  guardiano  urbano  ,  evita  il  cimento 
e  va  via.  Incontratisi  poco  dopo  ,  dannp 
onlratnfot  di.  mano  alle  baionetie  ;  ma  sono 
da  comuni  amici  accorsi  alle  grida,  divisi. 
Non  erano  di  mollo  discosti^  quando  il  pri- 
mo volgendosi  improvviso,  impone  minac 
CÌ090  a  costoro  di  tosto  scostarsi,  per  lasciar 
libero  il  colpo  dello  schioppo,  da  lui  di- 
retto nuovamente  contro  l*  avversario.  Co- 
stui più  pronto,  lo  previene  con  lo  schiop- 
po suo,  e  r  uccide. 

2.  Accusalo  d*  omicidio  volontario,  è  stalo 
scusalo  per  la  rissa  della  quale  non  fu  eeli 
l'autore.  A  me  sembra,  ohe  o  T  omicidio 
si»  pienamente  giustificato  per  legge,  o  che 
almeDo  spetti  ali*  omicida  una  scusa  pio 
forte  di  quella  della  rissa,  e  in  conseguenza 
assai  più  mite  la  pena. 
•  3.  Dice  la  legge  :  Non  vi  è  reato  quando 
i-  omicidio f  le  ferite^  le  percosse  son  coman 

(1)  Conclusioni  pronunziate  nella  causa  di  Pà- 
^fjuale Martuccio  all'udienza  del  23  aprile  IB54, 
Cbusntano  comm.,  Nìcolimi  m.  p. 


date  dalla  necessità  atluah  della  legittima 
difesa  di  se  stesso  o  cP  altrui  (2).  Era  qM« 
8t'  omicidio  comandato  dalfa  necessità  détta 
difesa?  Era  ^1e  necessità  af^uo/i;  t  Ei'arfaf 
difesa  legittima  ?  Tre  condizioni ,  le  qaali 
tutte  nella  sua  ipotési  di  fatto  esige  eumo*' 
laiivamente  la  legge.  Esaminiamole  parii*^ 
tamente. 

4.  La  necessità,  diee  CiOEAOife,  altra  è 
detta  impropriamente  tale  ed  è  piuttosto  co- 
modile, desiderio  di  maggior  sicurezza,  cura 
di  staio  migliore,  provvidenza  dell'avve- 
nire, bisogno  accidentale  della  vita  :  altra 
poi  è  semplice  ed  assoluta,  cui  non  puosst 
in  alcun  modo  resistere,  e  che  non  può  can- 
giarsi né  raddolcirsi.  Questa  è  instante,  du- 
ra, inflessibile,  non  aspetta  tempo,  non  ai 
volge  al  passato  ,  non  offre  condizione  né 
patteggia:  è  strettissima  ed  ineluttabile  (3). 
La  prima  di  tutte  le  necessità  di  tal  sorta, 
anzi  la  somma  di  esse,  è  quella  dell' one» 
sto:  prossima  a  questa  è  della  ineolumltà  (4)» 
Quando  la  legge  fa  qni  oso  della  voce  ne^ 
cessitài  la  impiega  nel  significato  della  se» 
conda  specie.  Quindi  si  esprime  con  la  frè- 
se d'impero  comandato  dalla  necessità,  cioè 
da  quella  cui  nulla  vi  resisti  potest,  qtuss 
neqtie  mutari  ,  neque  leniri  potest  (5). 

^.  E  questa  necessità  dev'  essere  stretta- 
mente parlando  ,  della  difesa  propria  ;  di 
quel  dritto  cioè  ohe  viene  direttamente  ed 
immediatamente  dalla  propria  conservazio- 
ne, raccomandata  dalb  natura  a  ciascuno. 
Cosi  a  tutti  gli  esseri  ella  ha  imposto  la 
legge  di  conservi  rsi  nel  suo  stato,  e  resi- 
stere con  forza  proporzionale  alPurto  ch'essi 
ricevono  allor  che  ne  sono  sturbati.  L'eser- 
cizio dì  questo  dritto  è  tutto  tisico,  quando 
non  si  ba  conscienza  della  causa  che  ci  tur- 
ba: urtati  riurtiamo,  spinti  respìngiamo  in* 
dietro  la  forza  fisica  che  ci  percuote. Qnando 
peròabbiam  coosctenza  dell' urto  che  in  noi 
vuol  farsi,  allora  in- noi  si'eccila  natural- 
mente lo 

Sdegno  ,  guerìier  della  ragion  feroce  (6): 
la  reazione  è  ugualmente  immediata  ed  io- 

(2)  Art.  373  11.  pen. 

(3)  Quindi  11  detto  di  Palladio:  necessitas  fC' 
riis  care/.De  re  rnst.U  6.  Quindi  il  suo  ag^nn- 
to  perpetuo  è  lo  stesso  che  quello  della  morta  : 
saeva^  dira  necessitasi  Hob.  od.  1,  35,  IIIi  24. 

(4)  f  te.  de  inveniione^  lib.  K  cap.  57  et  58. 

(5)  È  la  necessità  di  cui  parla  Livio  nella  di- 
chiarazione di  guerra  fatta  da  Camillo  ;  iustum 
est  belium  quiòus  necessarium^  et  pi  a  arma  qui' 
btss  nulla  reif^uitur  spes  nisi  in  armis. 

(6)  Tasso,  Gerusalemme^  XVI,  34. 
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dispensabile,  ma  eBeiio  di  calcolo  e  di  ra- 
fjsioDv.  Visi  mesce  sempre  come  io  tuUe  1^ 
umane  cose  la  passione  ;  ma  il  sao  prio- 
cipio  e  che  V  uomo  quaodo  fa  uso  di  que- 
slp  4rìU0|  e  per  esso  vieoe  alla  ultime  estre- 
B»iÙ,  lo  fa  sempre,  non  in  tutte  e  per  tutto 
maccbinalmeole  ,  ma  a  disegno  ;  e  questo 
disegno  non.  è  di  far  male  altrui,  né  di  ven* 
dioarsi,  né  di  punire  alcuno,  ma  solamente 
di  conservar  se  stesso  e  salvar  la  suavlta(l). 

6.  I.  Non  è  il  suo  principio  quello  di 
Car  male  altrui,  perchè  ì'  esercizio,  onde  sia 
gìpsiitìcato  dalla  lej^K^,  non  dee  mai  dipen- 
derne da  noi:  dipende  essenzialmente  aalla 
Yolonlà  deir  agfjressore.  Che  ei  cessi  dal- 
l' aMacco,  cb'  e^lj  si  ritiri  ;  ed  il  dritto  della 
difesa  non  può  più  spiegarsi  (2).  Doir  ag- 
gressore è  la  causa,  dalT  aggressore  viene 
la  necessità,  nell'  aggressore  ricade  la  col- 
pa d' ogni  offesa  e  della  stessa  sua  morte. 

7.  I(.  Da  ciò  deriva  che  il  suo  princi- 
pio non  può  esser  mai  quello  della  ven- 
detta. Ceriamente  questa  necessiià  non  ren- 
de 1'  nomo  macchma:  egli  vede  il  suo  pe- 
riglio* egli  vi  riflette,  e  tanto  più  d'ira  ri- 
bolle, quanto  più  ingiusta  ò  V  aggressione. 
Ma  non  ò  la  vendetta  che  lo  fa  agire:  que- 
sta può  venir  dopo  il  fatto.  Ed  allora  se 
^isc6  per  vendetta  e  non  più  per  necessità, 
ei  può  esserne  escusato  :  e  può  anche  di- 
ventar colpevole  quanto  1  aggressore,  e  tal- 
volta aucbe  più.  Allor  che  agisce  per  ne- 
cessità, può  esser  misero,  ma  non  reo  (3). 

8.  III.  Nemmeno  e  il  timore  il  princi- 
pio della  sua  reazione.  Non  p.uò  negarsi 
cbe  il  timore  anima  e  rende  più  vivo  il 
calcolo  della  necessità  ;  e  la  nostra  legge 
penale  del  20  maggio  d&08  dichiarò  di- 
pendenti da  forza  maggiore  anche  i  reati 
commessi  pf  r  V  impressione  d*  un  giusto 
timore  (4).  Ma  questo  sarebbe  un  concetto 


{\^  Mors  non  eligatur  ut  qw.ddam  primario 
bUentwn  ^  sicut  in  punitione  iudiciali^  sed  ut 
umnum  guod  eo  tempore  suppelit:  cum  is  qui  im- 
peiitus  iam  est^  ilio  tempore  malie  debeat  tale 
aìiquid  facere^  quo  alter  absteìreatur,  aut  debi- 
titetur^quam  quo  intereeU  .GnoTMJs^  de  iure  bel- 
li et  pacis.  lib.  2,cap.  1,  $  4,exS.  TaoM.  II,  2, 
q.  64,  art.  7. 

^2)  Co6l  il  passo  di  Grozio  nella  nota  prece- 
dente, vieu  dilucidato  da  P.  Rossi,  Tratte  du 
droit  penala  liv.  1,  eh.  8. 

(3)  Sic  nobis  aut  perire  kodie  necesse  estrani 
Quod  aeque  apud  bonos  miserum  est,  occidere. 
Cosi  Pisane  presso  Tacito,  Hist.  1,  29. 

(4)  Art.  I3.-C05Ì  Baldo  adì.  45,S  4,D.IX, 
2.  ad  ìeg-  nquiì.  dichiarò  potersi  uccidere  im- 


vagOy  ed  una  tnisura  trop|)o  pericolosa  par 
la  giustizia  (5).  Se  le  leggi  dovessero  prov. 
vader#  cb'  io  m#i  non  tema^  esse  sono  u<^ 
guati  per  tutti,  q  per  coo^eguente  dovreb- 
bero provvedere  oher  di  me  gli  altri  noa 
temano  ;  a  se  ciò  non  polease  oiienersi  obe 
col  respingere  sna  violenaa  lembui  »  do- 
vrebbe darne  anche  a  costoro  il  diritte  , 
come  dì  violenza  che  di  nece|^yà  dee  far- 
si 0  soffrirsi  ^6).  Quindi  la  nuova  tegg» 
non  parla  di  Umore.  L'u.oaio  è  obbligato 
di  rispellare  sempre  la  liberlà^  la  vile,  la 
proprieii  dell*  elir  uomo:  qualunque  timore 
non  lo  giusliQca  ,  tranne  sol  quando  altri 
vuol  toglierci  le  vita,  e  non  rimanga  altra 
mezzo  per  garantirci  dai  presente  pericolo 
cbe  di  torgli  la  sua.  Allora  «gli  viola  il 
suo  dovere,  ed  io  ritengo  intero  il  mio  di- 
rìtlo.  Io  sono  però  dell'avviso  del  PuF-« 
FENDOBPio  (7j  ,  che  ciò  debba  intendersi 
con  qualche  estensione,  con  quella  cioè 
cbe  richiede  il  turbamento  che  desta  T  ar 
spelte  d'  una  morte  imminente.  Perciocché 
non  si  è  allora  in  istato  di  ricercare  e  $ce-> 
gUere  tutte  le  vie  di  possibìl  salvezza,  co* 
me  farebbe  ohi*  calcola  a  sangue  freddo  e 
senza  timore. 

9  IV.  Ed  ecco  perchè  il  dritto  della 
difesa  individuale  si  assomiglia  alla  guer- 
ra giusUi.  Legittima  a  tutta  ragione  nei  suo 
principio,  ha  di  sua  natura  un  non  so  cha 
di  tisicamente  tempestoso  ,  dì  cieco,  d' in- 
composto,  e  quasi  per  dire  co^  ,  di  bru* 
tale,  nel  corso  della  sua  azione.  Attaccato, 
minacciato  da  vicino  ,  io  mi  difendo  ,  io 
reagisco  ,  io  sono  tulio  intero  nella  sfersì 
del  mio  dritto.  Ma  io  mi  difendo  come  pos- 


^puaeffiente  colui, che  aoto  per  spirito  veodicati- 
vo  e  ^Dguinario  avesse  detto:  ovunqm  io  li  fro* 
von  ti  uccido» 

(5)  JSliam  iniuriaey  quae  nocendi  causa  ds  ifn- 
dustria  infei'anfur,  saepe  a  meta  proficisountunz 
quwn  is  qui  nocere  olii  cogitata  timet^  ne  niH  i4 
fecerii^  ipse  aiiquando  afficiaturincommodoCAC* 
de  off.  hi'—  Quis  hoc  statuii  unquam<,  autd»^ 
concedi  sine  summo  omnium  pericuto  pot$at\^  ut 
eum  iuste  potuerit  occidere^  a  quo  metuisse  «» 
dicati  ne  ipse  posterius  ocoideretvr  ?  Cic.  pr9 
Tullio  apud.  QoiNTiL.  lost.  orat.  V.  13.—  Coo» 
tro  questi  tali  ben  couveuiente  è  il  detto  di  f^- 
6/0  Crispo  presso  lo  stesso  Quintiliano:  quis  libi 
sic  limeve  permisil?  lust.  Or.  Vili,  ì>.  -L'ec«efi- 
so  della  difesa  d*  un  uomo  armato  verso  aggres- 
sori inermi  è  sempre  criminoso.  Arresto  del  14 
dicembre  t8t5,iV{cco/aJZram6e//iSANSONicoiBDi., 
NicpLiNL  m.  p. 

(6)  Livio,  lib.  3,  cap.  6$. 

(7)  Pe  iure  naturae  et  gentium^Wb,  2,  cap.5.. 
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QUisTicmi  DI  Diurro 


80.  Ne  avvenga  doDqtie  quel  obe  può*:  io 
non  mi  arresto  ad  egaininare  la  uguagUan- 
^  o  disu^uaj^Uaosa  de*  mezzi,  le  oircòslao- 
ze  dell'  azione,  Viateozione,  dò  lo  stato  mo- 
rale dell'  aggressore.  Voglia  egli  IroDcaroii 
aolamente  il  braccio,  o  il  capo  (1)  ;  sia  io 
armato  di  scure  e  V  altro  di  coltello  (2)  ; 
sia  egli  UQ  folle,  sia  un  sonnambolo:  io 
Bon  guardo  cbe  la  mia  necessità  ;  e  se  que- 
sta ò  inevitabile  e  presenif ,  la  mia  azione 
e  giustificata.  L'  uomo  reagisce  per  la  sua 
conservazione  contro  gli  oggetti  animati  e 
contro  gV  inanimati,  contro  gli  esseri  mo- 
rali ,  e  contro  quelli  cbe  sono  incapaci  di 
principio  di  moralità ,  contro  i  colpevoli , 
a  talvolta  ancbe  contro  gV  innocenti  (3).  Se 
non  cbe  l' innocente  ba  dritto  di  resister- 
mi e  difendersi  a  sua  votia ,  il  colpevole 
non  mai  (4). 

iO.  V.  Da  ciò  deriva  cbe  sì  fatta  necessi- 
tà non  ba  cbe  fare  col  dritto  di  punire  (5% 
Questo  appartiene  alla  società  intera  ed  al 
principe,  non  agi' individui  :  è  una  volontà 
senza  sdegno^  è  tutta  calcolo,  tuttu  ragione. 
£i  non  cade  cbe  su  d'esseri  capaci  della 

(1)  Se  possa  nccidersi  chi  solo  vnol  troncare! 
qualche  membro  o  ferirci,  è  qaistioae  trattata 
dal  PoFP.  1.  e.  5  iO.esGROZio,  de  iure  belli  et 
fmcis^  I.  2,  cap.  t,  $6. 

(2)  Anche  della  inaguagliaoza  delle  armi  trat- 
ta Il  POFPBNDORPIO  1.  e.  S  9. 

(3)  Groziò,  1.  2,  c.  t,  5  3 — Posso  io  donque 
nccidere  un  iunocente  qnando  non  posso  altri- 
ibenti  ottener  salvezza  ^  Grozio  dice  di  sì  per 
drìtro  di  natura;  dice  di  no  per  la  dilezione  evan- 
gelica .Einnbcio  dice  di  s\,  anche  per  la  dilezione 
evangelica,  perchè  ilVangelo  vuole  che  amiamo 
gli  altii  qnanfo  noi,  non  pia  di  noi.E^iRico  Coc- 
CEi  sostiene  che  ciò  non  è  lecito  nemmeno  per 
dritto  di  natura,  partendo  dal  principio  che  al- 
lora può  nccidersi  alcuno  quando  costui  perde 
il  dritto  alla  vita;  e  perciò  se  io  non  posso  sai- 
Tarmi  altrimenti,  che  passando  sopra  un  inno- 
cente, io  debbo  sottostare  al  mio  perìcolo,  per- 
diè  non  posso  offendere  chi  non  facendone!  alcun 
male,  non  ha  perduto  alcun  dritto.  Adunque, 
secondo  il  suo  princìpio,  è  omicidio  il  togliere 
altrui  la  vita  per  salvai'C  se  stesso,  come  nel 
naufragio  è  furto  il  togliere  al  compagno  la  ta- 
vola sulla  quale  egli  si  salva.  Partendo  però  da 
altro  principio,  ne  nasce^  un'altra  conseguenza, 
come  avverte  lo  stesso  Coccei,  portando  l*esem- 
pio  della  difesa  contro  oca  nave  di  pirati,  nella 
qoale  si  trovino  degl'  innocenti. 

(4)  Grozio,  PcFFENOpario,  Rqs3I  alnoghi  ci- 
Uti. 

(5)  Lo  disse  Grozio  nel  luogo  poc'anzi  citato, 
pa«;.  259.-Ne  fa  un  trattato  il  Rossi,  1.  e,  e  da 
hii  traduciamo  questo  §• 


moralità  dell'anione*:  può  prevenire  e  fre- 
nare ,  ed  è  fatto  per  prevenire  e' frenare 
gli  altri  reali  ;  ma  non  si  spiega  cbe  sul 
reato  già  commesso,  e  solennemente  prova- 
to. La  reazióne  air  incontro  per  propria  di- 
fesa nasce  al  momento  dello  attacco  ;  si  spie- 
ga per  effetto  di  necessità  ineviiabile,  e  ces- 
sa immediatamente  cbe  la  necessità  è  ces- 
sata (6). 

11.  Spiegata  la  prima  condizione  dell*  ar- 
ticolo 773,  cioè  la  forza  della  sìi^nilicaÀo- 
ne  della  voce  necessità,  e  le  ragioni  di  tal 
significazione,  passiamo  alla  condizione  se- 
conda, 

i2.  La  seconda  condizione  dell'  art.  375 
è  cbe  la  necessità  debbe  essere  attuale,  a 
cbe  il  dritto  di  reazione  cessa  (7)  e  si  arre- 
sta al  cessare  (8)  detrazione.  La  necessità 
dev*  esser  tale,  che  non  si  saprebbe  garen- 
tir  la  vita  dalT  urgente  periglio,  sen/a  far 
cader  questo  sulla  vita  del  l'aggressore.  Se 
dunque  vi  è  una  via  di  scampo,  o  con  la 
foga,  o  in  un  vicino  ricovero,  o  coli* im- 
padronirci dell'arme  di  chi  ci  minaccia,  o 
con  volgere  in  fuga  costui  con  minaccia  di 
arme  pìb  potente,  V attualità  del  periglio 
cessa,  ne  ci  è  permesso  di  vendicarci ,  o 
perseguitare  nell'ira  ,  e  ferire  chi  fugge. 
Allora  è  finito  il  tempo  del  dritto  di  difesa 
che  ba  l*  individuo,  e  comincia  quello  del 
dritto  di  punire,  il  quale  è  tuuo  della  socie* 
tà  e  del  Principe,  non  dell'indivìduo. 

13.  Qui  però  non  è  da  confondere  lo  sta« 
to  di  natura  con  lo  stato  di  società  civile. 
Alcuni  per  darci  le  regole  della  necessità 
aUuale  della  difesa,  mal  ci  riportano  allo 
stato  di  natura ,  quale  e  quanto  esso  è,  o 
qual  esser  si  crede.  Nello  stato  di  natura, 
qual  puossi  considerare  ,  ma  con  qualche 
restrizione  ,  quello  di  nazione  a  nazione,  il 
tempo  della  giusta  difesa ,  non  altrimenti 

(6)  Così  il  di^tto  di  punire  di  morte  non  na* 
sce  dal  dritto  di  difesa,  ma  paò  prender  da  qi^- 
sto  un  argomentp  d|  ^uf^logla.come  par  che  fac- 
cia il  FlLANGIRRf. 

(7)  Sulla  significazione  ó\  questa  Toce,  v.  la 
nota  2.  pag,  24,  part^  1. 

(8;  L.  3,  5  9,  D.  XLin,  16  de  vi  et  pi  arma- 
ta. In  qnesta  I.Ulpi ano  spiega  Videa  rappresen- 
tata dalla  frase  ex  contiì^enti  ;  cioè  cqnjcsti/n  , 
non  ex  intervallo.  E  pia  del  continuo  di  Paolo 
nella  I.  16,  D.  XlV.6,ad  sen.f:onsuU.  mncedon, 
e  del  confestitn  di  Venule  io  nella  1. 22,  5  ^'  ^* 
XLf  U,  24,  quod  vi  md  clain.  Perciocché  lo  st«'s- 
!  so  Ulvuno  dice:  v^tum  auten\  jn'aescntcm  acci' 
pere  debemt4s^  non  suspicionem  inferendì  eius  • 
1 1.  9,  D.  IV,  2,  (/Hod  mitili  tauòU' 
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cbe  i  SUOI  mexzi ,  hao  molla  estensione  : 
ruomo  vi  è  abbandonato  a  so  slesso,  giu- 
dice, parte,  esecutore.  Ma  nella  società  ci- 
vile ,  ove  ninno  può  farsi  giustìzia  colla 
propria  mano,  ina  dee  chiederla  dal  (giudi- 
ce (l),  questo  tempo  è  fra  conlini  molto 
rislrelli^  e   ridotto  quasi  ad  un  punto  <2). 

44.  Dicemmo  quasi  ad  un  pi<n/o,  per  di- 
Dotarne  la  rislreiiezza  e  la  brevità.  Quello 
però  cbe  si  dice  punlo^  ba  sempre  in  tutte 
le  cose  morali,  come  nelle  tisiche,  unao^rta 
estensione,  perchè  ha  il  suo  cominciamento, 
il  suo  corso,  ed  il  line  ;  e  tale  è  la  neces- 
sità delta  difesa. 

45.  I.  Questo  punto,  o  per, dir  meglio, 
questo  tempo  comincia  allorché  l'aggres- 
sore, mostrando  chiaro  che  vuol  privarti  di 
vita,  e  irovatfdosi  in  luogo  e  cou  insiru 
mentì  alti  alta  esecuzione  di  s\  liero  dise- 
gno, ii  astrioge  a  prevenirlo  :  costui  deve 
essere  cosi  padrone  di  tutto  il  tempo  neces- 
sario ad  oifenderli.  che  a  le  non  rimane  ab 
tro  cbe  sollrarne  il  momento  necessario  ad 
antivenirle  il  colpo;  da  questa  necessaria 
previdenza  comincia  la  necessità  attuale. 
Melior  esi  occurrere  in  ttmpore^  quam  post 
rau/fifit  vindieare  (3). 

46.  II.  Dura  poi  questo  tempo  fino  a  tan- 
to che  dura  il  perìglio  della  presente  ag 
gressione.  Invano  io  que*  momenti  invo- 
cheresti la  leg^je ,  invano  il  magistrato  : 
luua  la  propria  difesa  e  riposta  in  te  stes- 
so, nel  proprio  cofiaggio,  nella  propria  for- 
tuna, nelle  proprie  forze  :  quelle  della  so- 
cietà son  troppo  lontane,  e  non  li  presian 
soecorso  (4). 

47.  HI.  In  ultimo  questo  tempo  finisce, 
quando  bai  già  qualche  scampo  dall'ag- 
gressore ;  o  eh'  egli  per  rimorso  ,  o  per 
pietà,  0  per  limore,  o  anche  per  disprezr 
»>  di  (e,  li  si  è  tolto  d' innanzi  ;  o  che  sia- 
gli CaW'iio  il  colpo  ;  o  che  siaglisi  rotta  l'ar- 
me nel  primo  cimento.  Le  fallaci  idee  del- 
l'onore  possono  talvolta  soccorrere  per  la 
scusa,  non  giovare  per  l' impunita  (5).  f.e 
conseguenze  d'  un  mal  punto  schivato  ,  il 

(1)  L.  7,  D.  XLVIII,  7,  de  vi  privata. 

(2)  Disfi  azione  dol  Pcffbndobff,  de  iure  tutt, 
et  geni,  lib.  2.  cap.  o,  $7  et  8.  Questa  distin- 
zione è  il  prìncipiodl  tutte  le  gravi  osservazioni 
che  quivi  son  fatte  dal  Barbeybac. 

(5;  L.  1,  C.  IIK  27,  quando  liceat  umculqut 
tine  iudice  se  viiidicare, 

(4)  Cabmignani,  Teoiia  delle  li.  di  sicurezza 
sociale,  lib.  2,  cap.  II.  §3.  —  V.  CoquEuai  ad 
Gbot.  lib.  2,  c.  I,S4. 

(3;(jBozio,  1.  e.  $  10  e  15.-  PiFF.  l.c.  -5  15. 


desio  di  vendetta,  la  sicure/za  avveniri*, 
debbono  lasciarsi  alla  cura  del  ma^islrn- 
to.  Nella  socìeià  civile  dobbiamo  metterci 
al  coverto  d'ogni  futuro  pericolo  per  lui- 
l' altra  via  che  per  quella  del  sani^ue.Qua- 
lunque  Sia  la  nninaccia,  qoalunque  la  con- 
dotta passala  che  uom  mostri,  qualunque 
la  pertinacia  ostinata  in  mandare  ad  eiTetv 
lo  abominevoli  progetti,  quando  il  tempo 
della  necessità  attuale  è  spiralo,' ogni  nostro 
dritto  è  linilo. 

i8«  Rimane  il  terzo  requisito  della  leg- 
ge :  legitiimtà  della  causa.  Chi  volontaria* 
mente  si  mette  nel  pericolo,  non  è  giè  co- 
mandato da  Qoa  necessilè  che  gli  s'impo- 
ne, ma  crea  egli  a  se  stesso  la  necessità  dì 
uccidere  o  di  essere  ucciso  (6;.  Non  dico 
io  già  che  a  se  medesimo  viene  a  crearla 
sempre  chi,  come  dice  il  poeta ,  potendo 
star^  cadde  tra  via.  Siccome  sarebbe  teme* 
rità  colpevole  il  discendere  ila  un  luogo  si- 
curo per  presentarci  innanti  a  chi  ci  mi- 
naccia e  disKda  ,  così  non  slam  tenuti  a 
prender  la  fuga  quando  siamo  in  aperta 
campagna,  né  ci  è  prossimo  un  ricovero, 
né  ci  resta  altro,  che  andar  sempre  ceden- 
do e  rinculando:  Perciocché  questo  stesso 
ci  esporrebbe  a  tutti  i  colpi  dell' aggresso* 
re  ;  anzi  ci  farebbe  correr  rischio  di  cade- 
re ;  ed  una  volta  che  innanzi  ad  un  ar^ 
dente  nimico  si  perde  il  vantaggio,  come 
più  ricuperarlo  (7)  ? 

19.  Per  le  quali  cose  ninno  potrà  mai 
sostenere  imputabile  e  criminoso  V  atto  di 
alcuno,  il  quale  sia  ridotto  a  tanta  neces- 
sità per  non  essersi  astenuto  di  far  cosa 
che  le  leggi  permettono.  Se  in  far  questa; 
il  pericolo  non  potea  prevedersi,  é  eviden- 
te che  chi  l' incontrava  va  esente  da  ogni 
col{)a.  Ed  anche  (juando  potea  prevedersi' 
il  cimento,  se  mai  p.  e.  sia  alcuno  uscito 
di  sua  casa  per  obbligazioni  indispensabi- 
li, 0  per  affari  che  trascurali  avrebbero 
prodoUo  tristi  conseguenze  per  la  persona, 
per  la  famiglia,  per  la  fortuna,  chi  écho 
potrà  dirlo  reo,  quando  egli  imbaUutosi  per 
vìa  in  chi  era  contro  di  lui  in  agnato,  ab- 

(6)  Mine  sibi  metwn^  hoc  sibi  periculum  ipsc 
inferi ,  L.  2t.  D.  IV,  2,  quod  mclus  causa. 

(7)  Dice  WoLFio:  j^ctio  qua  resisi ifur  laesio^ 
nem  intentanti^  est  defensio.  Pali  non  teneimtr  tU 
alias  nos  laedal.  Bomini  igilur  licili  sunl  acltis 
sine  quibus  laesionem  a  se  avertere  requii -ffait' 
turi  limiles  in  genere  praefigi  nequeunl^  sed  ex 
citcumslanliis^  in  casu  dato  obviis^  deniwn  de- 
termitiandi»  Vocalur  ex.  hoc  lus  infimi um.  fu^t. 
iuris  uat.  §  89,  00,  91,  de  iure  puniendi. 
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26^  QUisTiom 

bia  fe)ìc«nieiHe  respìnlo  la  foi^a  con  la  For* 
za  ?  A  che  $ervìi'ebL>a  la  prolt^zìon  pubbli- 
ca, e  la  Dostra  proprìa  libertà ,  se  per  la 
fiducia  iQ  queUd  oon  fosse  permesso  di 
far  uso  di  auesla  (1)? 

20.  Beo  diOerenle  è  il  caso  di  chi  accet- 
ta  il  duello  o  vi  slida.  Per  gladiaiore,  dice 
Aulo' Gellio,  il  quale  fa  la  profession  di 
pugnare,  dura  è  la  sorte  che  <illa  sua  vita 
è  proposta  :  combattere  ad  altrui  volontà  , 
ed  uccidere  se  previene,  soccombere  so  si 
arresta.  Ma  la  vita  degli  uomini  non  è  da 
si  inique,  né  da  A  indomite  necessità  cir* 
coscritta,  che  sempre  dobbiamo  esser  pri- 
mi air  ingiuria,  per  non  soffrirla  secondi. 
E  che  ?  quello  che  d' ingiusto  alcun  .dice 
di  voler  lare  contro  di  noi,  noi  vorremmo 
prevenir  sempre ,  e  nel  dubbio  di  essere 
1  primi  a  soffrirlo,  correre  i  primi  a  farlo 
soffrire  1d  altrui  (2)  ?  In  ben  altro  caso  è 
colui  che  primo  aggredisce  ,  e  viene  col  di- 
segno di  mutilare,  o  di  rapir  V  onore,  o  di 
uccidere.  11  dritto  di  difesa  è  passato  allo- 
ra neir  aggredito,  ed  è  mancalo  per  lui  (3). 
Che  86  tu  Kne  non  vi  è  per  te  altro  scampo 
che  di  difenderti  contro   di  colui  che  eoo 

Kri  armi  ti  chiama  a  duello,  la  colpa  è  del- 
ggressore,  e  tu  fai  uso  del  luo  dritto  (4). 
20.  E  però  da  distinguere  una  capric- 
ciosa disiida  ,  non  meno  che  un'  ingiusta 
aggressione  per  rapir  V  onore  o  la  vita,  da 
un  principio  di  rissa  per  voci  o  atti  sde- 

<Ì)POFP.l.  e.  S9. 

(2)  NotU  antiche,  Vlf,  3. 

(3)  La  legge  dice:  legìttima  difesa  di  se  stes^ 
so.  Noa  è  circoscritta  dunque  alla  sola  -?ita:  si 
estende  a  ciò  che  forse  ci  è  più  c4iro  di  essa;  Te- 
nore e  la  integrità  delle  membra.  Il  giovine  sol- 
dato CP/oz/o  per  salvare  U  pudicizia  uccise  C 
Luscio  tribuno,  banche  costui  fosse  nipote  di 
jlferìo,  generale  di  queiresercito;eoe  fu  dichia- 
rato impunito.  Di  donne  così  animose  offre  molti 
esempi  la  storia;  Ttmoclea  Tebana,  CMomara^ 
moglie  àìOrgiaconte  regolo  de'Ga  Ilo-Greci,  e  te. 

I  romani  adoravano  iu  due  templi 'la  Pudicizia 
patrizia^  e  \sl  plebea  ,  e  par  che  ad  esse  dovesse 
offrirsi  e  dedicarsi  ogni  pugnale  Tindice  della 
pndlclzia.— Intorno  al  falso  punto  d*  onore  ,  v. 
Gaoiio  1.  e.  S  6  e  7,  e  Pdfpenoorfio  1.  e  S  lO 
edll., 

(4)  E  cosa  molto  comune   nel  nostro  paese 

II  grido  degli  aggressori  ingiusti,  1  quali  si  ten- 
gono per  genei^osl  sfidando  con  le  parole,  tira 
mano^  metti  il  fucile  in  faccia^  in  atto  eh*  essi 
con  arme  pari  impugnate  ti  assalgono.  Se  non 
accetti  questa  disflda,  non  solo  sei  tacciato  di 
i^tè,  ma  sei  soverchiato  e  tei  morto»  V.  Gbot. 
lib.  2,  e.  I,  5  H. 


DI  Darrro 

gnosi.  Non  vi  è  oomo'  pef  saggia  e  per  pa« 
zienle  che  aia,  il  quale  non  possa  io  una 
briga  trovarsi.  Che  farà  se  ne  nasee  im- 
provvisa e  non  preveduta  la  oeòeasitii  4à 
difendere  la  propria  vita  ?  Per  on  detto 
equivoco  o  per  ingiuria  lieve  il  tuo  com-» 
pelitore  ti  alzi  il  pugnale  sul  viso,  o  t'im- 
pugni centra  il  fucile  ,  e  ti  chiuda  ogni 
scampo.  Farmi  in  questo  oaso»  come  ò  il 
caso  della  causa  presente,  che  non  già  la 
scusa  per  la  rissa,  ma  la  necessità  attua- 
le della  legittima  difesa  avesse  dovuto  esM^ 
minarsi. 

22.  Se  non  cbe  il  oonoaoere  se  ai  era 
nel  caso  della  necessità  ,  e  se  questa  era 
attuale,  e  se  la  difesa  era  legittima  ,  aoD 
tutte  quistioni  di  fatto,  e  del  merito  della 
causa  (3).  La  decisione,  coderò  la  quale  ai 
è  prodotto  il  ricorso,  non  ne  presenta  la 
soluzione.  Ne  presenta  però  gli  elementi. 
E  se  questa  necessità  fosse  stata  esclusa 
nel  fatto,. non  dovea  forse  la  gran-corte  di- 
scendere a  conoscere  se  quelle  minacce, 
se  quel  fucile  impugnato  costituissero  una 
ingiuria  ed  una  provocazione  per  misfatto 
o  delitto  contro  la  persona,  ai  termini  de- 
gli art.46i,  462,  165 ,  366,  377  n.  2,  • 
3R0 11.  pen.  f  Nemmeno  a  quesl*  altra  qoi- 
stione,  la  quale  sorge  dal  fatto,  i  giudici 
di  cognizione  si  son  rivolti.  Esai  si  aono 
arrestati  al  primo  atto,  origine  della  rissa, 
senza  prender  pensiero  eh'  ella  nel  suo  cor* 
so  avea  cangialo  carattere  (6). 

23.  Perchè  dunque  un'altra  gran-corto 
proponga  e  risolva  più  legalmente  le  qair 
slloni  che  nascono  da'  fatti  espressi  in  quo* 
sta  decisione ,  io  richiedo  ,  che  ritenuti  1 
fatti  elementari  da' quali  discender  dee  mo« 
tivata  la  terminativa  dichiarazione  di  reili, 
si  annulli  questa'  dichiarazione ,  inaieoio 
con  l' applicazione  della  pena  che  n'ò  sta- 
ta la  conseguenza  (7). 

XXVI. 

Della  net^ssità  attuale  della  difesa  UgiUi^ 
ma  di  altrui.  —  Art.  373  e  377  li.  peo. 

Signori  (8),  antiche  querele  tra  due  fa* 

(5)  Cosi  anche  la  nostra  corte  di  cassazlono 
decise  che  non  potea  ciò  risolversi,  perchè  qui* 
stione  di  fatto,  dalla  corte  suprema,  nella  causa 
sopra  citata  di  Nìcoola  ZainpellL,  14  dio.  i8i5« 
pag.  259,  nota  5. 

(6)  V.  infra  il  n.  XXVU,  pag.  266. 

(7)  Cosi  fu  deciso.' 

(8;  Conclusioui  nella  causa  di  Iffichele  lìfapa* 
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niglb  dello  tUm  comiioe  non  impedirò- 
ne  ohe  uo  f^iovine  deir  uoa  chiedesse  la 
mano  d*  una  do&sella  dell' altra.  N'ebbe 
im  rifiuto.  £d  egli  (osto  minacciò  vendi- 
earlo  ool  s^ni^tie,  e  lulti  involgere  in  umi 
sofie  ,  il  pndre  di  lei  ,  ed  i  conginnli  ,  e 
ramata  atessa, s' ella  mai  si  mostrasse  ài 
cenno  paterno  rassegnata.  Indole  assai  fé- 
RKcei  non  ammansata  mai  da  civile  coslu- 
Bie,  devette  una  tal  repulsa  incontrare  in 
eestoi.  I  dritti  dell'  amore  non  si  estendono 
a  lauto  (i).  Altri  sofferse  per  la  stessa  ca- 
gione lo  stesso  ;  e  ad  uo  albero  ,  quanto 
fra  noi  eomnne,  altrettanto  prezioso  di  fo- 
glie, l' antichità,  maestra  del  viver  civile, 
attaccò  la  trista  istoria  di  due,  infelicissi- 
ù  fier  aimil  caso,  ma  non  rei  (2).  Sol  la 


laao«  18  iiei«m.  1833,  Cslbitamo  comm.«Nico- 

UNIB).  pw 

(1)  Se  r  amore  ed  il  vino  fossero  cause  legit- 
tlne  da  escusare  i  mlsfalti,  troppo  lieve  sareb)>e 
sepipre  il  prezzo  a  cni  sf  comprerebbero*  Disse 
il  vecchio  h^uclìoìie  in  Puoto: 

(fidd  Ubi  ergo  mectm  me  invito  iaetio  est  ? 
n  giovinetto  £iconide  rispose  : 

Quia  vini  vitto  atque  amoHs  fhci* 
Sd  il  vecchio:  Monto  amdacisnme  ! 
Cmn  ittacne  teormtione kuo  ad  me  adire  oa^tif , 

impudens? . 
Nam  si  isluo  ita  ests  vi  iie  tu  istuc  exousare 

possies^ 
Luce  cloro  deripiamus  aurum  rMUronii  palami 
P:>st  idt  si  preh^nsi  sumus^  excusemus ,  ebrios 
Ifos  fecisse  eanaris  causa:  nimis  vile  est  vinum 

atque  amoìr^ 
M^etrioatgue  amanìti  impune  facete  guod  tu* 

leai.  licei. 
PiAirr.  Aulularia^  aot.  4,  se.  10,  v.  14  ad  21 .  Il 
Bostre  If  iccofiA  Eugenio  ÀNetuo  cosi  tradusse  : 

Euclione.  Qual  dritto 
Mai  dvmue  tu  di  toccare  una  cosa 
La  quale  mia?  Lic.  La  colpa  fu  del  vino 
Mdeir amore.  Eucl.  0  uomo  sfronfatissimo  t 
Md  hai  la  sfacciataggin  di  venire 
A  farmi  questa  sorta  di  parole  f 
Se  questa  che  di*  tu  fosse  ragione 
Mki  poterci  sousttr^  noi  henpolremmo 
Jhedar  di  giamo  chiaro  alla  svelata 
A  rubar  foro  addosso  atte  matrone  ; 
Bdapo^  essendo  collie  ci  potremmo 
Scusar^  dicendo  che  fof/essim  fatto 
BriacM^  per  amore.  Ti  so  dire 
Che  troppo  vale  a  buon  mercatori  vino 
B  t amore,  se  ad  uno  innawtorato^ 
Madun  briaco  venisse  permesse 
Mi  far  dà  cK  ei  veiesse  impunemente. 
Peiitolinaria,  Atto  4.  se.  IO,  v.  ^  •--  V.  nella 
parte  I,  il  B.  XIV,  solla  briacbena,  pag.  102. 
(2)  Piramo  e  Tithe  cangiaii  in  gelso.  Or.iHe^. 
IV,il5. 
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barbarie  del  medio  evo  ne  fece  esca  di  kiQ« 
gbi  incendii  cittadini,  ed  origine  di  atroci 
sette,  e  di  domestici  eccìdii  (3). 

2.  Nò  colui  si  tenne  alle  sole  minacce. 
Armato  di  pugnale  e  di  archibuso ,  colsa 
il  momento  nel  quale  una  sera  l'uscio  di 
quella  casa  V  apriva.  Vi  balza  improvvi- 
so ;  ferisce  gravemente  la  bella  ;  si  lancia 
sul  di  lei  genitore^  benché  giacente  infer* 
mo  sul  letto  ;  e  se  non  che  l' altra  figlia 
con  una  mazza  che  sua  ventura,  le  offerse 
toglieva  parte  del  colpo ,  ed  ali!  ingiusto 
aggressore  Gaccava  la  guancia  ed  il  brac*. 
ciò,  il  misero  veccbio  ne  saria  rimaso  là 
morto.  Ciò  nondimeno  ne  riportò  una  ferita 
non  lieve.  Ne  però  il  giovine  furibondo 
cessava  :  quando  a*  pianti  ed  alle  grida  ac-^ 
corso  all'uopo  un  vicino,  visto  cola  il  san- 
gue, e  il  pericolo,  e  lui  in  atto  ancora  di 
replicare  cieco  d' ira  i  suoi  colpì,  lo  assdl- 
se  improvviso  e  lo  ucijise. 

3.  Noi  qui  non  siamo  giudici  di  fatto, 
né  abbiamo  giurisdizione  a  decidere,  sa 
questo  avvenimento  abbia  i  caratteri  d'  un 
omicidio  comandato  dalla  necessità  attuale 
deir  altrui  legittima  difesa/  11  giudice  di 
fatto  non  lo  ba  guardato  sotto  questo  a* 
spetto;  e  perciò  non  ba  esaminato,  se  in- 
stava  ancora  in  quel  momento  il  pericolo, 
e  se  per  quella  famiglia  non  vi  era  altra 
via  di  salvezza,  fuor  che  dar  morte  a  co- 
lui. Ivi  era  con  la  sua  mazza  in  alto  quel- 
la giovine  animosa  cbe  distornò  T  ultimo 
colpo.  Aggiunto  a  lei  il  vicino  ,  giovine 
anch'  es8o«  e  d' intere  forze ,  ed  armato  , 
non  avrebbero  potuto  entrambi  disarmare 
queir  uom  feroce,  e  cacciarlo  di  casa  f 

4.  Ma  dato  ancora  che  in  quel  notturne 
e  si  incomposto  scompiglio,  fosse  stata  ve- 
duta la  possìbitità  di  qualche  8campo,qnal 
freno  di  ragione,  qua!  mai  catena  di  ferro 
può  far  che  r  ira,  provocata  da  violenze  si 
ree,  servi  ordine  e  modo,  eh'  oltre  il  pre- 
scritto della  legge,  non  trascorra  più  in- 
nante ?  Che  se  a  crudele,  se  ad  inumano 
effetto  un  tal  impeto  allora  sviò  l'animo 
e  la  mane  del  nostro  ricorrente ,  ei  bea 
merita  scusa,  e  lo  escosan  le  leggi.La  graiH 
eorie  però  gli  ha  accordata  la  scasa  delia- 
rissa  di  cut  r  omicida  non  era  stato  1'  aa-' 
tore.  Ma  la  pena  di  niente  meno  che  di 
quattordici  anni  di  ferri  con  coi  è  state 
compensato  qoest'  uom  generoso,  none  for- 
se nel  caso  presente  npa  diminuzione  trop* 


(3)  VLlGà.^ istorie  fiorentine^  lib.  2,  ove  patte 
deirorìgìne  àe  Guelfi  e  Ghibellini. 
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pò  lieve  della  pena  .ordio^rìa  àee}ìi  omìoi- 
dii  proprìamenle  delti  volontarii  ?  Non  era 
sialo  costai  provocato  dalla  visia  di  quelle 
ieriie,  dalle  quali  ancor  vivo  il  sangue 
spicciava?  Le  ferite  e  le  percosse  delle 
qnali  parla. Tari  577  delle  11.  pen.  deb- 
hon  essere  assolutamente  quelle  che  prece- 
deniemenle  riceve  l'omicida,  o  posson  es- 
sere anefoo  quelle  che  si  commetlono  in 
altri  ?  Nemmeno  il  dubbio  di  tutto  ciò  è 
snrlo  in  mente  a' giudici  del  merito.  Esa- 
mininmo,  se  la  c^usa  in  se  slessa,  e  se  i 
ffitti  ritenuti  còme  certi  dalla  gran*corle, 
avrebbero  dovuto  suscitarlo. 

5.  Dissero  i  greci  (ilosoli,  e  ripetè  Cice- 
JIOHE,  che  r  uomo  non  nasc-rr  lutto  a  se  sles- 
ì;o  :  parte  di  noi  dobbiamo  alla  patria,  par* 
le  «V  congiunti,  pnrle  a,uh  amici,  parte  agli 
altri  che  non  hanno  maggior  vincolo  con 
noi,  che  quello  della  amanita  universale. 
Quanto  produce  la  (erra ,  ad  uso  di  lutti  gli 
uomini  è  prodotto  ;  gli  uomini  son  creati  a 
causa  degli  oomioi  aflìncfaè  V  un  l' altro  e 
lutti  fra  di  loro  possan  giovarsi  e  soccer- 
'rersi.  In  ciò  dobbiamo  sempre  seguir  qual 
fiuce,  la  natura  ;  le  comuni  utilità  mettere 
in  mezzo ,  e  con  cambio  alterno  di  utìzii 
dare  e  ricevere  ;  ed  ora  con  la  mano  cui 
gV  insirumenii  e  le  arti  della  società  ren- 
dono più  espedita  e  potente ,  ora  col  me 
Miere  e  con  la  professione  a  cui  stame  dal- 
la società  educati,  ora  con  le  facoltà  cui  la 
società  ci  permette  acquistare,  e  cui  ella 
fortifica  e  conserva  cangiandole  in  diritti  , 
stringer  sempre  di  più  in  più  questa  so- 
«ietày  questa  cognazione  fra  gli  uomini  (1). 
Solamente  V  agire  secondo  questo  principio 
induce  oeir  animo  il  sentimento  vero  e  du- 
revole di  soddisfazione  e  di  pace  :  solo  il 
deviamento  da  esso  è  ragion  vera  e  misura 
delPodio  pubblico,  del  disprezzo  dell' infa- 
mia :  questo  solo  scolpito  in  fronte  alla  col- 
lezione delle  leggi  romane  (2),  ne  anima  e 
ne  feconda  ogni  pagina,  qual  principio  uni- 
co, da  cui  tutti  derivano  i  diritti  e  le  ob- 
bligazioni, da  cui  tutti  prendono  qualità  e 
regola  e.forma,  ed  in  cui  tutti  essi  si  risol- 
vono. Che  diremo  ora  che  un  tal  principio 
è  diviniszAto  dalla  religione,  e  fa  che  tutti 
dobbìam  considerarci  6gli  di  on  solo  pa- 
dre, e  fratelli  ? 

(l)Cic.  de  o^ci*#  1,7. 

(2)  -ffiK?  solis  hotninibuf  inter  se  commune 

fH 1,  erga  Deum  veligio;  II,  ut  parentibujf 

et  pairiae  par^amns;  et  Iti,  cognatio  quaedam 
qf9(tm  inier  nos matura  constUuii,  L.  I,  in  fin.,  2 
et  5,  D,  J,  I,  c{6  iustUia  et  iure. 


DI  DRITTO 

6.  Il  quale  in  line  non  if»  dtt  Vefò^bli^ 
il  principio  ben  intes*)  della  conservazione 
di  noi  slc^.  Imperoeebè  non  vi  hif  mezzo 
di  esistere ,  non  che  di  essere  educati  'a 
giungere  all'eslrema  vecchiezza,  non  vi  lia 
sicurtà  di^  poter  soddisfare  alle  necessità  , 
alle  utilità,  a' comodi  <,  ed  anche  a'pbceri 
della  viia,  senza  concorso  degli  altri.  Che 
se  naturai  cosa  è  il  volgerci  altrui  per  aiuto 
in  qualunque  nostro  bisogno,  natura  ci  co- 
manda di  non  esser  lenti  ad  accorre^e  quan- 
do altri  c'invoca.'  Qual  è  queir  uomo  che  in 
un  incendio,  in  una  mina,  in  un  naufragio, 
in  un  assalto  repentino  che  da  qualche  fiera, 
o  da  uomo  peggior  di  fiera  ei  sostiene,  ebi 
è  che  pronta  non  desideri  una  mano  séccof- 
re  vote  ?  Ed  egli  poscia,  invocato  nel  biso- 
gno altrui,  si  mostrerà  restìo,  benché  col 
suo  pericolo,  ad  accorrere  (3)  T  Di&ie  già 
quel  grande-  interpetre  di  ogni  sentimento 
umuno  e  della  ragione  :  Chi  rie  ìicuta  il 
peso,  rinunzi  al  benefizio  (4).  Mft  cH  può 
far  tal  rinunzia  senza  perire  ?  È  dunque 
un  tal  peso  inerente  alla  natura  deiruomò 
e  condizione  necessaria  della  sua  esistenza. 

7.  Di  ciò  nasce  che  tolte  noi  dobbiamo 
le  nostre  cure  al  debole  e  [alt' infermo  • 
di  ciò  quel  pendio  naturale  che  ci  sospin- 
ge a  soccorrere  chiunque  scorgiamo  in  pe- 
ricolo ;  di  ciò  queir  impelo  che  natura  ci 
dà  di  un'  ira  pronta  e  di  sdegni  generosi 
quando  vediamo  alcuno  da  altri  superchia- 
lo  ed  oppresso.  Reprimerli  per  timidezza, 
allor  che  possono  aver  buon  frutto,  è  amor 
proprio  mal  inteso ,  è  egoismo ,  è  andar 
comra  alla  slessa  natura. 

8.  Se  non  che  questo  seoiimenlo,  coma 
ogni  altra  umana  virtù,  ha  i  suoi  confini. 
Nm  non  ragioniamo  della  gloria,  la  quale 
non  si  eslima  se  non  in  quanto  non  limi- 
do  SI  è  a  perire  per  il  suo  Re,  per  i  ca- 
ri  amici  e  per  la  patria  (5).  Noi  ci  acRt- 
riamo  in  una  sfera  roen  alla,  che  non  è 
quella  ove  la  virtù  Urramm  dominos  eve^ 
htt  ad  deos  (6).  Qual  è  dunqueil  confine 
di  quella  geoerosiià,  per  la  quale  non  è 

(3)  Nùndum  haec  cariias  est,  nec  personfs  tm- 
pensa  reverentia,  sed  simaìumaccidenlium  prò- 
mdi  metus.et  communmm  forftUtorumreiioìosus 
horror.  Qoint.  Declam.  V.  Ò.^BÒmo  quiin  ho- 
mtne  caìamUoso  est  misericors.  meminit  sui  P 
Strds,  t.  796. 

(4)  Metastasio,  Kegoio,  affo  2.  scena  I 

(5)  yon  ilìe  prò  caris  amicis, 
j4ut  patria  tinti dus  perire. 

HOR.  od.  rV,  19. 
(6}Hoii.  od.  1,  I. 
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inrpaialnle  il  aitile  otm  per  salvare  aico- 
no  si  cominelle  negli  altri  ? 

9.  hi  primo  loogo  qaesio  sdegno. gene- 
fo6o  deve  esser  quello  che  il  nostro  gran- 
d'  epico  chidoiò  asta  e  $cvdo  della  ragio- 
ne [i)y  e  perciò  ei  non  dee  spiegarsi  che 
nella  ragionevole  speranza  di  poter  salva- 
re alcuno  da  non  meritato  periglio  (2).  Se 
dunque  cosini  fosse  già  in  tale  stato,  che 
debba  infallibilmente  perire,  non  sarebbe 
ragione  ^  ma  temerità  pazza  e  furore  ,  il 
coraggio  inolile  di  volergli  esser  com- 
pagno. 

'io.  io  secondo  luogo  non  basta  che  chi 
invocar  il  nostro  aiuto  sia  vicino  a  perire. 
Il  suo  caso  dev*  esser  iale^  che  scegli  stes- 
so Decidesse  il  suo  avversario,  romicidlo 
ne  sarebbe  giusiilicato.  Che  se  costui  è 
V  aggressore  di  alcuno  il  quale,  nel  difen- 
dersi legittimamente  ,  .sta  già  per  fargli 
pagare  il  fio  della  superba  sua  audacia  , 
clii  ^li  presta,  aiolo  per  render  vana  una 
si  giusta  difesa  ,  non  è  già  suo  legittimo 
salvator^^  ma  complice^  Égli  dunque  non 
dee  fra  due  contendenti  giltarsi  in  mezzo 
eoo  ìmpeto  cieco^  e  proteggere  solo  chi  ve- 
de perditore,  come  leggiamo  d)  alcutii  eroi 
da  romanzo.  L'  aiuto  dev'  essef  preslato 
con  calcolo  e  con  ragipne  (3).  È  vero  che 
it  giudizio  di  sua  oaiva  n*è  rapido  :- al- 
frimenli  \ì  accorrerebbe  quando  tolto  è  fi* 
nilo^  Ha  almeno  il  carattere  e  le  circoslan- 
te  deir  avvenimento  debbono  a  prima  vi- 
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(1)  AirtsnrcmtB  lo  area  delio  prìnùi  deljTAsso. 
Seneca,  quando  declama  contro  rjra^^ion  parla 
.ebe  dell'ira  tnginsta.  Ma  senza  alcan'ira  per  gli 
oltraggi  e  per  le  azioni  biaslmefO lische  sarete 
Toomo  ?  Ariosto  personifica  lo  sdegno  .  come 
campione  della  ragione  contro  le  passioni  Si  ri- 
legga !l  suo  canto  XLII,dal  cui  esordio  nobilis- 
simo aBbiam  tratto  e  frasi  e  sentenze  per  queste 
nostre  conclosìoni. 

(2;  PorPBNDORFi^,  de  ittre  naturae  et  gentlum, 
Hb.  ^.  eap.  4,  5  tS^^B  singolare  però  che  que- 
sto illustre  scrittore  ,  mal  preso  ,  io  credo,  da 
IH»  so  qoale  spirito  aristocratico,  eClentia  la  sua 
leoria  con  una  eoceiioiia  contraria  alla  umanità, 
dicendo  che  chi  dalla  sorte  è  èoUocato  in  alta 
dignità  ,  non  dee  cimentar  l^sne  vita  nel  peri- 
colo d*un  uom  volgare,  e,  come  al  dice,  d'un  fao- 
'chino. 

(3)  In  Ariosto  frovramo  poM  esempi  di  un 
soccorso  cieco  e  senza  ragione,  tranne  quello  di 
nomini,  ne  quali  il  corag^  eira  temerità  pazza 
e  furore,  Bfelìissimo  è  poi  l'esempio  dellabban- 
dono  della  causa  degl'ingiusti  aggressori,  quan- 
te ce  lo  ci  dà  H  vero  eroe  del  poema,  voglio  dire 
Muqmero,  nel  cantar X)^XlK>r 
Voi.  k 


sta  /mostrare  abbajltanza  da  qdal  lato  stia 
la  giustizia. 

li.  Nò  ciò  è  rimasto  nella  soia  leg{(9 
naturale.  Se  niun  nlBziale  di  polizia  gm« 
diziaria  si  trova  in  atto  che  si  ^a  com- 
meiiendo  un  misfatto  e  nn  delitto  ,  ogni 
privato  è  autorizzato  ad  arrestare  i  rei  sor- 
presi in  tlagranza:  ma  se  costui  non  fae- 
òia  uso  di  questa  fiacollà  che  strétlamenle 
nel  caso  che  gli  la  concede  la  legge,  può 
esser  punito  di  ferri  (4).  Quando  manca 
r  oHeso  che  si  quereli  dì  nn  attentato  con- 
tro la  sua  vita  ,  o  contro  le  sue  proprie- 
tà, è  per  chiunque  lo  sappia  ,  nn  dover 
civico  il  denunziarlo  all'  autorità  compe- 
tente (5)  :  ma  se  costui  vi  si  spinga  per 
troppa  leggerezza,  o  per  odio  privalo,  e  il 
reato  non  si  trovi  sussistente,  può  esser- 
ne punito  fino  alla  calunnia.  Così!  pure 
quando  manchi  la  forza  pubblica  o  il  ma* 
gislrato  che  faccia  rispettare  le  leggi ,  e 
che  alcuno  sia  nel  pericolo  di  perdere  in- 
giustamente la  vita,  ogni  cittadino  può  ac« 
correre,  ogni  cittadino  è  investito  di  una 
specie  di  magistratura  ,  e  per  T  urgenza 
in  cui  si  trova^  ei  provvede  nel  tempo  stes* 
so,  e  giudica  e  prosegue  (6/.  ma  dee  ren-* 
derno  conto,  e  dee  renderlo  in  un  giudi* 
zio  d'  alto  criminale  (7). 

12.  E  quale  e  quanto  è  il  dovere  itti- 
postogli  in  sì  alto,  in  sì  dulro,  in  ni  peri- 
glioso utìziól  Gli  atti  non  ne  sono  giusta 
ncati  che  dal  principio  ,  necessilas  consti' 
tuit  ius  (8).  Si  pesino  però  ad  una  ad  u* 
na  tutte  le  parole  con  le  quali  di  questo 
antico  dettato  fa  la  parafrasi  la  legge:  ca^ 
mandato  dalla  necessità  attuale  dellalegi^ 
tima  difesa  d' altrui.  Tre  condizioni  vi  si 
richiedono  -,  le  istesse  che  si  richiedonor 
per  giustilicar  V  omicidio  commesso  pef 
propria  difesa  (9).  Non  vi  è  dovere,  non 
vi  è  dritto  che  non  abbia  le  sue  restrizio- 
ni, e  che  nou  incontri  i  sQoi  scogli,  fra 

(4)  Art.  169 11.  pen.— Art.  50  11.  dì  pr.pen. 
Arresto  del  22  settembre  1854,  Bocca  Màuro  , 
Longobardi  comm.,  Nicolini  m.  p.— V.  in  que* 
sta  parte  seconda  il  n.  XXIV,  pag.  2S4. 

(5)  Art.  26  11.  di  pr.  pea.—  Né  perciò  perdo 
la  qualità  di  testimone,  come  non  la  perde  chi 
arresta  alcuno  nella  flagranza.  Arresto  del  14 
agosto  1833,  nella  causa  di  I^ice  Scorzafove  f 
Ba-ANCiA  comm.,  Nicolini  ra.  p. 

(6)  DiNTB,  Inf.  VII,  86. 

(7>  Art.  148  e  283  IK  di  pr.  pen. 

(8)  L.  40,  D.  I,  3,  de  ìe^bus, 

(9)  V.  la  conclusione  precedente,  $  5  e  segg« 
pag.  254. 
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i  qaali,  quanto  più  si  è  in  lempesla,  tan- 
to  piii  atleola  mente  si  dee  con  la  ragion 
navigaref  ed  evitarli. 

0  ò  la  permissio- 
i  dà  dalla   legge, 
della  necessità  al- 
ia ,  sarebbe  stato 
nen  che  animale: 
co  men  bruta  del- 
quasi  tutta   mec- 
fesa  altrui,  se  ne 
questo  si  rende 
minentemente  so- 
ciale. 

14.  Cbe  se  il  periglio  è  passato,  se  non 
&i  giunge  Qlla  difesa,  e  non  rimane  cbe  la 
vendetta,  non  è  giusto  che  questo  princi()io 
posi  .virtuoso ,  così  geoeroso  ,  cos\  nobile 
non  gipvi  almeno  alla  scusa.  Se  questo  è 
principio  di  sociabilità,  esso  dee  far  si  che 
le  percosse  e  le  ferite  provocatrici  dell' o- 
Qiicidio,  attenuino  ugualmente  e  con  la  stes- 
^  misura  l' imputazione,  ed  in  chi  uccide 
per  percosse  o  ferite  cbe  ingiustamente  ei 
riceve  in  se  slesso ,  ed  in  chi  uccide  per 
percosse  o  ferite  ingiuste  che  vede  negli 
«Uri.  L'art.  377  non  dice  già,  percosse  o 
ferite  o  misfatto  o  ddilto  contro  la  propria 
persona  :  dice  bensì,  percossa  o  ferite  o  mi* 
sfatto  0  delilto  contro  le  persone, 

15.  Or  nella  causa  di  cui  ci  occupiamo 
ìQ  non  vedo  rissa  tra  V  ucciso  e  V  uccisore. 
Costui  corse  ad  uua  briga  non  accesa  per 
lui  :  egli  senza  contenzione  alcuna  la  qua- 
I/e  gli  fosse  propria,  non  che  senza  mutuo 
Q  progressivo  accendimiBnto  di  sdegni  coq 
r  altro,  lo  mise  a  morte.  Io  dunque  non  so 
come  la  gran-corte  criminale  sia  corsa  alla 
scusa  della  rissa  :  questa  è  contraria  al  fat- 
to da]la  gran-corte  medesima  stabilito. 

16.  V  uccisore  però  vide  un  vecchio  iner- 
me, infermo,  ferito,  avente  a  fronte  un  uom 
f^irente  ed  armato.  Era  questo  il  caso  della 
necessita  attiifiTe  della  difesa  altrui  ?  Ecco 
qual  era  la  quistione  cbe  sorgea  spontanea 
dal  fatto. 

17.  E  se  mai  le  circostanze  delV  avve- 
nimento non  fossero  state  alV  accusato  si 
(javorevoli ,  da  far  dichiarare  giustiKcato 
r  omicidio,  non  si  era  forse  costui  mosso 
<nd  pccidere,  perchè  eccitato  all'  ira  dalla 
forila  con  elTusione  di  sangue  nella  giovine 
ugualmente  che  dalla  ferita  con  effusione 
di  sangue  nel  vecchio?  Quest'altra  quistio- 
ne sorgeva  pure  dal  fatto. 

18.  L'art.  283  pr.  pen.  prescrive,  che 
ove  mai  dalla  pubblica  discussione  si  ril^- 


QUISTIONI  DI  DRITTO 

vi  tifi  fatto  ammessi^  come  scusante  dalla  leg- 
gCy  0  tale  che  indichi  il  misfatto  portato 
nell'accusa  comandato  dalla  necessità  attua- 
le della  difesa,  se  queste  quistioni  non  sì^- 
no  comprese  nella  soluzione  delle  precedenti^ 


si  dovranno ,  a  pena  di  nullità  ,  proporre 
separatamente  e  risolvere.  Ciò  non  si  e  fat- 
to. Dimando  dunque  T  annullamento  della 
decisione  (1). 

xxvn. 

Della  rissa  che  nel  suo  corso  abbia  così  cam- 
biato carattere,  che  mette  /'  uno  de'  corris- 
santi  0  nel  caso  dell  art.  373  //.  pcn.  o  nel 
caso  del  n.  1  o  2  deW  art.  377. 

SOMMÀRIO 

I.  Stato  della  quistione ,  qnal  è  Tedato  dalla 
gran-corte,  §  i,  2,  3,  4. 

II.  Qual  p\a  lo  stato  della  quUtione  che  risolta 
Teramente  dal  fatto,  j  S.-^Iq  ciò  solo  è  ripo- 
sta la  causa,  §  6. 

III.  Assurdi  cbe  nascerebbero,  suppdbendo  cbe 
lo  stato  della  quistione  sia  quello  eh' è  stalo 
scelto  dalla  gran-corte,, $  7,  8. 

rV.  Principi!  regolatori  della  quistione  A'impa- 
fabilità,  ohe  sorge  da  un  fatto  cominciato  da 
una  rissa,  e  pacato  a  necessità  di  difesa,  o  a 
provocazione  per  ferita  o  percossi!,^  9,10;11. 

V.  Ragioni  nascenti  dalla  natura  dell'atto,  per 
le  quali  il  cangiamento ^i  carattejpe  nella  ris- 
sa, produce  cangiamento  di  sensa,  5  ^2,  13» 

Vi.  Ciascuno  de  quattro  n.  dell*  art.  377  rignar» 
da  un  caso  a  se,  e  l'uno  non  pregiudica  al  lai- 
tro,  S  14,  ta. 

VII.  Applicazione  della  teoria  alla  causa,  $  16, 
17,  18,  19. 

Vili.  Avvertenia  importante  per  l'applicazione 
.di  questa  teoria,  $  20. 

IX*  Conchiusione,  S  31  e  22. 

Signcri  (2),  il  fatto  su  cui  poggia  la  di- 
chiarazione di  omicidio  volontario  inescusa- 
bile  contro  il  ricorrente,  è  stabilito  in  que- 
sta decisione  nel  s«^uenie  modo.  —  Passan- 
do il  detto  ricorrel\te  avvolto  nel  suo  cap- 
potto in  una  sera  d' inverno  per  una  stra- 
da di  Cosensa,  urta  ool  gomito  un  suo  con- 
terraneo che  era  quivi*  con  altri  fermato. 
Gli  animi  loro  erano  inaspriti  per  fatti  pre- 
cedenti. In  questa  disposizione  di  spiriti , 
un  SI  lieve  accidente  produsse  qualche  pa- 

'  (1)  Così  fu  deciso. 

(2)  Conclusioni  pronunziale  all'udienza  del  dì 
20  luglio  1836  nella  causa  di  Giuseppe  Benzel* 
lìy  Celentano  comm.,  Nicolini  m.  p.,  Gius.Ma- 
riniSeura  arv.  del  ricorreote. 
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fola  risenlila  da  parie  àeiruomo  urlalo.Gli 
rispondi»  il  ricorrenle  con  parole,  non  so 
se  escusatrÌGi  dell'  urlo,  o  sdegnose*  Al  cbe 
V  allro,  iraita  di  repente  un  arme,  che  i  te- 
silmoQÌ  non  ben  qualilicdoo  qual  fosse,  e 
che  i\  ricorrente  dice  dì  essere  stata  scia- 
bla,*  si  [a  sopra  costui,  e  gli  produce  una 
ferita  lieve  sul  braccio,  e  due  coqtusioni  ; 
delle  quali  la  prima  sulla  testa  è  caratte- 
rizzata grave  da'  pt^ritì  e  dalla  gran  corte. 
£bbro  d'ira  il  cosi  percosso  e  ferito,  si  svi- 
luppa del  cappotto,  e  con  un  coltello  1'  uc- 
cioè. 

2.  La  gran  corte  lo  ha  condannalo  qual 
omicida  inescusabile,  sol  perchè  estimando 
quel  primo  urto,  come  se  fosse  stato  dato 
a  disegno  per  oltraggiare  ed  offendere,  giu- 
dicò Ini  qual  motore  della  rissa  con  un  fat- 
to paoibtle  qual  contravvenzione.  Questa 
estimazione  di  fallo  sembra  al  ricorrente 
arf>itraria  ed  esorbitante;  e  forse  ella  è 
tri)ppo  severa.  Ma  la  Corte  suprema  non  è 
f^iudice  di  fatto ,  ne  della  estimazione  dei 
fatti. 

3.  Noi  dunque  in  questa  causa  dobbiam 
ritenere  ciò  cbe  di  futto  la  gran-corte  ri- 
Itene:  I,  un  urto  del  T  uccisore  all'ucciso, 
vaiolale^  qual  contravvenzione  punìbile  di 
pena  di  polizia,  urlo  ohe  dà  cominciamen- 
to  alla  briga ^,  II,  due  percosse  ed  una  fe- 
rita prodotte  di  rimnntio  dalT  ucciso  nel- 
r  uccisore  ;  IH,  rimbalzo  d' ira  per  parte 
di  costui,  che  uccide  il  suo  feritore. 

4.  Or  la  gran-corte  in  questa  progres- 
sione di  sdegni  non  vede  altro  di  quistio- 
nevole,  fuorché  se  l' omicidio  sia  escusabi- 
le per  rissa  E  rissa  ella  vi  trova;  e  ris- 
sa veramente  vi  è  :  ma  se  fosse  ciò  sola- 
mente, il  motore  della  contesa  per  via  di 
nn  reato  ,  benché  questo  sia  punibile  sol 
dipeiMdi  polizia,  sarebbe  V  uccisore. Man- 
candogli dunque  la  condizione  necessaria 
per  godere  il  beneUcio  del  n.  4  dell' art.377 
delle  11.  pen.  egli  doveva  esserne  escluso. 
Per  la  qual  eosa,  dalo  cbe  nuli'  altro  sia 
di  qnistioni^e  nella  causa,  fuor  ohe  l'effi- 
cacia della  rissa,  il  ragionamenlodella  gran- 
corte  sarebbe  legale \  e  non  meriterebbe 
censura. 

5.  Ma  è  egli  poi  vero,  che  nella  causa, 
ed  in  quella  progressione  di  sdegni  non  vi 
sia  altra  quistìon  legale  da  discutere  al- 
l' infuori  di  questa  ?  La  causa  prossima 
dell'  uccisione^  il  fatto  al  quale  conseguitò 
immediato  V  omicidio,  fu  certamente  la  tri- 
plice percossa  e  ferita  nel  corso  della  ris- 
sa ;  sema  di  ciò  romioidio  certamente  non 


sarebbe  stalo  commésse).  Non  ne  sorgeva 
forse  r  altra  quistione  a*  termini  de'  duo 
n.  i  e  2  dello  stesso  Hrt.  377 ,  i  quali  pre- 
vedono il  caso  dell'omicidio  provocato  da 
percossa  o  ferita  ?  Se  ciò  fosse  vero ,  è  dal 
por  mente  che  l'art.  283  esige  che  si  pro- 
pongano, non  una,  ma  tutte  le  quistiontdi 
scusa  nascenti  dal  fallo  ritenuto  dalle  gran^ 
corli.  Quest'art,  è  prescritto  a'pena  di  nul*- 
lità  ;  e  r  aver  tralasciala  qoest*  altra  quistio- 
ne intorno  alle  più  gravi  tra  le  scusanti , 
e  ridotta  la  somma  della  cau$a  al  solo  n.^ 
4,  contaminerebbe  tutta  la  decisione,  e  là 
renderebbe  nulla  agli  occhi  della  legge. 

6.  Tutta  dunque  la  causa  in  Corte  su- 
prema consiste  in  conoscere,  se  data  una 
briga  nella  quale  Intervenga  un  omicidio» 
la  sola  risoluzione  della  scusalnlità  per  ki 
rissa  assorbisca  in  modo  tutte  te  abre  seit* 
se,  che  le  leggi  penali  non  pongano  meiilè 
più  a  queste.  Se  ciò  risolverete  aflbrmatl- 
vamente  ,  è  frustranea  allora  ogni  altra 
questione  :  le  leggi  di  procedura  non  prov- 
vedono a  cose  vane ,  nò  possono  prescri- 
vere quisiioni  inutili  :  e  perciò  P  art.  285 
pr.  pen.  non  sarebbe  violato,  lo  però  soii 
d'avviso  per  la  negativa  ;  e  per  la  nega- 
tiva voi  r  avete  risoluto  in  molte  altre  cau- 
se. Per  lo  che  opino  che  in  questa  causa 
siasi  contravvenuto  al  detto  art.  283. 

7.  Comincio  la  mia  dimostrazione  ab  oi- 
surdù  ;  genere  di  argomentazione  non  senì- 
pre  vero,  particolarmente  nelle  cose  legali; 
ma  che  rende  sensibile,  e  fa  quasi  toccar 
con  mano  la  necessità  d' indagare  i  prtn- 
cfpìi  da' quali  il  dubbio  procede.  Serva  dun- 
que piuttosto  di  preparazione  alla  dimostra* 
zione,  che  di  dimostrazione  per  se  stessa» 

8.  Tizio  camminando  con  una  sua  figlia 
s' imbatte  in  un  suo  tiemico ,  e  l' urta  per 
offendetelo  ;  ne  nasce  ona  contenzion  di  pa- 
role, ed  un  salimento  di  sdegni,  nel  quale 
prende  parte  anche  la  donzella.  L'offeso 
allora  per  vendetta  rabbiosa  ghermisce  oo« 
stei,  e  con  pubblico  oltraggio  attenta  al  suo 

t)udore.  Il  padre  la  difende:  l'avversaiio 
0  ferisce  senza  lasciar  la  sua  vittima  ;  ma 
impacciato  da  questa  ,  fa  abilità  al  padre 
d' impadronirsi  del  di  lui  coltello.  Cosi  co* 
stoi  fa  lasciargli  ìa  preda  e  la  vita.  —  Càio 
ingiuria  lievemente  un  altro ,  il  quale  di 
risposta  csX  impugna  contro  uno  schioppo. 
Ecco  Caio  in  pencolo  di  vita,  perchè  non 
ha  che  un  bastone.  Previene  però  con  que- 
sto lo  scattar  del  fucile,  e  li  vibra  no  col- 
po SI  ben  assestato  in  parti  vitali ,  che  lo 
fa  cader  morto.  Cosi  scampa  con  ardir  fòr- 
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tiiBalo  da  di  iostanle  pericolo.  —  Mevio  fa 
cader  per.disaooorieua   uoa    pietra  sulla 
strada,  e  colpisce  Qo^Uomo.  Q^iesii  gli  ri* 
sponde   coir  islessa  pietra  c)ie  va  a  vólo  : 
goiodi  DD  cambio  di  parole  e  mioacce  dalla 
strada  alla  fioesira.  dalla  iioestra  alla  stra- 
da JkUora  ruomo  della  strada,  iippugnala  un 
arme  micidiale^  ed  aiutalo  anche  da  altri, 
prende  violeotemenle  una  scala  cb'  era  per 
paso  là  presso,  V  appoggia  alla  finestra,  e 
moòta  furioso ,  ovvero  frange  un   recinto, 
un  muro,  un  .ingresso,  per  aprirsi  adito  ad 
liccidere.il  suo  primo oifensore.Costui  muo- 
T6  dairalto  la  scala,:  e  giii  lo  precipita,  o 
i;li  gilta  pietre,  lastre,  assi,  travicelli  sul 
capò,  e  si  libera.  In  tolti  questi  Ccisi  vi  è 
ut)  contrasto,  del  quale  T  omicida  è  Taulo* 
te*  Se  non  vi  [osse  in  qupsli  falli  altro  di 
c^oistioDabile,  che  la  scusabililà  per  la  ris- 
.sa,  niuna  considerazione  dovrebbe  avere  la 
legge  per  quel  padre  che  soUo  ì  pi  oprii  oc- 
chi vede  presso  ad  esser    conlcJininala  la 
iiglia  :  ne  por  queir  uomo  il  quale,  senza 
un  motivo  a  si  gran  cimento  eflicace  si  tro- 
va neir  attuale  pericolo  della  su«i  vita  ;  né 
per  queir  altro  che  vuol  i espìngere  la  sca- 
lata violenta  ,  a  la  frattura  de*  recinti,  dei 
.muri  dell!  ingresso  della  sua   casa.  Or  s\ 
fatta  teoria  che  farebbe  ricadere   in  questi 
casi  la  imputabilità  di  tutte  le  azioni  pro- 
gressive della   rissa  nel  primo   motore  di 
essa,  ancorché  egli  non  sia  reo  che  di  lie- 


e  che  L'  avrebbe  cedui  ohe  è  statO'provoc^H^ 
lo.  Se  dunque  costui  offeso  offenda  i'  altro 
del  pari,  e  renda  p.  e  ferita  grave  per  fe- 
rita grave  ,  r  imputatiooe  di  queste  Cerila 
così  provocata,  ^  scusata  dalla  li^ge,  e  1^ 
pena  è  minore  della  ferita  provòqatrice« 
Menati  entraqibi  al  medesifno  gìodi»o,  egli 
che  provocò  avrà  la  sua  pena  intera;  e4 
il  provocato  ne  avrà  anphe  una^  ma  dimì- 
nniia  secondo  il  valor  della  scusa.  E}  se  l» 
rioflesa  medesima  trascorra  nella  rissa  sino 
alla  uccisione  del  provocatore,  anche  pena 
dev'  esservi,  benché  minore  di  quella  che 
avrebbe  avuta  il  provocatore  stesso,  se  ucr 
cisore  egli  fosse.  Questa  è  la  disposimoe 
'^-'  n.  A  dell'  art.  377  il.  penali. 


del 


ye  ingiuria,  o  d' indiscrelex7.a,  o  di  negli- 
.ganza,  punibili  appena  di  pene  di  polizia, 
questa  teoria,  io  dico,  non  olTenderebbe  ella 
jl  senso  comune  ,  e  la  conscienza  univer- 
sale ?  Può  esservi  legge  che  immagini  gli 
uoipini  così  poco  sensitivi ,  cosi  poco  cu- 
ranii  de' figli,  del T  onore,  della  vita,  della 
incolumità  della  propria  persona,  della  si- 
.  curezza  della  propria  abitazione?  Se  tal 
legge  vi  fosse,  s'  ella  potesse  esservi,  sa- 
rebbe più  un  attentato  alla  natura  ed  alla 
morale,  che  una  legge. 

9.  Ma  il  nostro  sapientissimo  legislatore 
ci  tiene  beo  lungi  da  teorìa  sì  funesta. Ve- 
diamo i  principi!  da'  quali  e|^li  fa  dipen- 
dere le  scose. 

40.  La  minaccia  della  pena  contro  chi 
A^iola  i  dritti  altrui ,  è  una  garentia  di  si- 
purezza  per  chi  li  possiede.  La  pena  è  più 
grave  neir  offensore,  a  proporzione  che  il 
dritto  deir  offeso  è  più  ibrte.  Quel  Tizio  , 
auel  Caio,  quel  Mevio  provocando  con  of- 
.  iSe^e  una  rissa,  non  hanno  certamente  uo 
.  pari  dritto  a  non  essere  •  rioffesi  di  quello 
eh'  essi  stessi  ki  avrebbero  avuto  prima  , 


41.  Ma  il  corso  del  fatto,  dalla  prima 
provocazione  fino  all'uccisione,  dee  rimar 
ner  tulio  nel  suo  carattere  di  semplice  ris- 
sa, cioè  di  quel  riscaldamento  recippooo,  e 
di  queir  avvicendamento  orescente  di  atti, 
rabbuffamenti,  e  parole  sdegnose,  ciascano 
de'qu.ili  non  costiuiisea  al  più,  che  ingic}- 
ria,  offesa,  o  percossa  pari  alla  primn,  la 
quale  fu  occasione  di  tolto  T  azzuffamento  ; 
né  debbono  intervenirvi  che  due  soli  reali, 
uno  che  vi  dia  cominciamenio,  l'altro  che 
vi  dia  termine.  Aitzi  nemmeno  un  prinriQ 
reato  è  necessario  sempre  per  far  verifica- 
re l' ipolesi  ;  tal  che  se  vi  è  rissa,  ma  sen- 
za alcun  reato,  tranne  I'  omicidio  con  cui 
la  rissa  finisce ,  1'  uccisore  è  scusabile  per 
questo  n.  4  ad  onta  che  sia  stato  il  primo  a 
mover  briga,  purché  uod  l'abbia  (.(lo  cqu 
un  reato  punibile  almeno  con  pena  di  pò* 
lizia  [i). 

12  Ma  se  nel  corso  della  briga,  questa 
da  avvicendamento  di  atti  solo  sdegnosi,  Ip 
divenga  di  mutui  reati,  e  reati  di  sangue, 
colui  che  la  provocò,  ancorohé  con  un  rea^ 
lo,  non  può  essere  risponsabile  cl^e  di  quel- 
li de'  quali  V  intera  causa  é  io  jqt.  Quin? 

(!)  Si  avverte  sempre  che  il  n.  4  del  l'art.  377 
dice,  se  sien  commessi  in  rissa  di  cui  il  colpe-: 
vale  non  è  T  autore,  È  riputato  autore  dilla  ris- 
sa colui  che  il  primo  la  provochi  per  lo  meno  con 
offese  0  ingiurie  punibili  con  pene  di  polizia.  Se 
doogiie  luccisore  in  rissa  non  Vha  provocata 
ce      "  I  petie 

dì  fid  piir 

ta  re  sia 

st  fi.  I^oi 

n(  S.17, 

pi  incoD- 

tt  Irnme- 

di  Tfssa'  : 

q\  istitia. 
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rARTE  SBCDùOi: 

ài  io  césa  diriufJi  e  4f  riofibse  f)d'  limiti 
dBlla  pnQVf»ett2ÌQn0  ,  i  sioeome  una  lai  rea* 
ottone  :4Mi('iiH«rat'i«l   provociaiore  e  nAV  a 
MOQ  prìiiMdì  \m  la  saa'cau^a,  così  di  quoi- 
lì  la  ooip^i^  «6  tioo  è  «empre  tutta  e  ìd  tut- 
to il  iiM,  ^i  certo  ne  ha  ^an  parte.  Ma 
se  il  pim^^d  esaere  offeso  /con  «Qa  ingiu- 
ria senplice,  trusoorre  ingiuriando  aldi  là 
de' ik»iti  deVld  provocaf.ione ,  questo   tra- 
acorrifiìeni«  non  ha  certo  l' irUera  sua  oau 
sa    nel!'  offesa.    L'  eccesso  è  lulltì   suo.,  il 
i|DaJe  ha  bensì  'occasione,    m»  non  causa 
4air  offesa  :  ;la  aua  causa  è  ueir  animo  del 
lo  sleaso  autor  dal  soDravanzo.  Perciò  que- 
ai^eoeesso  è  punico  oaTVart.  462  nun\.  4 
Or  se  allora  ffi^H  n'  è  ricambialo  oon  altro 
reala^  U  primoa  muoverla  brijf^a  è  il  pro> 
vocalore  della,  ferita  o  percossa  in  sua  per- 
sona avvenuta  al  di  là  de'  limiti  :della  pro- 
vocazione; «ed.  iLsecondp  il  quale  è  autore 
della  disorbiianza,  è:il  proyooalore  del  rea- 
io  saooessivo  <neHa  sua,  propria  persona 
^gli  ooo  qujBSto-soprappìii   ha  già  perduto 
apa  parta  di  gnrentia,  con  la  quale  la  le^- 
gè,  eoo  la  forza  della  minaccia  della  pepa 
conirC'Ol  suo  .U0QÌ89ra^  difendea  la  sua  vita. 
'  13. 'Nelle rooseiiaicbe  un  corpo  cbe  urta, 
e  «Uè  per  la  massa   che  trova   ma$[t;iore 
della  sua,  vieo  riuriato  con  maj!;gior  grado 
di  forza,  cede  all' eccesso,,  e  p?rde  la  sua 
direzione.  Slraae sarebbe  il  dire^,  cheque 
^io  iravianienio  di  direzione   abbia  la  sua 
juaosa  tutta  neir  urto  del  corpo  «he  prima 
ai  mosse  ;  là  sua  causa  à  nelT  azione  e  nel- 
la raaaioiie  insieme >  in  se  a  nell'altro;  e 
«a  l'orto  Oli  riurto  si  fa  in  linea  retta,  il 
^i^f0  urlante  è  vinto  e  rimbalzata  per  di- 
rtxioBe  pppesta,  uaicamente  per  effettoidel- 
l'ecoesso  di  for^  nella  reazione  e  nql  riur- 
to. QueaU  efletti   negli  eccessi   di  reazione 
tisica,  000  possono  essere  non  consideraii 
nelle  cose  miste  di  tisico  e  di  morale,  co- 
lae  sou  tutte  quelle  che  appartengono  alle 
astieni  deiruomo^    L'essere  urtato  col  go 
pùto  da  un  uomo   accappottato    potea  prò- 
jdprre  il  riurto.  Ma  il  trarre  fuori  la  scia 
bla  .0  altra  aru>a  micidiale ,  e  percuotere 
fiffo  essa  replic^tamente  sulla  testa,  soli'  o- 
mero,  sulle  braccia  ,  è  un-  delitio  per  se 
stesso,  e  può' essere  anobe  un  misfatto,  che 
trascorre  eerto  al  di  lÀ  de'  limiti  della  pro- 
vocazione^ La  causa  del  riurto  e  della  riof* 
fesa  uè' limiti  della  provocazione,  è  nel  pro- 
vocatore :  la  causa  dell'eccesso  è  nella  mal 
vagita  del  jiuriante,  e  come  t^le  viep  sem- 
prte  punito  io  Ipi  d^jla  legge. 
)4^.|o  pcf'ciÒQcdocbe  ognuno  do'qual- 
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tiro  nuflderi  dett'  art.  577  preveda  ^U'  easa 
a  se,  la. di  cui. illesi  ed  ioieliiganaa  nou 
dipendadagli  aUrL Possono  trovarsi  losie* 
me  ,  l'uno  eoiae  occasione  ,  T altro  qua) 
causa  prossinui  dal  reato  ;  ma  sarebbe  assai 
nuovo,  che  ove  ciò  avvenga  ,  il  caso  pia 
lieve  prevalga  esclusivamente  nel  calcolo 
d'  imputazione  al  più  grave. 

45.  Di  falli  il  terzo  n.  ohe  prevede  la 
provocazione  per  scalata  diurna ,  è  il  più 
grave  ò\  tutii  ;  e  può  ben  avvenire  che  pri- 
ma che  ciò  succeda,  colui  eh' è  dentro  la 
casa,  cominci  la  briga  con  percossa  di  fe- 
rite gravi  o  con  altri  misfatti  contemplati 
nel  primo  n.,  o  oon  percosse  o  ferite  lievi 
0  altri  delitti  contemplati  nel  secondo.  Sa- 
rebbe strano  accordarselo  queste  scuse  più 
lievi,  quetido  consìi  d'  un  faito  di  scusa  piìi 
grave.  Il  quarto  o.  poi,  il  faUo  cioè  della 
rissa^  può  oOVir  facilmente  in  se  frammisti 
gli  altri  tre  precedenti,  anzi  esserne  il  co- 
minciamenloe  T  occasione.  Cosi  è  avvenuto 
Della  causa  di  cui  ci  occupiamo.  Nel  modo 
come  la  gran -corte  presenta  T  avvenimento, 
il  fatto  a  cui  segue  immediato  l'  omicidio, 
è  stato  la  provecazione  per  percossa  e  fe^ 
rjta.  Era  dunque  nel  dovere,  ed  a  ciò  1*  a- 
stringeva  Taf t.  285  pr.  pen.,  di  proporre  la 
quistione,  se  le  percosse  o. le  ferite  in  per- 
sona dell'  uccisore  erano  slate  la  causa  pros- 
sima delTuccisionee  vederne  le  consegueQ- 
ze  per  i  delti  n.  4  e  2  ;  poiché  la  gran<orte 
dice  espressamente  eh'  esse  furono  date  pri^ 
ma  dell'omicidio.  Questo  era  il  fatto  più 
sensibile,  pìii  particolare  e  più  prossimo 
alla  catastrofe:  da  questo  dovea  cominciare 
la  discussione  della  scusa.  Trascurar  questo 
per  andare  ad  un  fallo  più  lontano,  e  piiji 
generale,  più  implicato  di  condizioni  legali, 
é  il  metodo  il  più  erroneo  che  possa  tenere 
chi  va  ricercando  il  vero. 

i6.  Certamente  non  è  solo  la  rissa  sem- 
plice che  ha  riscaldati  s)  gli  animi  da  vt>. 
nire  ad  un  si  tristo  efletto  ;  ma  vi  è  stata 
la  rissa,  ed  oltre  della  rissa,  la  nuova  pro- 
vocazione contro  il  rootor  di  essa  per  ferita 
e  percosse.  Quando  la  sola  rissa,  o  sia  il 
solo  riscaldamento  per  semplice  briga,  esca' 
in  un  omicidio,  allora  dee  guardarsi  sola- 
menie  chi  di  quella  sia  slato  autore  e  pro^ 
vocatore,  con  un  reato  punibile  almeno  di 
pena  di  polizia.  Ma  quaudo  la  rissa  present.i' 
nel  suo  corso  un  reato  più  vicino  e  più 
grave,  questue  la  causa  prossima  del  fatto; 
i  n.  4,  2e  5  dell'art.  377  sono  anteriori 
ed  indipendenti  dal  n.  4  che  li  segue.  Per 
io  che  provato  il  fatto  permanente  delle  per- 
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9096aedell«  ferile in  persona  dell'ucoìsore, 
prodotte  nel  corso  del  falto  slesso  the  ter- 
niMiò  coli' omioidio,  U  prìma<quistionecbe 
presenta  a  prima  vista  il  fatto,  è  la  sousa 
per  i  nuofteri  i  e  2  i  qunli  nen  parlano  di 
autore,  o  uoo  antere  di  rissa.  Se  cfoesta  sen- 
aa  nen  reg^,  allora  pbò  disoendersi  alla 
seusa  per  la  rissa  ^  parche  T  uooisore  non 
ne  sia  l'autore. 

17.  Fin|;iamo  per  poco  che  dopo  che  il 
condannato  ebbe  dato  quell'orto  ìngiurieso, 
alle  parole  sdej^se  della  persona  urlata, 
gli  avesse  replicato,  non  con  altre  parale, 
ma  con  più  colpi  di  sciabla,  aggi«ngendo 
all'iogiuria  ancbe  le  feritele  che  il  ferito 
lo  avesse  allora  steso  a'  suoi  piedi,  chi  è  sì 
crudo  che  volesse  dare  a  costui  la  scusa 
sola  della  rissa  non  provocata  da  lui  ?  Egli 
avrebbe  e  la  scusa  del\a  rissa,  e  la  scusa 
della  provocazione  per  ferita  e  percosse.  E 
perciò  il  giodiee  dovrebbe  dargli  o  il  ter- 
zo grado  della  prigionia,  se  la  ferita  e  per- 
cossa provocatrice  fossero  state  gravi,  o  la 
rilegazione,  se  queste  fossero  state  lievi  ;  e 
dovrebbe  dargliela  al  minimo  del  grado  , 
perchè  appunto  vi  è  anche  la  scusa  della 
rissa.  Ciò  che  concedo  all'  uno,  non  posso 
togliere  air  altro.  Se  non  che  quel  primo 
provocatore  coir  urto,  s'  ei  fosse  rucctsore, 
perchè  non  avrebbe  la  scusa  della  rissa  , 
io  lo  punirei  col  massimo  del  grado. 

i8.  Ninno  può  farsi  giustizia  con  le  scie 
0iaot.  Dunque  colui  che  prima  ebbe  l'urto 
doveva  andare  a  dolersene   innanzi   alla 

Siustizia  delle  contravvenzioni.  Amò  sfo 
orar  la  sciabla  e  ferire  :  la  l^ge  non  può 
accordargli  la  stessa  garantia ,  ch'ella  dà 
agli  uomini  pacifici,  e  non  armati  d'  altro 
che  della  fiducia  nella  protezione  della  leg- 
ge. Se  l'affare  fosse  rimasto  a  questo  pun- 
to, cioè  alle  due  percosse  ed  alle  ferite  che 
ricevette  il  ricorrente,,  questo  percussore  e 
feritore  sarebbe  btato  certaipente  punito 
qnal  feritore  e  percussore,  benché  scusa- 
bile. Vi  è  dunque  anche  a  suo  carico  un 
reato  provocatore  ;  e  s' egli  poi  sventurata- 
mente fu  ucciso  per  effetto  di  questa  prò* 
vocazione  punibile,  quantunque  scusabile, 
r  art.  577  uee  venire  in  soccorso  anche  del- 
l'uccisore. 

d9.  E  non  era  V  ucciso ,  giusta  che  ri- 
sulta dalle  perquisizioni,  uomo  di  senti- 
menti pacifici,  né  fido  osservante  dell?  leg- 
ge. Se  si  ammettesse  che  of^ni  omicidio  av- 
venuto in  rissa  non  meriti  alcuna  scusa 
che  quella  del  n.  4,  e  che  ove  è  rissa,  que- 
sta assorbisca  ogni  altra  quistione  di  sousa 
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ì  n.  1  e  2  non  potrebbero  essere  applichiti 
che  raro,  o  non  mai.  Poiché  non  sarebbero 
applicabili  ohe  quando  alla  mota^aa  neiM^ 
assale  e  ferisce,  e  l' ekro  di  rmbalzo  l'uc- 
cide, il  che  è  rarissimo  ad  avveiilM. 

20.  Non  vorrei  però  che  questa  teorica 
fosse  estesa  di  troppo  fino  a  sovvertire  l'or- 
dine pubbfico»  e  la  sicurezza  individuale. 
Che  diremo  se  V  uccisore  andando  armate 
come  andava  di  fatto  costui,  avesse  cerca- 
lo di  muover  briga  appunto  per  uccidere  t 
Che  diremo  se  quell'urto  fosse  stato  un 
principio  di  aggressione  armata?  L*  aggres- 
sore con  intenzione  4i  uccidere  o  di  rubare 
non  può  esser  mai  cì«stifi^to,  nò  sons#- 
bile,  qualunque  sia  V  andamento  del  fatto. 
Allora  chi  lo  ferì,  e  lo  ripercosse,  lo  avreb- 
be  ferito  e  ripercosso  nel  pericolo  della  sQa 
vita  :  egli  non  sarebbe  imputabile  ;  e  le 
azioni  necessarie ,  o  non  imputabili  non 
possono  mai  dichiararsi  provocatrici  di  rea- 
ti fino  al  segno  di  scusarli  o  renderli  giu- 
stificati. Allora  è  che  la  causa  del  fatto  rt» 
cade  tutta  sull'  aggressore  ;  ed  egli  solo  ri« 
sponde  di  tutte  le  conseguenze  funeste  che 
provengono  dalla  sua  rea  azione.  Se  fosse 
stato  così  definito  il  fatto ,  la  scusa  de*  n. 
4  e  2  dovea  rigettarsi.  Io  nion  case  però  la 
qeistione  potea  preierirsff.  . 

21.  Ecco  perchè  io  diceva  sin  dal  prin- 
cipio, che  onesta  era  quistione  sorgente  dal 
fatto  ;  eh'  ella  doveva  essere  veduta  e  di- 
scussa ;  e  che  il  non  averlo  fatto  porta  a 
nullità,  perchè  è  una  violazione  dell'art. 
283  pr.  pen. La grancorle  dovea  esamina- 
re se  la  causa  prossima  dell'  omicidio  era 
stata  veramente  la  provocazione  per  peraos- 
se  e  ferita  ;  se  queste  erano  gravi,  oliavi, 
se  chi  le  produsse  avea  commesso  no  ec- 
cesso al  di  là  de'  limiti  della  prima  provo- 
cazione ;  e  se  quella  prima  provocazione 
era  slata  una  provocazione  di  capriccio  e 
d' ingiuria  semplice,  o  un'  aggressione  ar- 
mata  nel  fine  di  attaccar  briga  e  di  ucci- 
dere. La  sostanza  di  queste  qoistioni  di 
fatto  porta  alla  dichiarazione  legale  d'  un 
omicidio  0  scusabile  per  i  numeri  i  e  2  del- 
l'art. 577,  o  inescosabìie  perchè  mancante 
della  condizione  del  xi.  4. 

29.  Ciò  non  si  è  fatto.  Domando  dunque 
unicamente  per  la  violazione  del  detto  ar- 
ticolo 283  pr.  pen.  I'  annullamento  della 
decisione  una  col  dibattimento  (d)*  * 

(l)  Cosi  è  stalo  deciso.— V.  le  decisioni  con- 
cordi ubo  abbiamo  ri|K)rtate  nel  n.  XX  della 
parte  I,  $  22  e  segg.,  pag.  !35  e  segg. --Eccone 


Digitized  by 


Google 


PARTE  SECONDA 


271 


xxviii,  xmx,  XXX. 


TóTXO  caso  digli  omkiéii  ghtHificati:  ucd- 
siéf^dd  ladra  noUume:  ajgrenicm  c/tt«r- 
na.  A4ru374  e  377  U«  peó. 
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IV.  Concbitólone,'5  4. 

xxviif  : 

Uccisione  del  ladro  notturno. 

Similori  (2),  abbiamo  qd  coDdeonalo,  che 
omicida  di  od  ladro  notturno,  sostiene  di 
esserne  assolalo  dall' anic.  ^4  li.  peo.  Il 

OTi  altro  esemplo.  Una  rissa^  bencbè  non  intcr- 
-rolta,  ma  tutta  avvenuta  ex  continenti  {V.supra 
pag.  250,  nota  7)  presenta  diversi  periodi  di  sa- 
Hflàento  di  sdegni.  Del  primo  periodo  è  antere 
colai  medesiino  ohe  nell*  ni  timo  nccide.  Ma  in 
uno  de'  periodi  intermedil  sopravvengon  altri  a 
prender  parte  nella  rissa,  e  lo  percuotono,  e 
lo  feriscono, dietro  di  cbe  egli  ncdde.È  nullità 
Tarrestarsi  al  solo  primo  periodo,  e  dichiarar 
l 'omicidio  inescnsabila»  sol  perchè  V  omicida  fu 
l'antore  della  rissa.  Arresto  del  21  dicembre 
1836,  nella  oansa  di  Vincenzo  Prancomacaro  , 
Montone  oomm.,  Nicolini  m.  p. 

v2}  Conci  osi oui  nella  cansa  di  Giuseppe  Sii- 
veìtrì,  8  ottobre  1832,  Longobardi  comm,,  Ni- 
CQLiM  avv.  gen. 


pubblico  aocusafore'-ptriò  lo  indicava  sol 
principior  c(«al  reo  diomtoidio  premeditato 
e  la  graft* corte  orimoale,  dopo  di  averlo 
sciolto  dalla  preineditasioiìe,  lo  ha  diobia*. 
Tato  colpevole  di  pereosse  volontarie  dalla 
qoali  è  derivato  V  oroieidio'  ;  e  gli  ba  ne- 
gata ogni  scesa.  Tutta  la  disamina  cbe 
dobbbm  fare  della  cavsai  è  ristretta  a  co* 
Doscere  quale  di  qaeste  conseguenìte  deri- 
vi da' bui,  oo'qoaii  la  diebiarazione  di 
reità  è  stata  motivata  (2). 

2.  Dal  eufflulo  del  suo  grano  cbe  il  ri- 
corrente vedea  decrescere  ogni  giorno  in  un 
méganÌQO  sottoposto  alle  camere  della  stia 
abitazione ,  egli  era  entrato  in  sospetto  di 
ladri  Bolturoi.  Arnlato  di  mazza  discese 
una  sera  nella  stalla  a  tal  magazzino  con« 
tigna,  e  tenendo  T  occhio  ver  quello  >  si 
ascpse,  ed  attese.  A  notie  avanzata  vendo 
il  ladro,  ed  aprì  con  cbiave  adoUerioa.  Na 
usciva  fièt  col  ^uo  carico,  quando  .sorpre^ 
so,  ed  astretto  a  lasciare  il  mal  tolto,  tornò 
io  sua  casa  cosi  pesto  di  eolfd^  cbe  ne  mo* 
ri  poco  dopo^ 

3.  Della  preoieditazione  non  parlo:  la 
gran-corte  la  esclude:  è  un  giudico  di  fatto 
oba  dobbiaro  rispettare:  lo  stesso  procca- 
rator  generale  aveva  dopo  la  disoussiooa 
pobbbca  ritrattata  T  accusa.  Dobb'iam  rito* 
nerOi  cbe  le  percosse  furon  vibrale  per  im- 
peto improvviso  :  esse  sono  semplicemeDtd 
volootarie* 

4.  Mancano  però  a  questo  Catto  le  oon- 
dizUmi  le  più  essenziali  che  si  riebieggoua 
per  r  applicazione  dell'  arU374.  Soh  cam^ 
preti  ne'  casi  di  necessità  (Utuale  di  tegitti^ 
ma  difesa  i  due  casi  seguenti:  I,  se  l'orni* 
cidio^  le  ferite  ,  le  percosse  sien  commesse 
neir  allo  di  respingere  di  notte  la  scalata  o 
la  rottura  de'  recinti  de*  muri,  0  delle  porCc 
di  entrale  in  casa  0  neW  appartamento  abi* 
tato  0  nelle  toro  dipendenze  :  II,  se  t7  fatto 
abbia  avuto  luogo  neW  aito  della  difesa  con- 
tro gli  autori  de' furti  0  di  sacoheg^  eseguiti 
con  violenza.  Non  siaaao  nel  primo  caso, 
perchè  le  percosse  non  sono  eomme&M  nel- 
r  atto  di  respingere  alcuna  scalata  o  retta* 
ra:  furon  commesse  piuttosto  per  rendetta 
di  un  furto  già  eseguito,  e  per  ritogliere  al 
ladro  la  cosa  involata.  Non  siamo  nel  se- 


(3)  Art.  327  U.  pen.— Come  per  cangiamento 
di  circostanze,  benché  piccolo  in  apparenza,  si 
passi  dall'omicidio  giustificato  allo  scusabile  « 
vedilo  neiresempio  da  noi  tratto  dalF^w^o  del- 
le tre  Meropi  di  Voltaire,  di  MAFFEi,dl  Alfie- 
ri, n.  XX,  parte  I,  pag.  128  alla  noto. 
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eimd»  perc6é  qu«Ila  oofi  fiir^n»  commesMr 
nell'atta  ili  alcuna  difesa^  oomro  lI^Hrili 
violenza.  L«dro  insidiaao  era^iostuif  odo  la^ 
dro  violento  (1). 

6.  Le  legf^i  deeomfvipali  permetlevMBo  Vacft-, 
risione  del  ladro  diaroo  si  se  leia  <i</«n- 
<y«re<,  e  del  iH>UumQ  in  qn^^j^unque*  niodo 
ed  in  qualunque  CM-coslanita  (2j  ;  perchè 
di«e  Gravima  ,  chi  inlerdeiio  4Ìi  guardarsi 
InlornO)  e  privo  del  disoerninoento-  ohe  ci 
dà  la  luce,  vien  aasaUlo  da  uo  malvagio, 
se  dovesse  Iraltaner  U  n^aiio  |^r  andar  ru- 
minando e  ricercando  modi  piii  miti,  oode 
difender  se  slesso  e  le  sue  cose,  meiUne 
ondeggia  in  queste  incertezze,  potrebbe  es- 
sere prevenuto  dal  ladro,  e  spoglialo  non 
solo,  ma  ucciso  '5).  Il  ladro  notturoo^  è  un 
traditore  :  pfodtior  6enc  perii:  qui  nUsere- 
ri  prodil^ris  poiesl,  crudelis  est  (4). 

6.  Ma  una  facoltà  data  a'  privati  di  ucci-' 
dere  mi  ladro i  senz'ultra  condizìoue  che 
della  notle^  non  conveniva  pib  ^  quando  i 
progressi  della  eiviltàr  rendote  avevano  pih 
forti  le  leggi ,  e  somministrati  aiuti  mag^ 
glori  per  arrestare  le  alien  yiolenze.  Anzi 
cangiato  poscia  il  principio  del  governo  di 
Roma,  si  attenuò  sempre  di  piii  in  pi»  il 
diritto  e  la  cura  della  sicurezza  individuale. 
Quindi  Caio,  giureconsulto  che  fiori  sotto 
Antowno,  non  aggiunse  egli  né  Triboriai»» 
al  carme  deoem  virale ,  ma  memovò  coo^e 
giè  introdotta  da  più  antica  giurisprudenza, 
ìa  condissionB,  ni  iamen  id  ipst^m  cwnela-^ 
fncre  lestificslur  (5)  ;  e  Ulfiano  s  funm  no- 
clumum  si  quii  ceeideril  ^  ila  demum  im- 

(1)  Pbtimkci  conservò  laproptietà  rfeTle  voci 
italiane,  rappresentanti  le  due  idee,  in  que'ver- 
si  del  Trionfo  d*arììore\  cap.  3. 

ff  so  conC  or  minaccia^  ed  or  percoiei 
Come  ruba  per  forza,  e  come  invola. 

(2)  Cic.  prò  àUlffne.c.  S^Qoint. Inst.orMK 
5,  e.  10,  f  88,e  e.  14,  §  1»— Cuiic.  Observ.Xì, 
27 — IfooiU^  ad  leg.  aqttiL  cajy.  5. 

(3)  Originum^  II,  48,  de  criminibus^  el  primo 
de  furlis.^M)0  nisi  provideris  ne  accidal^  ubi 
eceniU  frustra  iudicia  implores.SALL.  Caiil,64, 
—V.  Gell.  lìoct.  att.  IX,  19. 

(4)  Parole  iraconde  di  Quintiluno  nella  sua 
dcclam.  307,  ove  per  ì  traditori  sì  disdice  di 
quanto  altrove  avea  detto  di  benigno  inforno 
alla  inutile  crudeltà  della  tortora  contro  altri 
rei;  il  che  avea  fatto  particolarMente  nella  dee/. 
18;  e.  It. 

(5)  L.  4,$  l,D.lX,2,fld  /e^.ogm?.— V.Gra- 
viNi  1.  c.-^GcKiRDO  NoooT  (  prMbil.  iuris  ci- 
vilis,  lib.  t,  e.  9)  dice  ristretta  questa  condizio- 
ne di  Caio  solamente  a  casi  delta  legge  aquilia. 


DI  OfKltTQ 

pum  ferale  si  pmiùem.  6Ì^simrpsticula  nuó 
non  potuil  (6);  sin  aukm  €mn  poss^  op- 
prdHsndere  4  «io/mI  ^leoidere  y  ie^-e^tmùi 
ienebiUtr  \'ì)é  ■■   .  -        .   .m    ; 

7.  Imperoocbèf  per  ànwet  M  iMiUiraìdbct 
ciascuno  astenersi  dalla  vitceisiotte  ooQ  Ad- 
cessarla  dell' ifoma.  Pie  ampia^ia  oonoft 
degli  ulizii,  che  quella  delle  le^i  soriitef; 
e  molle  Oose  la  pietà  ;  la  omanità ,  la  li- 
beral ite,,  la  giustizia,  la  fede  est^n  da  ooiy 
cbe  ùoo  furono  scritte  nelle  tavole  decerne 
virali  (8).  Fons  omnis  pubblici  privalique 
iUìis  (9),  finis  aequi  iuris  (10),  eran  qiwlle. 
Ma  i  giurecoQsuiù  i  quali,  avevano  la  fa- 
coltà di  resiringere  e  regolare  oob  TÌDlor- 
peiraziooe  la  seAt^nzai  della  legge  {H) , 
fecero  '  questo  ogni  vóUh  cb'éHff  potaa 
trascorrere  più  «kre  obe  •  la».  comtaioDe 
del  diritto  umano  permeUesseC  io*  tutte  hs 
pagine  del  diritto  romrauo  iva  bsmr  lasciato 
gU  esempi.  Non  potettero  dunqiie  trasoor 
rare  il  caso  dell'  uectsiooe  del  ladro  nottur- 
no ;  e  sol  quamh»  non  'Vi  «ra  skr$  wtpik 
mite  da  seeglìefev  la  dicbrar«rona  impuniv 
la.  Ma  quando  T  omioidìo  avveniva  più  per 
ira  e  vemdeila,  obe  per  tirgente  e  dolorosa 
necessità,  lo  esolos«ro  Cràaeameale  da  ogai 
benefizio  delta  legge  Aeecmvirale  (  42). 

8«  Da  questi  prtneipii  animato  rart.^;?! 
delle  nostre  11.  pen.  vi  esige  f  urgeiHe  pre^ 
senza  A'  ou  persooaler  pericolo  (f9>  Or  Ves^ 

(^  L.  9,  Di  tWìtti  a,  (U  teg.  c&nt.  ^staw 

(7)  t.  5,  C.  IX,  %  ad  %.  aqMiam. 

(^)  SenbcìI,  de  tra.  II,  27-^i&  prò  (fm^isi^ 
c^  I&,  dice  Iuguìai*e  civem^  ne  iure  quidem^qvi^ 
squam  bonas  vidi:  matuU  &iììm  commemorare  « 
*e  quumposset  perdere^peperclsse^quanf  quum 
parcere  p^lueHt^  perdidisseé 
(9)  Uy.  Ili,  34. 

(tO)  Tac.  Ann,  III,  2r. 

(11)  F^ABBTcìo  nella  sua  Mbtiot.greca^  ti6.ÌÌ^ 
e.  4,  S  tO  ed  ti,  rileva  che  Licuaoo  non  tolse 
con  le  leggi  una  certa  latitudine  aeHappiicazio- 
uè  :  Solone  però  tolse  fìuancbe  alla  coosueta- 
dine  ogni  autorità  ,  e  con  uita  legge  che  si  leg^ 
gea  presso  Antocide  «  prescrisse  che  niua  inagir 
strato,  nemmeno  della  più  picciola  cosa  potesse 
decidere,  senza  una  legge  scritta.  1  Ilomaai  se- 
gui rouo  più  Licurgo  che  Sqlonb.  V.  in  questa 
stessa  parte  il  n.XJfl,  $  6  e  34,  pag.232  e  239. 

(12)  NooDT<  ad  leg,  aquU*^  cap,  5,  et  ebserv. 
lib.  t ,  cap.  15.—-  V.  Gravina  1.  e.  ed  Eynaa* 
DO  Ottone  ùel  suo  Tesoro  <  tom.  5<  praef.  pag# 
25  ,  edizione  di  Halisba  1744. 

(15)  Eum  igitttr  qui  cum  armis  venite  possu" 
mus  armis  repellere^  sed  ìioc  confestim ,  non  ex 
intervallo  :  dnmmodo  sciamus  ,  »*<)«  salum  resi* 
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t«iD)|itria9pitlAr»Ufaidro,  il  non  avergri^ 
rfUio^rpitreilA  noa  nolnMe^  l' averlo  inteso 
col  suo  carico  per  dargliene  il  pretm  die 
ai'ii'isbbe  ,  ori  aembrano  oircosianfee  che 
non  f  drobbero  giovaff^li  affatto  per  pfotii- 
tarc  éì  «(nella  legge  aottcbiasifna  in  -toUo 
)'iMfpio.aenso  delle  aoe  parole  generali , 
iw>n' cbev. nel  modo 'ond' ella  fo  rislreda  da 
Ckio  e  da  Dxpiano,  e  dalla  legge  che  or  ci 
goveroaé  figli  pereosae  per  vendetla^  non 
per  difam  (1).^ 

9^  Dura  però  a  me  sembra  il  non  aeeor- 
dargli  aietina  acosa*  Egli  era  in  cesa,  o  al- 
meno nelle  dipeodenae  della  soa  casa  (2). 
.Rimanere  nelle  camere  prò  proprie  alt'  abi* 
laaìonef  deli'  uomo ^  o  disoendere  in  altre, 
a  oeUeiiloro  dipeodenee^  sia  che  ciò  si  fac- 
cia di  ginroor  odi  noUa,  aiacbe  ciò  si  fao- 
fkm  per  vigilare  elle. proprie  cose,  o  sènsa 
raipmie'afpaiienie  ed  anebe  per  capriccio, 
eqùesUv  èlio  diritto  ebe  ba  ciascun  indi- 
irUoo  Me  perchè  il  ricorrinte  si  era  an- 
dato: a  nascondere  nella  sea  stalla  per  te* 
Ber  gli  ocobi  solV  insidialo  maga2iioo,egli 
era  ooo  minor  drillo  nella  aita  casa  ,  di 
quello  ohe  aareUie  staio  a'  ^  si  Tosse  chio- 
so rìpoaaoda  nella  sua-  Mnsa  da  ledo.  Il 
reo  era  ladro  non  por  notittrao^  ma  mani- 
festo, perchè  eumrd  fmiiva^  depre/ienstis  (3); 
e  reo  di  misfatto,  perchè  il  soo  reato  è  pu- 
nibile secondo  le  nostre  11.  di  pena  crimi- 
nale (4) 

io.  Che  la  di  lui  uccisione  fosse  stata  pro- 
vocata da  questo  mislailo^  iriuo  dubUo  ce 
ne  lasciano  i  fatti  elementari  per  i  quali  è 
laeCiTaia  la  decisione.  Ma  perchè  si  fatta  pro- 
vocazione partorisca  la  scusa  ^  V  art.  377 
o.  i,  esige  che  l' omicidio  sia  provocato  da 


sfere  permissum ,  ne  dejidatur  :  sed  etsi  deje- 
ctus  guis  fueril^  eundem  dejicere  non  ex  inier' 
valìn^  sed  ex  conlinenli,  L.3,  $  9,  D.  XLIII,  16, 
de  vi  et  n'  armata. 

(1)  Itlum  qui  vim  inferi  ferire  conceditur;  et 
hoé  si  tuefidi  dumtaxixt ,  iion  etiam  ulciscendi 
causa  fiÈcium  sii,  L.  45,  S  4,  D.  IXi  2,  .ad  leg. 
aquil. 

(2)  le 
qnal!  ^  le 
ti  staD  >- 
mus  €U  I. 
91.  D  re 
priocli  16 
il  yai  r. 
Cvi.oe'  l. 

Voi.   I. 


mHfM&  cangró  le  fessone,  fi^liconfm  la 
persona,  o  contro  la  nuda  propf^ietàilfutta 
proMocsnorer  di  ^qoeslo  omicidio  ? 

di.  Veramente  i  furti  son  collocali  solw 
la  robrtca  cte*  t^.^rùntrù  la  proprtéeft.Ma 
i  litoti  delle  leggi  son  falli  più  per  indi« 
care  la  ragion  dell*  ordine  ed  il  sirbìbnelto^ 
di  coi  si -tratta,  che  per  imprimere  a  cia- 
scun articolo  a  que*  titoli  sottopo8t6|  il  sota» 
carattere  di'  cui  si  parla  neir  epigrafe.Sollo 
qoesf  epigrafe  efe'  reati  coitlro  la  proprietà^ 
osserviamo  prima  i  forti,  e  poi  le  usurpa- 
zioni, e  poi  gl'incendii,  e  poli  guasti  ed  t 
danni^  commessi  con  violeoi^a;  né  son  vio- 
lenti sol  quelli  che  vengono  aeoonvpagnati 
da  omicidio,  percossa,  ferita,  sequestro,ma 
anche  qoelli  ne* quali  il  ladro  si  presemi 
armato,  o  minacci  (5)«  Poe  dolntarsi  che 
questi  reali  sieno  tutti  nel  tempo  stesso 
reati  contro  la  proprietà,  e  reati  contro  le 
persone  ?  Il  solo  titolo  donqae  non  risolve 
la  quislione. 

42.  Bensì  dal  fatto  deriva,  che  on  reato 
contro  la  proprietè ,  se  mai  misto  ad  ol<- 
traggio  contro  la  persona  provochi  T  omi" 
oidio,  diventa  efficace  per  produrre  la  sca- 
sa. Ciò  avviene  sempre  qnando  il  reO| 
benché  inerme,  rubi,  o  usurpi  una  cosa^ 
o  commetta  un  guasto,  un  danno,  un  incen* 
dìo  in  faccia  al  proprietario,  ed  in  flagrati'* 
te  disprezzo- del  suo  dritto  e  della  sua  vi- 
gilanza. Ingiuria  è  questa;  e  T  ingiuria  ò 
indubitatamente  reato  contro  la  persona. 
Ella  non  si  commette  solo  con  te  parole  e 
cou  gli  scritti,  ma  anche  co' gesti  eco'fat- 
ti  (6).  La  stessa  percossa,  la  stessa  ferita 
sarebbe  poca  cosa  talvolta,  senza  I'  oltrag- 
gio della  supercheria  ,  e  senza  V  insulto. 
Non  enim  plaga  repraesentat  contumeliam^ 
sed  dedecoì'otio.  Claudio  Satornino  nel  de- 
terminare da  questa  sentenza  di  DbkostB' 
HE  il  valor  deiringiui^ia,  pros^uepoi  eoo 
le  stesse  di  lui  parole.  «  Né  l'esser  bat- 
N  tuto  è  sempre  un  male  anche  ad  uomini 
«  liberi  :  lo  è  solo  se  si  fa  per  oltraggio. 
«  Né  quanto  allora  si  fa,  può  ben  esprl* 
«  mersi  poscia  da  colai  stesso  che  il  sof« 
«  ferse :  atteggiamentii  guardatcirai  voce: 
«  questo  è  ciò  cbe  commuove,  questo  è  ciò 
9  che  fii  montare  in  furore,  questo  è  ciò 
«  che  fa  uscir  di  sé  gli  oomìoi  non  avvei« 
9  zi  al  vilipendio  e  agli  oltraggi  (7). 

(5)  Art.  408,  429,  449.  II.  pen. 

(6)  Art.  36u  11.  pea L.  1,  vS  l.'^-  XLVlf, 

\Onde  iniuriis. 

(7)  L.  16,  5  6,  b.  XLVIII.  19,  depaems. 
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'  43.  Or  poò  csiarvi  iojf^iiiria  maggiore 
quanto  il  sopruso  die  si  soffre  in  proseiH 
za  per  mSDO  di  olii  vu%k  togliervi  le  vo* 
'Sire  cose,  per  maoo  di  dit  ealpeata  il  vo« 
«Siro  dritto,  di  chi  vi  tieoe  per  cosi  dappo' 

00  che  noe  vi  stima  oapace  a  dtfeodere  il 
vostre,  benché  vi  sostenga  la  legge  (i)f 
UiPiANO  riputò  iogiaria  personale,  st^'s 
puisalas  quidem  non  esi^  vemm  manu$  md- 

.  versta  mm  Jeoatoe,  et  terrìHts  qua$i  tiapti^ 
Anuria ,  non  Umen  pereu$9it  (2).  Or  se  il 

.ladro  viene  in  vostra  presensa  a  togliervi 
il  vostro,  e  voi  glie  lo  abbandonate,  non 
le  abbandonale  forse  perchè  atterrito,  e'ti^ 

«mide  di  soffrire  qualche  cosa  di  peggio? 

1  forti  dunque,  i  guasti  ed  i  danni  che  si 
fanoo  in  preseniza,  sono  sempre  misti  al-» 
r  ingiuria,  eson  reati  non  solo  coatro  la 
preprtetài  ma  «anehe  contro  la  persona  (3). 

'  È  ingiuria  certamente  il  lacerare  addosso 
altrui  una  veste  (4).  E  noi  sarà  spogliar- 
nolo? 

14.  Solo  potrebbe  dirsi  che  la  presenza 
del  padrone  nel  furto  di  cui  traUiamo.era 
Ignota  al  ladro;  e  ch'e^^U  non  avrebbe 
commesso  il  furto  se  avesse  credulo  pre- 
sente lui  in  quel  buio.  Or  qui  è  appunto 
che  tutta  Vattensiooe    vostra  io  ricbiamo. 

45.  Domut  cuique  tuiissimum  refugium 
alque  reeeplacultim  (5).  L' introdursi  nella 
casa  altrui  è  vietato  agli  stessi  ufizi&li  pub- 
blici, fuor  ohe  ne' casi  espressamente  pre- 
veduti dalla  legge  (6)  ;  ed  il  loro  reato  sa- 
rebbe contro  le  persone,  perchè  V  inviola- 
bilità del  proprio  domicilio  è  uno  de'  ori- 
mi dritti  personali.  Commesso  dal  ladro, 
diventerà  forse  violazione  di  un  puro  drit- 
to reale?  Per  drillo  romano  chiunque  si 
introduce  in  qualunque  modo  in  mia  casa 
anche  quando  io  non  ci  sono  e  V  ignoro, 
commette  un  reato  contro  la  mia  persona, 
e  m'ingiuria,  inturta  ex  a/fectu  facientis 
Cùnsislil.  Jtaqyie  paliquisin  tnmrtam,e/tam 
s»  fìon  fenliatt  potetti  facere  nemOf  rUsi  qui 
seit  iniuriam  te  facere  (7).  Non  sapea  for- 
se quei  ladro  ch'egli  ìatromettevaei^  con* 

'  <t)  CofUttmeUa  a conienmendo  dieta.  L.  I,  in 
pr.  D.  XLVil,  10,  de  iMiuriit.  • 

(2)  L.  tn,  S  t.  D.  XLVII,  lOr  d64murUs. 

(3)  Jtrocior  est  imuria  quae  in  cospectufiat^ 
L.  7,  $  8,  eod. 

(4)  Be  im'taiam  atrocem  fieri., ^  sive  pulsatio- 
ne,.,, ut  puta  ve*ti$nentis  scissìs^  tei  comite  ab- 
ilucto.  L.  9,  eod, 

(5)  L.  18,  D.  I(,  4,  de  in  ius  vacando. 

(6)  Art.  65  pr.  pen.  • 

P)  L.  3,  S  !  e  2,  D.  XLVIT,  f  0.  de  inwriis. 
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tro  il  voler  del  padrone,  nel  suo  ricovero 
inviolabile,  che  costui  potea  ben  trovarsi 
in  qualunque  p^rte  di  esso,  e  eheper  ciò 
solamente  calpestava  on^de*  più  sacri  suoi 
diritti  nersonali? 

46.  hiè  mi  muove  che  la  legge  qome- 
lia  deitduriii  oompelea  per  , la  violenta  : 
ob  emnremquod  dmwn  suam  vi  inlroHam 
$i$e  dicoi  (^).  Certo  è<  oh»  questa  era  ia* 
giuria,  non  perla  violasione  del  dritto  rea- 
M  di  proprietà,  ma  per  la  violazione  del 
dritto  personale  del  domicilio.  Domuii  4èo- 
cipero  debemus  rum  propriotatem  domuSf 
ied  domicilium  (9).  te  voci  poi  dì  ùUroé' 
tam  non  mi  sembrano  qoi  impiegate  Bel 
solo  signiiicaio  di  ntroa:  vii  per  quam  do 
solo  ^uii  cleìteilur  (iO),ma  piuttosto  io  quel- 
lo di'  Pomponio  :  mm  fadty  aui  non^  $imU 
possiderUem^  oo  quod  po$$ideUl^  tUi  arbi- 
trio suo  <11)»  Quindi  Giustiniano  chiaoAè 
predono  ugualmente  colui  il  quale  tn'i  ohe 
colui  il  quale  olam  avesse  invasa  l' altrui 
possessloue  (42).Del  rimanente  noi  non  deb- 
biam  vedere  altro  se  non  che,  se  la  sioa- 
resza  che  la  legge  garantisce  a  dasoono 
nella  sua  abitazione  sia  un  diritto  persona* 
le  o  reale.  La  legge  stessa  pariiìc»  i  casi 
di. chi  commette,  un  furto  o  con  fraUora  , 
o  con  chiavi  false  o  con  isoalata,  e  U  riu- 
nisce tutti  in  uno  solo  periodo  (13).  t'esaer- 
si  violato  in  qualonque  modo  particdtr- 
mente  di  notte  ,  particolarmente  con  una 
chiave  adulterina,  l'asilo  che  la  l^ge  vuol 
sicurissimo  per  ciascua  cittadino,  consUtni- 
sce  un  reato  oonlro  la  persona,  oome  se  lo 
avesse  fatto  con  frattura. 

17.  Per  queste  ragioni  io  domando,  ia 
nome  della  l^^e,  che  ritenuti  i  fotti  ele- 
mentari della  sola  definizione  della  reità 
di  percosse  ^h'  eccedendo  il  line  del  delin- 
quente produssero  la  morte  del  ladro,  ai 
annulli  il  rimanente  della  decisione  che  di- 
chiara questo  reale  inescusabile,  e  si  rio- 
vìi  la  causa  ad  altra  gran-corte,  che  propo- 
sta di  nuovo  la  quistione  della  scosabitità 
del  fatto,  applichi  con  miglior  consiglio  la 
pena  (14). 


(8)  L*  6,  io  pr.  D.  eod. 

(9)  D.  1. 5,  s  a, 

(iO)  L.  1,  D.  XLIII,  te  de  m  et  oi  amaia. 
(II)L.  il.  D.  eod. 
(12)li.ll.C.  Vlll,4imdert. 
(15)  Art.  415.  D.  1,11.  pen. 
(14)  Cosi  fu  deciso. 
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Aggì'etiione  notturna.  — Ari.  374  11.  pen. 
e  426  o.  2  pr.  pen. 

SigD'of  i  (1),  a  collina  amenìssiina  si  ap- 
poggia la  casa  dei  sigg  Moroniia  io  Ogli* 
astro.  cooìUDe  giacente  ooo  luogì  dall' ao- 
tica  Pe$io  in  Principato  citeriore.  Ilgraa* 
de  appartaaneoio  siede  quasi  a  piano  del 
gbrdìoo,  il  quale  è  lotto   morato   all'  ìb- 
toroo,  000  gradinata  dalla  parte  di  dentro 
sino  in  fondo  al  cortile,  terminata  da  can- 
eello  di  ferro ,  non  difficile  ad  aprirsi  a 
efci  sa  tocoaroe  la  chiave.   La  fo^  delle 
camere  esce   in   una   loggia  sol  giardino 
medesimo  che  occupa  la  collina  :  se  non 
che  aleone  di  esse,  percbò  fatte  di  fresco, 
né  dipinte  ancora  ne  addobbale  abbastan- 
se,  erano  disabitate  ;' coperte  bensì  da  beo 
connesso  soppalco  con  lastrico^  e  al  di  so- 
pra da  tetto  La  famiglia  abitava  nella  par- 
te più  antica  verso  la  scalinata  interna,  per 
la  quale  si  discendea  solla  strada  ;  e  sì  la 
pmia  della  sala  ,  e  si  quella  della  loggia 
erano  fortemeoie  munite  di  spranghe  di  fer- 
ro, e  si  chiudevano  dietro  con  catenacci  e 
grosse  sbarre  di  legname.   Dovisiosissima 
era  riputata  questa  famìglia,  e  correa  vo* 
ce  che  net  tempo  di  coi  parliamo  (22  feb. 
i832i  serbava  ne'  suoi  forzieri  molte  e  mol- 
te migliaia  per  un  àmpio  acquisto  che  far 
disegnava.  Ella  era  composta  di  due  gio- 
vani, Antonio,  ed  Anir$a,  d' una  donsellet- 
la,  e  del  loro  padre  comune.  Sicuri  costo- 
ro che  le  due  porte  estreme  dell'  apparta- 
mento non    potessero  mai  di  notte  venir 
forzale  al  di  fuori  ,  chiudevano  la  prima 
delle  stanze  nelle  quali  dormivano,  con  un 
semplice  chiavistello  al  di  dentro. 

2.  In  questa  prima  camera  giacevano  in 
due  Ietti  i  due  giovani,  Tono  dirimpetto 
siraltro  ;  Antonio  presso  all'  uscio  di  en- 
trata ;  Andrea  presso  all'  uscio  della  stan- 
ca ove  dormiva  il  padre,  accanto  al  quale 
riposava  la  fanciulla.  Una  donna  di  servi- 
lo solea  dormire  in  una  stanzetta^  separa- 


ci) Conclosioni  pronaozlafe  all'udieoza  del  dì 
18  novembre  1833  nella  causa  di  Gaetano  Avel» 
la  ed  altri,  Montonb  comm.,  Nicolini  m.  p.  — 
Noi  le  registriamo  qoi  più  per  latiogoUrìtàdel 
fatto,  che  per  importante  ouistione  legale  che 
raoehiada.Giova  però  veder  Vesito  di  questa  caa- 
sa  nella  nata  alla  pag-  seguente,  per  ooooaoere 
col  fatto  come  si  spplidil  ne'giodixU  I  pia  com- 
plicati, e  quanto  sia  umana  la  nostra  legge  in- 
torno alla  complicità. 
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ta  dsl  pesto  dell'  appaelaoie^to ,  prossima 
alla  cpoina  ;  i  domeaUct  nel  cortile. 

3.  Intanto  questo  Avelld  che  a  votTÌcor* 
re,  e  che  conosisea  tutti  gli  additi  e-  A«lti  fjà 
usi  della  oasa ,  «oo  meno  ohe  la  dortaìa 
della  famiglia,  ed  il  luogo  ov'era  ripo- 
sto nella  camera  del. padre  il  rieoa  depe* 
sito,  avea  formato  w^graode  assooiaiioM 
di  malEsttort  dalle  due  provtncie  di  Pria* 
oipato  oiteriore  e  di  Baaili^ata  :.  il  aumero 
non  è  ben  definito  «  ma  #ooede  quatto  di 
venti.  Costoro  ad  uno  ad  uno,  a  par  via 
divarse ,  inosservati  giuugona  col  Cavora 
delle  tenebre  iu  su  la  .messa  ootiaal  mu- 
ro del  gbrdino,  e  vi.  pfnetrano  per  via  di 
scalata  :  alcuni,  aperto  il  oaocello  disoeu- 
douo  nel  cortile  ;  sorprendano,  immersi  nel 
sonno  i  domestici,  eoa  desti  sU'  improvvi- 
so dalla  punta  dai  pugnali  ohe  ai  sentiro- 
no alla  gola ,  forooo  obbligati  a  tacere. 
Mentre  costoro  aopraÌ&tti  ruHano  e  tropi* 
danti  in  sì  trista  attitudine  ,  altri  rei,  col 
mezzo  di  pali  inorociocbiati ,  montano  sol 
tetto  ;  ne  rimuovono  alcune  tegole  ;  penetra- 
no nella  soffitta  da  cui  si  discende  in  cucina: 
e  duo  s' inoltrano  taciti  nella  camera  del- 
l' addormentata  donna ,  le  gittano  lungi  la 
vesti,  le  involgono  il  capo  nel  lenzuolo,  a 
la  tengono  in  guardia  non  sansa  truci  mi- 
nacce ;  tre  rivolti  per  su  le  camere  inabi- 
tate diell'  appartamento  ,  audaodo  innanii 
fra  i  cavalietti  del  tetto ,  faono  solla  pia 
remota  di  esse  una  grande  aperiora  nel  la-- 
strico,  e  attaccata  una  fune  ad  una  della 
travi,  giù  vi  calano  1'  un  dopo  Y  altro.  Di- 
scesi, tolgono  le  chiusure  interne  dalla  por- 
ta della  loggia  sul  giardino,  e  danno  adito 
a  tutta  la  masnada. 

4.  Padroni  allora  del  luogo,  con  le  abar« 
re  stesse  tolte  dalle  porte ,  urtano  a  gran 
forza,  e  tutti  in  un  medesimo  tratto ,  sul 
labbro  dell'  uscio  presso  al  quale  Antonio 
dormiva  :  cede  il  chiavistello,  e  v'  irrom- 
pono. Al  subito  fracasso  i  germani  salta- 
no in  piedi  ;  ma  di  essi  il  piii  vicino  al- 
l' ingresso  è  tosto  soprappreso  da  due  cho 
lo  ferisoono,  lo  trabalzan  di  nuovo  sul  letto  * 
e  ve  r  inchiodano.  Andrea  però  dal  lato  op- 
posto aveva  già  guadagnala  la  camera  del 
^re:  ne  prenda  ardito  no  arohibuso  e  V  i* 
narea.  E  oel  puri  gli  aggressori  gli  spiando 
contro  dall'  altra  porta  gli  schioppi.  L'  un 
di  essi,  d'  assai  bassa  stalura  ,  procedea^ 
con  in  petto  attaccata  una  lanterna,  con  la 
quale  dava  luce  a'  compagni  senza  aver  le 
mani  impedite  :  dietro  di  lui  torreggiava 
un  oeiò  piii  alto,  il  colpo  djall'  ioirepido 
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Andrea  va  drillo  alla  lesta  del  portatore 
del  lume  ,  e  spezzatogli  •  il  cranio  ,  porta 
frammisto  air  ossa  di  questo  ,  il  piombo 
inorlifero  fin  [neir  intimo  peilo  deill'  ahro 
spaecandogli  il  cuore.  Catono  entrambi  ro- 
vesci tìel  loro  sangue;  ma  nel  punto  stes- 
so il  colpo  reo  dell'  uno  dei  due  feriva  il 
giovine  animoso  ,  e  lo  stendea  morto  sul 
letto  del  padre. 

S.  Alterrita  elioni  de  tanta  resì^nza,  e 
ficemato  di  doen^  quali  forse  più  confida- 
va, lasciatine  a  lerra  i  cadaveri,  e  riunita 
«I  «in  fischio  verso  il  giardino,  P  orda  scel- 
lerata ^otóbrò  più  che  di  passo  da  una 
fessa  che  avéa  cosi  funeslata..  Ma  ricono- 
sciuti quei  due,  fu  facile  aver  conoscenza 
dì  tulli.  Molti  sono  fra  i  lacci  della  giusti- 
zia. Aceusatt  di  furto  mancalo,  qualificato 
per  la  violenza  ,  pel  tempo  e  pel  mezzo, 
ed  accompagnato  da  violenza  pubblica  e 
da  omicidio  cobsbmeio,  sonò  stati  soiioposti 
alla^giarisdiìfcione  spedale  (1).  Ne  proda- 

.  (!)  Menati  contar©  in  giudizio  innanzi  alla 
gran  porle  speciale  di  Salerno,  salle  conclusioni 
del  sig.  Croce  proc,  gen.  del  Re  tatti  furono 
convinti  di  furto  nianc«to,oon  le  circostanze  In- 
dicate nell'atto  di  accusa.  In  ordine  però  ali*  o- 
micidio  consumato,  si  osservò  che  lautore  n*era 
stato  ucciso  da  chi  legittimameate  si  difendeva 
contro  quest'  aggressione  notturna.  Gli  altri  rei 
dunque  non  eran  che  <x>nipllcL  La  gran-corte 
speciale,  seguendo  le  tracce  indicatele  dal  proc. 
gen.  ne  j^ichiarò  complice  di  primo  grado  colui 
die  avea  i  iuiiita  la  comitiva,  e  tihe  fu  di  guida 
e  di  aiuto  a  tutte  le  operazioni  di  quella  notte 
{Gaatano  Avella)  y  e  lo  punì  con  l'estremo  sup- 
Hizio  a  teimini degli  art.  418,451,  74 e 75  del- 
le li.  pen.:  negli  altri  poi  trovò  una  complicità 
di  secondo  gr^o  in  quésU  circostanza  materiale 
4;he  SI  .aggravava  il  furto,  e  ne  condannò  alcuni 
fk  SO.amii  di  ferri,  altri  a  25.  Se  non  che  la  di- 
chiarazione divelta  coìiivo  Avèlla  era  sUto  prò- 
nuii^tiata  a  maggioranza  di  cinque  voti  sopra  tre 
Quindi  costui  ne  produsse  ricorso  a'termini  del 
r  art.  434  pr.  pen.,  sostenendo  oifeso  il  d.  art. 
75,  s)  perchè  l'  omicìdio  in  persona  di  Andrein 
.  Morandia  ei  diceva  commesso  nella  necessità 
eh  ebbe  il  ladro  di  difendersi  contro  chi  non  so- 
lo aveva  inarcato  contro  di  lui  lo  schioppo,  ma 
di  fatto  l'uccise,  lagnai  resistenza  «e  non  tese 
avvenuta  T  omicidio  noe  sarebbe  stato  commes* 
so  :  e  si  perchè  el  credeva  che  gli  eleoienti  dì 
complicità  di  primo  grado  relativamente  a  lui 
non  erano  espressa  nella  decisione.  --  Il  primo 
motivo  fu  udito  con  pubblicaindegnazloDe.Lìn- 
felice  Andrea  Morandia  era  predsameoté  non 
solo  nel  caso  di  respingere  di  notte  lenipo  la 
rottura  delle  porte  di  entrata  d'un  appartamento 
abitato,  ma  era  nell'atto  della  difesa  confio  an- 


cone ricorso  ,  pog^al»  prinòpalriieote  ^il 
motivo,  che  nella  decisione  di  competetua 
non  si  esprime  con  cUarezM  di  assereno* 
storo  riuniii  a  line  di  deèràqoere. 

6.  Mi  parrebbe  abusare  dei  vostra  tem- 
po prezioso  ,  V  intrauenermi  a  méslntrvi 
con  molte  parole,  che  il  faUo  slesso,  ed*,  il 
luogo  ed  il  tempo  dicono  troppo  H*Ì5taft)en- 
te  che  quest'  assunto  de'  ricorrenti  è  «eia 
incomportabile  i  audacia,  Domande^  pensi^ 
il  rigeitamento  del  ricorso  (g). 


XXX. 

Dell'  aggressione  rfiuma.— Art, 
e  377.  il.  pen. 


374. 


Signori  (5),  stolta  improntitodind  ;  più 
ohe  ragion  di  difesa,  è  l'assanti  del  ri- 
oorrente  in  questa  causa.  Una  donna  en- 
tra seni»  altro  oootivo  ,  fuor  quelle  delU 
mutua  conosoenza,  aelk  casa  di  lui:eji;li 
la  soaccia:  ella  si  risente  come  di  un  ol- 
traggiOy  ma  nò  lo  ingiuria ,  né  attrtnienti 

tori  di  furti  e  di  saccheggi  che  si  esegui  vanQ  eoa 
violenza:  la  causa  dell'occlsìone  de*due  ladri  éi^ 
tutta  in  costoro,  i  quali, dal  loro  misfatto  non 
poteano  derivare  alcun  dritto.  Nemo  ex  nto  de- 
lieto meliorem  ntam  candithnem  facete  poiesi. 
(L.  154  de  reg,  iurit.  )  —  SI  rispose  al  aeooudo 
che  refficacia  della  complicità  di  AvellaMX  che 
nella  scienza  del  reato cornime.  lomicidio ohe 
oe  constitoiva  la  circostan^  materiale  aegra- 
vante,  non  sarebbe  sfato  commesso  seoz^iTa  dì 
lui  cooperazione,  era  una  quistione  di  fatto  di* 
pendente  dalla  estimazione  di  tutti  I  fatti  con- 
stitutlvl  della  reità,  e  perciò  sottratta  alla  gin- 
risdizione  dellacorte  suprema.— Cosi  fo  rigetta- 
to Il  ricorso  con  arresto  del  IS  luglio  183$,Lo{«- 
GOBARoi  oomm.,  NicoLiNi  m.  p.--Sl  avverta  die 
secondo  la  legge  francese  questa  numerosa  turba 
di  malfattori  sarebbe  stata  tutu  colpìU  di  mor- 
te, il  che  ad  un  fatto  spaventeyole  avrebbe  fatto 
succedere  dopo  più  di  tre  anni  una  pii^  spaven- 
tevole carneficina  giudiziaria;  cosa  non  nepessv 
ria  all'esempio,  e  che  avrebU  forse  richiamata 
ne*cnori  umani  la  pietà  verso  alcuno  de  delin- 
quenti. La  nostra  legge  ha  punito  con  giusta  se- 
verità il  p\t^  ree;epergllaltrlha  renduto  omag- 
gio alla  massima,  che  non  qmdquid  nopens  reu^ 
mererelur^  id  egregio  sub  principe  istatuendumi: 
camificem  et  laqueum  pridem  aboliia:  et  esse 
poenas  legibus  constiiutas^  quibus  sitte  iudicium 
saevittOy  et  temporum  infamia  suppfioia  decer- 
fìerenlur.  Tac.  ann.  XIV»  48. 

(2)  Cosi  fu  dcdso, 

(3)  Crtnclttsloril  pronunziate  nella  causa  dì 
f^ccola  Zeàchini,  all'udienza  del  2  sehembie 
IB53,  Montone  comm.,  Nicolim  m,  p. 
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l'oflaode:  ei  la.  |iccid«.  Vuol  bsseroescu- 
'  flato  I  quasi  che  avesse  oommiaiso  V  omì  • 
fiidio  wW  atUà  de  respingere  di  giorno  la 
scoiala  o  ia  fràtturm  de^  recinti  ,  de^  muri 
it  d/M  wgteìso  di  tma  casa,  o  4*  un  appara 
tùrkentofabilato^  o  delle  loro  dipendenze  (1). 
NoD  è  ffoesta  uoa  vera  rollia  t 

S/iiik  propria  casa  ò  ud  asilo  inviola- 
bila.  Ma  nello  s(ato  di  eiviltè  in  eui  sia- 
noi,  JMO  loviola  certameole  chiunque  vie- 
ne a  noi  noti  cjnaipatoi  e  vi  si  introduce 
o  per  qualche  bisogno  ,  o  per  oiBoiosiià  , 
o  anche  per  visita  Importuna.  Strano  e  bar- 


baro  chi  no  1  soffre'  è  chiamato  da  ^no 
de  Oiosiri  plastici  più  gravi;  perchè  in  o- 
gni  luogo,  neiì  che  nella  sua  patria  ed  ai 
suoi  concittadini  sono  sempre  non  pur  slra* 
nieri,  iM*:b«rbaFÌ,  ciaU^re  ébe  a  nessuno 
fanno  tMi«o  viso,  e  volentieri  ad  ogni  co- 
sa dieolio  di  noy  e  non  prendono  in  grado 
né  Qooce  I  né  catena  eoe  loro  si  faccia  , 
non  soslengoDo  di  «ssere  visitati  e  accom- 
p^ati  i  e  non  si  rallegrano  di  motti  né 
«Mie  i^eevolene,  e  tolte  le  profferte  ri- 
fiutano. Peggiori  ancora  soo  quei  punti- 
gliosi, tanto  teneri  e  fragili,  che  il  vive- 
re e  il  dioiorar  con  esso  loroy  ninna  al- 
tra cosa  è,  che  unpacoiarsi  fra  tanti  sotti- 
lismni  vetri;  cosà  temono  essi  ogni  leggie- 
ro orto  :  €eÀ  ora  dal  non  essere  salutati 
presto,  e  riveriti,  e  visitali,  ora  dall'  es- 
serlo, si  crédono  idj^uriati,  e  ne  traggono 
argomeòto  di  querele  asprissime  e  d' ini- 
micizie mortali  (?)• 

^-  'folga  il  cielo  che  fra  noi  si  trovi  uo- 
noio  cosi  schivo  di  ogni  civiltà,  che  perso- 
pd  9\  lastidiose^  a  spiacevoli  voglia  non  so- 
U  aeotrezsare  e  lodare  ,  ma  dare  anche 
preaio  al  mal  concetto  loro  sdegno ,  con 
ésoQsavoe  i  misfauir.  NelP  atvenimento  di 
/COI  ci  occoptàmo,  io  non  trovo  reato  nella 
'mài  avventurosa,  che  in  quella  ch'io  non 
dirò  casa  d*  uomo  ina  covo  d'  una  belva, 
si  spinse.  Rissa  qoo  vi  fu,  perchè  man- 
ca nel  (atto  quelV  avvicendamento  ,  quel- 
la avviluppamento^  quello  scambio  e  scom- 
piglio e  salimenlo  rapido  di  parole  ed  nl^ 
li  sdegnosi),  ohe  iniiaoMnando  sempre  di 
ptìi  ia  pii»,  si  sp^ne  b\  ^ae  nel  sangue. 
Abttserò  forse  della  vòstra  pazienza  per 
dimostrare  che  in  niun  pericolo  si  trova- 
ta 1'  uccisore?  ch^  né  sì  volea  rompere , 


(l)Art.  377,11.  SU.  pen, 
(2)  Casa,  iwl  GQlateo,  libretto  troppo  trascu 
rato  da  aìoiini  cllQ)^l^H^i•  —  y.  pag- 


ùe  scalale  il  suo  muro?  che  non  st  vole- 
va ra^re  da  quella  casa  il  più  picciolo 
oggetto  (3)  ? 

4.  Farmi  dunque  che  a  ragione  sia  sta- 
ta giudicata  sulla  sua  accusa  la  pena  lu- 
terà degli  omicidii  volontarii  ;  e  doman- 
do il  rigettamento  del  suo  ricorso  (4). 


(5)  Non  è  raro  U  veders  arohiteUarsI  le  difese 
di  omicidii  gravissimi  «parlioobif  stente  se  sieno 
avveoati  nelle  mora  domestiche  fra  congiunti, 
con  Ongere  agsiessbnl  notturne  o  diame.  Due 
casi  quasi  almui  sono  avyenoti  di  recente  V  uno 
in  Principato  ultra,  e  l'altro  in  Terra  di  Bari  : 
entrambi  possono  aver  rapporto  a  difese  escogi- 
tate con  fingere  in  mexzo  ai  fatto  un'aggressione 
diurna  di  una  casa  abitata. 

ffeir  nna  e  neiraltra  provincia  fu  trovata  nc« 
elsa,  e  come  in  ambe  dice  vasi,  nel  sonno,  la  pa- 
drona di  casa,  ignuda  ancora  nel  letto  conioga- 
le.  Il  marito  della  donna  di  Principato  ultra  si 
qnerelò  del  fatto,  sostenendo  che  nel  mattino, 
un*  ora  dopo  eh'  egli  era  uscito  dalla  camera  di 
letto,  alcuni  malfattóri  ne  avevano  infranta  la 
porta  Interna  dalla  via  del  giardino  ;  ed  entrati 
quivi  per  rubare,  credendola  forse  lui,  aveviuio 
uccisa  quella  infelice;  ch'egli  era  accorso  al  ru- 
more e  li  avea  persegnitati  e  fugati.  Ma  le  vesti-  ' 
già  della  frattura  la  dimostrarodo  artefatta;  e  la 
antecedente  alienazione  del  suo  animo  dalla  mo- 
glie*  quantunque  giovine  e  bella,  tolse  ogni  fe- 
de al  suo  detto,  e  fa  condannato  qual  coniogici- 
dio  all'estremo  sapplisio.  La  decisione  però  ven- 
ne aoanllata  dalla  corte  suprema  per  violazione 
di  rito,  né. so  il  destino  che  abbia  avuta  la  causa 
innanzi  alla  gran-corte  di  rinvio. 

In  Terra  di  Bari  al  contrario  la  vita  antece- 
dente del  marito  era  pia  pararsi  trovò  sulla  so- 
glia della  casa  un  villanotto  glovinotto  e  robu* 
sto,  ucciso.  Accusato  il  marito  della  oodsione 
della  moglie  e  di  postai,  disse  che  udjendo  rumo- 
re entro  la  stanza  dove  ancor  dormiva  la  donna, 
era  aocorsce  vide  fuggii^  il  giovine  dopo  d'es- 
sersi accorta  che  avea  già  messo  mano  alla  nn 
ha;  ch'egli  lo  persegitò  con  Io, schioppo  e  lo  u«> 
else;  e  che  poi  ritornato  indietro  trovò  la  sua 
compagna  distesa  nel  suo  sangue  sul  letto.  Co-^ 
meochè  nlun  segno  di  frattara  apparisse  nella 
casa,  né  scala  o  vestigio  di  scalata  vi  fosse,  né  dì 
si  strano  accidente  si  fosse  fatta  alcuna acchmta- 
tlone  a  vicini,  el  fn  creduto;  ed  assolto  dei  romì- 
oidio  della  moglie  di  cut  era  stato  accusato,  fu 
dichiarato  colpevole  dell'  altro  omicidio,  scusa- 
bile però  perchè  cooraiesso  nel  Inatto  tli  respinge- 
re di  giorno  la  scalata  di  nna  casa  abltata.Giu- 
dlzii  9on  questi  di  fatto  dipébdenti  dalle  circo- 
stanze dell  avvenimento. 

(4)  Co^  fu  deciso.— Pia  risibile  è  stato  il  ri- 

I  corso  di  ali  altro  die  voleva  sostenere  come  cau- 
sa di  scusa 'di  omioidio,  Tintroduzioiie  d*an  asi- 
UQ  uetiA  smt  caia,  av tenuta  forse  por  Impulso 
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PELU  DISCUSSIONE  PDBBUCA  NB'GlUIMZn  PBNAU 
DISCORSO  (1). 


Jh  fvmdata  iegibtu  ùhdims^ 
kg^buM  vidkrctMìr»  Puh* 


Bene  e  sapieotQtneDte.  fa  da'  maggiori 
ìnstHotto,  che  air  iùgresso  d*  osni  anoo  il 
primo  giorno  dell'  eserciiio  della  pubbli- 
ca  amminisirazlone  eoo  una  orazione  in- 
tesa a  ricordare  i  doveri  incominciasse  , 
percbò  se  aleno  Umore  di  deviamento  da- 
gli ordini  tenesse  mai  agitate  le  menti,  ri- 

asittioo,  e  malgrado  l'asinaio  che  ne  fa  ncciso. 
n  ricorso  ne  fa  rigettato.  Arresto  del  21  agosto 
1855  nella  causa  di  Giacomo  Cortese  ,  Fbanchi 
comm.«  rUcouMi  m.  p. 

(1)  Proaan^iato  alFodienca  della,  corte  sn- 
prewA  di  giastizla  a  camere  rioalte,  nel  dì  7  di 
gennaio  1833,  per  la  solenne  cerimonia  del  ria- 
primeato  dell*  aaao  giudiziario. 

•  La  cerimonia  dei  riaprimento  del  tribanale 

>  avrà  luogo  nel  primo  giorno  giuridico  del- 
V  anno.  11  proccuratore  del  Re  o  uno  de*  suoi 
sostituti  pronnnziérà  un  discorso  sul  modo 
onde  sarà  stata  amministrala  la  giustizia  nel- 
l*  anno  precedente  in  tutta  la  giurisdizione 
del  tribunale  ;  noterà  gli  abusi  che  vi  si  sie- 
no  introdotti  ;  farà  le  requisitorie  che  giudi* 

»  cherà convenienti  a  norma  delie  leggi,  a  fine 
di  assicurare  11  servizio  e  la  disciplina  del 
tribunale  ;  e  ricorderà  agli  atvocatl  ed  ai  pa- 

>  trocfnatorl  la  serie  interessante  de'  loro  do* 
»  veri.  —  In  questo  discorso  esprimerà  11  suo 

>  dispiacere  per  la  perdita  che  il  foro  abbia 
»  fatta  nel  corso  dell'  Istesso  anno  dj  persone 

>  distinte  per  sapere,  per  talenti,  per  utili  tra- 
t  vaglia  e  per  una  lodevole  pondotta.t  Art.  121 
del  regolttmerdo  giudiziario  del  1ò  nom.  1828. 
Quindi  la  ministeriale  del  20  ottobre  1830  sta- 
bilì che  a  questa  cerimonia  si  adempire  ndìa 
prima  udienza  dopo  le  ferie  natalizie^  e  lasciò 
intatta  agii  agtnii  del  pubblico  ministero  la  fa- 


conoscesse  ognuno  la  cura  con  cai  sarebr 
be  vegliato  a  ritirarli  verso  i  prboipii  (2). 
Cangiali  i  tempi,  can^ò  que&i'  uso  ancor 
esso  (3);  il  quale  avvilito  prima  dalla  a;- 
dulauone  (4)  i  si  spense  al  line  ,  qaaado 

colta  di  versare  ne'  loro  discorsi  sopra  gnoilin- 
voglia  oggetto  generale  che  alf  amministraxicne 
della  giustizia  abbia  riguardo, 

(2)  Il  famoso  panegirico  di  Fumo  a  Trajanq 
non  è  elle  uno  di  questi  discorsi  annui  V  uso 
de*  quali  6ene  et  sapienler  (egli  dice  }  maiores 
instituerunt . ...  ut  consuUs  voce  «  sub  Ulula 
gratiarum  agendarum  ,  boni  principes  quae  fa^ 
cerent  recognoscerent^  mali  quae  faeere  deòe* 
reni.  Gap.  I  et  4^  Anche  CiCBiioirB  ci  lasciò  le 
tracce  della  ragion  di  quest*  uso,  adempito  -da 
lui  nella  sua  prima  oraziou  consolare  pronon» 
ziata  nelle  oaleode  di  gennaio.  V.  Ep*ii4  «Jfft- 
cum^  IL  1  et  orat.  in  Pisonem^  cap.  2. 

(3)  Mutata  re  publica^  hoc  quoque  mukUmn^ 
Ltps.  comin.  ad  Pliniom,  d.cap.4  fi  Lipsio  crede 
che  fosse  ciò  avvenuto  per  senatasgonsulto  dei 
tempi  di  Augusto.  —  V.  le  note  del  nostro  oh. 
cav.  Imbimbo  ali*  elegante  volgariazamento  ch'ai 
fa  di  questo  insigne  panegirico. 

(4)  £  la  stessa  adulazione  (  dice  Pmnio)  non 
senza  pericolo:  perciocché  quando  ai  raglanam 
di  umanità  e  di  clemenza ,  si  oredea  rimprove- 
rata la  viltà,  la  scioperataggine,  lo  spendlo  a^- 
za  misura;  quando  di  magoanlmità  e  di  rsligio* 
ne,  la  crudeltà  e  l*  ipocrisia,  e  fatte  le  più  sao* 
te  cose  di  perfidia  strumento;  quando  di  forte»» 
za  e  di  giustizia,  la  perseouzion  de*  buoni»  Tia- 
nalzamento  de*  ti^iati,  V  avvilimeuto  di  tutti.  D. 
paneg.  cap.  3.  ^  Quindi  egli  dice  di  Traiamo  r 
4ibeant  ac  recedant  voces  Ulae  quas  rictus  ea^ 
primebat  :  nihil^  quale  ante  ,  dicanius:  nihil  e 
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1'  0giialità  della  gioiliiìa,  e  tulli  i  riguar- 
di al  bene  universale  ai  apenaero,  Impe- 
rocchò  ai  pochi  cbe  tulio  invasero,  piac- 
que arcano  qualunque  procedinaenlo ,  ar- 
cana la  discussione  delle  cause;  e  tolta  al 
I pubblico  ogni  conoscenza  delle  ragioni  del- 
e  sentenze,  queste  per  coperte  vie  matu- 
ravansi,  e  come  oracoli  dalla  cortina  par- 
tivano, e  pria  che  s' intendessero ,  fulmi- 
navano. A  qual  line  allora  un  pubblico 
discorso  suir  amministrazione  della  giusti- 
sia?  Lo  stesso  plauso  pubblico,  premio  ed 
alimr.Dto  delle  virtù  civili,  dovea  tenersi, 
oome  le  virtb  stesse,  per  cosa  da  volgo  e 
io  dispregio  (i). 

2.  Ma  venne  a  noi  finalroente  quel  gran- 
M  ,  cbe  fé  r  umil  Sebelo  de  socio  prin- 
capa,  (2)  :  le  prime  sue  leggi  furono  in- 
lese  al  riordinamenlo,  alla  speditezza,  alla 
pobblicità  de'giudizii;  freno  unico  alVar-. 
DÌtrio  da'  magistrali ,  ed  alle  prepotenze 
de* privilegi  (3).  Jo  non. conosco  che  suddi- 
ti e  He  ^  aolea  ripetere  il  suo  primo  mi- 
Bistro  a^  baroni  (4).  FaBpmANDO  I,  di  lui 
augusto  Ggtiuolo,  compiè  i  destini  acquali 
Et  ci  aveva  innalzati  ;  prescrisse  fin  dal 
1774  la  motivazione  delle  sentenze  (5;  ; 
elevò  gli  avvocali  alla  digoilà  d^ordine  (6); 
e  stanziato  il  princìpio,  che  luUi  senza  di- 
atiozione  o  privilegio  di  persona  fossero 
sottoposd  alle  medesime  giurisdizioni  ed 
alla  stessa  forma  di  giudizi!  (7),  definì  la 
giustizi»,  anche  fra  i  privati ,  essere  di 

ninu  quale  antea^  patimur.  Discemalur  oratio' 
mbus  fUtótris  diversiias  ^emportii7i.D.paneg.c.2. 

(1)  Coniemtu  famae^coniemrU  mrlutes.—  Cae' 
Uro  principibtis  itatim  adesse  :  unum  insoUch- 
Uiiier  parandum  prosperam  sui  memoriam.'^ 
Tac.  Ann.  IV,  38. 

(2)  Epigrafe  famosa ,  snggerUa  da  Vico  ,  per 
le  prime  monete  di  CABLO  III,  la  qpale  rao- 
chfnde  lotta  la  professione  de*  principii  politici 
di  si  gran  principe  in  ascendere  al  trono— Fer- 
MNAimio  Galiani  ,  della  di  cui  nascita  si  onora 
Chicli  mia  patria,  nella  prefazione  al  suo  Dìo- 
lètto  napoliiano^  Strasse  in  poche  linee  il  tristo 
stalo  dal  quale  CABLO  HI  ci  tolse. 

(5)  Pramm.  del  14  marzo  1738.  Se  ne  legga 
altentamenle  1*  esordio. 

(4)  Detto  memorabile  del  marchese  Tanvcci. 

(5)  Prammatica  che  meritò  un  cemento  da 
FnjLtfttMu  £  qnanti  allora  gridarono  al  Be  , 
ohe  qaesto  saggio  proriredimento  diroinulTa  la 
lBaestàde*giadizii  ! 

(6)  Pramm.  del  1780,  2,  de  neap.adv.colleg. 

(7)  Art.  195  della  1.  org.  delle  autorità  gin- 
dì«$»li  de'  reali  domìni!  di  qua  del  Faro.— Art. 
2S6  1.  org.  siciliana. 


tanto  pubblico  interesse,  cbe  inslitul  que- 
sta  corte  suprema  per  guarentirvi  appun- 
tar V  interesse  della  legge  (8j;  e  nel  tempo 
stesso  sciolse  nei  giudizi!  de*  reati  TazioD 
penale  da  ogn' influenza  di  diritto  privalo 
e  la  dichiarò  essenzialmente  pubblica  (9); 
quindi  pubblico  il  processo,  dal  momen- 
to in  cui  V  azioQ  penale  viene  ammessa 
dal  giudice;  quindi  pubblica  la  discussio* 
ne  delle  sue  pruove  ,  riposta  di  essenza 
nella  udizion  pubblica  dei  testimoni,  quindi 
seguace  di  sì  solenne  pubblicità  la  libera 
difesa(dO^  metodo,  fuori  del  quale  dichiarò 
il  Re  sapientissimo  iniqua  e  inefficace  o« 
gni  penale  sentenza. 

5.  Ed  ecco  oome  ,  tornato  oggi  il  pub« 
blico  per  sovrano  benetizio  alla  discussio* 
ne  di  ogni  causa  particolare,  egli  ne  già* 
dica  prima  de*  giudici  ;  presente  alla  pub« 
blicazione  del  loro  giudizio,  ne  confronta 
la  motivazione  con  quanto  ha  osservato 
nella  pubblièa  discussione  (li);  e  iestimo* 
ne,  non  mai  corruttibile  (d2),  imbevendo 
le  orecchie  del  principe  di  quanto  concer- 
ne i  magistrali  e  la  giustizia,  a*  forti  eon^ 
sigli  il  conferma  (13).  Per  lo  cbe  ristabi- 
lita, come  ti  a  figli  e  padre,  quella  coma- 
nicazione  di  sicurezza  e  di  fede  che  nasca 
dal  sentimento  di  essere  i  sudditi  ti  solo 
oggetto  delle  cure  del  Bs  ,  il  Be  slesso, 
per  fortificare  sempre  più  un  tal  sentimen- 
to impone  a  noi,  suoi  proocuratori  presso 
le  autorità  giudiziali,  T antico  obbligo  di 
quasi*  annuo  discorso  ,  comandandoci  di 
svelare  al  pubblico ,  che  gli  abusi  forse 
introdotti  nell' amminiatrazione  della  giu- 
stizia ,  non  sono  sfuggiti  alla  paterna  vi- 
gilanza di  Lui,  né  de'  suoi  ministri  (14)* 

(B)  Art.  122  1.  org.  nap — Art.  115 1.  org.sic* 

(9)  Art.  1  a  5  delle  11.  di  proc.  pen. 

(10)  Art.  218  e  segg.  il.  di  proc.  pen. 

(il)  Art.  145  e  219  l.org.  nap.—  Art.  256  U 
org.  sic.  —  Questi  art.  elevano  a  legge  di  ordi- 
ne pohblico  la  pubblicazione  alla  udienza,  e  U 
motìTazione  delle  sentenze. 

(12)  Persia^  Caesar^in  ista  ratione propositi 
(  diceva  Plimìo  aTaAiANO  ),  talesque  mscrede^ 
qualis  fama  cuiusque  est:  huic  aures^  Inde  octi- 
ìos  intende.  Ne  respexeris  clandestinas  aestima" 
tiones^  nuilisque  magis  quam  audientibus  insif 
diantes^  susurros  Melius  omnibus^  qua  singulis 
creditur  :  singuH  enim  decipere  oc  decipi  pos* 
sunt  :  nemo  omnes^  omnes  neminemfefeUerunt^ 
D.  paneg.  cap.  62. 

(15)  BimesUs  setmomhus  aures  imperatorie 
imbuat,,  .  Ha  ad  fortia  Consilia  formaiis  princu 
pis  auribus.  Tac.  hist.  Ili,  56,  65,  lY  8. 

(U)  D.  art.  121  del  regolamento  del  di  i^ 
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E  cos\  finatro«Q(e  riportalo  un  lai  oso  alla 
iiiililà  della  sua  prima  insUluzione  (i) , 
quesi'  aringa  inaugurale  divenia  il  ricordo 
annuo,  il  pegno  solenne,  la  restaurasione 
incessanle  delle  due  guarentigie  di  ogni  giù- 
mizia,  pubblicità  della  diacussidoe  e  roo- 
tivaziope  delle  sentenze;  e  di  tutte  le  di- 
scussioni e  motivazioni  nelle  cause  parti- 
colari deir  anno,  ella  è  come  la  prefazio- 
ne *generale  e  V  esordio. 

4.  E  lieto  oltre  modo  io  Tengo  a  pro- 
nunziarla in  quest'  anno  ,  perchè  ferisce 
direttamente  lo  scopo  magnanimo  e  vera- 
mente reale  della  memoranda  proclamazio- 
ne del  nostro  adorato  Fbbdinaiido  U^  quan- 
do, nel  giorno  primo- della  sua  ascensione 
M  trono  ^  dichiarò  altamente  (2) ,  che  la 
felicilà  pubblica  sareb*be  stata  sempre  la 
£ola  misura  della  sua  (3)  ;  che  non  pure 
{élicità  pubblica  niuoa,  ma  niun  ordin  ci- 
vile può  sorgere  senza  una  retta  ed  im- 
parziale amministrazione  della  giustizia  ; 
e  che  questa  sotto  il  suo  scettro  sarebbe 
slata  si  fattamente  impartita ,  che  niuuo 
mai  della  di  lei  rettitudine  e  imparzialilà 
ni  òarebbe  invano  doluto.  Agu  occii  del- 
la LBG6B,  Egli  dice ,  tdtt'  I  Nosrai  sud- 
diti sono  UGUALI  (4).  Né  contento  alle  pa 
rote,  creando  tosto  e  disciplinando  T  eser- 
cito, Ei  die  forza  alle  leggi,  sicurezza  al- 
ia cosa  pubblica  ,  indipendenza  a*  giudi- 
7.ÌÌ  (5)  :  ai  volse  nel  tempo  stesso  eoo  u- 


dienze  Incessanti  e  con  pericolosi  viaggi 
ad  Indagare  i  bisogni  di  ciascnno:  e  tutti 
li  apprese  :  che  dal  primo  momento  non 
temette  Egli  stesso  di  esporre  al  pubbli' 
co  le  profonde  piaghe  delle  finanze  (6)  ^ 
gli  abusi  della  giustizia;  e  nell'  eti  appun- 
to delle  passioni  ,  d'  o|sni  passione  intatto 
o  magi^ore  (7)  5  i  suoi  rimedii  darlle  sue 
privazioni  (8)  ,  dalla  proscrizione  d'ogni 
lavor  personale  cominciarono.  Così  tutti  si 
avvidero  essere  giusti  i  tempi  di  quella 
rara  felicità,  in  cui  si  possa  della  cosa  pub- 
blica e  del  principe  al  principe  stesso  par- 
lare in  palese,  qual  non  solo  se  ne  parla 
in  privato ,  ma  nel  pih  segreto  del  cuoro 
se  ne  penso  (9)  ;  cosi  con  due  sole  arti , 
aQbbilità  che  attira  ed  incoraggia  i  pi&  tì- 
midi ,  e  giustizia  che  alla  Hduéia  limiti  e 
meta  prescrive  (iO),  Egli  eoneU)e  tolto;  e 


nov.  1828,  e  circofare  del  20  ott.  1850,  fra 
scritti  poco  sopra  alla  uola  t  della  pag.  278. 

(l)  Jix  tUiliiate  publica  plactiU  Pliw.  d.  pa- 
neg.  cap  4.. 

^2)  Prodamazione  del  di  8  norem.  1830. 

(3;  E  può  ben  dfrglisi  ciò  che  Plinio  diceta 
a  Tbauno  :  e  guai  scìUimento  in  vero  è  piik  ge- 
nerale e  più  giusto^  onde  noi  felici,  felice  lui 
stesso  chiamiamo,  e  con  aitemi  voti  il  preghia- 
fnon  che  tali  cose  faccia,  che  tali  ascolti,  quasi 
WM  disposti  a  ciò  dire^  se  eino'l  facesse?  Alle 
quali  voci  fin  le  lagnine  e  copioso  rossore  al 
volto  gli  corrono  :  imperocché  egli  conosce  ed  è 
rerto^  quelle  a  se  e  non  al  nrinoipe  esser  dirette 
Gap.  2,  volgarizzamento  del  nostro  Imbimbo.  E 
UOD  siamo  noi  tuttodì  testimoni  delle*  voci  del 
popolo  felices  tiof ,  felicem  illum^  e  delle  altre 
più  confidenti,  haec  faciale  haec  audiat^  e  del 
dolce  spettacolo,  orpando  ille  lacrymis  etiam  et 
copioso  rubore  suffunditur  ? 

(4)  Memorande  parole  dell*  anzidetta  procla- 
mazione. 

(H)  Qoanto  mai  gli  si  addicono  a  proposito  le 
parole  di  Tacito!  Nec  licenter^  more  invenum , 
qui  milWamin  lasciviam  vertunf ^neque segniler 
ad  voluptates  et  commeatvs  ,  sed  nascere  prò» 


vinciamo  posai  ejaercituii  àiscere  a  periti*^  se-* 
qui  opti$nbs^  nihil  appetire  iactatiome  nikU  obfat- 
midinem  recusaì*ef  simulque  et  anccius  et  inkiuus 
agere,  Tac.  Agr.  5  parole  delle  ^ali  facemmo 
uso  nel  nostro  discorso  aagnrale  alla  cattedra, 
posto  da  noi  in  fronte  della  secónda  parte  delle 
nostre  quistioni  —  V.  qnivi  pag.  f  ^. 

(6)  Veggasi  V  esottlto  del  resi  decreto  del  tì 
ti  gennaio  1851,  principalmente  inteso  a  raitf* 
marginare  le  profonde  piaghe  (  siccome  vi  si 
cbiamano  )  delle  finanze. 

(7)  Omni  affectione  intaclus  aut  mmior^  Ruif . 
d.  paneg.  cap.  53. 

(8)  Rilasciò  solo  dalla  saa  Ì>orsa  18  mila  du- 
cati annui,  e  dalle  spese  della  rea!  casa  due.  19 
mila.  Quindi  V  eccellentissimo  G.  Cbva  GniMaL- 
ai,  MARcnesB  di  PiBiniCArsLLA  ,  sulla  proposi- 
zione di  cni  (  era  allora  ministro  degl*  «dSari  in- 
terni )  e  del  ministra  delle  finanze  si  erano  al- 
lora pubblicati  cosi  il  detto  real  decreto  del  dì 
1 1  gennaio  cbe  altri  inspirati  da*  medesimi  alti 
disegni  raddolcendo  nel  oonsonio  delle  Muse  le 
noie  di  nna  sua  lunga  malattia  e  contalescenxa* 
nel  suo  nobile  poemetto.  Viaggio  ed  t^ucino  oe 
cantò  l)ellaiiiente  : 

Per  lui  di  cittadine  imposte  H  pondo 
E  a  villici  men  grave  ;  e  se^  talora 
Alla  diletta  famigliuola  it  desco 
Sf  inUtandisce  più  lieio^  più  frugale 
LcTmensa  è  al  Rb,  cui  del  tugurio  il  plauso 
Più  d*  ogni  pompa  è  dolce.  Al  secoli  guasto 
In  sì  giovine  età  lo  voile  Iddio 
jy  ogni  cara  virtù  nobile  esempio, 

(9)  pLipr.  d.  paneg.  cap.  2  Tac.  hist.  f,  t. 
(1^)  (ham  deinde  in  edendo  liberalitatem^ 

quam  iusUtiam  exhibuit  !  Puff.  cap.  35  *-*  Ipse 
autem  ut  excipis  omnes  T  S^is  enim  ,  Uhi  quem* 
que  praestare^  quod  te  vi  deal  ^  quod  te  frequen- 
tet  ;  ac  tanto  liheralius  ac  diufiux  voluptatis  hu- 
ius  copiam  praebes.  D  paneg.  cap.  48. 
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lolle  le  ambagi,  ludi  i  rigiri  arcani,  toul 
ì  iiendieri  rei  ^  che  doe  dover  qui  essere 
io  giustisie  Gogevano,  purgò  alVaperta  lu- 
ce, e  eoo  forte  braccio  diseiolse.  Due  so* 


28  f 


li  anoi  Bon  corsi  ;  ma  sono  slati  i  primi 
due  anni  di  Tbaiano^  al  fin  dei  quali,  in 
oocasion  pari  alla  mia  (1),  Plimo  gli  di- 
ceva in  senaio:  Avertisti  o€ulos\  atqtte  ut 
arUea  caslris^  Ha  postea  fMcem  foro  reddidi- 
stì  :  excidi^i  ifUesiimmi  malum;  et  provi  da 
seveìilalecavtstit  ne^fundata  legibus  ctvilas, 
eversa  legibus  videretur  (2). 

5.  Or  di  lutti  gli  abusi,  i  qunli  scuotono 
le  fondamenla  della  c^iuslizia,  di  lolti  i  pe- 
ricoli, che  pof^ono  la  saniiiè  sua  compro- 
meltere,  non  vi  ba  più  grave  di  quella,  che 
tenia  distruggere  o  falsarci  principii  detla 
discus^ne  pubblica,  e  della  motivazione 
delle  senten/e.^Tre  sono  i  loro  nemici;  due 
irq^po  ingeniti  nel  cuor  deir  uomo,  l' im- 
pazienza d' ogni  allenzione,  e  V  amor  del- 
Tarbilrio;  ed  il  forzo  che  coonesta  questi 
e  li  afforza,  V  orgoglio.del  pregiudizio.  Pre- 
posti Voi  dalla  sapienza  del  Re  a  guardia 
de*  cònOui  delle  giurisdi^onì,  ond'  esse  non 
li  (rascendano  né  vinca n  la  legge;  non  po- 
tete quesli  vizii altrimenti  «tlaccare,  che  ne- 
§li  effeui.  Quindi  è  che  denunziate  a  Voi  le 
ecisloni  che  ne  sono  inveite  ,  se  queste  so* 
stiluiscano  la  volontà  del  magistrato  a  quella 
del  legislatore,  Voi  le  distale;  se  poi  non 
si  allentino  a  tanto,  ma  solo  la  via  diritta 
smarriscano,  Voi  ne  disapprovale i  motivi; 
uè  risparmiate  i  giudici  ove  tramutino  Tau- 
lorìlà  in  arbitrio  :  tal  che  o  annullando,  o 

(1)  PLfmod.  paneg.  cap.  56.  V.  quivi  le  note 
sopca  lodate  del  nostro  eh.  Ixbimbo  il  quale  di- 
mostea  Toocasione  e  l'epoca  in  col  fn  pronunzia- 
to questo  panegirico. 

C2}  D.  panog,c.34  e  55. 1  inali  in  qnesti  due 
cap.  da  PuNio  c^critti  furono  dal  nostro  Rb  at- 
taccati ^n  vigor  subito^  e  con  la  più  pronta  utl- 
liti  ,  alla  radice.  Quindi  nella  nostra  polizia 
si  adempì  allora  11  desiderio  del  la  w.  gen.  Scr- 
TAirr,  che  tenendo  ella  il  freno  leggiero  e  quasi 
ìnseBsibile  sulla  testa  del  suddito,  sembra  iute- 
fa  più  ad  osservare,  che  ad  agire  ;  e  quanto  più 
osserva.,  tanto  ba  men  bisogno  di  agire.  Quella 
all'incontro  ohe  negli  nomini  sempre  inquieti  e 
ehe  cercan  fama  dal  sembrare  operosi  mal  si 
chiama  vigilanza,  annunzia  un  anima  timida  ed 
inoert*  ;  i  loro  occhi  sempre  turbati  non  rice- 
vooo  alcuna  immagine  chiara  di  tanti  oggetti 
divefsi^i  quali  perciò  vi  si  confondono  :  costoro 
si  ariana  coaoe  fanciulli  che  bau  perduto  la 
lieer  e  comanlcano  alla  cosa  pubblica  le  scosse 
irre^^ri  che  da  ogni  parte  ricevono.  Servajst, 
discours  SKT  f  adminislraiiwì  de  la  just  ice, 

Yul.  1. 


disapprovando,  o  nòlando  le  persone,  rin* 
f^escote  sempre  la  legge,  e  la  riportale  el[« 
hcaccmenle  a'  principii. 

6  lo  raccorrò  in  una,  e  per  principii  soli, 
non  tulio  ciò  ohe  sparsamente  avete  fallo 
neir  anno^  che  opera  troppo  vasta  sarebbe, 
ma  quanto  ne^giudizii  penali  avele  pertico* 
larmenle  rivolto  Contro  que'  Ire  nemici  di 
ogni  giuslizin.  Spegnerli  non  si  può  senza 
spegnere  V  uomo.  Ma  io  farò  cerio  il  pub- 
blico dello  vostra  costanza  in  combalterlì, 
e  come  ^ià  trepidi  e  di  rado,  e  più  derisi 
che  temuti  si  mostrano  (3). 

7.  I.  Su  queste  belle  rivc^,  sello  questo 
bel  cielo,  è  comune  quelP  attenzione  viva, 
ma  poco  durevole,  che  contenta  a  trascor- 
rer rapida  sulla  superficie  del  suo  oggetto, 
non  oltrepassa  mai  l'invoglio  esterno  delle 
cose.  Ne'  giudizi!  però  solida  e  infaticabile 
esser  dee  l'attenzione;  quella  cioè  a  dire  che 
non  s'arresta  alla  prima  sopraffaccia,  ma 
sa  del  suo  subbiello  misurar  tutta  T  altez- 
za, abbracciare  1'  estensione,  e  in  ItiUa  la 
profondila  sua  inlernarsi  (4)-  E  quesia  esige 
il  pubblico.  Ma  a  questa  non  può  aslrin* 
gerci,  che  la  sola  pubblica  discussione.  lA 
solo  noi  vi  siamo,  quasi  nostro  malgrado, 
forzali,  dove  non  per  modo  d'epilogo,  ne 
mai  per  relazioni  falle  da  altri,  ma  dalla 
voce  slessa  dei  leslimeni  si  conosce  non  solo 
ciò  ch'essi  san  doU' affare,  ma  il  come  e 
da  quali  fonti  lo  sappiano  ;  dove  il  testi* 
mon  mendace ,  se  trova  complici  nel  suo 
spergiuro,  non  può  Irovarveli  lutti:  percioc- 
ché il  pubblico  con  la  sua  tacita  disappro- 
vazione avverle  i  giudici,  e  lo  confonde  ; 
dove  la  coslanza  di  chi  dice  il  vero  non 
teme  incontrare  quella  facilità  di  violenze* 
e  di  arbitrii,  che  nel  segreto  d'  una  slanza 
escon  sovente,  non  dirò  da  altro,  dalla  pre- 
venzion  desiata  dall'  orror  del  misfalto  ;•  do- 
ve finalmente  fra  mille  contrapposizioni  e 
confronti,  dal  volto,  dal  gesto,  dagli  alir,  non 
pur  de'  testimoni  ,  ma  "di  tulli  gli  astanti» 
viene  a  gitlnrsì  su  11'  affare  e  su'  punti  piti 
controversi  del  fallo,  una  tal  copia,  un  tal 
contrasto,  un  tal  riverbero  di  lumi,  che  mal- 
grado le  asiu'/Je  delia  calunnia,  e  la  cali- 
gine dei  sofismi,  ed  i  prestigi  deir  eloquen- 
za, forza  è  che  la  verità  ne  traluca  bnaU 
mente,  anzi  ne  sfolgori  (5). 

(5)  Vitia  erunl  donec  Iiomines  :  sed  neque 
haec  dantinua  ^  et  meliorum  interventu  pensati» 
(ur.  Tac.  hist.  IV,  74. 

(4)  D'  AcuEssEAu,  mercmial  XtV. 

(5)  Parafrasi  aolle  1.  5  o  21  D.  XXIf ,  J5 ,  de 
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S{^WII*'*wé  wdiiiaiioni  posterioii:  ^ass 
VaHf  W  pbt»b1U;o  ddr  ogni  Umóre  Ai  pai 
ziHini  *i$  d' iMIfieùro  segreie  net!*  amiufaì 
^M^ìMé  dèHh  -fftustteia,  e  (fi^traei^ere  h< 
M^^§lffeli  o^ì'^er^^  di  arbitrio.  Nel  put 


pre 

MfMfi^iHt^  ih  ehi  DOD  rba  \\  pudore  dcU 
gMi^,^  h  chi  rha  lo  aCtbrliUca,  lo  ali 
lelli  memorabili 
PARCO  fé  un  pre 
ni  cbe  sulle  lab 
un  s\  fjran  nome 
liilà  Sila  bene  co 

alo  FERDINANDO 

ilioco  al  fratello 
,  che  senza  sup 
tiesse  decìsa  ne! 

^ ^  una  causa:  Vie 

m,éiÌ-Sh^  nel  forò:  sol  ivi  non  temiami 
tttitSiwiie  atciina  d'ingiustizia  (i). 

i2/  rfòù  oso  credere,  che  lo  sdegno  ap 
pdil(ó  dì  mordere  questo  freno  ,  sia  siali 
Ja  ctfu^  idi  qualche  raro  abuso  ,  già  cor 
rc^  dar  voi  (U  preterire  alcune  forme,  soU< 
prelevo  di  non  esser  prcscritle  a  pena  d 
DèlKft;  6  di  npj^ar  difese,  le  quali  già  d< 
o^n%  andco  dfvieio  discioìle  aveva  la  le(j 
gè  ;  a  iì  eseguir  condanne  sospese  per  ri 
cohK^  à  questa  cortó^  suprema,^  facendosi  i 
magistrato  dì  esecuzione  giudice  dell'  am 
messibilìià  del  Vicbiabìo;  o  di  ricorrere  fra 
su pcrK  disdegni,  quasi  per  compenso  del- 
l' arbilrio  raccorciato,  ad  escandescenze,  a 
tmoacee  cotitrp  i  testimoni,  contro  gli  ac* 
cusatf;  contro  gli  slessi  difensori.  Se  tali  a- 
basi  da  A  rea  cahsa  nascessero,  abbia mu 
un  Re"  facile  a  perdonare  ciò  che  neir  u- 
mano  suo  cuore  trova  scusa  dalla  umana 
natura  ^}:  ma  guai,  guai  a  voi  anime  pra- 
ve (3),  cbe  cercate  sussidio  dall'audacia  (4). 
Goflèie  toott  temereste,  cbe  dal  suolo  stesso 
ore  di  lai  violenze  vi  rendereste  colpevoli, 
noo  scappasser  fulmini  e  fiamme  per  iscon- 
certarvi  e  disperdervi? 

(1)  PLe-TMKro,  opuscolo  XV  indìritto  a  Tpa- 
U3W  X  jipàfttgmi  di  re  e  capuani, 
(^)  9n»  ani  if9Curia  fudit , 

Aut  fmmtrna  parum  cavU  natura» 
Hu».  de  arie,  352. 
(iyftjKw,  M.  W,  «1. 
(4}  Subtidium  ab  t^tdacia,  TAC.aao.  X(,  26. 
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ragioni 
e  a  so- 
no ira- 
izU  pìcù 
I  ta  sa- 
ire men 
queq^a 
molivi 
arerebt 
imman- 
losi  fa- 
enti  alli 
)st  acolo 
intanto 
sVpiùaQn  par  desiarsi  pietà,  ma  ogni  al- 
tro affetto  nel  solo  affetto  della  pielà  com- 
porsi;  ia  queir  affetto*  sì  pronto  ad  escu- 
^r  le  altrui  colpe^  sì  fecondo  di  chi  sa^  sì 
rafforzato  dalla  religione  l  La  quale  appo 
poi,  particolarmente  nelFesecuzioni  capitali, 
tutto  di  se  ricuopre,  e  cogli  apparati  i  più 
solenni  e  più  santi,  della  celeste  consola- 
trice^  sua  opera  circonda  il  condannato ,  e 
richiama  tutti  al  compianto  ed  alla  pregb'ie 
ra  a  quel  DIO,  che  vestite  queste  misere 
carni  per  noi,  cadde  vittima  del  più  ini- 
quo e  ambizioso  giudizio  (1). 

16.  All'  incontro  nello  spettacolo  di  una 
pubblica  discussione,  niente  disvia  dal  suo 
oggetto  V  attenzione  del  pubblico.  Nuli'  al 
tro  si  presenta  quivi  a'  suoi  sguardi,  fuor 
che  il  reo,  i  testimoni  del  reato,  ed  i  giu- 
dici ;  nulla  alla  sua  immaginazione,  fuor 
che i  rapporti  fra  la  legge  violata,  e  la  giu- 
stizia ohe  ne  rinfranca  il  vigore.  Là  forti- 
fica l'uomo  il  sentimento  della  sua  dignità, 
osservando  la  cura  con  la  quale  del  suo 
destino  si  giudica  :  là,  non  per  subita  im- 

{[res&ion  di  terrore,  ma  per  le  vie  d' un'ana- 
Ì8i  che  non  si  perde  in  vane  sottigliezze, 
gì  scuopre  di  grado  in  gradp  il  fondo  in 
eh'  è  travolto ,  chi  si  promette  felicità  dal 
inìsfatto,  e  oome  questo  ,  fra  le  obblique 
vie  de'suoi  fallaci  ravvolgimenti,  guida  pre^ 
sto  o  tardi  il  colpevole  a  manifestare  inav- 
vedutamente se  stesso;  là  si  legge  in  viso 
a  costui  il  tardo  pentimento,  e  le  ire  im- 

K tenti,  6  le  speranze  ingannevoli  ;  né  ce 
e  si  obbliano  le  inutili    preparazioni  di 


(1)  Meciano  nella  L  6S,  J  2,  D,  XXXVl  ,  i, 

ad  4.  e.  trebelL  «  e  Svbtonio  in  Domit,  cap.  8  i 
marchiano  del  ^ome  di  ambiziose  le  sentenze 
proQuuziatc  per  la  ragione  che  mossa  quella 
sentenza  si  empia  contro  di  Nonrao  Signore:  Sì 
hunc  dinUitii  ,  non  es  amicus  Caesaris,  Ioann. 
XIX,  i2| 


discolpa,  nò  le  protezioni  vlli\  nò  la  po- 
tenza e  le  ricchezze,  presidio  vano  contro 
la  legge.  Perciocché  ad  ogni  testimonianza, 
a^  ogni  parola,  ad  ogni  cenno,  che  colpi- 
sce ir  reo,  chi  ben  e^ima  i  suoi  moti,  ve^ 
de  cader  di  volto  b  maschera  ai,  suoi  se^ 
greti  fautori,  agli  aifini  stessi  al  realQ  (2); 
né  manca  cui  addili  coloro,  che  teneqaosi 

3uasi  dietro  la  scena,  il  sospinsero  a  4ar 
i  piglio  neir  avere  e  nel  S9ngue;  né  inos- 
servati van  quelli,  che  ad  ogni  tempesita  si 
riparano  insidiosi  sul  lido  per  attendervi  il 
naufragio,  e  dispogliarlo  e  sommergerlo  ; 
mentre  dall'altra  banda  qnanU)  più  vari 
e  più  vivi  sono  i  sentimenti  che  d^  t^ta 
pubblicità  risultano,  tanto  niùspiaci^nl},  ed 
agli  amici  ed  a' nemici  delr  ordine,  4iven- 
ìan  Coloro  che,  come  s' ella  non.  fu^se;  che 
una  dispendiosa  vanita,  immoli  ad  ogni  be- 
ne 0  mal  pubblico  ,  freddi  e  non  furanti 
rimangono:  genìa  scianrata  egretta  di  cuo- 
re, che  ben  delta  fu  non  mai  viva  (5);  ma 
che  un  Re,  tutto  vita,,  tut;'  anima,  già^  in- 
comincia a. scuotere,  e'  della  di  cui  indif- 
ferenza e  indolenza  già* possono  ben  poc'  aU 
tro  far  conto  il  pregiuni/.io  e  il  delitto. 

47.  Per  le  quali  cose,  independenteoqen- 
te  dair  esito  del  giudizio,  dallo  stesso  mi- 
sfatto, che  gitlò  tanto  allarme  in  una,  prò* 
vincia,  in  un  distretto,  in  un  comune,  si 
ha  così  V  utile  occasione  di  ticonoscera  lut- 
to quei  territorio^  e  scrutinarne  il  costume, 
penetrarne  le  abitudini  e  schierarne,  qua- 
si a  pubblica  rassegna,  tutte  le  virtù,  tut- 
te le  influenze,  tutti  i  pericoru  Qual  frut- 
to d' utili  notizie  e  di  rettificazion  di  giu- 
dizi l'amministrazione  vi  coglie,  per  tutto 
ciò  che  riguarda  l'ordine  e  la  sicurezza 
pubblico,  e  principalmente  la  pubblica  in- 
struzione  ?  Quale  la  giustìzia  prevenlrice 
per  conoscere  i  buoni,  e  per  notarsi  per- 
versi ed  arrestarne  i  disegni?   Quale  la 

02)  La  legge  non  panisee,ehe  gli  autori  prin- 
cipali ed  i  complici,  tniiexo.9  weleri^  wgìo^  sce- 
leris.Ua  Litio  ci  avverte  essere  talvolta  più 
pericolosi  gli  afflni  al  reato.  Quindi  disti» giie 
rei  auotores^  atUaffines  (XXXVII II,  o\).soaiu9 
aut  affims  (  XUIU  t6);  e  parlando  del  famoso 
giudizio  de*  baccanali  dice ,  ne  quid  fraudis  oc- 
cultae ,  aul  periculi  importarsi ,  eC  ne  quls  af* 
fiìUs  e*  nnxao  esset  (XXXIX,  14  ). 

(5)  Nel  gran  cono  rovescialo  dì  Dante  si  co- 
mincia ascendere  dall*  amplissimo  cerchio  di 
quegli 

Scìagurali  che  mai  non  fur  tJtrt ,  " 

Che  visser  sanza  infamia^  e  sanza  lodoy 

A  Dio  spiacenti  ed  a  nemici  sui. 
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^iiL^^id  mVeslÀgairice  ^per  Ì3CUoprire  oo- 
cuUi  v^^ali,  ej  aliat^iusti/Ja  coi^oscilrice  dàr- 
Qo  io  malia  gli  autori  ?  Quaolì  uomioi  ia- 
line, spcciattncote  fra  qut^Ul  delle   classi 
più  elQvaio^SQA  ritraili  della  colpa,  e  dalle 
vìe  coriGoi  aUa  colpa,  più  datla  vei^ogoa 
dieiW  discus^ooo  pubblica ,  che  dal  limor 
de|la  peQft?  Questo  è: il  tstetùo  più  prooto, 
4)iù  ìudipeodcflie,  più  cerio,  cbe  può  ave* 
re  il  goYcruo  per  ben  iolendere  lo  stato  ed 
i  bisqgai  del  suo  popolo  (1)  ;  questa  ò  la 
più  poUsqta,  la  più  diicace  scuola  di  pub- 
blica morale, 

i8.  Che  se  poi  vuol  guardarsi  air  esito 
del  giudizio  quale  e  qoaoto  ò  il  trionfo  cbe 
vi  ba  r  infioceoza,  in  coof onderò  ella  stes- 
sa iQ  faccia  al  pubblico  V  imposiura  e  la 
calujaoid.,  e  disvestirle  le  arti,  e  mostrar- 
ne i  vili  islrumenii  !  Che  se  doq  ben  con- 
vìnto vi  e  liberalo  alcuno,  costui  non  può 
tornare  con  fronte  alt^  ed  intera  in  mezzo 
a' 9001  concittadini  ;  cbelntli  ì  gradi  dì  dub; 
hìo  cbe  ne  (anno  un  uom  periglioso ,  son 
conosciuti  dal  pubblico.  E  se  avvenisse  mai 
cbe.  al  malvagio  appieno  convinto  venga- 
DQ  i  ceppi  ingiustamente  dìsciolti  da  nomi- 
Di  conniventi,  né  egli  allnra  uè  i  giudici 
sfuggiranno  il  marchio  di  ben  più  solenne 
o  non  remissibil  condanna  (2).  Quando 
air  incontro  vi  è  condannato  il  col|)evole, 

Soesli  non  e  un  ignoto,  colto  a  cìei  sereno 
a  folgore  ;  che  ognun  vidq  (^li  slesso, non 
èssere  il  caso,  non  V  odio  d' aìirui  né  il  di- 
sprezzo, che  gli  aiiirò  tunlo  danno  :  ciascu- 
Bo  ebbe  ed  il  tempo  ed  i  mezzi  per  distin- 
guere nel  medesimo  individuo  la  comune 
umana  natura,  e  il  misfatto,  ed  ognuno  già 
commiscrando  V  una,  e  V  allr^)  àbborron- 
do,  sente  in  se  slesso  fra  le  lagrime  della 
stessa  pieta^  acquistare  è  non  perder  forza 
il  ^ià  concetto  scntimcnlo  della  necessità 
delT  esempio.  Finanche  allorcbà  da  circo- 
stanze estreme  non  prevedute  dalla  legge 
sia  stalo  alcuno  sospinto  al  reato,  ei  ben 
vi  può  con  la  sua  modestia,  col  suo  since- 
ro pentimento  riconciliarsi  co'  suoi  concit- 
tadÌDt,  e  mostrare  in  sé  più  V  infelice  che 
il  malvagio  :  e  eccome  per  trarre  tutta  Tu- 


(l>  Talèsque  tios  creda^  qualis  fama  cuisque 
est». —  V.  supra  la  noia  12,  pag.  279. 

(2)  Causàm  dicent  omnibus  scctdis» — Seneca 
(  de  provtd.  cap.  5  )  mostrò  con  queste  parole,, 
^elle  da  lui  conlro  ì  gtuilìo.i  che  oondannaroiio 
RtiTiLio,  qual  freno  sta  la  riprovazione  del  p»fb- 
blico,  tanto  se  si  coudunnl  un  Jniìoceutc  (|ntfnf  o 
se  si  assolva  un  o»1^»fYoIc. 


tilità  ih'  giudizii  penati  il  giudice  dev'  es- 
servi Drincipal mente  Inteso  a  conoscere  jé 
reità  etl  il  suo  autore ,  ed  il  governo  I  seii- 
limenti  e  le  disposizioni  del  pubblico,  cosi 
a'  voli  del  pubblico;  mosso  allorti  il  pietoso 
animo  del  Re,  piega  più  volentieri  verso 
del  reo  il  più  bel  raggio  della  sua  corona, 
il  dritto  di  grazia  e  il  lieto  av^enitrtcnlo  , 
sempie  fra  booedizroni  celebrato ,  diventa 
così  I  nodo  della  concordia  cittadina  ,  e 
adcui/ie  sotto  un  si  buon  Prikcipè  il  bel 
desiderio  òhe  la  religione  e'  inspirji,di  ve- 
der fra  noi  la  giustizia  e  fa  dcmcuzd'  in- 
sieme abbracciale. 

49.  Intanto  il  pregiudizio  contrario ,  il 
quale  crea  un  fantasma  di  pericolo  là  dove 
la  virili  trova  il  suo  scudo ,  raffredda  gli 
animi,  inceppa  e  rallenta  la  spedizion  delle 
cause,  rende  timido  il  giudice  a  spiegare 
r  aulor'nà  che  gli  ha  data  la  legge  ,  ed  ò 
sorgeole  feconia  del  vero  pubblicò  scan- 
dalo, ncfla  debolezza  del  magistrato,  e  nel 
trionfo  del  col|)evole. 

20.  Vi  è  un  altro  pregiudizio,  mcn  ri- 
spettivo, causa  di  scandali  più  presemi;  fla- 
gello de' lesti  moni  cbe  vogliono  di  qtialche 
linea  dal  processo  scritto  scosijirsi.  Questo 
per  lo  più  s' ingenera  in  chi  pieno  della 
dignità  della  sua  magistratura,  vede  nella 
discussione  pubblico,  non  già  il  crogiuolo 
della  verità,  ma  la  sàtira  de'gindici  insChit- 
tori,  e  di  se  n»edesimo  ov*  egli  abbia  avu- 
to parte  nella  inslruzione,  come  se  il  C'on- 
vlncimenlo  de'  giudici  secondo  il  sentimen- 
to della  propria  loro  conscienza,  potesse  es- 
sere no  oggcUo  di  transazione  per  riguar- 
di di  dignilà,  e  come  se  V  inslruzione  pre-' 
limioare  debba  considerarsi  allrimenti.che 
qual  semplice  guida  per  la  sola  accusa  e 
per  l' assicurazione  del  reo.  Le  deposizioni 
scritte,  specialmente  d*  uomini  afiaìfabéti  e 
volgari,  non  sono  in  line  che  V  attestazio- 
ne di  chi  le  ha  scritte,  anzi  il  concetto  che 
costui  forma  a  suo  modo  dì  ciò  che  coloro 
gli  dicono  ;  e  per  quanto  el  sia  esalto,  la 
sua  compilazione  sarà  sempre  una  tradu- 
zione del  detto  de'  testimoni  ,  fatta  in  un 
ordine,  in  una  forma,  in  una  lingua  che 
non  è  la  loro  ;  traduzione  che  può  ben  es- 
sere infedele,  senza  malizia  del  traduttore; 
mentre  nella  disoossione  pubblica,  tulio  ò 
animato,  tutto- diviene  originale  ,  tutto  vi 
ricéve  fra  le  interrogazioni  de'  giudici  e 
delle  parti,  spiegazioni  pronte ,  cotifronla - 
zioni  presenti,  edalUi  forza  del  dialogo  quel- 
la impronta  di  vita,  quella  luce  di  eviden- 
za, che  ^[yvJt^K*  sempre  a  uhi^  quasi  Scbia- 
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Pbwto 
za  per 
stra  D< 
lo  ,  in 
e  Dell 
salute 
mi  as; 


QOISTIONI  DI  DRITTO 

lì  la  stessa  nssen* 


\o  SI  solenne,  roo.^ 
aino  a  qual  pun* 
Ila  camera  civile 
dso  0  lioanche  la 
la  posposta,  duol- 
0  qui  offrire  un 
tenue  omaggio  di  rìconoscenza  pubblica  e 
di  lode  per  V  alacrità  ,  per  T  ÌDlelligeoza 
con  la  quale  Voi  non  solo  seguite,  ma  prò 
vocale  auel  molo  attivissimo  che  ricevo- 
no qui  dal  governo  gli  agenli  det  ministe- 
ro pubblico,  guidati  da  un  capo,  V  ener- 
f^ia  della  cui  anima  è  sol  pari  alla  forza 
ctfella  sua  lunga  esperienza  e  de*chiari  suoi 
Inmi.  Ma  il  regolameoio  non  mi  pennet- 
te  ,  che  (li  spargere  qualche  fiore  sulla 
tomba  degli  estimi.  .* 

27.  Tre  colleghi  abbiam  peixluto  nello 
scorso  anno.  Il  primo ,  che  per  onorata 
giubilazione  manr^ilo  a  voi  da  più  mesi  , 
mancò  a  tuUi  i  vivi  nel  di  10, gennaio,  è 
sialo  il  commendatore  Niccola' CANOPARr. 
Assai  {giovine,  ma  già  riverito  per  senile 
CiMfisiglio,  egli  entrò  nella  magiiiratura  an- 
tica. La  sua  integrila  ,  la  sua  benignila  , 
tanto  però,  quanto  giustizia  sen  Tregi,  ne 
fecero  il  decoro  della  nuova.  Giudice,  pro- 
sklente  di  più  gran*corti  criminali,  in  se- 
guilo  vostro  collega  e  nella  gran-corte  ci- 
vile degli  Abbruz'^i  presidente,  in  ultimo 
vice-presidenie  qui  nella  camera  crimina- 
le, ha  lasciato  per  tutto  desiderio  vivissi- 
iwo  di  se,  ed  onorale  memori^. 

28.  Lo  segui  nel  mese  appresso  il  cav. 
Giacomo. Farina,  di  cui  non  so  se  più  com- 
mendare l'amenità  dell'ingegno  o  iuma- 
lìitó  de*  principii.  Avvocato' illustre,  splen- 
dido per  greca  e  per  latina  erudizione  , 
inagisiFato  antico  ancor  egli ,  io  lo  ebbi 
in  prima  eccitatore  a'  buoni  sludi ,  e  poi 
collega  nella  corte  criminale  di  Terra  di 
lavoro*  Chiamato  nel  1810  in^corte  supre- 
mia,  ci  vi  sedette  consigliere;  (ino  a  u^nto 
che,  grave  d'  anni  ,  ottenne  con  gli  onori 
di  vicepresidente  il  ritiro.  Caro  fino  aU 
V  estrema  sua  ora  alle  Muse ,  sfavillante 
d'  attici  sali,  avverso  ad  o,^nì  durezza  nel- 
r  amministrazione  della  giustizia  ,  formò 
sempre  la  gioia  degli  amVi,  r  ornamento 
delle  accademie,  e  V  dmore  del  foro. 

29.  Ultimo  è  $ceso  nel  sepólcro  il  cav. 
CiusEPPB  Tavani.  Collo  giureconsulto,  pe- 
rito io  ogni  ramo  di  pubblica  amministra- 
zione, fu  giudice  civile,  giudice  crimina- 
le, proccurator-generalc  del  Re,  intenden- 
te, giudice  di  gran-corte  f*ivile,  consi^li^^ 


re  inline  di  corle  suprema  ;  quando  ,  al 
momeiUo  obft  nei<  vigore  ancora  deirotà 
cominciava  a  veder  spanta  re  i  fruUl  dcAfe 
suo  cure  nella  numerosa  fartkigNd  di  cai 
giustamente  era  lieto,  vennero  le  sue  spe- 
ranze e  le  speraste  da' suor  dalla  morte 
troncate. 

30.  Dovrei- dar  lice  al  mìo  dire  con  u- 
na  requisUorta;  ma  amo  piuUoslo  conver- 
tirla ui  preghiera,  a  voi ,  miei  compagni 
pur  dianzi  nella  profession  difficile ,  pro- 
irfUricB  generosa  doli'  i^ìfortanfo.  Qualsa- 
rà  mai  la  discussione  pubblica  ndla  cor- 
le sapremo,  seUTa  il  ministero  degli  awo» 
coti  ?  Osservo  con  pena  in  voi  una  certa 
ritrosìa,  una  Cena  rìloltanza  a  prestar  qui 
il  vostro  nobile  udzìo.  Caldissimi  norie 
gran-corti  criminali ,  sembra  che,  nudrìlì 
quivi  all'aura  del  favor  pubblico,  làscio 
amiate  spiegare  ,  come  in  campo  più  po- 
polare 6  più  convenevole  alfa  luce  rfellV 
loquenza,  la  forza  del  vostro  ingegno.  Inu- 
manità del  vostro  sentimento  ,  il  diSitite- 
resso  della  vostra  virtù.  Ciò  baste,*  vero 
per  sosictter  la  gloria  del  foro  napoKlaùo. 
Ma  la  sola  speranza,  V  àncora  estrema  fli 
salate  a'  miseri  condannati,  è  qui,  in  cor- 
te suprema.  Qui  il  favor  pubbllt»  è  me- 
no strepitoso  :  n^a  se  dopo  una  disfatta  , 
non  venite  qui  a  riunire  ^i  vostri  ultimi 
sforzi  come  ripararla?  Non  vi  è  causa  nel- 
la quale  il  nostro  primo  presidente  notì 
detegbi  ad  alctfn  di  voi  la  difesa  degl'i  ri- 
felici ,  ed  in  cui  non  vi  chiami  ,  non  vi 
sollecilii  Correte,  vi  prego  ;  corHspondeie 
al  pietoso  uHzio  di  lui  ,  che  ricco  già  di 
onori  ,  e  più  assai  di  meriti ,  fra  le  altd 
cariche  da  lui  si  nobilmente  esercitato,  sol 
d' una  par  che  vada  glorioso;,  d'una  sem- 
pre ragiona  ,  d' una  sola  ha  pih  care  le 
memorie,  ed  ò  quella  di  avocato  de*  po- 
veri. Veggo  si,  che*  forse  talvolta  un  pe- 
noso dovere  mi  obbligherà  a  contraddir- 
vi, e  brandire  in  sembianza  sdegnosa  le 
folgori  della  le^e  :  ma  se  a  voi  riuscirà 
distornarle  o  tormele  di  mano,  tanta  è  la 
conscienza  che  ho  della  integrità  dei  miei 
onorevoli  colleghi ,  che  anche  quando  art 
arresto  più  benigno  escloderà  la  severità 
dell'avviso  del  pubblico  ministero,  io  sles- 
sa correrò  il  primo  ad  impervi  sul  capo 
la  cìvica  corona  per  un  cittadino  salvato, 
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aSLVVWlfAO  WD'  PROMWO 

DBLLA  GORTB  SOPRSMA:  RITIRARE 

I  «IIFM«  VSRSe  I  PRlNClPti. 

DtS€0B80{i) 

jteer spiHtttsac  vis 
Non  veH^n  sed  rèbus  inest, 
Hoiu  Sat  i,  4,  Y.  46. 

Laborioso  più  eh*  altro  mai ,  ma  lutto 
ini05a  a  reloiegrare  i  priDclpii  della  vera 
£ÌarÌ5priideaza,  e  stato  per  voi  Taano  fé- 
Iicemeole  ^  chiuso.  Eccoci  al  ouovo.  De- 
putato in  questo  a  riaprir  V  esercizio  dei 
ve*  vostri  nobili  utìzii ,  dair  iodoLe  stessa 
éeljttio  oaorfrvole  impegno  prendo  argo- 
menlo  di  ricorrer  la  vìa  che  avete  corsa 
sìnorat  por  dedoroe  la  norma  di  ciò  che 
{ar  asprele  in  appressp.  • 

2.  Non  è  già  eh'  io  inlenda  andar  per- 
contando  tutte  la  cause  da  voi  trattate  nel- 
r^noo  ,  i9  schieratele  quasi  a  rassegiM  , 
n^unerara  in  esse  e  .presentare  ai  pubbli- 
co tutti  i  punti  di  dritta  cb'han  ricevoto 
da  voi  qnaldie  luce  ,  o  spiegazione  ceda 
e  definizione.  Come  far  questo  nel  lavoro 
immenso  della  camera  eriminale,  ove  nien- 
te meno  che  circa  4^00  cause  sono  state 
nello  scorso  anno  decise?  Come £arlo  per 
la  camera  civile^  ove  la  ragion  medesima 
che  rende  pih  lunghe,  e  perciò  minori  di 
ouaoero  le  discussioni,  rende  impossibile 
il  imprendere  in  piccini  seno  tatti  i  par- 
ticolari ne^  quali  alla  è  astretta  a  disoea- 
deri^  Nate  le  controversie  giudiziali  dal- 
li' qrlo^  e  nudrtte  dalla  metausica  degli  in- 
teressi individuali  ^   non  aolo  non  si  mo- 
^Vren  mai  a  se  atmi}i,  ma  messe  in  movi* 
0>eoto  {fa  le  moltiplici,  anzi  infinite  com- 
Linaziooì  della^  vita  civile,  con  sì  diversi 
colori,  in  sì  varie  sembìaoceappresentan- 
si,  che  le  piii  comuni  controversie  di  dritto 
sembrano  cangiar  sostanza  ,  come  cangia- 
no non  pure  i  litiganti,  ma  le  circostanze 
Drpprie  a  ciascuno  :  laberiuio  ineétrigabi* 
le  tanto  per  chi  ad  ogni  causa   vorrebbe 
una  l^e,  quanto  per  chi  tutta  la  scienza 
riduce  m  un  repertorio  di  decisioni  e  di 
casi.  Che  direm  poi  di  coloro  che  nelle 


(t)  Pronandafo  alludieotA  della  corte  sapre- 
ina  di  giasliiia  a  camere  rtoaite,  neljdll  di  gen- 
naio l§35«  giorno  del  riapriroenlo  seenne  del- 
Tanno  giodiùario. 
Voi.  I. 


nude  parole  a  non  nella  volontà  della  sa- 
pienza legislativa  ripongono  la  virtù  deUa 
legga  ,  ai  par  di  chi  nelle  pietre  e  nelle 
travi  e  non  nella  ra^^ne  che  le  ordina  e, 
congiunge  ,  ripone  la  forza  dell'  archilei- 
tura  (2;?  Per  uomini  sì  Catti,  specialmen- 
te se  travagliali  da  troppo  timorata  e  scrii 
polosa  conscien2a,  non  vi  è  tempo  né  stu- 
dio che  basti  per  uscire  da' ravvoU^imenti 
spesso  fallaci,  e  sempre  obliqui  deìle  con- 
troversie particolari:  essi  diventano  lor  mal- 
grado instrumenti  degrindugi  e  de^prolun- 
gamentl,  tanto  favorevoli  air  intHgo.  Mi» 
sera  condizione  dell'  umanità,  ove  la  virtù 
stessa  è  sì  sovente  ausllieria  del  viziol  Ma 
voi  mi  pòrgerete  il  filo  fortunato  onde  u- 
scire  agevolmente  da  queste  involuzioni 
ed  «mkigi  :  io  lo  tragga  dai  numerosi  vo- 
stri arresti,  e  dall'  indole  della  giurispiu- 
denza  che  n'  è  derivata. 

3.  Tutte  le  leggi  relative  all' ammini- 
sirazione  della  giustizia  non  sono  che  li- 
miti e  confini  di  facoltà  e  di  forze.  Alcu- 
ne leggi  determinano  il  limite  e  la  natura 
de'  driici  e  delle  obbligazioni  di  ciascun 
cittadino;  altre  il  limite  e  T  impero  della 
giurisdizione  di  ciascon  magistrato';  altre 
il  limite  e  la  forma  di  ciascun  ^tto  dei  giù- 
diaiario  procedimento.  Tosto  però  che  le 
giurisdizioni  son  messe  in  azione,  la  torte 
suprema  di  giustizia  è  V  autorità  clie  dee 
vegliare  alla  custodia  di  questo  triplice 
confine. 

4.  Non  vi  ha  dunque  alcun  alto  con  cui 
si  spieghi  giurisdizione^  non  forma  di€ui 
quest'atto  si  rivesta,  non  decisione  con  cut 
s' ingiw^a  o  si  sciolga  eicona  obbligazio- 
ne, cto  possa  sottrarsi  alk  vigilanza  della 
corte  suprema.  |7lìzio  veramente  d*immen- 
sa  estensione,  e  ohe  sembra  a  prima  vista 
incom portarle  con  la  iostiluzione  d'on  òòl- 
l(^io,  il  quale  per  la  natura  delle  sue  fun- 
zioni non  può  esser  che  uno.  Ma  quando 
il  nostro  augusto  legislatore  ha  diviso  le 
giuriadizioni  io  ifflQli  gindici  regii,  in  tan- 
ti IribondH  civili  e  di  comroercb,  in  tan- 
te gran  corti  civili,  e  criminali,  e  specialii 
ed  ha  affidato  la  custodia  di  quei  tre  loro 
confiaì  ad  una  sola  corte  suprema,  fareb- 
be onta  alla  alta  sapienza   di  lui  il  sup- 

rrre  eh*  ei  non  Io  abbia  concesso  quanto 
a  lei  necessario  per  essere  usuale  all^in- 
carico  :  e  s' ella  nel  rendere  il  suo  conto 
aoQUo,  non  mostra  quest'  incarico  intera- 

(2Ì  Virlutem  verba  puias^  tit 
httcum  Ugna*  HoR.  EpWt.  I,  6,  t.  51, 
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melile  adempito,  qòd  solo  accuserebbe  se 
slessa  dt  andare  ber  via  non  ^oa ,  via  si 
tnetterebbe  in  diitietiltìv  nlaggiori  di  soddi- 
sfare in  appresso  al  sno  giuramento;  per^ 
oioccbè  favorirebbe  così  l' ìmproiKilodine 
de*  ricbiami,  che  a  lei  sì  getterebbero  in- 
nanzi,  Dieno  nel  disegno  di  veder  definite 
le  cause  che  nella  mal  cencetta  speranza 
d4  profittar  langamente dagl'indugi  e  d«lld 
incertezza  delta  lor  diiSnizione. 

5.  Per  rimnovere  la  maggior  parte  de- 
gli ostaceli  che  Innesti  pregiudizii  oppon- 
gono spessii  alla  S|)edilezza  d'elle  nostre  oan- 
se,  i  miei  illostri  cotlei^bi  nelle  loro  ora- 
zioni inaugurali  degli  anni  precedenti  ban 
4?nmbattulo  vivamente  qaello  che 'masche- 
rato dallo  zelo  della  giustizia  può  farci  o- 
5cice  d^fl  prineipio  rendameniaie  dellffno* 
5èra  instituzione.  La  legs^e  vuol  che  noi  ci 
occupiamo  del  merito  non  delle  canse;  ma 
delle  deeìsiooi,  non  dell^interesse  delle  par- 
ti, m»  di  quelle  della  legge  :  il  nostro  n* 
fkio  non  è  gicMrisdizione  di  revisione  di 
causd  ,  ma  semplioemenie  di  ricognizione 
se  qu^  triplice  confine  sta  stato  nelle  de- 
cisioiii^^  noi  denunziate  serbaio  :  gli  alti 
gìadiziarii  che  lo  trascendono,  debbo»  es^ 
ser  da  noi  rescìssi  per  ritirare  randamenio 
della  giustizia  verso  i  suoi  principiì.  Or 
cosa  mai  può  render  incerto  e  indugiatore 
il  tnagislrato  in  questa  ricognizione?  Non 
altro  che  ingannarsi  all'esteriore  varietà 
degli  interessi  Individuali  ,  e  perduti  di 
mira  i  prinoipii  oomuni  da  cui  essi  dipen- 
donoy  Qulluare  irresoluto  in  classificarii , 
né  saper  restituir  loro  facilmente  Tindole, 
r  atteggiamento,  la  lisonomia  comDne  della 
loro  origine.  Quindi  vacillante  ed  incerta 
la  giprisprudanza;  quind^  favorito  Tarbi- 
trio  ed  eccitata  V  ansa  a'  ricorsi  ;  quindi 
perduto  il  fine  della  instituzione  ;  e  rivol- 
to in  danno  V  utile  che  se  ne  proponeva 
U  legge- 

64  Or  due  sono  stale  le  arti  |  principali 
con  le  quali  voi  avete  saputo  ovviHre  a 
mali  si  gravi.  La  prima  è  di  rendere  la 

Siurisprudenza  non  vono  e  sterile  giuoco 
i  parole^  ma  feconda  di  applicazioni  e  di 
coBsegueoze  sgorganti  dalla  tilosofia  inlima 
del  dciiio  ;  U  seconda  di  non  perder  mai 
di  mira  i  prinoipii  per  seguir  troppo  le 
tnionte  difl'eveoze  delle  cause.— ^Discorrerò 
brevemente  doli'  una  e  dell'  altra  ,  come 
frullo  deir  esperienza  del  passato^  e  norma 
dell'avvenire. 

7.  I.  Avversi  al  loro  scopo,  e  derisi  fin 
da'  tempi  di  Cicerone  sono  quei  ghirecon- 
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suiti  ,  i  quali  ,  come  gV  insetti  alle  fibre 


d' una  fronda  ,  sì  attaccano  alle  siUa^  ^ 
alle  lette^e^'alle  inierpQiiaioiiiirdtila  Aegge. 
Peggiori  son  quelli  che  di  se  malcerti  o 
ipocriti»  non  Irevaoo  mai  domanda  gipdt* 
ziarìa  degna  d'  essere  accolta ,  se  Don  e- 
sce  originariamente  vestita  delle  formolo 
e  delle  parole  della  legge.  Ove  ne  derivi 
quella  specie  dì  gturis^udenza ,  cbe  pih 
alla  corteccia  estema  ,  che  alla  sostanza 
dell'*  atto  si  attiene  ,  ivi  le  leggi  ,  vita  e 
mente  dello  stalo,  mancano  a  poco  a  fo- 
co della  fecondatrice  lor  forza  ;  e  se  da 
grandi  ingegni  non  ne  vengano  a  letupo 
purgale  ,  il  loro  vigore  r^to  e  la  celeste 
origine  deMor  semi  si  perverte  e  intri- 
stisce. » 

8.  Intanto  è  destino  che  gitirìsprudeqza 
di  tal  sorta  prevalga  per  lo  ptit-'ia  tutti  i 
primordii  d'  una  novella  legislazione.  Si» 
che  la  necessità  di  applicarla  tosto  cb^h 
pubblicata  ,  ed  applicarla  a  casi  subiti  e 
particolari;  non  permetta  di  riscontrar  sul 
momento  cbe  quei  soli  artigli  '  che  sem* 
brano  adatti  alla  controversia:  sia  cbe  00^ 
loro  i  quali  non  guardano  le  paròle  che 
come  segno  e  veste  del  pensiero,  cercano 
aiuto  dal  tempo  per  penetrarne  la  forza  io- 
lima  e  misurarne  r  estensione,  mentre  la 
novità  dell'opera  rende  audacissimi  Ipiù 
nuovi  nel  dritto^  e  li  persuade  ad  esservi 
tanto  abili,  quanto  ognun  altro;  sia  finalr 
mente  che  i  nómi ,  più  cbe  la  sentenza  , 
si  piegano  agevolmente  ad  accogliere  o  ri- 

Sellare  con  ugual  ragione  questa  e  quella 
omanda,  e  favorir  così  la  parzialilà  e  Tar- 
bitrio;  certa  cosa  è  che  il  campo  della  giù* 
risprudeoza  è  per  Io  più  tenuto  in  prin^ 
e  poi  non  lievemente  mfeslato^  e  sempre 
assai  diiQcile  ad  essere  sgombrato  della 
petulanza  di  coloro  che  lo  spirito  e  la  for- 
za della  legge  più  nelle  parole  cbe  nelle 
cose  ripongono  (1).  E  costoro,  battaglieri 
sempre  e  insolenti  e  pieni  dell*  orgoglio 
del  pedantismo,  per  sostenersi  in  un  seg- 
gio usurpato  ,  calunniano  a  gran  voce  la 
crescente  e  vincitrice  azione  della  filoso- 
fia, la  quale  non  parole  con  parole  ,'  ma 
leggi  con  leggi  confrontando  ,  ne  ricérca 
neir oecasione  la  storia,  e  nella  storia  la 
volontà  e  la  ragione.  Quindi  ne' cultori  di 
questa  tutto  annunzia  la  calma  e  la  sere 
nità  della  scienza.  Illa  guai   l'  imbattersi 

{{)  Spiriéus  ac  vis 

iVbii  wrèi>,  9ed  rebts  inest. 

HoB.  Sfit.  U  4.  T.  46. 
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io'^i'seiisìlfvh  iieceUatori  dirsHIabe  (1). 
l^i  li  dèfioìGrasTiinritfo.  quando  ne  pre- 
MoU  insìAaio  il  suooòdk»  (^.  E  lati  U 
ba  avuti  aftoha  ti  eodieeJiQavoc.chè  t  pri^ 
idi'serìtl^  k  prime 'dcGàstooi^idiacoinfia^ 
fitÉB'tn  yeoótro  a^^ primi  «senpiorivdririil^ 
li«bo  €odic«ì  fraoeese,  ràeutivaD  luUi  L'ìq^ 
itueoza^  detta  sterile  aiTogatiza'e  delUf  pra- 
sanioosa  ni<«scliinilà  di  eosiorD.  » 

^.wFoiJtuoaUifiieoie  in  una  leglslaztooa 
lun^Aweole  propanita  da  cbtarissimi  in» 
Cégni ,  e  ohe  il  più  bel  bore)  collx>  avea 
daÌFanlica,  non-  furono  lenii  oooiinisoaH 
mi  a  dissipar  .questa  peste.  Cbe  snella  si 
fosse  più  dilatala  quHl  corte  suprenui,  an- 
corcbè  stretta  ,  il  più  cbe  immaginar  si 
possa^-'al  principio  regolatore  del  suo  ufi- 
zio^  avrebbe  potuto  esservi  soffioicDla?  To* 
sito  cbe  si  :voole'  la  corrispondensa  minma 
di  ogni  parola  di  un  atto  oon  le  parole  ^ 
piìr  obe  col  senso  della  legge»  ogni  pai>ola 
appunto  ,  non  ebe  ogni  parie  della  causa 
è  feconda' di-meazì  di  annullamento;  e  quan^- 
do  in  fine  fra  le  dirute  interminabili  del 
pedaniissimo  si  giunge  a. fìssa r  qualche 
co^,  ne  nasce  non  già  la  romana  antica 
giurisprudenza  di  principi!,  ma  quella  cbe 
CicEBOtHB  e  chi  fu  assai  maggiore  di  €i- 
CBHOfiB  e  di  ogni  più  aita  intelligenza  u- 
mana  (  cbè  dagli  autori  delle  sacre  carte 
è  àò  det4o  )  qualilicò  d' inetta  ,  digiuna  , 
esfle,  puortlt^,  dura,  formolaria,  farisaica, 
cbe  non  parla  alla  mente,  ma  a'  sensi,  cbe 
non  TiviHca  ,  ma  uccìde ,  e  cbe  V  equità 
naturale,  ibntn  limpido  d' ogni  regola  del- 
l'antieo  dritto ,  spegne  e  disperde  nell'a- 
ridità d'unaf  frase. 

•l(k  iìrazie  perà  alla  educazion  genero* 
sa  ,  cbe  iMii  ricevemmo  nella  scuola  del 

,  (i)  Jucupatione  ^yìhhai'um  insidiantes  L,  1» 
C.  II,  ùS^de  formulis  etimpetr.  sublaiis^—^CiCK' 
KÓNE  prò  CaecifìO,  cap,  i7  18  e  segg.  chiamò  au- 
chegll  uccellatori  di  sillabe  (aucupia  vcrborum 
e(  ittèrarum  tendicùiùs  J  coloro  qui  iam  siivet^e 
verba  ctmseneiareniur^  vi  rem^  tuius  càuia  ver- 

hcktttnt\  naii  congidarent et  m  verlorum 

onore  versori^  rem  et  causam  et  utiiitatémpu' 
bUcmait  tion  reUmquer^^  adunh  sed  eliam  prode- 
re~  .  .  ,  QuoB  1^^  igitur  valuit  ?  volimlasi  quae 
si  tacitis  nobis  inteltigi  pQ^^et^perbù  omnimnon 
utfiremw;.  qttia  non  poteste  verha  reperto  swU. 
i>oH  quae  impedirent^  sed  quae  indicarent  votun- 
tcUenu  ....  Scriptum  sequi  calumniatorh  est; 
boni  iudicis^  voluttlaiem  scriptoris  auoUmtaten^ 

que  difendere Cave  in  ista  iam.  frigida^ 

Umi  ieiuMM  oalumniadelUescas. 

\2)  L.  2  et  3,  C.  1,  17,  de  velm  iure  enuc. 


boslvo  SMDO  oonaiglio,  la  cmì autorità,, 
cbe  fragfi  usi  barbavi  ^:i  pregiadkii  del 
UMdio  evo,  prevalse  tanta  in  .]|uiropa,>QW 
vi  n^aiitenne  vivo  il  sacra  fuoco-delia  l)Uo* 
OS  ^iurispi*udenza.  Dal  silo-  sèoo  ,  6  dat^ 
r ordine  «te'  giureconsulti  mudriti  delle  sua 
OHissHne  ,  furoa  tratti  nel  1808  i  prtmi 
componenti  di  questa -corte  auprmna*  fi-CD* 
storo  ricchi  di. propria  iuce,  .p#i«»a.ancw 
degli  ,ai(iiti  deli»  seconda- giurispiHideoza 
francese^  gtiardando  con  dtsprexzo^  i  mAfh 
misti  dà  parale,  de-4fuaU  nonavemmo>oer- 
to  peouria,  si  olevaron  magnaninH  a!coQ<* 
templare  le  occasiooi,  la  ragione,  e  la  vó*- 
Ionia  vera  della  legge  ,  e  dieder  materia 
al  Sypplimenio  alla  ccUezion»  iiéUgléggi^ 
nobile  monumento  di  gloria  per  la  oocili^ 
nuaziot*e  della*  nostra  patria  giurtsprudntt* 
za.  O  miei  illustri  collegbi,  Fei^ige  Pah*- 
fiiLLi,  Domenico  Sansonb,  Ntec^M  Liism 
TA,  specchi  d' Integrità  e  di  virtù  aulica  ^ 
e  tu  PaiNCiPB  DI  MAIGNAKO,  cbe  il  depe* 
silo  delb  prisca  sapienza  e  Fa  vita  dignità 
della  toga^.  dalla  presidenza  del  sacro  con^ 
sigilo  e  da  quella  della  real  camera  re- 
casti alla  presidenza  della  certe  suprama> 
e  quasi  domestica  epedità  a  quel  seggio 
d'  onore,  si  degnamente  ora .  occupato,.  Te- 
gasli  y  se  questo  discoi*so  inaugurale  oi  à 
riandato  dal  Rb  anche  pei*  onorare  i  no- 
slri  estinti  compagni,  accorgi  lete  nel  vosifo 
soggiorno  di  pace,  accogliete  dal^miomu* 
more  alletto  questo  tenue  oma^to  di  rico- 
noscenza pubblica  e  di  lode;  e  per  lunghi 
anni  si  rinnovi  il  bel  piacere  a  me  dato 
quest'  oggi ,  di  potermi  rivolgere  in  dì  si 
solenne  a'  più  lontani  trapassati,  per  non 
aver  perdite  recenti  a  deplorar  nel  col* 
legio. 

11.   ir.  E  costoro,  RISPETTABILI  S1Q1I0ÌU| 

e  gli  altri  lor  collegbi  cbe  risplendonoan* 
Cora  fra  voi  o  primeggiano  in  altre  cari« 
cbe  e  nell'avvooheria,  costoro  furono,  che 
inveslendo  le  nuove  leggi  dello  spirito  del- 
le anlicbe  le  alimentarono  con  esso,  e  no 
tolsero  quel  senso  di  aspfezza  cbe  un  pas- 
saggio sì  rapido  avrebbe  potuto  produrrei. 
Così  non  imbarazzati  da  confronti  minuti 
di  parole  e  di  sillabe  ,  presero  dai  cnsi 
particolari  occasione  oiide  supplire  con  le 
regole  di  pubblica  utilità  alle  dubbiezze 
ed  a'  vdti  delia  leg^e  ;  così  ricondotte  le 
cause  a'  principii.,  fu  facile  il  riconoscer^ 
in  ogni  decisione  a  questo  supremo  coll^ 
gio  denunziata  se  il  triplice  cwliae  del 
drillo,  della  giurisdizione,  e  delle  forme^ 
era  sialo  serbalo  ;  tosi  la  lilosolia  li  ren- 
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pre  il  consumala.  er|i  al  reo..ifnpuUbUej 
Cioqu9  Irradi  dunque.. ha  per  legge  dal  suo 
cocniociamento  al  suo  pooto  eslremo  uo 
^alto  erimiuosou  Commesso  questo  da  pìùf 
allri  ha  potuto  arrestarci  al  primo  f^nado, 
altri  prender  parte  in  pi&  d  uno  di  essi, 
altri  ;iu  tutti ,  ed  ecco  limpida  uscirne  U 
differenza  d^imputasione  ne'complict.  Me- 
gli emicidii  premeditati ,  ne' reati  accom^ 
pagoati  da  oinicidii  o  altii  reati,  altri  ha 
potuto  prender  parte  agli  atti  prossimi  al- 
l'azione, altri  nel  solo  coneeri^o.  altri  nel 
solo  ultimo  atto;  ed  ecco  divemalo  facile 
il  vederne  anche  in  questi  il  grado  d'tm- 
pufazione  ed  il  nesso.  Cosi  da  unsolo  priu* 
clpio  cento  quìstionl  di  àritto.che  pur  seiD«* 
brano  diversissime,  sono  sLaie  risolute:  tal 
che  ohi  prende  maraviglia  dello  slraordi* 
nario  numero  di  cc^use  decise  dalia  camera 
criminale  in  un  anno,  non  ha  mestieri  di 
un  Gneo  Flavio  che  ne  riipisca  il  se^lòi^ 
glie  lo  svelerò  io  medesimo:  slahilire  un 
principio  di  ragion  legale  luminoso  e  fe- 
condo, ritirare  verso  di  esso  lotte  le  causo* 
simili  e  le  ailioi,  e  resistere  ad  ogni  tea^ 
tazione  di  sovvertirlo  per.  riguardi  partii 
colori  (3\  . 

i4.  Che  s' io  mi  volgo  alla  camera  ci* 
vile,  là  veggo  una  moglie  vedavnted  un. 
giovine  usclio  di  tutela,  chiedere  il  privit 
legio  dótaif^  e  pupillare  senza  averlo  jnai: 
inscritto^  Voi  i  ispondesite  in  prima  *  esser 
questo  un. privilegio  più  personale  cboTea-* 
le,, il  quale  cessava. icessando. la  sua  &iu- 
sa;  e  poi  volgendovi  a.considera/ioni  più 
generali,  vedeste  nella  natura  do'  priviUgi 
una  detrazione  a 'diritti  camuni  d'ugni  sud* 
dito  del  Re.  Ne  coochiudeste  dunque  .qhe 
essi  sono  di  strettissima  .  iaterpe(rasìs>ae  » 
ne  possono  estendersi  a  casi  non  espres- 
si.—  Vi  si  presentò  in  seguito  un  malle- 
vadore di  un  amministratore  di  pubblico 
danaro  ,  il  qual  mallevadore  ave^  soddi- 
sUllo  per  lui  il  real  tesoro.  QuesL'amoù'- 
nislrator^,  .ei  diceva,  è  già  mio  dehìAore  ;.• 
ma  p^r  V  orìgine  privilegiata  del  sua  de- 
bito I  ei  dev'  essermi-  obbligato  anche  col- 


è  fatto  neir  applicaiìòne  del 
Ho  ex  delictorum  poena,SiM' 
correzionale  data  al  reato  ne 
atova.originàrfa  di  delitto^  gli 
i  tentativi  di  misfatto,  Ta  com- 
>  ^rado ,  se  Hcévcfno  ona  peti» 

defitti  e  non  misfatti  :  teorìa 
ile  agevole  rapplioflMone  delle 
[me,  di  amnisti»^  di  lemissieQe 
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1*3(11*^540  persotrale.  JBfà  vot  rtipòtìtfeàleìo- 
^  eoa  lo  stesso  prÌDdi|rìo  :  cessala  la  cau- 
sa, céstóa^V  effellò  :  i  privilegi  itoti  vanno 
m:^i  ad  altl'é'  còùsegoeùzé  cbe  a  quelle  so- 
ie cV  esprime  la  leggei'  '  !. 
\15.  PassiJjmo  alla  seconda Unea  jiÌQon- 
fiA9,.9  quella  cioè  delle  giurisdizioni.  Lo 
siesso  principio  fa  nella  camera  civile  ce- 
der Mnuprónel  dubbio  il  ti'ibunale  di  ec- 
azione  air  ordinano;  e  quando 'si  è  a  voi 
dtymirMsiu'  per"  beo!  sili  nel  regno  la  ese- 
ctfzionfr  di  trtoW  stipulati  nell*  estero,  allo- 
fa  ^  cbò  estendendo  alquanto  il  principio 
oil^esfmo  con  le  norme  del  dritto  pubbli- 
co^ voi'  avete  det(o  ctie  ogni  esecuzioo  giu- 
diziària era  un  resullameolo  della  coj^ni- 
ziooe  e  deli*  impero;  e  cbe  per  qualuAque 
eiacuzkme  reala  ne'dominii  del  He  non  vi 
era  prhllegto  per  gB  esteri  ;  perchè  ese- 
etttiofie  min  può  hrsi  senza  cognizione  dei 
0lagiàfnr7  dei  K^  »  ineorcbè  non  si  traiti 
che  tf*  interesse  tra  soli  siranreri. 

46?  E*  nelle  cose  penali,  derivala  dallo 
stésso  iS^JDci pio  rej^olatore  delle  competen- 
ze civili,  iplendidìssima  e^  fecondi)  di  niol- 
Cipitki  cooiegaen^e   è  la  teoria  di  doversi 
coBoseer  scopre  1«  originaria  desìi  nazione 
di -onWoie  ìfMlipendenteinentB  dalPuso  fui- 
toOQ  ^àl  reo  per  ■dett^niiioarer  la  riunione 
armata.  ToiidaMento  priiho  delta  competen- 
za^ spMièfe  ;  teorh  dalla  quale  avete  trai- 
i&'ìf'ttfMò  Sì  qoella  diligenza,  così  comu- 
ne dj^  nelle  gran  corti,  di  rivedere  dopo 
la  discussione  pubblica  il  loro  primo  giu- 
diuo.di  sottopos'izioue  all'accusa.  Più  splen- 
dida, e  cbe  gii  ba  salvato  più  d'  una  te* 
sta,  è  r  ahra  cbe  nelle  cause  dì  morte  e 
d^  ergastolo  di'cotnpetenza  speciale,  non 
le'*6W»0ppliìe«zfooe  della  pena,  ma  qua- 
ItflKlIlé^qdistiotle  dt  di*iltio  risoluta  a  nlag- 
gieranza  rtìbirè  di  ^èi'Vijli  ,  dprè  Taditò 
alla  Corte  suprema  (\^.  E  quando  ne'coa- 
flflCf  di  competenza  lerriloriale,  la  ragioti 
d'eoe  corte  ba  tenuta    in  ugual  bilancia 
ìà  ragion  delP  altra,  il  cbe  avviene  spes- 
eiaiimn  ne'  reati  eounessi,  ne'  reali  succes- 
si vr,  .io'  pia  reati  di  ugual  peso  di  cui  la 
stessa  persona  è  adeosaUi  ,   voi  allora  vi 
siete  elevati  at  principio  universafissimo, 
foiQf<}a mento  primitivo  di  ogni  driltoi  a  quel- 
io  cbe  VtPiAiio  chiama  privilegio  del  tem- 
po ^  p  che  a  cose  uguali  Ta  cbe  nel  mondo 
lisico  prevalga  sempre   la  forza  cbe  pre- 
vioM  r  altra,  coinè  nel  morale  è  la  base 

(l>Qiies(a:^rist>itMk«]fia  è  flirta  ora  niodìfl- 
cala  con  un  rcal  rri^rillo. 


eia'  \*aéfQn['|)rìmi(iva  del  dominio  e  della 
iiresctìWon6"][2)-     '  ' 

^  47;  *£  toccandtf  In  fine  t  ultimo  Hmìte 
drtler  giurisdizioni;  oùéllo  cìob  con  cui  la 
légge  té  aslt*lngp  ad  un  metodo  certo,  so- 


lenne, unfifoniS',  non  parlerò  de'piodtzH 
civili  pef  non  ripeter  male  ciò  che  sì  mae- 
strevòlmeniè  vi  espose  il  mio  collega  nello 
scbrsfo  anno.  !Uam)n  posso  lacere  nelle  co- 
se penali,  cbe  per  ritirare  la  slessa  stgni- 
Uc^zioft  delle  Voci  a'  principiì,  voi  avete  co- 
minciato a  sostituire  alla  frase  volgare,  nu/- 
IHà  coperta  dal  Silciizio,  metafora  vaga  e 
di  sonico  mal  dlffinilo  ,  la  voce  del  drillo 
romano,  prescrtstot»,  la  quale  disegna  chia- 
ramente la  cosa  e  la  ragion  dulia  cosa.  Di 
ftilli  il  cadere  per  acquiescenza  da  un  drillo, 
non  è  altro  In  te<>ge  che  un  driUo  prescrìtto; 
e  quello  che  può  operare  la  decadenza  da 
una  servitù,  o  da  un  possesso,  opera  ugual- 
mente la  decadenza  da  una  fadollà  in  giu- 
dizio. Da  questo  principio  unico  nasce  la 
soluzióne  di  tutte  le  inlinifie  quisiioni  d'inam- 
messibilità  de'  ricorsi,  edeirinammessibi- 
lità  di  alcuni  mezzi  di  annullamento  che 
fortoa  la  men  faticosa,  ma  il  numero  il  più 
esteso  de'  vostri  lavori  niella  camera  penale. 
18.  Quello  però'  che  vi  ha  costato  più 
pena  è  sfato  il  dirigere  la  moiivàziune  delle 
detìstohi.  Qui  venimerite  son  venute  spesso 
a  battaglia  la  giurisprudenza  delle  parole, 
e  quella  delta  ragione  (3).  Io  era  finalmente 
lieto  che  con  un  nobilissimo  e  v<^amenie 


(2)  V.  nella  p.  1  delle  mostre  qulstioni^la  oou- 
ci.  u.  y.Sl6,  i7e  18. 

(5)  È  singolare  cbe  l'art.  29S  pr.  pén*  moau- 
mento  singolare  della  sapìerìui  del  nostro  legi- 
slatore; e  por^^o  derivato  dalla  gìurispruden* 
za  flèlla-  nostra  antica  corte  di  cassaliorie,  si  vò-* 
glia*dii|H  ucoèllatoi'i  di  parole  tratfomlare  in 
flaf^W de*  giqéfole  iorluva della  corte  supre- 
ma»-L'art,  viole  ohe  venga  espresso  t/  fatto  da 
OKì  dori0^  ia  rUdwone  della  guistiotie^  e  colo- 
ro vogUtoachesi  e^^prima  ogui  f^tto  d^l  prp- 
oesso^nenobè  estraneo  a  tal  risoluzione, sol  per- 
chè a  senso  loro  avrebbe  potuto  influirvi.  L*art. 
vuole  che  alcun  fatto  non  può  esservi  espresso . 
che  non  sia  staio  esaniinato  inpitbtflica  discussio- 
fie^' e  icoloto  vogliono  ehe  per  ogni  parola,*  per 
Ogni  sillaba  che  si  cangi -da  quella  che  fu  nella 
pubblica  discussione  pronunziata  da'  testimoni , 
s' iutendtf  già  stabilito  un  fatto  di  verso*  coma  se 
Il  testimone  fòsse  il  maestro  che.'déttai^  p^Mp 
dello  scritto  al  discente,'  o  il  giudice  fos^  un 
mimo  di  secooda  parte,  che  modella  ^ervUnientc 
i  soci  piò  piccoli  moti  su'gestidì  chi  fa  lapàoNi: 
Sic  Héral  toces^  et  vérba  cadeìdia  toUit, 
Vt  pu<Twn  saevo  creda s  dittata  magiitro 
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c1i)s^l(ió(  vmirò  arreslo  òe\  22  dicem.  1835 
rrpeliilo  con  altro  del  12  marzo  183(4  ,  31 
thl^o'  tXActìéJtì  t»i)0  limóne  difficoltà  ,  le 

Jùalì  frvevàna  $yiaie  le  ai*an-corti  dal  senr 
ero  dM  piincipii:  lai  che  per  lo  inaaoii 
èsse  facevano  un  centone  informe  di  tulle 
lè  deposizióni,  ^i  talli  gli  assunti  delle  par; 
n,'com«cchè  o  non  provali  o  smentill  ;  ma 
voi  diéiìngueodo  eccezioni  perentorie,  ed  ec- 
cessioni  di  scusa,  ed  eccezioni  iutese  a  chiu- 
der r  adito  alia  udizione  di  un  testimone, 
da  quelle  ciie  son  prodotte  nel  (ine  di  sner- 
varne la  fede,  delle  tre  prime  faceste  un 
obbligo'alle  gran-corti  di  propome  espres- 
snmente  la  quìstione  e  risolverla  ;  ma  la 
quarta  specie  diceste  essere  abbastanza  di- 
scussa, abbastanza  risoluta  quando  la  corte 
esprimeva  il  convincimento  del  proprio  ani-, 
ino  in  un  senso  contrario.  Questa  teoria  è 
pof  vacillata  in  qualche  altra  causa.  Ecco 
]l  solo  articolo  eh'  io  desidererei  che  si  rie- 
saminasse con  miglior  pura,  e  che  voi  stessi 
giudicaste  se  la  giurisprudenza  de'  princi- 
pi! sia  più  nei  due  arresti  del  22  dicem- 
bre e  i2  marzo,  ovvero  in  qualche  altro 
pronunziato  nei  corso  dell  anno.  In  tut- 
to il  resto  è  rimasto  saldo  il  principio  che 
niun  altro  fatto  dev'essere  espresso  nella 
decisione  airinfuori  di  quello  da  cui  deriva 
lo  scioglimento  della  questione:  le  decisioni. 
pegDo  ultimo  e  suggello  della  gravità  e  im- 
parziaruà  dei  giudizii,  han  riacquistato  la 
semplicità  del  sillogismo  giudiziario;  né  più 
s*  ignora  ciò  che  fa  mestieri  di  omettere , 
ciò  rhe  fa  moslieri  di  esprimere. 

49.  Ad  una  sobrioià  così  sancito,  andrà 
dietro  io  lo  spero,  la  sobrietà  dei  ricorsi, 
e  de'  capi  ne'  quali  i  ricorsi  si  dividono. 
Già  fin  dal  1832  nella  statistica  pubblicata 
dalFeecellentissimo  ministro  di  grazia  e  giu- 
stizia, le  deeisioni  criminali  dalle  parti  ac- 
cettate, ole  decisioni  impugnate  di  riconso, 
sono  nella  proporzione  di  90  a  40,  ed  i  ri- 
corsi rigettati  o  dichiarati  irrecettibili  e  gli 
ammessi  nella  proporzione  di  86  ad  14; men- 
tre gli  anni  precedenti  erano  e  gli  uni  e 
gH  allri  in  proporzione  assai  men  vantag- 
giosa per  r  dmministrazione  della  giusu- 
zia\(lj.  SoQ  certo  che  questo   proporzioni 

Beddere^  vei  paries  mimum  traotare  secundas. 
HoR.  Epist.  1, 18,  V.  12. 
(t)  Nel  1828  in  i40i  cause  decìse,  per  ogni 
cento  si  ebbero  15  arresti  di  aiiDullamento;  uel 
1829,  ia  1594  cause  decise,  per  ogni  ceuto  se  n* 
ebbero  20  di  annolUmento  ;  nel  1850^  in  1136 
decise  scnebbero  16  per  ceulomel  1831  in  1800 
dccìif  ,  se  a  ebbero  19  per  ceuto  ;^  nel  1852  in 
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migliorate  già  nel  1855  (2),  sie^i  giùnte  qua- 

4150  deci^se,  se  n'ebbero  li  per  100.  Sé  dunque 
gli  aanullamentì  soiio  11  segkiòdeH^  irregolarità 
del  giudici,  da  regotàtlta  è  lo  ragion  inversa 
della  cifradegU  aaauUanienti,  Vesi&delteeaose 
nel  1852  in  corte  snprema  mostra  11  migliorar 
meato- deir  amministrazione  delia -ginsftisHi  pe- 
nale in  confronto  dell* anno  1828  come  15  ad 
11;  nel  1*829  come  20  ad  11;  nel  1830,  come  16 
ad  11;  nel  1831  come  19  ad  11. 

<2)  Nel. rapporto  coD  cuiS.  E.  Il  ministro  dì 
grazia  e  giustizia  presentò  a  S.  M.  il  Re  N.  S.  Itf 
statistica  penale  del  1853,  così  si  espresse  rela- 
tivamente alla  corte  suprema.  «  Quando  bo  par^ 
$  lato  degli  annullamenti  delle  decisioni,  io  ho 
»  citato  rantorità  della  corte  saprenia  di  giusti- 
>  zìa,  il  nostro  tribunale  conservatore  delle  k^- 
»  gì  e  delle  massime  di  giurispctìdcnza;  percioo- 
«  che  così  esercita  essa  le 'alia  sue  funzioni^  cas^ 
»  saqdo  I  giudicati  die  vi  lepugnaoo-  I  snoi  ar- 
ie resti  del  1833  sommano  a  1580,  de*  quali  82 
»  sopra  condauue  di  morte,  10  di  ergastolo,  471 
«  di  altre  pene  criminali.  —  Il  maggior  lavoro 
«  che  riflette  le  pidr  gravi  condanne  avyleuè  nel 
«  periodo  del  terzo,  del  quarto,  del  q4iÌDto  tìiese 
«  della  pre.<«utazione  del  ricorso.  —  Dal  novero 
e  delle  cause  spedile  si  ha,  che  fra  il  primo  e  se- 
«  condo  mese  del  ricorso' siesi  deolsO  sopra  610 
K  aiad,  fra  11  terzoiSopNi  307, finché  soeOdettdoi 
k  da  no  mese  all'altro  oe  rinangano  89  pel  set> 
«  4imo  mese^-r-Se  U  riportìDo  queste  oifr«6opra 
«  nn  sessennio'  si  vedrà  esservi  tmluù  aano  di 
e  cifre  più.  larghe,  ma  ni  un  anno  darà  444  av«> 
t  resti  di  rigetto  e  1 19  di  annullamento  sopra 
i  materia  di  alto  criminale-'  Il  sessennio  delle 
«e  gran-corti  criminali  da  23,  o  13  atti  del  1828 
k  passa  a  35,  927  nel  1833  ;  ed  il  suo  confronto 
«  ooglt  aeuuUamentt  di' questo  periodo  Vale  mi 
f  giudizio  sopra  i  colleghi  della  iiiagikti*atapra  per 
«  gli  affari  penali*    • 

La  cifra  di  rapporto  per  la  maggiore- reige^a'^ 
rità  de  giudizii  Ira  il  1835  ed  il  prcMoedente  1832 
è  di  Italo.  Se  dunque  il  1832  4rta  al  1B28  co- 
me 15 ad  ti,  il  1833  vi  sta  come  15  a  10,  e  così 
successivamente.  . 

S.  E.  il  Ministro  Hleva  che  II  lavoro  della 
corte  suprema  del  1833  è  vinto  in  numero  dal 
precedente  anno  1832!.  e  dal Paltro  1829,  e  fuori' 
deirnlftino  quinquennio,dal  1825;mae^o  vince 
>pcr  importanza  e  quesH  U?e  e  tatUgli  allri.  Le 
cause  di  alto  criminale  decise  ocon  ligetlameMlO 
0  con  anmil  lamento  sono  state. 

nel  18*28     .     .    .     *     .    u     .     .     .  aOf 

nel  1829 .     .    .  2tO 

nel  1830     .     .     ..,...*    61 

uel  1831 .     .  1S5 

nel  1832 ,  444 

nel  1833 .  563 

E  mentre  i  ricorsi  residoali  del  1851  erano  2159, 
distinti  ia  149  criminali  e  2010  correzionali,  ed 
i  residuali  del  1832  furono  221  distinti  in  54  di 
morie,  2  di  ergastolo,  117  di  altre  pene  crimi- 
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si  a  qael  ebe  piii  può  sperarsi,  niell859(1)i 
Il  che  altera  come  soUo  un  OrriMa  PniN- 
aPB  là  stabiiifàdeì  principile  la  vigilanza 
assidua  d' una  corte  riegoldlrìce  in  rilìrare 
verso  i  priocipiije  cause,  porli  questa  fi^ran 
niaccbina  alla  sua  perfeKioDe.  So  che  qoe- 
staaoQ  è  hùHe  ms]  so^.che  oolotro  i  quali 
noason  fatti  pt^r  còrferkr,  aceu sano' end' e^ 
scolpar  se  mede^ifUi,  an2i  déridoniV  la  In-" 
stiiuzione:  ma  qnffdto  più  pochlfsofio  i  com- 
pagni che  si  barino  per  T  arduo  Cdoimino, 
tanto  più  è  necessario  il  non  rallentarsi  mai 
nella  sì  ben  cominciala  impresa,  in  cui  la 
magnaoimilà  del  disegno  è  luUa  del  !e^- 
slatore,  ma  il  vanto  (lell' esecueione  Ha  no- 
slfo  (2).' 

20.  Non  posso  però  obbliare,'  eh*  io  Del 
principio  del'  18BS  diressi  con  pena  qnalf 
cèe  dogliafy/^  V  miei  antichi  coiìtpagni^deU 
ravroccberia;  che  trascura  vano  spesso  le 
quistroni  più  importanti  di  drillo,  per  vol- 
gersi al  ipinutó  ed  ìgnobit  travaglio  di  rac- 
cogliere ben  altro  che  oro  dal  fango  di  una 
trista  instruzione;  tal  cbf  trovando  poi  que- 
sta noaterìa  non  degna  della  loro  eIoquen> 
za,  essi  Unanohe  «elle  cause  capitali  ùìBn% 


Bal^  21  di  competenie  e  conflitti  e  soli  48  cor<» 
revouitli,  i  jresidoali  del  1855  furono  380,  ma 
5tO  QOfrezioualì^  niuno  di  ergastolo,  55  di  pene 
mluorU  6  di  competenze  e  conflitti,  e  9  soli  di 
morte*  perciocché  di  ricorsi  in  cause  di  morte  ne 
furono  ne!  1855  decisi  82,  e  di  essi  42  rigettati. 
40  segniti  da  annallaiAento; 

1  rie^t^i  intaalo  s(f|jpayTennti  nel  corso  del 
1832  in' materia  (irfininà1efurono424,  e  nel  1835 
s<»no  stati  48&>*raglou  per  cui  venne  raddoppiata 
Tatti  vita  delia-corte  snptema  per  deetdero  si  fat^ 
ti  ricorsi,  tanto  più  che  pendente  nel  I  di  gen- 
naio 1855  crané  rimasto  II  numero  già  detto.  I 
ricorsi  in  materia  correzionale  sopravTenuti  nel 
1832  erano  stati  2618;  ed  1  ricorsi  correzionali, 
sopravveauti  nel  corso  del  1855  furono  1256. 
Tolto  dunque  il  gran  peso  delle  canse  crimìDall, 
r  Ingombro  correzion^ale^i  310  ricorsi,  per  lo 
pia  irnoeitibìH,  non  pud  aver  nome  di  arretrato 
per  l'amia  1834^ 

.'(t)  Nel-cotao  del  1834  questo  ingombro  cor* 
resionale  e  pel  oreaciato  a  dismisura.  Ma  col  si* 
stema  felicemente  adottato,  poco  ei  ne  lascia  al 
1855.  Si  attende  però  il  1854  la  pubblicazione 
della  statistica  compilata  dal  ministeroja  quale, 
Doo  per  teorie  astratte,  ma  pel*  mezzo  di  espe- 
rienza e  di  fatti  dà  le  norme  le  più  utili  all'  an- 
damento della  giustizia.  ' 

(2)  Poe  fu  Compagni  avrai  per  T ardua  tw: 
Tanto  ti  prego  più^  gentile  spiri<K' 

•     I^on^lasisar  i&  magnanima  ttta  impresa^ 

PbTR.  1,  SOD.  7. 


canario  spésso  di  presentarsi  air  udiènza. 
Ma  oh  .CQ^o,  ia  debbo  oggi  esser  lieto  ia 
dar  pubblica  lesliAionianza  ,  cb^  niun  di« 
fello  di  questo  genere  può  ad  essi  da  indi 
in  qua  rimproverarsi  l  Niuna  delle  82  cause 
di  poprle  qui  discusse  nel  1833,  niuna  del 


comporli,  secondator  noa  solo,  ma  eccita:- 
loro  e  compagno. 


N.  B.  //  discorso  seguente  può  dirsi  un  appetì' 
dicCs  o  per  dir  meglio^  unampliazìone  di  questo* 
in  entrambi  si  prendon  di  mira  aocupia  verbo- 
rum  et  Ifterarum  tendlculae!  nelV  uno  'perà  ^i 
porla  del  pedantisnm  nella  sóla  scienza  delle  leg* 
gi  e  nelV amministrazione  della  giustizia;nelfal'' 
tro  del  pedantismo  in  ogni  branca  di  vmfnc  vo* 
noscenze,  «     i    • 
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DE  IMITATIONE  VETE8UW 

OnATiO  (1). 

Decipit  exemplar  viiits  imitabilft. 
HoH,  Episl.  I,  19,  V.  17. 

Suscepla  roibi  de  imitatione  v^tenm  di- 
sputdlìo,  neque  buie  convenlui  frequeoUae- 
qoe  iavenlQUs,  cui  in  doclrìna,  cui  in  vir- 
tute  alque  humanilate  ^rcipìeoda,  sUidiam 
quale  sii  et  alacrilas  dici  vix  poiesi.  ncque 
Teteri  consuetudini  insiìtfii<i|U(*  maiorum, 
neque   vobis  ExcfiLtENTissiy.E    Domine  , 

PrAES1}L  amplissime,  PbOF£S£ORE:S  CLARIS* 

siMi ,  veslraequo  di^oilaii  conveniret,  si 
bodie,  io  bac  solemm  studioruni  instaura- 
lione  ,  unum  polius  aut  alium  nominare 
mallem ,  et  lamquam  esemplar  ad  imi- 
landum  proponere,  quara  de  forma  et  ra« 
lione  imiialionis  el  de  genere  universo  dis- 
sèrere.  Difficile  faclu  non  est  illustria  fidei, 
religionis,  pudoris,  fugae  olii  et  turpiludi- 
nis  ,  adpetentiae  laudis  atque  bonestatis 
exèmpl»  e\  aotìquitate  deproroere,c{uae  aliì, 
bonis  informali  dtsciplinis^  monilis  alque 
praeceptis  Iradiderunt^  alii  penes  quos  vir- 
ìua  in  usu  sui  loia  posila  est,  moribus  fac- 
lisque  egregiis  coniirmarunl.  Promliòra  ve^ 
ro  alque  paraliora  sunt  illa ,  quae  ad  tri- 
parlitam  bgius  noslri  nobilissimi  instiluii 
ratienem  raagis  pertinent,  si  ex  Greciae  aui 
ex  anliquae  vel  reuovalae.  Ilaliae  scripto- 
ribus  optimum  aliquem  seligere  vellem, 
qui,  vet  in  disserendo  et  dicendo,  vel  in 
conquirendis  nalurae  causis,  vel  in  perirac- 
taodis  animis  rt  in  raiione  gerendae  rei 
pubìieae,  poslerilali  serviens,  lucem  ioge- 
nii  et  coosilii  sui  porrigil  adbuc  ac  lendit. 
Sed  quae  facile  iuveniles  animos  in  admi- 
ralionem  traducunt,  non  semper  ad  spem 
ostendunlur. 

2.  Quis  enìm  ex  faciis  exemplisque  sin- 
gularibus,  in  lauta  rerum  bominumqne  va- 
riolate, polerit  viiae  recle  insliluendae  ad^ 
discere  viam,  si  semina,  unde  illa  pregi- 
gnuntur,  in  so  posila  non  fovet,  si  simili^ 
ladines  non  comparai,  rebusque  praesenli- 
bus  non  adneciit  fuluras  ?  Nibil  in  oobis, 
nisi  perspecU  aiiorum  experienlia,  «t  ma- 

(1)  Habifa  in  regio  archigymnaslo  neapoUtano 
prò  solemni  studioraoi  ìoslauratione  anni  1855, 
in  conspectu  «cellentisslmi  prò  Inferioribus  re- 
gni negotìis  mlnì'^tri  et  a  segretis« 


ina  itnilatione  periicitar.'-ad.bQC  oèalgra  prius 
furmavit  bos  ìntus.  At-ne  vos^  opllmae^pèi 
adolescentes,  ne  vos  deci|Mat  «xemplèr  •▼!- 
UÌ8  imitabile,  1,  ex  qua  lege,  bombii  a  Otto 
dala,imilalio  oriaiur,  et  ^uiseiossit  finis; 
II,  qua  debin  tueelor  vatiooe,  ut,  vei  ser- 
monem  pairinm  dMelis  novosque  mentis 
oonceptas  novis  vefbis  iodualis^  vel  ex  io- 
diciis  reeentibus  oionslneiis  abdila  rero», 
vel  1^^  oognoscatìs  qotbos  res  poblioa 
moresque  reguntur  ,  erectis  meniibus  su- 
ri busq  uè  atlendUe. 

5. 1.  Quod  neminem  veslrum  sane  hlet, 
in  60  praesertim  nalora  hominis  a  reliqoÌB 
aBinìaniìbus  diBerl,ut  j[]uodquam  ferealiud 
ralionis  expers  semper  el  ubique  sui  si- 
mile, sibi  ipsi,  ut  tempus,  poslirfal  sufficit; 
Jiomo  vero,  nisi  maioram  fioui  Inoro  ap- 
popat,  aliorumque  sibi  odiungat-ainiiUinn, 
snis  consulere  commedia  et  prov  videro -«e- 
cessilatibus  oequit.  Nam,  oecivilia  reooo- 
seam  insiitula,  sino  quibus  hoc  qnod  frw* 
dioalur  animai  proviclum,  sagax,  mafltpiex 
roemor,  acutoro ,  plenum  ratioois  et  «ao- 
siili,  longe  debiliorem  vilioremifiie,  qoan 
guod  natura  ad  pasium  anice  abìeétl,  age- 
rei  vitam,  quaeesset  in  eo  mens,  facu^tas 
infans  et  pene  inlermortua  nisi  discendo  aia- 
tur,  quae  linguae  solatio  sermonisque  com- 
monicatio,  celeriorum  mentis  ipsae  motuom 
gcneratrix  et  forma,  si  e  superiorum  factis 
de  sevo  inaevnm  irnnslatis,  vim  sibi,  quasi 
f)erennis  panicula  fluminis  a  Qumine,  pro- 
prio quodam  iure  non  sumal,  nec  «omnuioi 
in  idem  concurrentium  praeseoti  ape  uta- 
lur?  Homo  non  sui  solius,  sed  bomioum 
causa  generatus  est.  Hioe  qaom  bominam 
creavit  OmwIPOTENS,  genus  bumanom,  qua- 
si in  eeconiraclum,  creavi!:  bine  scientiae 
el  artes  atque  omnia  quae  hominis  Kuni  et 
perliciunlur  ingeoio,  quasi  ab  bumano  ge- 
nere parla,  formam  generis  buoaani  osien- 
dunl,  buiusque  usui  gloriaeque  referoniur: 
bine  siculi  bumanum  genus  oeqae  in  no- 
merò reponilur  ,  oeque  ionia  praabniiQry 
eiusque  motus  ci  conversionea^  noo  ex  cir- 
cuilu  solis,  sed  ex  generalienttin  al  popolo - 
rum  snecessionibus  compotamor^  ita  qol- 
libct  scienlinrium  motus,"  quaelibet  artlum 
mulaiio  5  generis  humani  cursum  mutalio- 
nesque  trieiiiur. 

4.  Ex  bac  proinde  conionctionebominom 
et  communicatione  ratioois  oritur  primo  , 
buiusmodi  in  nobrs  vim  lanlam  asse  oa- 
turae ,  ut  homo  uomo  velit ,  nisi  homiois 
similis  es^.  Hinr  origo  et  principia  imi- 
talionis. 
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5.  Secumk,  n<)mo  pmeceltops  in  aliqaa 
IV  babeUii?,  Disi  ÌM)minum  aevì  sui  prae-, 
staottorum  sit  veluU  expressa  imago  alque 
vox.  qtiae  meiUes  eoruin  et  voces ,  in  se 
paene  oonilalas  alaue  addoclas,  repracsen- 
lai  ei  iadicaU  Quod  si  maior  in  eo  divinior- 
que  sii  TÌs,  viribus  aelalis  suae  luoribus- 
que  coaseatienS)  lum  ille  immemorata  fé-, 
rei,  bomaoitateinque  provebel  in  mnius; 
tnnv  vasùora  lougeque  duratura  Optimi 
Maximi  vestigia  ubicumque  iinprimel  ;  lum 
spirìMs  dici  potesi  qui  iolus  aUl,  et  meuF^ 
quae 

tolam  infusa  per  arius 
....  agitai  molem^  el  magno  se  corpore  misceL 
HiDC  generi»  humani  perfeclio  :  qxiae  vefo 
fiunquam  Unta  est,  ut  posterità  li  nihtl  re- 
linqui  {aoial,  Nemo  enioi  lolam  in  se  uno 
hiMnaal  ingeoii  alque  ioc|uslriae  inlertni- 
naUiD  poiest  progressione 01  includere.  Gè- 
tieiwlio  quaeque  vifere  debel  de  suo  :  ma- 
ioroBi  virlus  est  veluli  humanae  beredila- 
lis  pars,  et  sors  posila  in  lucro;  quae  la- 
me» «DO  culUi  el  magùo  labore  et  con- 
staiuia  BOD  prodest;  frucluosa  taniumuio< 
àtk^  quum  quis  aliquid  ^1  affert  alque  ad- 
dii de  suo  el  exeroplorum  non  laude  so- 
latìi €t  memoria  (quod  llalis  saepe  ,  ob 
podort  exprobralurj,  sed  spirilu  vivit.Al- 
qoe  bue  tinis  imitalionis  exilusque  referlur. 

6.  Postremo,  aolio  conversionesque  na- 
iorae,  qaM&  nunquam  lassiludo»  neocon- 
saoguiùeMis  ieli  sopor  urgel,  nullo  minimo 
relavdatae  meDienU),  torqiientur  semper  al- 
quo  «eilttiìlcir.  Hominem  vero  afficitel  som- 
Tittft  6i  inorbus  ;  biunenumque  genus  dor- 
milai  qoacidoq^ic  el  aegroiai:  al  somnia 
eias  et  aegrolàiio  non  io  diem  abeunl,  sed 
ad  secala  oresoiunl.  Rebus  vero  cunclis 
ìnesl  quidam  velul  orbis ,  ut  quemadmo- 
dum  lea»poruiD  vioes,  itia  morom  verlan- 
tur.  Hiae  plurima  veUi$  aelas  esempla  ala- 
iQÌi  io  posteros,  quae  vel  somQo  nosexcu* 
til,  vel  a  coDlagione  nos  revocai ,  vel  si 
reeUi  ei  sana  tempora  sint,  animos  erigunt 
et  Kronaot. 

7.  Vis  Igiittr  alque  erigo  imitalionis  ex 
commonibus  bumauae  naturae  necessilali- 
bos  duoenda  est  :  imilalio  vera  in  omnium 
hominum,  omniumque  seculorum  locorum- 
(|«e  oammuoicatione  et  commercio  versa- 
tur  :  iiois  imitalionis  est  viriulum  humana- 
roBi  iKMi  prima  susaeptio,  nec  adumbralio^ 
sed  absolmio.  Quam  frustra  allingere  cena- 
ttir,  qui  eseinplorv<n  consequt'niia  non  cer- 
nii, principia  eorum  cnusasque  non  videi 
e{  pro^tressus  el  quasi  aiUcc^ssion«*s  icno- 

Vol.  I. 


ral.  Haec  Ina  qui  amplectìlor*  una^  vim 
illam  propensiooeikiqae  nodur^eìù  tanta  m 
viriulem  verlel,  ut  v^eram  ipsmh  -exem- 
plarium  gloria m 'qaaiirplèiris8Ìi»Q  cOnse 
qualur.  — Quae  auiem,  inde  manans,  iluat 
ratio, cxoolendae,  exercitandae  alqud  tem- 
perandae  imilalioois,  ex  illis  ad  quae.  de- 
libanda  facimus  gradum,  luculenler  inno 
lescel.  .        , 

8.  Ih  Primum  igitur  meminisse  iuvat, 
non  corporis  buius  noalri  ad  nutum  inen- 
tis  expedili^mos  motus,  non  hunc  incre-. 
dibilem  quolidiaoum  usom,  in  quem  om- 
nes  sunt  vìres  naturae  alque  inslrumenla, 
non  premiare  islam  cpgitaodi,  agendi,  lo 
quendi  facililalem  ,  sino  iieralione  assidua 
et  frequentissima  similium  repetitione  ad- 
quiri  unquam  posse.  Uinc  quod  labore  et 
conlenlione. maxima  est  incoeptum,  habitus 
iìt,  secunda  natura.  Quapropter,  adolesecn- 
(es,  imilari  veleros  eo  respioit  in  primis, 
ut  assidue  meditando,  disputando,  scriben* 
do,  dieta  eorum  vel  facla  ita  propemodum 
in  venia  alquo  in  medullis  insideaut,  ut 
non  alienae  acoessìonis  sarcina,  sed  quasi 
vobis  ab  incunabulis  conferla  et  assimilala 
videanlur.  Àlque  baco  est  prima  imitalionis 
ratio  et  virlus,  immo  prima  lex  et  conditio 
quae  remilli  non  poiest. 

9.  Cum  autem  virlus  sit  medium  vitto-* 
rum  et  utrinque  reduclum,  proplerea  duo 
buie  primae  imilalionis  conditioni  adversa, 
vitia  sunt  diligenter  evliandas:  bine  scilicet 
(urpis  inerlia  ;  illinc  vanilas  amtetìosa. 

10.  El  re  quidem  vera  quae  imilalioD» 
virlus  esse  poiest  in  desidiosis  et  sordida 
languescentibus  ignavia,  qui  ne  vilae  qui- 
dem, quam  conleroptissimam  aguot,  nisi 
per  viles  invidiae  stimulos  sunt  consoli? 
Ne  plura  de  bis:  aspicere  salesty.elprae- 
lergredi* 

il.  Allermn  vilium,  quo  exteroa  dura- 
laxnt  exemplorum  lineanienla  leoentur  et 
umbra,  speciem  tantum  assimulalae  virtù- 
lis  pracseferi  ;  bominesque ,  non  uli  sunt« 
sed  personatos,  anliquas  in  scenis  fabulas 
agenies,  oslendit.  Hi  pigmenlis  fucoque  ad» 
liquilaiis  illiti ,  res  verbis  submiliuni,  et 
alTeclato  veterum  sermone^  tamquam  essènt 
hac  frequenti»  hominum  soluti  et  ia  soli* 
Indine  coUocdli,  aridi  ^  exangues ,  borrtdi 
quasi  speclra  e  tumulo,  malo  ornine  evo- 
cati, apparenl.  ÀI  non  illi  veteres,  quorum 
sapieniia  hi  se  imbolos  esse  menliuniur , 
lales  in  suae  aetaiis  homines  fueruni:  ver- 
bis enifn  elegantioribus ,  sed  perspicuis  , 
sed  aevo  suo  notis,  sed  loco  et  rebus,  alio- 
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tumque  dignilalis  Alqiid  inlellìgcnliae  con- 
venìenlibus,  utebanlur  :  qui  proplerea  ,  si 
Jenuo  in  lucem,  ui  de  Panlhoide  Eaphor- 
to  Irndilum  fuil,  recepii  nuncessent,  «^ique 
eadem  qua  lune  fuerunl  menle  eis  esset 
inier  nos  vìlae  communio,  qnis  morareiur 
«'OS,  ne  audiendoiam  sua,  sed  nu ne  obso- 
leta vocabula  ♦  ìslos  suos  irridereni  imila- 
tores,  alque  ìnler  male  sanos  habereni  ? 

42.  Quid  vero  de  secunda  imitationis 
<;oQdiliotie  vobis»  adolescenus^dioam,  quos 
-ferver  «etalis^  coelum  hoc  ipsum  et  aurae 
^RiNCtPis  denique  qui  vo»  pei-spioit,  iuven- 
los  el  proprius  vigor  non  parinniur  in  exem- 
ì^lis,  immobililale  sterili^ commorari  et  sub- 
sistere?  Calcaribus  acrem  generosumqne 
equum  urgens  (incendo,  quum  de  aemula- 
lione  Vos  allocjuor  :  gradus  aemulalìo  es!, 
processusque  imitationis  eicomplenienlum. 

i'ù.  Duo.Uem  viiia  buie  virtuii  opponun- 
lur.  Quidam  enim,  asperam,  quam  lenue- 
1^  velefes,  virtulis  viaoi  abhorrendo,  glo- 
riai virtulis  fructusqae  assequi  prava  ae- 
iTìulatione  coniendunl:  anditces  omnia  per- 
peli»  ruunt  saepe  in  vetiium  iiefas. 

144  Alii  contra,  toii  in  fxemplis  posili, 
Vfenetalione  ila  servili  ea  colunl^  ut  sit  eis 
prò  ekpeiientìa  verielraùone  Arislotelico- 
rum  illud  i  ipss  dixU.  Si  affidala  verbo- 
ì-um  ioattatio  elocutioni  ieiuniae  horridiorì- 
que  lavet,  baec  invenlioni  «  el  praeserlim 
seietitiid  naturalibus  est  funesta*  Non  ila 
se  gessii  DAfiTttES«^  non  ita  GAULAEUs^non 
Vfctul  Doster^  clarissima  mundi ,  ne  dum 
coeli  ilalici  lumina^  quorum  cuique^  inter 
panCqs  quo^  aequus  amavil  jupiier,  ti»en- 
iiuni  aevi  sui  tribulus  fuit  princìpatus.Sed 
Deque  hoc  abusi  sunt^  ut  carceris  daeda- 
lei ,  quo  inclusa  languesceb^nl  in^enia  , 
tyraoni  simul  fierenl  et  custodes  ;  nec  no- 
vas  posleris  (radiderUnt  catenas^  sed  sa- 
crum  illum  ignem  Mi  vetu»  ilio  Prome- 
ibeusi  sed  alas^  ne  labyrinllieis  egredien- 
les  el  flelibus  ìnobservabilis  error  fru- 
alrarelur. 

15.  Ne  aulem  haec  ardens  emulatlonis 
vt9  asque  eo  superbe  nos  efferata  ut  coe- 
lum ipèum  pelamus  stuUilia^  lertia  ineun- 
da  est  imitationis  verae  raiio  ;  ne  nos  no- 
slraqoe  ad  veteruai  exempla  eorumque 
tempora  iransferamus  ^  sed  ut  nosirarum 
coDscieDtia  virìum,  cnpiditatem  gloriaelem* 
peranles,  exempla  ad  nos  alque  ad  nostra 
tempora  iradocamus. 

16*  Villa  buie  adversa  virluti,  moribns 
apprime  suol  reique  publicae  per.icu1osa  ; 
alque  bisce    TÌtiis  ii  praeserlim  se  admi 


scent  et  irquinant ,  qui  velerum  virlutes 
antiquìs  illis  dumlaxntt  aureis ,  quasvo* 
cani,  aelatibus  proprias»  et  ex  sola  vi  ienu 
porum  parias,  a  nostra  aetate  alienissima<i 
puUni  :  subversores  nonnunquam,  semper 
quippe  suorum  lemporum  de(ractores,qui»e 
aiunt  malo  cUllu  pravisque  opinionibus 
corrnpla  ;  et  usqnedum  homines  io  hoc 
nostro  prnesenii  sl«lu  permHrteahi  •  neq4ie 
lucem  reddere  exempla  ,  neque  salutom 
allerre  posse  arbitranlur. 

17.  Àndaciores  aulem  horum  homtnum 
genus,  leges,  quae  sunt,  instilutionesque 
palrias,  palrìosque  rei  publicae  rectorcs , 
ipsainque  pairiam  religionem  ila  spernnnt, 
ita  criminanlur,  ila  odiohabent^  ut  umbra 
e  longinquo  diffusa  etìmnginibus  uienU;s, 
communis  quae  sunt  fcederjs  vincula  et 
fondamenta  charilatis  ^  pacemquo  ipsam  ^ 
duicissimum  et  pulcherrimum  non>en,  e> 
vertere  saiaaunt.  Timidiores  vero;  pere-* 
grini  in  patria  et  auasi  hospiles  ,  in  ve- 
lerum exemplìs ,  solum  ad  quamdam  vo- 
luptnlem  animi,  vel  summum  ad  pompam 
ingenii  erudilioiiemque  versaniur  ;  s^dab- 
surda  temporibus,  nec  frucium  ca  poUice- 
ri,  nec  ullum  usnm  babero,  prolilentur. 

18.  Al  nec  locus  unquam  nec  lempus 
defuil  virtulis  Omni«>  ael«is,  aequitato  deunri 
bona  malaquo  documenia  habel.  Vis  pri- 
ma virtulis  in  eo  est,  ut  yitia  aelatìs  suae 
corrigendo,  multa  laudisei  arlium  iuùlan- 
da  posleris  leral.  Praeparato  igilur,  adole- 
scenit^s,  lloreniissima  huius  regni  spe^.  Be- 
gisque  cura  non  levis^praepiirale  auiqios^ 
amore  bonarum  artium,  ingeniun^que  ae* 
mulaliono  acuendo  ,  ad  vetérum  unitalio- 
neri».  Quam  parlunie  veleribus  as.-^urotam 
senlielis  veslram  quotlanimodo  elTeclafli, 
eamque  quasi  pro^>riam  possidare  ,  haec 
mensura  erit,  hiu  modus,  Imo  cerlissimuni 
argumenlum  ,  quid  voleanl  humeri^,  quid 
ferre  recusenl.  Sic,  (juociunqutì  veslra  Jle- 
cUilur  indoles,  sub  bisce  fiiusUs  r*'jo  pu- 
trita penelralibus,  quocutnque  mcns  vestrii 
feralur  ,  si  ve  ad  lev;i's  quac  iocredàbileai 
banc  naiurae  fabrìcam  dirt^xerunt,  moLus- 
que  corporum  mulationcsqMc  cWnl ,  sivc 
ad  leges  per  quas  civiiales,  relif^iono  pri- 
mum,  doin  moribus  et  publico  piivpl^que 
iure  sunt  constitutae ,  sive  ad  leges  quae 
imerno  animi  sensui  ,  mutisquo  co(L;ilalio- 
nibus  danl  per  solula  ,  vel  v^rau  «Uigaln 
verba  suum  eliam  corpus  ei  coiorem  el 
molum,  imo  spirilum,  ut  ail  E?imU8  ,  vi- 
tamque  viUìii.m  ,  quidquid  ex  aniìquiUte 
hnurietis,  non  ab  hoc  auiUiQ  vel  ilio  non 
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abbac  vcl  lìU  bum^'n'Mcilis  oeiaie,  sed  hlsce 
ìnserviens  fteniporiUis ,  buio  nosU-ae  pul- 
€:Iierrimae  pallide   accommodalutu  ,  huius 

SAFfBNTlSSIIHI  UT  PftAESENTISSlMI  «EGIS  NO- 
STRI (oeoundalam  auspiciis,  quasi  ex  buius 
quae  est,  socìelatis  formula  deductuin  vi- 
debilur.  ^um  non  vetefum  cxeinpla  sed 
exiatnplorum  vini  polesialemquc  tenebìlis  ; 
luin-  non  imilaril  sed  gignere  vos  gloriari 
fas  erit  ;  tum  vestrae  aetati  suum  eliam 
decas  posteriias  repeodet.  Omnia  euim,ui 
CUI»  Tacito  lìneni  faciamus ,  omoia  quae 
nuQc  velusiissima  dicunlur  ,  uova  fuere. 
Inveiera^oek  boo  (quoque;  et  quod  bodie 
t^X^mplis  tu^mur,  inier  esempla  erit. 
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4>ura  sua  orìgine,  «  mcì^lìo  dir^bbesi  te- 
nerezza  di  amico,  amor  di  fralellu,  solle» 
ciiudine  di  padre  (2).  , 


DELLA  INSTITUZIONE  DE'  CONSIGLI 
GGNERAU  m  1>M0V|NCU 

mSCQBSQ  (ì) 

/iiftniu  irarufuittatìtur:  pax  et  ^uie^ 
bonU  artibus  indigeiììiprQviihndo^t 
vonsuleìtdo^  cuaolalione  saepius 
g  uamiemeritqte  prudesse:  CQììsen' 
su  et  oarila$em  rem  puhlic<im  effi- 
vere.  Tacitus,  Ann.  XIV,  27  XV, 
35,  ^aMH,20,  IV,  t, 

Si<»nor  iutcndcnle,  l'ingenuità  di  amiohe 
paroic,  se  liiUd  in  voi  svela  la  modestia 
ingenita  dell' auiiao,  non  asconde  puntone 
oscura  una  monte  elevala,  nudriia  dei  piv^ 
nobili  studi,  e  per  lungo  uso  di  pubblica 
amurmisirazione,  facile  ed  espedila  a  pef< 
correrne  le  vie  ,  e  animarvi  V  artì  ond'  è 
lieta  la  vita  civile,  fi  più  direi ,  se  non 
mi  parlasse  a)  cuore,  nò  tutto  a  se  mi  traes- 
se una  virtù  maggiore,  o  ahneno  più  cara 
d'ogni  virtù  della  mente  ;  caudor  d*auimo, 
franchezza  semplice  ,  e  ^lo  ;  e  non  già 
quello  che  sotlQ  maschera  di  zelo,  è  piut- 
tosto smània,  ipocrisia,  vanità,  effetti  spre* 
gevoli  di  ambizione  e  di  orgoglio  ;  n>a 
quello  che  spontaneo,  e  di  se  conscio  e  si- 
curo, porla  coslaolemenier  impronta  della 

(f  )  Pronunziato  da  me  in  qualità  di  prosìdeu- 
tc  del  consiglio  ^aerale  di  Apruzzo  citeriore, 
nel  di  1  maggio  1835  in  Cliieti,  nella  gran  sala 
tletrinteudenza,  per  l'apertura  pubblica  del  con- 
siglio^ in  risposta  al  discorso  a  mo  diretto  dal- 
lUiteitdenleear.  Fiuncesco-Saveiuo  Petroni. — 
Segi:«taiÌ0  di  que:>to  consigUu  fu  da  menomiua- 
Uì  il  consigliere  j»ioviuciale,  avvucuto  Gustino 


(2)  Obi  avrebbe  mal,  qiiand'  io,  dettate  dal 
onore  in  mezzo  a  folta  e  sceltissima  corona, pro- 
nunziava queste  parole  ,  chi  mi  avrebbe  detto 
che  prima  di  trascorrerne  tre  anni,  avrei  dovuto 
in  occasione  luttuosissima  farvi  il  conieuto,  é 
ciò  che  allora  fu  detto  troppo  brevenieutcsl  per 
servire  alla  circostanza,  e  si  per  non  offendere  la 
modestia  deiramico  pi'esente,dir  oggi  estesamen- 
te per  onorare  la  memoria  ?  Si  conceda  al  mio 
dolore  ed  a  quello  della  mia  patria,  che  io  qui 
trascriva  si  fatto  comento:  esso  è  nel  cenno  cro- 
nologico^ o  sia  nella  biografia  <li  Peti\oni  tessuta 
da  me  medesimo.  Le  note  del  le  quali  credo  non 
dovere  essere  parco  ne*miei  deboli  scritti  di  drit- 
to positivo,  io  cerco  sempre  cfie  sieno,  non  mai 
d*  inciampo  a  chi  legge,  ma  di  chiarimento  e  ma- 
noduzioue.  Alcuna  però  se  ne  accnsi  |>ure  di  \a- 
na  erudizione:  questa  che  presenta  inpErnoxi  il 
modello  del  vero  magistrato,  parmi,  se  non  m'in- 
ganno, la  più  utile, ans^i  essenziale  al  mio  scopo. 
Oltre  a  ciò  vi  ò  la  storia  della  introduzione  delle 
nuove  instiluzìonii  e  quel  che  ho  mostrato  nei 
miei  discorsi  del  7  geu.i809,del  %  giu.i8l2,del 
7  geo, 1833  e  del  7  ^en.i833  per  le  instituzioni 
giudi2;iali,è  detto  qui  per  le  amministrative. Chi 
fosse  vago  di  ragguagli  più  particolari  sopra  un 
oggetto  che  ai  cultori  del  dritto- patrio  dcv*  es- 
seve  di  Ionia  lmi>orlauza,  può  consultare  la  par- 
te prima  della  Uiia  Procedura  peìktie^t  e  speciale 
mente  i  5S28^c  319— Eccolo  int^ulo  questo  mio 
comonto  a  me  slesso. 

%  JjH  vUa  ii  fine^  e  il  di  loda  la  sera. 
•  Petr. 

0  Chi  è  stato  testimonio  degli  estremi  uflizii 
renduti  in  Chicli  a  Francbsco  Saverio  Petroni, 
che  intoudente  avea  i>er  circa  sei  anni  e  mezzo 
retta  la  provincia  di  cui  questa  citta  è  capo,  sol 
egli  può  far  giusto  giudizio  della  vita  e  della  vir- 
tù di  quest'uomo,  ^ou  moglie,  non  figli,  che  ce- 
libe ei  visse  sempre,  non  alcun  congiunto  o  cre- 
de potette  aver  cura  de'suoi  funebri  onori;  e  tut- 
ta la  città  accorse  spontanea  intorno  al  suo  fere- 
tro: ovunque  giunse  la  nuova  dell*  inaspettato 
suo  fluc,  campagne  e  villaggi  rimasero  spopola- 
ti: al  compianto,  al  lamento  avresti  detto  man- 
cato alla  provincia  il  padre  del  popolo  t. 

e  Sia  effetto  di  posizion  topografica,  o  d' in- 
dole ingenita, 0  di  costumi  antichi  sostenuti  dal- 
l'educazione,  la  carità  del  natio  loco  negli 
Apruzzl  non  è  mai  si  municipale  e  ristretta,  che 
dal  comune  di  nascita  non  si  effonda  e  bi  e:>tenda 
a  tutti  gU  altri  nelle  tre  piovincie  compresi  :  f» 
raro  che  anche  1  più  semplici,  interrogati  della 
patria  loro,  rispouèlan  altro,  fuor  che,  io  sotto 
apruzzese.  Franco,  aperto,  leale,  l'Apruzie*»* 
vede  nell'Apruzzcsc  meno  il  LOiilcrraneo,  cho  il 
padre,  il  figlio,  il  fratcUo:  Vela  sola  in  questa 
gran  famiglia  determina  il  carattere  delle  itffe- 
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'    2.  E  questo  ,  onorevoli  Consi&ligri  , 

COLLGGHI  MIEI  RISPETTABILI,  queslo  è  il  Ca- 

raUere  dello  zelo  che  conviene  ali'  indole 
propria  de'  noslri  conciUadini  ;  questo  è 
quello  cui  r  insliluzione  de*  consìgli  gene- 
rali di  provìncia  ò  intesa  a  nnantener  vi- 
vo,  e  fecondarlo  dov'  è,  e  dove  non  è  in- 
spirarlo. Ne  allfo  è  il  Une  del  conio  mo- 
rale che  dovete  esigere  da'  vostri  ammini- 
stratori ;  né  altro  è  il  sentimento  che  dee 
dirigere  T  esposizione  che  [arde  de'  voli 
della  provìncia  al  governo. 

yion!.  Ciascano  ama  di  preveuire  i  bisogni  del- 
r altro,  ed  esserne  prevenuto;  di  nulla  più  im- 
pazìente^quanto  della  impndente  iattatiza,o  del- 
la'pompa  di  vane  parole.  La]>orìoso,  riUessivo, 
lotento  seropi*e  a  cose  reali,  egli  è  nemico  delle 
ombre;  ad  ogni  ambiziosa  a^ipareiiza,  ad  ogni  so- 
listica astrattezza, ad  ogni  vanto  d'amor  pubbli- 
co, pretesto  a  proQtli  privati,  egli  è  avverso,an- 
zi  non  parco  di  sarcasmi  e  motteggi  :  ritrosi  pe- 
rò a  prorompere  in  accuse  ve^menll  o  in  incom- 
poste  querele  ;  contento  a*  suoi  salì,  veramente 
più  salsi  che  gli  attici,  e  che  ridondanti  di  quel- 
la prisca  e  vernacola  festività  cara  a  Pollione, 
escono  schietti  da  nu  fondo  di  morale  e  di  bontà 
antica,  non  contaminalo  dalla  malignità  o  daU 
Vinvidia.Così  eoa  un  cuore  sempre  presto  a  fare 
il  bene,  egli  non  suol  essere  il  prodigo  di  ringra- 
Sblamenti  e  di  lodi  a  chi  ne  fa  a  lui:  ma  tanto  più 
tenace  gli  ne  rimane  scolpita  la  gratitudine  uel- 
r  animo,  quanto  più  iótima,  e  (Th  che  non  può 
spiegarsi  co*  fatti,  ella  vive  occulta,  quasi  direi 
A  lai  stesso;  pronta  però  ad  eromperne,  con  tutta 
la  forza  del  più  bollente  sentimento,  al  priftio 
bisogno,  o  alla  morte  del  benefattore.  Apruzzese 
11  Petroni  rappresentava  qua^l  Tideale  di  questo 
carattere  ;  e  la  città  principe  degli  Apruz^i  fa 
(ulta  apruzzese  con  lui.  • 

e  Nato  ne*  Marsi,  contrada  d'uomini'' fin  dal 
tempi  di  Turno,  generosi,  religiosi  e  robustis  el 
non  mostrossi  degenere  mai  da' suoi  padri;  sorti 
una  tempra  d*an imo  e  di  corpo  corrispondente  al 
suolo  natale;  la  religione,  l'umanità,  l'amor  del 
lavoro,  domestiche  virtù  nella  sua  bennata  fa- 
joiiglia.  Ma  larga  e  trabboocaute  yena  d'Ingegno 
si  appalesava  di  di  in  di  nel  fanciullo.  Ortona 
dei  Marsi  sua  patria  non  avea  maestri  capaci  a 
correr  dietro  a  si  precoce  svolgimento.  Chieti 
fioriva  allora  per  gentilezza  di  maniere,  e  per 
coltura  nelle  belle  discipline:  si  ricorf^ano  an- 
cora con  venerazione  i  nomi  dell'abate  I^ulgiNi- 
colini,zio  amatissimo  cui  tutto  debbo  il  poco  che 
sono,  del  canonico,  indi  vescovo  de'Marsi  .Bolo- 
gnese, del  Canade  Vlncentiis;  quella  scuola  splen- 
dida di  amena  letteratura,  ia  quale  tuttavia  vi 
si  ammira,  fu  instituta  da  essi.  Il  marchese  de 
Sterlich  vi  ave?a  già  aperta  al  pubblico  la  sua 
ben  scelta  e  copiasa  biblioteca,  esempio  seguito 
poscia  ia  Teramo  da'DeMìco.  La  mente  svegliata 


DI  DftlTTO 

3.  Forlunaiamente  la  riunione  del  con- 
siglio generale  di  questa  provincia  non  tro- 
va in  esso  il  bisogno  dì  rinlegrar  l'amor 
patrio ,  0  ai  principii  suoi  rilirarlo  '.  noti 
dobbiamo  che  agire  secondo  eh'  ei  ci  spira 
ed  in  quel  modo  eh'  ei  detta  dentro,  venir 
sigoticando.  Io  quanto  a  voi, è  ben  garante 
di  ciò  il  felice  esperimenlo  che' della  più 
parte  di  voi  qui  si  è  fallo  altre  volle  ;  n'è 
garante  il  vostro  costante  concorso  alle  ope- 
razioni piii  belle  di  pubblico  bene. In  quan. 
lo  a  me  poi,  rivedere ,  per  poter  coocor. 

e  l'indole  benigna  degli  abitanti, 11  costume  pub- 
blico lontano  ugualmente  dalla  rustica  provin- 
ciale grettezza,  e  dalla  mollezza  e  dal  lusso  di 
una  gran  città  pericolosi  alla  pieghevolezza  di 
tenere  menti,  la  propensione  antica  agli  eserclzU 
pubblici  ed  alle  pubbliche  accademie ,  la  fre- 
quenza in  fine  d'ogni  ricreazione  onesta  dell'ani- 
mo propria  delle  genti  più  colte,rendevanoChie  - 
ti  a  quel  tempo  il  liceo  di  tutti  gii  Apruzzi.  Pe- 
troni nel  1775,contando  appena  nove  anni,  vi  fu 
inviato  sotto  la  scorta  del  de  Vincentiis.  » 

«  E  quivi  ei  cominciò  a  nutrirsi  del  sapore  dei 
classici,  per  1  quali  poi  giunse  a  miei  la  raffinata 
squisitezza  di  gusto  onde  dava  delle  altra!  opere 
an  cosi  pronto  e  sicuro  giudizio;  quivi  nella  bi- 
blioteca di  Sterlich  acquistò  queir  amor  di  let- 
tura, e  quella  tendenza,  ch'egli  stesso  accusava 
di  smania,  a  provvedersi  di  quanti  libri  utili  va 
producendo  ogni  giorno  il  movimento  crescente 
delle  scienze  e  delle  arti;  quivi  contrasse  le  sue 
prime  amicizie,  non  però  sul  costume  de'giovini, 
temporanee  e  caduche;  ninna  d'esse  ha  avuto  fer- 
mine se  non  con  la  morte.  Melchiorre  Delfico 
nelle  sae  scorse  frequenti  da  Teramo  a  Chieti  in 
casa  Ifolli,  formava  il  suo  incanto,  meno  per  le 
conoscenze,  che  vastissime,' come  ognun  sa,  e 
svariatissime  erano  in  lui,  che  per  la  sobrietà  nel 
farne  uso,  per  l'indulgenza  amorevole  onde  giu- 
dicava gli  nomini  e  le  cose,e  per  quella  sua  per- 
petua serenità,  per  cni,  lieto  o  tristo  il  presente, 
ei  lo  dipingeva  sempre  nella  più  ridente  prospet- 
tiva d'nn  felice  avvenire.  Nelli  men  rispettivo, 
più  fervido  d'ingegno,  più  pronto  e  decisivo  nei 
giadizii,più  impaziente  di  freno,  meditava  allora 

2 nei  viaggi  che  il  rendettero  poscia  un  sì  gran- 
'nomo  di  stato»  Delfico  avanzava  Nelli  di  forse 
quindici  anni,  e  Nelli  avanzava  Petroni  dì  nieuci 
dieci.  Qualunque  però  fosse  stata  per  costui  l'au- 
torità dei  due,egli  non  era  fatto  per  l'estremità. 
Delfioo  eNolli  erano  perla  giovinetta  sua  mente 
come  due  forze  opposte  che  lo  ritenevano  nel 
sentiero  di  mezzo;  se  non  che  la  prima,  liencliè 
più  disforme  dall'età  sua,  prevaleva  in  lui  alla 
seconda.  Coetanei  e  condi.scepoli  gli  erano  Giu- 
seppe de  Thomasis,  giovane  di  spiriti  elevali  , 
grave  più  che  l'età  no'l  comporlatóft,  poco  solfe- 
rente,  di  pronta  quanto  placalule  ira,  tutto  in- 
teso On  d'allora  alla  scienza  doll'uomo  o  de'saoì 
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rere  n  tiuesio  bene  iiQcor  io,  riveilerc  dopo 
UDli  aiìDÌ  lo  patrie  contrade  ;  prender  luo- 
^  in  UQ  consesso  raccolto  dal  fiore  di  Uit- 
Li  In  provincia;  essere  nominato  a  preso- 
derlo,  non  perchè  vf^niito  d«i  longe,  lo  pos- 
sa farvi  accorti  de*bÌ8ot^ni  di  lei  e  desmo- 
di onde  soddisfarli  (  che  stolto  in  tue  sn- 
rebj)e  il  presumerlo),  ma  perrhè  il  Rtt  S.iV- 
siccome  ei  stesso  con  la  sacra  sua  voce  si 
è  degnato  manifesiarmi,  ha  volato  con  tal 
nomina,  onorare  il  mio  amor  patrio  per  la 
$ua  Cbieti  ;  tutto  ciò    rimescola  e  lusinga 

sopporti  sociali;  D  Barone  DurioU  d'indole  assai 
più  p)a<:ida  ,  e  volto  p  ri  iir.ì  pai  mente  agli  studi 
economici  ,  ed  in  ìspt?ziellà  ali*  agricoltura  ed 
alle  scieoze  naturali  atlini  ;  i  due  fratelli  Raviz- 
za«  anime  caudìdissime  e  di  facilissima  natura  , 
applicati  fra  le  muse  paterne  alle  lettere  umane 
ed  air  archeologia.  11  più  bel  fiore  el  coglieva 
nella  emulazione  di  questi  studi  comuni. Ben  mi 
sovviene,  che  a  me  poco  più  clie  fanciullo,  que- 
sti cinque  giovani  priucipal monte  quel  benevolo 
diretlor  mio  Bologiicse  mostrava  ad  esempio.  Fe- 
lice età,  chi  la  spende  in  modo,  che  possa  esser- 
ne la  memoria^  come  un  sorriso  di  serenità  e  di 
pace  fra  le  pit)ceUe  della  vita  !  i 

«Forte  ornai  Petroni  degli  studi  e  della  io- 
stitn^ione  chietina,  giunto  al  suo  anno  dicianno- 
vesimo, nel  1785  fu  creduto  atto  a  poter  affron- 
tare i  pericoli  delle  città  vaste,  e  compiervi  la 
«uà  educazione.  Inviato  in  Roma,  fu  quivi  anno- 
veralo nelle  più  celebri  letterarie  adunanze,  vi 
continuò  gli  esercizii  delle  lingue  classiche,  s'in- 
stroì  delle  lingue  inglese  e  francese,  ripetette  i 
corsi  di  filosoBa  e  di  legge,  e  laureato  giunse  in 
Napoli  nel  mese  per  T appunto  in  cui  mancò  il 
nostro  chietino  Galiani  (olt.  1787).  Così  ei  vide 
appena  Filangieri  ed  in  versi  ne  celebrò  poi  la 
memoria  (i7&).Sì  riunì  poco  dop^  a  deThoma- 
sis,  ed  abilarooo  insieme:  la  virtù  stessa  in  am- 
bidue,  lo  stesso  ardore  per  gli  studi  medesimi , 
vincoli  di  giorno  in  giorno  di  amicizia  più  forte; 
la  diversità  dell'indole,  di  mutua  utilità  ad  en- 
trambi. Entrambi  intrapresero  la  carriera  del 
foro.  » 

«  L*eloqnenzJi  di  Petronl  era  Tespressione  del 
suo  carattere;  semplice  e  modesta;  non  timida 
però,  e  sempre  qua  e  là  sfavillante  di  gioconda 
venustà  e  di  ptccaute  lepore.  Ma  invano  avresti 
aspettato  da  lui  quella  scaltra  pieghevolezza  che 
alle  ragioni  più  vere  dà  l'aspetto  e  il  colore  che 
più  lusinga  l'amor  proprio  de'gindici,  né  l'argo- 
mentar concitato,  né  la  ricchezza  degli  ornati, 
né  quella  splendida  varietà  che  tanto  piace  al 
pubblico  nelle  aringhe  solenni.  Tutti  ei  conosce* 
va  i  segrcit  dell'arte,  e  la  sua  rara  anzi  prodigio- 
sa memoria  glie  ne  forniva  da  oratori  antichi  e 
moderni  varietà  iufniita  di  csempi:se  nomale  nel 
coropiacci-si  di  recitarli  sovente,  se  ne  avvalea 
soltanto  p*T  ricri^arc  il  suo  spi i  ilo,  o  per  iLMide. 


le  mie  più  caro  olTei^iuhi  ;  n*i  fa  sentire 
di  essere^  so  non  pf>r  conoscenza  ed  espe- 
rienza di  amminisiraxiouo,  per  xelo  veiuiee 
a  prò  della  provìncia  natale  non  indegi^ 
di  voi^  e  fa  di  questo  giorno  uno  de'  più 
be*  giorni  della  mia  viuu 

4.  Noi  dunque  qui  siamo  come  in  un 
consiglio  di  Famiglia.  Non  di  vane  asti*at- 
lezze,  né  di  lunghe  e  fanl^islirhc  speranze 
ci  pasceremo  fra  noi:  ma  i  bisogni  del  pa- 
store, quelli  deiragricoliore,quellidel  con^- 
merciaule  ,  del  proprieiario  ,  dell'artista,, 


re  pia  autorevoli  I  giudizi  ch*ei  dava  degli  altri, 
o  per  imbevere  la  gioventù  di  utili precctti.Que- 
sti  non  pareano  fatti  per  ltii:il  candore  ingenuo 
della  sua  anima  ikmi  gli  permetteva  di  prendere 
anche  per  poco  e  a  buon  fine  il  velodellartifiaio. 
Si  aggingoeva  che  le  sue  franche  maniere  riten- 
nero sempre  alcun  che  del  natio  roarsicano,  ed 
il  suo  gesto,  quasi  die  antivenisse  il  pensiero, 
soleva  annunziar  questo  prima  della  parola.  Al- 
l'hiconiro  la  tempra  della  sua  voce  lo  rendeapin 
atto  a  persuadere  nel  dialogo,  che  a  sostenersi 
con  fona  in  una  orazìon  ]»erpetaa,ed  incitare  gli 
animi  e  comnniovere.  L'acume  poi  e  la  giuslci&za 
del  suo  spirito  il  fai:ea  correre  in  ogni  controver- 
sia di  lancio  al  punto  unico,  sedo  del  vero,  anzi- 
ché aggirarsi  fra  ì  moltiplici  probabili  d'un  abi- 
le difesa.  Eblie  dunque,  del  pari  che  il  suo  com- 
pagno, mag«iiore  autorità  nelle  conferenze  degli 
avvocati,  e  fu  più  felice  nelle  consultazioni,  che 
nella  S4^na  pubblica  alla  sbarra.  La  natnra  e  la 
severità  della  insti tnzione  lo  avevano  fatto  per 
reggere  gli  nomini,  e  più  per  prevenir  le  liti,che 
per  difenderle,  t 

f  Allora  le  prime  cause  degli  avvocati  nuovi 
e  provinciali  in  Napoli,  non  eran  che  quelle  le 
quali  riguardavano  gì'  interessi  de'comuni  e  dei 
poveri:  i  baroni  e  gli  altri  grandi  proprietari i 
occopavano  gringegni  e  la  voce  dei  già  saliti  a 
gran  fama.  Ma  i  tre  lustri  della  avvocherìa  dei 
Peironi  ri790  a  18e!>)  furono  l'epoca  in  cui  di- 
vemie  più  attiva  l'esecuzione  degli  alti  pensieri 
di  Carlo  111  e  di  Ferdinando  IV  per  la  repressio- 
ne degli  abusi  feudali,  per  11  reprtstinamenCo 
dell'unità  della  forza  legale  nelle  amministrazio- 
ni municipali,  per  la  egualità  nella  ripartizione 
dei  dazil,  per  la  restituzione  airagricoltiira  dei 
demani! sottrattine  dal  pregiudizio  e  dall'orgo- 
glio, per  la  bonificazione  delle  terre  paludose  e 
particola niiente  per  il  proscingamento  del  Fuci- 
no salla  cui  riva  Petronl  aveva  avuto  i  natali  , 
per  r  abolizione  àt'passi  e  restrizione  de' diritti 
proibitivi,  fatali  tanto  alle  arti,  all'industria, al 
coramercio,per  lo  svolgimento  il  più  ampio  e  con- 
sentaneo alla  pubblica  utilità  de' rapporti  della 
pastorizia  di  Aprnzzf>  con  la  coltura  del  tavolie- 
re di  Puglia  :  pr<»vvedimetiti  tutti  che  riiiottl  a 
canoni  di  giudicatura,  portavano  già  per  meato 
della  unifoi-nv*,  e  lenta,  ma  sicura  aitìone  tirgfn' 
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SeW  uom  di  lettere,  dtW  idiota,  i  bisogni 
insoniuià  del  popolo  enli-erenio  a  dis^uie- 
i***:  e  più  con  ingeuuHa  ed  amichevole  frao- 
tbezza  che  per  eoiuln/.iom  ambiziose ,  ocoo 
appurali  ideologici  di  scienza.  Cuore  e  buoo 
volere,  e  nulla  disforme  dalla  provincia  e 
dall'indole  dei  nostri  concittadini,  voglìon 
costoro  da  noi;  e  ciò  solo  sarà  V  anima,  ciò 
solo  la  norma  delle  nostre  discussioni. 

5.  Cbe  se  alcuno,  alla  nostra  patria  stra- 
niero, volesse  dimandarci  qual  mai  sia  que- 
sto di  lei  cirallere,  quale  quest'indole  parti- 

dWf,  la  bella  impresa  rti  Carlo  HI  al  ano  com- 
pimento. Lu  regia  c'uaiera  della  sorom^ii'ia,  tri* 
butiaìe  amtntiiistrativo  insl^^me  e  giudiziario,  ne 
era  incaricata  e^clusivaiiieute;gli  avvocati  fiscali 
presso  di  essa  (e  nella  soccesiioae  di  costoro  non 
potrei  preferir  senza  colpa  gì'  illastrì  nomi  di 
Oiuse)^  Zurlo  e  MiclM^angelo  Cianci u1  li  )  ar- 
mati di  leggi  provvide  e  del  buon  volere  d*  un 
collegio,  preseduto  da  uà  Simonetti,  consiglio 
già  e  braccio  efficacissimo  delF  amministrazione 
di  Caramauico  in  Sicilia,  e  poi  da  un  Vivenzio, 
protettore  ex  animo  del  Petroni,e  magistcatocke 
burbero  parve  ed  lutolleraute  a  coloro  che  cor- 
rumptre  ti  cortttmpi^seculwn  vocant  ^  ma  della 
di  cui  fermezza,  umanità  vera,  e  dottrina  uoo 
languirà  mai  la  memoria,  quegli  avvocati  fiscali 
erano  terametite  i  tutori  de' comuni,  il  fiagello 
degli  usurpatori,  la  forza  motrice  delia  prospe- 
rità nazionale.  Il  Re  aveva  fatto  aprii-e  tutti  gli 
archivi  dell'amminisitrazion  finanziera  ad  egi^gi 
scrittori:  Ginse|>pe-Maria  Galante,  altro  grande 
amico  del  Petroni,  era  stato  sovranamente  inca- 
ricato di  scuoprime  al  pnbblico  tutti  I  mali,  af- 
finchè dileguati  gli  antichi  pregiudizìì,  te  utili 
riforme  uoti  più  incontrassero  ostacolo  in  coloro 
stessi  aiVutilità  de'quali  esse  eran  volte.  In  que< 
sto  movimento  cominciò  Petroui  la  sua  vita  pub- 
blica, esercitando  l'ingegno  principalmente  a  prò 
de'cQjfniini  e  della  pastorizia  di  Aprttzzo.  » 

i  £  facile  indovinare,  che  con  quella  sua  in- 
dole, con  quella  lustituzioue, con  quel  suo  amo- 
re al  suo  nativo  e  al  ben  pubblico,  ei  diveniva 
d^dì  in  dì  più  alieno  dalle  cause  dì  purointeres- 
se  privato:  tutti  gli  studi  suoi  erano  in  isvolge- 
*te  carte  e  diplomi  antichi  nei  nostri  archi  vii, 
confrontarli  con  la  storia  depurala  dalla  filoso- 
fia, e  trarne  la  conoscenza  vera  del  dritto  pub- 
blico del  regno,  cui  tutte  queste  controversie  si 
legavano,  e  ue'cul  principil  tutte  si  risolvevano. 
I  ntanto  quello  che  nell'amministrazioa  civile  ed 
ÌR  tutti  i  rami  della  pubblica  amministrazione 
avrebbe  fatto  senza  scosse  violenti  la  progressi- 
va e  più  certa  aztoue  del  tempcfu  nel  1806 pre- 
cipitato da  inaspettati  rivoìgìmenti.  Le  leggi  e 
decreti  di  quell'anno  rovesciarono  d'un  colpo  la 
feudalità. abolirono  l  dritti  proibitivi,  stabiliro- 
no ruailorniilà  dell'amministrazione  civile,  or- 
dinarono il  catasto  g*»ncrale  e  da  esio  la  ripar- 


DI  DRITTO 

colare,  ttoi  non  dobbiamo  rÌ5|iondergli  ahro, 
cbe  invitarlo  a  volterai  all'intorbo.  Cbiun- 
que  ]K>n  piede  in  questa  oittòjceulro  di  co^l 
esteso  e  libero  orizzonte,  ved^  tosto,  se  Aon 
è  in  tutto  oieco  eli  tneAte,  cbe  chi  vi  apri 
il  cnore  alla  vita,  doveile  nascervi  ed  eS' 
servi  educato  con  V  animo  franco  ed  aper- 
to, fticcome  è  il  cielo  ;  quindi  la  lealtà,  la 
pietà  soccorrevole,  l'ospitalità  verso  ^\\  stra^ 
nieri,  e  da  questa  la  naturai  tendenza  ad 
aprirsi  ogni  comunicazione  possibile  ,  fé-* 
condatrico  dell'  industria,  del  commereiOy 

tizioue  della  contribuzione  fondiaria,  e  f^ssarona 
le  basi  della  ripartizione  in  proprietà  de'demaoli 
promisi-ni,  onde  restituirli  all'agrìooltttra.  » 

Fece  maraviglia  <*.ome  tante  novità  di  nomi  e 
di  cose  si  fossero  allora  fra  di  noi  cosi  presto  e 
con  tanta  facilità  eseguite:  i  giornali  stranieri  ne 
parlavano  come  di  un  prodigio.  Lo  stesso  si  vide 
nel  i809  nell'ordinamento  giudiziario.  Ma  ciò 
non  avvenne  i>er  soffio  magico  deWenti  d'oltra 
Alpe.  Avvertirono  giudizi  osamente  prima  il  Ga> 
laute,  e  poi  il  Botta,  che  tranne  l'esagerazione 
dei  principi!,  le  riforme  necessarie  a  tutti  i  rami 
di  pubblica  amministrazione  furono  un  concepi- 
mento originarlo  delle  menti  reggitrlcl  dell'Ita- 
lia, e  più  particolarmente  della  Toscana  e  di 
Napoli  ,  ov*  erano  già  con  saggia  lentezza  ,  mat 
con  costanza  eseguite.  Per  lo  che  quando  que- 
ste si  vollero  messe  in  pratica  In  un  momento  , 
fu  facile  il  ritrovar  fra  noi  mi  Distri  di  stato  e 
magistrati  esecutori ,  educati  negli  ultimi  quin- 
dici anni  alla  scuola  della  camera  della  somma* 
ria  per  la  (larte  amministrativa,  e  della  camera 
di  S.  Chiara  e  del  sacro  consiglio  per  la  giudi- 
ziale. Questo  solo  m3rito,  questa  sola  partico- 
lare attitudine  diedei*o,  per  tacere  degli  uomini 
sommi  delle  altre  Provincie,  diedero  all'  ammU 
nistrazione  civile  raditi  chiari  aprazzesi;  fu  Fog- 
gia Noi  li  consigliere  di  stato  ,  in  Ariano  Me- 
doro Mazza,  nell*  Apruzzo  citeriore  i  Durinl  ed 
uno  di  Ravizza  ,  In  Solmona  de  Thomasìs,  in  A- 
quila  il  duca  di  Alanno ,  in  Avezzauo  Cancrhii, 
in  Teramo  il  cav.  de  Sterlich  e  Petroui  :  che 
appunto  in  agosto  1800  Petroui  fu  dcj»tiuato  se- 
gretario generale  della  intendenz;i  del  primo  A- 
pruzzo  ulteriore.  » 

e  ì^f^.i  dura  est  regni  novUas^  emistichio  di 
Virgilio  che  foLina  il  tema  d'  uno  de*  più  pro- 
fondi discorsi  sulla  prima  deca  di  Tito  Livìo.E 
perciò  breve  fu  il  tempo  in  cui  l'  intendenza  di 
Tenimoebbe  il  car.  de  Sterlich  :  ella  fu  ben 
tosto  data  a  stranieri.  Più  forlmiatu  Chielì,  che 
\m  avere  segretario  generale  Ravizza  ,  ebbe  per 
molti  anni  intendente  il  buon  duca  di  Mon tela- 
si, gioveiiissimo  allora,  ma  di  tanta  e  sì  frutti- 
fera applicazione  agli  affari  insieme  ed  alle  let- 
tere, e  di  sì  nobile  affabilità  di  modi ,  che  l'In- 
geguo  il  fé  maggiore  della  idrica  ,  la  modera- 
ziouc  dell'invidia,  e  V  uua  e  l'  altra  gli  diedero 
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^\\b  arij.  Ma  w  oriiooniesì  aperto  vieii 
con(^ini|xala  da.  luo^e,  e  quasi  curvalo  in 
giro  in  uo  imm<H35o  anjileolro  ;  e  se  io  ben 
o^ro  a  cip  ch0  l^^o^  scruto  quol  Qreco  ^ 
le  cui  brevi  p9gii>9j»)nQ  ancora  la  norma 
QOQ  deli'  prii  salutari  ;So!iaolo,  ma  di  Ittita 
qpani'  è,  U  i^cieoza  dell*  uomo,  bea  potrei 
qui  aggiungere  qn  altro  esempio  ai  suoi 
tauiì,  per  dìn^o^lrarjB.cbe  l'indole  deipon 
peli  si  conforcoa  al  luogo  natale  :  im^pe- 
rocche  in  questa  nostra  magoiGca  scena,  la 
pittoresca  ^  e  qu^^i  direi  geomctripa  sim- 


queir  autorità  «  die  sembra  al  volf^o  non  poter 
.uiai  andar  disgiuula  da  eia  più  matura.  » 

t  Noa  è  però  che  il  Pelroui  era  veramente  in 
Teramo  in  un  p^isto  subalterno  :  ]c  durezze  di 
quella  prima  polis^ia  furon  tutte  dei  comandanti 
militari  atrMcri ,  e  poi  degli  stranieri  inten- 
denti :  la  \Ai  amministrazione  ci  vile,  base  co- 
me 1^  chiama  ili  una  sua  legge  il  tic  Ferdinan- 
do «  del)a  prosperità  e  felicità  dello  stato ,  era 
tutta  del  seg^Urio.  Sne  furono  la  divisione 
territoriale Ja  formazione  dei  deciiriouati  e  dei 
consigli  distrettuali  e  provinciali,  la  ìnsHtuzio- 
ne  de  collega  e  delle  scuole  primarie  «  la  for- 
ma prima  e  la  ripartizione  della  coscrizione  mi- 
litare e  de'  tributi*  le  prim^  tracce  delle  strade 
interne.  Le  prime  lince  di  separazione  tra  l'am- 
ministrativo ed  il  giudiziario  nella  provincia, 
le  prime  applicazioni  delle  leggi  abolì  tri  ci  della 
feudalità  e  de*  dritti  proibì  ti  vi  t  la  prudenza  e 
modei'azione  con  cui  raddolcì  neir  esecuzione 
]  aspro  ed  il  duro  di  tante  novità^  fecero  a  tutti 
chiaro,  che  grande  conoscitore,  qual  ei  fu  vera- 
mente ,  delle  nostre  antiche  institoaioni  e  dei 
bisogoi  de'  poyclì  ,  egli  non  era  che  V  organo 
di  congiunzione  o  V  anello  che  legava  quelle 
alle  nuove  :  non  commozione  violenta,  ma  pro- 
gredimento ulteriore  dì  c'ò  che  si  era  incomin*- 
ciato  da  noi  divenne  quello  che  un  imperio 
nuovo  e  straniero  sosteneva;  ed  il  suo  modesto 
riportar  tutto  ^lle  idee  conosciute  da  tutti ,  il 
.libero  opporsi  a  chi 4)iù  poteva  quando  il  bene 
della  provincia  erasacdGcato  all'avidità  Gnan- 
zlera,  la. persuasione  ingenerata  nel  popolo  che 
egli  avea  cara  sopra  tutto  la  salute  di  lui ,  le 
fortune,  la  prosperità  comune  e  la  pace,  fecero 
fenerlo,noo  qual  cieco  ministro  di  volontà  alie- 
na ,  ma  intelligente  e  benevolo  propagatore  di 
cittadini  statuti.  Più  forte  rgli  lo  mostrò  nelle 
tante  volte  in  coi  per  mesi  e  per  semestri  l'as- 
senza dell'  incendente  riuni  tutto  il  potere  in 
sua  mano,  e  gli  die  rampo  pili  libero  a  fare  del 
bene.  Allora  ei  mostrò  quanto  L'  ncmo  educato 
al  rigore  dei  principii  ed  alla  regolarità  delle 
forme  giudiiciaU  ,  sia  nlile  in  un  amministra- 
zione nella  quale  molti  credono  pei  messo  ogni 
arbitrio .  Perciocché  ei  credeva,  che  se  è  dovere 
d*  o^ni  magistrato  non  pur  giudiziario,  ma  am- 
mimstrativo^  l'oppoi>i  agi'  iulrighi  ed  alla  par- 


metria  del  disegno,  dà  ragione  del  disprezzi 
delle  cose  vane  non  che  dello  spìrito  uordi- 
ne  che  distingue  i  nostri  concittadini,  non 
illusi  mai  dalle  frenesìe  di  un  mondo  idea- 
lei,  ma  rivolti  con  tranquilla  perseveranza 
a  rcigliorameoti  di  fatto,  ed  a  cjuei  mezzi 
veri)  che  dal  seinicercfaio  maritliroo  al  se- 
micerchio appenuino  presenta  un  suolo  si 
vasto  e  si  vario  allo  operose  sue  braccia. 
6.  Con  tal  indole  dunque  non  puQ  esser- 
vi provincia,  cui  meglio  convenga  V  annua 
celeb^aKione  d'  un  consiglio  generali^  trailo 


zialità  che  compongono  V  integrità  della  KÌnst^' 
zia,  e  smascherare  le  prevenzioni  ed  i  pregiudi' 
zìi  che  ne  ottenebrano  i  lumi,  lo  è  sopra  tutto  il 
chiudere  tutte  le  vie  irregolari  e  straordinarie 
nelle  quali  ella  perde  la  sua  costanza,  e  con  la 
costanza  tutta  l'autorità  de' suoi  provvedimenti. 
£i  recò  all'intendenza  lo  spirito  e  le  massime  di 
un  giudice, ohe  attaccato  alla  regola  non  traspor* 
ta  snlla  sede  del  suo  potere  i  suoi  propri  pen- 
sieri, ma  quelli  della  legge, e  vuole  che  la  legge 
sola.,  non  l'uomo  governi. 

e  Sei  aiuii  ei  fu  in  questa  amministrazione , 
tanto  pin  difUcile  e  degna  di  elogio,  quanto  più 
ci  credeva  di  non  far  altro  che  secondare  ]a  bop- 
là  naturale  di  g^nte  docile  e  fatta  pel  bene.L'a- 
more  ch'egli  avea  per  La  giustizia,  non  pareva.a 
lui  che  meritasse  il  nome,  non  che  i  premii  della 
virtù.  Non  ambizioso  mai  di  gradi  maggiori,  era 
ben  lungi  da  quella  inquietezza  d'animo,,  consi- 
gliera iuflda  di  tanti  espedienti  perigliosi ,di  tan- 
ti artifizii  mascherali  da  nn  zelo,  troppo  facile 
a  collegarsi  con  quella,  che  Cicerone  chiama  mi- 
nistra acerbissima  dell'avarizia  e  dell' ambizion 
de'  pretori,  la  calunnia.  Nulla  si  è  detto  mai  di 
più  vero,  quanto  che  solo  la  virtù  può  bastare^ 
se  stcsjio.  Il  male  è  in  ciò, che  questa  sentenza  è 
ripetuta  troppo  non  tanto  da  chi  non  puòeccitar- 
1a  se  non  con  Vesempìo,quanto  da  chi  ha  in  ma- 
no dalla  Provvidenza  mezzi  e  doveri  più  forti. 
Cosi  se  non  cortigiana,  ma  di  se  paga  e  modesta 
la  virtù  niente  richiede,  egli  niente  le  dà;  anzi 
crede  dar  molto  tollerando  le  cccasioni  di  farle 
acquistare  quell'ascendente  sugli  altri,  che  non 
la  carica,  ma  la  intelligenza  e  la  moderazione 
nella  carica  solamente  può  dare.  Nel  movimento 
straordinario  d'impieghi  e  d'ascensi  che  presenta 
quell'epoca,  il  modesto  Petroni,già  di  auni  e  più 
d'esperienza  maturo,  fu  ncM8l2  semplicemente 
traslocato  alla  sotlintendenza  di  Piedimonte  di 
Àlife ,  i)  poi  al  segretariato  gè ueraie  di  Terra  di 
lavoro,  con  V  jiggiunzione  d'  un  nastro  di  cava- 
liere sul  petto.  » 

€  £ccolo  fuori  del  patrio  suo  nido,  e;dann 
suolo  il  quale  non  produce  che  inafl<ato  meno 
dall'cmoc  del  cielo  ,  che  dal  sndor  del  oolon,^ 
eccolo  trasportato  in  terra  della  più  felice  ab- 
bondanza. Provincia  dites ,  ei  palaia  peccaiìU' 
bus.  Gli  Aprnzzi  con  meno  ubertosa  natura  e 
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JSI  8dW  serro,  f^at^^iftéiv,  senlltivewt?,  abktf- 
itfhl,  'frinì  ppf  la  miilu.n  i'OihniiioiizionftdK- 
i»H  affetti ,  delle  ìóee,  dei  sofcorsi,  ^no  lo 
pm  feltói  dif?|T0^7fr>ni  per  andare  fnconflro 
il  mili  i^lì  ot^geiii  d'  un«i  palerna  e  ben  f e- 
fioVMA  iimminìsirazionet  II  buon  t^ìiid ilio  poi 
ia  modera/ione, In  fnmche/za,  non  fan  teme- 
re di  desideri  effrenali,  che  vp^'iono  In  un 
colpo  liuto  ciò  chfe  Iraveggod  da  lunge,  ne 
di  passioni  (etiebrose,  che  (bttieniairici  di 
fazioni  è  d' inlriizhì ,  faUiiicàno  lo  scopo  ^di 
sì  sublime  è  salutare  ìuMiluzione.  Provve- 


frastagliati  da  mille  ìni|>f*t1=m>n(f. esìgono  un  in- 
dustria qoasl  creatrice:  iùTi'i'ra  di  lavoro  l'am- 
ministraztone  ha  oggetti  più  numerosi  e  pia  va- 
sti, ma  è  più  di  direzione  e  perff*zlonamento,  che 
di  crrazlone  ;  varietà  infinita  di  prodotti ,  fab. 
briche  mollipllcl  di  manifatture  e  dì  arti ,  rie. 
chczza  dlslahìlimenti  di  beneficenza  iicubbni-a  , 
facintà  di  comniunicazlonì,  TÌcinaUza  alla  capi, 
tale.  Tanto  più  dunque  iri  era  necessario  un  uo- 
mo espertissimo  in  ciascun  ramo  di  amministra- 
zione ,  e  profondamente  Instmtto  nell'  ampia 
scienza  della  pul)blica. economia.  Pel ro ni  non 
solo  conoscea  tulli  i  progressi  i:he  quesfa  negli 
nttrml  anni  avea  fatti  in  ìnghiUerraJn  Francia, 
In  Germania ,  in  Italia,  ma  di  tutte  W  nuove  o« 
|>ere  ,  di  tutte  le  invenzioni  e  scoperte  utili  fa- 
ceva I  confronti  con  le  cole  antiche,  e  li  scrivea 
per  sub  uso  con  la  scorta  parlicolanuente  delle 
opere  de*  Rostri  Broggia,  Genovesi,  Galiani  :  ed 
óltre  a  ciò  sosteneva  intorno  a  qtiesli  oggetti 
una  corrispondenza  periodicvi  con  tutti  i  più  ri- 
nomati siriltori  dì  economia  pubblica  in  Euro- 
pa. Quanto  sarebbe  utile,  che  questa  corrispon- 
denza e  questi  scritti ,  da  me  più  volte  con  am- 
mirazione osservati  ,  si  rendessero  di  piibl)1lca 
ragione  t.Era  allora  intendente  di  Terra  di  la- 
voro il  nostro  illnstre  chietino  duca  d*  Manno, 
traslocatovi  dall* intendenza  d*  Aquila  ,  uomo 
g}h  cavo  a  tutti  per  la  sua  facilitii  in  udire,  per 
la  diligenza  lii  instrnirsi  e  discutere  ,  per  la  u- 
manità  ed  equità  in  decidere..  Fu  molto  proflgua 
alla  sua  amministrazione  r avere  nel  segretario 
un  compagno  in  tutte  queste  virtù,  aggiuntovi  il 
corredo  della  scieuza,  e  la  sei'crità  de'principii. 
Molte  commissioni  importanti  furono  a  Petronl 
particùlarnientc  aflìdate;  tra  queste  merita  di  es- 
sere con  particolarità  ricordata  la  divisione  del 
demani  i  nel  Malesé,opera2Ìone  cliif*  altrove  ^  sta- 
ta accompaguala  da  tante  difllcoUà'  e  querele,  e 
e  che  quivi  ci  portò  al  tennìne  con  sì  espcdita 
^io<lizia  e  felicità,  che  agendo  con  le  facoltà  il- 
ììinitafe  di  couimessario  del  re,non  altra  potestà 
più  legale  della  sua.  ne  altro  procedfiuentò  più 
accorato  del  suo  fé  desiderare  a  coloro  ghe  più 
II' erari  colpiti,  n  •     ■ 

»  Fina  Imeni©  nel  1814  ei  fu  nominato  inten- 
dente della  Calabria  ulteriore.  Qirivf  la  nuota 
ammioi^traiioue  era  comìuciala  col  suo  precet- 


ì  suoi  stailH 
fece  che  »l 
la  egli  ebbe 
'  auifof  suo^« 


dendo,  c»»nsif1trtndò,  fUii  épèssò-éol  saggitf» 
indugio  che  con  Ììì  fretta  temeraria,  ti^ovst 
polnissi  alla  cosa  pubblica:  raccórdo  ona- 
nitne.e  la  c;iriu>  del  loco  nativo  faninne  il 
re^lo.  €S)s}  il  consiglio  esaminerà  con  cai- 
mii  esenscH  nlii'a  prevenzione,  ebe  quelU 
del  beb'f)QbbliCo.  V  andainenlo  morale  de-» 
t^li  atnunnisilratori  ;  teosì'  regolerà  le  so- 
vra-ì  Ih  poste  facoltative  ,  formerà  lo  stato 
discusso  ,  nominerà  ifoputali  ove  occor- 
re ;  cosi  potrù  essere  Teccbio  dìsappassio- 
nato  ili  un  governo  senza  pulsioni,  perebò 


tore  nella  lingua  e  letteratura  f^iWa;  FVancesèo 
Saverio  Derogati,  spirito  genti lé^amosotradnt- 
tore  di  Anaci^eonte:  cut  era  Imit^iata mente  in 
qnellM'nteudenza  succeduto  Giii's^pe  de  Thoftia* 
sis,  11  counmgno  di  Petronf  «ne* 
e  nel  ijf  prof ession  d'  uvvoctiio 
primo  tH)mparire  in  una  terra  ti* 
nel  virtuosi  amici  di  questi  due 
pendile  scelti  quali  amici  del  pubBfco  bene.  II 
Re  Ferdinando  ve  lo  trovò  nel  18,tì$;e  già  nella 
vlciUa  Sicilia  gli  era  gimita  la  fama* ^1  quelle  ncu 
bili  arti  per  le  qnaK  Petiy>ni  vi  a^ea  oompostf 
gli  animi,  agitati  ancora  da  lungliFe  sitngffiriosi 
movimenti:  piiicque  in  lui  soprattutto  rarvedo- 
lezza  in  guardarsi  costantemente  di  coloro,  che 
non  avendo  mal  un  amico  nella  loro  patria,  si 
vantano  amici,  senza  mire  interessate  e  con  tot-* 
ta  V  anima,  di  tutti  gli  u  omiui  in  potere,  veiigau 
essi  di  Francia  o  di  Costantinopoli,  e  li  accer- 
chiano, e  cercano  a  via  di  adulazioni  e  di  esage^ 
razioni  di  pericoli  e  di  odi!  e  di  denunzie  domi* 
narli.  Tutto  ei  voleva  conoscere  non  dt  tuttofar 
caso;  né  perseguitando  acremente  f  piccoli  tra- 
viamenti, metter  popoli  estremamente senpitivì  e 
tenaci  del  proposito  iielta  ueCeissitàdf  delibera- 
zioni disperate  :  sempte  franco  e  schietto  nella 
conversazione,  grave  negli  affari,  moderato  al- 
trettanto che  forte,  insinuante  ne'disoorsi,  dissi- 
mulante le  co1()e  lievi  figlie  della  naturale  viva- 
erta  calabrese  ,  sapeva  a  tempo  determinare  al 
bene  le  volontà  ambigue,e  rivolgere  le  stesse  in- 
tenzioni i-ee  a  buon  fine;  non  sgherri,  o  cefi!  peg- 
giori di  sgherri,suoi  compagni  nelle  pa^ggiate, 
non  soldati  alla  porta,non  uscieri  Che  gli  annuii- 
ziassero  II  bisogno  altrui  di  vederlo:  agi* Imi  .co- 
me a*  piò  alti  era  lilwro  fi  parlargli  quante  volte 
e  quanto  più  lungamente  il  volessero.  La  qnàfe 
facilità  sarebbe  forse  sembrata  troppa,  se  la  sit»- 
viezza  e  la  giustizia  e  la  imparialilà  severa  dei 
provvedimenti  utili  al  comune  non  avessero  tu- 
telata la  dignità  della  carica.  >. 

«  Chiaro  per  questi  meriti  ei  fu  traslocato  fn 
Basilicata.provincia  diiUcHissium  ad'ammlnistra- 
re  sì  per  la  sua  vastità,  e  sV  per  la  varietà  dei 
suoi  prodotti  e  del  suolo,  e  jwr  lasifuazfoue  tra 
due  inari,e  per  l'importanza  delle  provincfc  Con - 
terminati,  e  «opra  tutto  per  essere  la  più  sprov- 
vista dì  com'iJiicazioiii  interne  e  di  *fra(ie  Grau- 
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et  i:<)wa^gU  abusi  so  e3isianD|  cooospa  la 
vere  uliììià  locali,  e  qoq  ignori  i  mezzi  ou- 
de  sovveoirvì. 

7.  lotaolo,  ojCollsghi,  se  Io  spìrito  d'oC" 
dine  è  uo  elemento  ingenito  del  carattere 
morale  de'  vostri  commilieuti ,  questo  dee 
presedere  alle  nostre  deliberazioni,  questo 
solo  può  render  facili  tutti  i  nostri  lavori, 
fissi  van  diiitlnli  per  legge  in  due  classi  ; 
r  una  di  utizii  in  lutto  amministrativi ,  V  al* 
lr*i  di  semplici  rappresentazioni  al  governo. 

8«  Sotto  il  primo  aspetto,  vera  magistra- 


de  ioifmlso  a  grandi  opere  vi  area  dato  1  animi- 
niftirùione  energica  ed  oltre  ogni  dire  Intel  li- 
finto  del  cavalier  Santangelo,  oggi  ministro  se- 
gretario di  sti|to  degli  affari  interni.  Petroni  ne 
4eg^iTa  e  ne  fecondava  i  disegui  qnando  soprav- 
irenoero  gli  accidenti  disastrosi  del  1820.  Ghia- 
mato  In  Napoli  al  consìglio  di  stato, .  ebbe  poi 
nel  mar^  1821  la  destinazione  alVinteud^nza  di 
Teiaino.  Ma  tosto  riserbato  ad  ^Ura  carica,  go- 
dendo tuttavia  d*an.$oldo  concedutogli  dalla  mu- 
Dificetifla  dei  Re,  rimase  in  attenzione  di  destino, 
e  fino  al  1891  divise  il  suo  tempo  tra  Napoli  ed 
Ortooa  de'Macsi  soa  patria.  ». 

e  La  praova  più  perigliosa  «  dice'Bossnét,  che 
poftsa  farsi  della  vii^ta  d'un  nomo  di  stato,  nel 
fuale  intere  ancor  sieno  le  forae  del  corpo  e  della 
mente,  è  il  ritiro ,  ancorqliè  mirato  da  lunge  ne 
avesse  prima  attirato  gli  sguardi  con  la  speran-. 
za  del  riposo.  Ma  Petroni  era  un  uomo  di  lette- 
re ;  Petroni  era  un  nome  che  Tion  rimaneva  mai 
solo,  quando  rimanea  con  se  stesso.Questi  dieci 
anni  foron  dati  da  lui  a*favorlti  suoi  studi,  fllo- 
sofla  ed  economia  pubblica.  La  nuova  scuola 
della  filosofia  scozzese,  la  germanica,  la  france- 
se occupavano  abbastanza  il  suo  tempo  ,  ed  il 
passaggio  da  queste  meditazioni  a*  libri  di  De- 
gerando,  Gormenin,Say,sol  eoa  cangiare  gli  og- 
getti della  sua  lettura,  serviva  di  ricreazione  al 
suo  spirito.  Né  mancavano  di  dargliene  maggio- 
re la  storia  e  la  poesia  nella  conversazione  ìu- 
struttlva  di  tutti  gli  uomini  di  lettere.  Del  bel 
nnmer  uno  era  Urbano  Lampredi ,  il  quale  lo 
tratteneva  spesso  con  Omero  e  con  Dante,  e  de- 
dicandogli pregevoli  sue  opere  rendea  pubblico 
testimonio  di  ciò  che  acquistava  ne'dialoghi  con 
lui.  In  queste  letterarie  disputazioni  ei  godeva 
prìnclpaimente  di  vedere  alle  prese,  e  con  quel- 
la giocondità  naturale  motteggiare  i  romantici 
in  guerra  co*  classici,  gli  adoratori  di  Guittono 
e  fra  Bartolommeo  cogli  adoratori  delGesarotti, 
i  lodatori  degli  osi  del  medio  evo  e  delle  pram- 
niatìche  ylceregnali  coi  legislatori  di  moda  ,  si 
àrdenti,  e  come  al  dato  tema  i  poeti  estempora- 
nei, facili  a  riformare  tutte  le  leggi  ,  tutte  le 
iastitnzioni  fondamentali  degli  stati  su  d*  un 
solo  modello.  > 

«  Finalmente^  non  si  tosto  Ferdinando  li  asce- 
se sul  trono  de'^Hoi  maggiori^  e  con  quel  senno 
Voi.  I. 


tara  e  la  nostra.  Mal  però  ne  farei  in  qtie* 
sto  primo  giornoalciin  cenno.  Conviene  cha 
pria  si  Iettano  con  diligenza, tutti  i  docu- 
menti che  r  intendente. è  già  venuto  ad  e- 
sibirvi. 

9.  Ma  sotto  il  secondo  aspetto  qual  va- 
sto campo  ci  si  offre  al  pensiero  !  Come  il 
nostro  amor  proprio  debb'  esserne  lusinga- 
to !  Il  consiglio^  dice  la  legge  ,  dà  il  SfM 
parere  iullo  stato  della  provincia  e  dell*  am^ 
minislrazione  pubblica,  parlicolarmenl^  sul- 
la condotta  e  sulla   opinione   generale  dei 

regale  che  agguagliò  uè'  primi  suoi  passi  i  pilli 
gran  Re  suoi  progenitori,  cominciò  a  regger  lo 
stato,  egli  nel  1831  fu  richiamato  alFesercizio 
della  carica.  Quello  che  fé  sentirgli  con  più  gio- 
ia la  munificeuza  sovrana,  fu  la  sua  destinazione 
alVintendenza  di  Ghleti.  Quivi  era  il  suo  cuoce, 
quivi  le  ricordanze  più  care  dell'  adolescenza, 
quivi  tuttavia  vivente  più  di  un  compagno  dei 
primi  ^uoi  studi,  e  tra  costoro  il  barone  Nolli, 
e  Gennaro  Ravizza;  entrambi  però  già  tocchi  da 
insulto  apopletico,  che  li  avea  ritratti  .dagli  affa- 
fi,  benché  intere  conservassero  ancora  le  facol- 
tà della  mente.  Egli  ebbe  il  dolore  dì  comporre 
pria  l'uno  e  poi  V  altro  nel  sepolcro,  aperto  già, 
poco  innanzi  che  al  secondo ,  il  suo  Delfico  in 
Teramo:  questo  Nestore  della  italiana  letteratu- 
ra, una  0  due  ore  prima  del  già  maturo  suo  ter- 
mine, con  mano  ancor  ferma  ne  affievolita  dagli 
anni  gli  scrivea  secondo  il  costume,  lungamente 
ed  eruditamente  scherzando  :  il  di  appresso  egli 
ne  ricevette  quest'ultima  lettera  con  la  notizia 
del  suo  fato:  tu  scosso  da  queste  morti  assai  for- 
temente, non  senza  presentimento  di  dover  rag- 
giungere i  tre  amici  per  la  vi^  medesima  e  pre- 
sto. B  '  *    ■ 

a  Esporre  a  minuto  tutti  i  particolari  della  sna 
amministrazione  chietina,  riuscirebl)e  (orse  no; 
ìoso  a  coloro  che  vogliono  la' storia  piena  di  tU; 
multi  e  di  pericoli,  e  noa  chiamano  gloriosa  una 
amministrazione  se  non  per.juuie  riparate,  per 
commozioni  represse,  per  brigantaggi  terminati 
colla  forca  é  gli  èsìlii.  Nulla  di  ciò  sotto  V am- 
ministrazione di  Petroni  :  tutto  vi  fu  ordinato^ 
tutto  progredì  senza  scosse  veementi,  e  tranquil- 
lamente :  lo  grandi  strade  e  le  opere  pubbliche 
proseguite,  i  comuni  in  gara  per  aprirsi  a  loro 
spese  le  vie  travei-se  di  comunicazione,  sottratti 
i  viandanti  allo  vicende inondatrici  del  Gume  Pe- 
scara, e  ridotta  via  rotabile  la  falda  più  inacces- 
sibile dell  ap(ieunino,  ediGcato  un  vasto  edilizio 
per  i  carcerati  infermi,  le  spese  pnbbliche  e  i 
tributi  soddisfatti  appuntino  e  senza  ombra  di 
coazionc,la  coscrizione  adempita  prima  del  tem- 
po^ riustruzione  primaria  migliorata,  le  rendite 
comunali  sottratte  ad  ogni  intrigo,  uluna  pub- 
blica strada  infestata  da  furti,  e, da  latrocini!,  i 
reati  comuni  diminuiti  d' intensità  e  di  uumero^ 
non  discordie,  non  cittadini  turbamenti:  e  quel 
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viduale  e  pubblica.  Dobbiam  danque  in- 
dagare quali  iDCoraggiamenii  possau  essi 
ricevere  ;  dove  dissodarsi  il  terreno,  dove 
rimboscarlo ,  dove  difenderlo  da  torrenti, 
dove  renderlo  irriguo  ,  quali  coUivazioni 
debban  essere  più  prolette,  quali  sarrogale 
ad  amiche  per  la  loro  soprabbondanza  av- 
vitite; come  migliorar  gli  armenti,  le  greg- 
gi ed  i  pascoli  ;  quali  manifatture  debban 
essere  introdótte,  quali  pròielie,  quali  stra- 
de interne  riparate  ,  quali  continuate  od 
aperte.  E  qui  oggetto  non  ultimo  delle  no- 
sire  cure  debb'essere  la  strada  ,  già  trac- 
ciata  dietro  il  parere  degli  antecèdenti  con- 
sigli, la  quale  divìde  la  provincia  per  mez- 
zo, e  può  CacilmeDte  ricevere  le  strade  di 

cb*  è  singolare,  mancate  fin  le  denanzfe  ed  am- 
ìnutolita  la  stessa  calunnia:  si  lontano  dalla  pro- 
vinola sotto  la  sna  paterna  amministrazione,  an- 
bhe  nel  rumore  di  qualche  vicino  trambusto,  è 
stato  U  sospettò  di  progetti  avversi  alla  pubblica 
pace.  Né  a  dò  era  certo  sufficiente  il  prestar  fa- 
cile roceòchlo  a  tutti,  ninno  escludendo  non  di< 
rò  dalla  sala  popolare  di  udienza,  ma  dal  più  in- 
terno gabinetto  riserbato  al  riposo  e  alle  Muse; 
né  bastava  il  troncar  qpello  che  per  se  stessa  ha 
di  altero,un*antorità  principe  nella  provincia,  e 
rivestirla  tutta  della  clemenza,  della  mansuetn- 
iSine,  deirnmanltà  bellissima  divisa  del  Re  ma- 
gnanimo ch'el  rappresentava.  Per  dirne  tutti  i 
mezzi  da  Ini  posti  In  nso,  io  dovrei  pubblicare 
tutte  le  memorie,  tutti  gli  uflzii  da  lui  diretti  ai 
consigli  generali  della  provincia  per  i  migliora- 
menti cbet  vi  faceva,  e  pejr  i  maggiori  che  dise- 
gnava di  farvi,  lo  stesso  ne  fai  organo  e  testimo- 
ne quando  ebbi  Tonorc  di  presedere  il  consiglio 
del  1855.  Cosi  solo  potrebbe  conoscersi  quanto 
provvida,  quanto  Intenta  al  bene  della  provin- 
cia n*  era  la  mente ,  e  come  della  prosperità 
presente,  gnidato  dalle  leggi  e  dalle  instnizioni 
dell*  ottimo  Principe,  et  facea  scala  alla  prospe- 
rità delle  future  generazioni  .Due  volte  il  Re  ha 
visitato  Chletl  In  quel  tempo:  tutta  accorse  giu- 
liva a  tributargli  il  suo  rispetto  e  l'amore  ;  le 
feste  pobbliclie,  il  teatro,  la  novità  de*  popolari 
si>pt1aco||  a  Lui  l' ingegno  Insieme  e  la  tempra 
degli  effetti  e  la  concordia  unanìine  e  la  fede  in- 


Vnotli  comuni  ,  e  passando  per  i  Inoificii 
dell'  operosa  Falena,  accrescere  l' indastria 
interna,  comanicarla  dairAdrlalico  al  Tir- 
reno ',  maiitenére  l'  abbondanza,  e  viviti» 
care  ìrbommereio. 

ii.  In  secóndo  luogo  eonvten  rivolgerci 
agli  oggetti  di  umanità,  di  ornamento,  di 
decoro,  a  qiielli  cioè  che  indicano  la  perfe- 
zione delle  fnstìtuzioni  ,  e  rivelano'  al  di 
fuori  la  bontà  deir  arcbitettura  interna  del- 
TediUzio  civile.  Alla  umanità  apparlengovo 
lo  spedale  ^e1  le  prigioni,  roonniaiento  dslht 
beir anima,  sempre- air  utile,  piti  ebe  al 
fasto  rivolta,  dell'' intendente,  gli  ospizi,' gli 
orfanotrotìi,  i  luoghi  lutti  di' beneficenza, 
asilo  uUi<DO  della  povertà,  e  spesso  della 
virtù  sventurata  ;  instituzionl  ignote  alia 
virtù  feroce  degli  anticbi,  e  che  si  deblx^- 
no  tutte  alla  influenza  benelica  della  nostra 
sacrosanta  religione,  che  gli  aspri  dritti  di 
dura  padronanza  ed  i  pregiudizi!  munioi^ 
))ali  di  cìlladinanze  nemiche  fra  loro,  ri- 
volse benigna  in  uKzi  (pietosi  di  umamià 
u<)iversale.  In  ordine  poi  all'  ornamealo  e 
al  decoro ,  non  deve  obbliarsi  il  palasse 
deir  intendenza,  renduto  già  splendido  del 
soggiorno  del  Re  e  della  Rbuina  M adrb  : 
compierlo  non  è  solo  nobilitar  la  città,  ma 

cancellabile  dc*buoni  Apmzzesi:  ma  tra  quei  ren- 
dimenti di  grazie  alle  qpre  beneflche  del  sovra- 
no, {  qnali  trasparivano  meno  dalle  parole,  ebe 
da  volti  e  dai  moti  di  tutti,  non  ultimo  sfolgora- 
va il  sentimento  di  riconoscenaa  per  aver  lor  da- 
to un  sì  buono  intendente.  11  Re  sui  prìucipii  di 
quest*anuo  (1838)  lo  promoveva  in  Napoli  alla 
gran-corte  de*  conti:  le  lagrime  di  tutti  già  an- 
nunziavano la  sna  vicina  partenza.... Nel  la  notte 
del  7  airS  di  febbraio  un  apoplessia  fulminante 
lo  tolse  di  vita,  t 

e  Nato  a*  16  aprile  1766,  era.allora  per  com- 
piere Tanno  LXXIldelletà  sua.  Conservava  però 
tutta  la  freschezza  e  la  vivacità  giovanile^  Nata  • 
ralmente  scherzevole,  e  UQcodi  sali  festivi,som- 
ina  era  la  sua  ponderazione  negli  affari  quando  li 
intraprendeva  e  ne  discntea  gli  ostacoli  egli  aiuti 
e  come  se  fosse  guidato  dal  corso  naturai  delle 
cose,  pronto  e  spedito  quando  esegui  va.  Luttuoso 
alla  provincia  è  stato  il  suo  fato,  danno  grave 
alla  napoli  tana  letteratura,  eterno  dolore  agli 
amici.  Nel  vasto  tempio  dedicato  al  gran  protet- 
tore della  città  e  dplla  provincia  furono  da  tutti 
gli  ordinUcon  pompa  corrispondente  al  lutto  uni- 
versale^celebrate  le  sue  eseqnle.Giustino  Goasal- 
vL  avvocato,  di  merito  assM  distinto  ed  amicis- 
simo del  defunto,  recitò  il  suo  funebre  elogio. 
Ma  lelogio  maggiore  è  nella  memoria  di  tutti, e 
nel  bene  che  ne  han  ricevuto  le  Provincie  da  lui 
amministrate. 
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12.  Ma  il  «oddisfacimoiUo  delle  oeoM- 
«ile  •prime,  rpùle,  H  comoda,  il  decoro  ooo 
possono  mai  pieoamenle  oaeDorsi  senea  eda- 
icasicme,  dò  senza  reUiiicar  eoa  le  lellere  la 
«laniera  generale  di  vedere  e  sentire.  De- 
IQDo  dunque  in  terso  luogo  è  di  voi,  dejjno 
^1  capo  illoslro  di  lutta  l' amministra/Jon 
civile  del  regno,  caro  non  so  se  più  a  Mi- 
nerva o  alle  Muse,  rivolgerei  alla  instru- 
flioiie  ^bbliea,  prendere  in  cura  il  colle- 
fpo,  animare  priucipalmenla  in  alcuni)  ab- 
bandonaii  aiicora  alla  natnra^piccoli  comu- 
ni della  provincia  le  scuole  primarie,  aprir 
quelle  delle  fanciulle  ;  e  considerare  che 
la.  paee  e  la  quiete ,  frutto  benelico  delle 
cure  di  un  Re  magnanimo,  hanno  solo  delle 
fanone  jrti  bisogno;  e  ohe  cara,  quanto  in- 
goDua,  è  la  bontà  nativa  di  un  popolo,  ma 
90  questa  non  è  coltivata,  né  rinforzata  da 
.  diligente  ed  unirorme  instituzione ,  ritien 
sempre  un  noA  so  che  di  rustica  e  di  sol- 
^^88*0,  facile  a  diventare  egoista,  più  fa- 
cile a  farsi  idolo  d!  un  pregiudizio  intol- 
lerante e  spessa  sensitivo  a  se^na,  ch'ella 
in  fine  ,  degenero  dalla  sua  origine,  cade 
Be'  vizii  contrarli  I  e  giunge  a  tranuitarsi  in 
ferità  ed  in  odii  funesti.  L'  elenco  de'col- 
pevoli  de'misfatti  e  de'  delitti  avvenuti  in 
questa  provincia,  comecché  brevissimo  in 
confronto  delle  altre,  offre  la  proporzione 
di  SM  a2  fra  gli  analfabeti  ed  ì  scrib^ti. 
i3.  Viene  in  quarto  luogo  la  direzione 
degli  efietti  ultimi  di  ogni   retta  ammini- 
strazione ,  i  quali  ne  sono   il  fruUo  e  ne 
formano  il  compimento  e  la  perfezione.Per- 
fezìooe  si  fatta  produce  in  line  quel  sen- 
lliiieoto  unanime  di  tranquillo  benessere, 
il  quale  riunisce  tutti  come  in  famiglia  io- 
loroo  al  SovRARO,  e  toUi  fa  andar  sponta- 
nei alla  osservanza  delle  leggi.  Di  questi 
^Fetti  il  3egno  estemo,  e  quasi  la  «spres- 
sione ,  à  nella  ricchezza  pubblica  e  nella 
popolazione.  Quindi,  perché  il  bw)n  fniUo 
corrisponda  pienamente  alla  buon  coltura , 
dovete  rivolgervi  alle  cause  dell' accresci- 
mento 0  scadimento  della  ricchezza  pub- 
blica e  della  popolazione,  onde  migliorare 
in  modo  tutte  le  parti  della  vita  civile,  che 
si  possa  mostrar  la  provincia  degna  de'no- 
stri  antichi,  e  dell'  ottimo  PaittcìPE  che  ne 
governa.  Né  dobbiamo  omettere  d' indagar 
le  cagioni  o  personali  o  locali  della  esecu- 
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ti  vita,  della  integrità,  della  i. 

Sistrati.  Questo  e  il  genere  e 

obbiamo  esercitante., Così  i 
no  proporzionare   al  btsogr  ^ 

della  vigilanza,  la  forza  del  ì^ 

la  magpaoimità  d^Ua  prolez 
venir  gli  abusi ,  premiar  U  ^mu ,  e  smI 
costume  de'  pubblici  ulìzìali  regolare  il  co- 
stume DubblicO)  senza  di  cui  a  nulla  val- 
goo  te  Ir—' 
,  «.  Q. 

a',  vostri  I 

ed  appog  > 

che  L  caf 
g^tti  di 
tuali  ^  o 
tutti  a  di 
mato  il  e 
il  suo  av 
sia  sempi 
suppliche 

ed  ai  mec>c>i  uci.  |iup«i 
santemente  sotto  gli  occhi ,  serbiam  scoi 
pito  nel  cuore  il  paterno  avvertimento  che 
egli  ci  fa,  perchè  non  cadiamo  anche  noi 
in  qualche  riserva  ,  in  qualche  reticenza, 
le  quali,  (]uantunque  originalo  sol  da^  ri- 
spetto, egli  scuopri  e  riprose  nel  consiglio 
precedente.  Ecco  il  real  rescritto.  Verità 
aperta,  e  non  altro  Egli  vuole  da  noi.  Fe- 
lici, che  dalla  coscienza  della  nostra  buona 
intenzione ,  trarremo  la  libertà  e  la  forza 
conveniente  al  nostro  incarico,  ed  a  sì  forte 
volere  !  Più  felici  ,  di  dover.presentare  gli 
umili  voli  della  provincia  ad  un  PriNOiPK, 
che  non  desidera  di  promulgar  le^ ,  che 
per  benefizio  comune  ,  ed  a  popoli  ioteU 
ligenli  e  volenti  ;  ad  un  PfiiNCiPE,  che  gio- 
vinetto salito  sul  trono,  fin  dai  primi  dì  le 
sole  virtù  del  cuore  fece  norma  delle  virtù 
della  mente  ;  ad  un  Principb  infine  ,  che 
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zione  più  0  meno  esatta ,  più  o  meno  ra 
pida  die  le  leggi  ricevono  ;  termometro  in 
tallibilc  della  loro  bontà  relativa,  e  dell'ai^ 


fra  tanti  titoli  onde  va  glorioso,  di  un  solo 
par  che  sol  si  compiaccia,  ad  un  solo  tutti 
gli  altri  subordina,  ed  è  quello  di  Padre 
DEL  POPOLO.  Due  volte  egli  ha  beato  di  sua 
augusta  presenza  queste  nostre  contrade  : 
tanto  Ei  le  ama  ,  tanto  ama  i  loro  abiia- 
tori  1  Ah  !  facciam  tutti,  facciamo  quanto 
é  in  nostro  potere ,  perché  diventato  un 
solo  fra  noi  l' interesse  privato  ed  il  pub- 
blico |  allor.  ch'Egli  si  degnerà  di  tornare 
a  spargere  di  nuova  luce  questo  nostro  bel 
cielo  ,  vegga  nel  movimento  generale  al 
pubblico  bene,  vegga  gli  efletti  di  quello 
spirito  vivificatore  e  benevolo,  che  da  lui 
si  trasfonde  ovunque  Ei  passa  e  respiro. 
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bEtU  IMPORTAiNZA 

'         W  CONSIGLI  GENERALI  DI  PROVINaA        '^ 

"i  '    VfSCOBSO{i) 

Provincia  dipes  et  parata  peccantibm* 
.'     ,  TAO-Agr.c,  6u 

Signor  inleDdeole,  la  distinta  asposizio- 
|)0  cnp  ooQ  la  nota  vostra  franchezza  di 
finimo Qi  late  dellostato  presente  4ella  pro- 
vincia, a  tre  principali  oggetti  ricjiiaina  la 
ncglra  a^^zione.  Il  primoi  è  la  copìd,an«i 
sopra bl)ondanza  de*  suoi  mezzi,  onde  ago- 
vxucnènte  raggiungere  quel  grado  di  per- 
fezionamento civile,  cui  par  ella  destioat^ 
dalla  slessa  natura  :  il  secondo  è  il  difetto 
dMnstruzione  nel  popolo  ,  in  cui  ciò  non 
ostante  somma  docilità  si  sterne,  e  facile 
arrendevolezza  a  quel  che  altrove  è  sacri 
lizìo  durissimo  o  impossìbile  ;  tanto  a  so 
aìmili  produce  gli  abitatori  suoi .  una  terra 
la  quale  appena  tocca,  ne  seconda,  e  spes- 
so ne  vince  benché  avidi,  i  voti.  Le  quali 
due  prime  condizioni  potrebbero  forse  far* 
la  definire  con  le  parole  gravi  di  Tacito, 
provincia  dives  et  parata  peccantibu$ ,  se 
le  cure  magnnnime  del  Re  N,  S.  Un  dal 
primo  giorno  del  fortunato  suo  regno  non 
fossero,  state  tutte  rivolle  a  fienare  le  al- 
trui cupidigie,  e  rimetter  lei,  -come  in  sede 
sua  propria,  nell' antico  splendore.  Quindi 
in  terzo  luogo  voi  ci  fate  avvertire  la  ne- 
cessità di  lei ,  non  che  il  bisogno ,  cui  il 
Ite  è  sì  intento  «a  provvedere,  di  nna  intel- 
ligente e  forte  ed  incorrotta  amministrazio- 
ne ,  senza  la  quale  ,  anziché  asseguire  il 
che  r  è  s\  presso,  ella  può  rimanére,  facil 
preda  o  di  avidi  proconsoli,  o  nella  igna- 
via di  costoro,  dei  loro  più  spregevoli  agenti, 
o  degli  uni  e  degli  altri ,  redimentisi  a  vi- 
cenda con  la  mutua  dissimulazione  de'mali. 

2.  Per  la  qual  cosa  niun  suono  potea 
venirmi  più  ^raio  all'  orecchio,  quanto  l'u- 
dir da  voi  CIÒ  che  in  poco  più  di  un  anno 
vi  e  riuscito  operare.  Meiio  innanzi  ad  ogni 
cosa  r  aver  cominciato  V  uffizio  dal  cangia- 
mento di  molti  strumenti  delV  amministra* 


(t)  Pronunziato  da  me  qnal  presidente  del 
coosigllo  generale  dì  Terra  di  Itfvoro  nel  di  t  di 
maggio  1856  in  Caserta  per  l'apertura  pubblica 
(lei  cxvisii^Uo.  io  pìsposta  al  discorso  a  me  direi- 
to  dall'  iutcndenle  cav.  Michele  P^po^olfeIiU* 


W)ne,  e»4ioo  già  péretiidit  pirivM},  ^^^peV 
accuse,  o  racooiiuindaitiODà  di  CmIIo^  ò  di 
p0iemi'o  (IMf»criiì^  ma  Don  aver  conci- 
tato «la-  pabblka  «opìffiotie ,  rìpntefndo  Tedc^ 
lissiiiu»  qoaiuoque  ottimo,  e  poi  con  )a*vi^ 
gllaosa  assidua  civer  fatto  ohe  gli  ufiìmH 
uoQ  pecchino,  aneiobè  perse^oAarU  e  p^ 
nirli  dopo  che  bsnno  pfoi^iòi 

3.  Gratissima.  del  pari  è  T  as&ieuraiìoné 
di  cui  vi  rendete  (larante,  «he  i  tonti'  aiv- 
tìchi  de'  eomuni',  abbandoAAti  a  centinaia 
e  polverosi  negli  archi  vii,  sieno  ^Mì  ornai' 
pienamente  disoussi  ;  che  i  «onti  correnti 
non  aspettin  più  impulso  ;  che  sbomp(#sty 
sia  r  .uso  fraudolento  de'  premi  agli  obla- 
tori degli  afiuti  de'  fendi  puhMidì  esea  e 
nel  tempo  stesso  masobere  e  giuetfiì^i%io- 
ne  della  rapina  e  deU'  intingo;  die  resiU 
tuita  con  ciò  la  libertà*  agi'  tnèanti,  siensi* 
subilo  migliorate  di  più'  in  ^iù  le  rendKo' 
comunali  ;  che  gli  ospieii  di  benetìeenea,  si 
doviziosi  e  mo'tiplici  in  questd  provincia, 
sieno  stati  ritànati  ai  prinotpti  loro,  e  su- 
bordinati di  nuovo  in  tutto  lììoto  Qnda^ 
mento  ai  regolamenti ,  ialchè  esattone  «on* 
vigore  il  lungo  arreifalo ,  si  sono  Irovetl 
già  in.  condistene  non  solo  da  sopperire  ai 
nuovi  ed  inattesi  pericoli  della'  pubblioa 
salute,  ma  anche  da  far  ali  che  in  ocodsio^ 
ne  del  nascimento  faustissimo  del  sospira* 
to  erede  del  Trono,  tutta  ne  sentissero  la 
gioia  le  classi  più  misere,  le  qnali  soglio- 
no misurare  la  feUeità  degli  avvenimenli 
più  da  larghe  e  presenti  sevveimobi,  òhe 
da  un  lieto  avvenire,  e  da  teminarie  e  da 
fesle.  Nò  men  grato  è  il  sapere  raddolcita 
la  esazione  delle  pubbliche  impeste,  non 
solamenle  con  V  abolizione  di  aloune  lasse 
incomportabili  al  povero,  ineguali  «i  rio- 
chi,  maledette  da  lutti,  ma  ancora  con  Ta- 
natema  alle  coazioni  abusive  ,  che  messe 
air  arbitrio  degli  stessi  esattori ,  rapivamo 
per  la  borsa  di  costoro  ciò  che  si  dovea 
al  comune,  ed  erano  tollerate  con  più  di- 
sdegno, perchè  sentite  più  gravemente  de* 
gli  stessi  tributi.  £  far  dobbiamo  maggior 
plauso,  che  siasi  operato  tanto  senza  enira- 
re  mai  in  clamorose  oooienzteni  con  quelle 
vincere  i  quali  ò  inglorioso ,  ed  esserne 
ributtalo  ignominioso  ed  indegno: 

4.  Or  dlopo  tutto  questo,  non  rot  fa  nie'^ 
ra  viglia  ,  se  chiuse  :  le  fotui  di  «V  dolorosi 
ai  sudditi  <  dei  Re  protitU  inìqui  degli  esala- 
tori, i  dazi  tulli,  tino  air  estremo  quadran* 
te^  sieno  slati  apoptaneamente  soddisfatti  ; 
se    gli  <>gpizt ,  1  quali  .lauto  m^glrata  m 

l^esp  straordinaiiB  e  nobilìa^hue  hann^ 
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I(V403|0  uof  )ì^veipar>>iiitlft8r£o  in  o^pitòfle 
eriAoUipUcaco*  ÌB  roodiUi  9  iM  U  q^iòu  dei- 
l8  coscci%iep^  -mitiiiafo^^ia  slata  in^  aioo  al- 
r.uUirno  opOKitt  mnt»  stonaco  .àdempMla,  « 
te  ^\lft-  imslruHiooe  «d  #lle,o^re  pubWoJR 
può  QiDP^;  l^i^jt  «#o  moato  più.  npos»i»  é 
tranquilla,  T  #fi>iHÌni)iir«zioQé  rÌTolK«^8Ìt 
Bea4'u^>'Cj)e  non  vaiai»  oò  vane  puroio, 
ma  IdUÀ  sQn.  q«ejHi,^e^qoali  ei  prasemaie, 
^..q^ei  ^ncansi^iio  h^eià  ed  esaninerà  ai- 
UEtn4a0ia(Ue  iutt'  i  docHiiHeniì.       • 

I  ^.  Al  a  p^.quanlia,  Coomugligrc  Bispfim^A^ 
JUU  e  coUe^bi  miei  onorevoU,  per  quanto 
la  .9Ìa  4d  gvw;  tempo  -usalo  a  riguardare 
net  pr? sqiM^  eapo  di  questa  sì  estesa  e  pò- 
poIìQS^,;PI^IP2  delregooi  Y  uomo  cbe  addo4* 
iriaajU)  .fpf  ^jpqrianza  propria  ed  altrui,  si 
iliosira  qui  prudeqle  regolatore  degli  ani- 
mi e^d^Ui  (cirze  delle  provincia,  non  pos^ 
8Q  però  ipgli^cim  dot  pensiero  ciò  cbe  os- 
sery^  Ui>o  de'  piM  chiari  economisti  del  no^ 
sCra  secoku^Quando  V  aianiinialraziooe  stes- 
sei. lo^l^Ja  sola  voce  ohe  nelle  sue  relasti^v- 
nik  ai  ministri  del  Re ,  .e  nei  suoi  discore^ 
al  fi|Ql)bUQo  dovesse  fornire  il  goveroo  di 
qipeUe  noiisie  chea  lai  sono  necessarie  per 
jrf44ilicara  L'amminisljraftione  slessa  e  soste* 
nerta,  ell^  potrelp^ ,  anche  volendo  tulio 
il  bfm  possibile^  sommioisirar  queste  più 
coaf^roEii  alle  ave  vedute^  ehe  a  quelle  de* 
g]l;amaiÌDÌ/$traii;  ed  il  legislatore  non. pò* 
trebJt)e  allora  lO^Uere  nella  bilancia  inte- 
re^BÌ  ckHUFaddeUi^  nò  soddisfare  ai  veri  bi- 
sogni de'  sudditi,  né  la  emuiaxion  di  onore 
rivolere,  in  oeeessilà  di  far  bene. 

.  6.  E  Innesta  ò  la  origine  della  saggia  in- 
stUoziona  4^' consigli  generali  di  provincia. 
£s0  8^0  inoarieali  di  rilevar  la  condotta 
e  la  opinione  generale^  non  poredegli  ahi 
e  bassi  amministratori ,  «ne  di  tutl'  i  fun- 
zionari pHbblÌQÌ  della:  proviocia  ;  essi  ne 
ri?eggpno  il  conto  morale  ;  essi  danno  il 
loro  parere  al  B»  sul  vero  .stato  delle  cose, 
e  parUeolarmeoite  dell' aenAioÌBlraiione  pub* 
liea,  e  propongono  i  meni  piti  acconci  a 
renderla  migliora. 

7.  So  bene  cbe  Jin  da'  fM^imi  tempi  di 
SI  salutare  jnstituziofle  quegli  stessi  cbe 
fra  di  noi  la  introdussero,  le  tennero  più 
come  vana  forma,  cbe  come  meno  efficace 
di  migliorameoioi civile, E  da  eiòdi  anno  in 
anno  lo  scadimento  septpre  crescente  della 
importanza  e  della  ripulaxione  de' consigli 
generali  ;  da  ciò.  una  oeria  ìndiHéren^^a.un 
certo  abban4on0 ,  per  non  dir  disprezzo , 
da  parie  dii^bi;  vipera  chiamMo  v  da  ciò^ 


retiti    *  "^ìh) 

non  aggiunta  duiorit)l\  ma  appena  conser- 
vata la  consci^en;^  di  patria  carila  ne'  pocbi 
cbe  di  aleuho  còsa  amatane  pur^  ragionar- 
vi,  e  V  inerzia  e  la  nullità  per  sapienza 
tenute.    ' 

8.  Ma  sali  Fe^pmiinpo  U  sul  trono:  la 
verità,  T  amore  del  bei»  pubblico  gli  si  as- 
sisero  a  fianco.  Da  indi  in  |)oi  non  vi  fu 
più  contradieione  Ira  le  parole  ed  i  fallì  : 
le  lAstHlOìtloni  t^vili  furon  quelle  che  si  di- 
ceva dover  essere  parole  di  faUi.  Quindi  i 
cooaigli  provinciali  non  furono  più  annnalì 
adunanze  di  foHna,  a'  di  cui  verbali  non  .<t 
poneva  mai  mente:  lotte  le  loro  proposizioni 
sono  al  Kb  csallamente  e  ad  una  ad  una 
presentate  da  chi ,  già  provetto  ed  csperu> 
amrainistralore ,  è  il  ministro  di  questori- 
parllmenl^  ,  ed  articolo  per  articolo  co'  più 
alti  prineipt  di  sapienza  civile  ponderate  ^ 
risoiole;  Venliqoatiro  ne  scrisse  nello scotsp 
anno  il  consiglio  di  Terra  di  lavoro  ;  e  ven- 
tiquattro, pria  di  riaprirsi  il  nuovo  consiglio, 
col  real  rescritto  del  di  30  marzo,  ne  son 
venate  decise. 

9.  Nò  posso  dissimulare  por  la,  gloria 
del  Prin.cipe,  e  per  misurare  qui  sul  prin- 
cìpio  la  vasta  estensione  de'  nostri  doveri/ 
che  alla  più  parte  di  quegli  avvisi  dal  con- 
siglio dell'  anno  scorso  proposti,  da'  (juali 
traluceva  un  vero  amor  palrio,  rischiara-, 
lo  dalla  esperienza,  il  Re  lia  avuto  la  de- 
menza di  benignamente  nuiformarsìiqual' 
cheduno  poi  accennalo  da' consigli  disti*et- 
tuali,  e  preso'  iù  poca  avvertenza  dal  con- 
siglio generale,  ò  sUto  da  lui  con  tolta  la 
energia  del  suo  real  animo  rilevalo,  e  fat- 
to anche  degnò  de'  suoi  sovrani  provvedi- 
menti. Taccio  (juelli  intorno  a'  guardabo- 
schi, a'  cancellieri  comunali,  agli  ospizi  di 
beneficenza  ed  alla' lentezza  o  poco  buona 
fede  nella  costruzione  o  restaurazione  di 
alcune  strade.  Giovami  rammentar  soltan- 
to che  il  consiglio  non  fermandosi  so  la 
doglianza  de'  dlslreUi  di  Gaeta  e  di  NolSi 
intorno  al  languore,  di  cui  essi  si  do\eva-  * 
no  delle  scuole  primarie,  non  la  credette 
ben  fondala  ,  sol  perchè  non  ve  n'  erano 
richiami  antichi  né  nuovi  presso  l'inten- 
denza. Ma  il  Re  la  prende  nella  più  seria 
considerazione  ;  e  quegli  ordini  cbe  doveva 
implorare  il  consiglio  Egli  di  proprio  moto 
li  dà  alla  presidenza  di  pubblica  instruzio 
ne,  li  dà  all'intendenza.  E  cosi  £i  stesso  de 
insegna  con  qual  cura  dobbiamo  rivolger- 
ci ad  una  branca  di  pubblica  amminisiwt-  " 
zioae,  cbe  insegnando  alle  classi  Itjfhffòt^f  "^ 
della  sociclà  la  lettura,  la  scrilluroV  Ib  pt,- 
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me  oozìoDÌ  àe\  calcolo, >U<  romite  io  oomu^ 
nicazione  col  inoodo  più  colio,  ed  aUaknIì 
fra  di  esse  nascosi  forntisoe  i  moni  odde 
conoscer  sé  stessi  ed  elevarsi.  Da  ciò  pos- 
siamo impegnarci  a  irasfondere  V  insegna- 
■leolo  aoclie  all'  altra  e  ptii  bella  metà  del 
genere  amano,  e  qui  ritoglierla  da  quelld 
specie  d' infermità  morale,  che  tanto  rtm« 
balza  su  V  altra  metà,  nella  quale  ella  di- 
rìga sempre  i  primi  movimenti  della  in- 
tolligenza  e  del  cuore.  Sa  troppo  il  Bk  che 
la  instrozione  più  alta  ha  milte  ainti  nel- 
r  amore,  e  forse  neir  ambizione  de'padri, 
nella  educazione  domestica  e  nella  emula- 
zion  degli  alunni,  e  fmalmemc  neir  amor 
proprio  e  negV  interessi  de*  maestri  Ma  la 
iosunzione  primaria  diretto  a  persone,  la 
coi  ambiziotte  non  è  che  di  tirar  meglio 
un  solco,  o  trarre  agnelli  meglio  nudriti  da 
una  greggia ,  trova  sempre  negligenza  e 
spesso  ostacolo  ne*  ^nitori,  e  poca  volon- 
tà in  maestri  privali  che  non  ne  trarrebbe- 
ro un  profiito  proporzionalo  alle  cure.  I 
vantaggi  intanto  che  ne  ritira  la  società  so- 
no inaniti  ;  e  non  piccolo  ò  qnello  del  mi* 
gUoramento  del  pnnblioo  costume.  Quindi 
i  maestri  debbono  esserne  necessariamen- 
te a  spese  pubbliche ,  le  quali  non  sono 
che  lievi  anticipazioni  per  on  lucro  immen- 
so che  il  pubblico  ne  fa  ;  e  la  vigilanza 
deir  amministrazione  perchè  i  maestri  fac- 
ciano il  loro  dovere,  debb' essere  tanto  mag- 
giore, quanto  meno  suol  dolersene  un  pa- 
dre, analfabeto  egli  stesso^  o  nn  fanciullo 
di  campagna  il  quale  Ta  m  cerca  di  ben 
altro  che  di  scuola.  A  che  dunque  arre- 
starsi solcagli  archivi  dell' intenaenza  per 
gli  elementi  o  la  dimostrazione  della  ve- 
racità delle  querele  de' consigli  distrettua- 
li ?  Similmente  la  fredda  accoglienza  che 
fa  il  Bb  al  parere  che  diede  il  consiglio 
della  condotta  di  tutti  gli  uflìziali  pubbli- 
ci, almeno  per  alcuni  funzionari  minori, 
eoe  né  Gaeta,  né  Piedimonte,  né  Sera,  né 
Nola  nominavan  con  lode,  mostra  che  un 

S indizio  indistinto  di  bontà  e  di  eccellenza 
stato  riputalo  da  lui  troppo   officioso  e 
leggiero. 

iO.  TuUo  ciò  disvela  abbastanza  che  la 
nostra  riunione  non  è  ordinata  qui  per 
vano  apparato,  e  ohe  il  Rk  vuole  la  verità 
da  noi,  e  che  noi  glie  la  dobbiamo.  Dissi- 
mulare gì'  inconvenienti ,  o  riportarsene 
ciecamente  alle  provvidenze  ordinarie  dei 
proposti  alle  varie  branche  dell'  ammini- 
strazione, è  un  tradire  il  nostro  dovere,  è 
un  renderci  indegni  del  PRinUPg*  Legg^- 
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mo  CD»  attèftziooe  i(  rea!  Msarttlo  d^SO 
marzo,  fondamenlo  de'  nostri  lavori  in  que^ 
sto  anno;  E  qual  docttmento  possiMno  avcu 
re  più  solenne,  che  il  8b  asMtai  con  pie^ 
oa  bontà  e  clemenza  i  richiami  dei  suoi 
popoli,  oh*  egli  fa  convocare  i  consigli  g»^  , 
nerali,  perchè  questi  de  sieno  gli  org^  i 
legittimi  ;  e  ebe  è  intento  non  solo  a  proft- 
vedervi,  ma  a  minutameme  rispondervi  t 
Se  potrà  d' ora  innam^  più  dirsi  ohe  man^ 
chi  qualche  cosa  al  bene  della  provincia 
non  sarà  forse- colpa  della  nostra  disaltei»* 
zione,  della  nostra  dissimularieBe,  del  no* 
Siro  poco  coraggio. 

ii.  Grande  dunque  è  la  responsabilità, 
NiBl  coLLEGir,  di  cui  sismo  aggravati.  Dal 
momento  fortunato  incoi  FgaaiaAiiDO  è  sa- 
lito sul  soglio ,  tutte  le  deposizioni  rc^ie 
e  ministeriali  relative  all'ammioistrazion 
civile,  che  l'augusto  Avo  di  lui  chiamò  so* 
lennemente  base  della  pMliem  fnxaperità 
tutte  partono  da'  consigli  di  provincia  :  tut- 
te sono  legate  da  un  solo  spirilo  fra  loro} 
tutte  pr(^rediscono  di  anno  in  anno,  tiscen^ 
do  1'  una  dall'  altra  :  l' ulttma  è  il  prlnoi«' 

Eie  e  la  norma  del  consH(lio  che  viene, 
a  serie  di  questi  rescritti,  leggi  vive  che 
tutto  intero  il  sistema  sociale  aobraccianò 
ne'  suoi  rapporti  con  la  momle ,  ne'  suol 
rapporti  con  le  arti,  con  l' industria  e  con 
la  economia  privata,  ne'  soci  rapporti  eoa 
la  storia,  ed  in  questa  classica  terra,  sic- 
come bene  avvertiva  l' intondente,  con  gli 
avanzi  maestosi  della  potenza  e  della  civili^ 
tè  dei  popoli  che  l' han  dominsta,  la  serte 
di  lai  rescriui  sarà  ben  altro  per  noi  ehm 
un  libro  astratto  o  on  trattato  teoretico  di 
quella  che  è  stata  por  detta  fisiologia  delle 
nazioni.  Queste  nostre  leggi  non  sono  trat* 
te  dalle  regioni  vote  del  r^uo  delle  ipo- 
tesi :  nascono  dai  Catti,  nascono  da'  rappor- 
ti immutabili  dell'  uomo  naturale  e  reli- 
6 'oso,  nascono  da'  rapporti  sempre  variabi- 
dell'  uom  civile,  e  da'  bisogni  del  r^oo 
progressivamente  espressi  da'  consigli  delia 
provincia.  Soltanto  cosi  la  pobbitca  econo- 
mia può  investire  utilmente  tutta  la  iiM>le 
sociale,  ed  insinuarvisi  e  mescervisi  con 
permanente  vantaggio  :  cosi  per  metzo  di 
essa  potrà  la  nostra  opera  riuscir  favore- 
vole agi'  interessi  privati  ed  all'  interesse 
generale,  e  non  solo  esercitare  una  felico 
influenza  sul  ben  essere  o  su  le  qualità 
morali  di  quei  che  vantano  ancora  il  nome 
illustre  di  Campani,  di  Aurunci,  di  Sèdi- 
Cini,  di  Sanniti ,  di  Ausenii  e  di  Vokcì , 
ma  essere  anche  come  il  vincolo  comune  e 
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quasi  il  ^eemaoto  dbedi  e)  illvstri  e  si  di  ver* 
9%  popoli  amiobi  fa  ora  mi  sol  corpo:  €os\ 
iioidaieole  cooperar  poiremo,  perchè  popoli 
fettci  benedicaoo  sempre  più  on  PamciFg 
imeso  ioceasentemeote  al  rapido  ri,  ma  ra- 
pida  c#Q  legge  progridìmemo  di  dvilii  che 
iBDlo  potere  lia  sulla  sorte  dei  parlicokiri; 
che  è  s\  otcessaria  »  ridestare  e  vivificare 
io  ciasoMio  i  senlimeiui  di  scambievole  be- 
nAGoensa  e  di  giustizia;  e  che  renderjt  il  re^ 
goo  di  Febduianbo  II  si  [ortonalo  ed  im- 
mortale^ che  escorerà  la  gloria  de'  suoi  pia 
iUnstri  ampliali. 

VI. 

St  i  teniaiivi  di  misfatlo  pimt/t  correstono/- 
fnenU,$ie9W  ntisfaUi  o  ddiUi.  —  ArL  2. 
70,  4S3  e  468  II.  peo. 

Af  V8RTIKSIIT0  PREUMINARB 

Ne' DO.  XII  a  XIII  della  parte  I,  e  nei 
XY  e  XVII  della  parte  II,  abbiamo  ampia- 
BMole  svilappeto  la  teorìa ,  che  seconao  i 
prJDoipii  delle  nostre  leggi,  la  lermiDativa 
dilfciaraziooe  di  reità  rettitioa  raxionedel 
pubblico  minisiero  ,  ed  al  fatto  criminoso 
dà  carattere  di  misfatlo  o  di  delitto  secon- 
do la  pena  a  cui  una  dicbiaraiiooe  si  Catta 
può  menare.  Ma  gli  esempi  finora  dati  ri- 
goardano  reati  di  sangue ,  e  per  determi- 
nazione di  pene  tassativamente  stanziate 
dalla  legge.  A  compierne  il  trattate,  diamo 
qni  una  nostra  cooclosione  intorno  a' reati 
obe  attaccano  le  proprietà ,  e  per  casi  nei 

Joali  la  legge  affida  all'  arbitrio  prudente 
el  giddice  .»  facollà  di  dar  pena  o  crimi*^ 
le  a  correzionale» 
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Mdiim  patrie^  5  2* 
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V.  Quid  ,  se  la  minorazione  della  pena  fino  ad 
nna  pena  correzionale  ,  sia  rìmesBa  alla  pru- 
denza del  giodìce  ?  $  8.  —  Esempio  neir  ap- 
plicaaione  deirartlo.455  delle  ll.pen.,  §  9.— 
Ragioni  della  corte  suprema  uclrìsohere  que- 
sta qnbtione*  $iO. 


VI.  ApplicaaioM  della  teoria  alla  causa  preseu- 
te,<ll. 

VII.  Coocbinslone,  %  12. 

Signori  (4),  Ire  nalliià  non  lievi  ho  il 
dovere  di  far  avvertire  nella  decibione  cb» 
vi  è  denonziata.  La  prima  è  di  ordine  pub* 
blico  ;  la  seconda  consiste  in  una  violazio- 
ne de*  caratteri  legali  della  cosa  giudicata  \ 
la  tersa  riguarda  il  sovvertimento  della  pri< 
ma  definizione  alla  quale  tnite  le  disposi- 
zioni delle  nostre  leggi  penali  sono  subor^ 
dinate.  Tanto  pib  gravi  e  censurabili  esse 
a  me  sembrano,  quanto  ni^iore  impar- 
zialità e  severità  di  analisi  richiedeva  il 
giudizio  del  tentativo  di  un  furto  che  de- 
stò tanto  rumore  in  <iittà,  e  che  prendeva 
tanta  importanza  dal  primo  suo  oggetto  (2) 
dal  luogo  ove  fu  commesso  (3) ,  e  dalla 
particolari  facilitazioni  che  si  ebbero  per 
eseguirlo  (4),  La  legge  è  la  sola  norma 
del  magistrato  ;  né  mai  è  concesso  trascen- 
derla :  il  nostro  magnanimo  legislatore  ha 
dichiarato  barbaro,  per  non  dir  altro,  l'au- 
lico dettato  forense  :  in  grcmoribui  licet  ius 
transgredi.lo  perciò  non  guardoqui  al  luogo, 
né  al  fatto.  Ali  occupo  solamente,  come  in 
ogni  altra  causa,  delle  violazioni  di  legge. 

2.  La  prima  nullità  che  io  qui  rilevo  di 
uKzio,  ò  che  una  decisione  definitiva  è  ren- 
duta  senza  chiamare  all'  udienza  pubblica 
le  parti,  e  dar  loro  abilità  di  conoscere  la 
requisitoria  del  pubblico  ministero,  e  pre^ 
sentare  in  iscritto  ed  a  voce  le  loro  ragioni* 

Qui  statuii  aliquid  pùrte  itiatulita  aUera\ 
Aequum  licet  slalu^rU^haud  aequus  fuii  (5). 
Gli  art.  495  e  215  della  I.  erg.  e  l'ultimo  $ 
deir  art.  269  pr.  pen.  elevano  a  nullità  la 
violazione  di  questa  redola,  tutte  le  volle 
che  il  reo  sia  presente  in  giudizio,  come  ò 
nel  cdso  attuale, 

(1)  Conclusioni  pronnnxiate  airudienza  della 
corte  suprema  ,  nel  dì  5  febbraio  1838 ,  nella 
causa  di  Giuseppe  Cocozzella  ,  Gennaro  Ermi- 
nio e  Cesare  Canzano  ,  LoNOOBARm  oomm. ,  ^ir 
COLINI  m.  p.,  GiosEPPB  BUaiN i-Serba  e  Raff. 
Conforti,  avvocati  de*  ricorrenti. 

(2)  Di  mettere  a  ruba  un  banco  pubblico. 

(3)  Nel  cortile  dell'  ediOzio  di  S.  Giacomo. 

(4)  Del  concerto  del  furto  erano  oompaiiecipt 
persone  Intese  nnicainente  a  vegliar  sopra  i  la« 
drl  ^  e  farli  sorprendere  nella  f ra^ranxa. 

(B)  Sen.  in  Medea  v.l99. —  Neque  emm  inau¥ 
dita  causa  quemdam  dammri  aequilatis  ratio 
patitur.  L.  I  ,  D.  XLVIII ,  17  ,  rfe  reqtàrendis 
vel  absentibus.—  Questa  fu  la  priocipai  ragione 
de*  giusti  rlcbianii  In  due  gindiiii  contro  S.  Pao- 
lo.-^/. a/?.XVI,  37,  XXV,  16. 


Digitized  by 


Google 


3T2  CuisTfOfiNi 

X  La  seconda  'milltlà  è  nella  violazione 
dell'art.  4305  IK  civ.  violazione  clie  io  e- 
gualmenle  rilevo  di  atuio.  I  rei  erano  stati 
cundaOQHti  a  Ire  <)uni  dì  prij^iooia.:  la  de- 
cisione era  passala  io  giudicalo.  Essi  allora 
prcsenlaronu  Ta  domanda  ,  che  dall^  pena 
correzioncilé  f^iudicaia  irrevocabil mente  sul 
loro  reato  ,  questo  nou  avea  più  carattere 
di  misfatto  :  la  G^ura  di  mistalto,.  solto  la 
quale  esso  era  sialo  accusato,  si  era  trova- 
ta nella  discussione  pubblica  una  falsa  ap- 
parenza, ed  era  svanita  col  giudicalo. Chie- 
sero dunque  la  dici  la  razione  espressa  di 
essere  questo  uu  doliUi^,  adìuchè  la  aran- 
corie  discendesse  poi  all' a pplicazioue  degli 
art.  38  e  43  pr  pen,  —  lo  reputo  grave  e 
assai  dubbia  quislione,  e  quantun(jue  que- 
sto l'alto  fosse  stato  dichiaralo  delitto  ,  gli 
articoli  invocali  di  ,pr.  pep,  vi  sarebbero 
applicabili.  Ma  la  gran  copte  non  e  disresa 
a  quistione  slRatla  (1).  Ha  ci*edulo  bensì  ii: 
primo  luogo  che  ella  era  in^pedita  di  di- 
scendervi dalla  forza  del  giudicato  che  non 
le  permcUeVn  di  riesaminare  una  causa 
giii  giudicala  (2).  Ha  credulo  in  secondo 
luogo  che  il  reato,  benché  punito  correzìo- 
nalmenle,  fosse  rimasto  misfalto.'r— Or  quel 
primo  suo  rdgionamento  è  evidentemente 
coQirario  al  d.  art.  1305  11.  civ.  Non  si  Irat- 
lava  già  di  riesaminare  la  condanna,  e  bis 
in  idem  statuere.  Che  anzi  quella  condanna 
era  la  base  della  nuova  domanda.  Molti 
vostri  arresti,  e  particolarmente  quello  del 
20  agosto  1834 ,  in  causa   Gasbarri  (3) , 

(f  )  Suir  applicasìooo  di  questi  art.  38  e  43 
pr.  pen.  abbiam  teauto  qualche  ragionamento 
nella  nostra  conclusione  al  n.  XIII  della  parte 
prima.  Gravi  però  sono  le  difficoltà  che  presen- 
tatisi io  risolvere  la  qnistione  ,  se  cominciato  il 
procedimento  per  accasa  di  misfatto  senza  in- 
stansa  di  poni^ioue  per  parte  dell'  offeso  ^  non 
opp«i8ta  questa  eccezione  nel  corso  del  giudizio, 
possa  ella  valere  dopo  il  giudicato.  Pace  in  que- 
sta OMO  ,  che  UB  diritto  il  quale  riguarda  più 
r  interesse  delle  parti  che  della  legge  ,  possa 
difsi  prescritto.  Le  eccezioni  nascenti  dagli  art. 
38  e  43  pr.  pen.  possono  ben  proporsi  nel  corso 
del  giudizio  ,'ma  qoando. questo  è  terminato  , 
trattandosi  di  eccezioni  di  procedura,  non  sem- 
bMQo  pia  ammessibilì.  Questa  quistione  però 
nan  e  stata  sotto  qoest'  aspetto  toccata  dalla 
graq  corte,  e  noi  non  possiamo  qui  ragionai*ae. 
La  irafteremo  in  altra  occasione. 

Ci)  B  lo  stesso  errore  rilevato  nelle  canse  di 
€hxòani  e  di  Benedetta.^  V.  i  an.  XII  e  XIII 
dalla  |>artc  prima. 

(3)  D.  lì.  XII,  parte  prima.—  V.  la  nota  pre- 
cedente. 
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hanno  correilo  questo  errore  in  cui  àlìré 
f^ran-eoiii  eran  cadute.  Non  posso  fare  a 
meno  di  richiamare  qui  sul  medesimo  er- 
rore la  vosira  censura. 

4.  Il  secondo  motivo  della  decisione  del- 
la t^ran-corte  forma  il  subbietio  della  terzii 
hullitò ,  unica  che  vien  opposta  da'  ricor 
remi.  La  grah-curte  tiene  tutlavfa  per  mi- 
sfatto il  di  loro  reato,  e  così  lo  deKnisce, 
benché  punito  di  pena  correzionale.  Ha  ella 
con  ciò  violalo  r  art.  2  delle  II.  pen.  ove 
è  detto  :  //  realo  soggetto  a  jìcne  criminali 
chiamasi  misfatto:  it  reato  soggetto  a  pene 
correzionali  chiamasi  delitto.  Delinizionc  ò 
quesla  non  di  vane  parole  ;  da  essa  dipen- 
de la  giurisdizione,  la  forcija  del  procedi- 
memo,  e  la  estensione  delle  remissioni  de- 
^li  offesi,  non  che  della  prescrizione  e  delle 
amnistie. 

5.  Non  mi  estendo  a  dimostrare,  che  la 
natura  ingenita  del  reato  non  è  cangiato 
mai  dalla  eccezione  giurisdizionale  coole- 
nuta  neirarl.  148  pr.  pen.,  per  lo  quale  ò 
di  competenza  criminale  la  cognizione  di 
alcuni  delitti  quivi  contemplati  ;  come  nem- 
meno la  cangia  T  altra  eccezione,  la  qg^lp 
per  ragione  di  connessila  fa  giudicare  cQpà 
stessa  gran-corte  criminale  i  delitti  o  com- 
messi insieme  co*  misfatti,  o  addebitati  al 
reo  di  altro  misfaUo  ;  ne  la  cangia  l'  ecce- 
zion temporanea  che  fa  giudicare  dalle 
gran-corti  criminali  alcuni  delitti .  com'è 
p-  e.  il  porto  d'  arme  vietata,  e  molto  me- 
no la  cangia  la  prorogazione  di  giurìsdi- 
rione  in  forza  dell'  art.  300  pr.  pen.  per  U 
quale  scoperto  delitto  ciò  che  veniva  ac- 
cusato ìd  ligura  di  misfatto,  la  gr^n-cortd 
criminale  è  sempre  quella  che  uè  giudi- 
ca (4).  Cento  vostri  arresti  ne  hanno  risa- 
luto le  quistioni  moUiplici;  ed  è  ormai  sta- 
bilito che  la  dichiarazione  di  reità  e  l'ap- 
plicazione della  pena,  le  quali  dan  termine 
al  giudi/jo,  deli niscono  il  fatto,  quale  effei- 
tivamenle  esso  fu  in  origine,  li  giudicaU 
constiluisce  la  verità  legale;  e  la  verìlà 
non  può  esser  che  una.  Se  la  reità  non 
merita  che  una  pena  correzionale,  ella  fin 
dal  momento  che  venne  commessa,  fa  de- 
luto  e  non  misfatto.  Il  perseguitarlo  solto 
figura  di  misfatto  ò  stato  effetto  di  faiae 
apparenze  ;  e  V  essere  giudicato  talvollar 
da  una  gran-corte  criminale,  benché  cono'^ 
sciuto  anche  in  pria  qoal  delitto^  non  è  cber 

(4)  E  ciò  discusso  .impiamcnf^  nella  mia  con- 
rlasio!»e  nella  causa  di  Bruno  Trun/ìQ  ,  n.  XV, 
p;»r!e  seconda.  , 
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t-ileUo  di  ^eiume  gjorisdizionale^  o  di  pro- 
rcgazkne  di  slurì^aizlone.  Ma  oolla  dì  ciò 
può  òaogìarer  indole'  piimitiva  SA  fatto. 
Se  questo  con  uo  giudicato  irrelratlabile  è 
«lato  dicbiaraU)  appetto,  a  pena  correzio- 
nale, esfso  fu  in  origioe  ^  esso  è  nell'atlo 
del  giudicalo  »  esso  dovrà  essere  riputato 
aempre  delitto  e  non  tntsfaUo.  Noù  ìp  que- 
rela, DOti  il  procedimento  ^  non  V  nceosa 
hanno  carattere  di  verità  legale  :  solamen- 
4e  res  ivdicaia  fto  ventate  accipitur  (i)* 

o.  Nelr  applicazione  però  di  questa  teo- 
ria si  è  disputato,  se  quando  la  pena  cor- 
rezìobale  oasc^a  da  circostaùze  estranee  alla 
natura  del  fatto ,  imprima  ad  esso  anche 
allora  tbreMete  di  deliiio.  Voi  avete  rispo- 
sto cbe  ciò  non  nasceva  da  questi  principii: 
|)ercipccbè  questi  esigono  che  la  dichiara- 
zione terminativa  di  reità  porti  per  se  sles- 
sa e  per  sua  intrinseca  natura  a  pena  cor- 
rezionale. Così  sola  dichiarazione  termina- 
tive è  di  mi^fdUo,  e  poi  non  per  la  natn- 
ra  deir  avvenimento^  ma  perla  forma  dei 
gfudizii^  com'  è  ne'  giudìzii  sommarli  e  ne- 
i;li.  antichi  trugli  o  concordie,  o  per  la  età 
o  per  la.  grazia  del  Principe,  T accusato 
riceve  4^04  pena  correzionale^  questa  è  pe- 
na minuita.  daUa  vera  ^  anzi  è  surrogata 
a^  tìssa  per  eccezion  particolare,  ed  il  rea- 
to rimane  tuttora  misfatto  (2). 
Poena  potest  demi,  culpa  perennis  erti  (3): 

7.  Nei  reali  però  che  per  V  indole  del 
fatto  slesso  souo  scusabili  tino  alla  pena 
correzionale;,  o  in  quelli  ne*  quali  il  dolo  è 
alténoato  dalla  stessa  legge  ,  quando  cioè 
ìd  pena  più  mite  nasca  da  circostanze  co- 
sì Inerenti  al  fallo  slesso,  che  da  esso  non 
possano  senza  disnaiurarlo  considerarsi  di- 
sgiunte, in  questo  caso  il  reato,  nel  modo 
onde  fò  commesso  ,  |>er  se  andava  e  va 
soggetto  a  pena  correzionale.  Esso  dunque 
è  delitto.  Così  avete  delinilo  esser  delitti  le 
percosse,  le  ferita  e  gli  stessi  omtcidii,che 
per  la  scusa,  o  per  esser  colposi,  son  pu- 
niti correzionalmenle  ,  ad  onta  che  Tari. 
148  pr.  pcn.  ne  ritenga  sempre  la  giurisdi- 
zione nella  gran-corte  criminale  (4J.  E  tali 


(0  L.  20lr,  a.  de  reg.  iurh. 

(2)  V.  nella  parte  I,  il  n.  Xf ,  %  ì1  e  seg.  e 
Xn,S25. 

(3)  Ori».  e«  l\m/o,  1. 1,  t.  64 - 

(4)  y  la  d.  conci,  nella  causa  Tranfio.n.  XV, 
parie  li  — V,  in  questa  parte  il  discorso  n.  II, 
^  13. —  Della  costanza  di  questa  teoria  abbiamo 
più  ToHc  ragionato.  Con  tutto  ciò  siccome  co- 
loro ì  quali  sou  inossi  più  da  casi  particolari  che 

Voi.  I. 


son  pure  i  furti ,  dai  quali  avamscoiia  |€ 
qdaliticazioni  che  li  avrebbero  renduti  nrì- 

8.  Si  è  disputato  se  ciò  4ebbd  pur  dif^ 
né*  fatti  la  di  cui  punizione  tra  b  pena  cri- 
minale e  la  correzionale  è  rimessa  all'  ari 
bitrio  del  giudica.  Così  p.  e.  ira  complice 
ger  cooperazìooe  di  secondo  grado  in  nnar 
percossa  grave  con  èrmi  proprie,  fmò  es- 
ser punito  di  rilegazione^  dando  un  sol 
grado  di  diminuzione  di  pena  per  la  oom-( 
pliciià,  ed  un  solo  per  la  scusa  della  rissa; 
e  può  esser  punito  di  prigionia  dando  ad 
una  di  esse ,  o  a  ciascuna  due  gradi.  La 
diminu2ione   maggiore  o   minore  è  deiHa 

da*  principi!,  rltordaac  sernprd  alla  stessa  qnl- 
stione^  cosi  giova  riportare  un  altro  più  anticor 
arresto  della  corte  suprema,  e  per  caso  in  appa- 
renza più  forte  -4.Ne1  d)  22  gennaip  1816,  qntin* 
do  era  in  vigore  il  cod.pen.  f  raocese,  un  tal  f^i^ 
Giulio  commise  ferite  che  quel  codice  poni  va  di 
lavori  forzati  a  tempo.  La  reale  indulgenza  d<?l 
20  novembre  1816^  aboliva  le  azioui  o  le  pene 
correzionali.  Costai  fu  giudicato  nel  di  29  set- 
teaibre  1819,  vale  a  dire  nel  primo  mese  della 
osservanza  delle  nuove  leggi,  le  quali  punivano 
di  prigionia  il  reato  di  lai.  Ciò  non  Ostante  egli 
fu  escluso  dairindulto  a  motivo  che  essendo  stato 
questo  reato  un  mfsfatto  iu  origine,  non  potea 
per  la  nuova  legge  cangiar  di  natura.  Mala  cor^ 
te  suprema  pronunziò  nel  modo  seguente:  e  Con^ 
«  tiderando  che  le  le^  vigenti  ali*  epoca  de( 
«  reato  punivano  dulia  con  pena  orimi  naie  « 
f  mentre  le  leggi  vigenti  all'epoca  del  giudizio 
e  Io  puoiscono  con  peua  correzionale:  Conside* 
«  rondo  che  obbligata  la  gran-corte  dalla  legge 
e  ad  applicar  la  pena  più  mite,  dorea  di  neoes- 
t  sita  pronunziare,  siccome  fece,  ta  pena  corre* 
(  zionale  ;  ^  Considerando  che  trasformata  daU 
«  la  legge  la  pena  criminale  in  correzionale^ 
t  e  preesistendo  la  disposizione  legislativa  dei 
«  20  dicembre  i8!6  che  dicbiaraya  aboMta  1'  a- 
«  zion  penale, pei  reati  commessi  sino  a  que^ 
«  giorno,  e  punibili  con  pena  correzionale,  non» 
I  potea  la  gran-corte  non  dichiarav  abolita  1'»-^ 
«  zion  penale  pel  reato  commesso  da  ^tfu  C'wiUo 
e  in  gennaio  1816  ,  snbitochè  qaesfo  reato  in 
e  settembre  1819  era  diventato  punibile  con 
«  pena  correzionale  ;  —  Ckmsiderando  che  1» 
t  gran-corte  avendo  creduto  non  applicabile-  il 
e  real  decreto  de  20  novembre  1816  nella  pro-^ 
4  posta  specie  dopo  avere  conoscinto  punibile  II 
e  reato  con  pena  correzionale,  tìoIò  BMUiifefta-' 
«  mente  11  real  decreto  cosi  concepito  t  VazUm 
a  penale  tontra  tutti  gli  imputati  di  retdi  cùm^ 
«  messi  sino  a  questo  giorno^  pumhili  con  pene- 
t  torreticmali  è  abolita:  ^  Ritannti  i  fatti  ele- 
«  meo  lari,  e  la  defiaizione  del  reato,  annulla  hi 
e  suddetta  deci^sione.  i  .-Arresto  del  17  WMttf» 
1820,  Grikildi  comm.,  Nicolini  p.  m. 
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^UABiiià  di  àoh  dd  compUoe,  doto  Qheco- 
9iMmÌ5Qoaa«ipmk  unUnlrioseca.qadUlà  del 
fatto.  Il  fatto  dunque  nel  primo  caso  rhna* 
ne  miafaitOyAel  secondo  àéelitto. 
•  9*  Il  ohe  è  <aDt»  vero,  «ho  per  utr  far- 
lo qualiiicato  pet  lenpo  e  per  raoc;o,  com'è 
stato  dichiarato  quesid  di  cui  ci  occupiamo 
e  peroiò  soletto  a  reclosione,  pena  ài  alto 
criniiiialo,  avendo  unti  grao-oorte  crìmiua* 
le,,  per  ciivostanse  aUenuanti  del  ébAo,  ai 
l€rml»i  deU'  art.  455  11.  pen.  data  la  pri- 
gionia^  errò  coacredorue  nonalterata  la  fi* 
gara  prima  ed  originaria  del  reato  ;  tal  che 
a^n«>  ifl  medesimo  reo  commesso  poscia 
un  nisfailo  ,  la  gran-certe  medesiiha  conh 
dannò  costui  come  recidivo  di  misfatto.  Né 
n  condanoato  se  ne  dolse,  forse  illuso  da 
qualche  espressione  trascórsa  iu  una  mi- 
.  ni3teriale  del  27  settembre  d819  (1).  Ma  la 
strenua  ìiìgilanza  di  S.  E.  il  ministro  se- 
ttario di  stalo  di  grazia  e  giustizia.  noQ 
permise  che  I'  acquiescenza  de'  rei  confer-' 
masse  un  errore  di  dritto.  Egli  denunziò 
tal  condanna  a  questa  corte  suprema  ;  e 
voi  con  arresto  del  43  novembre  48^, 
alla  unanimità,  annullaste  la  decisione  nel- 
r  interesse  della  legge,  lo  parlo  della  cau* 
sa  di  Amenio  Martellacci^  il  quale  ha  già 

(  t)Le  parole  della  ministeriale  sono  le  segoen- 
li:  «  Si  è  proposto  il  dubbio  segiuente  :  se  una 
«  ffranrC9rte  criminale^  valendosi  della  facoltà 
%  c9medutmdiaa^arl.463lLpen.^discende dalla 
«  pem  della  teoìusi&ne  o  relegazione^  alla  pena 
«  ^otre:mMÌe  di  prigionia^  guai  sarà  /*  effelto 
€  4ella  rinunzia,  all^isÉanza  che  si  trovava  pro^ 
e  dalia  prima  del  giudizio  ?  La  legge,  sebbene 
«  nel  caso  dell'art.  453  permetta  al  magistrato 
«  il  discendere  a  pene  minori ,  pare  non  altera 
«  la  natoia  del  reato,  il  quale  rimane  sempre 
«  soggetto  alla  sna  primiera  giarisdizione^come 
%  nislBlto.  Quindi  la  rinanzia  all'  istanza  non 
K  produce  alcan  effetto.  Nondimeno  potranno  le 
«  gean-corti  considerarla  come  motivo  per  rac- 
%  «omaBdaoe  il  condannato  alla  clemenza  di  S. 
a. M.  ^T-Dee  però  osservarsi  che  questa  opinio* 
ne  ministeriale  non  è  oomuoicata  come  volontà 
4«»lEe:essa  m)n  è  espressa  jn  forma  di  rescritto. 
£  perciò  non  essendo  stata  segnlta  da  costante 
giurisprudenza  nemmeno  X  anno  appresso,  come 
può  rilevarsi  dall'  arresto  del  17  marzo  1820 
npartata  alla.pag.  precedente,  e  cosi  caduta  in 
desuetudine,  che  l*  eccellentissimo  attuai  mini- 
nistfo  di  grazia  e  ginsLiziaba  provocato  Tannuì- 
lamento  neir  interesse  della  legge  della  decisio- 
ne di  cui  parliamo,  la  quale  seguendola  alla  let- 
tera, oederivftva  conooganato  come  da  una  rego- 
lai m.dKÌ|to,beBchè  U  ministeriale  non  contenes- 
se che  una  eoDezìone  cxnaira  ratìonem  iuris. 


(tt.  MITTO 

prolittalo.di  %aeslo  aoMliamcnta,  ^MP^^ 
da  l' esperimento  di  un  nuovo  giudizio  (2}> 
40.  Fondamento  di  questo  vostro  arre- 
sto, cosi  provocato  ed  approvato  dal  bciìdì- 
stero,  ò  stato  in  primo  luogo,  ohe  la  pena 
ordinaria  regola  sempre  la  distinzione  dei 
reati.  Pel  l^slaiore  dts(inc^  foenarum 
est  ex  éelkio  ;  ma  ai  giudici ,  ai  quali  è 
data  la  sola  applicazione  ed  esecuzione  del* 
le  leggi,  il  calcolo  di  proporzione  tra  il 
reato  e  la  pena  giunge  già  fatto  4  essi  non 
possono  attentarsi  a  rifarlo  ;  e  distinctio  de- 
Uctorum  ex  poemi  V  art.  2,  ri.sguarda  indì^ 
stintamente  tntt'  i  reati. — Si  avverti  in  se- 
condo luogo,  che  qumdo  il  legislatore  ri- 
mette una  parte  dì  questo  calcolo  alla  pru- 
denza de;l  roagìsUrato,  il  magistrato  stesso 
detìoisce  misfutto  il  reato,  se  lo  assoggetta 
a  pena  criminale  ;  e  Io  definisce  de iHto , 
se  lo  assoggetta  a  pena  correzionaleu*  Il 
reato  di  MarteUaed  fu  punito  di  prigionia 
in  forza  deir  art.  453  IL  pen.,  perchà  oltre 
di  essere  un  furto  minore  del  valore  di  car- 
lini trenta,  vi  concorrevano  eircoBkmzt  eie 
la  prudenza  del  giudice  calcolò  eome  aUe- 
mtanli  dei  dolo»  Òr  le  circostanze  attenuan- 
ti del  dolo  sono  di  lor  natura  in^Éosecbe 
al  fauo  :  per  Io  che  portate  a  pena  corre- 
zionale doveano  produrre  perque$lo  la  de- 
finizione di  delitto  e  non  di  misfatto.  —In 
terzo  luogo  si  rilevò  Y  assurdo  che  sarebbe 
derivato  da  una  opposta  teoria,  che  alcuno 

Sia  condannato  una  volta  a  pena  correzio- 
ale,  non  per  gfrazta,  non  per  Vetà^  noa  per 
truglifi^  non  per  giudizio  sommario  ^  doq 
per  procedimento  de  mandato^  ma  per  la 
natura  ingenita  del  fatto  ,  dovrebb'  essere 
per  un  secondo  reato  considerato  come  re- 
cidivo in  misfaUo,  il  che  ripucna  agli  art. 
79  ed  80  11.  pen. 

11.  Il  furto  di  cui  ci  occupiamo,  se  fos- 
se stalo  consumalo  ,  avrebbe  meritato  la 
reclusione,  e  in  conseguenza  sarebbe  stato 
misfatto.  TeQtato,  poteva  merilare  o  la  rile- 
gazione, pena  anche  essa  di  alto  criminale, 
o  la  prigionia  ,  pena  correzionale»  Questa 
scelta  era  rimessa  alV  arbitrio  prudente 
del  giudice,  secondo  che  gli  sarebbero  sem- 
brale le  circostanze  o  aggravanti  o  attenuan- 
ti il  dolo  dei  colpevoli.  £|;li  scelse  la  sen- 
tenza men  rigida,  ed  inflisse  la  prigionia. 
Trovò  dunque  nella  intrinseca  natura  del 


(2)  Nella  causa  di  Antonio  Jlfarlellacci^a  rap- 
porto del  vice-presidente Moprro2«e,  sulle  conclu- 
sioni del  proc.  gon.  cay*  Letizu^ 
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fdtfo  caratteri  A  deìHlo;  non  di  misralto  (1).' 
Ma  nella  decisione  c^  vi  è  deounziala,  ài 
dice  che  ad  onta  di  qaesto  giadizio,  il  realol 
è  misfatto^  e  non  già  deliUo.  La  gran'-corte 
dunque  viola  il  suo  stesso  giudicalo,  e  con 
ciò  V  ali.  AZOS  delle  Ih  ce.,  e  viola  I*  art. 
2deUell.p6u 

i2.  Pec  (Qttì  e  ire  dunque  gli  esposti 
moiivi,  senza  pregiudicare  il  valore  della 
eccezione  per  i'  applicazione  degli  art.  38 
e  45  pr.  pen.  alla  uosa  già  giuaicata  (2) , 
io  domando  in  nome  della  legge  V  annul- 
lamento deir  impugnata  decisione  (3). 

Appendice  o'nti.  I,  il  a  X  della  parie  i,  ed 
o»  tm:  XI,  XII  e  XIII  della  parte  2.-1. 
Qtpole  sia  il  caso  della  discussione  delle 
cause  in  corte  suprema  a  camere  riunite. 
Art,  431  I.  org.  —  IL  Comento  alV  art. 
X2i  2  delle  II.  pen. 

SOMMARIO 

Sa.  I.  Stato  èéUaqvi^Hone. 

L  DlsUnzIofie  della  fnlerpetrazioot  delle  leggi 
iu  ^odiziMia  e  legislativa  ,  $  1.  —  La  corte 
soprem«  è  in  guardia  del  conflne  tra  queste 
due  specie  d*  loterpetraslone,  5  2- 

II.  Come  ella  procede  nella  ricognizione  di  que- 
sto cooGoe  la  prima  volta  che  le  ne  vieu  de- 
nunziato il  trapassamento.  $  5— Carattere  del 
suoi  arresti  di  annullamento  e  rinvio,  %  4. 

Iir.  Segno  sensibile  che  risulta  dall'indole  degli 
arresti  della  corte  suprema,  per  flssare  la  le* 
gafità  della  iuterpetrazlone  giudiziaria,  o  ri- 
conoscere il  bisogno  della  interpetrazione  le- 
gjislativa,  S  5. 

ly.  Decisione  prima  nella  causa  presente— Ar- 
resto della  corte  suprèma,  §  6 — Decisione  se- 
conda in  grado  di  rinvio,  $  7.— Punti  di  Ubl- 
formità  e  di  contraddizione  fra  le  due  decisio- 
ni e  Varreste,  %  8. 

V.  Doppio  oggetto  della  discussione  presente,$9. 

Ses.  II.  Primo  oggetto.-*  La  presente  causa  non 
può  trattarsi  che  a  camere  riunite. 

U  Tee  leg^  organiche  della  corte  suprema:  ra- 
gione  della  loro  differenia  ne*  casi  di  contra- 
rietà tra  la  corte  siq^rema  e  due  collegi  di  me- 
rito, $  10  ed  li. 

II.  Condisioneper  rinnire  le  due  camere;  essa  si 

(i)  Non  già  il  prbcedlmenio,  o  la  oommlseta- 
ztone  della  legg^  per  Vetà,  o  la  commiseiazione 
del  Principe  per  circostanze  non  prevedute  dalla 
legge. 
Sed  natura  rei  hoc  opus  efjficit  ipsa^  sua  pi. 

Hoc»,  de  rer.  nat.  VI>  7SS. 

(2)  V.  gups  lì  i  3,  p.  312,  nota  t . 

(5)  Cosi  fu  deciso. 


avvera  nè4la  céAto  pre$eflté  si  per  la  ìdentid^ 

della  qulstioue^  e  si  per  la  Mealf  tà  de'  motivi 

ohe  attaccano  la  Aecisioiie^  $  ^^* 
IH.  Identità  della  qttistiooe,  %  13. 
IV.  Identità  de*  motii^i.— Primo  motivo,  J  14— 

Secondo,  terzo  e  quarto,  $1$. 
T.  Concbiusioue,  S  16. 

Se2.  III.  Secondo  oggetto.  -*  Della  iiUeliigenza 
delVari:362U.pen. 

I.  QuaV  è  la  differenza  tra  romlcidio,  e  la  per- 
cossa da  cui  segua  la  morte?  $  17  e  IS— Prr- 
ma  ragione  di  differenza:  intenzione,  5  i9.  -«- 
Seconda:  influenza  flsloa  della  percossa.  —  U 
questa  influeosa  consiste  la  causa,  S  ^- 

II.  Quale  sia  il  carattere  di  questa  dsicà  influen- 
za, 5  21,  22,  23— Quaado  la  percossa  ba  prò- 
dottp  la  morte,  o  vi  ha  influito,  è  frustraneo 
il  ricercare  s'ella  era  lieve  o  grave:  se  ba  In- 
fluito a  far  effettuare  il  danno,  ella  oontenev|i 
necessariamente  il  pericolo  di  questo  danno, 
$24. 

III.  Le  due  deciskNii  dichiarano  espressamente 
questa  fisica  influenza  delle  percosse  volenti^ 
rie  sulla  morte  di  cui  ragioniamo^  $  25. 

IV.  Ciò  solo  basta  per  rapplicazione  dell  artic* 
§  26.— Esagerazione  e  vano  timore  dee  dlrsf 
tutto  ciò  che  si  chiama  assurdo  derivante  da 
questa  interpetrazione,  $  27. 

V.  Conchiusione,  §  28. 

SEZIONE  I* 

Stalo  della  quistìone.  *- 

Signori  (4),  chi  disse  il  primo  essere  la 
giarisprudeata  la  ooKìone  esatta  di  tutte  la 
cose  cbe  formaoo  og.getto  di  legge ,  onde 
derivarne  la  scienza  del  giusto  (5),  ed  es- 

(4)  Conclusioni  nella  causa  di  Giovanni  dMm^ 
hrosio^  discussa  In  corte  suprema  a  camere  riu- 
nite nel  di  20  di  aprile  1838.  CfibBNTANOcomm.; 

NlCOUNI  m.  p.  FBDEBtCO  CASTRìOtA*SCANDBaaE« 

avv.  del  ricorrente* 

(5)  Gli  oggetti  delle  leggi  cìvHì  presso  I  nostri 
antichi  etano  in  primo  luogo  tolte  le  cose  appar-» 
teneoll  alla  religione  dello  Stato,  ree  divvnmeiiti 
secondo  luogo  tutte  le  cose  le  quali  appartener 
vano  alla  consUtnzion  civile  del  governo  ed  ai 
suoi  rapporti  con  le  altre  nazioni,  res  humcmaat 
che  kumanuSihumanUas<,er9L  ciò  che  noi  diciamo 
civile^  civiltàs  e  disegnava  princiÌMilmetìte  i  i»p- 
porti  nati  dalla  comune  civil  natura  degli  nomi* 
ni,  iusgentium^  e  le  leggi  fondameriteli  di  trae 
stato  per  cui  questa  nmaaitìi  si  celebrava  fra  gli 
uomini  di  una  stessa  nazionetln  terzo  luogo  tutte 
le  cose  relative  alla  giustizia  uidver^le,  appli-* 
cata  però  alle  controversie  particolari.  Qóindr  W 
famosa  definizione. /ttf»l^pri«i«rtri<fe^<  divinarurr^ 
alque^umanarum  rertémnòtitiat  (usti  (aqUetniu- 
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het  eUa  percìc^  Fòccasiotoé  in  prhna  e  l'ori- 
giod  detle  leggi,  e  poi  l^  loro  naturale  ap- 
.  silidtrice  ei  \\  supplimenlo ,  vide  cerio  .il 
sifo  vero  caratiere  led  it  Qoe:  xpa  io  siùp 
à  che  non  si  gioose  alP  instiluzionp  d*  uoa 
sola  corte  suprèma  che  inpaDzi  a  se  riunis- 
se e  che  all'uopo  passasse  a  rassegna  tulli 
gli  atti  co'  quali  si  sviluppa   e  si  applica 
la  legge,  convieo  coofesseire ,  che  affidata 
la  giurisprudepza  alle  opinioDÌ  d' interpe- 
(ri  privati,  o  alle  decisioDii  mplliplici  di  tri- 
l^uDalii  quali  non  avcano  un  princìpio  co- 
mune di  azione  né  un  centro  comune  io 
cui  se  ne  raccogliessero  i  dettali,  ella  do- 
vea  risultare  incerta,  contraddittoria,  fi  qua- 
si un  imipepso  emporio  ove  ciascuno  oc- 
cattar  potea  quei  che  pììì   gli  giovava,  li 
•pessimo  de'  mali  era  ,  che  non  essendovi 
via  costante  e  legale  che  in  caso  di  con- 
trarietà la  riportasse  alla  intelligenza  del 
•legislatore,  questi  non  poteva  esserne  av- 
vertilo che  o  por  querimonie  sempre  trop- 
po particolari  e  passion;jte   delle  parli  ,  o 
quando  il  disordine  era  giunto  a  tale  che 
ili' era  rìoiaslo  invns^  il  campo  legislativo, 
"e  falsificala  la  letige.  Nipna  legge  può  ps- 
ser  ben  applicala  sen/.a  essier  beq  intesa: 
questa  specie  d' inlerpelrazione  è  legittima 
ne' giudici,  percj)è neicessijiria  alfine  delle 
leggi,  ed  oiini  magistrato  np  dee  necessa- 
riamente av0r  la  ^u^  p9rl9.  V^  vi  ha  bi? 
sogni  ognor  nuovi  e  crescenti,  i  quali,  ri- 
niatiendo  le  leggi  quali  erano,  non  posso- 
no esser  soddisfalli  che  per  uu'  altra  sper 
eie  d' inlerpelrazione,  la  quale  0  estenda  o 
restringa  il  sensp  della  legga  più  assai  che 
V  iiilerpelrazione   giwdi'^i^na   il  permette: 
questa  non  ppò  appartenere  che  ?1  ^plp  le- 
gislatore. Hoc  aa  imperiale  culmen  per  ii^- 
dices  referatur,  et  auctorilate  augusta  ma- 
ni festelnr  ,  cui  soli  co^cessufn  cut  leges  ef 
condereet  inlerpretari  (i).  Ma  se  ogqi  gii|- 
dice   avesse  t{uesta  facoltà  di  sospenctere 
la  decisione  delle  cause  per  riferire  e  chie- 
dere al  Principe  lo  scioglimento  del  dubbia 
di  legge,  chi  potrebbe  evitare  che  si  pro- 
ponesise  per  dubbio  ciò  che  dubbio  nota  è, 
e  si  dislogliesse  ad  ogni  ora  il  Prinfjipp 
dalle  cure  dello  stato   per  farlo  entrare  a 
decidere  delle  controversie  particolari  ? 
2.  pi   ciò  pasce  da  un  lato   il  diyielQ 

òli  scientia.  L.  IQ,  5  2,  0.1.  I,  de  iuslitia  et  iw 
re— y.  Cic  de  offlciis,  1, 4*5— V.  la  iioslraPrw?. 
i>r>i.  parte  I.  ^  t84  e  segg.' 

(1;  L  2,  S  -21,  C  h  It,  de  veteri  iure  enu- 
filando. 


M  DRITTO 

a'  giudici  di  sospébdeire'  r  gludfztf  ^arti«o- 
lari  sotto  pretesto  di  silemio ,  di  oscurità 
d  d' iùsafficienza  dellji  legge  (2),  e  dair^lr 
Ih)  V  insiitozione  dialia  corte  sopremV,  il 
coi  principale  oggetto  i  di  ^vejjliare  percbjs 
si  serbi  intatto  e  sempre  diàiiiito  il  confi- 
ne tra  quella  inlerpelrazione  eh'  è  compa- 
gna necessaria  di  ogni  giurisdizione,  e  queir 
la  la  quale  è  tutta  propria  dhl  solo  le^ì-  \ 
slalore.  Tulle  le  nostre  atii^ibuìioni  si  H*  ' 
ducono  a  questa:  tal  che  se  invece  dì  dir- 
si ohe  la  corte  suprema  di  giustizia  si^ 
un  tribunal  di  censiura,  idea  tròppo  vaga 
e  che  può  indurre  facilmente  in  errore,  si 
dicesse  eh'  ella  ò  un  tribunale  di  Vicogbir 
zione  de*  limiti  tra  V  inlerpelrazione  giudi- 
ziaria e  la  legislativa  ^  si  spiegherebbero 
forse  con  più  esattezza  e  più  frutto  ii  suo 
oggetto,  il  suo  carattere  e  gli  ulizii  (3). 

3.  Ma  aqche  in  ciò  vi  è  bisopiiò  di  un 
segno  certo  e  sensibile  da  cui  ella  ricono- 
sca la  necessità  tf  implorare  la  inlerpelra- 
zione legislativa.  La  corte  suprema  per 
quaptp  poggi  alto  nella  piramide  giudiziale 
non  è  in  hne  che  un  collegio  di  magistrali 
ancor  essa,  eà  anche  a  lei  è  diretto  il  co-, 
mando  di  nop  potersi  rìpusare  di  giudicare 
SoUo  prelesto  di  silenzio,  oscurità  o  ìnsuft 
Hcienza  della  legge.  Ella  dunque,  quando 
le  viene  denun^ata  una  sentenra  o  decision 
inappellabile  in  cui  si  risolva  qualche  qui- 
stione  di  dritto,  dee  sempre  giudicarne  o 
nella  camera  civile^  o  nella  penale,  secón- 
do la  materia.  Se  trova  non  sorpassalo  il 
confine  della  fnterpetrazione  giudiziaria,  ri- 
getta il  ^lchi^pìo  :  se  IfQvp  inva$o  il  cam* 
po(Je)Ìa  iotqrpetrazione  legislativa^  annuii^ 
Va\Ìoj  e  rinvia  i|  dovere  di  rifarlo  ^d  al- 
tro giqdiop  jdi  Pgual  gradp. 

4.  Ma  ciò  eh'  ella  dice  non  può  aver 
forza  di  legge:  la  facoltà  legislativa  è  es- 
senziale del  Principe  ed  è  incomunicabile. 
Le  massime  donqbe  dèlia  corte  suprema 
sono  massime  di  alta  autorità  ma  non  bi 
alta,  che  rafionerr/vincatautlegetn  (4  .  AI- 
irirpenlj  qu^l  3arèbbe  la  via  lèg«?le  e  co- 
stante per  rescìnderei  suoi giudicatij  quan- 
do ^si  tr^sc^ndos^ro  )9  ragioqe  e  fa  teg-; 
gè  ?  É  se  entra  ella  stessa  nel  campo  della 
iiìtefpeifaj^ipp^  legislativa,  pqmp  q  quando 

(2)  Art.  200 della  1.  org.  nap.— ArÌ.229,delU 
1.  org,  sic. 

C3jT.  i  n.  l  e  ir  della  p.  f.  — Y.  la  nostra 
Proc.  péli,  nella  parte  prima  ,  J  405  e  se^.<,  al 
trattato  dcZ/ft  róW^  *»^c;ba. 

(4)  L.t.CVIIl,  55,  quae  sii  hnjà  vnmùehtdo. 
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l»irebbe  «ssere  riubiainala  a*  «oc»  uffizi  pò- 
rameottt  giodiaiali  ?  O  dìv^oler^bbe  arì^i- 
fr»  delfe  leggi ,  noo  «he  de' gìudUii,  o  vi 
occorrerebbe  «n  Ifi banale  ad  casa  supe- 
riore,  ed  a  questo  oq  altro.  6  poi  un  al- 
tro, e  poi  un  altro  ^  serb^oe  Doafioireb- 
be  ipai  se  opa  le  ài  djesse  lermioe  nel  Ip- 
^s^latore. 

5.  Beae  dunque  e  sapieniemeole  k  stato 
ÌD8iituil0  che  a  lei  sìa  ioterdeUo  e  vietato 
di  giudicar  le  cause  particolari^  e  sostitui- 
re il  proprio  giudizio  a  quello  de' giudici 
del  merUo.  )£Ìla  non  fa  che  resoÌDderoe  i 
^iodieati,  quaodo  questi  trasceodono  i  coor 
/ini  della  interpeira^lone  giudiziale*  Se  il 
giudice  di  rìavio  .cede  alla  sua  autorilà , 
questo  è  il  segno  soleuoe  che  i  primi  giu- 
dici caddero  io  errore^  che  la  fegge  è  quel- 
la che  la  eorte  suprema  di^goa,  e  che  la 
sua  ioierpelrazione,  faita  per  lo.  vie  ordì- 
nar'Wy  è  sufficiente  al  bisogno.  E  perciò  in 
^so  di  aonoilaoneiao  si  evita  di  rinvinr  la 
causa  allo  stessp  giudice.  Né  questo  si  fa 
perchè  un  giudice  il  qu^le  abbia  errato  qoa 
volta,  diventa  sospetto:  e  che  sarebbe,  se 
mai  il  legislatore  riconoscesse  erroneo  pìut- 
Ipsfo  il  nostro  ragionamento,  che  q  crei  lo  dei 
giudici  del  mento  ?  La  vera  ragione  del 
riuvio  ad  altro  tribunale  o  f^an  corte,  è 
per  conoscere  il  sìslcina  d' inierpetrazione 
d'  un  alii'o  oollegio  ^  afiìncbè  se  questo  si 
uniforma  alia  corte  suprema  e  non  a'  pri- 
mi giudici,  aggiunga  peso  alia  bilancia,  e 
se  d;i  lei  è  discorde,  sviluppi  il  mezzo  sen- 
sìbile onde  riconoscere. r  insufllcienza  della 
inlerpeiraziona  giudìzlarLi,  e  il  bisogno  di 
ricorrere  alla  interpeirazione  legialaliva. 

6.  E  questo  è  avvenuto  nella  causa  pre- 
seote.  La  gran-corte  di  giustizia  criminale 
di  Terra  di  lavoro  avea  diobiaralo  e  roìisia 
f:he  Giovanni  J'  Ambrosio  abbia  comniesso 
percosse  con  «msia  e  con  premedilazione  in 
persona  di  Michelangelo  d  Ambrosio  suo 
fratèllo  in  secondo  gmdo^  le  quali  non  per 
loia  loro  naluruj  ma  p^  cawjfo  sopravvenu- 
ta han  prodotto  fra  poche  ore  la  morte  di 
esso  Mithelcngeloy  sàrpassatìdo  il  fine  del 
delinquente^  senza,  che  lo  stesso  abbia  pa- 
futa  prevedere  sì  fatta  conseguenza  (1).  Alla 
ma^j^gioriià  della  chimera  criminale  della 
corte  suprema  sembrò  inesalta  1'  estima- 
zione de  Tatti  eìemepiafi,  i  quali  motivavano 
.una  (al  detini%ioi)ji;.  Imperocché  pareva  che 
la  gran-corte  crimiuaip  ondeggiasse  tra  l'av- 

(I)  Decisione  ài  Terra  di  lavoro- del  ìi  dicem 


,VÌ60  che  ,queHft  percosse 
e  l' avviso  che  (ossero  gr< 


Mi 

fossero  siale  lievi 
gravi'  Ma  o  lievi  o 
fravi  che  esse  si  dicano  per  sé  stesse ,  è 
mutile,  diceva  qui  il  proccurator  generale» 
faroe  minuta  disquisizione,  quando  bahno 
s\  influito  alla  movte,  che  questa  altrimeo* 
ti  non  sarebl:»  avvenuta.  Insistette  perciò 
ohe  il  ricorso  fosse  -  rìaeitoto.  Ma  quella 
maggiorità  credette  tal  distinzione  cos^  ne* 
cessarla  ,  che  fece  base  del  suo  arresto  la 
quisiione  di  dritto  :  di  quo/  natura  debb' es- 
sere la  percossa  o  ferita^  contemplata  nel- 
C  art.  362  IL  pen.,  /tet;e,  ^rai;c  per  gli  ac* 
cidenti,  o  grave  per  se  stessa  per  meritare 
la  diminuUene  ai  uno  o  di  due  gradi  di 
pena,  quando  per  causa  sopravvenuta  ne  sia 
derivala  la  morte  ?  E  contro  il  parere  del 
ministero  pubblico  risolvette  si  fatta  qui- 
siione, con  tstabilire  che  la  percossa  o  fe- 
riia  nel  proposto  caso  debba  essere  espUci- 
tamente,  definita^  o  grave  per  sua  natura,  o 
per  lo  meno  grave  per  gli  accidenti^  Stabi- 
lita questa  maggiore  del  suo  sillogismo,  ri- 
levò che  la  gran-corte  criminale  nella  e- 
stimazione  de'  falli  elementari  non  solo  non 
si  fidò  di  caratterizzare  per  gravi  le  per^ 
cosiej  e  causa  neppur  influente  alla  seguita 
morte,  ma  si  estese  a  caratterizzarle  al  più 
cetusa  occasionale ,  reato  (  ella  soggiunge  ) 
non  conosciuto  dalle  nuove  leggi.  Cosi  av» 
venne  che  ritenuti  i  fatti  elemeutart^  annul- 
lò la  definizione  del  reoto  e  /*  applicazione 
della  pena,  e  rinviò  la  causa  alla  gran-corte 
criminale  di  Napoli  i2). 

7.  Questa  seconda  gran  corte  trascrìve 
parola  per  parola  tulli  i  fHlti  elementari 
stabiliti  dalla  prima  ,  e  per  giungere  alla 
nuova  delìnizione  del  reaio,  ne  ripete  1*  e- 
stimazione  ex  animi  sui  sententia.  Dice  in 
primo  luogo ,  che  comunque  la  morte  di 
Jh  Michelangelo  non  sarebbe  allora  avventUa 
se  non  vi  si  fosse  trowUo  predisposto  da  inter- 
na ed  occulta  of^zione  aneurismatica,  verun 
perito  però  ha  saputo  dubitare^  che  le  rice- 
vute percosse  e  le  circostanze  che  qmste  ac- 
compagnaronOf  abbian  potuto  la  delta  morte 
accelerare,  mercé  il  conseguente  accrescimen- 
to immediato  della  dilatazione  del  cuoré.at- 
teso  il  suindicato  vizio  preesistente  negli  or- 
gani della  vita  Snizgiunge  poi,  che  quel  che 
i  periti  hanno  espresso  di  esser  potuto  acca- 
dere relativamente  alta  influenza  detlaggres- 
Sion  notturna  e  delle  percosse  sull'  accdera- 

(2)  Arresto  del  lo  gingno  18?I7  ,  Celentano 
comm.,  Lbtuu  proc.  sfiì^  CastiuotaScanoer- 
BEO  avv.  del  rioorreute. 
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dkimUt  ed, è  n^l0  kro  aUribusioni  eipotiri 
U  persuadersi  e  decidere,  $e  iia  in.  effetti^ 
awentUo  dal  ctmcana  delle  olire  pruove  4 
circoitame  ch^  ooiompagnamno  ilfmUo  Nò 
(rasoura  osservare  che  4;onse|^ueoza  imme»' 
diala  deir  aggressione  e  delle  percosse  fa* 
roDo  le  codvuIsìoqì  soUo  le  qoali  cessi 
qaeir  infelice  di  vivere  ;  ohe  senile  quelle 
percòsse,  non  surebbe  la  di  lui  morte  seguite 
per  oUora^cketsse  nen  avrebàero  foru  mena* 
tQ  per  se  slesse  a  veruna  consegmnzUf  coaae 
y.aDeurisma  per  sq  slesso. noo  a vrebl)^  uc- 
ciso in  quel  giorno,  ma  le  •  percosse  deter* 
minarono  pronlaraenle  il  fatale  efbUo  del* 
r.aneurisma.  //  che  wnpor/a  (eoncbiude)  che 
tali  percosse  furono  da  prtnctpìo  pericolose 
di.vila  per  gli  accidenti  che  poteano  soprav- 
venire e  che  in  effetti  soprawennero.  Con 
qaeslo  ragiooaroenio  la  gran-corte  di  Na- 
poli dà  la  slessa  definizione  al  fallo  che  die* 
de  già  la  gran-corte  di  Terra  di  lavoro,  ed  ba 
condannato  il  reo  alla  pena  medesima  (i). 

8.  Il  qual  ragionamento  in  ciò  ò  confor- 
me a  quello  della  prima  gran-corte,  e  di* 
sformo  dalV  arresto  della  camera  crimina- 
le della  corte  suprema,  che  le  due  gran-cbr- 
ti  ne'  casi  preveduti  dallo  art.  362  ninna 
importanza  altaccano  alla  discettazione  ae 
la  ferita  o  percossa  debba  dirsi  lieve  o 
grave ,  purché  ella  sia  tale  che  senza  il 
suo  concorso  la  morte  non  sarebl^  avve- 
nula  ;  e  l'  arresto  della  corte  suprema  cre« 
de  necessario  il  definire  espressamente  se 
la  percossa  sia  lieve  o  sia  grave.  La  pri- 
ma gran-corte  nel  dir  queslo  usò  la  frase 
scolastica  di  causa  occasionale  ;  la  seconda 
evitò  tali  voci,  ma  con  altre  parole  espres- 
se r  idea  medesima.  La  prima  non  pensò 
a  quella  quistione  ;  la  seconda  non  potea 
non  pensarci,  perchè  le  era  proposta  dalla 
corte  suprema  ;  ma  al  pari  della  prima  la 
ripotò  frustranea,  dicendo  abe  quando  una 
percossa  o  ferita  non  produce  la  morte  che 
fer  causa  sopravvenuta,  dal  fatto  stasso  ri- 
sulta che  essa  è  grave  per  gli  accidenti 
che, potevano  intervenire.  Le  due  decisioni 
dunque  partono  dal  principio  medesimo, 
da  quello  cioè  sviluppato  dal  procuralor 
gfioerale  nelle  sue  conclusioni,  ed  ammes- 
so dalla  minorità  della  camera  ;  o  questo 
è,  eh'  ove  si  esprima  aver  la  percossa  in- 
fluito  sulla  morte,  è  inutile  il  definirla  gra- 
ve :  ella  è  necessariamente  tale.  La  mag- 
giorità all'  incontro  la  quale  fissò  l' arresto 

(t)  DecisioHe  del  7  setienbce  iB56« 


icro4t,im  davél^  iMfiastD.  dait»  te«o  l-e* 
spreasa  ^Minizi^ne  della  nalava  del»  per^ 
cosai».  L' esservisi  detto  looideAtalmenie  ^ 
che  la  percossa  mm  fu  infimente^  Dieniari^ 
leva  :  è  un  giudizio  cb»  non  fa  stato,  per* 
ckè  la  corte  suprema  non  può  fissare  al^ 
cun  faUo. 

9.  In  tale  posizione  di  cose  la  legge  vuo-^ 
le  che  il  ricorso  avverso  la  secoiida  deci* 
sieoe  non  si  tratti  piit  nella  camera  ori- 
mioale ,  il  di  coi  avviso  è  bilanciato  da 
qoello  di  due  corti  di  merito,  ma  si  pro« 
ponga  all' intera  corte  suprema  a  camere 
riunite  ;  e  cosi  b  stessa  camera  criminale 
ba  deciso  (2).  —  Il  valoroso  difensore  del 
condannato  si  oppone  in  primo  luogo  a  que- 
sta determinazione  ,  e  sostiene  cbe  la  se- 
conda gran^aorte  ba  contraddetto  a^  fatti 
elementari,  i  qoali  fissati  dalla  prima)  le 
erano  stati  Urasmessi  intatti  ed  imangibili; 
dice  crealo  da  lei  un  fatto  nuovo  A  cb'  » 
lo  attacca  con  mezzi  di  anoollameato  di^ 
versi  da  quelH  cbe  furon  prodotù  avverse 
la  prima  decisione-;  e  chiede  cbe  si  dichia- 
ri non  esservi  luogo  a  deliberare  a  ca- 
mere rinnite  ,  e  che  la  causa  sìa  nuova-* 
mento  inviata  alla  stassa  camera  crimina-i 
le.*— Ove  ciò  non  possa  ottonarsi  ,  egli  in 
secondo  luogo  si  fa  campione  dell'  avviso 
della  necessiti  di  elevarsi  esplicitameete 
la  qoislione  della  leggerezza  o  grave/xa  óeU 
le  percosse  o  ferite  ;  dice  cbe  questa  è  ri- 
soluto da'  periti  generici ,  secondo  i  quali 
le  percosse  furono  leggerissime  e  in  nul^ 
la  influenti  alla  seguita  morte  ;  che  ad  un 
giudbcio  sì  solenne  non  può  alcun  giudico 
sostituire  il  suo  proprio  ;  e  chiede  lo  an-^ 
nulla  mento  della  seconda  deoisione.  -^  Na- 
sce da  ciò  essere  mìo  dovere  di  discuter 
pria  1'  ano,  e  poi  1'  altro  assunto. 

SKZIONB  U* 

» 

La  presente  causa  non  può  trattarsi 

che  a  camere  riunite. 

io.  Con  molla  faeiKtà  potrei  distrigarmi 
del  primo  assunto,  dicendo  semplicemente 


(2)  Quando  si  propose  il  nuovo  ricorso  alla 
camera  criminale  ,  ella  pronuoziò  come  segue  i 
e  Atteso  che  la  gran-corte  di  rinvìo  ha  proauo- 
«  2iato  la  stessa  dichiarazione  di  reità  e  la  pcua 
«  slessa;' Ordina  che  la  presente  cansa  sia  pro- 
c  posta  e  trallato  da  es^  suprema  corte  a  carne- 
«  te  riooite  ».—  Arresto  del  20  febbraio  1857, 
CaSLENTAKO  €0010.,  LETIZIA  proG*  gfu.  del  Re. 
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ebe^  la  cMitra  erjakabxMla  cbrtosofif^ 
rai  bn  decÌAo,  6(  che  aviwrso  gli  arresti  di 
ciascqna.^Ue'  dae  oemerB  di  corte  siipr»- 
ma  noe  si  fienBoioe.oppoatzioae  né  appai- 
low  MA.skooDM»  qoaata  diasuasione  di  coifi-^ 
paieoza;è  di  riio  i^^vofe  di- molto  la  di- 
soossìpoe  del  merito  della  cootrovorsia , 
coel  m  forò'  v<Aaiiiieriia  irattarla,  come -se 
non  fosse  giudicala  da  verno  arresto* 

Ai.  Qaaado;  la  corto  suprema  ara  oom- 
Dosia  di  una  sola  camera  ,  V  articolo  68 
aeUa  legga  ocgaiiioa  del  20  ma^io  1606 

E  rescrive  va,  ohe  ^mpre,  iooaao  cfiaDMd- 
imeoto  per  quiationedi  dritto  ,  se  il  sQr 
condo  giodice  desse  fuori  una  saatoota  o 
dacisioiie  «onforme  all'  auoollata ,  la  corto 
suprema  {osse  Inibita  di  ammettere  il  nuo* 
vo  ricorso^  se  dopio  cbe  resse  sUto  dal  le- 

S'slstore  spiegato  il  dubbio  di  legge.  -^  Il 
icreto  del  3  aprile  Ì&12  divise  la  earte 
aoprema  io  4re  camere:  een  T articolo  27 
previde  il  c«so<  di  due  senlenia  o  decisio- 
dì  conformi,  in  opposizione  all'  arresto  del* 
i%  corto  suprema  «cbe  aveva  aooulIaU  la 
prima,  ed  ioibì  ugualmente  alla  camera 
cbe  lo  avea  prouuDaiat^i  di  discutere  il  ae^ 
ceodo  licoraa  :  se  oon  che  le  diede  V  aU 
leruativa  ,  o  di  farue  ella  stessa  rapporto 
al  miaistro  di  grazia  e  giusUsia  pjer  di* 
mandare  la  ùitorpetrasione  legislativa  del 
dritto  applicato,  p  di  dover  discutere  il  se« 
coodo  ricorso  a  casiere  riunito  e  sotto  la 
presidenza  del  ministro.  La  scelta  di  qae« 
st»  due  vie  fa  affidato  al  criterio  .della  ca- 
mera cbe  avea  discusso  il  primo  ricorso. 
O  ella  vedea  chiaro  cbe  il  dubbio  uasoen- 
to  da  sì  falla  opposiziooe,  a  motivo  del  si- 
kozio,  della  oscurità  o  della  iosuffictonza 
della  legge,  trascendeva  effeUivamento  le 
facoltà  di  un'  intorpeirazione  purameato 
giudiziale  ,  ed  ella  stessa  sospodendo  il 
corso  del  giudizio,  avea  facoltà  di  propor- 
re il  dubbio  di  legge  al  governo  ;  o  ere- 
dea  tuttovia  che  la  sola  autorità  f^udizia- 
ria  potosse  scioglieiio,  ed  allora  lo  propo- 
neva flou  più  a  se  stessa ,  ma  ali*  intora 
corte  suprenM  a  camere  riunito.  Se  questo 
sv  auiformavaoo  al  di  lei  parere  ia  con- 
traddizione de'  due  conformi  giudicati  ed 
annullava  nuovameoto,  ma  il  torzo  collegio 
coi  era  rinviata  la  causa ,  contraddicendo 
nncbe  a'  dettoti  della  intera  corto  suprema, 
giudicava  cooformemento  a'  due  primi,  al- 
lora I^  aos^Dsione  del  giudizio  npn  era 
più  facoltativa,  e  l'.iutorpetrazioD^  legisla^ 
live  era  di  dritto.  —  L' uUima  legge  orga- 
nica del  29  maggio  1817  sopprime  una;  del- 


le tre  bamere,  cioè  ta  tamera  da'  ricorsi'; 
ma  con  V  art.  434  prescrive  uj^Ualménto 
nel  caso  "sopracitato  o  la  proposizione  del 
dubbio  di  legge  da^  farsi  da  quella  delle 
due  camere  cbe  ha  pronunziato  l' arresto 
di  aonullameato,  o  la  diseossiooe  del  ri*- 
corso  aoamere  riunite-:  l'iotorvento  del 
ministro  vi  è  rimesso  air  arbitrio  dMut.^ 
In  Palermo  ove  uoa  sole  è  la  camera  delh 
ooeto  suprettaa,  V  art.  434  deUà  legge  delT 
giugno  4^9  rinnova  la  prescrizione  del- 
l'art. 68  Mia  lègge  organica  de*  20  mag- 
gio 4808:  non  potendovi  essere ,  camere 
riunito,  tid  ogni  opposizione  tra  due  oolle- 
gì  di  merito,  e  la  corte  suprems,  la  sos^n-- 
sione  del  giudizio  ò  sempre  necessaria^  e 
to  intorpetrazione  legislativa  è  di  drillot  s»- 
rebbe  assurdo  in  questo  caso  il  dir  mei  cbe 
non  vi  sta  dubbio  di  legge. 

42.  Nella  caosa  presento  la  camera  cri^ 
minato  della  corto  saprema  non  trovò  an- 
cora beo  chiaro  se  il  dobiMo  fosse  d' in* 
terpeirasione  giudiziaria  o  togtsiativa:  An- 
zi propendendo  a  credere  cbe  si  trattasse 
pidltosto  d' intorpetrazione  giudiziaria  ,  no 
ha  sottoposto  il  giudizio  alle  camere  rìtt- 
ulto.  Neiruna  e  nell'altra  decisione  delle 
due  graDjCorti  ella  ba  trovato  il  medesimo 
affare  e  sia  la  medesima  quiéltione,  tra  te 
parti  medesime,  e  V  una  e  V  altra  decisione 
impugnata  co*  medesimi  motivi. 

43.  Di  fatti  quato  è  la  quistione  di  cui 
viene  a  disputarsi?  Non  parlo  della  pro- 
posizione incidentale  trascorsa  nelV  arresto, 
che  le  percosse  non  furono  giudicate  influen- 
ti ;  perchè  non  appena  ohe  V  una  ,  e  pMi 
r  ahra  gran-corto  ha  espressa  questo  in- 
fluenza, è  un  fatto  non  soggetto  a  censura. 
La  quistione  dunque  di  dritto  non  è  altra 
cbe  quella  cbe  neir  arresto  si  propone  [sup. 
S  6)  ;  cioè  se  per  applicare  la  seconda  por- 
to deir  art.  362  delle  leggi  penali  sia  ua^ 
cessarto,  oltre  di  questo  influenza,  definrr 
grave  la  percossa  cbe  non  per  se  sola, ma 

;iuiìto  ad  altra  causa  produsse  la  morte. 

la  prima  gran-corto  credetto  frustranea 
questo  quistione,  tot  che  benché  accenna- 
to ne'  fatti  elementori ,  non  ne  ripetette*  la 
soluzione  nella  estimazione  che  poi  fece  di 
essi.^  La  secoada  V  ha  creduto  ugualmento 
frnatranea,  perchè  involuto  essenzialmento 
nel  giudizio  delto  influenza.  Voi  non  sieto 
chiamati  che  a  deoidere  se  ella  sia  così 
frustraaea,  come  le  due  gran-corti  assumo- 
no, 0.  se  sia  necessaria,  come  assume  V  ar- 
resto della  camera  criminale.  Sedeto  dun- 
que in  mrzKo,  arbitri  di 'questo  dutf  o)^o- 
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5H»  opfaHolH  ai  brillo  tfoU'  alare  Àiedesfano. 
44.  1  rooliTÌ  pM  avir^rso  la  secoBda  da- 
ckioM  SODO  «apmai  con  parola  diverae 
da  queUeoon  cui  si  aspreasero  i  motivi 
pvoAoltì  avverso  la  prioia  ^  ma  dicooa  il 
medeaimo.  Di  faHi  ai  as3uaia  col  primo 
die  la  aacondagrao-corte  doveva  rileoere 
noù  aaiaoiente  ii  fallo^  ma  lolla,  la  aslimav 
KÌone  4al  fallo  ^  qaal  ai  fece  dalla  prima. 
E  tale,  io  dica ,  iella  lo  ha  rilboulo ,  ag- 
giotiievi  aolameoia  le  oonsiderazioDi  ch'e- 
rano e£fetlo  deir  arresto  della  nosira  carne 
ra  eriq^  inaio.  Ne'faUi  elemeDlari  è  scrit- 
to, ebe  l' iolelioe  uoeiao  in  ricoooscere  lo 
snatitralo  frate!  ano  il  quale  ascilo  deira* 
guaio  gli  vibrò  a  tradimeotu  ud  colpo  di 
rnazaa)  gridò  miserabilmente,  non  mi  uè- 
rJdere^  è  fra  riaposto  feroci  ne  riportò  al- 
tre percosse  per  le  quali  cadde  a  terra:  vi  è 
aenuo  ohe  assalilo  all' istanle.  da  convul- 
sioni e  da  tremili  ^  reodelie  1'  uUimo  so- 
npiro  :  vi  è  sonilo  che  sul  suo  cadavere 
fo  (ravata  umi  contusione  interscapolare  : 
(non  porlo  dell'iiUra  in  parli  cbe  più  bello 
è.  laeere:  ella  non  venne  riconosciuta  poi 
come  opera  del  reo  )  fu  trovala ,  ripelo , 
una  contusiooe  interscapolare  che  agendo 
sopra  orjani  deUcatissimi  qual  è  la  spina 
ihnaley  dovette  produrre  lo  scuotimento  std 
sistema  cardiaco  sanguigno ,  e  che  da  ciò 
derivato,  giusta  la  sestone  cadaverica,  l'in- 
{forgo  ne'  vasi  sanguigni  toracici ,  origine 
4i«ir  apoplessia  polmonare,  per  elTello  an-» 
cbe  della  predisposiaione  morbosa  di  un 
antico  aneurisma,  facea giudicare  tal  lesio- 
m  interscapolare  pericolosa  di  vita  per  gli 
accidenti.  Or  rilenulo  dalle  due  gran-coni 
j)e*  falli  elementari  questo  giudizio,  basta- 
va esprimere  nella  estimazione  di  essi^  che 
le  percosse  erano  slate  influenti  alla  mor- 
te ,  senza  ripetere  che  quello  eran  gravi 
per  ^ti  accidenti.  Gli  slessi  ultimi  periti  , 
ira  1  quali  si  leggono  gV  illustri  nomi  di 
Santoro,  Cattolica,  Galhiali  eBooelli,nel 
dire  leggerissima  la  contusione  nello  spazio 
interscapolare,  aggiuogono,  cbe  questa  io-i 
siamo  con  l' abrO'  percosse  oueono  potuto 
nceelerare  quella  n^orte  ,  cut  /*  Ambrosio 
per  altre  ragioni  indipendenti  era  predispo- 
sto^ e  per  cui  avrebbe  dovuto  col  tempo  sicu- 
ramente succunìb&re^  E.  che  cosa,  è  mai  oOf 
cderare  e  far  avvenire  oggi  la  morie  che 
saraJAe  avvenuta  .più  tarli  ?  E  lo  stesso 
the  oocade  in  ogni  omicidio.  Dehemur  mor- 
ti nos  nostt^que  (i):  la  mano  deli'  aasas-^ 

(1)  Hoa.  de  ar1e\  t.  6S# 


OliMIttO 

smo  non  fa  c&€f  aelsriaralla^  Sa  t^  «èm*  è 
iofermOf  sa  V  uomo  ò  moriboftdo^  lalìloè 

S'h  odiosa  la  reità  di  obi  aooelera  il  aw 
lo,  auanto  è  piò  coiaaiidalo  dalh  Migìtf- 
DO  e  daHa  oaiiirs  il  do^ei^  di  tfooOort^lo. 
Per  lo  obe  se  io  'trovo  riprensibili  lo  da- 
ciaìoni  della  due  graa-corti ,  è  in  ciò  cba 
non  hanno  eatiouia  la  perooissa  ooom  iSn* 
sa  che  di  sQa  natura  abbia  prodotta  la  mar^ 
te.  La  ctaocaiisa.  morboaa  preesisiénte  non 
toglie,  ma  accresce  T  impolazioda  dal  i^atOi 
Non  perchè  uua  percossa  daU  ad  M  gio-' 
vitto  Fubuslo  sarebbe  alata  lievissima  ^  aef 
questa  precipiu  oolla  tomba  il  vec^io  ar 
rinfermo^  rendeiido  attiva  e  di  subito  fetale 
una  «iialatiialefniae  boa  ooaesoiula^è  uo*a(«^ 
fesa  da  giuoco.  Vano  è  V  indagare  6*  elltr 
sia  lieve,  o  sìa  gravo  par  gli  aecidoDli^oHa 
è  mòrlifera.  Ma  le  due  grao^'covti  ben  ri- 
tenuto il  (erribite  effeUo  dell* aneclrisma  in 
queir  infelice  come  coas^  sopravvenuta  ; 
ed  entrambe  ban  detto  cb' ella  era  trn  ac« 
cidenle  ignoto  airoBensore^  il  quale  acci-' 
dente  non  avrebbe  allora  prodoUa  la  monw 
senza  le  percosse.  Se  non  che  la  primaf 
gran-eorlo  riputò  frustraneo  il  ripetere  nel- 
la estimatone  dai  fatti  ciò  che  tuUt  i  pe« 
riti  avean  dello,  ciao  cbe  aUeso  lo  alata  la- 
fermo  di  qoesi'  uomo,  le  percosse  potevan 
essere  acceleratrici  della  morte,  o  sia  peW- 
colose  di  vita  per  gli  accidenti  :  la  secon- 
da disse  che  questa  era  una  oonsegueoaa 
del  fdlto.  Qual  novità  vi  è  in  questa  sa>« 
condd  estimazione?  Lo  slesso  ò  il  prìndi- 
pio  ;  U  conseguenza  la  stessa  ;  ed  il  mo- 
tivo prodotta  oggi  si  riduce  al  «olivo  prò* 
dolio  altra  volta  ,  cioè  io  asserire  ohe  lo 
percosse  furono  lievi ,  e  che  non  cangian 
natura  per  qualunque  influenza  possano 
avere  avuta  ad  innasprire  la  causa  natu- 
rale cbe  produsse  la  morte. 

ip.  Il  secondo  moiivo  accusa  la  seconda 
decisione  di  poca  corrispondenza  co'  fattr 
elementari,  il  che  evidentemenia  è  contrad- 
detto dalla  decisione  medesima.  È  una  ri- 
petizione di  ciò  che  produsse  il  primo  an- 
nullamento. -~  I)  terzo  a  quarto  sono  re- 
lativi al  giudizio  di  passibilità  della  infloen^ 
za  della  percossa  solP  aneurisma,  e  perciò^ 
sulla  morte,  rivolto  in  giudizio  posì^taodallc 
gran-corte  criminale.  Questo  è  sii  similo 
a'  mezzi  altra  volta  discussi,  che  la  corte 
suprema  ne  ragionò  nel  suo  arresto.  E  non 
è  da  preterire  T  osservadone  ohe  non  sì* 
tosto  si  parla  di  giudizii  generici,  assi  di 
lor  natura  non  sono  che  giodìzii  di  possi- 
bilità, particolarmente  quapdo  sì^rdgìoMr 
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di  peri«>Id.  Gosft  è  mài  U  ^Mifcio d'una 
forìlB  periootosa  di  vila  ?  Nòti  aUro  cb'  e- 
sfirìmara  la  p(»8stbililè  più  o  tnetìo  faeìle  a 
prodarre  la  morie.  Se  la  morte  ne  ovvie* 
ne^  -ecco  nella  specie  P  a vvermnen(o  de4Ia 
poB»ìbiliià  generica.  Veduta  in  genere  la 
caQS^,  è  possibile  ,  ma  incertum  eU^  obe 
quetkjaerees^  (yroduea  o  non  prodoca  Tef- 
fello,  rietla  speeie,  lo  ba  pfodolte:  quindi 
si  è  avveralo  che  dovea  produrlo.  Pereioc- 
cbò  ifi  aslratto  non  rerum  noturam  éntueti" 
chkn,  dice  Pa^lo  ,  «n  qua  omnia  cerla  ei- 
ienif  cum  futura  uiique  fierént,  sed  no»tram 
inscientiam  aspici  debere  (i). 

46.  Per  te  quali  cose  pormi  evidente  che 
noD  avendo  la  camertf  crimine  le  dimandalo 
al  legislatore  lo  sciof^limeolo  del  dubbio, 
la  discQssione  di  qnesio  secondo  ricorso  non 
possa  farsi  cbe  a  camere  ritiniie.  —  Di- 
seendiamo  al  secondo  assunto. 

ÉETìom  IH- 

ì»ae  intelligenza  dell' aH.  362  II.  pan. 


coli  388  e  386)  Quando»  dunque  li  pemaoie 
o  si  ferisce  con  mlentiooediretia  di  ucei- 
^^t^  allora  il  reo  è  vcrameotromeida^  e 
gli  viene  applicato  aeeendot  essi* uà»  de^ 
gli  art.  348  a  355:  «la  quando  si  percoeAa 
o  sì  ferisce  con  IfttiDtione  meno  rea,  e  oiò 
ì>on  ostante  tie  segna  la  morte,  allora  k 
benignità  della  legge  fa  due  prtnoipoli  dt^- 
stioisiooì,  l'una  suggenrita  dallo  slato  mo- 
rale, o  sia  dallo  staio  della  mente  e  della 
volontà  del  reo,  1*  altra  della  natura  tisica 
dell'  uomo. 

i9.  Cortiitìciando  dalla  prima,.è  princit- 
pio  dì  dHtto  chè^  tutto  ciò  cbe  di  danno 
avviene  da  un'  azione  volontaria  bì,  ma  di», 
retta,  a  tuli' altro  line  obe  a  produrre  quei 
danno,  se  T  azion  volontaria  è  innooua  -o 
punita  solamente  da  ref^lamenli  di  polita 
amministrativa,l*oBBsa,  qualunque  essa «iaj 
è  sempre  colposa,  e  dove  quesl*  offesa  sia 
forila  o  omicidio,  cade  nella  sanzione -daj^li 
art.  375  e  376.  8e  poi  T  azion  voiontarifi 
sia  per  V  appunto  una  percossa  o  ferita,  al- 
lora è  da  indagarsi  se  V  effetto  pib  crimi- 
noso, il  quale  ne  segue  nostro  malgrado, 
poteva  0  non  poteva  prevedersi  dal  reo  <2)i 
E  qui  viene  in  primo  luogo  una  previdctt*» 
za  presunta  dalla  legge ,  qual  è  nel  caso 
della  percossa  0  ferita  oommessa  con. armi 


n.  Motte  volte  si  è  domandato  qual  aia 
mai  la  ragione  di  differenza  ura  gli  art.  348 
a  ^5  cbe  prevedono  romicidio  volontario 
e  gli  art  3C2  e  360  cbe  prevedono  le  per- 
cosse o  ferite  volontarie  da  cui  segua  la  proprie:  (bori  di  questo  caso  la  qubiione 
morte,  Qual  è,  si  dice  da  alcuni,  qual  ^,  'è  di  fatto,  e  rimessa  alla  cogntiione del giuv 
r omicidio  che  noti  segua  da  percosse  o  fé-   (]|ee  per  le  minorazione  della  pena.stabi^ 


rtie  ?  \\  soffogainento  stesso  e  il  veleno  non 
uocidoQO  altrimenti  cbe  con  I'  agire  violen- 
temente, premere,  commuovere,  alterare, e 
spesso  ferire  e  dilacerare  gli  organi  della 
vrta.  f#otì  è  la  mano,  né  il  ferro  o  il  li- 
quor criminoso  che  uccide:  essi  non  fanno 
cbe  cagionare  vioientementeo  artifizialmente 
quegli  effetti  i  quali  naluralmenie  produ- 
cono l'apoplessia,  la  convulsione,  la  can~ 
crena,  il  dislogamento  e  sovvertimento  d'or- 
gani onde  avviene  la  morie.  Tanto  dunque 
per  costoro  è  il  dice  omicidio,  quanto  per- 
cossa o  fei'ita  da  cui  segue  |a  morte. 

f8.  Ma  è  da  osservare  che  le  leggi  no- 
stre pénali  vogliono  pec  la  punizione  di 
un  reato  non  pur  l'effetto  consumato,  ma 
V  intenzione  nel  reo  di  produrre  Questo  ef- 
fetto. Convengo  cbe  nel  fallo  il  dire  omi- 
cidio, hominis  caede$/e\o  slesso  cbe  dire 
peroosaa  o  ferita  da  cui  segua  la  morte.  Ma 
si  può  perooolere  e  ferire  con  intenzion  sola 
di  percuotere  e  ferire  ,  e  non  con  quella 
di  uccidere  ;  e  questo  è  il  caso  degli  arti- 

(t^  L.  ^ft,  $  ntt.  a  V.  t,  de  iudicih. 
VoK  1. 


per  _ 

Illa  dall'  art.  391.  —  Or  questo  ooodannale 
che  riéorre  a  voi,  non  ba  percosso  il  suo 
fratello  con  arme  propria:  e  la  grao-eorta 
ha  deciso  in  fatto  che  ei  percosse  eoa  in* 
tenzion  di  percuotere  e  non  di  ucoidere, 
e  che  se  n*  h  avvenuta  la  conseguènza  peg* 
i^ore,  questa  ba  sorpassato  il  line  del  de» 
ìinquente.  Gli  è  stalo  dunque  applicato 
r  art.  391  ;  né  di  ciò  ei  si  d»le,  né  po- 
tea  dolersi,  né  in  ciò  consiste  la  oausa. 

20.  La  sede  della  causa  è  nella  seconda 
distinzione.  Non  sempre  un  effistto  lisiooà 
mosso  da  una  causa  sola:  La  nave.le«(K 
cui  comniessure  siano  state*  alquanto  r*l»- 
tentate  datbi  mano  delV  uomo,  pmV  reggere 
ad  una  navigazione  liltorale  e  tranquilla  ; 
ma  si  sommerge  a'  procellosi  accidenti  del- 
l' aria  e  del  mare.  Questi  però  per  consti- 
tuire  in  colpa  la  mano  dell'  uomo,  deb- 
bono esser  tali  cbe  non  sarebbero  slate  cau- 
se potènti  ad  affondar  la  nave^  se  t[uella 
mano  non  V  avesse  indebolita  ;  e  V  opera 
deir  uomo  per  ncn  rivolgere  iosa  tiiltala 

(2)  V.  il  n.  Il,  S  6  e  «egg-  della  puri.  2. 
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impaatìofia.dfil  faiU»,  dev'asser  uHe,  ofae 
non-  sarobbtiavveQuto  Mo  sì  tristo  effeiio  , 
ae  qtiaate  nuove  cause  non  fossero  sopravr 
'veniDb»»  L*ona  ca«iaa  duoqua  seuia  HeU'  al- 
tra deve  esaera  ioefliaaoe  aU'efTetio;  debbon 
«ssere  enlrambe  coaeauae  dal  fallo;  delle 
due  V  uoa  dee  sempre  in  qualche  modo 
cooperare  eoo  V  altra. 

^.  Ed  io  conveogo  con  V  arresto  della 
eamera  criminale,  ne  può  anima  ragione- 
-vele  disconveoirne ,  che  se  la  percossa  o 
ferita  data  con  arme  impropria  e  con  in- 
lensione  unicamente  di  offender  solo  e  non 
«di  uccidere ,  se  ninna  influenza  ba  nella 
morte  dell'  uomo,  avvenuta  per  causa  tutta 
indipendente  ed  estranea,  il  percussore  o 
feritore  è  tenuto  di  percossa  o  ferita,  e  non 
ót  omicidio.  Ne  ciò  soiaownte  è  per  le  per- 
cosse lievi,  ma  anche  per  le  gravi  e  gra- 
vissime ,  quando  V  uccisore  vero  non  ha 
per  complice  il  percussore,  e  si  sappia  con. 
jprecisione  chi  sia  il  reo  di  ferita ,  e  chi 
V  ouìicida^  L'  arresto  della  corte  suprema, 
di  cui  disputiamo,  prende  saggiamente  ar- 
^menlo  dall' arlicolo  596  delle  II.  pen.  il 
f|Ud)e  non  è  altro  che  la  traduzione  del  § 
5:  d«lla  I.  li,  D  IX,  2,  ad  legem  aquiliam'' 
Ceiius  zcribit  ,  -  si  alius  mortifero  vulnere 
pencusserit  alius  poslea  exammaverit,  prio- 
oiB/ii  qwdem  non  teneri  quasi  occiderit,  sed 
ijuasi  vulneraverit  ;  qi4ta  ex  olio  vulnere 
periti:  posleriorem  teneri  quia  occidil.  Così 
se  all'  uom  percosso  sopravvenga  la  petec- 
chiale o  il  colera,  o  come  è  avvenuto  nel 
4Qaso  presente,  V  apoplessia  ,  e  fosse  vero 
che  la  percossa  non  vi  abbia  in  alcun  modo 
influito,  stolta  cosa  sarebbe  l'aggravar  la 
sorte  del  percussore  per  un  fato  che  non 
dipese  affatto  da  lui.  Anzi  io  vado  più  io 
là  che  r  arresto  della  camera  non'  dice  ; 
perchè  in  questo  caso  nemmeno  è  punibile 
qual  omicidio  la  percossa  giudicata  si  gra- 
iveche  anche  per  sua  natura  avrebbe  pro- 
éatta  la  mortcy  Se  -in  fatto  non  1'  ha  pro- 
4oUa,  se  in  [alto  la  morte  è  avvenuta  per 
4)aQsa  diversa  e  indipendente  dalla  percos- 
sa, il  giudizio  della  gravezi^  è  un  giudi- 
zio aprìoin,  il  quale  nelle  cose  umane  è 
sempre  inccrin,  è  sempre  un  giudizio  di 
-probabilità  e  di  possibilità  che  dee  cedere 
al  fatto  (4). 

(1)  Qaando  la  ferita,  ancorché  gra? issìma  iioo 
^  essa  la  cagione  fisica  o  la  concausa  della  mor- 
tele punita  sempre  come  feritale  non  come  omi- 
cidio.—In  nna  rissa,  ove  ciascnno  de  corrissanti 
è  ff^nuto  solamenfA  <ii  ciò  che  ha  fatto,  un  Fraìx- 
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22.  Né  la  giustizila  della  legge  per  la 
punizione  più  forte  delle  percosse  «ravi , 
Q  sia  pericolose  di  vita,  dee  ricercarsi  nel- 
r  effetto:  perciocché  quando  V  uom  risana, 
è  evidente  che  la  percossa  non  era  falla 
per  uccidere.  La  ragione  della  legge  è  ri- 
posta in  ciò  che  il  giudizio  del  pericolo  e 
sempre  un  timore  ed  una  probabilità  :  e 
fra  gli  uomini  il  timore  e  |'  allarme  sono 
certamente  un  male,  come  la  speranza  è 
un  bene  ,  e  forse  il  solo  bene  eh'  è  dato 
quaggiù  a*  mortali.  Giusto  ò  dunque  il  pn- 
nire  più  gravemente  colui  che  colle  sue 
ree  azioni  desta  maggior  timore  ed  allar- 
me, e  sovverte  negli  altri  t  sentimenti  tran- 
quilli di  sicurezza  e  di  benessere  (2\ 

23.  Ma  quando  la  percossa  ba  iunuilo 
con  altra  causa  sopravvenuta  dopo  di  es* 
sa,  ed  han  prodotto  la  morte  (3),  non  pos- 
so convenire  con  V  arresto  medesimo  che 
ella  debba  essere  delìuita  a  prtort  qual 
grave  e  non  lieve.  La  sapienza  de'  nostri 
antichi  e  la  natura  delle  cose  vi  ripugna. 
Lo  flesso  UtPiANO,  autore  della  l.  11  so- 
pra citata,  dice  nel  $  5  delta  1.  7:  zi  quiz 
aeyrotum  l£\ìtììk  percuiseril^  et  isobierit, 
rccte  Labeo  dicil  eum  teneri-,  quia  aliud  a- 
la  morti  ferum  esse  solet.  Il  gipdizio  per  la 
punizione  delle  percosse  gravi  delle  qua- 
li si  risana,  è  nel  solo  pericolo;  il  giudi- 
zio per  le  pei*cosse  che  producono  la  morte 
0  v'  influiscono  ò  nel  fatto:  ciò  che  per  al- 
tri sarebbe  stato  uno  scherzo,  per  costui 
è  letale. 

24.  Ed  ecco  perchè  gli  art.  356  a  36f 

Cesco  Corvello  produsse  io  testa  dì  un  infeHoe 
una  ferita  (ale  che  fu  giudicala  da'  periti  non 
pur  grave  di  sua  natura,  ma  mortifera.  L*effetfo 
tristo  però  fu  prevenuto  dal  colpo' di  un  altro, 
che  gli' spezzò  la  giugolare.  Entrambe  le.  ferite^ 
disse  la  gran-corte,  son  mortali  di  lor  natura^  e 
luna  lìtdipendentemenle  dalV  altra^  e  ciascuna 
considerata  isolatamente ,  appartar  doveva  la 
morie  delfucciso^siccome  avvenne;»  quella  prò- 
dotta  da  Calvello  avrebbe  fatto  lo  stesso  che  lai» 
tra^  se  quesC ultima  non  avesse  più  pi*ontanmnte 
accelerano  il  fine  a  cui  etUrambe  tendevano  ;  e 
punì  Calvello  qù&\  omicida  in  rissa  della  qnale 
egli  non  era  rautore.  Ma  la  corte  suprema  os- 
servò che  tosto  che  la  ferita  prodotta  da  CcUtel- 
lo  non  era  stata  causa  fisica,  né  concansa  della 
niorte,edi  non  poteva  esser  punito  che  come  au- 
,'lore  di  ferita  grave  per  sua  natura:  ed  annoilo 
la  definizione  del  reato.  Arresto  del  25  marzo 
f  838,  Celbntano  couim.,  Nicoliri  m.  p.,  Gio- 
vanni Aceto  aw.  del  ricorrente. 

(2)  V.  il  n.  XIV  della  par.  2. 

(5)  V.  il  n.  XI  ed  il  a.  XII  della  parie  2. 
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àeVe  11.  pen.  guardaDo  cosi  a  nìiuulo  il 
(giudìzio  del  pericolo  :  essi  non  parlano 
che  della  imputabilità  delle  percosse  o  fe- 
rite suir  uomo  già  risanato  e  viveaie. Vie- 
ite  immediatamente  Vart.  362,  il  anale  fa 
V  ipolesi  delle  percosse  e  ferite  snÌl*nomo 
che  poi  muore  ;  e  qui  non  parla,  né  do- 
vea  pili  parlare  di  queste  distinzioni.  O 
cbe  sia  stata  la  percossa  giudicata  lieve, 
o  cbe  sia  stata  giudicata  grave  di  sua  na- 
tura, 0  grave  per  gli  accidenti,  è  tufi*  u- 
no:  quando  ba  influito  a  produri*e  la  mor- 
ie, uua  sola  distinzione  vi  fa  la  legge  ;  e 
questa  è  ,  se  la  percossa  sia  stata  sola  n 
produrre  la  morte,  ovvero  se  vi  sia  con- 
corsa altra  causa  sopravvenuta.  Ed  allora 
ove  la  morte  [avvenga  dopo  i  quaranta 
giorni ,  la  legge  quante  volte  è  ignota  àl- 
Ira  causa,  presume  sempre  l'intervento 
(di  questa,  e  quante  volle  ella  è  conosciu- 
ta, le  dà  una  doppia  influenza:  ove  poi  la 
morte  succeda  fra  i  quaranta  giorni  ,  la 
causa  sopravvenuta  non  è  presunta  mai  , 
ìiìà  dev'essere  indicata  e  provata.  Fuori 
di  questa  distinzione  ogni  altra  è  frustra- 
nea! C\ò  che  la  legge  non  distìngue  non 
ò  dato  al  giudice  distinguere:  sarebbe  u- 
surpare  le  facoltà  di  una  interpelrazione 
legislativa. 

25.  E  dunque  ne*  stretti  termini  della 
interpelrazione  giudiziaria  il  dire,  che  per 
V  intelligenza  dell*  art.  362  la  percossa  o 
ferita  deve  necessariamente  influire  sulla 
morte.  E  la  prima  gran-corte  disse  ciò  , 
anzi  lo  ripetette  più  volte  nella  causa  pre- 
sente. Ella  riferisce  la  seconda  perizia  che 
definiva  la  lesione  inlerscapolare  perico- 
Iota  di  vita  per  gli  accidenti  ;  riferisce  la 
lerra  che  la  qualifica  acceleratrice  della 
morie\  dice  in  ultimo  che  le  percosse  non 
furono  la  sola  ed  adeguata  ragione  della 
morte,  ma  solamente  la  causa  occasionale. 
La  seconda  gran  corte  non  ripète  questa 
frase,  ma  dice  in  sostanza  lo  stesso:  Tac- 
cidente  aneurismatico,  (son  sue  parole)  fu 
eccilalo  dalle  fisiche  percosse ,  comunque 
esse  per  loro  natura  non  sarebbero  slate 
capaci  di  produrre  la  morte  :  itcheimpor- 
ta  che  furono  da  principio  indubitatamente 
pericolose  di  vita  per  gli  accidenti  che  po- 
tevano sopravvenire,  e  che  in  effetti  soprav  - 
vennero  (3). 

(5)  Lo  slesso  vaso  si  è  presentato  nella  causa 
di  Vincenzo  Greco  di  Montemurro  il  quale  con 
nn  calcio  nel  basso  ventre  produsse  irrif azione 
tale  nel Kaneu risma  d  Ini  ignoto,  e  di  cui  era  af-  j  corceiitc 


26.  Nel  caso  dunque  di  cui  etoocofm^ 
mo,  ti  giudizio  a  priori^  se  la  pereass*!* 
ferita  sia  stata  lieve  o  ftavci  ^  nalia  rW»^ 
va,  ed  è  frustraneo  eFeva%iie  un'ap^iosita 
qutstióne.  La  quistione  neci^ssafia  è  sola* 
mente,  se  la  percossa   sia  stiita  cau(S<t  • 
concausa  della  morto.  Ancorché  il  reo- 1^ 
viter  aegrotum  percussept,  ci  iseiierU,  il 
grado  di  |)encì  è  sempre  lo  stesso,  che  se 
avesse  percosso   più   fortemente.  Dico   il 
grado  di  pena,  perchè  dal  minimo  ai  mos- 
si mo  cbe  presenta  questo  grado,  composto 
di  due  ,  il  giudice  ha  una  grande  laihu^ 
dine  per  adattare  con  equità  qoeUa  ^emi 
che  alla  forza  maggiore  o  minore  deH'in- 
flneiiza  si  addice.  Né  la  legge  fo  la  disiin^ 
zione  scolastica  di  causa  gecaeianale  o  di 
causa  efpeiente.  Conveng^anch'  io  ooo  Tar* 
resto  della  camera  criminale  che  quando 
la  causa  occasionale  non  è  conosciuta  dalla 
legge  come  reato,  V  art.  862  non  è  mai  aji* 
plicabile.  Anzi  dico  ohe   dev*  essere   oofi 
solo  conoscifUa  come  reato ,  ma  dee  con- 
tenere il  reato   di  ferita  o  percossa.  Per- 
ciocehè  se  è  un'  ingiuria   verbale ,  a   uà 
furto  o  una  falsila,  la  quale  agUafido  ol* 
tre  misura  la  tela  nervosa  di  chi  ne  ba 
il  danno,  gli  accresca  la  febbre,  gli  tra- 
volga il  cervello,  gli  faccia  rompere  liel- 
r eccesso  della  collera  un  aneurisma,  la 
causa  occasioftale  è  reato,  e  ciò  non  per- 
tanto non  produce  V  applicazione  dell'  ar- 
ticolo 362.  E  perciò  dopo  il  caso  delVia- 
fermo  leggermente  percosso  Ulpiako  nel- 
la stessa  1.  7  soggiunge,  multwn  interesie 
occiderit,  an  mortis  causam  praesiiterit,  o 
riferisce  il  caso  di  chi  pensando  appresta- 
re una  medicina,  appresta  il  veleno,  e  di 
chi  credendo  sano  un  furente,  gli  porgo 
la  spada.  Or  la  causa  che  qui  innesprì 
r  aneurisma  ,  non  solo  é  conosciuta  dalle 
nostre  leggi  e  dalle  leggi  di  tulle  le  na- 
zioni come  reato  ,  ma  è  il  reato  appunto  ' 
di  percossa  preveduto  dal T  a rl.-3^.  L'ar- 
resto di  annullamento  ritiene  queste  per- 
cosse, e  lutti  gli  altri  falli  elementari  deU 

fetto  rindìvidiio  ohe  ei  percosse,  che  costui  ne 
mor)  in  un  quarto  d'ora. l  periti  dissero  ohe  que- 
sta infermità  prcesulenle  lo  avrebbe  cou  laiular 
del  lempo  portato  al  sepolcro,  uia  l' azione  del 
calcio  accelerò  il  suo  fato.  Greco  non  per  (auto 
fu  condannato  a'temiini  della  seconda  parte  del- 
fart.  562  a  tredici  anni  di  ferri,  come  lo  è  stalo 
ratinai  ricorrente;  ed  il  ricorso  è  stato  rigeftiì- 
to.  Arresto  del  23  aprile  1858  Montone  romm.. 
NicoMNi  m.  p.,  Leopoldo  Raffaclli  avv.  del  ri- 
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h  ipvìttìò^  dediiotìe.HUiètìedunqile  il  giu- 
dizio de'prìmi  due  perili  cbfe  la  causa  del- 
la morte  fosse  stata  uo^  apoplessia  pclmo- 
Tiat'e  ;  ritiene  ìt  giadixio  de'iaecoo^ì  <^- 
que,  die  1'  apoplessia  ^weuoe  per  Taoeu- 
risma  esacerbato  dalle  percosse  ,  le  qutili 
perciò  erano  pericolose  di  vita  per  gli  acd^ 
denti:  ritiene  il  giodizto  de^li  ultimi  un- 
dici, cbe  le  cagioni  morali  eccitate  dalle 
percosse  abbiano  potuto  accelerare  la  mor- 
te: non  li  crede  coniraddittorii,  perchè  al- 
trimenti avrebbe  tutto  annullalo.  La  nuo- 
va gran^coite  non  fa  che  seguire  la  cor- 
te suprema  ,  conciliandoli ,  e  giudicando 
in  fatto^  che  anche  seocMido  quest'ultimo 
f^iudiiio,  le  percosse  furono  manifeUam^* 
ie  ta  cagioni  deU^  abbreviamento  delia  vita 
dell'  offeso:  il  qie  importa  cbe  furonù  pe- 
ricolose di  vita  per  §U  accidenti  ^  cioè  di 
quelle  cbe  lievi  per  se  stesse^  possono  svi- 
luppare tjueimak  cui  la  macchina  ^  predi- 
'Sposta^  o'  accrescerei  f reesistenti,  come  in 
effetti  li  svilfipparùno  e  li  accrebbero, 

27.  Il  cbe  rispondo  a  ciò  che  con  tanto 
«calore  nel  corso  della  eloquente  sua  arin-^ 
ga  dedanvando  ci  ha  detto  V  egregio  sofite* 
nitor  del  ricorso.  Non  guardale  al  mio 
cliente,  ei  di^va:  lo  parlo  in  causa  del- 
r  umaniiè:  chi  è  cbe  può  non  trovarsi  nel- 
la circostanza  dì  dare  un  l'ieve  urto  nel- 
Vira,  dal  quale  nasca  la  rottura  d'unan^* 
lieo  ed  a  lui  ignoto  aneurisma  ì  Non  te- 
ma, rispondo,  non*  tema*  tanto,  io  lo  pre- 
go per  gli  uomini  dabbene.  Essi  non  posr 
aono  dar  pugni  e  bastonate ,  se  non  for- 
ieihente  e  ingiustamente  provocali;  ed  aU 
lòra  0  il  loro  colpo  è  una  legittima  dife- 
sa, e  ne  saran  lodati  non  ote  impuniti  ; 
o  la  eccedono  alquanto  ,  seguendone  poi 
^li^raziaiamente  la  mople^  e  to^liecdo,  oot 
me  sì  è  fatto  al  suo  cliente,  quattro  gra* 
di  alla  prigionia  o  alla  rilegazione,  "ne  a^ 
'  vranno  appena  una  picciola  ammonizione 
Hiì  polizia:  Che  se  il  buon  uomo  fr  oosi  ir- 
ritabile da  dar  pui^ui  o  bastooeta  ad  na  »• 
neurismatico  in  rissa,  applaudirebbe  oer- 
tamenie  egli  slesso  alla  benignila  della  legr 
gè,  se  ne  avesse  quaUro  gradi  meno  4el« 
Sa  pena  degli  omicidii  in  rissa  della  qua- 
le ei  non  sarebbe  V  autore.  Ma  quando 
io  mi  rivelilo  ad  un  fratello  che  per  cau- 
sa iniqua  si  mette  in  aguato  insieme  con 
un  altro  per  assalire  di  notte  il  fratello, 
la  prima  cosa  cbe  mi  st^mbra  inconcepi 
bile,  è  eh'  e^li  abbia  scelto  quel  compii* 
(>e  e  quel  tempo  e  quel  luogo  con  tuit'al- 
tra  intenzione  che   pr   uccidere,  E  pure 
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le  due  gran-corti  ban  Hsololo  infetto  cktP 
egli  era  quivi  ,  con  prenvéditazione  bensì 
e  <con  agiiHto,  ma  col  mite  disegno  di  so- 
lamente* percuotere  ,  e  quasi  appena  eor<^ 
reggerò.  Poi ,  Ira  un  fratello  medico  che 
assale,  ed  un  fratello  legista  cb'  ò  assalii 
to,  le  due  gran-corti  si  convincono  ohe  il 
medico  era  ignaro  dello  stalo  di  malattie 
cronica  che  il  fr^itel  proprio  soffriva  ,  e 
decide  eh' ei  non  potBa  prevedere  le  con- 
seguenze dei  suoi  colpi*  Poi  ,  trallandosi 
di  quistioni  medico-legali  neir  interesse  di 
un  professore  di  medicina,  non  vedono  le 
due  gran  corti  la  sorgente  deManti  dubbi 
fisiologici  che  i  suoi  col  leghi  o  scolari  o 
maestri  suscitavano  per  Ini  ,  ed  abbrac- 
ciano la  sentenza  pib  a  Ini  favorevolerpoi, 
una  malattia  preesistente,  cui  le  percosse 
esacerbano  e  fan  che  ella  produca  imme- 
diatamente la  morte  la  travolgono  in  Ca^ 
vor  del  reo  in  causa  sopravvenuta  dopo 
del  colpo  {sup,  $  i4).  Poi,  quella  estrema 
riduzione  al  minialo  della  pena ,  che  sar 
rebbe  stata  appena  conveniente  agli  uomi- 
ni di  catoniana  virtù  per  1  quali  il  mio 
amico  ò  tanto  sollecito,  vien  applicala  ad 
un  uomo  in  aguato  ,  ad  un  uomo  ohe  si 
unisce  con  altri  per  pit^  sicuramente  of- 
fendere, ad  un  uomo  cbe  aspetta  con  pre^ 
mediiazion  feroce  le  tre  ore  e  mezza  della 
notte  per  eseguire  il  suo  reo  proposito,  ad 
un  nouìo  che  noa  provocato  assale  per  causa 
vile  ed  ingiusta  il  suo  fratello  germano;  la 
stessa  età  del  reo,  sedairice  provvida  delle 
passioni,  la  condizione  e  la  professione  cbe 
avrebbero  dovalo  dargli  V  abitudine  della 
riflessione»  deir  amore  dell'  uomo*  e  della 
prudenza,  non  sono  al  certo  argomenti,  come 
il  difensore  sostiene  ,  da  destar  jpietà  per 
costui,  la  cui  malvagità  à  tanto  più  rea, 
quanto  più  straordinario  ^  in  un  vecchio 
professore  dell'arti  mule  d' Igea  (1^  il  cam- 
biarsi in  notturno  assassino,  peggiore  for* 
so  di'colui  che  roj^zo  agrioolt0re,^ma  solo, 

(1)  T4SS0.  Cferutalemme.  XU  70. 
EVigqiMo.  Aeu,  Xtf,536. 

Sf:fre  pote^ta^g  herbarw/i  tvmmque  fftedetidi 

9luluii^  et  muta*  affih^e  in(jil&rìus  orlejs. 
Porse  /[|uest'^rte  è  Aeiiìi  pitUa^  aovfie  osservi»  il 
QpQITiLi,  perebbe  poqsistc  pip  iieiroper^reoheiiel 
dire.^ra  proverbio  presso  i  Greci,c;be  II  medicò 
loquace  è  una  doppia  malaria. E  forse  anehe  di- 
cesi  rtiuia^  perchè  essettdo  fallaoe  e  pericolosa, 
deye  esercitarsi  sempre  con  faeito  coqt^iglio  e 
Umorosa  circo^pezioue.  Quipdi  Lcrcaexio,  VI  i 
V.  It77: 

Mttssabat  tacifo  medìchm  ftmorc. 
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ma  in  canoipo^  apetiofiQDza  fÌQ&i<l'»e  nqUui*- 
ne,  nej^li  atmi  éeUa,  foroa  e  tfelle  più  W- 
leoii  perlnrbmìoDi  dell'  aQÌi|1o«  C4>uidii)ÌQQ 
il  primo  la  .teiera  di  sangue  fraiernp»     , 

fe.  Se  vi  è  scaodalo  jn  quesM  causa  im^d 
è  nel  rigore,  ma  nella  boniguilà,  per  non 
dire  semplictìi  o  rilasciaUjiza  de' giudici. 
Dimando  il  rigaltamenla  del  ricorso  (1)» 
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la tàusà  toprawenutap  Ari.  363  ll«  p^** 

•2K  e  330  pr.  pen. 
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nella  tmiivazione  della  decisione  il  di- 
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Pi-ima  quisiiot^. , 


Signori  (3j  al  ricorrerne  è  sialo  aocordit- 
lo  il  beoetizio  d^ir  art.  391  delie  ll.,peQ. 
perchò  morto  ootui  oh'  egli  ferì  con  aroi^ 
impropria^  si  è  dichiarato  in  falto  oh^  U 
férile  da  lai  pr^oile  abbiano  sorpassato 
nelle  lore  censeguense  il  line  ohe  il  rea 
ebbe  in  mira,  seoKa  eh'  egli  avesse  potuA^ 
prevederle.  Ma  egU  va  ve  va  opposto  «t^e  ^1" 
tre  eauae  sopravvenute  dopode'oolpi  av^e^ 
DO  aocbe  agito  per  produrle  .la  morie*  La 
gran-corte  criminale  abbila  questa  qnisUo* 
ne,  la  quale  risoluU  avcebbe  potalo  .dimi^ 
nuire  ancor  più  la  di  lui  ia»puUziÌQQe  eia 
pena  (4).  Di  ciò  ei  si  duole,  e  ma  p^r.cbe 
si  dolga  a  ragione. 

2.  Ferilo  il  suo  avversario,  fu  lKaw>r- 
tato  io  uno  spedale*  Ne  usqi  lOOflie  ^tt^i- 
to,  ed  andò  indi  a  poco  e  .morire  in  alUrp 
spedale.  La  morie  non  evvonne  che  v^n- 
tisei  giorni  dopo  i  colpi,  ia  natura  sl^s^ 
degli  avvenimenli  tra  la  feriia  e  JU  mort(8| 
ancorcfaè  il  reo  nulla  avesse  dimandale  ^ 
portava  seco  indubbio  d'  un'  alJLra  cau^ 
di  morte,  sopravvenuta  in  quesU)  iniervallo. 
Ben  potava  efesio  dubbio  di  fallo  veair 
risolulo  negattvamenle  ;  ma  ppteva  pur  esr 
serio  alfermalivamenie.  L;  esserviai  cpr$(> 
sopra,  senta  avvertirlo,  ha  evideolea^l^ 
lascialo  incerlo  ciò  cb'  era  da  risolversi,  e 
meBomato  il  dritto  della  /lifesa. 

3.  Non  ò  già  che  questa  oeosa  dtpeoda, 
come  crede  il  ricorrente,  dal  definire  io  m 
modo  assoluto  e  generale  la  qtiislione  di 
dritto,  Se  debba  nella  moli  vagone  delle  de- 
cisioni mentovarsi  sempre  il  discarico  del 
reo.  lo  son  poco  amico  di  definizioni  assQ- 
Ime,  parlìcolarmemein  fallo  di  giurispru- 
denza :  perciooohò  allora  vewniQnie  si  pQ- 

(3)  Conclusioni  nella  causa  di  Francesca  dm- 
ramella,  27  aprile  U538,  Cblbvtano  comm.,Nl- 
coLiNi  m.  p.,NlccoLA  DI  Giovanni  avv.  delricot- 

rente.  ,       *.      .       j 

(4)  Intorno  uiriulcHigPt«acd  applicazioiio  de- 
gli art.  362  e  391  H.  p<*n.,  v.  la  conci,  prcccd. 
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326  QuisfiONi 

crebbe  incorrere  in  biò  che  diceva  (iiAVo- 
LKffO:  Otnnis  definiiió  in  iure  civili  pericu- 
iosa  est:  parum  est  enim  ut  ticn  subverti  pos- 
sii  (i).  lo  ho  credulo  sempre  che  ogni  cosa 
che  P  accusalo  sostiene  nelle  suo  posizióni 
•1  discolpa,  purché  sia  pertinente  a  qualun- 
que punto  della  cafisa  ,  debba  essere  di- 
scussa con  la^slessa  dìli(>enza  di  quello 
che  sostiene  1'  allra-  parie  :  in  ciò  sia  il 
drillo  della  difesa.  Ma  dn  ciò  non  sori;e 
che  luUo  quello  che  dicono  le  parli,  deb- 
ba essere  espresso  nella  motivazione.  Di- 
scolere  non  è  lo  slesso  che  motivare.  La 
discussione  pubblica  è  per  le  nostre  leggi 
il  mezzo  unico  e  necessario  onde  ingene- 
rnve  h  convizion  legale  nelT  animo  dei  |^ia- 
dici.  Ma  essi  non  sono  obbligati  a  dir  poi 
nella  motivazione  delle  decisione  tulio  queU 
lo  di  cui  non  sono  convinti.  Per  dò  solo 
che  il  taociofio  ,  mostrano  evidememeeitB 
che*  notì  né  sono  conViniK  •    ' 

4i  Quando  1a  legge  dice  che  ogni  deci- 
sione tfebb'  essere  motivata,  determina  que- 
sto dovette  al  ragiònametUo  solo  da  cui  de- 
riva la  ^soluzione  della  quislione  (2).  Se 
un  fatto  Hlédotto  nelle  posizioni  a  discolpa 
contiene  un'eccezione  la  quale  influisce 
sdlU  dichiarazione  di  reità  o  sulPappli- 
càziotie  dèlia  p«na,  come  sarebbe  la  mì- 
nor-eUi,  Iff  denhenza,  la  legiltimà  difesa,  la 
scusa,  U  cosa  giudicata  ,  la  prescrizione , 
la  remissidn  dell' offeso,  1' indulgenza  del 
Principe ,  ecco  le  posizioni  a  discolpa  le 
quali  rendono  nella  decisione  necessario 
che  se  n'elevi  espressamente  e  separata- 
mente la  quistione  ,  ò  che  almeno  se  ne 
ragioni  appositamente  nella  motivazione  {o\ 
Ma  quando  l' accusato  con  le  sue  posizio- 
ni 0  si  oppone  ad  alcun  fatto  negandolo  o 
preseiiktandolo  soUo  altro  aspetto,  o  cerca 

(1)  L.  202  de  reg-  itiris. — Oefiiùlio  presso  gli 
aaticbl  non  era  che  regola  di  dritto^  massima  di 
giurUprudenzah'  t*.  de  re^iurù.— Sarebbe  sta- 
lo strano  che  il  giureooosulto  avesse  '  '  '  so 
pei^  definizione  la  intelligenza  del  noi  ;et 
o  sia  11  determinare  le  idee  che  soao  u- 
tate  da  un  nome  eli  legge,  come  da  un  e- 
^>ta  specie  di  definizione  non  solo  è  a, 
uia  è  necessaria  a  chiunque  ama  di  n  >d 
Infendere.  La  maggior  porte  degli  eri  Jé 
dispute  fra  gli  nomial  nasce  dal  non  definire  i 
vocaboli,  y. nella  nostra proc.  pen,  parte  t,  §2, 
nota  1.  V.  nella  parte  i  di  queste  guist,  il  n.X* 

8«- 

(2)  V.  nella  parte  2  il  n.  IV,  5  4. 

(3)  V.  nella  parte  1  il  o.  XXIil,  e  nella  i>ar- 
te  2  il  n.  Xrr,  Xin,  XIV,  XXV,  S  22,  XXVI  , 
5  18,  XXV1I:§21. 


DI   DRITTO 

snervar  la  fede  de*  testimoni  a  carico  ^  è 
necessario  il  discuterlo,  ma  è  vano  il  farne 
parola  nella  motivazione  :  la  stessa  riso- 
luzione delta  quistìoVi  di  fallo  risponde  più 
siiflScien  lem  ente  a  queste  posizioni  a  di- 
scolpa (4). 

(•1)  E  (la  avvertire,  che  la  coiic  ^upi-cnia,  do- 
po una  Uidga  giurisprudenza  in  questo  senso,  è 
andata  ad  un  avviso  che  par  che  rovesci  questa 
distinzione;  poiché  non  solamente  ha  creduto  es- 
servi nullità,  quando  noq  sì  ri.^ponde  ad  una  ec- 
(.azione  a'tiTniini  degli  art.  285,  288  e  330  pr. 
pen., mn  anche  quando  non  si  risponde  a  qoaluu- 
(pie  posizione  a  discolpa.  Da  ciò  la  dìffet«0M  di 
parte  del  ragionamento  uella  cangia  premute  tra 
queste  mie  conclusioni,  e  l'arresto  delia  oorte 
suprema. 

Di  questa  discrepanza  di  opinioni  Ira  me  e  la 
corte  suprema,  io  intendo  ragionare  nel  mio  di* 
scorso  del  1835  (ly.  Il,  §  18  di  que.Ha  parte),\jtL 
mia  opinione,  che  è  quella  dell'antica  corCQ  di 
cassazione  (Suppl.  alla  collez.  delle  II.  n.  31  e 
33,  massima  81  )  fu  la  stessa  della  nuova  corte 
suprema  fino  a  tutto  il  1855.  Cominciò  a  rivocar- 
si  in  dubbio  nel  fine'del  1832;  masi  sostenne  con 
qualche  dilTormità  di  suffragi  fìno  alla  causa  di 
Orazio  Movelli>,  trattata  nel  dì  23  dicembre  del 
detto  anno  1853:  per  lo  che  l'arresto  in  questa 
causa  fu  s<;ritto  con  più  ctira  e  precisione  cbe  1^ 
quistione  stessa  non  esigeva.  Amiamo  qui  trascri- 
verlo, perchè  oltre  all'esseie  dettato  con  quella 
gravità  e  lucidezza  di  principii  eh 'è  degna  della 
corte  suprema,  racchiude  la  soluzione  delle  più 
importanti  quistioiii  iuloruo  ali  art.  293  pr.pea. 
—Esso  è  coil  coucepcito: 

e  Sul  rapporto  del  vìcc-presidenta  Celcnta- 
no:  t 

e  La  corte  scprkma  di  giustizia  » 

e  Faceudo  drillo  alle  conclusioni  del  pubbli- 
co ministero:  % 

€  Sul  primo  motivo:  atteso  che  questo  mezzo 
accusa  in  primo  luogo,  qual  debole  e  poco  cou- 
clndenteil  ragionamento  della  grau-corte  ne'fattf 
che  non  può  negarsi  esser  tratti  dalla  pu&blica 
discussione:  accusa  in  secondo  luogo  la  decisio- 
ne stessa  di  reticenza  per  alcuni  fatti  risultanti 
dalla  pubblica  discussione,  e  ciò  non  pertanto 
omessi  nella  deoisione:  l'accusa  in  flne  di  averne 
ritenuti  altri  In  senso  contrario  a  ciò  che  cred^ 
il  ricorrente  essere  dalla  discussione  risultato;  e 
sotto  questo  triplice  aspetto  assume  violato  l'art. 
293  proc.  pén. —  Atteso  che  il  mezzo  non  è  am- 
messibile  sotto  il  primo  aspetto;  perciocché  noo 
è  ne*  poteri  della  corte  suprema  il  decidere  del 
valore  delle  prnove: /ocfi  quidem  quaestio  in  or* 
bitrio  est  iudicantis;  tanto  pli\  che  il  ricorrente 
attacca  staccatamente  questo  o  qneirindizio,  men- 
tre la  gran-corte  li  ha  valutati,  in  unum  conspi" 
rantesn  concordantesque  rei  finem.  Molto  meno 
ella. regge  sotto  il  secondo  aspetto:  poiché  moti- 
vare in  fatto  una  decisione  a  senso  dellart.  219 
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,  PARTE 

S.  Or  D^II^  cau$£^  {>reseQ(a  mi  siaipo 
nel  primo  caso,  |ParDU,  dupque  evideiit^ 
che  la  grao-corle  avrebbe  dovulo  esamioar 
re  la  quìslione;  e  j^rciò  credo,  violato  Tar- 
ticolo  283  pr.  péo. —Olir?, a  ciò  questa 
era  uua  quisliooe  già  presentala  ,da(  reo. 
Sìa  donque  riiklo,  si?  obblio  di  pronun- 
ziarvì,  è  violato  anpbe  V  art.  550  delle  stes- 
se U.  di  pr.  pan.— Domando  rapoqUamen*- 
(ò  della  decisione,  *     ',         ,    " 

della  l.drg.  uoa  è  altro  che  esporre  le  ragionfdi 
fatto, del  reato  che  si  afferina  constare:  e  l'art. 
293  che  ne  prescrive  la  fonua^oon  yuole altro  se 
non  che  sì  esprìfnaao  nella  motivazione  i  soli 
fM'ì  da  quali  deinva  la  risoluzione  della  qtdst io- 
ne.  1  fatti  danqne  o  contrarli,  oppure  oziosi  ad 
essa^  non  debbono  esserti  espressi.  Altrimenti 
sarebbe  compromessa  la  dignità  del  magistralo, 
non  che  la  gravità  d' un  .alto  ^indiaiarìo  cosi  so- 
leooe,  entrandosi,  a  confuiarc  a  parte  a  payrle 
ciò  eh'  è  detto,  in  ctinlrarlo,  in  una  qnisUone  di 
fatto,  ove  solapiente  il  giudice,  è  quegli  che  de- 
ve estimarlo  ,  secondo  qqello  che  ex  senlentin 
animi  sui  aut  credat  ^  atU  parum  prqbatum  siti 
opine^ur .Teorìa  è  questa  rviluppala  nella  prapn- 
matìca  del  t7t4,  e  quindi  rifusa  e  compendiata 
oeir  art.  292  pr.  pen.  Quello  dunque  eh'  è  con. 
frario  alla  couvizionei  del  glndfoe  allor  eh'  ei 
risolve  la  qpe^itioBe  di  falto«  non  solo  può,  ma 
deve  essere  soppresso; e  questo  .silenzio  è  il  lega- 
le argomento  che  Vind^^io  non  ha  fatto  impressio- 
ne nella  di  Ini  conscieoza»o  che  ei  lo  ha  tronca- 
to come  inutile  alla  risoluzione  d^lla  qu'slione, 
perchè  f  un  fatto  da  cui,  secondo  la  sua  estima- 
zione, una  tal  risoluzione  non  deriva.  —  jélteso 
che  molto  meno  regge  là  suddef  fa  violazione  sot- 
to Il  ferzo  aspetto  :  perciocché  i  testimoni  non 
depongono  die  o  fatti  caduti  sotto  i  loro  sensi, 
o  argoQieoti  e  giudi  zìi  ch'essi  traggono  da  quesM 
fatti.  Per  i  fatti  caduti  sotte  i  loro  sensi,  il  giu- 
dica o  può  ^sentirvi ,  e  gli  basta  in  questo  caso 
V  ennnciar  qnestj  iatti^  senza  bisogno  d'indicar- 
ne i  fonti  di  pruQva  ;  ,9  crede  i  testimoni  ingan- 
natori,  0  ingannati  ,  e  basta  cirenuncii  i  fatti 


contrarii,  a' quali  ei  presta  il  suo  assenso,  seiua 
bisogno  di  confutare  gli  opposti.  Ei  tutto  quello 
che  la  legge  rimette  alla  consci enta  del  giudice, 
la  corte  snpreina  non  pnò  chiedergli 'conio*,  né 
aggiangergli  obblighi  maggiori  di  quelli  che  gli 
ingiunge  la  legge.  Per  i  giudizii  poi.  o  sia  per  J 
fatti  ignoti  che  i  testimoni  traggono  da  fatti  che 
si  dicono  essere  Iqr  noti ,  essi  non  lianuo  alcuna 
autorità  decisiva  ,  uè  il  giudice  ha  bisogno  di  e- 
nnociarli:  perei  ceche  ex  animi  sui  senientiae^M 
pnò  trarre  quei  fatti  noti  od  indizi!  ad  altre 
conseguenze  che  l  teslimoni  non  videro  né  dis- 
sero; tanto  più  che  il  testimone  non  argomenfa 
che  dal  fatto  particolare  eh'  ei  depone  ,  mentre 
il  giudice  argomenfa  da  tutti  i  fatti  deposti  da 
txitli  i  testimoni.  Così  ideila  causa  presente  la 
jjra.*-corte  arg'^mcAla  il  mandato  non  dal  detJo 
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Q.,f^<^  Gpr(Q.s9pi:ei)na  ba  fkr^(mscj^j)et 
modo  sefmfìla'u  ¥  Kac^do  ^ritlp  sUe.<?on^ 
«  clusioni  del  pubblico  ministero  ;—/^aes(^ 
«  cbe,  la^gr^n-corie^Gon^  la,  spa  .breit^ij^qua 
«  decisione  non  esprime  ^  ne  ha^cia  oona? 
«  scere  di  che.  mala  ìL  percosao  Gentìaro 
«  Bracale f  ed  ìd  qual  Inpgo  mori,  ed  e- 
«  sprirae  soltaiUo  che  il  fatto  avvenne  la 
«  notte  de*  27  gennaio  1837  ;  che  il  percois* 
^  so  Bracale  i  fu  tr^sporia(o  all'ospedale 

di  questo  «  0  di  queira^tro  testimone  ,  ma  dà 
tutti  i  fatti  antecedenti  ,  concom|faati  e  susse- 
guenti al  misfatto  .,  risultf^nt^  dall'  intera  pub- 
blica discu^fone  >.  • 

n  Sul  secóndo  mctzo:  ^f leso  che  datolo  nòia, 
e  citato. qual  testimone  Giuseppe  Grimal(fi^  co- 
stui non  venne  alla  pubblica  discussione;  nonfìi 
letta  la  sua  dichiarazione  ;  e  nidnp  ne  domandò 
l'udizione  ,  o  la  lettura.  Il  dritto  dunque  a  far 
discutere  questa  nullità  non  è  conservato  coi^ 
apposita  protesta  ;  e  perciò  11  ntio^o  è  iuammes^' 
sibile.  » 

«  Sul  terzo  itiezzo  :  —  AUeso  che  è  Ì^  vero 
che  tra  gli  elementi  di  convinzione  llgu,i'à  duo 
volte  nella  motivazione  della  decisione  la  nii- 
iiaccia  di  Giuseppe  Itfovelli  a  Costanzo  Pazien- 
za ^  e  che  nella  istruzione  scritta  questa  minac- 
cia è  deposta  dal  sopraddetto  Grimaldi  non  in* 
teso  nella  pubblica  discussione.  Ma  la  gran  cor- 
te non  dice  di  ave;  tratto  da  quest'ultimo  un  tal 
fatto:  esso  fu  deposto  nella  discussione  pubbli- 
ca dallo  stesso  Cbstanzo  Pazienza^  Fu  dunque 
un  fatto  esaminato  nella  pubblica  disciissione,^ 
non  regge  che  questa  minaccia  sia  tratta  df^l 
processo  scritto  e  non  dal  dibattimento. — JUe- 
so  che  è  anche  vero  che  il  redattore  della  deci- 
sione fece  uso  nella  motivazione  pjuttosto  delle 
parole  di  Grimaldi  non  inteso  ;  che  di  Pazienza 
inteso;  ma  l'art.  295  non  vuole  altro  se  non  che 
t7 /a//o  sia  stato  esaminato  nella  pubblica  di- 
scussione ;  e  non  fa  conto  delle  parole  con  le 
quali  il  fatto  si  esprime,  insidiis  et  aucupaiioni* 
bus  syllaharum  radicibus  ampuiatis  :  tanto  pii^ 
che  questa  minaccia  di  Giuseppe  ^Morelli,  a.  Pa- 
zienza ,  non  è  essa  che  costiluisae  il,  recito,  ìm 
confusa,  ma  é  un  indizio  del  reato  sm 9.ui  e  giù-, 
dicala  la  pena  ;  ed  o  messa  in  dialogo  dram^ti- 
co  ,  come  fa  Grimaldi  non  inteso  ,  o  raccontalo, 
storicamente  ,  come  fa  pazienza  inteso  ,  nujia 
toglie  e  nulla  aggiunge  alla  forza  dell'  indizio». 

«  Sul  quarto  mezzo:—  Mteso  che  la  doglian? 
za  del  reo  di  essersi  serbato  nella  motivazione 
un  silenzio  assoluto  intorno  alla  coa);tata  da  lui 
opposi^  nella  sua  tefza  pQ3Ìzioue  a  discacico , 
non  è  sostenuta  dalla  le^gge  come  mancanza  di 
motivazione  ,  né  come  pe^ta  difesa  ,  e  mollo 
meno  come  obblio  di  pronunziare  sopra  una  de- 
manda legittima.  —  Non  regge  comp  mancanza 
di  molivazione ,  per  la  smessa  ragioue  sopra  de- 
dotta. La  motivazione  è  intera  quando  si  espii- 
moiio  i  fatti  da' quali  d<*iiva  la  risoluzione  dell^ 
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QUlStlOni  DI  DRITTO 


«  dé'PétIfgrini;  che  qtiiti  silede  qualche 
«  giorno,  è  oel  di  21  febbraio  morì  :  lo  che 

tfolstione.  n  fAtfo  che  non  si  esprime ,  e  quello 
di  cai  la  gr«nHK>r(e  do«  si  è  oonvioUi  ;  quello 
cioè  da  cui  doo  deriva  una  tale  risohnione — 
non  regge  come  «egala  difesa  :  ptcciocobè  la  di- 
fesa sta  nella  oecefsifà  di  udire  il  testimoue  da^ 
lo  in  nota  ,  ed  a  ciò  9Ì  aclempl.  Il  risoltameato 
della  udizione  è  regolalo  dal  ricordo  aotlco  e 
nuovo,  (tiretto  al  giudice  di  fatto:  7ìi  magis  sci" 
re  poies  quanta  Mes  habenda  sU  iestibus  ;  e 
quando  la  credibilttik  di  una  difesa  è  dbbando- 
nata  aHa  conscienia  del  gfudlce  ,  ella  non  con- 
slitalsce  un  drillo  ,  uè  una  facoltà  delle  parti, 
se  non  inquanto  il  giudice  è  obbb'gato  ad  aprir- 
le r  adito,  ed  udirla. —  If  on  regge  come  rifiuto, 
o  più  veramente  obbUo  di  pronunziare:  percioc- 
ché Vart.  330  pr.pen.  per  dare  ad  un  fatto  giu- 
diziario im  tal  carattere,  esige  che  la  domanda 
sia  tendente  ad  esercitare  un  dritto, 0  una  facol- 
tà conceduta  dalla  legge.  Or  la  domanda  cbe  il 
testimone  ddto  in  noia  sclera  questa  coartata  fos- 
se inteso,  era  indubitatamente  autorizzato  dalla 
legge,  e  perciò  sarebbe  stata  una  nullità,  se  que- 
sto testimone  non  fosse  stato  udito.  Ma  non  ap- 
pena che  costui  venne  udito,  il  dritto  delle  parti 
era  cessato;  poiché  la  credibilità  del  suo  detto 
rientrava  neirarbitrio  del  giudice.rion  solo  dun- 
que nel  non  averlo  creduto  il  giudice  non  ha  vio- 
lato alcun  dritto  altrui,  ma  avrebbe  violato  la 
legge  se  avesse  stimato  di  dover  essere  costui  ef- 
ficace airassoluzlone  contro  l^ntimo  sentimento 
della  sua  coscienza.  AlUncontro  essendo  i  testi- 
moni a  discarico  uguali  in  faccia  alla  legge  a*te- 
stimonl  acarico,editntti  formandosi  un  insieme 
per  la  conviziòne,  se  il  giudice  non  è  obbligato 
nella  sua  decisione  a  notare  ad  una  ad  una  tutte 
le  deposizioni  di  quesli,nemmeno  è  obbligato  ad 
indicare  le  deposizioni  di  quelli.  Egli  non  dee 
iH>lla  sua  motivazione  che  esprimere  i  soli  fatti 
dai  quali  deriva  la  risoluzione  delle  quistioni;  e 
quando  egli  sì  è  convinto  che  alla  tal  ora  II  reo 
era  nel  tal  lnogo,ha  già  detto  ancora  che  in  quel- 
la stessa  ora  costui  non  era  In  un  altro.  Risibile 
sarebbe  l'elevare  una  partlcolar  quisHone  s'egli 
era  altrove,  dopo  di  essersi  risoluto  e  detto  che 
egli  era  nel  luogo  del  misfatto,  t 

t  Visti  gli  art.  219  della  leg.  org.— 292e295 
pr.  peo-— -69  e  74  11.  pen. 

e  Rigetta  il  xicorso.  > 

Dopo  un  arresto  sì  solenne  per  principi!  adot- 
tati sempre  per  lo  Innanzi  al  la  unauimità,benchè 
in  questa  causa  ei  fosse  stato  pronunziato  a  mag- 
gioranza, in  altre  cause  posteriori  si  andò  a  poco 
a  poco  rinforzando  di  sof  ragi  la  oplnfone  della 
minorità,e  flnalsiente  ai  stabili  col  ragionamento 
che  noi  riportiamo  nell'arresto  per  Frttnceseo 
daramcìlay  che  era  nullità  il  non  rispondere  a 
qualunque  posizione  a  discarico,  aucorchè  non 
contenesse  che  un  fatto  la  di  cui  convinzione  è 
sottoposta  al  criterio  morale  del  giudici  ,  come 
sarebbe  p  e  la  coartofù,  il  sostituire  un  fatto  ad 


«  imporla  che  il  fatto  generico  primo  ed 
«  essenziale  sostrato  del  re  qdistion  di  fatto 
«  ne'giudizii  di  omicidio,  manchi  all' ih- 
«  tolto  :  —  Atteso  che  gravissima  ai  retide 
«  la  mancaoza  del  fatto  geoerico  nella  spe- 
^  eie  :  poiché  la  inslrazione  scritta  e  la  pab 
«  Mica  discQssiorìe  fanoo  ogaalnteote  co 
«  noscere  obe  la  percossa  riportata  dal  Brà- 
<r  cale  fu  giudicata  oeila  sua  orìgine  grave 
«  per  gli  accidenti  :  che  il  percosso  Braaàe 
«  dopo  essersi  trattenuto  vari  giorni  nel- 
*  l' ospedale  de'  Pellegrini ,  ne  osd  nello 
«  stato  di  aver  ripreso  V  esercizio  del  tao 
«  mestiere  ;  cbe  aalosi  al  disordine  nelle 
«f  cantine,  andò  a  morire  neirospedale  de- 
«t  ^r  incurabili  dopo  ventisei  giorni  ;  e  che 
«  m  conseguenza  era  indiapenaabile  (  eo- 
«  me  sostiene  nelle  soe  oonchatoni  il  rab* 
«  foUco' ministero  )  il  conoscersi  se  fosse 
«  egli  morto  per  la  sole  natura  delle  rice* 
«  vote  percosse,  0  anche  per  causa  soprav* 
«  venuta  ;  -^  Alteto  che  la  mancanza  del 
«  fallo  generico  nella  specie  ,  mostra  la 
«  chiara  violazione  della  seconda  parie  del- 
«  r  art.  362  IL  pen«,  non  che  dell*  artieolo 
«  327  della  proc.  pen.  poiché  non  poteva 
«  deKnirsi  la  percossa  predotliva  delia  nior- 
«  te  senza  essersi  espresso  nel  fatto,  che  h 
«  morte  di  Gennaro  Bracale  avvenne  per 
«  sola  natura  della  ricevale  percosse  :  — 
e  Atteso  che  l'accasato  ricorrente  avea  con  le 
«  sue  posizioni  a  discarico  intrapreso  a  di- 
«  mostrare  due  punti  :  4,  eh'  egli  nella  sera 
«dell'omicidio  trova  vasi  in  A  versa  ;  2, 
«  cbe  il  percosso  Bracale  ,  appeoa  oseita 
«  dair  oa|3edale  de'  Pellegrini  si  diede  a 
«  menare  una  vita  la  .più  disordinala  ed 
«  intemperante  ;  e  cbe  se  foss'  ^li  vissnto 
«  regolarmente  non  sarebbe  andato  incon- 
«  tro  alla  morte:  qoeslo  secondo  assonto  fa 
(I  in  tutla  la  estensione  pruovalo  co'  testi- 
«  moni  e  coi  periti  dell'  arie.  Intanto  la 
«  gran-corte  nella  soa  decisione  del  secoo- 
«  do  assunto  difensivo  non  fa  mollo  alcuno: 
«  Alieeo  che  (i)  ogni  giudizio  penale  ai  eom- 

un  altro,  e  te,  età.  Solamente  si  é  seguita  la  mif 
opinione  quando  le  posizioni  fossero  di  repulsa 
de*testimoni«  intese  a  snervarne  la  fede*  repulsa 
che  deve  esser  valutata  nel  semplice  calcolo  del-* 
la  fede  dovuta  a*  testimoni.  Daremo  or  ora  dopo 
di  questo  u.  due  delle  nostre  molte  conclusioni 
rivolte  a  sostenere  Tantica  glurispriidenza;  e  tor- 
neremo sopra  di  quest'oggetto,  quando  ragione* 
remo  di  proposito  del  valore  e  della  legalità  del- 
le prnove. 

(I)  Tutta  la  seguente  parte  di  ragionamenti 
della  corte  iiupi'cnui  è  quella  cl»e  lal  è  sembrai» 


Digitized  by 


Google 


%  papa  non  ^oia-  del  lallo.  presefìtala  con 
.1 1^  accusa»  ma  anche  del  fallo  dedoUo  con 
«.le  difese  :  anzi  1^  legRe  di  rito  penale 
«  oegli  art.  233,  25Q  e-S^  risguarda  con 
«  pocbio  di  predileiicoe  le  ragioni  della 
«  diresa  mi  qoeile  dell' accasa  ;  ed.  a  tal 
«  (um  eoo  V  ari.  i95  sotto  pena  di  nallità 
«  accorda  all'  imputato  un  termine  per  pro- 
«  durre  le  posizioni  4i  sua  discolpa^  ed  i 
«  testimoni  aiti  a  sostenerle  ;  e  sotto  la 
«  ^tessfi  pena  di  nulUlii  nelV  art.  269  pre-, 
«scrive, di  darsi  nel  dibattimento  in  ulti- 
«  ma  luogo  la  parola  all'  imputato,  onde  le 

•  di  lai  ragioni,  più  che  quelle  dell'  accu- 
«  sa  restassero  ma^iormente  impresse  nel- 
«  r  animo  de'  giudici:  —  Atteso  cAe  perciò 
«  etidentissima  si  rende  la  nullità  incorsa 
«  per  non  essersi  fatta  neppor  oìenzione 
«  oella  d^ifiione  di  un  importante  assunto 
«  diieDsìvo  sovrabbondantemente  prova- 
«  lo  {1):— Attesoché  avvenuta  una  morie 
«  dopo  26  giorni  dalle  riportate  percosse, 
f  questo,  caso  ò  preveduto  e  contemplato 

•  dall^  art.  362  il.  pen.  che  era  ^tato  iu- 
«  vocato  dal  pubblico  ministero^e  che  dal- 
«  la  graiU-corte  non  tu  ne  citato,  ne  ti*ascrit- 
«  io,  oè  applicato  ;  la  cui  disposizione  rea- 
«  deva  necessario  lo  esame  ,  se  la  morte 
«  fosse  avvenuta  per  sola  natura  delle  per- 
ei cosse,  o  per  causa  sopravvenuta  :  —  Per 
«  tali  considerazioni  annulla  la  suddetta  de* 
K  cisiooe  col  dibattimento  del  termine  delle 

.«  24  ore  inclusi vameule  in  poi  ,  e  rinvia 
«  la  causa  etc^  elc/etc. 

IX. 

Quando  sia  necessario  mentovare  il  discari- 
co nelle  decisioni*  Art.  283, 293,  330  pr. 
pen* 

«  Signori  (2),  i  tre  primi  motivi  del  ricor- 
so prodotto  nella  cancelleria  d^lla  gran-corte 
criminale  di  Reggio  contro  la  decisione  del 
di  cui  merito  voi  vi  occupate,  non  esigono 
un  lungo  esame  :  lo  violazioni  deir  artico- 

Iroppo  a$6o)ata,ed  è  perciò  contraria  a'principii 
delle  mie  conclusioni.  Essi  sono  più  ampiamente 
STÌlappati  nelle  due  cooclusiooi  seguenti. 

(i)  Non  per  questa  ragione  assolnta^  ma  per- 
che t  asjsunto  difensivo  conteneva  nn  dritto  so- 
stenuto dalla  legge,  io  ho  dimandato  l'annnl la- 
mento, come  è  detto  nell'  aUeso  che  seguente. 

(2)  Conclusioni  nella  causa  di  Z^ometuco  Ciur* 
ho  e  Pasquale  Saldaneri^  5  febbr.  1854,  Fkas^ 
cai  comm-,  NtcouNi  ni.  p.^  CavLO  QuàRTo  ayv. 
del  rirorrenfe. 


k>  293  le  quali  Sb  voi  si  danauii^Q  con 


essi,  non  ^nno  ak*ina  sussistenza  di  fatta 
Molto  meno  regge  il  quarto  motivo:  V  ari. 
269  ob'  esso  dioe  violalo  ò  stato  religìcfta- 
mento  dalla  gran^certe  'eseguite, 

2*  Pfficemi  però  discutere  con  maggior 
cura  il  mezzo  presentato  nMà  nostra-ean- 
cellerla:  perciocché  da  qualche  mese  a  que- 
sta parte  ne  veggo  si  spesso  prodotti  dei 
simili,  che,  o  convien  dire  che  quasi  tutte 
le  gran-corti  criminali  nella  parte  la  più 
ovvia  del  rito  vadano  per  una  falsa  stra- 
da»  0  che  V  accusa  che  ai  vuol  dare  a  que- 
sto comune  sistema  sia  Crilunniosa.  Giova 
riandare  con  diiigeuBa  4uUoil  procedimen* 
te  dal  quale  si  fa  derivare  quest'  accusa. 
^  3.  Si  formò  dal  ministero  pubblico  la 
lista  dei  testimoni  a  carico.  Io  noto  al  tìne 
di  essa  le  seguenti  espressioni  :  //  min. 
pubblico  produce  in  oltre  tutU  i  documenti 
ch'esistono  in  processo,  e  che  sono  necessarii 
per  sostenere  L' accusa.  Ma  quali  sono  que- 
sti documenti?  Il  ministero  pubblico  do- 
veva indicarli  e  specikicarli.  Àltrimenlt  a 
quale  di  essi  avrebbero  potuto  opporsi'gli 
accusati  ?  Ma  di  ciò  non  si  è  da  costoro 
faUa  doglianza  alcuna.  Né  io  T  avrei  rile^ 
vaio,  se  non  vedessi  che  ad  onta  che  qtie- 
sta  formola  cos\  indeterminata  ed  illegale 
abbia  prodolia  già  V  annullamento  di  molti 
procedimenti ,  pure  vi  è  ancora  qualche 
proccuraior  generale  che  ne  fa  uso  (3). 

4«  La  lista  de'  testimoni,  chiusa  cosi  da 
questa  formola  impropria ,  e  intimata  a^U 
accusati*  Essi  producono  il  loro  discarico 
in  sei  posi/Joni.  È  da  notarsi  eh*  esse  soft 
dirette  o  a  snervar  la  fede  de'  testimoni  cc^ 
me  sono  le  prime  quatiro  ;  o  a  negare  un 
fatto  constilutivo  deir  accusa  ,  e  questo  è 
V  oggello  della  quinta  posizione  ^  o  a  di- 
pinger gli  olfesi  quali  uomini'  rissosi  e  per 
la  loro  malvagità  invisi  a  molti,  e  questii 
ola  sesta. 

5«  La  natura  delle  prime  quattro  posisicF- 
ni  era  tale,  che  non  contenendo  che  repulse 
contro  i  testimoni  a  carico  dati  in  nola>  per 
sostenerle  avrebbero  dovuto  essere  esami- 
nati air  apertura  della  pubblica  discttsi|io- 
ne.  Ma  ne  i  gìudicii  né  il  ministero  pub- 
blico, né  i  difensori  degli  accusati  avver- 
tirono a  ciò  :  i  testimoni  a  repulsa  furono 
esaminati  dopo  i  testimoni  a  carico  ;  né  al- 
cuno se  ne  dolse  (4). 

(3)  V*  nella  p.  I  il  o.  Vili,  $  16,  17  e  18. 

(4)  Art.  208  ed  art.  239  pr.  pen.— Che  il  mez- 
zo sia  coverio  dal  silenzio,  e  perciò  la  nuUii^ 
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iSÒ  ftUISTlÒNi  DI  DìfllTTO 

«.  Qoasì  tulli  f  tèfllimotii  ^  Aiscarico  de- 
|H)8éro  di  iiiiKa  Pàpere,  o  smeniirond  le  pò- 
dixioai  :  pochi  dissero  delle  cose  si  lievi 
che  non  potevano  convellere  i  fatti  deposti 
da'  testimoni  a  carico,  toè  infermarne  la  fe- 
de. La  gran-corte  nella  sua  decisione  si 
convince  della  reitb  de'  due  accusati  con 
la  formola  seguente  :  co^to  cAe  Domenico 
Ciurleo  abbia  comméÈSO  ferita  grave  con  ar- 
ftie  impropria  in  persona  di  Giuseppe  Cala- 
ti ^  e  ferite  pericolose  di  vita  per  gli  acci- 
denti  in  persona  di  Francesco  Cartolano , 
€on  premèditaziene  ;  e  che  Pasquale  Salda- 
neri  abbia  commesso  ferite  lievi  con  arme 
propria  anche  con  premeditazione  in  persona 
di  dettò  Galatiy  e  complicità  nella  suddetta 
ferita  grave  prerheditalay  per  avere  sciente- 
mente facilitato  eie. 

7.  Nella  motivazione  di  questa  diobia- 
raxione  la  gran-corte  espresse  lutti  ì  fatti 
da'  quali  deriva  lo  scioglimento  della  qui- 
stione,  ed  ogni  parte  della  suddetta  termi- 
nativa dichiarazione  è  motivala.  Niuna  qui- 
slione  però  si  eleva  intorno  al  discarico  ; 
a  ozi  non  se  ne  fa  parola.  Ecco  (  si  dice 
<lal  ricorrente)  ecco  una  nullità  per  niego 
di  difesa,  per  violazione  dell'  art.  330  pr. 
pen.,  per  violazione  dell*  nrt.  219  della  II. 
org.— Basterebbe  ch'io  vi  dessi  lettura  del 
nobilissimo  e  veramente  classico  vostro  ar- 
resto del  22  dicembre  dello  scorso  anno  [\)^ 
per  rispondere  pienamente  a  questo  moti- 
vo. Ma  poiché  s' insiste  tanto  su  di  esso, 
ripiglierò  la  cosa  da'  principii. 

8.  Se  i  difensori  degli  accusati  avesse- 
ro chiesto  air  apertura  della  pubblica  di- 
scussione r  esame  de'  loro  testimoni  a  re- 
polsA,  e  la  gran-corte  lo  avesse  negato,  io 
non  esiterei  a  dimandare  1'  annullamento 
del  dibattimento  per  violazione  degli  arti^ 
coli  208,  239  e  330  pr.  pen.,  quante  volte 
però  i  difensori  ne  avessero  conservato  il 
dritto  con  apposita  protesta.  Ma  consci  essi 
forso  della  poca  importanza  de'  loro  testi- 
moni, non  posero  mente  a  ciò,  e  creden- 
do essere  lo  stesso  o  che  costoro  fossero 
stali  esaminati  prima,  o  che  lo  fossero  do- 
po, interrogati  dopo  il  loro  esame,  se  aves- 


sero cosa  ad  opporre  ,  nolla  osaervaronow 
Si  soggiunse  allora  noi  processo- verbale  ; 
Non  restando  quindi  altro  da  farsi,  il  signor 
proceurator  generale  ha  emesse  le  sue  con- 
clusioni... Jn  fine  sono  statiinlesi  gli  accu- 
sati in  tutta  loro  mezzi  di  difesa. 

9.  Adunque  questo  inverlimenlo  dell'e- 
same  dei  testimoni  a  repulsa  non  può  es* 
sere  elevato  a  nuUitè,  perchè  le  parli  dopo 
averne  avuto  conoscenza,  non  se  ne  prote- 
starono per  annullamento  (2).  Oltre  a  che 
ninna  di  queste  repulse  cadeva  nelle  ec- 
cezion) prevedute  dall'  art.  202,  diretto  ad 
allontanare  del  tolto  dalla  discussione  pub- 
blica i  testimoni  repulsali  :  ciascuna  di  ess« 
ancorché  pruovata  ,  non  era  intesa  che  a 
snervare  la  credibilità  di  qualche  testimo- 
ne a  clirico  ,  eccezione  che ,  per  servirmi 
delle  espressioni  dell'ari.  204,  entra  sol* 
tanto  nel  calcolo  della  fede  dellji  sua  deposi- 
zione.  Sono  dunque  eccezioni  pieoao)enltt 
rimesse  all'  estimazione  del  giudice,  e  l'ar- 
ticolo 240  non  obbliga  il  giudice  a  pro- 
nunziarvi, ma  dice  solo,  cn  egli  le  valu' 
terà  a'  termini  dett'  art.  204.  E  ancorché 
fossero  state  repulse  a*  termini  dell'  art. 
202,  e  la  gran-corte  non  vi  avesse  pro- 
nunziato, il  tempo  utile  a  farne  richiamo 
sarebbe  trascorso  ,  quantunque  l' art.  240 
ingiunga  alla  gran-corte  a  pena  di  nullUà, 
di  pronunziarvi.  Ma  queste  sono  repulse 
a'  termini  dèli'  art.  204.  Ella  dunque  non 
aveva  obbligo  di  pronunziarvi ,  ma  solar- 
mente dì  valutarle  in  calculo  ferendae  sen* 
lehtiae  :  frase  de'  nostri  padri  che  non  pos- 
siamo tradurre  altrimenti,  che  con  le  pa- 
role :  nel  calcolo  della  decisione  da  pronunr 
ziarsi. 

10.  £)d  amo  tradurre  le  parole  dell'  art« 
204  (3)  in  Queste  del  nostro  antico  foro, 
per  far  meglio  sentire  che  la  legge  vuole 
che  il  giudice  avverta  a  queste  eccezioni  e 
vi  ponga  mente  nel  tempo  che  deliberai 
quando  cioè  forma  la  propria  individuai 
convizione  ,  e  quando  dalla  unione  delie 
particolari  coovizioni  di  ciascuno  si  forma 
la  convizione  della  gran-corte,  o  sia  la  de- 
cisione. Ma  fatto  il  calcolo  della  decfisioue 
da  pronunziarsi,  egli  non  dee  render  con- 


prescrìtfa,è  detto  negli  arresti  dei  12  settembre 
1852,  aella  causa  di  Francesco  Foglia^  e  del  dì 
6  febb*  nella  causa  di  Pasquale  Capaibo  e  Fran- 
cesco Lapera^  Celentano  conim.,  Nicolini  m.p.; 
e  neirarresto  del  di  14  marzo  t856  nella  causa 
di  Giuseppe  Salanume^  Montone  comm.,  Mico- 
f.iNi  m^  p. 
(1)  E  trascritto  alla  nota  4,  p.  526  e  segg. 


(2)  Art.  250  pr.  pen.— V.  nofa4pa^.  prece- 
dente, 

(5)  «  Ogni  altra  eccezione  non  toglie  al  testi- 
mone la  facoltà  d'intervenire  nella  discossione 
pubblica,  né  lo  fa  caooellare  dalla  lists,  ma  ^* 
tra  soltanto  nel  caleoh  delia  fede  della  snm  di^ 
posizione,  t  Parole  dellartic.  201  pr.pea. 
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lo  delle  pruove^  ma  unicamente  moUvare 
lo  formdta  lertQinativa  che  ne  deriva  :  la 
\tt!^^e  vQole  la  motivazione  della  decisione 
non  la  motivazione  della  convipziooe  del 
giudice. 

li.  Quabdo  è  finita  la  pubblica  discus- 
sione, le  operazioni  che  rimangono  per  dar 
fine  al  giudizio,  sono  le  seguenti.  1,  si  ri- 
tira (Ulta  la  gran-corte  nella  camera  delle 
deliberazioni,  escluso  il  ministero  pubbli- 
co ed  ogni  estranea  persona  :  li,  rimasti 
cosi  i  giudici  essi  soli  tra  la  lor  conscien- 
z.i  e  DIO  ,  il  presidente  dee  proporì^e  la 
quistione  di  fatto  risultante  dall'atto  di  ac- 
ctisd,  (i)  porche  non  vi  sia  qualche  ecce- 
zione perentoria  riserbala  al  tempo  della 
decisione  del  merito,  perciocché  in  questo 
c»so  dee  proporre  anche  quest'altra  qui- 
Btìone  (2  :  ll[,  ciascuno  de' giudici  rispon- 
de individualmente  a  queste  quisliooi  ex 
sententia  animi  sui,  e  con  uno  delle  tre  for- 
niole  deir  articolo  277  (5)  :  IV,  il  presiden- 
te numera  i  voti  e  raccoglie  da  questi  la 
ilecisione  (4)  :  V,  se  ne  stabilisce  la  moti- 
V  azione  da'  fatti  raccolti  nella  pubblica  di- 
scuss'tote  (5)  :  VI ,  la  decisione  vien  poi 
pubblicala  [&). 

42.  Or  le  quattro  repulse  esposte  in  que 
^itì  causa  nelle  prime  quattro  posizioni  a 
discarico,  non  meDo  che  il  niego  d'  un  fatto 
ai  carico,  oggetto  della  quinia  ,  e  la  trista 
itiorale  dell  ofTuso  esposta  nella  sesta,  non 
sono  certamente  eccezioni  p»^reotorie.  Duu 
cjoe  non  dovevano  fornjare  il  soggetto  di 
apposite  quistioni  del  presidente,  ^e  la  leg- 
ge fosse  stala  cosi  am;iute  d' inutili  cicalec 
ci  de  esìgere  per  ogni  posi/àune  a  discari- 
co oda  quistione,  voi  avete  esaminalo  pro- 
cessi in  cui  talvolta  le  posizioni  a  discari- 
co sono  state  cinqui  ania,  e  possono  ben  es- 
servene  di  cento,  ed  anche  piò.  Si  vorreb- 
be forse  che  si  ripetesse  T  esempio  di  quel- 
le seimila  quistioni,  oggetto  di  tanta  deri- 
sione neir  esame  che  si  fece  in  Francia 
di  una   decisione  di  corte   d'  assisa  (7}  ? 

0)  Art.  27S  pi*,  pen. 

(2)  Art.  288  pr.  pea.      . 

(3)  Art.  289  ,  290  e  292  pr.  pen. 

(4)  Art.  290  pr.  pen. 

(5)  Art.  292  e  293  pr.  pen. 

(6)  Alt.  303  pr.  peu. 

(7)  Cosa  incredibile  e  vera,  per  servirmi  della 
espressione  di  Dante  (Par.XVL  124):  ejla  è  so- 
leDftenienfe  attestata  dal  conte  Favre  ne'  molivi 
àei  liò.  2 ,  Ut,  jg;  cap.  I  a  5  del  cod.  i  instr, 
rim.  fr.  Tanto  le  sottigUeize  e  le  soflsterìe  cor- 
crmpoflo  le  più  buone  insittiuiotti. 


PARTE  TERZA.  3?f 

Perciocché  o  dpbbi^mo  rini^^re  sU*eUi,  «I- 
l'osservanza  degli  art.  ^3  e  288  pr^  p^o, 
e  solo  esigere  che  si  elevino  le  qiii$^io4)| 
derivami  dall'  accusa  e  dalle  ecc^p^io^i  p^r 
rentorie  del  reo,  o  dobbiamo  abb^ndpi^ar» 
te  gran-corti    alle  passioni  ed  alle  astuzia 


de^li  accusati,  come  navi  sen^a  governo  ia 
baila  di  venti,  varianti  incessani^menle  e 
contrarii.  Se  si  st<)bilisse  la  massima  nuor 
V(),  che  per  quanle  posi/àgni  a  discarico  si 
preseniaijo  dagli  accusali ,  di  lantQ  debba 
elevarsi  una  quisiiuue  dal  presidente,  noa 
tarderemmo  a  vedere  moluplicaié  ali*  iqtir 
nito  ed  in  senso  contrario  queste  posizioni, 
non  già  per  trarne  la  veriià,  ma  per  im? 
barazzare  i  giudici,  e  rendere  le  cliscussio- 
ni  interminabili,  ed  ottenere  dalla  stanchez- 
za ciò  che  non  può  ottenersi  dalla  giusti*» 
zia.  Il  presidio  del  giudizio  preventivo  di 
pertinenza  o  impertinenza  delle  posizioni  (U) 
niente  rileverebbe  più  conlra  uon»ini  ac- 
corti ;  perciocché  dividendosi  naturalmente 
il  fallo  di  una  causa  in  moltissimi  fiotti  a 
circostanze  particolari,  si  può  bene  distin- 
guere il  discarico  in  dieci  ed  in  cento  po- 
sizioni, tulle  pertinenti  a'  dieci  o  cento  in^ 
dizii  che  constituiscon  T  accusa.  E  che  di- 
remo delle  cause  in  cui  gli  accusati  son 
molti,  e  con  diversi,  anzi  contrarii  interes- 
si T  Non  è  oggi  frequente  una  si  strana 
jntemper^n^a,  perchè  si  conosce  inutile  \\i\ 
che  si  ritenga  dalle  gran-corti  criminali  in 
principio,  nun  essere  necesscirio  elevarne 
quisiioi^e,  quando  ninna  posizion  contenga 
eccezioni  perentorie.  Ma  se  si  obbligano  U 
gran-corti  ad  elevare  e  risolvere  per  ogni 
posizione  a  discarico,  di  qualunque  genera 
e^a  sia,  una  quistione,  atleudetevi  «ubilo, 
che  chi  ha  piii  caltiva  causa,  chi  piti  di- 
spera di  vere  difese,  sarà  più  pronto  a  prò- 
durne  tante  più  varie  e  moltiplici,  quanto 
più  false  (9). 

(8)  Art.  196  pr.  pen. -.Né  questo  giadizio  di 
pei'tiiufuza  piiò  ess>ei*e  arbiti'ariu.  fiasta  <;he  uua 
posi /.lune  cuuihutta  uu  fatto  qualunque  espressa 
neir  atto  d'  accusa,  benché  incidentalmente,  u 
pos*^  influire  alla  convinzione  de'  giadiri,  ella 
dev'essere  ammessa.  Arresto  del  17  loglio  1855 
nella  causa  di  Francesco  Passaretlij  Lonoobaroc 
comm..  Nk'ollni  m.  p.,  ed  arresto  del  25- marzo 
ttt56  nella  causa  di  Jntmio  Giorno,  Cèlbnta^ìo 
oofBm..  NicoLiNi  m.  p. 

(9)  La  colie  suprema  ha  cercato  ovviace  a 
questi  primi,  ma  giavissimi  iuconveuieuti  cho 
esponiamo,  con  esigere  semplicemente  che  i  giù* 
dici  facciano  nelle  decisioni  menzione,  aucoi che 
con  fra:)C  brcvis^ììma,  del  discarico,  ^enza  bi:>o* 
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QUrSTiOkNl' m  DRITTO 


'i3.  Mollo  tn^othió  erigersi,  che  ove 
V  esame  a  discarice  noo  abbra  fallo  ìmpres- 
el6fife  Bella  eooscienza  de'  giudici,  essi  al- 
meno  r  accennino  nella  tnolivazione.  La 
moli  vallone  dice  V  ari.  293,  deve  esprime" 
i*eil  [aito  dal  quale  deriva  la  risoluzione 
della  quistione*  Dalla  non  convinzione  non 
può-  derivare  alcuna  risoluzione  di  quislio- 
ne«  All'  incontro  che  si  vorrebbe  da  una 
^rau  corte  in  questo  caso  ?  Ch'  ella  facesse 
una  lunga  argomentazione    logica  per  di- 
mostrare ciò  cb'è  degno  di  fede,  ciò  che 
b'  è  indegno  ?  E  qual  prò ,  se  la  legge  a 
Jet  dice  :  Tu  magis  scire  potes  quanta  fi- 
€ks  habenda  sit  teitibus...  Ex  senientia  ani- 
mi lui  le  aestin^are  oparlere  quid  aut  cre- 
dasi aut  parum  probalum  libi  opineris  (1)? 
Sì  vorrebbe  forse  eh'  ella  dicesse  almeno; 
Considerando  che  il  discarico  non  è  provato? 
Ma  questa  menzione  negativa  equivarrebbe 
a  nulla,  anzi  sarebbe  illusoria.  Niuua  for- 
ma può  dalla  leg$;e    esser  dettala  ,  il  cui 
adempimento  consista  in   una  ipocrita  ap^ 
parenza  d'  avervi  adempito,  senza  che  nel 
fondo  dica  più  di   (juello  ch^   il  fatto  del 
pon  adempimento  direbbe.  La  legge,  per* 
mettete  eh'  lo  lo  ripela,  non  può  voler  cose 
^ane  :  essa  vuole  la  motivazione  della  de- 
cisione,non  della  convinzione^e  molto  meno 
della  non  convinzione. 

14.  E  sarebbe  un  abuso  delle  parole  le 
più  sacre  delle  quali  fa  uso  la  legge ,  il 
chiamar  niego  di  difesa  il  pretermettere 
nella  motivazione  ciò  che  parum  probatum 
index  opinetur.  Perciocché  V  adito  libero 
alla  difesa  consiste  in  dare  piena  abilità  a 
produrre  i  discarichi,  ed  in  leggerli  ed  u* 
dirne  i  testimoni;  la  di  costoro  credibilità 
è  nella  estimazione  del  giudice.  Quando  e» 
gli  ha  uditi  costoro  la  difesa  ò  adempita» 
L'  art.  273  ordina  al  presidente,  che  riu- 
nita la  gran>corle  nel  segreto  della  camera 
del  consìglio,  egli  faccia  osservare  a'  giur 
dici  tutte  le  pruove  sviluppate  in  favore  o 
contro  dell'  accusalo  :  per  lo  che  una  gran^ 
corte  criminale  non  solo  dee  formare  la  sua 
convinzione  dall'  analisi  delle  prove  a  cari- 
co, ma  anche  da  quelle  a  discarico;  ansi 
nel  contrasto  Ira  le  pruove  favorevoli  e 
contrarie,  egli  dee  propendere  a  favore  del 
reo.  Ma  quando  si  ò  già  spiegala  la  con^ 
vinzione  del  giudice,  non  dice  queU'arf.cbe 
tulio  ciò  che  si  è  sviluppalo  a  discarico  ; 

f^iie  di  elevarne  una  pertieolar  qaistione,  il  che 
nemmeno  sembraci  utile. 

(I)  L.  5,  5  l  et  2,  U.  XXII,  5,  de  iesUòtts.  ' 


debba  farsi  osservarti   anebé  al  .pubblico 
nella  motivazione.  La  nomn  della  motiva* 
zione  è  diversa;  ella  non  è. nell'ari.  273, 
ma  neir  art.  293.  E  chi  può  dìsconveniro 
che  la  legge  è  la  protettrice  de'  miseri,  che 
res  est  sacra  miser,  che  misero  ò  iempra 
un  accusalo  ,   benché  colpevole,  e  che  la 
presunzione  d*  innocenza  lo  accompagna  in 
sino  alla  condanna  ?  Ma  la  quislione  non 
è  in  ciò.  La  quislione  consiste  in  vedere, 
se  dopo  che  il  giudice  abbia  religiosamente 
a  quello  da  cui  ciò  dipende  adempito,  vi 
sia  una  legge  espressa  che  1'  obblighi  a 
riferirlo  nella  motivazione  della  decurione, 
15.  Né  esatto  a  me  sembra  il  dire,  che 
la  legge  guardi  con  predilezione  le  ragio* 
ni  della  difesa  a  fronte  di  quelle  dell'  a&r 
cusa.  Jnter  utramque  partem  iudeca  sit  me- 
dita [2^,  ne  quid  durius  aut  remissius  con- 
stituatur  quam  causa  deposcit  :    nec  enim 
aut  severitalis  aut  ctemenliae  gloria  affeclan^ 
da  est  :  sed  perpenso  iudicio,  prout  quae-^ 
que  res  expostidat,  staiuendum  est  (3].  Chi 
non  sa  che  nel  dubbio  dee  risolversi  ogni 
quislione  a  favore  del  reo  ?  che  la  parità 
si  risolve  per  la  sentenza  più  benigna  ?  a 
che  è  più  sicuro  assolvere   un  colpevoU 
che  condannare  un  innocente  (4)  ?  Massi- 
me son  queste  non  di  pradile:(ione  ,  per 
alcuno,  ma  di  stretta  giustizia;  poiché  chi 
dev'essere  colpito  dalle  pene  della  legge, 
deve  essere  cbiaramenle  e  con  preponde- 
ranza numerica  da'suoi  giudici  convinto  [^5  , 
ed  ogni  dubbio  ò  risoluto  a  favore  di  co* 
lui  che  si  vuol  togliere  dalla  dilezione  dalla 
legge,  la  quale  non  può  essere  che  uguale 
per  mtti.  Perciò  gU  ari.  i95   e  segg,  pr. 
pan»  gli  danno  i  termini  a  difesa;  perciò 
l'art.  233  ordina  che   al  principio   della' 
discussione  pul)blica  il  presidente  gli  ma- 
nifesti che  egli  ha  il  dritto  di  dedurre  per 
suo  mez^o  ttUto  ciò  che  influisca  alla  prò- 

5 ria  difesa;  perciò  Vari.  230  fa  diman- 
argli,  $e  voglia  rispondere  o  fare  osserva- 
zioni a  ciò  hhe  ogni  testimonio  ha  delta  ; 
perciò  V  artf  269  vpolp  eh'  egli  sia  P  ul- 

Ct)  L.  M,  C,  IX,  ^l.  ad  leg.  com.  de  falsU^ 

(3)  L,  il,  P,  Xl^Vni.  i9d0pQenis. 

(4)  Sul  caloolo  di  Minerva  v.  la  nostra  Proc. 

i?^w.  m,  8$  mr  e  segg, 

(5)  Abbiamo  m  bel  luogo  di  Punio.  renduto 
già  yolgiare  aitterlo.jiulla  numerazione  de'suffra-» 
gì:  ISum^afimv  enim  senfetUiae^  noìi  pondera»* 
tur;  neo  aliud  in  pubticQ  iudipio  polest  fieri ,  in 
quo  nihit  est  tam  inaequalequamaequaliias  ipsa; 
tuim  cum  sii  impar  prudenda,  par  omnium  ins 

I  est.  K|iist.  Il,  12. 
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tifììo  cui  si  dà  la  pc^a^  non  polendo  es^- 
ser  prima  a  parlare  se  ood  chi  accusa  e 
vuol  togliere  alcuno  dalla  proiezione  de^la 
legge  :  perciò  ii>  line  il  dello  art.  273  ri- 
eerdaodo  quel  index  inter  utramaue  pariem 
tu  medms,  raccomanda  al  presiclente  se  lo 
crede  eonvenerole,  di  fate  osservare  a*  g\u 
dici  le  ptuove  sviluppate  in  favore  o  contro 
dell'accusato,  Quest*  ulliino  art.  è  di  sem' 
plice  ricordo  e  di  convenienza  :  se  lo  ere 
de  convenevole.  GU  altri  sono  prescritti  a 
pena  di  nullità.  E  perciò  l'adempimento  di 
ciascuno  di  questi  è  ben  fatto  che  sia  Do- 
tato  in  processo.  Ma  qui  non  disputiamo  se 
questo  adempimento  sia  notalo  in  proces 
so:  si  conviene  da  tutti  cbe  in  questa  causa 
siasi  ci6  fatto  scrupolosamente.  La  quislio- 
fie  è  se  le  psizioni  a  discarico ,  lette  ed 
esaminate  nella  pubblica  discussione,  deb- 
bano poi  per  regola  generale  passare  a  far 
parte  della  decisione.  Or  questa  regola  go 
Derale  non  so  per  qual  mezzo  possa  uscire 
da  sì  falli  art.  ,  mentre  lungi  dall'essere 
ella  stanziata  da  alcuno  di  essi,  n' è  stan- 
ziata una  diversa  dall'  ari.  t^3,  ove  è  detto 
<sbe  nella  decisione  non  deve  essere  espres- 
so cbe  quello  solo  chi  cui  deriva  la  riso- 
luzione  della  quistione.  Se  quegli  art.  in- 
tendessero anche  quel  che  non  dicono,  cioè 
cbe  nella  decisione  che  dà  fine  al  giudizio, 
debbano  sempre  venire  espresse  le  posi- 
zioni a  discarico ,  a  molto  maggior  ragie 
ne  dovrebbe  ess  ere  nella  decisione  espres- 
so ciò  cui  gli  art»,  medesimi  si  riferisco- 
no; espresso  cioè  quello  ohe  nella  pubblica 
discussiene  il  reo  deduce  in  propria  diCa- 
sa,  e  quél  che  risponde  e  (a  osservare  con- 
tro ogni  testimonio,  e  r aringa  intìne  del  di- 
fensore e  le  ottime  parole  deiraccusata  con 
le  quali  termina  la  discussione.  Or  è  sin- 
golare che  non  si  esiga  come  parte  neces- 
^rja  della  motivazione  delle  decisioni  ciò 
eh'  è  il  soggetto  espresso  di  ciascuno  di 
quegli  arU,  e  poi  per  argomento  da  essi  si 
esiga  che  in  tal  motivazione  si  scriva  a 
pena  di  nolUtà  quello  di  cui  essi  non  par^ 
lane.  Ogni  cosa  al  suo  tempo  ed  al  suo 
loogo:  ciò  eh'  è  degli  atti  preparatorii  della 
pubblica  discussione,  al  verbale  di  questa 
preparazione  ;  ciò  eh'  è  della  discussione, 
alla  discussione  ;  ciò  eh'  è  della  motiva- 
zione della  sentenza  ,  alla  motivazione.  Il 
processo- verbale  di  ciascuna  di  queste  parti 
del  giudizb  deve. aileslare  T  adempimento 
delle  formalità  prescriile  a  pena  di  nullità, 
#  fNTopFie  a  eiasouoa  parte.  La  decisione 
terminativa  del  fallo,  è  ioiesu  ad  esprimere 


la  eonvinzfeOè*^'^iodlc¥'ref|àlìva  Mia  leg- 
ge ohe  si  applica,  notf  è V epilogo  e  -la  ri^ 
petizione  di'  tulli  t  fatti  discussi,  né  delle 
formalità  adempite  in  ci^itouno  degli  alti 
cbe  la  precedono. 

16.  Nnlla  d' itiuììle  deve  entrare  negli 
alti  giudizi^i.  Altrimeuli  ne  sarebbero 
compron>esse  la  senefeà  e  la  dignità.  iijoc9 
perchè  mentre  l'art.  273  avverte  i  giudici 
prima  della  delìbeaazione  ad  esservare  at- 
tentamente le  pruovè  a  discarico  ed  a  ca- 
rico, r  art.  293  non  esige  altro  per  la  nw- 
livazione,  che  l*  espressione  del  fatto  da 
cui  deriva  la  risoluzione  della  quistione.  La 
decisione  non  è  il  sommario  dt  lutto  il  pro^ 
cesso,  ne  l' eslrailo  o  il  quadro  rappresen- 
tativo di  tutto  il  giudizio:*  est,  dice  Mobb- 
STI  NO,  quae  finem  controverhiarum  pronitn- 
ciatione  iudieis  accipit,  quod  vel  cpndemna- 
lione,  vel  absolutione  contingit.  È  dunque 
la  chiusura,  il  fine,  V  alto  termini^tìvo  del 
giudizio  ;  non  V  epilogo  e  la  forma  rislrel- 
la  di  esso.  Ella  h»  due  pnrii  ;  la  fotmuèa 
utHma  terminativa^  e  la  motivazione  di  es- 
sa. Nella  formula  ultima  non  si  può  par- 
lar del  difensivo;  perchè  ella  non  deve 
dir  altro  se  non  che:  consta,  non  consta'; 
e  ciò  solo  dee  motivarsi,  sta  cbe  risulti  dal 
carico,  sia  che  risulti  dal  discarico,  o  parte 
dair  uno,  parie  dall'  altro;  perchè  non  daU 
r  accusa  o  dalla  difesa,  ma  dall' insieme 
di  tuttala  discussione  pubblica  deriva  eoa 
tal  formola  la  risoluzione  della qUislfODe(1); 

i7.  Anzi  è  chiaro  da  tulio  il  contesto 
delle  disposizioni  del  codice,  che  in  quanto 
alle  quìstioni  di  fallo  i  lestimoui  non  si 
distinguono  in  quelli  a  carico  ed  in  quelli 
a  discarico ,  se  non  dalla  mano  di  chi  li 
nomina  e  li  produce  :  ma  in  rapporto  al 
giudice  essi  son  tulli  di  valore  uguale,  e 
son  prodotti  del  pari  (per  servirmi  dell'ao- 
lica  espressione  del  nostro  foro)  prò  tjert/tf- 
te  facti.  Il  giudice  dee  sentirli  ugualmen- 
te, e  può  assentire  a  quesoi  o  a  quelli  o 
ad  una  porzione  di  quelli  o  di  questi,  se- 
concfe  che  rei  aptiores  et  vero  proxinriorm 
esse  compererit.  Ma  egli  non  è  obbligalo  a 
disegnare  nella  sua  motivazione  i  fonti  di 


(l)  Che  il  processo  consti  di  carico  e  discari- 
co, di  aocusa  e  di  difesa,  di  azione  e  di  ecoesio- 
ne,  invano  qui  si  ripeterebbe.  La  nostra  qaistie- 
ne  non  è  questa^  ella  è  di  ciò  cbe  deve  necessa- 
riamente inserirsi  nella  motivazione  della  deoi- 
sioae.  QnUè  a  pena  di  nnllità  ti  non  esprimem  il 
fatto, ma  solo  il  fatto  da  cui  deriva  4a  risoitnio- 
ne  della  quistioift*. 
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^,e  per- 
ii Ul.aU 
alla  qui- 
tgaio  M 
3gli  cre- 
eaimpno 
re  il  te- 
le savis- 
iu  que- 

►lersi  in- 
fiicolià 
dairart. 
Ui  i  loro 
ailinien- 
uole,  ohe 
elevino 
allreUanle  apposite   qùislioni  parlicolari,  o 
che  almeno  esse    sieno  il  soggetto  di  par- 
ticolari motivazioDÌ.  Quando' dunque   una 
gPi^n-corte  non  discende  a  questi  particola- 
ri, non  vi  è  obblio   né  ritiuto  di  pronun- 
ziare su  d'  una  domauda  autorizzata  dalla 
legge.  Uditeci^  dissero  gli  accusati,  udiLe 
qfiesli  tesltf$oni ,   ed  esumatene  il  dello  in 

CAtiCOLO  FEBBItDAB   SENTfiNTIAE.   A  CÌÒ   SÌ  è 

adempito,  a  con  ciò  si  ò  soddisfatto  alla  di- 
manda autorizzala  dalla  legge.  Il  resto  è 
abbandonalo  alla  cooscienza  del  giudice  ; 
e  cento  vostri  arresti  mi  hanno  imparalo 
che  ciò  eh'  è  abbandonalo  alla  sola  con- 
scienza  del  giudice  non  costituisco  materia 
delle  nullità  prevedute  dallo  art.  330* 

19.  Dimando  adunque  il  rigettamento  di 
questo  risorso  (2). 

(  1)  Questa  ministeriMle  parla  degli  esperimenti 
di  fatto  cisultati  a  favole  dell* accasato,  il  giu- 
e  può  dairinsi^me  di 
ffettati  0  erronei, 
per  questo  motivo  da 
.—Per  dire  tutto  il  cor- 
giurisprudenza  sopra 
lo  già  fatto  osservare 
ubitò  della  regola  che 
sto  la  cai  cominciò  ad 
elevarsene  qaistioae,  fu  del  5  settembre  1832 
nella  caasa  di  Giuseppe  CcAazzo ,  Longobardi 
comuM  If  1C0L1NI  m.  p. ,  ma  la  maggiorità  della 
camera  fece  dritto  alle  mie  couclasioal ,  ed  il 
ricorso  veane  rigettato  —  Non  prevalse  però  il 
mio  avviso  a*25  febbraio  1855 nella  caasa  di  Pa- 
squale  IVoiutn»,  Cblbntano  comm.' Nicolini  m. 
p.-^ Verniero  poi  la  cauia  di  Ireofie  Solimando 
trattata  nel  50  settembre  1833.  Fbancbi  comro. 
NtcoLiNi  m<  p.,  e  V  altra  di  Pteiro  Germitktra 
trattata  nel  dì  1 1  dov-^Montonb  comm,  e  laUra 
sopra  riferita  di  OraxioShvetU  del  di  23  dicem- 
bre dello  stedso  auuo,e  tutte  e  Ire  furono  deciae 


Xa  ^sza  quisUfme  Jkl  n^  precedente. 

Signori  (3)  mal  potrei  con  ittifdior  Ud-. 
guaggio  legale,  né  più  elEcacepienle  com-^ 
battere  i  mezzi  d' annui lameoto  prodotti, 
contro  questa  decisione  della  gran^coria  4i^ 
capitanata,,  se  non  recitandpvi  il  vps^ro  arr. 
rjcsb  nella  causa  di  Orazio  Uorelli  ;  arr#.- 
sto  che  riguardò  ancb^  una  decisione  della! 
stessa  gran  corte,  e  che  fu  pronunziato  ai, 
rapporto  del  medesimo,  dotino  comfnessario 
della  causa  presente  nel  23  dicembre,  ul- 
tima udienza  dello  scorso  anno.  1835,  co-, 
me  oggi  è  V  ultima  udienza  ^el  1834  Que- 
sto  arresto  è  un  comento.  magistrale  degli 
art.  292  e  293  pr.  penale,  in  i^uaalo  eoo*, 
cerne  il  dovere  il  più  difficile  a  ben  ad/em- 
pirsi da  un  giudice  di  fatio^  ciuèi  la  moli* 
va/.ione  delle  decisioni.  L'  avere  scritta  una 
decisione  secondo  le  nostre  norme,  si  rioì- 
proverà  oggi  a  Quella  grao-corte.  Permet- 
tetemi dunque  ch*io  legga  i  vostri  insegna- 
nienti,come  la  ovaggiore  del  mio  sillogisono. 

2.  (0(if  /'  avv.  generale  legg^  f  arresto, 
sopra  indicalo  riportalo  in  questa.  parL^  nel^ 
la  nota  4  alla  pag.  326  e  segg.). 

3.  Non  posso  però  dis3imular6  che  io- 
torno  a  questa  quistione  varia  è, stata  in 
quest'  anno  la  nostra  giurisprudenza-  Nella 
causa  Saldaneri  ha  trionfalo  un  principip 
contrario  ^4j  :  nella  causa  Arrigo  si. è  tor- 
nato ali'  antica  regola  (5),  Intanto  si  rij^ro- 

di  accordo  co*  priuctpii  del  nrinistero  pnbblieo, 
ed  i  ricordi  rigettati.-- Poi  venne  questa^/  Sai* 
dan&ri  iu  contrario. -r Poi  nel  12  marao  1834  sv 
stabili  elle  bastava  sampUoemeote ,  cbe  il  disca* 
rico  non  fosse  in  accordo  col  fatto  riteautodalla 
gran-corte:  l'inclusione  dell'uno  escludeva  l'  al- 
tro ed  il  ricorso  fu  rigettato;  Orazio  d' Jrrigo^ 
Montone  comm.,  Nicolini  m.  p. — Venne  final- 
mente la  decisione  della  caasa  di  Matteo  Benzul' 
lo.  Da  allora  In  poi  la  corte  ^aprema  ha  decisa 
sempre  la  qoistlone  In  oppositione  al  pabblico 
roinlstAro.  Ne  citiamo»  aria,  reoeate  de''i8  febbraio 
ia58,  Qio.  BaUixia  Perozù  e  Filo  Chn^noioM 
Montone  comm.aunul lata  per  ^oe^to  motivo  .ooa« 
tro  le  mie  conclnsioui.  Diamo  intanto  nel  u.  se-^ 
guente  le  coaclusioui  nella  causa  Benzulto, 

(Z)  Conclusioni  nella  causa  di  /latteo  l^enzul* 
ÌOy  2*2  dicembre  1854,  Cbl.ìvntano  comm.  Nico* 
UNI  m.  p.GRBGORio  Morelli  avvocato  del  ricor- 
rente. 

(4)  Arresto  del  5  febbraio  lB34^y.  la  noto 
2  di  questa  pag. 

(6)  Ari-esto  del  12  mano  1834!— V.  la  nota  % 
di  questa  pag. 
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dacono  sempre  le  stesée  ragioni  prò  e  con- 
ira  Ma  protesto  che  dopo  questa  causa  oon 
aggraverò  più  i  nbfftrt  nKzièK  dèt  peso  di 
trascrìvere  mie  scrìtte  requisitorie  iotorno 
a  tal  qtrislione.  Errerò  io  forse  ;  ma  sarò 
pago  se  dopo  tante  oscillazioni  si  decida 
finalmente  sempre  in  un  modo  ,  s)  eh'  io 
possa  ripetere  la  frase  familiare  in  casi  si- 
mili .agli  antichi  glureconsoUi  :  post  muUas 
wrieiates  oblinuil  (4).  Vi  darò  dunque  per 
non  annoiarvi,  vi  darò  In  epilogo  quanto 
ho  detto  in  altre  simili  occasioni. 

4.  Potrei  uscire  d' o^ni  Imbarazzo  con 
ripetere,  che  qui  non  si  tratta  che  di  nolll- 
tà  di  forma.  Vi  occorrerebbe  dunque  una 
legge  la  quale  parlasse  di  questa  formai 
e  la  dichiarasse  così  eisenziale^  che  la  pre- 
scrivesse a  pena  di  nullilà  (2).  Or  io  trovo 
essere  nolliià  il  negare  e  non  esaminare  in 
pubblica  dìscQssione  il  discarico  :  trovo  es- 
ser nullità  il  non  elevare  quisiione,  o  al- 
meno non  mentovare  e  ragionare  nella  de- 
cisione delle  eccezioni  che  possono  attenua- 
re o  perimere  V  accusa  :  non  trovo  alcuna 
legge  ehe  prescriva  mentovasi  il  diseari- 
G»  che  tenda  sempliceniente  a  togliere  o 
minuire^  to  fede  dei  fatti  e  dei  testimoni  a 
carico.  Non  possiamo  dichiarare  esservi 
tmUità  di  fwmn^  ove  nemmeno  tal  forma  è 
caduta  in  pensiero  del  legislatore.  Ricor- 
rervi per  argomenti  di  analogia  non  è  che 
una  inlerpetrazione.  Ma  noi  per  dire  che 
esista  nnUità  in  un  atto,  dobbìam  trovar- 
vi viola'o  manifestamente  il  testo  espresso 
della  legge  ,  non  la  nostra  maniera  d' in- 
terpetrare. 

5.  Ma  quest'  analogia  nemmeno  io  la  rav- 
viso. Anri  ravviso  il  contrario.  La  difesa^ 
si  dice,  ha  pari  dritto  che  T  accusa:  anzt 
la  legge  protegge  più  la  prima  che  la  se- 
conda. Co  dev'  essere  inteso  non  in  un 
senso  generale  e  indefinito,  come  avviene 
nette  ampUticazioni  oraiorit ,  ma  con  quella 
precisione  che  aia  d^  accordo  col  fine  della 
legge,  eh*  è  di  scuoprire  la  verità  del  fatto. 
Ma  si  dia-  pure  a  quella  proposizione  il 
significato  il  più  ampio  che  si  vuole,  na- 
sce forse  óa  ^ssa  che  quanto  dice  l'accu- 
sato in  processo  dev'  essere  trascritto  nella 
decisione  ?  Nella  decisione  non  dev'essere 
trascritto  che  ciò  da  cui  deriva  la  risolu- 
zione della  qoisiione. 

(t)  L.  32,  D.  XLIV,  7,  de  Migatiombus  et 
ctctionibu*, 

(2)  Art.  114  1.  org.  nap  .,  e  1^  1.  org.  sic— 
Art.  726  pr.  pea. 


■6,  MA  \tì  fle(^isioòe  è'I*  immagine,  iln- 
tratto  fedele  del  pròfcesso  :  il  processo  h 
composto  di  carico  e  discarico:  carico  dun- 
qne  e  discarico  dev'esservi  espresso.  Ri- 
spondo che  la  pi^lma  proposizione  è  troppo 
generale.  La  decisiorie  e  immagine  del  pro- 
cesso In  qoanlo  nulla  può  esservi  registra- 
to che  non  sia  risultante  dalla  pubblica  di- 
scussipbe.  Bla  ciò  non  dice  che  dev'  esser- 
vi registrato  tutto. 

7.  Si  parla  infine  di  mancanza  di  moti- 
vazione, di  negata  difesa,  di  obblio  di  pro- 
nunziare su  d'una  domanda  legittima. — 
Ma  non  è  mancatala  motivazione,  quando 
nulla  mancfa  nel  fatto  per  la  soluzione  della 
quistione. 

8.  Non  SI  è  poi  negafa  la  difesa,  quan- 
do le  posizioni  ed  i  testimoni  a  discarico 
sono  stati  discussi  in  dibattimento  :  la  de- 
cisione e  la  pronunziaziooe  nltima  di  ciò 
di  cui  il  giudice  si  è  convinto  dalla  di' 
sóussione  ;  non  è  essa  la  discussione  della 
causa,  né  il  suo  ristretto  :  la  decisione  è  il 
(ine,  la  discussione  è  il  mezzo  necessario 
per  giungere  a  questo  fine. 

9.  Molto  meno  è  obblio  à\  pronunziare  sa 
dimando  legittime  del  reo,' a' termini  del- 
rart.330.  Ciò  avverrebbe  se  si  fossero  pro- 
dotte eccezioni  perentorie,  o  tali  per  le  quali 
la  legge  esìge  la  proposta  di  particolari  e 
distinte  auistioni.  Ma  (|qando  la  difesa  noti 
è  stata  che  di  posizioni  di  fatto,  e  at  pari 
eh'  esse  sono  state  in  questa  f ivolte  solo 
a  combattere  il  fatto  sU  cui  poggiava  l'ac- 
cusa, non  appena  che  la* gran-corte  riten* 
ne  il  fatto  dell'  accusa  ,  rispose  con  que- 
sto solo  pienamente  al  discarico ,  secondo 
la  trita  massima  :  inclutio  unius  est  exdu" 
Sto  allerius.  Il  giudice  è  obbligato  dalla  leg- 
ge a  sentir  pienamente  1'  attore  ed  il  reo. 
Quando  tutta  la  contraddizione  fra  costoro 
si  riduce  ad  afifermare  e  negaro  un  fatto 
se  il  giudice  si  convince  dell'  afferaiazione, 
esclude  il  niego  ,  del  pari  che  se  sì  con- 
vince del  niego  escbde  l' affermazione  : 
sarebbe  una  superfluità  inutile,  e  come  di- 
ce il  vostro  arresto  del  23  dicembre  1833, 
risibile^  se  avendo  una  gran  corte  espresso 
che  il  reo  era  nel  tal  luogo,  e  che  alla  tal 
x>ra.ha  commesso  il  tal  fiitto,  dovesse  poi 
soggiungere  :  Considerando  che  i  testimoni 
dia  lui  prodotti  per  dimostrare  ch^  egli  era  ifi 
un  altro  luogo  e  in  quell'ora^  non'Aamui  oon^ 
vinto  di  ciò  la  gran-corte.  Ripetiamo  esser 
regola  di  logìoa  che  nei  termini  contraddite 
torli,  inclnoendosì  Tono  sì  ejsclude  l'altro, 
tanto  ptù  ohe  i  testimoni  di  questa  difesa 
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vagarono  in  proposìùoni  generali,  senza  in- 
«licare  ore  precise,  né  elementi  delerminali 
di  fallo.  Il  giudice  di  fatto  ha  il  dover  di 
udir  tutto  e^discuter  tatto  prinna  di  deci* 
dere,  e  sedens  medius  inter  utrumque  partem 
accoglierne  le  dedazioni  e  le  pruove.Quando 
ha  fJalto  ciò,  ha  accordalo  tulio  quello  che 
conviene  al T  accasa  ed  alla  difesa.  Ma  ciò 
Don  vuol  dire  che  tutto  quello  eh'  egli  ha 
raccolto  dev'essere  espresso  nella  motiva- 
zione della  decisione  ;  il  che  porterebbe  un 
racconto  inierminabile  di  tutte  le  contrad 
dizioni,  di  tutte  le  debolezze,  di  tolte  le  pas- 
sioni umane  in  contrasto  fra  di  loro  nella 
pubblica  discussione.  La  legi;e  è  contenta 
alle  sole  parole  :  il  fatto  dal  quale  deriva  la 
risoluzione  delle  quistioni  dev'essere  espresso 
a  pena  di  nullità^  nella  decisione.  È  dritto  e 
facoltà  conceduta  dalla  legge  il  dedurre  una 
scusa,  il  dedurre  l'attualità  della  difesa, 
V attenuante  della  minor-età,  T  eccezioni  pe- 
rentorie di  amnistia,  di  prescrizione,  di  ri- 
messione de^li  offesi  ,  di  giudicato  «  e  gli 
art.  283  e  288  obbligano  a  risporxdeivi  o 
con  apposite  quistioni,o  almeno  con  moti- 
vazione particolare.  E  pure  dritto  e  facoltà 
conceduta  dalla  legge  l'attaccare  il  fatto  ed 
i  testimoni  dell'accusatore.  Se  ciò  è  inteso  a 
togliere  a'  testimoni  l'abilità  d*  essere  uditi, 
la  gran-corie  è  astretta  dall'art.  240  a  pro- 
nunziarvi. Ma  se  r  eccezione  non  è  altra 
che  di  minuirne  la  fede,  Tart.  stesso  star 
tuisc^  ch'ella  sarà  valutata  a' termini  de- 
gli art.  204  e  205,  cioè  che  entrano  nel  cal- 
colo, della  fede  deUa  loro  dichiarazione.  Il 
che  mostra  chiaro,  che  questa  specie  di  ec- 
cezioni non  obbliga  affalto  il  giudice  a  pro- 
porne particola  r  qoistione,  nò  a  parlicolar 
meote  rispondervi   nella  motivazione  (1) 

(1)  Cos)  avviene  per  qualunque  difesa  di  que- 
sto genere  la  quale  si  produca  nel  eorso  o  net  0- 
Ite  della  discussione  pubblica.  A  ninno  è  mai  ve- 
nato in  pensiero, cbe chiesto  p.  e.  imesperioieuto 
di  fatto  e  negato  come  inutile,  questo  incidente 
debba  Uv  parte  della  motivatone  della  decisio- 
ne. Questo  caso  si  è  presentato  nella  causa  di 
Mario  Napolitano.  Fa  negata  all'  accusato  come 
inutile  la  misura  di  alcane  distanze.  Contro  que- 
sto niego  vi  fa  protesta;  né  di  esso  si  fece  men- 
sioue  nella  decisione.  Non  pertanto  la  corte  su- 
pnpema  pronnnziò:  e  Considerando  che  questa  di- 
«  manda  fu  dedotta  dopo  l'esame  delle  pmove  a 
«  carico  e  a  diacarìco,  e  fu  negata  come  non  ne- 
«  cessarìa  e  non  utile^  sulla  principal  ragione 
«  che  quanto  si  chiedeva  si  era  già  da'  te^tiuoni 
<  dichpiarato.e  perciò  il  mexzo  non  regge  in  drit- 
t  to:  rigetta  il  ricorso.  »  Arresto  del  dk  25  feb. 
189$,  GelHìNtano  comm. ,  Nicoum  m.  p. 
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Lo  stabilire  un  fatto  come  certo  e  costante 
è  sufficiente  risposta,  siccome  dice  V  arresto 
sopra  citato,  a  chi  deduce  un  fatto  contracio; 
e  perciò  lungi  daU* esservi  riliuio^  ovverò 
omissione  di  pronunziare  sulle  posizÌ9QÌ  a 
difesa,  vi  s\  è  risposto  pienamente  con. la 
convinzione  affermativa  M  (aUoi^egalo,.. 

40.  Per  queste  ragioni  io  dinMQdoil.ri- 
gettamento  del  ricorso- (2). 

Xf .    E  8EGG. 

Continuazione  della  terza  classe  dei  rtaii  di 
sangue  ('5)^  Scuse* 

Xì. 


Prindpii  e  distinziantt  dtlU  serae.  -^SuiUé 
di  lesione.--- Ari.  577  e  'segg.  \U  pen. 

(2)  La  decisione  venne  annullata»  e  d'allóra 
in  poi  hoc  iure  utimur.  Perchè  douque  non.  vi 
sia  nullità,  basta  il  fare  semplicemente  cenno 
del  discarico,  senta  ripeterne  le  posizionile  far* 
ne  cenno  ancorché  con  la  frase  brevissima  ,  4i 
diécai*ico  non  ha  conuinio  il  giudice  t  ma  il  non 
farne  motto  affatto^  né  dimeverho^  porta  a  naì- 
lità  secondo  questa  aaova  giarispfutona*  tran- 
ne se  sia  uoa  repulsa  a'tennial  cMVart.  TMJfft 
non  far  nascere  pere  nuove  quistioal;  ioooi^* 
glio  i  giudici  ad  indicare  le  posizioni  a  discolpa^ 
e  mentovare  anche  le  repulse.  —Per  tutto  il  resto 
Il  non  far  motto  nella  motivazione  de'fatti  della 
difesa, né  di  altri  fatti  benché  discussi  in  dibat- 
timento, ì  quali  non  abbiano  ingenerata  convin^ 
zlone,o  sleno  snperflni,  o  contraril  allaconvizio* 
ne  spiegata  da  gindici,  non  è  mai  nnllHà.  Arre* 
ato  del  12  nov.  1852  nella  causa  di  Filippo  Jn- 
ioniani,  Camerano  comm.NicoLiNi  m.  p.  Arresto 
del  9  dicembre  1853  nella  ch\ìssl  di  Gennaro  Bic 
ci'  Capone,  Montone  corom.  Nicolini  m.  p.  A  rrestl 
df»!  7  e  9  marzo  1856  nelle  cause  diSalvatore  di 
nrgilio  e  Michelangelo  Solmiia  ,  Longobardi 
comni.,  Nicolini  m.  p.  Arresto  del  20  giugno 
1856  ,  nella  causa  di  Bonaventura  Campanile  , 
Montone  comm.,  Nicolini  m.  p.  Arresto  del  di 
it  luglio  detto  anno  ,  nella  causa  di  Francesco 
Longobardi,  De  Loca  comm.,  Nicolini  m,  p.— 
Non  la  omissione  di  alcune  circosianze  di  faUo* 
ma  la  mancanza  di  elementi  oaptui  a  scioglier^ 
le  proposte  quistioni  mena  a  nullità,  è  detto  $0*^ 
lennemente  ne'  due  arresti  di  annullamento  del 
26  aurile  ,  e  22  novembre  1857  nelle  cause  di 
Bocdi)  de  Finale  Filippo  Tette, }&ostotìe  comm., 
Nicolini  m.  p.—  V.  nella  parte  II  il  n.  IV,  J  4, 
edivi  la  nofh9<  pag.  171.—  Similmente  non  è 
nullità  il  non  mentovare  qoalcAique  osservalo* 
ne  o  difesa  di  fatto  opposta  in  dibattimento  au- 
corchè  si  tratti  di  dimanda  di  esperìmettti  -di 
fatto.  V.  la  nota  precedente. 

(5)  V.  r  avvertimento  preliminare  a*  numeri 
XXIV  e  segg.  della  parte  II. 
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1 1  reali  scusabili  giacciono  ia  meszo  a^giostifi- 

cnfì  ed  a' premeditati,  §  1. 
H.  Etimologìa  della  voce  fcwja,S^*^S°a  signf- 

fìcazione  presso  gli  antichi.  —  Significazione 

propria  alle  nostre  leggi  attuali,  §  5. —  Defl- 

tikfone,  5  4  e  5. 

III.  Dilacidaitone  df  tal  definizione,  ed  esempi, 
$6. 

IV.  DipeudeoMi  delle  scuse  da'caratteri  dellagiu- 
sti6uttioae,  S  7  e  8. 

V- Perchè  non  oomiociaoio  da' reati  premeditati: 
ragioni  dì  convenienza,  J  9.— Ragioni  che  na- 
scono dalla  natura  d^lla cosa,  §  10,  il,  12,13, 
14.  iS. 

VI.  Principio  fondamentale  delle  scuse,  J  16.— 
Svllnppamenlo  di  esso  a  tia  di  sottrazione  ed 
addizioni  fido  alla  pretnedìtazione,  S  17,  18, 

Vii.  Gradftziotie  di  M(e  1«  sonse  ammesse  dàlie 
nostre  le^  atlOAli,  pactendo  dalla  glastlicar 
sione,  5  2i. 

Vin.  Sette  soBO  traesti  gmdi  di  scusa,  J  22, 

IX.  L'ultimo  grado  secondo  le  nuove  leggi  non 
è,  propriamente  parlando,  un  caso  di  scusa, 
ma  raccoglie  in  se  la  maggior  parte  de  casi  ohe 
gli  antichi  dicevano  di  scusa,  S  25. 

X.  Idea  della  premeditazlone.-^Stato  in  cui  do- 
v'esser l'animo  del  reo  per  dirsi  il  reato  scn- 
sabfle.— Leggi  francési,  $  24. 

XI.  Confutazione  di  chi  crede  troppo  severa  la 
nostra  legge  in  rapporto  al  niego  di  qualdie 
Scusa,  S  25. 

XIK  Baccapltolazione,  $  26. 

Tulli  i  reali  di  sangue  della  terza  clas- 
se (Jj,  di  quella  cioè  che  vien  composla  dei 
reali  ne'  quali  Y  effeUo  corrisponde  alla  de- 
lermioazioDe  della  volonlà,  coiDÌnCLano  dai 
(fiuslificali  (2)  i  quali,  allesa  la  loro  causa 
Q)olric6,  non  sono  soggelli  ad  aicuoa.  pena, 
e  lerminana  ue'pr«mecit/(Ut  )  soggoUi  alla 

(1)  Nella  parte  11  abbiamo  già  traltato  de'reati 
d\  sangue  della />rtviia  classe^  di  quelli  cioè  nel 
gnalf  l'efletto  ta  ni  di  là  della  lutenziouc,  e  li 
abbiamo  distinli  in  sei  gradi.  Nella  stessa  parte 
abbiamo  trattato  de*  reati  della  seconda  classe 
ue'qnali  l'effetto  rimane  al  di  qua,distiognendoli 
in  cinque  gradi.  Della  terza  poi,  distinta  da  noi 
in  nove  gradii  non  abbiamo  trattato  nella  parte 
medeshna  che  del  primo  grado. 

(2)  Ad  alcuni  «ntorl  non  piace  ia  denomina 
zione  di  mnicidii  ^UtsUfkiXti  per  gli  omicidii  or- 
dinati dalia  legge  e  oemandaU  dalla  pabblica 
antoiità;  oostoro  amano  piuttoato  cMamarli  orni- 
eidii  legcM.  Ma  gli  ovdinl  della  legge  ed  il  co- 
mando della  pubblica  autorità  non  fanno  che 
render  giusta  Vazionè,  o-sia  fiustifioare  colui 
che  la  comroir»tte. 

Voi.  I. 


massima  delle  pene.  Tra  questi  due  esire-, 
mi  vengono  gli  escus(AiU* 

2.  Alcuni  derivano  exeusareià  exeude- 
re.  Ma  excudere  è  fercuotendo  trar  fuori  : 

Ac  primo  silicis  sciniillam  excudtt  Acha- 
tei  {'Sj. Excudere  dinoia  pure  construirej  for- 
mare con  artei  opera  ai  scultori ,  incisori, 
fondiiori  :  ExcuderU  olii  spirantia  mollius 
aera  (4).  Quindi  excusor  è  vasellaio ,  calde- 
raio ;  e  monetalis  cusio  nel  codice  teodo- 
siano,  è  la  fabbricazione  delle  monete  (5). 
Or  r  escusazione  non  fabbrica  ne  compone, 
ma  detrae  qualche  cosa  dal  composto ,  o 
sia  dair  imputazione,  e  talvolta  la  scompa- 
gina e  la  riduce  a  cosa  ben  lieve.  Vien 
dunque  piuttosto  da  excidere^  exscindere, 
da  cui  res  exscisa  ed  excissa,  tagliare,  tron- 
care, minuire: 

kmque  excisa  tràbe  cavavit 

Bobora  (6). 

3.  Nelle  antiche  leggi  excusatio  era  lutto 
ciò  eh'  esimeva  alcuno  dal  rigor  della  ìeg- 
gè:  quindi  excusatio  luielae  (7)  ;  e  nelle 
cose  penali  ogni  ragione  che  tendeva  a  di- 
vhtnuire  la  pena  ordinaria,  ed  anche  a  de- 
siar pietà,  era  scusa  (8;,  Nelle  nostre  leggi 

(3)  Vmo.  Aen.  i,  17^8. 

(4)  Viaa.  Aen.  VI,  848. 

(5)  L.  18,  llb.  XI,  tlt.  16,  de  exiraordinariU 
sive  sordifUs  inuneribus--^DBL  cusio  più  che  da 
cuneus  viene  il  nostro  cofw'o: 

S' io  dissi  il  falso^  e  tu  falsasti  il  conio, 
Inf.  XXX,H5. 

(6)  ViBO.  Aen.  Il,  481.— Poò  anche  deriyaro 
da  excludere^  perchè  la  scusa  non  è  che  esclu* 
sione  di  qualche  circostanza  fra  quelle  che  con- 
stìtuiscouo  lìpotcsl  d' un'azione  fortemente  pn- 
nita.  Si  prenda  quella  etimologia  che  si  vuole. 
Noi  non  intendiamo  rlvelnre  come  e  da  qnal  no- 
me furono  Teram(>nte  generate  la  prima  tolta  le 
voci  di  diritto.  E  chi  è  stato  VaBziale  del  loro 
stato  civile?  Amiamo  soltanto  che  ora  si  aCGgga 
in  esse  l'idea  che  rappresentano,  e  nel  tempo 
stesso  la  generazione  di  tutte  le  idee  precedenti» 
Se  di  un  graud'nomo  potesse  tessersi  la  genc^lor 
già  la  quale  dia  ragione  della  suaeducazione  ^ 
attitudine  alle  grandi  imprese  che  ha  falle,  non 
sarebbe  lodevole,  nato  da  questo  disegno,  il  so- 
gno fllosoAco  d' un  genealogista?  Ma  inventare 
nna  serie  di  nomi  e  di  antenati  che  nulla  dicono, 
e  inventarla  unicamente  per  servire  all'  aHroi 
boria,  o  sembrare  un  dotto  antiquario,  è  cosa  del 
pari  insoffribile  ohe  l'udire  etimologie  vane  per 
sola  somiglianza  di  snoni,  immaginate  per  parer 
poliglotto* 

(7ì  V.  i  tit.  de  etrcusaiimihus  iulorum  et  iem^ 
porìbus  eorum  ,  e  de  excuso^ionìbus  artificum^ 
nmnerum^  veteranorum. 

(fi)  Excusafiofìem  ve!  pietalisy  tèi  necessita" 
42 
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peaali,  audlRIo  è  preveduto  ud  fallo  vototi 
'eli' 


larìo  dell'uomo  il  quale  sia  daoDOSo  aUruif 
$0  oe  forma  V  ipotesi  cooslituita  di  più  cir- 
costanze di  fatto  iosieme  riunile.  La  som- 
ma di  queste,  indipendeotemeole  dalla  per- 
sona del  reo,  forma  io  astrailo  il  reato  (1)» 
f^tde,  excindCf  escludi  da  questa  somma 
una  0  piii  circostanze,  in  modo  però  che 
rimaosa  sempre  un  sostrato  di  reato,  e  ne 
avrai  la  scu$a. 

4.  La  scusa  dunque  per  le  nostre  leggi 
penali .  non  riguarda  la  persona  del  reo, 
^ìa  il  latto  in  se  slesso.  Così  potrebbe  dirsi 
scusalo  ogni  reato  cui  la  legjge  dà  un  gra- 
do di  pena  il  auale  sìa  composto  di  più 
giorni^  0  di  più  mesi  o  di  più  anni,  ed  il 

5 indice,  mosso  da  ragioni  altenuatrici  del 
olo  non  applichi  tal^  pena  al  massimo  del 
grado.  La  massima  imputazione  p.  e.  del 
tentativo  di  falsità  di  moneta  corrisponde 
a  trcDl*  anni  di  ferri  ;  ma  è  rimesso  al- 
r  arbitrio  del  eiudice  il  discendere  tinca 
àiaciannove  (2;.  S' ei  ne  dà  19 ,  o  20 ,  o 
25  o  28,  egli  considera  nel  fatto  un  dolo 
Qiinore  di  quello  che  meriterebbe  tulli  i 
30  anni  ;  e  questa  minorazione  è  già  una 
scusa.  Così  sarebbe  anche  scusa  queir  at- 
tenuazione del  dolo  che  può  far  diventare 
correzionali  tutti  i  furti  di  valor  minore 
di  ducati  tre,  purché  non  sieno  qualiticali 
per  la  violenza  (3).'  Ck^ì  ^pure  sarebbe 
scusa  quella  che  fa  diventar  'talvolta  sem- 
plici contravvenzioni  i  delitti  puniti  del  pri- 
mo gradò  di  prigionia  (4). 

5«  Ma  le  nostre  leggi  penali  si  guardano 
con  mólta  cura  di  aar  nome  di  scusa  a 
queste  aUenuazioni  del  dolo  :  esse  ne  ri- 
serban  la  voce  per  i  soli  reati  volontarii 
di  sangue.  Mostrano  abbastanza  che  la  ve- 
ra pena  de'  reati  puniti  con  pene  tempora- 
nee, quando  essi  presentino  tutti  i  carat* 
teri  della  pienezza  della  colpa  a  del  dolo, 
è  il  massimo  del  grado  della  pena,  e  che 
dare  il  minimo,  ovvero  una  pena  media, 
è  un  detrarre  alquanto  da  questa  pienezza, 
ed  escluderla.  Ma  ciò  non  chiamano  scusa 
del  fatto;  bensì  arbitrio  concesso  alla  pru- 
denza de\  giudice,  ut  ne  quid  durius^  nec 

Us^  f>el  aetatU.  Cic.  prò  Cocllo,  f .  —  Bonoris 
cxcusatio^  prò  Sulla  ^.—  Valeludinis^  in  Pts.  6. 
— *E  passim  ue*t}Utt8Ìci,  exousaUo  amiciUùe^  /u- 
neris^  sudtitiae^  exUii^  iemporis^  imbeciUitalù^ 
quod  fmpserit^  etc.  etc. 

(i)  ¥.  il  n.  1V«  S  3  e  4.  parte  2. 

(2)  Art.  273  e  70  IL  peQ. 

i3)Art.455 11.  pen.— V-io  qoesU  parte  il  a.VI  . 

(4)  Art.  468 11.  pen. 
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remissius  constiluaturjquafn  causa  defoscil; 
sed  perpenso  ttidfCtd ,  protit  quaeque  res 
exposMaty  statu€Uur;  ita  tamen ,  ut  tn  utro^ 
que  m^do  rationem  (il  confine  cioè  di  ragio- 
ne, il  quale  nelle  nostre  leggi  è  la  esten- 
sione del  ^rado  )  non  excedat  ;.5).  Ma  il 
nome  cangia  la  natura  della  cosa.  Non  pas- 
siamo dire  che  ciò  nulla  tietragga  alla  pie^ 
nezza  del  reato  e  del  dolo:  solamente  ooa 
diamo  a  ciò  il  nome  di  scusa. 

6.  Or  renduto  proprio  de' soli  reali  di 
sangue  il  vocabolo  scvsa^  e  messe  le  8ca« 
se  fra  i  due  estremi  del  reato  di  sangue 
giustificato,  e  del  premeditato,  ne  scendono 
come  corollarii, 

I,  che  scusa  del  reato  non  è  la  mancan- 
za assoluta  di  volonlè,  o  di  conscienza,  odi 
forza  di  libera  direzione  nei  nostri  organi 
di  movimento,  come  avviene  in  tutti  i  fatti 
prettamente  casuali  (6),  e  na!  casi  di  deli' 
rio,  di  demenza,  di  furore  (7): 

II,  che  scusa  non  è  la  presunzioD  legala 
che  nasce  dall'  età  :  perciocché  o  ella  noi| 
eccede  i  nove  anni,  e  toglie  ,  non  escnsa 
r  imputazione;  o  ò  da'  9  ai  48,  e  non  opera 
alcuna  diversità  nella  dichiarazione  del 
fatto  (8): 

III,  che  scusa  non  ò  la  piena  giustifica- 
zione del  fatto  :  la  f^iustifioazione  è  iiglia  dì 
uu  drillo  che  scioglie  tutta  la  imputazione, 
e  toglie  di  mezzo  tutto  il  reato,  non  qualche 
circostanza  dell'  ipotesi  del  reato:  l'  azione* 
dee  seilBpre,  bc^nchè  con  minore  intensità 
per  efletto  della  àcusa,^ rimaner  reato  (^): 

Vr  che  scusa  non  è  l'imprevidenza  de» 
gli  effeUi  d'un'azione  volontaria,  base  de'rea- 
ti  colposi  (40,:  la  scusa  non  appartiene  che 
a' reati  volontarii,  a  quelli  cio^  ne' quali 
V  effetto  preveduto  e  voluto  corrisponde  alla 
determinazione,  comunque  rapida  e  passag- 
giera,  della  volontà  : 

V,  che  la  scusa  consiste  unicamente  nella 
causa  motrice  del  reale  ,  la  quale  però 
dev'esser  tale  da  un  lato,  che  senza  di 
essa  il  fatto  non  sarebbe  stato  comaiesao. 


(5)  L.  il  et  13,  D.  XLVIII,  19,  cte|»e«i>.— 
V.D«l1a  part.'i&  il  n.Xl  %  5,  ed  in  questa  parf  .III* 
il  D.VII.5  27:  ivi  abbiam  ragionato  deirarbitrio 
del  giudice  dal  mtaimo  ai  massimo  del  grado. 

(6)  V.  nella  parie  2  i  uu.  H,  III  e  IV. 

(7)  V.nella  parte  1  il  n.  XIV,  e  nella  parie  2 
i  uà.  XVIIl  e  XIX. 

(8)  V.  la  parte  l  i  un.  XI  e  XII,  e  aelk  parte 
2  il  n.  XVI. 

(9)  V.  nella  parte  2  ì  na.  XXIV  e  segg. 
CIO)  V.  uella  parte  2  i  ou.  IIL  IV,  e  V. 
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^  dair  altro  cbe  Don  sia  A  forte  da  loglieroe 
ibt0r«BeBiD:  V  impoc&iiò&e. 
;  7.  b»  ^  scusa  dona  uè  glosritiea  dod  in 
4aiU},  »a  io  parie  V  imputaiiooe  (4):  ella 
dee  ritmerà  qaalehe  frazlooe  della  forsa 
fnoirice  degli  omicidiì  giastiticati  ;  e  qoaoto 
più  questa  {razione  è  maggiore  tanto  più 
«Ila  è  eiScace  «  diminoire  il  dolo ,  e  ti 
scosta  meno  dalla  piena  giustiGcazione. 

8.  Per  le  quali  cose  non  può  beo  rile- 
vare l'efficacia  de'  varii  gradi  di  scusa  chi 
iien  tiaaa  prima  nella  sua  mente  i  caratteri 
6egli  omioidii  ginstiBeati,  o  sia  degli  omi^ 
cidìi  del  dritto  e  della  ragione ,  e  non  ne 
irade  nelle  loro  oondizioni  tutta  quaot'essa  ò^ 
la  loro  causa  motrice.  E  cosi  sottraendo  di 
mano  in  mano  gli  elementi  di  questa,  si 
tiif orsa  sempre  la  volontarietà  dell'atto  (l'- 
ilo alla  premeditazione  :  per  lo  cbe  tutto 
quello  cbe  può  avvenire  iu  tutta  la  pro- 
gressione graduale  tra  lagìustiticazione  pie- 
na e  la  premeditazione,  tuUo  è  scusa.  Il 
firincipio  morale,  nemo  repente  venit  tur- 
pcsstnttis  (2)|  sorge  anch'  esso  in  appogjjio 
dì  questo  sistema.  Noi  d'ordinario  adattia- 
mo questa  massima  agi'  individcd.  Perchè 
trascurarla  quando  parliamo  in  generale 
dell'  uomo  ? 

9.  All'  incontro  il  comineiar  le  scuse  de- 
fili omicidi]  premeditati,  è  un  cominciare 
a  guardar  1'  uomo  dall'  aspetto  il  più  odio* 
so  in  eh'  ei  può  presentarsi,  e  facciamo  i 
^adi  dalle  sue  infermità  morali  non  dalle 
prime  alterazioni  dello  stato  di  sanità,  ma 
dallo  stato  più  morboso  eh' ei  possa  cade- 
re^ cioè  dalla  correzione  ultima  del  mag* 
fper  dono  che  gli  abbia  fatto  DIO,  il  cal- 
oalo  e  la  ragione:  stato  è  questo  assai  peg- 
giore del  bruto.  Egli  è  vero  che  se  con  la 
magf^  parte  de'  criminalisti  s' incomin- 
ciasse da  punto  si  reo,  non  potrebbe  ne- 
garsi che  togliendo  prima  una  e  poi  un'al- 
tra circostanza  dalla  somma  di  quelle  che 
constiluiacono  l' omicidio  più  grave  »  può 
giungasi  ugualmente  a  via  di  sottrazioni 
eód  escnsazioni  al  reato  giustificato.  Ma  ol- 
tre che  coloro  i  quali  cosi  fanno,  fanno  in 
tal  modo  un  lavoro  poco  decoroso  per  Tu* 

(t)  Non  equidem  totam  passim  defendere  cui- 

pam^ 
Sedpartem  nostri  criminis  errar  haibet. 

OviD.  Trisiium^  llh  S«|V*  SI* 
(2)  lev.  Sat  5,  V.  83. 

Quid  isiucf  fuae  res  Utm  repente  mores  mu- 
tami iuos  ? 
Ter.  Jdelph.  V,  9  r.  27. 
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maoità,  non  possono  mai  pifsAntdre  quasi 
dimostrati  a  prt't)W  i  cd#aftet^r'aelle.s3tistf, 
né  con  la  giurisprudenza  de*^  pf Incipii  ser- 
vire al  legislatore  onde  riempiere  qualche 
laguna  cbe  po8S<i  essere  nella  legislazione. 
E  forse  questo  correr  di  lancio  a  guardarla 
in  prima  non  1'  uomo  della  ragione ,  ma 
della  malia  bestialtlà^  per  servirci  della 
espressione  di  Dantb  (3),  rende  la  giuri- 
sprudenza antica  intorno  a' reati  di  sàngue 
dura,  feroce,  e  da  ogniunianila  afoborrente. 

dO  Ma  queste  potrebbero  sembrare  ad 
alcuno  ragioni  di  semplice  convenienza. 
Ve  u'  ha  un'  altra  però  che  esce  dalla  na- 
tura stéssa  della  cosa.  Noi  possiamo  fare 
un'  idea  assai  distinta  e  precisa  dell'  omici- 
dio commesso  nella  necessità  attuale  della 
legittima  difesa  :  noi  possiamo  così  facil- 
mente degli  omicidi!  premeditati.  Le  leggi 
nostre  e  le  francesi  fan  consistere  la  pre- 
meditazione nel  disegno  foì*mato  prima  dal- 
/'  astone  (4)  ;  il  che  è  quello  slesso  che  dica 
Boccaccio  :  ciò  che  io  faceva^  ad  antiveduto 
fine  operava  (5)  ;  e  Dante  : 

Disposto  cade  a  provveduto  fine  (6).  Ma 
in  ogni  fallo  volontario  il  disegno  precedo 
sempre  1'  azione,  e  per  quanto  rapida  noi 
ne  immaginiamo  l'esecuzione,  non  è  po^- 
sibilo  cbe  negli  atti  umani  il  pensiero  dì 
fare  ed  il  fatto  si  confondano  in  un  allo 
solo.  Fiat  lux^  et  facta  est  lux,  è  di  DIO  so- 
lamente. 

di.  Ecco  perchè  Cicerone:  amò  dire  piut- 
tosto,  inimicitiarum  tempus  cogitare  (7).  Ma 
di  quanto  una  tal  cogitazione  dee  precede- 
re r  azione,  perchè  possa  questa  aver  no- 
me di  premeditala?  Giovenale  cercò  di  e- 
sprimerlo  con  disegnare  la  calma  d'  una 
mente  quae  computata  et  scelus  ingens  sana 
fac'it  (8)  ;  e  la  nostra  legge  del  20  maggio 
1806  neir  art.  5  aggiunse  all'  idea  della 
calma  quella  del  tempo,  dichiarando  i  reati 
scusali  dalF  empito  della  collera^  dal  viìM> 
risentintento  S  uri  ingiuria  ricevuta^  ó  dalla 
veemenza  di  altra  passione,  purché  questa  sia 
giusta  e  scusabile  agli  occhi  della  legge  ,  se 
nasca  da  una  cagione  grave  e  capace  ad  ec- 
citarla^ e  se  il  reata  sia  commesso  fra  un 
tempo  che  non  sia  stato  sufficiente  al  ritorno 

(5)  laf.  XI,  82. 

(4)  Art.  351  IL  pen— Art.  297  cod.  pen.  fr. 

(5)  Giornata  IO,  nov,  I«. 

(6)  Siccome  cocca  in  suo  segno  diretta . 
Par.  V11I>  101. 

(7)  P9'o  MureìUis  ca[».  7. 
(»)Sal*-VI,  V.  Giil. 
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,M^aealfml^del^(l  riflessicm.  Qla  qM  è 
^ff4^^  ^iioìie  giusta  agli  oQchi  dell^  legge  ì 
,  Q;ial  è  w  cagione  grave,  e  capao^  4i  ^Oar* 
ì(Q^t  Qual  p  il  ievapo, sufficiente  al  ritorno 
4eUa  cahm  e  della  rifUm<m  ?  Q^^M^  ^^ 
iquoole  idee  vaghe  e  iodelermioaic  er^no  in 
/luest'  art,,  e  qual  campo  .es^o  ayrehbe  ^a- 
.pe^lo  air  arbitrio  del  giudice.  E  perciò  si 
ricorse  ad  uia^  presc^uzioop  di  legtjb,  60?  Ais 
1^/die  td  plurinium  QQcidufU  (1),  i^  si  chiu- 
se. T  ari.  cop   le  seguepti  parole  ;    Quesio 
Umpo  è  fissatot  dalla  legge  allo  spazio  di  do- 
dM  ore  fra  l'offesa  e  il  reato  ;  se  pure  mn 
Siena  intercedute  fraT  una  e  l' altro  le  ore 
:deUan0Ue,  nel  qual  cascia  legge  repula  lo 
spazio  del  sonno  ccime  bastevole  ad  estingue- 
,reV eccesso  della passione*^ 
.    12.  Ma  che  si  dirà  se  Ip  dodici  ore  sie- 
no  passale  m  uno  stalo  di  perpelua  pertur- 
Jbaziooe  ?  Che  ,  se  V  offesa  è;  avvinata  di 
sera,  e  si  e  passala  la  nolte  non  io  grem- 
bo a  placido  sonno,  ma  fra  smanie  ed  im- 
,  magio!  che  accrescono  la  tempesta  dell'  ani- 
roo?  Che,  se  ferito  un  uomo,  abbia  vegliato 
Ja.  notte  e  passalo  le  dodici  ore  fra  doloi^i  e 
pericoli,  e  rassicuralo  appena,  trascorra  a 
mendicarsi  ?  Per  Ip  che  questa  dell'  art  5, 
he  era  presunzion  legale  contro  di  cui  non 
sji  ammette  pruova  in  contrario  ^  era  una 
,  disposizione  assai  dura  ;  e  se  ne'  casi  par- 
Uoolari  dovea  cedere  alla  verità  contraria, 
era  inutile  afialCo  (2). 

lo.  Giudicare  e  volere  non  si  può  senza 
.vedere  i  rapporti  fra  più  idee,  ravvicinan- 
do cioè  un'  idea  air  altra,  legandole,  para- 
gonandole insieme  d'  una  maniera  qualun- 
que. Se  la  Provvidenasa  non  avesse  dotalo 
r  uomo  di  questa  facoltà,  ei  sentirebbe  pia- 
cere, ei  soffrirebbe  dolore  secondo  le  varie 
.sensazioni  ,  ma  non  saprebbe«mai  donde 
esse  provengano,  né  come  gli  pervengano, 
né  quali  legami  esse  abbiano  fra  di'  ioro^ 
jnè*in  che  si  rassomiglino  o  differiscano,  ne 
in  quali  punti  V  une  all'  altre  si  attacchi- 
.  no,  né  qual  mezzo  gli  sia  dato  per  proc* 
curarsele  o  evitarle  :  noi  saremmo  incapaci 
di  formarne  una  terza  idea  :  sensitivi  a  intto 
QÌò  che  ci  tocca,  noi  saremmo  assolutamente 
e  compiutamente  ignoranti  di  tutto  ciò  che 
ri  circonda j  e  di  noi  slessi.  Si  giudica  e 
81  vuole  prima,  anche  in  tutto  ciò  che  po- 
tendo non  fare  ,  facciamo   di  subito  o  al- 

(1)  L.  5,  D.  de  leg.^h.  3  In  Bn.  D.  V,  4,  Si 

pars. 

(2)  Iiìtoroo  al  carattere  delle  presanzioni  le- 
ttali, ▼.  iiclU  pari**  2  il  ii,  XVI,  %So  segij. 
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r  improvviso.  Riflettere  h  fermarci  Qon.  la 
mente,  prima  di  giudicar^,  .e  volere*  ed  in- 
vestigare ecoosjderare  tutti  qinesti  rapporti: 
vmdiiare^  è  più  di  riflettere  ^  è  T  azione  della 
m^ente  non  distrAtia  dateUri.oggiiUi,  ed  in- 
tesa lungamente  e  co^  attenzione  assidua 
ad  un  solo:  ^emedilare  è  anche  piii  lisg, 
più  intenso,,  più  Umgo»  più  determinato  à^l 
meditare. 

14.  Tutto  ciò  sembra  a  prioui  .vista  che 
sia  espresso  dalla  legge.  Le  parole  dise- 
gno^ formalo,  prima^  mostrano  abbastauea 
che  nella  mante  dfie  concepirsi  prima  in 
tutt'  i  suoi  rapporii.  1'  azione  e  l' effeUn  a 
coi  ella  tende,  e  stabilire  i  jnaszi  pui  pro- 
pri! ad  ottenerlo,  come  fa  il  pittore,  lo  scul- 
tore, r  architelto,  quando  fonna  ildiaogno 
d'una  sua  opera.  Forma  noi^  è  >allra.ch6 
tipo,  modello.:  concepire. pria  n^lla  mente 
r  immagine  di  ciò  che  vuol  farsi,  e  conce- 
pirla ben  contornata  e  matoi-a  ,  è.  disegno 
/ormato;  6  cosi  Vari*  i25  non  ammette  coa- 
spirazione se  non  quando  i  mezzi  di  agire 
sieoo  concertati  e  conchiusi  :,  a  parernódi' 
tare  non  è  che.  mente  volutare  ^  medi»  in 
ontma  versare  r  conspirar  con  se  stesso. 
V  avverbio  prima  il  qual^.  è  qui  posto 
non  esprime  1'  anleriorìlà  d' un  istante^  ou 
di  un  tempo  abbastanza  estaso  di  ailissa 
zione  di  mente.  £  ciò  è  dimostrato  anche 
dalle  parole  seguenti  della  definizione^  di- 
segno formalo  prima  dell^  aaione  contro  la 
persona  d\un  inditriduo .  determinoSo^  o  an- 
che contro  la  persona  d^iun  indwiduQ  i$^ 
delerminaio'  cke  sarà  UrovcUo  o  4nconiralù, 
quando  amhe  se  ne  faccia  dipendere  P  esa- 
ctistone  do/  concorso  di  qualche  circostama 
0  condizione  (5).  Il  che  ne  rappella  la  de- 
iinizione  di  Trifouno  :  comiUum,^.  om- 
nU  propositio^..  simodo  etus»  mentis  si^  ut 
occasione,  data  id  oommissuna  sii  (4}. 

iS.  ma  per  quanto  in  ciò  ci  sforziamo 
con  r^aiutQ  dei  filosofi. e  da' ^inreconsuhi 
.per<]éfinire  la  voce  premeditazione,  sempre 
rimane  assai  difficile  ne'  casi  particolari  il 
distinguere  per  se  slesso  il  giodiuo  d' im- 
peto, lì  giudizio  di  momentanea  rìflessioiie, 
il  cindizio  meditato:  ciascua  d'iessi  dee  pre- 
cedere di  necessità  J' azione:  la  differensa 
è  sempre  nel  tempo  e  nel  modo,  che  mal 
si  può  definire  con  regola  generalo.  Gali- 
lei e  Vico  avvezzi  a  veder  d'  un  tratto  i 
più  lontani  rapporti  delle  .cose  ,  non  pos- 
son  essere  librati  nella  stessa  bilancia  di 

(3)D.  art.S.'illl.pen. 
(4)  L.  22-7  de  varò,  .t/^n. 
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un  uomo  da  %appa,;  è  co$ltii  medesimo 
fio'ì  può  cou  yn  altro  più  zotico  di  lui. 
Quale  sarà  per  V  tìpo  i)  poDlo:prmja  del- 
l'aziom  che  co&tHuiscQ  la  premediuiKioney 
quale  per  T altro?  La  quale  difficoltà  rioq 
è  Heve  anche  quando  alcuno  esomina  in 
diversi  momenti  se  stesso .  Che  diremo  do- 
vendo dar  giudizio  degli  altri,  e  darlo  da 
ìjidizii  esterni,  spesse  volte  fallaci  e  con^ 
traddetli  ?  Il  mezzo  pib  fa<?ì1e  a  me  som- 
brtì  quello  di  vederne  le  relazioni  corcasi 
delle  scuse y  riconoscendo  prima  il  caroUe- 
re  e  la  ra&;roue  di  queste.  Cosi  molli  plica  o- 
do'  i  rapporti  ed  i  riflessi  della  idea,  se  ne 

f)uò  Conoscere  più  precisamente  V  ìndole  e 
a  ragione.  « 

•  i6.  Or  chiunque  rientra  per  poco  in  se 
etessa,  vede  costantemente,  che  quando  una 
sensazione  è  si  forte,  che  scuotendoci  vi- 
vamente e*  impedisce  d'  occuparci  di  o&^ui 
altra  idea,  allora  ci  è  impossibile  farne  il 
paragone,  ed  impQSS4bile  per  conseguente  il 
f^ioéicarne.  Si  racconta  di  Newton,  che  pre- 
occupato del  pensiero  di  un  c«'»lcolo  meulrq 
ìina  gentil  donzella  •  gli  era  d'appresso, 
prese  il  bel  dito  di  lei,  e  se  ne  se  servi 
come  di  smoccolatoio.  Per  vedere  il  r«ip^ 
'porto  fra  due  idee,  non  basta  che  enlram-; 
be  si  conoscono  :  debbono  essere  f>el  4eni- 
po  stesso  presenti  al   pensiero»  £  quandq 

V  idea  di  rapporto  è  affidata  alla  memoria, 
eome  avviene  ne* dividi  legislativi,  coq-, 
viene,  per  dir  così,  ehe^;la  m^ntetla  vad^ 
ricercando,  e  trovi  i  punti, nei  quali  la  sen- 
sacion  preseqte  ai  attacca  C)on  essa*  Or  S0 
avviene,  che  colpito  V  noma  da  due  sensa- 
zioni di  oggetti  ambidue  presesi  ^  quando 
l'unii  d'esse  è  fortissima,  ei  pon  avverte 

V  altr»,  e  riceve  solamente  P  impressione 
deir  oggetto  più  foiUe,e  ;§e  'Stranoisa^'^bbe 
l'esigere  cb'et  {ecesse  allora  de,' du^  pg- 

IHetli  un  sottile  confronto,  che  diremo  quan- 
^  1'  un  dessi  è  affidato  -alla  n^emoria,  po- 
tenza infedele  e  ohe  sempre  ha  bisogno  dal 
Tilorno  della  mente  in  se  slessa  ,  e  di  un 
certo  scrutinio  ?  Ecco  perchè  i  l'atti  ^^^•' 
messt  nella  reazione  d' una  9^nsa7^ione,  pre- 
sente e  nel  calore  della  passione  sono  escu- 
aabili.  Ma  dir  ciò  in  generale/ come  face- 
IV0I1O  le  kgg^  antiche,  riuscirebbe  assai  vago 
ed  arbitrario.  All'  iocodtro  parlerò;  da 
iM\  giasliiieali,  è  a^ievole  il  graduare  la 
facilita  o  la  difficoltà  di  pensare  alla  leg- 
1^  nell'  attoidelta  sensazione,, e  di  trattener 
V  impelo  della  passione  con  que3to  pensie- 
ro. Così  la  legge  dee  prevedere  e  graduare 
con  precisione  tutti  l  fatti  di  scusa.  Quando^ 
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questa  scala  è  finita  ,  ntjn  ^  è  più  scusa 
per  non  aver  sentito  e  rispeitafo  il  rapporto 
li^a  la  sensazione  e  la  lesjge:  il  reo  dovéa 
sentirlo,  dovea  rispettarlo  ;  ed  allora  è  meno 
un  giudizio  di  Tutto,  che  una  presunzione 
di  legge  fondata  sulla  maniera  comune  di 
sentire  ed  agire  ;  perciocché  mnnoate  le 
cause  che  sogliono  eccitare  un'ira  da  cui  la 
maggior  parte  non  può  garentirsi,  è  da  di- 
re che  ciò  ch'egli  ha  f.itto,  lo  ha  fatto  non 
sospinto  da  sensazione  e  da  impeto  irri- 
flessivo, ma  dalla  nini  vagita  che  ha  «ialjìe- 
siato  le  leggi  e  disprezzalo  il  calcolo  dclb 
ragione.  La  premeditazione,  a  vero  diro,  è 
meno  nel  disegno  dpi  fatto,  che  nel  'vedere 
chiaramente  i  suoi  rapporti  con  la  legge, 
e  nella  rea  liducia  degli  accorgimenti  o 
delle  coperte  vie  (Ij  per  conculcarli  con 
più  sicurezza 

'J7.  Cosi  \q  prerìiedilazione,  la  quale  non 
è  altro  che' un  concetto  astrailo  dell'auimo, 
diventa  alcun  che  di  sensibile  che  acqui- 
sta forza  dal  f.iUo.  Le  idee  generali,  dice 
l'eloquente  storico  della  natura,  non  es- 
sendo composte  che  d' idee  particolari,  son 
relative  ad  una  scala  continua  di  aggetti, 
della  quale  noi  non  iscorgiamo  netta  nien- 
te che  il  mezzo,  e  le  due  estremila  ci  sfii^- 
gono  e  quasi  sì  perdono  atìc  nostre  consi- 
derazioni; talmente  che  noi  non  rileviamo 
che  alla  grossa  le  cose,  e  pef-  conseguente 
abbiam  sempre  bisogno  dì  confronti  con 
lo  cose  affini ,  e  spesso  di  aiuti  estranei 
per  noq  errar  ne'  giudi^li.  Io  perciò  quan- 
do si  formava  il  progetto  delle  nostre  leg- 
d  penali  avrei  (jui  desideralo  due  cose. 
La  prima  era  di  determinare  e  graduare 
a  minuto  le  cagioni  di  scusa,  e  ciò  fu  se- 
guito in  parte:  la  seconda  di  distinguere  le 
cause  degli  òmicidìi  premeditati  tra  quello 
cau^e  eh'  erano  comprese  nelle  scusanti,  e 
quelle  che  non  vi  erano  espressamente  com- 
prese. Unicamente  per  le  seconde  il  tem- 
po della  formazion  del  disegno  prima  del- 
l'azione  io  Io  avrei  abbandona4o  al  crite- 
rio del  giudice  di  fatto:' per  le  prime  avrei 
esatto  almeno  ventiquattr'  ore  ,  come  era 
stabilito  dalla  nostra  antica  giurispruden- 
za, e  forse  più  giorni  ira  l'offesa  e  la  ven- 
detta. Credo,  io  diceva,  che  dobbiam  de- 
terminare una  scala  graduata  di  cagioni  e- 
spressa mente  scusanti  :  bramò  però  che 
questa  si  chiuda  con  un  ultinio  grado  di 
pepa  temporanea  il  quale,  secondo  vi  fatto, 
sia  pur  esso  graduabile  ad  arbitrio  del  giu- 

(1)  Dantl,  rnftrm,  XXVll,  76. 
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dice  ;  e  coo^ieae  Ear  sonlire  chiaramente 
cb(3  tranne  i  casi  di  qu^sl*  uUimo  grado  , 
uiuna  scusa  può  aminellersì  se  la  vendetta 
non  sia  incontinente  air  offesa,  cioè  senza 
divertire  ad  atti  estranei.  Mi  se  la  causa 
del  reato  è  dichiarala  scus  ibile  dalla  leg- 
t^e^  e  la  vendetta  è  avvenuta  tra  le  venti- 
qi^atlr^ore  ,  benohò  in  questo  spazio  siasi 
fi  ruminarvi  sopra  speso  alcun  lempo  e  mot 
io  studio  ed  opra  [i),  V  omicidio  dovrebbe 
sempre  uscire  dal  rigore  de^li  omicidii 
premeditati,  ed  essere  collocato  in  quest'ul- 
tima e  generale,  e  quasi  indefinita  catego- 
ria, e  perciò  meno  furie  di  ogni  altra  clas- 
se di  scuse.  Forse  io  ra'  inganno,  ma  l'e- 
sperienza mi  dimostra  ,  che  i  gindizii  di 
fallo  riescono  duri,  ineguali,  arbitrari!,  e 
spesso  contrarli  al  vero  ed  alla  pubblica 
ooQscienza,  quando  non  sono  circoscritti  da 
presunzioni  legali,  tratte  o  dil^e  necessità 
pubbliche,  o  da  ciò  che  più  di  frequente 
accade  fra  gli  uomini.  La  regola  che  l'i- 
gnoranza del  dritto  non  escusa,  non  è  fon- 
data che  sulla  presunzion  legale  di  scien- 
za, presunzione  deltata  dalla  necessità;  per- 
chè se  questa  scienza  tosse  anch'  essa  un 
giudizio  di  fatto  abbandonato  al  criterio  del 
giudice,  la  legge  non  sarebbe  efficace  per 
se  stessa^  né  generale  per  tutti.  Così  pure 
per  rendere  più  certo  il  giudizio  terribile 
della  premeditazione,  converrebbe  fissare 
le  presunzioni  legali  della  non  premedita- 
zione, e  questa  eh'  io  propongo,  ne  sareb- 
be una,  perchè  non  di  rado  ciò  avviene  , 
quantunque  possa  esservi  in  fatto  qualche 
anima  atroce  il  cui  calcolo  è  talvolta  fred- 
dissimo ed  il  disegno  irremovibile  e  ma- 
turo anche  in  queste  circostanze. 

18.  Con  questo  sistema  pareva  a  me  che 
il  giudizio  della  premeditazione  potesse  sem- 
pre aver  per  base  ,  non  il  concetto  vaao 
del  giudice  ,  ma  un  fatto  preveduto  dalla 
legge.  Quando  il  risentimento  sfogato  sn- 
continenti  non  constituisce  una  delle  cagio- 
ni scusanti  indicate  ne'  primi  gradi  della 
scala ,  allora  perchè  avrebbe  agite  tncon- 
Sìillo  e  senza  divertire  ad  atti  estranei  ,  a- 
vrebbe  sempre  cousiituito  V  ultimo  e  più 
tenue  grado  di  scusa  :  ma  e  quest'  ultimo 
grado  medesimo  avrebbero  atteso  anche  co- 
loro i  quali  con  una  delle  cause  ne'primi 
gradi  indicate  avessero  ritardata  la  vendet- 
ta per  venliquattr'  ore.  Certo  è  ohe  V  omi- 
cidio in  qnesio  caso  non  sarebbe  avvenuto 
per  sensazione  attuale  e  presente,  ma  per 

(l)  Ariosto  Furioso,  XXVIU  f. 


la  memoria  d'un  oltraggio  fatto  poco  pt\- 
roa.  E  negli  animi  sensitivi  e  delicati  cosa 
è  mai  per  lo  più  la  memoria  di  un  oltrag- 
gio, almeno   nel  corso    del  primo  giorno , 
fuor  che  l'essere  continuamente   scosso  e 
ingombrato  dalla   stessa    sensazione  peno- 
sa (2)?  So  che   il  sovvenirsene    non  è  lo 
stesso  che  provarla  attnalmente,  e  che  d'or- 
dinario quando   io   rammento   qualunque 
sensazione  sofferta,  non  provo  la  stessa  sen- 
sazione  che  quando   di  presante  la  soffro. 
Sembra  an^i  assai   verisimile  ,  come  dica 
un  illustre  auioro,  che  neir  atto  della  seo- 
sazione,  quel  movimento  qualunque,  il  qua- 
le si  opera  ne'  nostri  nervi,  vada  dalla  cir- 
conferenza al  centro,  mentre  quando  seo- 
tiamo  una  rimembranza,  esso  si  trasfonde 
dal  centro  alla  circonferenza.  Ma  non  vi 
ha  oltraggi  ed  offesa    il  cui  dolor  fisico  e 
presente  non  solo  dura,  ma  si  accresce  col 
tempo  ?  E  non  ve  ne  ha  degli  altri,  de'qua- 
li  la  rimembranza  è  si  viva,  che  va  a  ri- 
svegliare la  medesima  sensazion  doiorosa 
nella  parte  appunto    del  corpo  ov'  è  stala 
sentita,  e  che  al    movimento  tendente  dal 
centro  alla  circonferenza  fa  succedere  una 
novella  reazione  dalla  circonferenza  al  cen- 
tro, la  quale  riproduce  il  primo  movimento? 
19.  Mi  guardi  il  cielo  eh'  io  voglia  du- 
bitare della  libertà  delle   umane  azioni  : 
sarebbe  lo  stesso  che  distruggere  ogni  prin- 
cipio, ogni   fondamento  di  morale,    io  le 
reputo  tanto  libere,  che  ove  col  più  tenue 
grado  di  volontà  deviano  dalla  legge,  iole 
bramo  semnre  punite.  Qui  non  disputiamo 
che  del  grado  della  imputazione  e  della  pe- 
na. Se  donque  i  motivi  che  determinano 
l'uomo  al  reato,  possono  renderlo  talvolta 
escusabile,  qual  campo  si  apre  per  crederli 
forti  e  benché  in  grado  diverso,  operativi 
delb  scusa,  tanto  nello  stato  in  cui  era  il 
reo  nel    momento  che  essi  agirono  sopra 
di  Ini,  quanto  nello  stalo  in  cui  egli  d'  or- 
dinario si  trova  per  qualche  tempo  dopp? 
E  che  sarà  quando  in  una  vita  antecedente 
di  tranquilità  ed*  innocenza,  non  può  tro- 
varsi alcun  atto  di  ferocia,  alcuna  abitu- 
dine criminosi?   Che  sarà  quando  la  ca- 
i;ione  che  ha  mosso  ora   quest'  uomo,  ve* 
duta  in  generale^  non  lo  alterò  mai  altra 
volta  7  Se  in  quel  momento  lo  eccitò  a  se- 
gno che  produsse  quella  terribile  ripercus- 
sione. Conviene  appellarsene  airesperieo- 
za  nostra,  all'esperienza  di  tutti  gli  uomi- 
ni mobilie  delicati:  molto  circostanze^ molli 

(2) Pars  est  meminisse  Jo/onV.O v.  lUei,  1X|20 1 , 
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miDQlissìmi  parlìcolari  sfuggono  ali*  atteD- 
zione  dello  stesso  reo:  non  che  de'  giadicì 
e  de*  testimoni  ;  e  nonpertanto  son  anelli 
ehe  agiscono  potentemente  sul  cuore  dell'uo- 
mo. La  legge  dovrebbe  calcolarli  ;  e  come 
è  ciò  che  non  di  rado,  ma  per  lo  più  av- 
Tlene  nella  maggior  parte  degli  uomini, 
duro  è  il  non  cambiare  in  le^ge  una  pre- 
sunzion  generale  tratta  da  casi  ordinarli  e 
frequenti  ;  durissimo  è  poi,  per  colpir  uno 
o  due  che  sfuggirebbero  da  una  punizior^ 
meritata,  il  colpirne  moltissimi  che  non  la 
meritano. 

20.  Questa  dìslindone  però  non  venne 
ammessa  pienamente  da' miei  colleghi.  Tut- 
ti furono  di  avviso,  eh'  era  d*  uopo  preci- 
sare e  graduare  molti  fatti  di  scusa  ;  che 
quelli  i  quali  non  erano  specificali  dalla 
legge,  conveniva  comprender  tuiti  in  una 
disposizione  generale,  ma  riserbata  anchVs- 
sa  ad  una  fena  temporanea;  che  la  chia- 
rezza del  concetto  della  premeditazione  era 
dipendente  dal  ben  escludere  dalla  pena 
di  morte  i  reati  di  sangue  puramente  vo> 
lontarii.  e  che  siccome  e  sempre  vf  ro,  che 
non  può  farsi  della  premeditazione  un'  idea 
troppo  precisa,  se  non  si  guardino  appun- 
tino tutti  i  casi  di  scusa,  e  priocipannenle 

•  le  differenze  tra  gli  omicidii  volontarii  ciu- 
iliticati,  gli  omicidii  voloniarii  scusabili,  e 
gli   omiculti    voloourii   premeditati,   cosi 

Sassando  per  tutti  i  gradi  della  tempesta 
'  un  animo  perturbato  insino  al  freddo 
calcolo  quando  l' uomo  per  ragionala  scel- 
leratezza delinquè,  T esclusione  di  tutte 
quelle  graduale  circostanze  di  giustìKcatio- 
De  e  di  scusa,  fa  conoscere  con  ^iù  esat* 
lezza  quale  possa  essere  quest'  ultimo  stato 
sopra  il  quale  le  leggi  aggravan  tanto  la 
mano. 

21.  Considerate  in  tal  modo  le  cose,  tut- 
ti i  gradi  d^iurputazi-ìiie,  rappresentati  dalla 
scala  penale,  stabilita  dalle  nostre  legui, 
possono  avverarsi  nell'  omicidio.  Imperfet- 
tissimo è  perciò  il  cod.  pea.  francese  il  qua- 
le agglomera  e  confonde  tuUi  i  casi  di  scu- 
sa in  una  sola  sanzion  penale  di  uno  a  cin- 
que anni  di  prigionia  (i).  Abbiamo  altrove 
espresso  il  desiderio  di  qualche  maggiore 
sviluppamento,  e  di  pi  il  graduata  progres- 
sione nelle  stesse  nostre  leggi  penali  (2;. 
Ma  esse  sono  iotiniumente  più  perfette  del 
cod.  pen.  francese;   perchè  classificano  le 

CI)  Arf.  521,  522,  521  e  526  cod.  pcii.  fr. 
(2)  I)f.  X^.  $  16,  palle  1  di  queste   Quntioni 
di  diritto. 


scuse  per  selle  gradi ,  la  di  òui  crescente 
imputazione  è  rappresentata  dalla  scala  di 
di  tulle  le  pene  temporanee,  da  un  mese  di 
prigionia  fino  a  irent'anni  di  ferri  (3). 

^.  Questi  Kradi^  sono  i  seguenti  : 
^  I.  Grado.  Omicìdi!  per  impeto  improv- 
viso, commessi  nell'  alto  di  respingere  di 
giorno  la  scalala,  o  la  frattura  de' recinti, 
de' muri,  o  dell*  ingresso  d'una  casa,  odi 
un  appartamento  abitato,  o  delle  loro  di- 
pendenze.— UnmeH  a  due  anni  dipri- 
giùnta. 

IL  Omicidii  per  im^o  sulla  moglie  o 
sull'adultero,  sorpresi  in  flagrante  adulte- 
rio. —  Prigionia  da  sette  mesi  a  cinque 
anni. 

III.  Omicidi!  per  impelo  provo4K  da 
percosse  o  ferite  gravi ,  o  altro  misfatto 
contro  la  persona.  -^  Prigionia  da  venticin- 
que mesi  a  cinque  anni. 

iV.  Omicidii  per  impeto  provocati  da 
percosse  o  ferite  lievi,  o  altri  delitti  con- 
tro la  persona.—- Jìi/ejastone:  sei  a  dieci 
anni. 

Nel  coniuge  le  percosse  o  ferite  lievi 
non   iscusnno  :   bensì   le  percosse  o  ferite 

Sravi.  —  Ed  in   questo  caso  anche  set,  q 
iecianni,  ma  dì  reclusione. 
V   Omicidio  nel  caler  della  rissa.  — 13 
a  24  anni  di  ferri  nel  presidio. 

VI.  Infanticidio  per  vergogna  improvvi- 
sa di  prostrato  pudore.  —  d9  a  24  anni  di 
ferri  nel  bagno. 

VII.  Ogni  altro  omicidio  per  impeto  im- 
provviso senza  alcuna  di  queste  sei  prime 
causali.— 25  a  30  anni  di  ferri  nel  bagno  (4), 

23.  De'  quali  selte  gradi ,  i  primi  sei 
hanno  dalla  legge  il  nome  dì  scusa  pro- 
priamente detta,  e  sono  collocali  per  l'apr 
ponto  nella  sezione  delle  scuse-  L'ultimo 
non  viene  da  causa  scusante  propriamente 
detta  ;  ma  nel  fatto  è  tale,  s\  perchè  ritien 
sempre  qualche  frazione  e  qualche  ombra 
di  giustificazione,  e  si  perchè  in  se  racco- 
glie lutti  eli  antichi  casi  di  scusa*  Così 
p.  e.  quando  la  nostra  consliluzione  termi- 
num  vitae  statuiva  per  gli  omicidii  come 
pena  ordinaria  la  pena  di  morte,  l'omici- 
dio commesso  per  geloso  furore  era  sca* 


(3)  Vedremo  appresso  nel  nostro  trattato  sui 
duello^  come  la  iodistlnt*  beoigoilii  delle  le^^ 
francesi  rende  queste  quasi  inapplicabili  a)  dneir. 
la  :  le  nostre  v*  incontrano  difficoltà  assai  mine* 
ri,  quando  sieno  applicate  da  saggi  magistrati. 

(4)  Tutta  questa  progre^ìone  è  sTiloppata 
ampiamente  nel  d.  n.XX,  %T  e  segg.  parte  f . 
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salo  dalla  giurispradéiraa.  Questa  sc«sn 
non  e  oggi  particolarmente  preve^dofa.  ma 
i  compresa  oeltà  sanzfdn  generi^le  degli 
omìcidiì  per  impelo  puniti  del  quarto  gra- 
do di  ferri,  cioè  di  25.é30  anni  (4).  Nel 
qual  senso  tulle  le  passiorii ,'  quando  agi- 

(l)  Arresto  Aella  corte  stipréqia  nella  causa  di 
Giustino  Cavàtlo  di  GMeti,  che  preso  da  fnri^ 
gelosa  trafisse  in  pubblica  iM'afeta  la  sri«  bèlla,  làf 
quale  In  tm  dì  fesiNvd^egti  iride  accompa^atadei 
chi  crede»  suo  rivale,  e  poi  ritolse  il  {tnùm/^ 
desf«[io4Aprètirk>pBlloi,c«ii$an4flsf  Tedile ytri- 
co1osi«iime.-^M<8oprav:vÌ86e4  e  fu  eondamiaUiii 
25  aoBÌ  di  f^ri.  L^  corl^  .suprema  rigettò  il  suo 
ricorso,  benché  fondato  sul  motivo  d'una  gelosia 
farei^ch'  ei  diceva  avergli  lolta  la  ragioucma 
raccomandò  il  colpevole  alla  commiserazione  so- 
vrana: Caprile  1837,  Montone  comm.,  Nico- 
LiNi  m-  p.  F.  S.  Lillo  arr.  del  tl<iorrente.— Più 
fiero  fu  il  caso  avvenuto  nello  stesso  anno  iif 
Tiano,  antica  capitale  de*  Stdidui.  Un  giovane 
amava  una  donzella  bennata.  Il  padre  di  lei  si 
opponeva  alle  nozae  :  la  giovinetta  0aalmenf« 
sagrificava  ali*  amore  il  dovere,  e  cercava  evita- 
re r  incontro  e  gli  sguardi  di  colui,  cui  troppo 
Incautamente  avea  promessala  fedeXaduto  dal- 
le sue  speranze,  egli  scrive  una  lettera  diretta 
al  giudice  del  luogo,  nella  quale  espone  il  dise- 
gno di  uccider  lei,  e  poi  «è,  perchè  questo  era 
stato  il  di  lei  giuramento  :  Indica  il  gionio  fissa- 
to da  lui  per  la  esecuzione  del  progetto,  e  vi  ac<- 
chiude  in  givstificaziotie  la  lettera  di  lei,  con  la 
quale  molti  mesi  prima  ella  rispondendo  alle  sue 
protesto  di  morte,  giovenilmente  giurava,  che  se 
fosse  slato  impedito  il  loro  npdo  si  eh*  ella  Bon 
potesse  esser  di  Iqi,  sarebbero  morii  insieme.  La 
occasione  mancò  net  giorno  diseguato,  ed  egli  ne 
fece  oggetto  d' una  jW'o^cnV/a,  ove  disse  aver  de- 
putato altro  giorno.  Questo  vénne.La  giovinetta 
improvida  del  suo  (iato,  esce  con  la  madre  pct 
audare  in  Chiesa  :  egli  V  assale,  e  le  lascia  un 
pugnale  nel  seno:  poi  prende  nn^altr'  arme  dM 
avea  nell»siuistrae  la  volge  contro 41  Sa;  ma 
Irattenofo  dagli  astanti,  ohe  gMe  la  tolse^  di 
mano,  nella  coUuUastione  cade  accanto  alla  in- 
foi ice,spinvQte.  Ratto  allora  egli  trae  dalla  di 
lei  ferila  il  pucpal e  grondante  tutto  di  sangue,  e 
prendendo  con  la  sinistra  la  palpitante  mano  di 
lei,  se  lo  pianta  nel  petto.  I^a  lettera  fatale  tro- 
vata scd  di  lui  cadavere,  svelò  il  sangninario 
diseguo  e  la  cagione  del  fatt<i.  —  Quando  io  os* 
servo  ne*  giudizi!  penali  una  certa  ooiacidenza 
di  fatti  in  luoghi  fra  di  loro  cosi  lontani,  com*  è 
Chicli  e  Tiano,  non  oso  dire  cosa  sarei  tentato 
dì  credere.  Gli  storici  de*  grandi  avvenimenti 
politici  hanno  facile  1«  soluzione  di  certi  pro- 
blemi in  polìtiche  cagioni.  Ma  a  Tacito  che  a! 
trovò  spesso  in  un  campo  eh*  ei  «chiama  fuglo- 
rloso  e  ristretio  (Tac.  awn,  IV, 52),  ma  non  cer- 
tamente quanto  l*  è  il  mio,  sorsero  in  mente 
anche  altri  pensieri  (Id.  ann,  VI,  22). 


scono  per  impelo,  tranne  i  r^si  particolarie 
oriente  eccettuali,  satèfcbero  canse  scusanti; 
nia  toerchè  non  sotw  indicate  part^olar^ 
mente  dàlia  leyge,  Vfengono  perciò  ravvol-* 
le  in  qaesi*uUimo  gradò.  E  chi  pub  ren^ 
dc^=  ragione  dello  stalo  di  hgila7.ione,  di  V*" 
ti%la,'àl  tristezza  ^u «cui  spesso  ci  irò vianw 
ietì7^  l^òterne  dii*e  W  inotivo T  Lo?  Mato'rt) 
Ml<égrez2n  cagionata  da  una  buona  notiti 
0  dh  un  bnnn  pravnso ,  non  bar  forse  gfl 
«lessi  irtnlomi  ?  Vi  ha  efljH  sempre  difTereni» 
tn  fra  VngibftJfenèl  della  febbre-,  o  (|tfelM 
dell'inquietezza  d'animo?  Non  confaudia^ 
mò  noi'  sfiesso  il  ♦aYipiofe  nulo  dà  fnale 
di  siotifìaco,  o  dall^rtfBWktieT  Qtmmoa  tn« 
io  posso  asserire j  essermi'  ffvv«Tuio  ^v^n^ 
re  di  noti  sr*per  dikeVnereBe  il^fsentimM^ 
fo  penoso  cV  io  pm^vaF  ,*foa6«f effetto  di 
citeosi^^nte  ^fòrWnaW,  o  del  dìBofdine  d«tl3f 
mia  digestione.  QuesUv  stalo  dee  prddtfrniv 
uha  tema  ;  ma  come  farhe  ofi*  cnsd  partii 
eòlare  df  dìsposlìione  legiahciva  f  >Es80  i 
eomé  lantr  altri ,  non  «nlr»  ne*'flei  pHmf 
casi  stabiliti  per  fatti  certi  e  predisi.  SÌ 
ra vvoTgofio*  duncrae  nel  setlimd.  Ed  in  'que- 
sto ser^o  *  è  tiHtavia  •  aciisiilnie  V  ebbreéfM 
che*  non  i^nge  a  f)rt>durne  quel  farol*'pl6«^ 
no  e  éelirin  che  toglie  del  tutto  le  et)hscieti« 
za  ;  é'  sdasente  è  la  manoanaa  di  calcolo  B 
criterio  la  quale  non  osseo  dà*  dementll 
assolute  ò  man4n  ;  o  settamte  è  Id  'Sfesf^o 
orgoglio  della  rieeliez9»,  della  forse  4fète«l 
diél  pdere,  che  rend^  ìst  hìfo  H  sMnaa' eo^ 
mutìe  in  alconi  gtadidlìf^uifw  (?).' 

S4.  Certo  è  <kfè  delle  mime  nalvac^  f(^ 
lùm  ega  ^en  tulotHm  ifuae  computm  et 

Sana  faGit(Z} •      '  tcetvg  ingerì» 

Qoesia  computatfkme,  tfueaia  freddei^iza  41 
calcolo,  questo  méttere  »  rinec^trl  l^uné 
cosa  con  T  altra  con  mente  sana,  cioè  tiitié 
irt  se  rislrelia  eeuiisdia,  bènebè  ferocemen- 
te^ di  ^,  si  avvera  soltanto  tiegli  omicidii 
premeditati.  In  luUi  gli  altri, 

Qmtiég  facit  ira  «ocentóa,  • 

...  ci  rmie  iec^  incmtkfHe  feruntnr 
PfOeeipiteSf  ut  $axa  iugis  abruptu,  quibvs 

moni 
Shibirahilnr,  cUvo^  lolut  fendente  reee^ 

da  (4), 
la  legge  è  pib  benign».  Quando  ella  nel'^ 
l' omicidio  commesso  per  impelo  non  rico« 
nosco  un  fallo  cbe  quasi  io  giusl'itica ,  al- 

(2)  Barus  enim  ferme  sensus  communU  in  illa 
Fortnna.  Iwv.  sat.  8,  v.  75. 
(5)  l«v.  locò  super itix  citato^   lat.  6,  v.  651. 
(4)  luv.  d.  sat.  6,  V.  647. 
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de  pare  dalia  deoa  rBlrama,  «  lo  pUDÌsoe 
del  qaaTAa  gtac»  H  fotri  {  le  noitre  leg^i 
HoQ  rJcoDeMooo  lavori  forzati  a  perpetiu- 
ìk.  11  Codice  ffoncesa  èli'  iococilro  lo  pò- 
niace  di  lavori  fonali  perpeloi  col  corredo 
ìK»  solo  del  marchio  a  ferro  roveoia  ap- 
plicalQgU  sulla  piaaza  pubblicai  ma  aocfie 
della  morie  civile  (1)-$  petla  che  non  è  gra- 
daabile,  «  di  cai  una  parie  toaio  ob'è  ese* 
guiia,  noo  poò  rimettersi  mai^  e  ohe  perciò 
ai  afiii  a'  reati  ioesouaabili^  oon  agli  esousa- 
biU^  Le  oostre  leggi  in  tutti  aétte  casi  fa  oso 
dei  nome  omicidio  vohntarià%  lo  avrei  vo- 
luto quello  di  oca^^to  per  impeto^  Ma  nel 
fatto  noD  è  lorse  moUo  l' aver  aarr jgaLo  alla 
peoa  francese  oca  petia  temporanea ,  gra- 
duabile da  2S  a  30  anni^  e  sempre  remis-^ 
aibile  T  Ed  ecco  pef cbè  per  legge  francése^ 
le  meurire ,  o  sia  V  omicidio  per  impeto  ^ 
dello  da  noiaemplieemonief  i9o{ofiianO|  non 
può  dirsi  omicidio  esoosabile  ^  aia  per  la 
legge  nostra,  secondo  V  intima  natura  delk 
easa^  esso  è  tale. 

25.  Da  ciò  deriva  esser  stolta  improOti- 
lodine  il  calunniare  la  nostra  le^e  di  trop- 
pa severità^  prendendo  in  presiilo  da  chia* 
rissimi  scrittori  ìt  declamazioni  contro  la 
legg^  francese  per  T  esclusione  d'  ogni  scu- 
sa di  certe  passioni  così  nalurali  all'  uomo^ 
qnal  è  p<  e.  la  gelosia,  e  quello  eh' è  il  tor- 
menio  dell^  anime  troppo  sensiUve  ed  orgo- 
gliose^ il  punto  <r  onore  (2).  Le  sei  prime 
scuse  rilevale  dalle  nostre  leggi  penali  han- 
no nel  fallo  caralleri  così  certi  e  distinti 
eh'  è  impossibile  confonderli.  Ma  chi  ci  da- 
rà una  formula  certa  di  espressione  per 
disiioguere  la  gelosia  ragionevole  dalla  ca- 
pricciosa e  frenetica,  If  onor  vero,  patrimo- 
nio delle  anime  oneste  ^  dal  puotiglio  su- 
pwbo  e  ridicolo  delie  anime  piteciole,  lo  sta- 
lo di  mal  essera  cbe  ci  riscalda  la  bile,  dal- 
la passione  cbe  ci  vela  il  giudizio  (3)  T  Ba- 
sta non  punirli  di  pena  non  graduabile 
per  se,  nò  irrevocabile  negli  effetti  ^  qu^l 
è  la  morie  naturale^  la  morie  civile,  ed  il 
marchio.  Se  il  caso  particolare  esìge  un 
raddolcimenlo  maggiore,  non  può  la  legge 
proveder  loUi  i  casi  ;  ma  il  Bb  vi  supplisce 
col  suo  dritio  di  grafia  (4). 

(1)  Art.  18,  20»  e  304  cod.  pen.  fr. 

(2)  Ne  parleremo  più  ampiamente  nel  nostro 
trattato  del  duello. 

(3)  jérguens 

Quam  lerUis  pemhis  macerer  igmbus.  Ho  a.  od. 

I,  13. 
(4;  Molti  mariti  rei  di  coDÌagicidio  per  giusta 
Voi    I. 


26.  Per  le  quali  cose  ogni  reato  di  san- 
gi^  commesso  volontariamente,  ma  non  per 
freddo  calcolo  di  premeditazione ,  quando 
niòn  fatto  constitulivo  de'  sei  primi  gradi 
di  acosa  è  provato ,  rientra  nella  aansion 
penale  del  settimo  ;  peoa  che  ha  cinque 
anni  di  latitudine  ;  pena  eh'  ò  naturalmen- 
te remissibile,  perone  se  noo  è  capace  di 
diminuzione  maggiore  di  cinque  anni  dai 
giudici,  è  capace  al  certo  di  grazia  anche 
nel  corso  della  sua  espiazione.  Così  anche 
r  impelo  d'  un  accieoameaio  improvviso  ba 
in  se  la  scosa^  quando  si  guardi  alta  pena 
eeirema  eoi  va  sogf^ito  il  massimo  è  pia- 
nissimo dolo  ;  e  può  averla  anche  maggio- 
re dalla  clemenza  del  PKincrre,  primo sup* 
ptìmenio  di  ogni  civile  legislazione  (5V 

Xll. 

PUlMO  «RADO   01  SCUSA 

o^si»  seeondc  de'  note  gradi  de'  reeUi  di  san-^ 
ifUe.-^-Sunto  di  lezione,  -^  Ari.  oI7,  n.  3, 
IL  pen. 

{SOMMARIO 

t  Legtslazlntte  atitica  rektitatiienttf  air  dect9ia« 
ne  del  ìsÀto  nottomo  n  dittmoi  J  t. 

11.  Leggi  nostre  attualii  J  2. 

rn.  Princlpii  da'cftiaH  esse  dipendono4  S  3- 

IT.  Sottrazione  di  clrco8tatica4  qikteSDoisia4  Va* 
zlone  la  quale  sarebbe  stata  pria  giastlfioata, 
difenta  r£ato.  j  4* 

V.  Einrio  alla  parte  precedealé4  {  ^* 

Nel  caso  del  primo  e  p\h  forte  grado  di 
scusa,  tutta  la  differenza  tra  esso  e  V  omi- 
cidio giustillcalo  è  tra  la  notte  ed  il  giorno. 
De^  ladri  notturui  parlarono  le  sacre  car(è| 
parlarono  le  le^gi  decem  virali.  In  tempo  dì 
notte  it  effringens  fur  dornum^sive  suffodieus 
fuerit  inventus^  et  acceplo  tulnere  morimts 
fuerit^  percussar  noa  erit  reus  «owiiimi .  Di 
giorno  poi  5  cioè  si  orto  sole  hoc^  fecerU^  ho» 
micidium  perpelrtwit  (6).  Notissima  è  poi  la- 
disposizione  delle   leggi  decemvirali,  che 

gelosia,  sono  stati  condannali  alla  pena  ordina- 
ria: il  loro  ricoi'so  è  stato  rigettato;  ma  il  Rk  S,. 
N.  ha  commutata  sempre  la  pena,  e  ial volta  a 
pene  lievissime. 

(5)Tntto  ciò  ch*è  detto  estesamente  in  questa 
lezione^  fa  da  noi  adombrato  fin  dal  1814  nella 
conclusione  n.  XVil,  S  3,  della  parte  l.— Y.  la 
nota  6  alla  pag.  123  della  parte  mede*^ima  intor- 
no al  punto  di  partenza  nella  teorìa  delle  scuse, 

(6)  Exooi ,  cap.  22,  u.  2  et  3. 
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IltPlAHO  poi'  vi  aggiunse  una  con  Jizioue  più 
grave,  si  parcere  ti  sùie  periculo  suo  ru» 
potuil  (4), 

2.  La  legge  nostra  però  non  parla  sola- 
mente  de'  ladri  noiiurnio diurni:  ella  pren- 
de in  generale  il  caso  della  scalata  o  rot- 
tura di  una  casa  di  abitazione,  o  delle  sue 
dipendenze,  qualunque  ne  sia  ro|^s;eUo.  Do- 
mus  lutissimumcuique  refugium  aique  rece- 
ptaculum  (5).  Le  dipendenze  ,  addiiamenta 
domuSy  sono  gli  orti,  le  oflicine,  che  cbiasi 
da  muro  hanno  dall'  interno  della  casa  Tao- 
cesso  (6). 

(1)  Cic,  Or.  prò  Milane^  cap.  5i 

(2)  \j.  4.D.  IX,  2,  ad  leg.  aquxL  —  Giacomo 
CoTOFREDo  crede  che  le  parole,  ut  tatnen  id  i- 
psum  cum  clamore  testificetur^  sleno  un'aggìnn- 
xione  di  Triboniano.  Gherardo  Noodt  crede  que- 
sta aggiiunione  relativa  alla  sola  legge  aquQla^ 
Boa  alia  oome/ùt,  lib.  f,  o&fert?.  e.  t5— MigUo- 
j«  a  me  sembra  l'opuioue  di  Evebardo  Ottone, 
approvata  dal  nostro  Gravina,  che  qaesta  sia  sta- 
ffi UD  agginoiione  di  equità  fatta  per  interpretra- 
zione  da'giarecólisaUi.  Praef.  ad  tom,ò  Thesaw 
ri  iuris^  pag.  30. 

(5)  D.  J.  4^  S  1,  od  leg.  aquiU 

(4)  L.  9,  D.  XLVIII,  «,  ad  leg.corn.  de  sica- 
riis.X'-  E  NooDT  nipdesioio  nel  libro  intitolato 
PróùbUia  iuris^  lib.  i.  cap.  9,  e  nel  suo  tratta- 
tojid  legem  aquiliam^  sostiene  che  questo  fram- 
mento di  Ulpiano  è  mal  collocato  nel  titolo  do- 
ve si  paria  della  pena  degli  omicidii,  ma  che  do- 
veva esser  messo  fra  le  disposizioni  della  legge 
cquilia^  la  quale  riguardava  la  riparazione  del 
danno  cagionato  da  clu  uccide  un  servo  altrui. 
Ma  nella  compilazione  giustinianea,  composta 
tutta  di  frammenti  del  le  opere  varie  de  giurecon- 
sulti, noi  dobbiamo  guardar  non  solo  T origina- 
rie oggetto  di  tali  frammenti,  ma  anche  la  signi- 
ficazione alla  quale  essi  sou  piegati  dal  compila- 
tore che  lor  dà  forza  di  legge.  Quindi  par  sem- 
pre più  vera  lopinione  di  Ottone  e  di  Gravina. 

(5)  L.  18,  D.  Il,  4,  de  in  ius  vacando. 

(6}  L.  91,55,  D.  XXXII.  de  legaiis  3.-Leg. 
gè  è  questa  dipAPiNUNO.  V.  CuiAcio  ad  h.  I.  in 
guaest.  fx^nian. --y.mWà  parte  2  di  queste 
^wWwiiìln.  xxvin. 


S.  £  tatua  è  jirrispeUo  ohe  ai  deve  al- 
l'«Itrtiiabitatioiie.  omogDi  u(ÌBÌa le  pub- 
blico o  impiegato  che  col  carattere  dellu  sua 
carica  s'ioirodocfli  nel  domiorlio  (7)  d*  vtn 
cittadino,  fuori  de'  casi  preTedtni  dalla  leg- 
ge, e  senza  le  formalità,  da  essa  ordinati^, 
è  punito  (8;.  Gli  art.  d6,  61,  62,  63  pr- 
pen.  determinano  queste  formalità. 

4.  Or  quando  alcuno  con  violenza  cercfi 
introdursi  nell' altrui  domicilio»  e  vien  uo- 
oiao,  se  ciò  accade  di  ooUe,  V  omicidiot  è 
giustificato.  Sottraete  da  questa  ipotesi  la 
sola  circostanza  della  notte:  in  lai  caso, 
quando  cioè  T  aggressione  accada  di  giorno 
r  omicidio  è  scusato  lino  alla  prigionia.  E 
questo  allora  è  delitto^  e  non  misfatlOy  co- 
mecché la  competenza  ne  sia  della  gran-cor- 
te criminale  (9j. 

5.  Le  condizioni  eh'  esige  la  legge  perchè 
valga  questa  causa  di  scusa,  non  tan  bi- 
sogno di  lungo  comeaio.  Tutto  ciò  che  l'a- 
mor della  difesa  può  immaginare  per  ispar- 
gere  di  nebbia  una  disposizione  sì  chiara,  è 
stato  preveduto  nella  parto  precedente  (w). 

XIII.  XIV  E  XV. 

Secondò  gbado  di  scqsh, 
0  sia  terzo  de'  gradi  de'  fatti  voiontarii  di 
sangue.  Art.  388  11.  pen. 

Delta  uccisione  della  moglie  adultera. 

SOMMARIO^ 

Prima  conclusione.  ■«-  Cosa  s*  intenda  per  fla- 
grante adulterio. 

I.  Stato  della  quistioue,  §  t  a  4. 

II.  Prima  parte. —  Condizioni  ch'esige  la  legge 
per  escnsare  Tomicidio  della  moglie  adultera, 
S  5  e  6. 

III.  Prima  condizione;  ella  riguarda  la  naasa 
motrice  e  determinante  al  fatto,  $  7.  —  FUh 
granza  propriamente  detta  io  tutto  il  rigoie 
della  sua  legale  signiGcaziooe,  5  8  e  9. 

IV.  Seconda  condizione;  ella  rigiuirdA  la  esecn« 
zione  della  uccisione;  questa  ammette  la  lati- 
tudine della  quasi-flagranza,  §  10  ed  ti. 

V.  Leggi  romane,  §  12  e  13.  —  Differenza  tra 
queste  e  le  nostre,  %  ìi. 

Vi.  Seconda  par/e.— Applicuizione  di  queste  teo- 
rie alla  decisione  che  si  esamina,  $  15. 

(7)  Demus  et  prò  domicilio  accipienda  ext.h, 
22,  i  2,  D.  XLVIII,  5,  ad  leg.  iul.  de  aduli. 

(8)  Art.  253  li.  pen. 

(9)  V.  nella  seconda  parte  delle  quisiioni  il  a« 
XV,  ed  in  questa  il  n.  VI, 

(10)  N.  XXVIIl,  XXIX,  XXX. 
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VtU  BUapprof^zidne  d'urta  eonsfdeiwftloiie  di 
efsa4  loiie  Fadiiltefib  della-  moglfo  Màmn  U 
marito,  %  iù. 

yjli.  CoDfut^fftiottie  delle  allre,  S  i3  e  18. 

IX'  Terz^  pqrtem-^Modo  inesatta  oiide  ò  stala 

^  proposta  la  quistione  nella  causa,  $  i9  a  22* 

X.  Conchiasione,  $  *25. 

Seconda  conclusione,— l?c//ci  collisione  dediHUi 
di  marito  e  àe^  doveri  di  figlio, 

ì.  Stato  della  quistione,  §1,2. 

Il»'  Tm  pa^tl  ha'  )a  difese  del  ricorrente^  {  5. 

ìihPrim^pmrie^M  parrioidfo  (si  dice  in  nome 
de)  WQ)  òr  taiToHa  Scusabile.— Si  dimostca  la 

.   fallacia  di  que8t'a3suQt<H  $  4. 

IV,  Sec^^nda  parte. -^l^'àiU  388  fa  U  caso  di  una 
vera  scusante,  $5.— Rispostala  tale  opposi- 
zione tratta  dall'art.  585,  §  6.  — Intelligenza 
vera  della  legge,. 5  7,  8,  9,  10.—  Assurdi  che 
deriterebbefo  dair'opinione  contraria  della 
gran-corte,  S  11,  12,  15,  t4,  15. 

Y,  !7%rtiE»jMl*/e. -^Situazione  materiale  e  nume- 
rica che  serbano^  gli  art.  58^  e  388,  S  ^ 6-  ^ 
Leggerezaa  di  queeta  opposizione  per  ragioni 
imrtiooiart  alla  causa,  %  n.--Ragioni  genera- 
li, §  18. 

Vl.Le^e  de*20  maggio  1808,e  cod.  francese,5l9. 

"VII.  Couchiusione,  %  20. 

Terza  conclusione.  —  In  quali  casi  V  omicidio 
provocalo  da  adulterio  rientri  nelle  regole  gc' 
neraii. 

I .  Stato  della  quistione,  $  I  e  2. 

II.  Teoria,  $3. 

HI,  Conclusione,  $  4. 

XIII. 

Sez,  L  Stato  della  quistione. 

Sigoorr  (1),  sarei  quasi  tentato  a  bene- 
dire nella  causa  presente  una  manifesta 
violazione  di  legge  :  tanta  pietà  mi  desta 
il  caso  di  questo  infelice,  sollralto  per  essa 
alla  pena.  Sospinto  costui  per  le  vicende 
del  iU^  s^Ue  coste  di  Barberia  in  esigilo, 
Doa  sì  Insto  ascese  sui  trono  la  Maestà  del 
magoaoimo  nostro  Re,  eilenoe  dal  cuor  ge- 
neroso di  lui  la  facoltà  del  ritorno  : 

Vedrò  la  patria  amataf 

Seco  dicea  :  correndo 

Piami  incontro  ridendo 

La  sposa  disiata  (2), 
quando,  poche  miglia  prima   di  giongere 
al  suo  tetto  ,  gli  uscì  innanzi  ii  padre  di 
lei,  uomo  di  antichi  costumi,  che  mesto  e 

(t)  Conclusioni  pronunziate  alludienza  del  2 
giug.  1854,  nella  causa  di  Salvatore  loanna^Cs» 
kepfTANO  oomtn.,  NicuLini  m.  p..  Don.  Tartaglia 
avv.  resistente  al  ricorso. 

(2)  CuiABBKRA,  Canz.  a  Gerortima  Corte, 


pensoso  abbraccibUo.  L'  obblif^  con  qdaT^ 
che  pretesto  a  deviar  dhl  cammino ,  e  lo 
aecolse  la  sera  in  sua  casa.  Ita  qual  fu  la 
sorpresa  delV  esule  sventurato^qualó  il  cor- 
doglio, quando  il  buon  vecchio  gli  aprì 
inansendo  ii  suo  cuore^  svelandogli,  che  co- 
lei, la  quale  ei  non  ptù^osava  di  chiama- 
re sud  ngUa,  avea  dal  suo  soggiorno  scao- 
cfaito  ogni  pudore,  e  contaminato  il  talamo 
coniugale,  vivea  con  un  altro,  fra  quattro 
trgliuolettì,  eh'  ella  nelFassenza  del  consor- 
te avea  con  co^ui  procreati  ? 

2,  Dopo  qualche  giorno  di  dolorosi  col- 
loqui e  consigli  ,  ir  marito,  in  grazia  del 
suocero,  discese  a  perdonare  la  moglie.  Ila 
questa  Erinni,  al  primo  vedersi  sotto  un 
sol  tetto  con  Ini,  protestando  abborrìrlo,  o 
dichiarando  irrevocabile  il  suo  proponi* 
mento  di  rimanere  accoppiata  in  compagnia 
di  vita  con  I'  adultero,  fra  mille  impreca- 
zioni, lo  abbandona  e  va  vie.  Allora  que- 
sta uomo  renduto  forse,  più  che  natura  no'l 
fece,  delle  sue  sciagure  pazienle,  concerta 
col  suocero  una  sepa ragion  personale  eoa 
lei  restituendole  in  beni  fondi  la  idolo.  Si 
eseguiva  per  lale  oggetto  in  un  mattino  la 
divisione:  vi  erano  periti,  vi  erano  molti 
amici  comuni,  ed  uomini  di  campagna:  ella 
vi  sopragginnse  improvisa  con  volto,  con 
occhi,  con  atti  da  forsennata;  e  vomitaodo 
bestemmie  e  maledizione  contro  il  marito, 
e  contro  l' augusto  autore  della  sua  grazia, 
ed  apponendogli  ad  infamia  le  proprie  sue 
colpe,  disdiceva  altamente  ciò  che  si  fa- 
ceva. Ei  le  si  avvicina  tranquillo  ,  corno 
per  calmarla.  Ella  gli  risponde  con  ingiu- 
rie peggiori,  e  con  un  colpo  di  mazza 

Tratitta  ella  giacque  nel  sangue, 

3.  La  prima  gran-corte  criminale  cha 
giudicò  di  luì,  lo  dichiarò  couiugicida.  Ni 
solo  non  trovò  gravi  le  ultime  percossa 
dategli  dalla  moglie  ,  ma  nemmeno  ne  fò. 
cenno:  queste  non  risultavano  dalla  istru- 
zione delle  pruove,  ma  dovevan  esser  de- 
poste da'  testimoni  a  discarico,  i  quali  non 
erano  stati  intesi  (3),  L'  omicidio  per  ciò 
fu  dichiarato  inescusabile;  e  punito  di  mor- 
te (4),  La  corte  ^suprema .  annullò  questa 


(3)  La  ragione  di  ciò  era  stata  che  Taccusalo  ^ 
non  aveva  accompagnate  vM  deposito  o  col  cer- 
tiflcato  di  povertà  le  sue  posizioni  a  discolpa. 

(4)  L* omicidio  volontario  in  persona  del  coniu- 
ge non  é  scusabile^  se  non  che  nel  solo  caso  in 
cui  sia  provocato  da  ferita  grave ^  o  percossa 
grave. — In  tal  caso  sarà  punito  di  reclusione» 
Art.  383  11.  pen. 
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decisione  per  negate  difesa  (♦>.  ^  Ptr  con-- 
Ilario  U  grao^orle  di  rinvio  -dftlte  4ife» 
pi/^hnoreDie  accordale  ali*  acoDsalo  si  è  con* 
viola  che  percossa  ^i  fu,  e  ch'ella  fu* gra- 
ve. Mn  noQ  si  arrestò  ad  una  scusa  ,  per 
la  qu'«il9  ei  sarebbe  sialo  ponilo  di  reola- 
sione  (2).  Dichiarò  beoal  ebe  quella  im^ 

E  udente  baldarKza  di  vanlf  infami  e  di  pub*- 
lico  obbrobrio,  conslitoìva  lei  in  flagranle 
aduHerlo,  e  discese  al^a  pena  della  prigio- 
nia; Diventato  cosi  eerreRìoftaìe  il  reato, 
V  uccisore  fa  ammesso  all'  amnistia  che  nel 
di  1  di  dicembre  4831  segni  le  auguste 
iiotze  del  Rb,  ed  ei  venne  alla  sua  libertà 
resiiinito  (3). 

4.  L'accHsator  pubblico  ha  prodotto  ri- 
corso contro  la  seconda  parie  di  questa  di- 
cbiaraiione  di  reità,  sostenendo  nion  essere 
stata  uccisa  la  donna  neir  allo  di  quel  fla- 
grante adulterio,  eh'  è  preveduto  dall'  art. 
388  delle  11.  pen.,  ed  essersi  perciò  con- 
t^avvenulo  alla  legge.  Ma  questo  riebiaoio 
non  è  ricevevole  nell'  inieresse  della  parte, 
perchè  le  forme  prescriMe  a  pena  di  de- 
cndenta  non  vi  furono  osservale.  In  ciò 
convengo  col  resistente  al  ricorso.  Né  mi 
dolgo  già  di  quel  proccuratore  geperale, 
Dìagìslralo  per  altro  pieno  di  selo  e  di  lu* 
mi,  eh'  ei  qui  sia  caduto  in  si  falle  negli* 
genze.  Mi  sento  per  essere  più  libero  in 
sostenere  il  ricorso  nel  solo  interasse  dell^ 
legge, 

Sez.  il.  Principii  dì  drittOt 

5.  L'  art.  388  delle  IL  pen,  è  concepu- 
(o  così  :  Se  il  marito  sorprende  in  aduUe- 
rio  la  moglie  e  l'adultero,  ed  uccida,  ferisca 
0  percuota  uno  di  essi  o  entrambi  nell'  atto 
della  flagranza  del  delitto^  in  caso  d'  omici- 
dio sarà  punito  col  secondo  al  terzo  grado  di 


(  1  )  La  corte  suprcipa  ha  co$tan temei 
^ato  mago  di  difesa  il  rifluto  di  far  cil 
luoiii  a  discarico  per  oaacanza  di  dpj  j 

certiflcato  d' indigenza,  qaante  yolte  o 

non  sia  sfato  messo  io  mora  per  far  V  "r 

sentare  T^ilt  ro.  A  rresto  del  di  28  gena .  | 

prima  discassiooe  In  corte  suprema  _  .  ^ 
stesso  /oornia; Celbntano  copun., Hicomni  m.  p.; 
ed  arresto  del  dMO  gfngno  1835  nella  causa  dì 
Andrea  Manneìion  L^ngob^Rdi  comm.,  Nicouifi 
m.  p. 

(2)  D.  art.  585  11.  pen.  tra^rittp  nel)^  nota 
4  della  pag.  preced. 

(5;  Secondo  i  principii  sviluppati  nel  n.  XII, 
parte  1,  uel  n.  XV,  parte  2,  nel  n.  VI  di  questa 
parie. 
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pirigi$nia  ;  ed-  in  cB6o^  idi  pifC0Sia  a  ferita  « 
sa  contiene  vn  màfaik^  sotràjkunUo  col  pri-- 
mo  grado  di  priponia  o  confino^  se  contiene 
itn  delitto,  sarà  so^h  a  pene  di  polizia. — 
Le  stesse  pene  soltanto  colpirùnno  i  genitori 
che  sorprendendo  nella  loro  casa  in  flagran- 
za di  stupro  odi  aiiullerio  la  figlia  ed  U 
complice^  uccidano ,  feriscano  ,  percuotano 
uno  di  essi  o  entrambi  (4). 

6.  Due  dunque  sono  le  eondiùoni  che 
la  legge  esige  in  ooneedere  i|aesta  scusa; 
r  una  è  condizione  della  causa  motrice  del 
fatto  ;  sorpresa  in  aduUeriai  Y  altra  è  con- 
dizione della  esecuzione,  ticctstona  ne//'a^ 
to  della  flagranza.  Conviene  por  niente  con 
n>oIta  attenzione  a  auesli  due  alti  ,  cuor* 
dinati  bensì  ad  qq  (ine,  ma  di  bea  diver- 
sa natura  fra  loro. 

7.  1  nostri  antichi,  la  nostra  legge  or- 
ganica del  i808  (5),  il  eod.  d' instr*  crini, 
di  Francia  distingue  flagroinza  da  <^ti(i|ì- 
flagranza.  V  art.  50  delia  mostra  procedu- 
ra penale  rigetta  questa  distinzione.  E  col- 
to nella  flagranza  (esso  dice}  chiunque  sia 
sorpreso  o  in  aito  che  sta  commettendo  il  rea- 
to (è  il  caso  di  quella  cbe  prima  dicevasi 
pi^opriamente  tligranza),  o  quando  vien  par- 
seguitalo dal  pubblico  clamore  ,  o  quando  in 
tempo  e  luogo  vicino  al  reato  sia  sorpreso 
cogli  effetti ,  colle  armi  a  cogli  instrumeuli 
che  facciano  presumere  esseme  egli  l'  autore 
0  il  complice  (  sono  i  due  casi  dell'  antica 
quasi  flagranza).  La  prima  condisione  dun- 
que, espressa  con  le  parole  comuni,  sor- 
prenda  in  adulterio^  mostra  chiara  la  idea 
del  legislatore  ch'egli  intese  in  ciò  laila- 
grao^E»  propriamente  detta,  quella  cioè  cbe 
boi  diciamo,  cogliere  ,  incogliere  ,  aoprap- 
pren4efey  trovare  nel  fallo  (6),  e  che  le  IL 
romane  espressero  ,  in  ipsa  perpetmlione 
fadnoris^  in  ipsa  turpitudine,  in  rebus  ipsis 
veneris  deprehensa  (7).  Quod  ait  tex  ,  m 

f\Uh  ADULTERCM   DKPREHE.'^OCtirr,  tlOtl  OttO- 

Sum  vi4etur:  voluit  enim  Ha  demum  hanc 
potestalem  patri  competere,  si  in  ipsa  turpi- 
tudine fUiam  de  adulterio  deprehendat.  La- 
beo  (fU0(jue  itt^  probatEt  Pomponius  seri- 


(4)  L'art.  177  della  1.  del  ^0  maggio  I808qaa- 
Iffiéd  Vomicidlo  in  questo  caso  come  commesso 
nei  gvMto  doloi^o. 

(o)  Are.  17,  n.  5. 

(6)  Trwaio  in  si  mal  opra  e  viziosa^ 
'  Ptnsa  se  rosso  far  si  deve  e  muto. 

Ariosto,  Fnr.  XLIIL  f  SO. 
'    (7)  L.  un.  C.  IX,  15,  de  raptu  virginum*-^L. 
4,  C.  IX.  9;  1.  25,  p.  XLVIII,  5,  ad  leg,  iuiiam 
de  adulteriis. 
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psH,  in  ipÉis'rebm  ^nerts  iepnheMmi^oe^ 
cMi  fi).  Il'tlid  è  cbiarìsfiiin»  Y  tosloi  cb» 
^  poiviAeiKe,  obè  la  fraee  lalioo  ^  ttitias^ 
re^  aduli emm  éeprehendere ,  è  Iradotta  «>» 
)è  parole  d^lt'dri.^  Sòrfnf*endainaduhert9 
la  irìoglit  éVaénl^efi>.^^tm  possono  sorpren'» 
d\ersi  entrambi  1D  adollerio  ^  se  dou  oeU 
r  alto  lurpe*  ' 

8.  La  prima  eondìzione  dunque  eh#  non 
j^ìnsrtliicd^  piètìQtoente,  ma  esottsa-  Vùraidì 
cui  ella  è  causa  motrice  e  ' doler mioaitte 
bV  htio  ,  non  ha  latitudine  di  tenvpo ,  né 
eqtiipollenti.  Qoesta  ira  dev*  essere  eccita- 
ta non  dà  Q^VODimèott  ohe  rrcbiamino  ao« 
(icbe  memorie  ,  non  d^  indizii  o  presun- 
7^1  di  un  fatto  ,  adeorcbà  allora  allora 
^aVTénutb,  tìon  da  tentativi  o  atti  prepara  - 
torli  ,  ma  dalla  vista  fisicd  e  dallo  atesso 
Tiiit)  ìoi^.  €lii*  s'attenta  a  violare  V  altrui 
mogtìe  d  1a  figlia,  ma  non  ancora  disoeo- 
de  élFatto  iùv^jt,  se  n'è  occiso  dal  man- 
to' ò  dal  padre,  V  omicidio  non  entra  nella 
esposizione  dell'art,  3Dd|  ma  ricade  a  nel- 
la necessità  della  difesa  legittima  di  se 
stesso  0  d'altroi,  o  nella  ^usa  per  provo- 
irazione  di'  delitto  o  misfatto  contro  le  per^ 
sòne.  Per  entrare  nel  c^so  dell'  art*  388 , 
la  prima  Condizidne  indispensabile  è  il  tro^ 
vare  gli  adulteri  nel  fatto,  in  ipsis  rebus 
i:entris.  Allora  V  uccidere  è  quasi  un  dritto 
(li  i*atara,  perchè  idipsum  natura  omnia 
animaliù  docuft.  Nam  ius  islud  lion  humarU 
jjentrispropriumf  ged  omnium  animaliumy 
qt§ae  in  lerra.quae  in  mari  nascuni^r^avium 
ijuoqiie  commime  est  (2).  Le  presunzioni  e 
tjrindrzi  d\jn  fatto  aocbe  recente, sono  sem- 
pre indi«ii  e  presunzioni,  e  potrebbero  es- 
sere assai  mal  calcoflaii  dalla  logica  troppo 
corriva  della  gelosia.  La  certezza  poi  di  un 

. ,  (l)  P.  1,  23—  Una  legge,  ateniese  permetteva 
uccidere  co^i  sorpreso  Ti  vago,  non  pure  della 
jiropria  moglie  e  della  figlia,  ma  anche  della  ma- 
dre,  della  soioUa,  della  cODcubiiia,  Lisia,  orat. 
i-tpro  càedé  Eratostlienls. —  Tra  i  Persiani  chi 
ucciderà  la  moglie  e  t'adultero  insieme,  ne  an- 
dava ilott  %(iUi  Imponi  tu,  mapfetnfato  d*una  co- 
rona. OLEiato^  Ilin.  tS,  1,  0.  53. 

(2)  L.  1^^  3^  D*  de  iusU  et  tire.  ^Feris  in- 
siUanestAìopuìam  sui  esptrema  concertatione  de- 
fendere' Butìto  auiem  quando  padatur  aduUerum 
invltum  reiinquere^  guod  ad  extrentum  swtm  de- 
decus  (:ognoscUur  adtnUsum  ?  Gemalis  enim 
thori  macula  4eprehensi  adulteri  fas  est  diluere, 
et  si  male  iunctqs  adulterorum  amplexus  morte 
quis  divisiti  aestimalur  potius  vlndicta^  qttam 
cuipa.  Cassiod.  lib.  t,cp.  37.— Si  avverta  bene 
alla  parola  vìndicta. 


fott»  Milfco^  «4  anebitf  abkuale^  da  oìuUot 
sto  aUa.eausanio^riee.Ll  trattore. delfo- 
dia  cbe  quello  ieìV  ìra;,0  gU  odii'XXou  30t 
noi. mai  sousaii  dalla  legge» 
«•  9.  Anzi  in  legame  si  sacro  la  legfi^  fa- 
vorisce eon  lotto  il  suo  potere,  il  riiurno 
aU$  calma  ed  alle  ;  domestiche  affezioni. 
Pertièr  dìdo  ufoiale  pobblicoi,  ooa  ohe  uo 
privalo,  può  entrar  mai  ad  accusare  una 
noglie  eh'  abbia  macchiala  sua  fede.  Il 
solo  miarilo  poò  denunziarla  al  giudice.  La 
le^ge  però  r  invita  a  rinunziare  alV  azio- 
n8|  quando  i  primi  sdegni  sono  aiutati  , 
ed  a  rimettere  la  steasa  pena  ,  ancorché 
cominciala  (3).  £un  giogo  il  matrimonio, 
sacre  sì  e  necessario  alla  civìl  società,  ma 
sempre  giogo,  e  non  è  felice  che  per  1  an- 
negazione  a  tempo  della  propria  volontà , 
e  per  la  pazienza. 

.  10.  Passando  poi  alla  seoonda  coniazio- 
ne ,  r  esecuzione  di  questo  dritto  non  va 
mai  al  di  là  di  qne)  tempo  cbe  richiede- 
vano le  leggi  amiche  per  la  quasi^flagran- 
sa.  Imperocché  lo  stesso  improvviso  coglier 
nel  fatto,  o  sia  la  Ongrania  propriamente 
delta  ,  eceiia  d'  ordinàrio  laola  sorpi:esa  , 
tanta  trepidazione,  e  tal  senso  di  avvera 
alone  e  stupore,  eh'  è  ben  naturale  avan- 
zare le  braccia  con  precipitazione,  ma  più 
per  allontanare  e  respingere,  cbe  per  fe- 
rire ed  offendere:  anzi  naturai  mente  si  vol- 
ge altrove  compresa  d^  orrore  la  faccia,  un 
velo  ci  cala  sugli  occhi,  noi  rinculiamo  , 
noi  fuggiamo  ancora  per  sottrarci  in  tutto 
air  odioso  spettacolo.  Questi  movimenti  , 
dice  il  grande  storico  della  natura  ,  sono 
nn  si  pronto  effetto  del  sentimento  che  ci 
agita,  che  sembrano  qeasi  in voLontarii.  Sa 
non  che  avverte  lo  stesso  autore  oh'  essi 
dipendono  in  parte  dalla  riUessione,  e  so- 
no nna  praova  dell'  alta  perfezione  degli 
ordigni  del  corpo  umano,  per  la  prontez- 
za onde  tutte  le  menvbra  ubbidiscono  al- 
l' impero  della  volontà. 

11.  Ed  appunto  perchè  tatto  ciò  non  può 
farsi  senza  riflessione,  T  omicidio  commes- 
so in  onesto  caso  non  è  pienameote  giusti- 
ficato IO  faccia  alla  legge,  ma  è  scusabile. 
Ed  appunto  perchè  nel  primo  istante,  eh'  è 
quello  della  fla$ran*a  propriamenie  detta, 
r  uomo  quasi  sempre  rivolgasi  inorridito 
altrove,  e  tremano  per  lo  più  le  sue  mem- 
bra, e  vacillan  le  forze,  si  calcolano  per 
r esecuzione  a  beoetìzio  delF  uccisore  i  se- 
condi istanti  ed  i  terzi,  quando  le  forze  ri- 

(3)  Art.  526  0  530  II.  iM»n. 
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Mbano,  «  V  ira  ne  diviene  •  più  erpeéiUi 
empiii  viva.  Non  ansi  però  né  mesi,  nfr 
gforoi)  Ola  secondi  e  terzi*  istonti  d^bbonr 
esser  questi  ^  o  ai  più  ancore  o  doe  per 
quanto  dura  la  persecuzione,  sevnm  div8r-« 
fi^re  ad  atti  estranei,  nel  lempo  cioè  oh' è 
riebìesto  per  la  tpjtasi-fUvJiransa^  La  fla- 
granm  eccita,  nò  senza  flagrama  vera  e 
proprtamenle  rietla  può  esservi  ira  scusa^ 
bila:  ma  o  nella  flagranza  stessa,  o  anche 
ncAla  ^quaù'ftagrcmza  è  sempre  sensabite 
r  azione  ohe  ne  deriva. 

i2.  E  ciò  dicesì  uccidere  in  ccntinenli. 
Le  leggi- romane ,  fonte  d*ogQt  equità,  lo 
peirroisero  anch'  esse.  Tal  che,  sorpresi  nel 
fatto  la  figlia  e  1'  adultero,  se  il  padre  uo- 
cidea  l'  adultero,  fuggendo  la  Bglia,  la  qua- 
le poi  ^  appnhensa  a  potre  qui  prosegue- 
baiur  {ecco  la  quasi-flagranza  nella  esecu- 
zione}, incmtinenti  viSebUur  oceidisse  (A). 
«13;  Se  non  che  la  romana  sapienza  per- 
mise solamente  al  pddre  di  uccider  la  fi- 
glia e  r  adultero  ;  ma  al  marito  non  per- 
mise ohe  di  uccider  qoest'  ultimo  ;  perchè 
questo  è  un  diritto  tristissimo,  degno  d'es- 
ser frenato,  non  incoraggiato,  né  abbando- 
nato air  ira  ed  al  pregiudizio,  pessimi  gio- 
dsoi  delle  cose.  £  la  ragione  perchè  le  leg- 
gi romane  furono  men  ritenute  pel  padre, 
è  degna  della  lor  iilosolia.  In  un  padre 
pìerumqm  pietas  paterni  noménis  consilium 
prò  tiberis  capU.  All'  incontro  mariU  calar 
et  impetus  facile  decemit,  e  perciò  dev'es- 
ser frenato  (2).  Ed  è  da  osservare,  che  il 
padre  non  era  scusabile,  se  non  quando 
uoctdeva  entrambi  :  quia  lex  parem  in  eos 
fttt  depreA^nst  stin^  indignationem  exigit^ 
et  seterHatem  requirit  (3),  il  ohe  rinforza 
p«ire  quel  che  sopra  dicemmo  della  sor* 
presa  noli* atto. 

14.  Con  tutto  ciò  la  nostra  antica  e  nuo- 
va legislazione  trasmuta  anche  nel  marito 
il  privilegio  che  i  Qomani  concedevano  ai 
padre.  Anzi  il  dritto  de' genitori  per  le  leg- 
gi nuove  è  ristretto  da  una  terza  condizio- 
ne :  essa  è  ohe  la  sorpresa  avvenga  nella 
loro  casa.  Tanto  più  dunque  non  possiamo 
istendere  questo  privilegio  del  marito  con 
intemperante  interpetrazione. 

Scz«  IH-  Applicazione  di  questi  principU 
alla  causa. 

15.  La  motivazione  della  parte  della  de- 

(1)  D.  1.  25,  %  4.  D.  ad  leg.  tW.  de  aduU. 

(2)  L.  22  et  24,  D.  od  leg.  iuL  de  adulL 
(5)  h.  52,  Dm  ad  ìeg.  fui.  de  adult. 


ctsione  di  coi  oi  «cenpìaflao,  è  poggiata  so« 
pra  i  seguenti  fatti  etenienlari  t^  «  L'esi- 
<c  stenta  de*  tigli  adulterìoii  1'  unione  degU 
«  adnkerWsotto  V  isUsso  letto<  protratta  fina 
«  al  di  della  ocoisioBe ,  sotto  gli  occhi  di 
«  un  marito  vilipeso ,  espulso  e  rieoperto 
«  d' ignom^inia  pubblica,  le  manifeste  prò» 
«  teste  della  moglie  di  averne  calpestato 
e  V  onore,  e  di  esser  preparata  a  ripeter- 
«  ne  gli  eccessi  nella  slessa  sera,  e  sempre 
eie.  eie.  ».  Ma  questi  lM\  consti  tu  isconò 
essi  il  soprappreodimeota  nel  fatto,  o  aia 
la  sorpresa  adulteri  in  uxore,  in  ipea  tur- 
pUudiiie^  in  ipsis  rebus  veneri*  ? 

16*  Se  la  gran-corte ,  aotrice  di  qoesla 
decisione  non  avesse  detto  altro  se  non  che 
la  dissolutezza  della  moglie  avea  ricoperto 
d'ignominia  pubblica  il  marito,  questa  con- 
siderazione meriterebbe  di  essere  altamen- 
te riprovata.  Far  dipendere  T onore  d'in-, 
famia,  anche  d'un  esale  assente,  dalla  tri- 
sta condotta  di  una  donna  t  Le  le»|i  ed  i 
giudjzii  son  fatti  per  relùiicare  le  ida* 
false,  non  per  sostenerle.  Proposizione  è 
quella  la  quale  iuTeoe  di  reprimere,  ren- 
de piò  attivo,  e  fa  degenerare  in  dritto  un 
pregiudizio  sovvertitore  dai  veri  principii 
dell'onore  e  della  morale.  Ce  ne  accusò 
Pollerie  (4),  benché  nella  popolare  igno- 
ranza, e  fra  le  passioni  sfrenate  del  medio 
evo.  Aggiungeremo  a  questo  libro  una  pa- 
gina, che  quel  pregiudizio  è  stato  canoniz- 
zato se  non  dalla  legge,  da'  giudici  del  se- 
colo XIX? 

17.  1  tìgli  adulterini I  la  còabitatione,  la 
voce  pubblica,  sono  la  pruova  d'  un  adul- 
terio abituale  :  non  presentano  però  alla 
vista  fisica  del  marito  tp^am  turpitudlnem. 
Molto  meno  è  tale  la  confessione  fattane 
dalla  donna.  Si  è  qui  trattato  altra  volta 
del  caso  di  un  giovine  sposo,  che  da'  detti 
notturni  di  una  moglie  sonnambula  ,  co- 
minciò a  dubitar  di  sua  fede.  Ed  ei  fi- 
spondeva  alla  donna  che  udiva  e  parlava 
nel  sonno  ;  ed  ella  confidava  a  lui,  come 
a  consapevule  amica ,  non  pure  l'  ora  ed 
il  luogo  de'  suoi  segreti  congressi»  non  pure 
A  che  e  come  concedetie  Amore 
Che  conoscetsB  i  dubbiosi  deeirif 


(4)  Damnaììdi  NeapoUtanorum  mores^  qui  si 
verum  quod  eis  Follerius  referti  prò  lenotte  ho" 
beni  mariium^  qui  deprehensae  pepercii.  lanini' 
verot  si  quaestxis  causa  id  fecerit.,  leno  est:  sin 
minusn  ìuunanitas  eius  et  mansuetudononcst  de^ 
turpanda  ìenocinU  nomine.  Matthaei,  de  cnni. 
ad  l,  iuL  de  adult.^  cap.  5  n.  t9» 


Digitized  by 


Google 


'   PAATB 

m»  qmài  pnoiò  («lafo  fu  f  110/  cAe  /a  i»iV 
Sé ^4)'  Padrofie  il  inarilo  dilanio  circo- 
storne,  le  qyali  gli  aaiiBbbe  loraalo  iiMglio 
ignorare,  polene  agevekmenle  eoo  ioleri'o- 
gasloiii  -più  vere  e  ninacciese  iocalzarki 
naHa  veglia  ;  e  cesi  co&fuse,  cosVaonvi«se 
la  misera,  che  bencbè  nel  pericola  immi- 
Dento  di  morte,  ella  non  ebbe  forea  a*  uè- 
garfe,  e  fu  uccisa.  Dannato  costui  nel  capo 
ofypoee  la  s^usa  ;  ne  fo  annullala  la  eoa* 
dattaa ,  ina  non  avvenne  ciò  per  caUiva 
applicazioDe  della  legge,  bensì  per  nullità 
di.  procedura  (2/.  Altri  coniugicidi,  ben- 
cbè irrilaii  de  più  evidenti  oitraggi ,  non 
itanBo  trovato  altro  scampo  che  nella  eie- 
meoia  e  coonttiserazione  sovrana  (3).  Ma 
il  drillo  di  grazia  non  è  de'  magistrati ,  è 
dei  principe  (4). 

i8«  Chiaro  è  dunque  che  la  tzran-corle 
crtoiÌBale>  ba  esteso  V  art.  388  delle  11.  pen. 
ad  DO  caso ,  eh'  ei  lK>n  comprende  e  che 
per  ciò  questa  parte  della  sua  decisione 
«Mvila  d' essere  rescissa. 

S£E.  IV.  Osservazioni  sul  modo  di  proporre 
le  quisUoni. 

19.  Ma  come  mai  la  gran-córte  cadde 
in  questo  errore  ?  Giova  guardar  la  causa 
anche  sotto  quesl'  al  Irò  aspetto  ,  per  mo- 
strare a'  magistrati  come  1*  allontanarsi  dal* 
le  vie  stagnale  dalla  procedura  possa  me- 
nar sovente  alla  più  manifesta  conlravvén- 
uone  alla  legge. 

20.  La  proposta  della  quislione  di  fatto 
in  una  decisione ,  è  senipre  relativa  alla 
dichiarazione  di  reità  che  dee  pronunziare 
il  giudice.  Quesla  è  la  minore  del  sillogi- 
smo giudiziario;  e  dev'essere  cooceputa 
con  le  stesse  parole  della  ipotesi  della  leg- 
ga (5) ,  perchè  appaia  a  tulli  evidente  la 

(()  Dants,  inf.  V,  119,120  e  132  per  caso  ap- 
punto di  sorpresa  in  adulterio. 

(2)  Nel  suppl.  alla  collezione  delle  li.  n.  243 
è  rapportata  questa  causa  con  le  coDclusionl  del 
proc.  geo.  barone  Poebio. 

(5)  La  gran-corte  criminale  di  Terra  di  Uto* 
ro  fn  più  osservante  della  legge,  e  benché  non 
avesse  taciuto  nella  sua  decisione  le  dissolutezze 
deir uccisa,  non  ammise  la  scusa.  Il  ricorso  del 
condannato  marito  venne  rigettato  Francesco 
PotUarelli^  5  settembre  1832,  Longobardi  comm. 
I9IC0UN1,  m.  p.— Lo  stesso  nella  cansa  di  Fran- 
cescatUonio  liccione^  10  aprile  1833,  Montone, 
conno.  N1COUN1  n.  p>—  Entrambi  hanno  avuto 
per  gratia  dal  Re  una  minorazione  di  pena. 

(4)V.  Un.  IX  della  p.  I. 

(5)  La  corte  suprema  esige  ciò  con  tanfo  rigo- 


TfiJUM  3&Ì 

cati5«9iienM|  la  quale  è  l' epjriìpteiene  ^ih^ 
sanzion  penate  l&)*  L»  proposta  donq^e 
della  quislÀeo  di  falla  dev' esser  fetta  coit 
le  .stesse  parole ,  né  più  né  meno  4  óetia 
ipotesi  della  legge.  Alirimeali  e  foras'  di 
sinouiiDi  e  di  eqoipoilenit  e  di  frasi  che. 
non  sono  quelle  ddla  Ugge,  può  paasatsi 
agevolmente  dal  simile  all' analogo,  &io« 
tanto  ohe- 416  emdati^ar  t'erti  per  bFeviuimas 
mulaliones  dispulalio  ad  eo,  quae  wdenter 
falsa  sutUt  pe^rdwalur  (J).  li  confronto  del- 
la dichiarazione  di  faAtoe  della  sanzion  pe- 
nale è  un  giudittio  d' identità  ^  e  nulla  è 
più  pericoloso  quanto  alterarne  i  leranini. 

2t.  Or  per  proporre  la  quislione  in  que- 
sla causa  aMermini  delT  ipolesi  dell' »rt. 
588,  avrebbe  dovuto  dirsi  :  Consta  che  sisl* 
valore  Joanna  abbia  sorpreso  in  aduUeriù 
la  moglie  e  l' adniiero  ,  e  ohe  abbia  ttcoiso 
la  prima  nell^  allo  della  flagranza  del  de* 
luto  ì  Allora  la  gran^corle  sarebbe  stata 
dalla  quislione  slessa  richiamata  e  dist«n«> 
guere  la  causa  motrice  del  fallo  dal  fatto 
medesimo  ;  allora  avrebbe  osservato,  che 
la  legge  per  prima  condizione  esigea  la 
sorpresa  in  adulterio  della  DM)glie  e  del- 
r  adultero  ;  allora  avrebbe  veduto  che  la 
moglie  in  quel  mon  ente  era  sola ,  e  cbe 
quantunque  invereconda  e  impudente,  non 
era  cerio  con  V  adultero ,  e  mollo  mena 
colta  in  atto  turpe  con  lui. 

22.  Invece  di  farsi  ciò,  la  quislione  fu. 
proposta  ne'  termini  seguenti  :  Consta  che 
r  omicidio  sta  sialo  commesso  nella  flagrane 
za  di  adulterio  ?  Così  la  gran-corte  cómio* 
ciò  ad  argomentare  sulla  voce  ftagranza^ 
Flagranza^  ella  disse,  è  certezza  msnife** 
sia.  Quesla  vi  è.  Dunque  V  omicidio  è 
commesso  nella  flat^ranza.  Ma  vi  è  certee^ 
za  manifesta  tulle  le  volte  cbe  il  reo  à  <ir- 
gumentis  eonvictus  testibus  superalus^  voce 

re,  cho  siccome  l' ipotesi  dell*  art.  555  delle  11. 
pen.  è  deiromicidio  VOLONTARIO  sul  discendente^ 
sul  coniuge^sul  fratello^così  ba  annallata  la  di- 
chiarazione di  reità,  quando  ella  è  stata  concepn- 
la  con  la  formola  consta  che  ha  commesso  orni'' 
cidio  in  persona  del  figlio  0  del  fratello^  obliaiii' 
dosi  la  parola  volonlario.  Arresto  del  21  gena.. 
1855  Fi-ofice^co-iSWverio  Hhstrogiacomoi  Lonco- 
BABDi,  oomm.  NicoLiNi,  m.  p.,  del  3  febbraio 
1854,  Fraftcesco  Gipii(ì,Celbntano  comm.,  Wf 
COLINI  m.  p.  e  del  25  giugno  1854,  Francesco  Te* 
riUo^  LoNOOBABiH  comm.MicoLiM  m.  p.— V,  nel- 
la parte  i  il  n.XXiy,e  nella parte2ìl  n.XVlII, 
§51  e  bananeto. 

(6)  V.  nella  p.  2  il  n.  IV,  5  5  e  4. 

(7)  L.  177  de  verb.  sign.  et  65  de  reg*  iuHs. 
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352  QUit$f/y»ni  m  uiutto 

4t$éam  ptvfria  witìmn  scdusque  cmfmus  (1)^ 
té  ioMnio  poò  DO»  esservi  (hy^mm.  La 
ftagranna  è  no-  m^d»  parlieoUre  di  pr«o- 
va,  ohe  ti  avvera  aolUoto  èWùV  che  il  reo 
in  ipta  perpetrofmne  facinwcìs  eH  depcdmn- 
sta  (2).  Flagrare  èar<krei  òwueiBre^  ma  dì 
ÌBceadio  presente,  ti'  JDoeiidio  ofae  u  aeap- 
p»  ionacBi  seosa  freo»  e  fuisara.  Fla^rans 
è  aggiunto  perpetuo  di  affioftAi  e  moli  in^al' 
xanit,  ardeoiiasiaii  e  presemi  (3)« 

25.  Or  toko  ciò  è  stalo  dalla  gran-oone 
in  questa  decìÉìoiia  Utavolto«  Dinasodo  quia* 
di  r  animllQaaeoto  dalla  deoisioDo  oell'  io 
tefssse  della  legge  (4). 


XIV. 

Mia  coUiiùme  i»^  diritH  di  marili  eoi  da* 
veri  di  Jkjlio.  ktu  385  e  58B  11.  pei». 

Sif^Dori  (5),  rifcigf^  ooo  orrore  I*  aainio 
4ai  failo  di  cai  dobbiam  ragionare.  [In 
figlio  sorprende  in  adttiierto  con  la  inoglie 
ti  proprio  8Q0  padre,  ed  uccide  entraobi. 
La  gran  corte  ha  applicato  a  questo  reo 
r  art.  588  delle  IL  peo.  Panilo  correzional- 
mente» ò  stato  aiomeeso  alla  reale  indul- 
genza (6). 

2.  Il  pobblico  ministero  ne  produce  ri- 
corso, poggiato  suir  art.  585  delle  IL  peu« 
Gli  omicida  prevedati  dall' arL  352  non 
tono  mai  icusubUi.  Ma  il  parricidio  è  il 
primo  caso  preveduto  da  questo  art.  Dun- 
que la  scusa  dell'  art.  388  non  era  appli- 
cabile. 

5.  Si  risponde  in  nome  del  r^^  cbe  la 
regola  deirinescusabilità  del  parricidio  non 
è  ossdluta,  perchè  vi  ha  dei  c^si  ne'  quali 
esso  è  scusabile*  Si  dice  secondamente ^(jbe 
Vari.  588  non  è  articolo  di  scusa  :  ci  fissa 
un  genere  di  pena  per  gli  omicidii  com- 
messi in  flagrante  adulterio,  né  fa  uso  della 
voce  scusa  ;  e  perciò  l'^rt.  585  che  parla 
di  omicidii  scusabili  non  ò  eccezione  cbe 

(1)  L.  2,  C.  VÌI,  65,  quorum  appellationes  wm 
recipianiur. 

(2)  Sic  in  obiecio  fmnnore  deprehensus^ut  9ix 
4Ham  ip^e  ea  quae  commisent  negaare  sufficiai. 
L.  16,  C.  ]X,47,depoerUs. 

(3)  V.  la  nostra  XVocerf.  pen.,  parte  2,  S  483 
e  segg. 

(4;  Cosi  fa  deciso. 

(5)  Conolilshmi  aella  cansa  di  Domenieo  Ve- 
rtdiecy  7  diccnmbre  t^$,  Celìentano  comm.,Ni- 
GOLiNi  ro.  p.,  PiBTSo  Ulloa  awocato  resistaate 
•l  ricorso; 

(6)  y.  nella  conci,  precedente  il  §  5. 


W  riguardi.  Si  ,go^toi«ÌQ.lato.  laqg/^  oht 
lo  stesso  art*  388  contiene  una  regola  ^ 
UQ  mXifS3Ìù\\o  sua  propria  :  esso  k  oollooaio 
dopo  il  385  1  r  eccezione  dunque  che  in 
pie  del  medeaimo  arL  SB8  segue  la  regol^' 
è  (atta  per  esso ,  oon  quella  *del  585  cl^ 
lanrecede. 

^  Aé  P<»cile  è  la  risposta  alta  prima  oppo- 
sizione. Quali  sona  queste  scuSiO  del.  par- 
ricidio delle  quali  parla  Tegregio  difedsore 
del  reo?  Ls  dementa»  il  furore,  Tela  mioore 
di  nove  anni ,  T  eie  da'  nove  a^  sedici  \  la 
forza  irresistibile )  Terrore  invincibile,  la 
mancanza  di  dolo,  la  necessità  attuale  della 
legiuima  difesa.  Ma  queste,  secondo  la  na- 
turai delle  cose,  e  secondo  le  nostre  l^ggi^ 
non  sono  scuse.  Quando  il  reo  è  maggiore 
di  anni  9  e  minore  di  J4  ed*  ba  agito  con 
aiscernimento ,  e  quando  è  maggiore  di 
quHtlordici  e  minore  di  diciotto  in  ogni  al- 
tro reale,  o  minore  di  sedici,  nel  parrici^ 
dÌD^  la. legge  non  lo  scusa,  ma  per  com- 
miserazione dell'  età  surroga  una  pena  ad 
un  altra  (7).  Negli  altri  casi  qui  mentovati 
manca  la  volontà  di  Uccidere,  e  le  scuse 
non  si  danno  che  agli  omicidii  voìonlarii. 
Or  non  è  ^parricidio  se  non /*  omicWio  vo- 
htUario^  •cioè  r  omicidie  con  intenzione  di 
uccidere  commesso  in  persona  del  padre^ 
della  tnadre^  o  di  qualunque  ascendente  (8>« 
Questi  casi  dunque  ne 'quali  manca  la  vo- 
lontà^ per  la  natura  del  [Httonon  sono  caei 
di  scusa. 

5.  La  seconda  opposizione  è  più  speciosa 
cbe  solida.  L'  art.  588  è  uno  degli  art. 
della  sezione  intitolata:  delle  scuse  de'  reati 
contenuti  nelle  orecede^i  sezioni  del  pre- 
gente  capitolo.  La  prima  di  queste  sezioni 
precedenii  è  degli  omicidii  volontariiy  e  tra 
questi  è  annoveralo  il  parricidio  ;  la  se- 
conda è  delle  ferite  e  delle  percosse  volon- 
tariCye  tra  queste  sono  particolarmente  com- 
prese quelle  in  persona  de'  genitori,  la  ter- 
za è  delle  ingiurie.  Viene  poi  la  seziooe 
quarta  degli  omicidii  giustificati ^  e  la  quinta 
degli  omicidii  colposi  :  in  queste  non  si  fa 
parola  di  genitori  ,  e  per  conseguente  gli 
omicidii  giuslilicati,  del  pari  cbe  gli  omi- 
cidii colposi,  bencliè  commessi  in  persona 
di  cos'oro,  uun  ricevono  dalla  persona  al- 
cuna qualità  aggravante.  Dopo  queste  cin- 
que sezioni  viene  la  sesta  delle  scuse  :  essa 
non  riguarda  le -due  sezioni,  quarta  e  quin- 

(7)  V.  il  n.  XI  della  parte  1,  il  XV  della  par-. 
te  2,  il  VI  di  questa  paite, 
(8j  Art.  3tò  11^  peu. 
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ìdf  bensì  espfessamèdle  le  sole  (re  prime 
degti  onHcidiivolontartit  delle  percosse  e  fe- 
rite volonlarie'j  e  di  ogni  altra  ingiuria  o 
ojjesa  contro  alle  persone  (1).  Se  dunque  In 
questa  sezione  delle  scuse  è  1^  art.  3o8  ebe 
figura  il  caso  della  sorpresa  in  adulierio, 
questo  ca^o  non  vi  è  designalo  cbe  come 
una  scusa  di  tulli  gli  omieidii  volodtarii, 
o  delle  ferilé  ed  offese  volontarie  conlem- 
piate  nelle  tre  prime  sezioni. 

6.  Qui  ricorre  il  reo  air  art.  S83  cosi 
Goncepuio  t  L*  omicidio  volontario  in  perso- 
na del  coniuge  non  è  scusabile^  se  non  che 
nel  solo  caso  in  cui  sia  provocato  da  ferita 
grave  o  percossa  grave  :  in  tal  caso  sarà  pu- 
nito d%  reclusione.  Un  solo  dunque ,  egli 
incalza^  un  sólo  e  non  altro  è  il  caso  di 
scQsalHliià  del  coniugicìdio  (  non  è  scusabi- 
le ,  se  non  che  )  \  e  questo  è  la  provoca- 
zione per  ferita  grave  o  percossa  grave* 
Dunque  Tart.  3S8  non  è  caso  di  scusa. 

7.  Ma  è  da  avvenire  che  la  scusa  di  cui 
parla  V  art.  S85  è  comune  si  al  marito,  cbe 
alla  moglie  ;  e  cbe  perciò  ben  dice  la  legge 
O^ser  questo  V  unico  caso  di  una  scusa  scam* 
bievole.  La  moglie  però  non  è  scusabile 
se  uccide  il  marito  in  adulterio  j  e  perciò 
ì\  caso  dell'  art.  387  rimane  unico  per  la 
scusa  del  coniogicidio  con)messo  o  dal  ma- 
rito sulla  moglie  o  dalla  moglie  sul  mari- 
to. Vi  è  però  un. altro  coso  di  scusa  per 
li  solo  marito  ^  e  questo  è  nell'  art.  388. 
V  esclusiva  dunque,  espressa  con  quel  se 
non  che  dell^  art.  583,  nulla  toglie  alla  na- 
tura del  caso  contemplalo  nell'ari.  388. 

8.  Adunque  la  quistìone  è  solamenle  se 
r  omicidio  sia  volontario  ,  cioè  commesso 
con  intenzione  di  uccidere  ,  o  di  ferire,  o 
di  percuotere.  Se  vi  fu  questa  intenzioDe, 
ma  con  quella  perturbazione  di  affetti  cbe 
Tìen  destala  da  uno  speltacolo  si  doloroso 
e  sì  turpe  ^  ecco  la  condizione  che  per  la 
scusa  esige  fó  legge  :  una  volontà  bensì, 
ma  d^  impeto,  ma  con  poca  riflessione,  ma 
agitato  fra  le  tempeste  d*  una  passione  soo« 
Sdbile«  Or  non  è  questo  il  carattere  del  fatto 
l>revedQlo  neir  art.  388  ?  La  natura  dun- 
que del  fallo  indica  evidentemente  Che  il 
caso  delVart.  3B8  h  caso  di  scusa. 

%  Forse  nella  notte  in  cui  avvenne  que- 
sto reato  quando  il  marito ,  sospettoso  e 
inosservato  si  ascose  prima  sotto  del  letto, 
ed  attese,  e  spento  ogni  lume ,  dal  movi- 
meoio  sai  suo  capo  si  fé  certo  della  sua 

(1)  Così  è  spiegato  nel  principio  dall'art.  3t7 
U.  pen.,  col  quale  comiacìa  la  sezione.  ' 
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onta,  ed  uscitene  furibonda  naenò  a  dritto 


e  rovescio  sul  letto,  forse  fra  quelle  tene- 
bre non  mirò  ad  nocidere  che  la  ioiida  sQa 
moglie.  ET  se  la  gran-^orte  si  fosse  così  con- 
vinta» io  noo  vorrei  essere  più  severo  di 
lei,  e  rendere  quesl'  uomo  risponsabile  del- 
l' Decisione  del  padre  per  uà  colpo  o  due 
uscitigli  in  quelle  circostanze  di  mano  fuori 
della  sua  intenzione.  Ma  il  giudice  di  fa  (lo 
affronta  troppo  direttamente  la  quistbne. 
Egli  dice  cbe  il  marito  volontariamente  uc- 
cise entrambi  gli  adulteri.  Or  in  questa  sua 
posizione  di  fatto  io  non  posso  abbracciare 
la  scusabililà  della  quale- ei  si  fa  campione. 
40.  Immoratissima,  incestuosa  ,  tile  da 
far  fremere  T  umanitè,  fu  V  azione  di  quel 
padre  (2).  Ma  poteva  il  tiglio  vendicarla  ? 
E  non  VI  ba  qualche  altro  padre  inumano 
cbe  con  misfatti  più  immorali  ed  atroci  sulle 
persone  mette  un  figlio  nel  pib  duro  ci- 
mento? Queste  sono  eccezioni  rarissime  ella 
pietà  ed  all'  amore  paterno.  Quod  semel  aut 
bis  existii,  praetereunl  legislatores  (3).  8i 
è  detto  cbe  alcuni  legislatori  preterirono, 
come  misfatto  quasi  impossibile  ad  acca- 
dere, lo  stesso  parricidio.  Che  si  dirà  dun- 
que ?  Il  giudice  potrebbe  egli  in  questo  caao 
aggravare  la  pena  del  reato  ?  Se  a'  tempi 
di  legislazione  si  fatta  Un  parricidio  fosse 
avvenuto,  sarebbe  stalo  punito  come  ogni 
altro  omicidio.  Ai  tempi  do^la  legislazione 
nostra,  ove  niuna  scusa,  non  cbe  questa  di 
cui  dispolidmo,è  ammessa!  nel  parricidio^  il 
giudice  non  può  aggiungerla,  ma  dee  stare 
alla  l^gge.  Se  le  ciVcoslaozè  particolari  del 
fatto  sono  così  miserevoli ,  che  V  applica- 
zion  cruda  della  legge  sembri  incomporta- 
bile ,  abbiamo  lorlunalnmenle  un  Be,  che 
sa  temperarla  con  la  sua  clemenza,  e  con 
la  grazia.  Né  per  aliro  motivo  voi  avete  la 
nobile  prerogativa  di  raccomandare  alla 
commiserazione  sovrana  un  condannato  di 
cui  rigettate  il  ricorso  (4)<  Le  grazie  noa 
son  fatte  che  per  sopperire  In  qualche  caso 
particolare  alla  laguna  di  circostanze  rare 
o  troppo  minute  obbliale  dalla  legge. 

11.  La  legge  non  è  contenta*  alla  soU 
prescrizione  dell'  art.  385  :  gli  omicida  pre- 
veduti date  arte  332  non  .sono  mai  scusa- 
bili  Ella  prosegue  con  più  forza  nelV  art. 
386  :  non  sono  scusabili  le  ferite  o  h  per- 

(2)  Si  quU  dormierit  cwn  nueu  ma^  uierque 
morioiury  quia  scelus  operati  sufU  :  sanguis  es- 
rum  sit  super  eos.  Lavrr.  XX,  12. 

(3)  L.  6  D.  de  legibus. 

(4)  Art.  137  della  legge  ore. 
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cosse  ,  0  qualunqne  altra  offesa  o  ingiuria 


die  per  la  persona^  o  per  to  messo,  o  per 
fojgeiU>  abbia  i  caraiteri  da'  quali  son  ùuà" 
lificati  gli  omddsiindicali  nel  detto  art.352. 
Se  noi' crediamo  tH)ii  aver  efae  fare  questi 
art.  385  e  286  con  Tart.'  388,  dobbiamo 
anche  dire  <;be  non  vi  ha  cbe  fare  aletino 
degli  omicidn  dèirarl.  352,  e  non  possiamo 
invadete  ni^iraf  t.388  f l  solo  parrìoidio  e  le 
ferite  e  le  percosse  del  solo  n.  t.  deU*  art. 
352,  noa  dobbiamo  includervi  lutti  ««U  al- 
tri casi  preveduti  do'  seguenti  numeri  del 
medesimo  art.  S52. 

12.  Adutìquo.so  51  n.  2  deirarl.  352 
parla  del  venefìcio  ,  sarà  lecito  preparare 
questo  mezto  insidiosissimo  e  spaventevole 
per  uccidere  sii  adulteri.  E  1*  orrore  che 
o^  inspirano  scrlla  scena  i  mariti  freddi  e 
feroci  : 

Eccovi  a  scella 
Quel  pugnale  o'quel  nappo  (1), 
non  ci  dice  abbastanta    che  il    me77.ó  del 
vcnciicio  ò  riprovato  ed  escluso  da^  ntezzi 
di  vendeua  scusali  dall'  arile   388  ? 

13.  Il  n.  4  deir  ai*tic.  352  prevcìe  gli 
omicidii  premeditati.  Sarh  duuque  lecito  al 
marito  ,  invece  del  caso  preveduto  dalla 
legge  d'  una  scoperta  inopinata  mettersi  per 
qualche  sospetto  in  asualo  o  favorire  il  tur- 
pe congresso  con  aueUato  allontanamonto, 
per  poi  cogliere  i  due  sul  fatto  ,  ed  ucci- 
derli ?  La  premeditazione  consiste  nel  disc 
guo  formato  prima  dell*  azione,  anche  quan 
00  sé  de  faccia  dipendere  l'esecuzione  dal 
concorso  di  qualche  circostanza  o  condizio- 
ne (2).  E  tale  è  il  caso  di  cui  trattiamo. 
II  marito,  vista  in  campagna  qualche  tene, 
rezza  iunoUrata  dei  duo,  disse  dover  assi- 
$tet*e  in  quella  noUe  estiva  ai  mietitori  nel 
campo^  né  potersi  ritirare  in  casa;  ed  in- 
UUto  li  prevenne  ;  e  pria  eh'  essi,  creduli 
troppo  a  ouesie  parole  ed  acciecati  dal  loro 
destmo^  giungessero  in  casa,  si  situò  con 
la  scure  nelle  mani  sotto  del  letto.  [  ro- 
inaozi  ci  forniscono  qualche  esempio  di 
ciò.  Ma  la  legge  vuole  che  i  mariti  pre- 
vengano i  delitti  delle  mogli,  non  cbe  die- 

'  no  ad  esse  occasione  e  literlà  di  commet- 
lerli  per  poi  vendicarli. 

i4.  Similmente  il  n.  6  dell'art. 352  pre- 
vede r  omicidio  che  abbia  per  oggetto  la 
facilitazione  d*  un  altro  reato.  Chi  vuol  ru- 
bare p.  e.  chipde  g^ì  occhi  suU'  uomo  ric- 
co eh  entra  ili  sua  casa  ,   può  essere  mai 

(t)  AuPieRi^  FUippoy  V,  4. 
(2)  Art.  951  11.  pcn. 


scusabile  dell' omicidio  in  di  costui  perso- 
na comitnesso  nel  Hhe  di  rubarlo,  quando 
afnche  To  abbia  trovalo  in  turpe  con|>resso 
con  la  moglie? 

15.  Finalmente  il  n.  7  del  medesinto 
ari.  352  prevede  l'omicidio  per  alimi  inao- 
ddlo.  Oc  s'immagini  cb^  afcorio confina- 
ga  a  questa  vii  causa  che  gti  viene  da 
prezzo  ,  anche  V  altro  di  un  sospetto  che 
la  vittima  designala  siasi  atteniata  a  Con- 
taminare il  suo  letto  maritale,  e  lo  aspetti 
e  lo  sorprenda  in  Hagranza  :  potr&  egli  in 
questo  caso  giovarsi  della  s(jusa?  Se  fosrfe 
ciò  ,  non  libro  di  morale  pubbfica  ,  ttia 
d' immoralità  e  di  scelleratezza  sarebbe 
an  codice  penale.  Chiaro  è  dunque  ,  che 
allora  può  giovare  la  scusa  dell'art.  3OT, 
quando  V  omicidio  né  ©«•  In  persona  y  nò 
per  lo  mezzo,  ne  per  /  oggetto  abbia  i  ca- 
ratteri da' quali  son  qualdìcati  gli  omici- 
dii prevedali  dall'art.  352.  Nelnosiro  ca- 
so l'  omicidio  ha  i  caratteri  degli  omicidii 
qualilicaiì  per  la  persona  ,  e  se  togliamo 
profondar  la  mente  nel  fatto,  lo  ha  anche 
per  la  premeditazione  e  per  l' insidia  ,  b 
sia  per  lo  mezzo.  Dunque  questo  reo  è  per 
tulli  i  riflessi  escluso  dal  beneGzfo  nel- 
l'art.  388. 

16.  E  ciò  risponde  anche  all'ultltna' os- 
servazione che  l'art.  388  sia  collocalo  do- 
po gli  art.  385  e  386;  e  che  parlando  que* 
sii  della  inescu sabilità  come  d' utià  eccd- 
zione,  possono  riguardare  i  casi  anterior- 
mente contemplali,  non  i  casi  seguenti:  il 
caso  seeoentp  eh'  è  nell*  art.  3W1  ha  la  saa 
particolare  eccezione  ;  e  questa  sola  deve 
esservi  attesa. 

17.  Ma  in  primo  luogo  guardiamo  qua- 
le sia  questa  eccezione  alla  regola  dell'ar- 
ticolo 388;  La  disposizione  del  presente  ar* 
ticoto  non  sarà  applicabile  a'  mariti  ed  ai 
genitori^  quante  volte  essi  fossero  siati  i  /e- 
noni  ddle  loro  mogli  o  figlie,  o  ne  avesse- 
ro favorito,  eccitato  o  facilitalo  la  prosti- 
tuzione (3).  Or  io  tefno  che  questa  ecco- 
rzione  confaccia  precisamente  al  nostro  ca- 
so. Di  fatti  non  fu  questo  tìfiarilo,  cbe  tton 
si  tosto  morì  ìa  madrigna,  la  quale  gelosa 
della  nuora  avea  fatto  entrambi  es|)eller 
di  casa  ,  vi  tornò  con  la  moglie  ,  benché 
conscio  di  questi  antichi  sospetti ,  e  riec- 
citò  la  itìcesluosa  corrispondenza?  Non  fa 
e^li  che  la  favorì  e  la  laòilitò  ipi  quella 

(3)  V.  la  dispostzìoae  della  I.  2,  5  3»  5  et  4, 
D.  XLVHl,  r.  e  tlclla  I.  2,  C  IX  9,  ad  ìeg.  itti. 

dò  adttlten'h*  •         *'   ' 
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notte  fatala,  faccuJo  ritirar  soli  i  dut;,  « 
pretesseodo  cb'  egli  dod  sì  sarcbt^e  rìii* 
r'dio  per  dover  rimanere  alla  custodia  del 
campo  ?         ,  . 

18.  Air  incontro  la  giacitura  materiale 
delle  disposizioni  leglslalive  in  uxia  sezio- 
ne del  codice  non  può  operare  da  se  so- 
lo, che  la  posteriore  sia  esclusa  dalla  in- 
Quenza  della  superiore,  o  la  superiore  da 
quella  della  posteriore  (4).  Molli  esempi 
potrei  ritrarne  »  i^on  dirò  dalle  le^^i  ro- 
mane ove  sono  infiriiti  ,  ma  dalle  nostre 
medesime.  L^  art.  388  non  è  che  Una  ec- 
cezione ai  n*  2  dell'art.  577.  Imperocché 
volendo  in  questa  sezione  considerar  sola- 
menle  la  progressiva  numerazione  d^li 
arlicoU,  noi  leggiamo  in  prima  dichiardli 
scusabili  gli  omicidii  provocali  da  misfat- 
li  o  delitti  contro  alle  persone:  romicidio 
provocato  da  delitto  è  punito  di  rilegazio- 
oc.  L'adullerioè  certamente  un  delillo  con- 
tro la  persona.  Dunque  se  non  vi  fossero 
nel  codice  che  gli  art.  377  a  382,  il  par- 
ricidio ed  il  coniugicidìo  provocati  da  a- 
dullerio  sarebbero  certamente  puniti  di  ri- 
legazione.  Ma  per  i  parricìdiivi^ne  appres- 
so r  ari.  385 ,  e  li  dichiara  in  ogni  caso 
inesculabili  ;  e  per  i  coniugicidii  gli  art. 
oS3  e  388  li  dichiara  anche  inescusabili, 
purchà  il  misfatto  o  delitto  che  li  provo- 
ca non  sia  percossa  grave  o  ferita  grave, 
ovvero  flagrante  adulterio.  Se  non  che  la 
provocazione  per  ferita  grave.cbefra  mea 
gJLunte  persone  povterjcbbe  al  terzo  grado 
di  prigionia,  fra  coniugi  esaspera  tal  pena 
e  porta  a  reclusione  ,  e  la  provocazione 
per  adolterio  il  quale  non  è  che  un  de- 
litto, r^llent^  nella  flagranza  la  pena  e  por- 
ta a  prigionia.  Così  i  due  art.  383  e  388 
possono  cokisiderarsi  entrambi  come  ecce- 
zioni a^li  arU  377  a  382,  l'uno  nel  caso 
di  parricìdio,  V  altro  nel  caso  di  omicidio 
del  marito  golia  moglie  ;  ma  T  una  ecce- 
zione ò  indipendente  dall'altra.  Qnesta  pro- 
vocazione per  dslitto  opera  tino  a  rendere 
1^  omieidio  delitta  e  non  misfatto  fra  per- 
sone non  congiunte-,  lo  eleva  alia  rilega- 
zione  o  reclusione  anche  tra  fratelli  in  for- 
za del  precedente  articolo  384,  e  lo  rende 
ìnescusabile  col  padre  in  torza  deirartico- 
lo  ZiS&.  Non  possiamo  pr  interpetrazione 
dir  ciò  che  la  legge  poi^dice  espressamente. 
Ella  parla  in  una  maniera  assoluta  quando 
dice  :  il  parviddia  ntm  è  mai  scusabile^ 
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19.  Cb^  ^  ci  volgiamo  alla  nostra  leg- 
ge de'  20  i»aggio  1808,  gli  art;  177  e  178 
di  essa  chiamano  espr^ssamento  fcma  la 
provocazione  d'  omicidio  per  aduUerb  ,  o 
gli  ^rtàcoli  posteriori  183  e  187  n'ecoet- 
luano  i  parricidij^  Nel  ood.  pen.  francese 
l'art.  323  dice  ptire  :  il  parricidio  non  è 
mai  scusabile;  e  ne'seguemi  uri.  324  e  326 
si  chiama  scusa  dell' omicidio  il  flagrante 
adulterio,  scusa  che  senza  dubbio  non  può 
quivi  ammettersi  nel  parricidio.  D  nostro 
art.  388  non  ripete  in  ciò  b  voce  scusa^ 
ma  ò  un  caso  in  cui  la  natura  intrinseca 
della  cosa,  e  la  intitolazione  sotto  la  quale 
l'articolo  è  collocato,  lo  mettono  evideutQ- 
menle  fra  le  scuse.  Perchè  il  nostro  caso 
non  sia  compreso  fra  gì'  inescusabili  del* 
r  art,  precederne,  converrebbe  trovare  u- 
na  disposizione  espressa'  legislativa,  o  tre* 
vnr  modo  per  non  dir  lo  stesso  della  leg- 
ge de'  20  maggio  o  del  codico  francese  , 
leggi  entrambe  una  voIIa  pur  nostro  ,  e 
dalie  quali  deriva  l'art.  388. 

20.  Per  queste  ragioni  io  dimando,  che 
sì  faccia  drillo  al  ricorso  del  pubblico  mi- 
nistero, e  che  ritenuli  i  fatti  elementari  si 
annulli  la  decisione  io  ciò  che  riguarda 
la  quistione  di  drillo,  e  l'applicaziono  della 
legge  (2).  '  ^^ 

Jn  quali  casi  V  omicidio  per  causa  d^adul^ 
ierio  rientri  nella  regola  geniale  del  n  2. 
ari.  377. 

Signori  (3)  ,  un  marito  oel  ritirarsi  in 
sua  casa  avvertii  un  certo  turbamento  in 
volto  alla  moglie,  gli  sembra  udire  un  ru- 
more sotto  il  suo  letto,  guarda,  e  vi  tro- 
va accovacciato  un  giovine.  A*  suoi  gridi, 
al  correr  eh'  ei  fece  per  prendere  uo*  ar^ 
me  qualunque,  costui  fu^e  e  si  preoipiia 
dalla  tioesira  (4)  :   sì  fracassa  un  piode , 


(!)  Non  est  novum^  uipriores  leges  ad  poste- 
riores  traharUur,  L.  26  et  27  D.  de  ìegibus* 


(2)  La  corte  suprema  iiou  si  uniformò  a  qoc* 
ste  conclusioni;  ammise  i  motivi  che  resistevano 
al  ricorso,  e  rigettò  il  ricorso  medesimo. 

(3)  Conclusioni  nella  eausa  di  Gen,  /2ardt\2l 
tioir.  1856^  CeLENTANO  comm.,  Nicolini  m.  p. 
Nic.  DE  Giovanni,  avv. 

(4)  Attdire  est  operaepretiunu.»  *- 
,,,Ut  omnl  parte  Ic^rent^ 
Vlquc  ilfis  multo  corrupta  dolore  voìuplas^ 
Atque  haec  rara^cadet  dura  inier  saq^e pericta: 
Hic  se  praccìpitem  ledo  dedita  ille  flagellis 
Ad  martem  caesus;  fugiens  Me  decidit  acreài 
Pvaedonum  in  turbam  ;  dedH  hic  prè  corporo 

.  nummosi 
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ina  si  salva  :  è  obfajig^lo  a  rimanere  qua- 1  vista  pol^  iBUbailursi  no^r  animo  di  'luti 
si  UQ  .Dese  in  sua  casa.  Nel  primo  gior- 1  Pintlosio  o\sA  pòtrebbesì  cliobiarate  iono-^ 
Q^  i|b*f  gli  ne  esop  yi*ìtt  iw?ontp9to  d^  cloel  cua  te  violazkmB  dell'  allrui  domicilio,  et 
manlqt,  e  senza  udirne  rirB|)roveri  odee»   "  ^ 


djare  una  rissa^.è  mccìsq. 

^.  ta  graq^corte  criminale  che  ha  giur 
dic^^o  quissi'  omicida^  non  ba  potuto  dar^ 
c^{  la  scusa  phe  conviene  a'  mariti  uccido* 
ri  d^  un  adultero  sorpreso  io  flagranza;  qua 
s^03sa  da  questo  caso  bo  creduto  romici^* 
dio  provocato  datT  adulterio,  come  da  un 
^e\\iiQ.  L'art.  3K5,  ella  dice,  riguardo  Ti- 
i^scusabiUiè  del  couiugicidio  prpvocatoda 
ti^t'  altro  delitto  fuor  ohe  da  percosse  gra- 
vi. Costui  però  non  ha  ucciso  la  coniuge; 
ha  ucciso  r  adultero  della  moglie ,  e  V  a- 
duUerio,  benché  non  flagrante,  è  un  de- 
Utlo  Cqsì  gli  ha  conceduto  la  scusa  dai 
roati  di  sangue  provocaU  da  deliUo»  Il  mi- 
nisiero  pubblico  uè  ha  prodotto  ricorso» 

3.  Molte  volte  avete  avuto  occasione  di 
definire ,  che  ne*  reati  di  sangue ,  il  faUo 
dj  scusa  per  essere  ellicace  dee  preceder- 
li it^  continenti,  cio6  prima  di  divertire  ad 
atti  estranei  (1),  \\  delitto  di  questo  ucci- 
so non  può  dirsi  T  adulterio  flagrante,  per* 
ciocche  il  marito  noq  |o  sorprese  iu  tal 
atto.  Egli  forse  s\  era  intromesso  io  quella 
casa  per  altro  line,  e  prese  partito  impru- 
dente di  nascondersi  sotto  del  letto  per  to- 
gliere V  occasione  di  un  sospetto  ingiurio- 
so alla  moglie  (2)  ,  sospetto  che  alla  sua 

^cvidii  ut  cuidam  testes  caudamque  salaccm 
IHmeleret  ferrum.  Hor.  Sat.  l,  2,  v.  37. 

GiovimALs  descrive  disgravio  peggiori,  nella 
sai,  10,  V.  511,  e  Valebio  Massimo  }\b.  6,  cap, 
1,  II.  15. — Geluo  al  lib.  17,  e.  18,  racconta  lo 
sleiii<o  salto  periglioso  dello  storicoSallustio^ohe 
pure  (leclanìava  tanto  contro  gii  adulterli  e  i  de» 
pravati  costami  di  Roma. 
(l;  V.  nella  p.  l.  il  n.  XIX. 
(2)  Il  sospetto  non  è  mai  scusa  def  reali  di 
sitflgue,  se  non  ne  nasce  nna  provocazione  per 
misfatto  o  delitto  a  cui  esso  s*  innesti.  V.  sopra 
il  n.  XI,  J  23,  ed  il  n.  XIII.— Airuaienza  della 
Corte  suprema  del  di  50  luglio  1858  si  è  presen- 
tato un  caso,  in  cui  tutta  si  scopge  la  for^a  flioe* 
stìu  e  non  per  tanto  Inefficace  alla  scusa* 
Di  quel  sospetto  rio^  di  quel  timore^ 
Di  quel  mari  ir  ^  di  quella  frenesia^ 
Di  quella  rabbicL,  detta  gelosia*  Fur.XXXI.f . 
Una  donna  di  gentile  condizione  vivea  da  dieci 
aimi  pop  pura  fama  nel  giogo  coniugale:  pia  Q* 
gUuoletti  pe  ayevano  rendalo  più  caro  il  legame. 
Intanto  nn  giovine  era  yenuto  ad  abitare  con  le 
sue  sorelle  nelVappartamento  superiore,  da  vici- 
nanza e,^i  qflkù  aoaaihieToli  fecero  stringere 
anù^i^J^a  le  due  famiglie.  Ma  il  marito  di  lei 


H  oascondervist  id  qual  tmdo  di  lauto  io* 
sidiQsa.apparen^a;  ed  ossere  ucciso  in  quel- 
l'aUo,  ma  sol  momento  ,  avrebbe  |)otuia 
far  dire  T  omicidio  scusabile  perde  pro- 
vocato da  delitto  (3).  Ha  qui  non  abbia- 
mo flagrante  adulterio  ,  né  uccisione  nel* 
V  atto  di  queir  imprudente  nascondimento; 
è  un  sospeUo  suscitato   un  mese  innanzi. 
La  vista  improvvisa  di  lui  ne  rieocilò  la 
memoria,  e  l'omicidio  non  pi^ò  dirsi  che 
per  impeto.  Ha  come  sostenere  una  deci- 
sione cbe  dichiara  quest'  ìmpeto  dopo  taa- 
to  tempo  dalla  sua  causa  »  più  scasabilè 
di  quello  ch'è  dichiarato  dalla  le^ge?  JViun 
reato  può  essere  scusato,  né  la  pena  miti- 
oata,  die  nel  caso  e  nette  circostan^  in  cui 
la  legge  dichiari  il  fatto  scusabile,  o  per- 
metta di  applicare  una  pena  men  rigoro- 
sa  (4).  Nelle  materie  criminali,  cone^ionq- , 
li  0  di  polizia  i  giudici  noti  potranno  prò-, 
nunziare  altre  péne  all' infuori  di  quelle  de- 
terminate dalla  legge,  e  ne!  soli  casi  daUei 
medesime  stabiliti  (5). 
4p  Domando  perciò  che  si  faccia  dritto 


la  pre^  una  ser^i  troppo  p|à  vivamente  che  alla 
sua  pace  non  conveniva,  perchè  gli  svelasse»  se 
quel  giovane  le  avesse  mostrato  mai  più  che  sem- 
plice amidrfa.  Ed  ella,  conscia  di  se,  e  de!  ma- 
rito amantissima,  non  ricusò  di  dirgli,  che  nna 
volta  el  le  avea  toccato  il  piede  boi  piede  Sotto 
fi  tavolino  nel  giuoco,  un'  altra  col^  pretesto  di 
vedere  u«  suo  fazzoletto  le  avea  toccato  il  collo, 
e  la  mattina  di  quel  giorno  le  avea  sussurrato 
air  orecchia  qualche  tenera  parola.  Fatale  im- 
prudenza l  11  marito  non  dormi  tulfa  notte;  sor- 
se la  mattina,  tolse  due  arch(])usi ,  e  li  collocò 
presso  alla  finestra.  Come  11  giovine  esce  sulla  " 
strada,  gli  vibra  un  colpo  e  fò  ferisce.  Va  per 
prendere  V  altro  schioppo,  tìm  la  gente  accorsa 
intorno  al  ferito  gli  vieta  d' iterare  i  cólpi.' Al- 
lora egli  entra  nella  stanza  della  donna  era  an- 
cora in  letto;  le  chiede  un  bacio;ma  tratto  aU*im- 
provviso  nn  pugnala,  la  trafigge  con  sette  colpi. 
Uscito  allora  di  sentimento,  si  getta  dalla  fine- 
stra, e  fogge.  Dopo  pochi  istanti  ritorna  su'suoi 
passi,  e  si  presenta  al  giudice.  Dannato  pel  capo, 
il  suo  ricorso  è  stato  rigettato.  In  commiserazio- 
ne di  quel  suo  stato,  venne  rabconiaudato  alla' 
clemenza  del  Re.  Causa  di  iW<*cofo  «bure,  30  lu- 
glio 1858,  MoNTOfiB  oomm.,  NiòotiMi  tlt.  p.,  Gew. 
•e  Filippo  avv.  del  ricorreate.  •  .   .      i 

(3)  N.  XXVllI,  5  8  della  parte  2. 
.  (4)  Art.  63  11.  pen.— V.  nella  parte  1  il  n.X, 
J  4  e  segg. 
(5)  Art.  200  legge  organica. 
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al  ricot'SM,  Q  che  i'ileiHiii'.t  futti  ekiqeutari 
da' quali  deriva  la  risolazioDe  della  qoi- 
s(ioqe  di  {aUQ,  si  annalli  lotta  lapparle  che 
rìgoarda  la  scusa  con  V  erronea  appliea- 
ziooe  della  legge^  e  si  rio  vii  la,  causa  ad 
sdira  graa-ooRle  porcile  risolva  eoo  miglior 
cr'uerio  Jlaquislioue  di  dritto  (1). 

XVI,  XVII,  XVUI. 

TERZO  GRADO  DI  SCUSA 

O  sia  quarta  da'  gradi  da'  fatti  volontari 

éi  sangue.  Ari.  377  o.  d,  378, 

379  li.  peo. 

OoUcidii  fn^ovocaii  da  perco5$e  e  ferite 
gravi  ^ 


É61 


xvi; 


•  Sigciori  (2) ,  Saverio  Migliaccio  rissan- 
dosi con  alouol  j  ne  rimase  sovercb?dto  ^ 
e  ferito  io  testa  sì  gravemente,  cbe  cadda 
stramazzato  sul  suolo.  Il  fratello  germano 
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(1)  Cosi  fu  deciso. 


comuni  a'  genitori  o  altri  ascendenti,  o'  /i- 
gli  0  altri  discendenti ,  a'  fratelli  ed  alle 
sorelle  in  secondo  grado ,  ai  coniugi  ed  acfli 
affini  negli  stessi  g'^adi ,  de'  qUali  jfli  uni 
vendicassero  le  offese  degli  altri,  I  vìncoli 
di  religione  e  di  calura  dobbon  essere  raf- 
forzati e  non  rallentati  dalle  leggi  penali. 
Quindi  fra  si  giunte  persone  va  esente  di 
pena  il  non  rivelamento  del  misfatto  di  lesa 
maestà  (3),  non  meno  cbe  di  quello  della 
fabbricazione  di  falsa  moneta  (4ì  :  le  sot- 
trazioni e  i  danni  alla  proprietà  fra  costo^ 
ro  non  sono  soggetti  ad  azione  penale  (5): 
essi  non  sono  ammessi  a  deporre  gli  uni 
contro  gli  altri  nella  pubblica  discussio* 
ne  (6).  Nel  cod.  pen.  francese  questa  co- 
municazione di  scuse  non  viene  espresisa- 
mente  stanziata ,  e  perciò  molti  autori  la 
rigettano.  Ma  la  nostra  corte  suprema  ha 
creduto  sempre  ,  ancbe  sotto  V  imporo  di 
quel  codice,  di  far  omaggio  alla  natura  ed 
alia  morale  pubblica  non  ammeuerle,  di- 
chiarando essere  ciò  ne'  principii  di  tutta 

(2)  Conclusioni  nella  causa  d(  Vitale  MigliaO" 
do,  26  febbraio  1836,  Db  Luca  comm.,  Nicolini 
m.  p.,  ViNC.  Cosi  avv.  del  ricorrente. 

(3)  Art.  146  il.  pen.— V,  nella  nostra  Proc^ 
pen.  parte  t,  il  $  751;  parte  2,  il  §  295  e  370; 
parte  3,  il  §  59. 

(4)  Art.  270  il.  pen.— V.  nella  nostra  Proc. 
pen.^  parte  1,  it  §  751,  part.  3,  il  $  59. 

(5)  Art.  455  11.  pen.  —V.  la  storia  di  questa 
parte  di  legislazione  nella  nostra  ptioc.  pen.  par* 
tei,  §748  a  751. 

(6)  AA.  202  pr.  pen.— V.  tutto  lo  sviluppa- 
mento  di  quest'art,  nella  nostra  Proc. pen,  parte 
2,  S  373  e  609,  e  parte  3,  $  7l5,"74é,  *B.'),990. 
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ttUlSTlONl  DI   DIUTTO 


W  li^^isJuvioQO  (i).  Anzi  d^Uo  parola  gè- 
^pi^ali  della  leag^,.  misfatUi  cof^lro  U  pe/'Jo- 
n^,  delUH  camro  U  persi>m,  e  nwi  già  mi- 
sfMi\  delitti;  tonare  la  pevBona  deU? vóci- 
4or0,  si  è  gÌQSiariMOle  «rgomentolo  che  fra 
gK  uomioì  unti,  pcrcbò  legali  fra  loro  da 
naiaral.€ogQ$zi(>n9\  la  provocazione  che 
settsa  l'ortiicìdio ,  quando  ella  è  per  ini- 
sfailo  é  delitto  I  può  nascer  aocfae  da  mi- 
sfatto e  delitto  eoniro  gli  estranei,  partico- 
la rnicftie  se  deboli  per  età,  per  stato  di  cor- 
po, 0  per  sesso  (2). 

4.  Né  si  dubita  nella  causa  presente  che 
\a  percossa  omicida  sia  av tenuta  non  puro 
tu  canHnmti,  ma  nelU  fl.)gra/iza  dell'  olTe- 
sa  che  valse  a  prosternerò  il  fratello  del 
percussore  (3).  Doe  sole  possono  essere  le 
qiàsiioni  utili  alla  causa.  La  prima  è,  se 
cooHiioìata  una  rjsse  oel  corso  della  quale 
uno  de'  rissanti  sia  percosso  o  turilo,  e  co* 
stuÀ  o  il  suo  congiunto  uccida  ,  si  debba 

(1)  Uà  figlio  vedendo  percosso  il  padre,  usci 
armato  di  schioppo,  accise  il  percassore,  e  fu  di- 
cblarato  scub*abi1e.  Ne  ricoi*se  -il  ministero  <wib- 
blteo.  It  dcorso  fa  rigettato.  Arrosto  del  27  no- 
tembro  I8t3,  nella  causa  di  Donietiico  ZVoccSa- 
H)irAB4'cortim.«  Nicolini  m.  p.— Ufi  fratello  uc- 
cide nel  veder  percossa  la  sorella.  La  gran-corte 
lo  dichiara  scasabi  le:  il  ministero  pubblico  ne 
ricorre.  Il  ricorso  fa  riattato.  Arresto  del  14 
aprile  1814  nella  causa  di  GìovantU  Basile^  Cà- 
NOFARi  oomm.,  NicoLiNi  m.  p.— AH*  incontro  la 
scasa  non  fu  accordata  dalla  corte  criminale  ad 
un  fratello  che  uccise  per  veudicare  le  percosse 
del  fratello;  e  la  corte  suprema  annullò.  Arresto 
del  5  settembre  1816  nella  causa  di  Rosario  A- 
larco^  Parisi  comm.,  Nigolim  m.  p. , 

(2)  V.  il  n.  XXVI  della  parte  2. 

(5)y.  nella  parte  f,  il  n.  XIX.-*L'  omicidio 
che  segni  roffcsa  fatta  ad  un  congiunto  del  l'omi- 
cida, non  avvenne  incontanca te,  quella  scusa  gli 
fu  negata.  Il  suo  ricorso  venne  rigettato.  Arre- 
sto del  29  luglio  1856  nella  causa  di  Aniello  d* 
Angelo^  ÌPKANcni  comm.  Nicolini  m.  p.— Airiu- 
contro  mentre  ferveva  una  rissa  fra  due,  uno  dei 
corrìssanti  vede  la  moglie  deirawersario,  le  si 
avventa,  e  le  strappa  la  gonna.  11  marito  di  lei 
gli  corre  sopra  e  raccide.  La  corte  criminale  gli 
accordò  la  sola  scasa  della  rissa.  La  corte  snpre- 
ma  credette  doverglisi  la  scusa  della  provocazio- 
ne per  delitto,  ed  annullò  la  condanna.  Arresto 
del  24  ottobre  1832  nella  causa  di  Giuseppe-An- 
tonio Caros(h  Cblentano  oomm.  ìIicolini  m.  p., 
Ptrìto  il  padre  gravemente  il  figlio  accorre  ed 
uccide  il  feritore.  Si  deve  a  costui  la  scusa  del 
n.  1 .  opinò  la  corte  suprema  nella  canaa.di  Imi" 
ffi  Thrl^frella^  20  genn.  1834,  Mn?iT0NB  comm.« 
Nicolini  m.  p.,  e  nella  causa  di  Vincenzo  Cèpoh 
/oro, 26  uov.  1834, FfiANcni  comm., Nicolini m.p* 


all'  uccisore  la  Sola  scusa  della  Vissa,  òv- 
vero  della  provocyziouc  per  fertia  o  j)er- 
cossa.  La  seconda  è  ;  se  qudìido  la  fci^ta 
provocatrice  sia  grave,  ella  debba  produrre 
in  ogni  caso  la  scusa  del  n.  i  dèli'  art. 
377,  o  si  debba  distinguere  tra  ferita  gra- 
ve d'alto  criminale,  e  ferita  grave  corre- 
zionale, per  applicare  nel  primo  caso  il  n. 
1,  e  nel  secondo  il  n.  2. 

5.  Intorno  alla  prima  quislfono,  exflo- 
rati  iuris  est  ,  che  la  causa  prossima  del 
reato  è  quella  che  dee  valutarsi  nelle  scu* 
se.  Oli  uccide  ^n  rissa  ,  non  eccitato  da 
altro  che  dallo  stesso  caler  crescente  della 
rissarci  non  può  essere  scusabile  che  per 
la  rissa.  Ma  chi  in  questa  h  ferito  ,  e  in 
vendetta  della  ferita  uccide  incoulanente  H 
suo  feritore,  non  può  essere  privato  de!  be- 
neiìzio  della  legge  che  viene  a  soccorrerlo 
per  quest'  eccesso  di  reazione  (4).  Par  dun- 
que nella  causa  presente  violata  la  legge, 
perchè  al  fatto  narratoci  dalla  gran-corte 
ella  applicò  la  scusa  della  rissalo  non  quel- 
la della  provocazione  per  ferite  e  perct)sse. 

6.  11  che.è  tatuo  più  erroneo,  quanto  oieu 
consapevole  era  V  uccisore  della  rissa  pre- 
cedente.  Egli  accorse  alle  grida  del  fratello^ 
e  trbvò  costui  rovescialo  sul  suoTo,  e  ferito 
e  grondante  sangue  dalla  testa, col  suo  per- 
cussore  a  fronte,  il  quale  aveva^  ancor  ìn 
alto  r  arme  feritrice.  Doveva  egli,  o  potea 
forse  in  queir  atto  andare  investigando  a 
minuto  tuUi  i  fatti  precedenti,  e  penetrare 
la  intenzione  di  queir  oITeusore  se  inten- 
desse, oppur  no,  Iterare  i  suoi  colpi  t  Vi- 
sto il  sangue  del  fratello  e  V  impossibilità 
in  cui  era  costui  di  difendersi,  non  consultò 
che  il  pericolo  di  lui,  e  la  giusta  ira  che 
gli  ribolliva  nelV  animo. 

7.  Quanto  alla  seconda  quistFone,  io  son 
d'  avviso  che  non  si  debba  con  aspre  in* 
terpelrazioni  andar  mai  ai  di  là  della  leg- 
ge (5).  L' art.  ò  cosi  conceputo  :  gli  orni- 
cidii  volonlarii  sono  scusabili,  se  Steno  pro- 
vocali da  percosse  o  ferite  gravi,  o  da  al^ 
tri  misfatti  contro  le  persone-  La  percossa 
grave,  la  ferita  grave  è  quella  ca  è  gia- 
clicata  pericolosa  di  vita  o  dì  storpio  :  ella 
è  punita  criminalmente  quando  produca 
storpio,  mutila/jone  o  morte,  o  quando  si 
commette  con  premeditaiione^  ooob  arme 
propria,  ovvero  su'genitori,  sa'  disoendenli^ 


(4)  V.  il  n.  XX,  S  22  e  segg.  della  parie  l,cd 
il  n.  XXVH  della  parte  2. 

(5)  L.  li  li,  de  reg,  iuris. 
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,  PARTE  TERZA  35^. 

t.  356  la  dofinizioDe  Vd  pe- 
rcossa'e  réritfl  grave,  cTkif 
<>Balin4M[lte,  ;  ^  vìbiie  néglv 
stabilire  le  €ccczìoni,  {^r  lo 
[iventà  erlminale.  Or  sareh^ 
uso  d' interpetrazìoQO,  se  si 
K  i  deir  aru  377  nomioan- 
le  retile  e  le  percosse  gra*- 
ìou  la  rqgola,  ma  l'eccezione, 
oel  n.  2  sì  prevedo  le  pr/v 
yercosse  o  ferite  lievi ,  o  da 
Uro  le  persone*  Se  Del  n.  4' 
ulo  il  solo  caso  di  eccezioae,) 
osse  o  ferite  gravi  qualìli- 
rimarrebbero  obbliaie  m\taf 
jse  o  ferite  gravi  qualificate 
uro  da  osservare  che  seque* 
ssere  riportale  al  n.  2,  1'  art. 
jobimente  delT  omicidio,  m^ 
a  o  ferita  volontaria.  Inr^ma*^ 
le  che  questo  percussore  di 
0  \\  ricorso,  non  avesse  pro^ 
)ercossa  grave  per  gli  acci- 
[ique  senza  causa  scusale 
^unibile  del  primo  grado  di 
ntanlose  con  la  causa  scu* 
fosse  che  nel  secondo  caso 
egli  potrebbe  ricevere  del 
rado  di  prigionia  (7),  del  ohe 
dir^i  di  più  ineguale  ed  in- 
i\V  incontro  essendo  nel  pri- 
sarebbe  punìlp  di  pena  dì 
}è  0  di  aetebzione  non  pid 
orni,  0  di  roaiidato  in  casa^ 
contravvenzionale  (9);  pene 
3l  primo  grado  di  prigionia 
te  quando  il  reato  è  inesott^ 
ibbero  V  efHcacia  della  scusa 
che  la  contiene  ò  provato, 
unque  che  dovendosi  a  que- 
)er  efl'etio  della  provocazione 
fi  ve  non  già  la  scusa  del  n« 
7,  ma  quelU  del  n,  4  ,  U 
ha  ricevuta  violò  quesl'  art^; 
do  r  annullamento  della  der 


11.  pen. 

lo  caso  delfart.  3^7,  le  ferite  e 
tengono  un  delitto^  saranno  pu» 
odo  di  prigionia  o  confino»  kfU 


I.  pen. 
pen. 
Io  d*»f/iso. 
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XVII. 


signori  (1)  tolta  '  la  causa  della  quale 
ora  vi  occupate  -è  ristretta  dalla  gran*corte 
a' ratti  seguenti.  «—Critiseppe  Tramontano  ^ 
troppo  facile  all'  ira,  la  sfogava  spesso  eoo 
ingiurie  e  battiture  contro  la  moglie:  ella 
non  trovava  pietà  ed  usilo  che  presso  il 
fratello  Filippo  Mangano.  S' incontrano  i 
due  cognati  una  sera.  Tramontano  il  pri- 
mo con  un  colpo  di  scure,  vibrato  quasi 
a  tradimento  ,  ferisce  Taltro  alle  spalle 
presso  le  vertebre  del  collo,  cagionando,^li 
una  ferita  grave  per  gli  accidenti  :  costui 
8Ì  volge  e  togliendogli  di  mano  la  scure, 
di  rimando  glie  ne  scaglia  un  colpo  sulla 
testa.  Dopo  circa  due  mesi  e  mezzo  Uan- 
gano  risana,  Tramontano  muore  del  colpo. 
La  gran  corte  criminale  ba  scusato  manga- 
no lion  per  altro  cfae  per  la  provocazióne 
di  delitto  in  sua  persona. 

2.  La  prima  nullità  cbe  si  oppone  a  sì 
fatta  condanna ,  è  cbe  avrebbe  dovuto  la 
gran-corte  definir  quesi*  omiòidio ,  come 
commesso  nella  necessità  attuale  della  pro- 
pria difesa.  Ma  la  gran-corte  legalmente 
osserva  «  cbe  avendo  egli  preso  la  scure 
«  al  suo  inimico,  ben  poteva  salvarsi  con 
»  la  foga  (2)».  Non  vi  era  dunque  alcuna 
attualità  di  presente  perìcolo  quando  egli 
aggiustò  sul  feritore  il  suo  colpo:  l* omi- 
cidio avvenne  per  vendetta,  non  per  difesa. 
5.  Si  dttolQ  in  secondo  luogo  cbe  siasi 
mal  esclusa  la  minoraLte  dell'art.  391. 
Ma  la  gran-corte  stessa  ne  ha  ben  risoluta 
in  fatto  la  quistione,  dicendo  «  che,  sicco- 
«  me  il  colpo  fu  diretto  alla  lesta  dell'  of- 
«  feso,  e  diretto  col  taglio  della  scure,  do- 
«  vea  rolTeosore,  e  poteva  benissimo  pre- 
«  vjederne  le  tristi  conseguenze  (3)».^ 

4.  Non  così  penso  déir  altra  doglianza 
intorno  alla  detìntzione  data  al  reato,  cbe 
la  provocazione  dell'omicidio  sia  stata  da 
delkio ,  e  perciò  non  efficace  a  produrre 
altro  che  la  scusa  del  n.  2  dell'art.  377 
delle  II.  pen.  Questo  n.  2  non  è  contento 
alle  sole  parole,  è  scusabile  C  omicidio,  se 
sia  provocato  da  delitti  contro  le  persone. 


(1)  CoDclu^ìoni  nella  causa  àìPilippoIlfctnga' 
tiOf  27  luglio  1858,  De  Simone  comm. ,  NicouNi 
m.  p.  Enbico  Cosi  arv.  del  ricorrente. 

(2)  V.  il  n.  XXV,  S  17  della  paile   2. 

(5;  y .  il  n.  va  della  parte  2,  $  7  e  la  nota  al 
5  tO.T-y.  il  n.  XI,  S  5,  ed  il  n.  XII,  '  $  5  nelU 
stessa  pai-te.  —  V.  il  n.  VII,  5  25  e  segg.  di  que- 
sta parte. 
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ma  nomina  io  primo  Upercme  ekfè^ 
lievi,  e  pò!  9oge;iui]fg»  ù  aiiri  diiiUi  càntrm 
alle  persone.  Nel  nostro  caso  $t  trallir  ftp- 
punto  di  ferita  provocalriei  alì*omioidÌ4,ma 
non  Ai  ferite  lievi*  ]4oa  potaa  la  graufcon» 
ricorrere  al  genere,  tosto  cbe  Ulud  potessi* 
mum  habetur  qxÀod  ad  speoidn  dir^ciuti^ 
est  (4).  Se  avesse  jgoardato  «Ila  specie  ^ 
avrebbe  osservato  che  il  d.  2  parla  di  sd^ 
ferite  lievi,  e  non  io  avrebbe  applidale  dllà 
provocazione  per  ferite  §raìH* 

5.  Air  incontro  la  provocezìoM  per  f^ 
file  gravi  é  la  specie  coniemi^dia  del  n.  4^ 
Né  in  questo  si  fa  distinzione  di  ferito 
gravi  per  lor  natura^  o  gravi  pef  gli  ac^i^ 
denti.  Ciò  cbe  la  legge  non  djsiin^e ,  non 
é  dato  a  noi  di  distinguere  (5).  In  (Questa  ». 
nemmeno  è  conlenta  la  legge  elle  sole  e» 
spressioni,  provocazione  da  misfatti  contro 
alle  persone:  ella  dice^  protocaziime  Ha 
percosse  o  ferite  gravi,  o  da  altri  rtti^falli 
contrq  alle  persone.  La  ferita  o  percosse 
grave  può  esser  talvolta  misfatto,  etaliK>l^ 
ta  delitto  :  qualunque  ella  sia  ,  ^  €eiitikf>6 
compresa  nel  n.  1.  Questo  n.  fa  ua^di.tof^ 
mini  generali  :  è  come  se  dioesde  :  gli  mm^ 
cidii  sono  scusàbili^  te  Steno  provocali  àm 
percosse  o  ferite  gravi  {tanto  sequBUe  sten 
punite  come  delitti,  quanto  se  sta»  p/imUe 
come  misfatti)  o  sieno  provocati  da  aUri  nU* 
sfatti  contro  le  persone  :  la  voce  altri  è  qui 
relativa  al  caso  di  misfatto  eh'  è  por  comN- 
preso  nella  espressione  di  p&rcossa  o  fettita 
grave.  Farmi  dunque  che  questo  motivo 
debba  essere  accollo  (6).Non  vi  à  cau^  cbe. 
quanto  questa  disveli  la  gradatiooo  e  H 
passaggio  dagli  omicidii  commessi  oeU'at' 
male  necessità  della  propria  difesa^a  quelli 
che  si  commettono  in  vendetta  del  periodo 
cfae  si  è  corso  per  una  grave  ferita  (7). 

6«Similmente  parmi  violata  la  le^e  anao* 
do  si  è  espresso  cbe  la  morte  del  lerilo 
avvenne  quasi  due  mesi  e  mezzo  dopo  del 
colpo,  e  intanto  non  si  è  guardato  Varii 
363  delle  leggi  penali  così  conceputo  :  Jl 
colpevole  di  percossa  o  di  ferita  da  era  se- 
gua la  morte  dopo  quaranta  giorni  Éuccedu" 
ìi  cJ^mis fatto  per  sola  natura  di  dette  ferite 
0  percosse  y  sarà  parimenti  omscida;  ma  M 
pena  discenderà  di  uno  a  due  gradt  (8).  Nò 


(4)  Leg.  80  de  reg.  iuris. 

(5)  V.  il  n.  XX,  S  13, 14  e  15  parte  !. 

(6)  V.  la  conci,  precedente. 

(7)  V.  il  n.  Il,  i  7  dellrf  parte  2..1-V.  il  w-XI, 
1 8  e  22  di  qnesta  parte. 

(8)  V.  le  conci,  n.  Xll  e  XTTl  \mio  2. 
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i^art.  fiQdrA  il  dofodel  delrnqaenie, 
ia  Mto'pmrCe  lìstea  del  fallo.  Sìa  que- 
llo prptfiedllalo  ,  sta  voloolarto  semplice, 
sia  seiissblle  ^  sia  colposo  ^  se  produce  lo 
wone  dopa  i  qu^rafita  giorni,  le  si  deve 
la  paca  degli  oo^icidti,  ma  così  dimiDaild. 
Quando  poi  eoo  la  guida  dell'  art.  363  si 
ò  {pà  eonoaeictia  la  pena  che  conviene  alla 
ferta  iìnoa  dal  falto^  allora  si  dee  discen- 
4eae  alla  censitone  eh  scasa  dipendente  dal- 
la causa  monda.  L' una  diminuzione  Qon 
b#  che  fate  ceo  T  altra  ;  conceduta  V  una 
rlsaltaiita  imieafBente  dalla  pruova  gene- 
fioay  Dan  può  negarsi  anche  r  altra,  ov^ella 
ritoHt  dalla  pf nova  specifica.  Quella  na- 
aaa  dalla  natora  ^ella  ferita  ,  indipenden- 
lemaota  dal  dolo  del  feritore  ;  questa  dal 
f^der*di  dolo  dal  feritore  ^  indi  pendente- 
mante  dalla  natura  della  ferita  (i)« 

7.  Par  queste  ragioni  in  nome  della  leg- 
ga io  dimando ,  cbia  si  rigettino  i  motivi 
càm  rìgnurénno  V  attoaruè  della  legittima 
«Hfasa,  e  l*  asclusìone  dal  beneli^io  delTart. 
30t  H.  pan.  ;  oba  si  ritengano  tutti  i  fatti 
elaiiieiHan,  noa  che  le  definizioni  e  dicbia^ 
miani  di  ftilto  par  la  prima  ,  seconda  e 
cpMna  qoiaiiDne  ;  che  si  ritenga  anche  la 
tam  q«i«ti<MM  ,  nella  quale  si  decide  di 
a0en  il  giudicabile  commesso  il  reato  dietro 
ta  di  tuiriporMa  ferita, giudicala  grave  per 
^i  mccidwU  ;  che  come  inutili  e  pregiudi- 
ziaii  atta  retta  applioaaìone  della  legge , 
rìmasgano  annollale,  e  perciò  di  niun  vi- 
gate  nella  eausa  le  parole  ultime  di  que- 
sta diabtai'otione  :  io  che  constituisce  un  de- 
litto^ oba  si  aonoUi  tutta  la  quinta  quT< 
stione  relaliviiair  applicazione  della  pena; 
e  che  la  causa  sia  rinviata  ad  altra  gran- 
nQ/nOf  onde  rìleoma  tutte  le  risoluzioni  del- 
le quBiire  precedenti  questioni  ,  purgale 
parò  dalle  nllima  parole  della  terza,  lo  che 
eoeii^uisce  un  deliUo,  applichi  nuovamente 
la  pena  tanto  nel  rapporto  dell* art.  363, 
quanto  in  qoello  del  u.  1  dell'  art.  377 
dalle  11.  pan.  (2). 


(i)  Y.  la  d.  conci.  Xfl,  S  4.  V^vie  2. 

<2}  Gasi  è  siato  deciso.  ^  Nello  stesso  dì  27 
loglio  1858  si  é  anche  aaaallata  un'  altra  deci- 
sione in  coi  per  ferita  dalla  quale  derivò  la  mor- 
te dopo  i  quaranta  giorni,  nemmeno  si  erano 
gnardatl  gli  effetti  deirart.  565,  contenti  i  giù- 
dici a  dichiarar  r  omicida  solamente  scusabile 
per t>iOTdcazl0oe  da  delitto,  Vincenzo  tapasta^ 
LoNQOBAaai  comm.,  Nicouni  m.  p.,  àuilcare 
Lavria  aw.  del  ricorrcDle* 
Val    I, 


XVilf. 


Signori  (3)  >  una  cempagoìa  festiva  dt 
suoui  e  canti  bosoh^reaci,  guidata  dall'  a** 
mante  di  gua  Wtà  campestre,  si  avviava 
alla  capanna  di  lei  per  recarle  una  sere"- 
nata.  Giunti  i  suonatori  là  presso,  ne  cbte* 
sero .licenza  a' di  lei  zii^  i  quali  le  er^no 
con  altri.  Questi  eii  la  negarono  ^  ed  un 
d*  essi  fé  luccicare  a*  loro  cechi  uno  stile. 
Ed  i  suonatori,  fra  i  quali  era  Afdomo  £m- 
man/e,' torna  vano  pacilici  indietro  ;  quando 
il  medesimo  che  aveva  prima  imbrandito 
lo  stile,  innarcò  ver  d'essi  il  suo  schiop- 
po, ma  ne  andò  il  colpo  a  voto.  Bramane 
si  volge  al  pericolo,  risponde  con  altro  col* 
pò,  e  questo  trapassa  il  petto  d'  uno  della 
compagnia  opposta.  La  gran-corto  cHm.  ha 
accordato  air  uccisore  la  sola  scusa  della 
rissa  della  quale  egli  non  fu  autore.  Egli 
però  ne  ricorre  a  voi,  sostenendo  che  nel- 
la 'stossa. narrazione  con  cui  si  motiva  la 
decisione,  non.  esiste  *  rissa  ;  bensì  vi  è  ri- 
portalo, il  fauo   d'  una  scusa  più  grave. 

2.  Ed  io  o  crederei  questo  fatto  essera 
provocazione  per  misfatto,  se  il  oolpo  di 
schioppo  constiluisse  un  tentativo  di  omi- 
cidiq  ;  o  lo  crederei  provocazione  per  de- 
litto, se  potesse  venir  valutato  per  sempli- 
ce minaccia  ed  ingiuria^  Parmi  dunque 
che  la  gran-corie  non  avrebbe  dovuto' re- 
star conlenta  alla  sola  quisiiooe  della  scuj 
sabilità  del  fallo  per  il  n«  4  dell'arti  377 
delle  11.  peu.  Dal  folto  slesso  sorgeva  che 
né  sali  mento  scambievole  di  adegni  ,  né 
rissa  vi  era  stata  ;  ma  da  un  lato  uomini 
che  non  offendevano  alcuno,  e  non  voleva- 
no cantare  a  suonare,  se  non  col  permes- 
so di  chi  aveva  qualche  autorità  sulla  bella, 
e  dall'  altro  un  colpo  ingiusto  dì  schioppo. 
Se  il  colpo  di  schioppo  fosse  slato  vibrato 
effetti  va  mente  a  vólo  ,  e  solo  per  incuterò 
qualche  timore  in  coloro,  questo  colpo  po- 
teva 'essere  una  semplice  minacda  ed  of- 
fesa. Ma  se  queir  uomo  tanto  irritabile 
mirò  ad  alcuno,  e  mirò  per  uccideflo,que«* 
slo  avrebbe  potuto  essere  un  omicidio  ten« 
tato,  ed  anche  mancato  (4)/  . 

3.  Non  è  lieve  l'  ulizio  del  gìudice,quan- 
do  dee  conoscere  in  una  progressione  di 
sdegni  e  d' ingiurie  e  di  offese,  il  punto  in 
cui  la  rissa  degenera  in  provocazione  per 

(3)  Conclusioni  nella  caasa  di  Antonio  Bra- 
mante^ \  dicembre^  1837,  Cblbntano  comm.,  Ni- 
couni m.  p.,GaetanoTrfa'isani  avv.  del  ricon» 

\^.:  Art.  Gì».  7(J  e  355  11.  yvw. 
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con  questo  eccesso  diventa  provocatore  a 
sua  volta  :  se  dod  che  il  primo  ò  un  pro- 
vocatore di  rissa  con  uu  reato  punibile  eoo 
pena  coolravveozioDale  ;  ed  il  provocato 
col  suo  eccesso  volontario  ik  al  suo  av- 
versario uua  scusa  che  costui  nou  avreb- 
be avvita  ,  se  le  cose  fossero  rimaste  nei 
termini  della  prima  provocazione.  Anche 
nelle  cose  fisiche  il  rimbalzo  proporzionale 
all'urto,  ha  in  qoest'  urto  la  sua  causa  ma- 
trice. Uà  se  alla  forza  naturale  di  reazione 
si  aggiunge  un'  altra  per  la  mano  deiroo- 
mo,Tim|peto  maggiora  della  ripercussione 
non  ha  più  tutta  la  sua  causa  neir  orto  pri- 
mitivo, ma  dee  calcolarsi  l'altro  che  du- 
plica e  talvolta  centuplica  la  forza  di  quel 
naturale  rimbalzo. 

^  5.  Ma  nella  causa  presente  dova-  &  la 
rissa?  Se  quei  suonatori  avesser  commes- 
so un  attentato  al  pudore  ^  in  essi  sarebbe 
stato  r  autore  della  rissa.  Ma  non  fu  ca- 
lore di  rissa,  nò  furono  offesa  ed  ingiurie 
scambievoli  che  produssero  in  (ine  l'omi- 
cidio. La  gran-corte  erinioale  non  aéia- 
bita  a  Bramante  ohe  una  inDocenie  com^ 
piacenza  giovanile  in  secondar   le  vas^lie 
di  chi  col  consenso  de'  genitori  della  bel- 
la )  era  già  prossimo  ad  impalmarla.  Gli 
atti  punibili  cominciarono   da  un  zio  di 
lei  ,  prima  con  impugnare  uno  stile  ,  e 
poi  con  un  colpo  ai  schioppo  ,  al  qual^ 
conseguitò  immediatamente  la  uccisioDe. 
La  gran-corte  eh'  esprime  questo  fatlo,  do« 
veva  definire  se  questo  cousUtuiva  uo  mi^ 
sfatto,  o  un  delitto,  o  una  oontravvenzio* 
ne.  Se  conslituiva  un  misfatto  o  un  delit* 
to,  la  scusa  non  era  più  del  n.  4  deirar- 
tlcolo  377,  ma  del  n*  i  o  2.  Se  poi  quel 
riunirsi  per  far  serenate  a  donzelle,  coq- 
siituiya  per  particolari  regolamenti  muni- 
cipali una  contravvenzione ,  ed  al  divieto 
si  fosse  resistito,  ed  a  via  di  scusanti  quel 
vibramenlo  a  voto  del  colpo  di  sobì^ipa 
fosse  diventato  una  contravveoxione  aoeor 
essa  ,  non  meritava  alcuna   scusa  l' oocU 
sere.  O  dunque  conveniva  a  costui  la  pe* 
na  intera  degli  omicidi!  volontarii,  o  dal 
fatto  stesso  na^va  la  necessità  di  propor- 
re la  quistione  d' una  scusa  più  forte,  che 
non  è  quella  della  semplice  rissa  (2).  Ciò 
era  prescritto  dall'art.  283  pr.  pen. 

6.  lo  perciò  dimando  V  annullameuto  di 
questa  decisione  (3). 

*(2)y.  il  n.  Xk  della  parte  1,  ed  il  u.&XVII 
della  2. 

(3)  Cosi  -fu  deciso. 
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QUARTO  GjaAPO  DI  SCUSA 

0  sia  quinlo  de'gradi  de^ falli  votonlarii  di 
.  sangue.  Ari.  ^7  »  Q.  2  e  380  li.  pen. 

Omoidii  provocali  da  delillo» 

SOMMARIO 

ConclasioQe  prima.— ^fe  uno  sregotamento  d*  in- 
conlinenza^  provocando  un  fratello  àlV  omici- 
dio lo  scusi. 

I.  Stato  dèUa  qnistlofie,  $  t,  2  e  5. 

li.  Lo  sfegolamento  d'inGontlnenui  oootiene  un 
dcKUo ,  S  4;.— Pfovocaildo  ex  coniinenti  alVo- 
mioidio^  l'omicidio  ò  provocato  da  delitto^S  5. 

III.  Si  sostiene  ciò  con  un  argomento  ab  abiur- 
do.Ì^. 

IV.  Confronto  de)  marito  e  del  padre  col  fratel- 
lo, $7  ed  Bi 

V.  Conclasione^  §  9  e  IO. 

CbncTtlsìone  seconda. — Se  Vassàlire  un  militare 
cercando  prenderlo  per  petto^  sia  provocazio^ 

'   ne  per  delitto  che  scusi  t omicidio. 

\:  toto  della  ^Bifltione,  $  i ,  2  e  5. 

ii;  Ii*attenta4a  al  padore  d'nna  donzella  è  delit- 
l'omicidio  nn  astan- 
[)  costui  sia  rivesti- 
rà rattentatore,può 
io,  $4. 

JU  uniforme  e  cercar 

(  [ditto,  §5. 

tv  :ciso  in  continenti^ 

1  provocazione  da  de- 

litto, ivi. 

V.  Conctaiasione,  %  6. 

CoBolnsiono  terza.  —i%  un  omicidio  avvenuto  nel 
color  di  una  rissa  eccitala  da  delitto  o  misfat- 
to^, ove  sia  ijfnoto  fautore  ddVomcidio^  rientri 
nella  disposizione  den.  1  e'  2  ddVart.  377,  o 
dclTcart.  390  //.  pen. 

I.  Decisione  contro  di  cui  si  ricorre,  5  t. 

II.  Motivi  che  attaccano  il  convincimento  dei 
gindici,  e  che  perciò  meritano  di  essere  riget- 
tati, $  2  e  3. 

Ili  .Se  nell'applicazione  della  seconda  parte  del- 
Fart.  390  li.  pen.  la  pena  delle  percosse  gra- 
vi deblia  essere  sempre  corregionale,  $  4  ad  1 1 . 

IV.  Fatto  da  cnl  deriva  lo  scioglimento  della 
quistipne  della  «aotA,  $  12  e  13. 

V.  Se  .1^  provocazione  per  mi^atto  o  delitto  de- 
generata in  rissa,  airultimo  della  quale  avvie- 
Me  un  omicidio ,  renda  questo  scusabile  per  il 
0.  1  e  2  dell'art.  377,  o  pel  n.  4,  $  14  a  16. 

VI*  Concbiosione. 

XIX. 

Signori  (i)|  condannalo  air  estremo  sup- 

(l)  Conclusioni  nella  causa  di  Domenico  Bo* 


siili 
1  es- 
rovo- 
sona, 
laso- 
sem- 
Eìbbe 
una 
I  de- 
I  de- 
idan- 
rimo 
(luo- 
irra- 
iara- 
lusa. 
duce 
>»  è 
inno 
aecimoiiavo  e  oubiie  ancora ,  Tu  dal  fra- 
tello scoperta  incinta.  La  pruova  generica 
mostrò  poi  eh'  ei  non  erasi  ingannato.  Se 
non  che  la  gran  corte  riguarda  c|uesta  cau- 
sale sotto  r  aspetto  generale  di  causa  d'o- 
nore: non  la  trova  registrata  in  questi  ter- 
mini tra  le  scuse  de'  reati  di  sangue ,  ed 
esclude  il  reo  da  questo  benefizio.  Ma  la 
quistione  non  consisteva  in  guardare  il  fat- 
to provocante  airoiuicidio  come  causa  d'o- 
nore In  generale  (4);  dovea  vedersene  più 
da  vicino  il  carattere  legale  ,  s' esso  cioè 
eonlenesse  un  delitto.  Sento  nella  mia  con- 
scienza  una  voce,  che  mi  dice  esorbitan- 
te in  questo  caso  la  pena  di  morte.  Se  la 
legge  non  ne  offre  alcuuo  scampo,  noi  dob- 
biamo chinare  rispettosi  il  capo  alla  di  lei 
autorità  :  la  clemenza  del  Principe  potrà 
sola  supplire  al  difetto  dolla  legge  (5).  Ma 
se  la  legge  stessa  favorisce  questo  infeli- 
ce^ non  dobbiamo  ristare  a  somministrar- 
gliene r  appoggio. 

3  La  decisione  dice  espressamente  che 
l'omicidio  fu  provocalo  da  quel  turpe  io- 
gravidamento  :  causaie  (sqxì  sue  parole) 

tondo^  18  luglio  1832,  Longobardi  comm.,  Nico- 
LiNi  m.  p..  Alfonso  Fibrao,  avv.  del  ricorrente. 

(2)  Art.  353  11.  pen. 

(3)  Art.  381 11.  pen. 

(4)  Nel  cod.  pen.  francese  la  pena  deiromici* 
dio  volontario  in  persona  di  fratello  o  sorella  è 
quella  de*  lavori  forzati  perpetui;  né  la  scusante 
della  causa  di  onore  in  generale  vi  è  ammessa  , 
come  non  è  ammessa  nel  nostro  codice.  Arresto 
del  20  nov.  1813  nella  causa  di  Castrese  Fron- 
da^ Canofiri  corom.  Nicolini  m.  p. 

(5)V.  snp.  ilSlOdcln.XlY. 
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'3G/i  QUìkMoA I  \n  '  oitiTTo 

cfì*  è  rimaita  verifcala  col  rèpeì'tb' generico 

]jìel  f^l^o  neW  iUerò  (fella  'minta,  j^d  io  f^l- 

'iro  ÌUÒ^O  :  la  pr.ovfi  geÀei'icà  cxnnditfer- 

fellamente  con  ta'GaùSale  c/i^,  provocò  l\imv 

cidio.  Il  n    2  dell' /iri.  577  dichi«ra  scu- 

sabile  T  omicidio  vtolcmiario   provocato  da' 

percosse  o  ferile  lievi  ti 

contro  te  persone.  Ceri  i- 

saU  y  che  al  primo  i^ta  a- 

sciuta>  provocò  C  omicio  sa 

o  ferita.  Ma  non  cohii<  il- 

'  tro  delitto  ?  ' 

4.  L'  art.  345  delle  II.  pen.  d'rchìara  da- 


to òas^d  domtà  pùlMlu^  stuprh  (S^:.  Il  fiDi. 
l^ìld  ceflàineolé  est  de  Borito ^  e  àèih  fairtU 
glia.  Se  d(ìiic^«é  (!fiièdti  'TèàH  provoearofiò 
un  frMelIo  èli'  omicidio ,  éhftraoo  tìaiural?- 
Ttietìie  tra  i  delitti  ooAtro  le  persóne,  ti  sia 
tra  le  cause  scusanti  del  n.  ^detrart.  37J, 
6,  Non  ha  «^uari'la  èorte  Buprènaa  (4), 
restò  compresa  di  orrore  al  falla  lagrima- 
vole  di  ben  altra  dontella,  gloria  del  suo 
sèsso,  non  che  delle  Calabrie  ov(^  nacque 
la  quale  prepose  alla  violazione  del  pudo- 
re la  morte  (5).  Ed  airuUitnò  3Qpplizid, 
con  giusta  severità,  fu  condannato  il  cugi- 


ne, 
m- 
cia 

aio 

iti- 
ne. 
)ile 


f.9. 
(}Uai    ^   li  pciuiCf    uucii    u    11  iifiiciiu   (jiiurdtO, 

benchò  di  estranea  famiglia  ,  che  non  ne 
resti  commosso  ?  qual  è  la  donzella  che  in 
tutto  quel  comune,  e  dovunque  ne  giunse 
la  fama  ,  non  ne  rimase  scandalezzala  ed 
offesa?  Il  poeta  tìlosofo  in  dire,  lex  etmos 
maculosum  edomuH  nefas  (2),  spi^'gò  due 
grandi  idee  :  la  prima  è  che  questi  grego- 
ìementi  macchino  anche  V  innocenza  altrui 
ed  offendono  direliamenle  il  pubblico  co^ 
stume  ;  la  seconda  che  non  ha  alcun  van-^ 
laggfo  upa  legge  che  li  vede  indifferente- 
mente ,  e  comprìmendone  troppo  T  altrui 
indegnazione  ,  alla  indifferenza  pubblica 
applaudisce.  Se  la  pudicizia  non  vuol  ri- 
dursi ad  un  nome  vano  senza  suggello, 
oonvien  convenire  che  in  un  picciolo  got 
mune  nulla  offenda  tanto  il  pubblico  co^ 
slume,  Dulia  il  pudor  pubblico,  quanto  un 
fatto  di  tal  aorta.  Questo  fatto  dunque  rien^ 
tra  nella  ipotesi  dell'  art.  345  ;  esso  ò  uo 
delitto. 

5.  Resta  a  vedere  se  sia  delitto  contro 
la  persona.  Senza  parlare  dell'  art.  378  che 
ogni  offesa  di  sorella  i^ende  comune  a'fra» 
lelli,  cerio  è  che  gli  sregòlamenti  d'  incoQ« 
lineoza  sono  collocati  dal  noslro  augusto 
legislatore  sotto  la  rubrica  c2e'  reati  c/ie  at* 
toccano  la  pace  e  V  onore  delle  fatììigtie.  Non 
tanto  la  donna  volente  o  non  voleoteiquan- 

ri)  Ov.  Heroid.  Xl,  v.  36  et  57, 
(2)  HoR.  od.  IV,  D,  V.  2a. 


no,  che  per  rabbia  di  non  poterla  eontacni- 
nare,  V  uccise.  La  corte  suprema  rigettò  il 
ricorso.  Or  si  paragoni  questa  vergine , 
niartire  della  pudicizia,  a  Caterina  {{(fton^ 
do  :  si  paragoni  Domenico  Botando  a  quel 
moislrol  Net  primo  omicidio ,  Il  cadavere 
dì  Maria  Lamberti^  tdtto  che  f  r6dd<»  ed  esa- 
mine, resistette  gagliardamente  fioancbe  Alla 
mano  casta  dei  periti,  che  eeroavano  sve- 
lare all'  occhio  della  giustizia  il  viniioale 
suo  stato  :  cosi  strette  ad  avvinghiate  fra 
loro  serbò  le  gambe  ;  ed  i  suoi  dervi  ed 
i  muscoli  e  tutta  la  persona  erano^sl  oem- 
postì  al  pudore,  che  forlenaente  8'  irrigidi- 
rono moren<!lo  nello  stato  eroico  di  sforzo 
con  cui  ella  avea  difeso  il  stio  fiore  !  Nel- 
r  altro  omicidio  {}oi  le  membra  iDcmtiposte 
e  la  sede  contaminata  di  un  frutto  illegit- 
timo ,  dovettero  sicuramente  destar  tanta 
pietà  a  prò  del  fratello  uccisore,  quanta 
fu  l' esecrazione  che  seguì  il  primo  misfat^ 
to.  Entrambi  sono  accaduti  in  Calabria  ; 
entrambi  sono  stati  qualificati  di  omicidio 


volontario  non  iscusabile  ;  entrambi ,  per 
esserne  nel  mese  stesso  rigettati  i  ricorsi, 
si  vedrebbero  nello  stesso  tempo  e  nel  mo- 
do medesimo  puniti  della  stessa  pena.Cbi 
potrebbe  credere  che  questa,  st  ugnale  per 
due  fatti  si  diversi,  farebbe  uguale  impres- 
sione nel  pubblico  ,  e  che  farebbe  uguale 
mente  benedire  la  legge? 

7«  Is  leggi  penali,  tanto  allora  cbe  ren- 
dono impunito  un  fatto  o  lo  panisoooo  se- 
veramente, quanto  allora  cbe  ne  dìmÌDui- 
scopo  per  qualche  scusa  la  pena,  sono  j&em- 


(5)  HoR.  d.  od,  IV,  5.  v.  21. 
(4)  Udienza  del  15  loglio  dello  stesso  aano 
1832,  causa  di  FinoentQtSprivo^  Montonb  camm. 
NlCOIilNI,  DI.  p. 

(ìi)  Sed  mihi  vel  telius  optem  prius  ima  de- 

hiscai  , 
4nie^Pudor^  quam  le  vioìo^aut  tua  iura  resoivo. 

Acn.  IV,  24. 
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di.  pulij^ieo  co$Attme^oi)Q  Igiudi^ii.  Si  ac-* 
«r6S6d  nella  doona  pudica  il^oraggio  d(^- 
Je  virtù,  all'idea  che  la  k^e  minacQia 
delle  pene,  ie  pia  f^tl.cplfn  ctfe  la  stouf^^ 
Tinnii  per  uonirario  la  dwoluia  in  oor^o- 
saere  y  ob^  ella  upQ  può  poi^lar  t(^nl(^,  in 
irioDlb  la  su^  inv^pacondia,  ch^  );iui)|^a  a 
qootflmin^ro  iin  soUo  gli  (^cchi  del  oìiiriio 
e  del  pedre  il  l^uo  custode  della  sua  |^u- 
dioizia  ;  perciocché  allora  la  le.&^ge  non  u^à- 
FeolÌ3ce  pillala  sua  vita  :  l'omicidio  io  di 
lei  persona  non  ba  che  una  lievo  punuio- 
ne,  più  <?pn>e  un  eccesso  iovoloulario,  che 
come  doloso  acngiaz^amealo. 

8w  So  bene  che  questa  garenlia  della  vita 
dev'  essere  per  una  donna  assai  magf^ioro 
in  faccia  al  fratello  :  ei^li  non  ba  su  di  lei 
ì  dirilli  del  inarilo  uè  del  padre.  E  perciò 
s'  e^li  la  uccìde  ,  ei  dev'esser  punito  di 
pena  d'alto  criminale;  non  Ude  però  che 
«ia  pare({^iata  a  quella  di  chi  uccidendo 
Bilatse^  nella  sua  sede  più  cara  la  virtù  e 
la  verecondia.  La  vita  di  Domenico  Boton- 
da  fu  incolpata  lino  a  che  V  incontinenza 
4ella  sorella  non  lo  stimolò  a  tingersi  le 
.mani  dì  sangue.  Allora  ei  fuggì  :  da  ali- 
lora  egli  si  tolse  da  ogni  utile  travaglio. 
S'  egli  poscia  si  è  fatto  reo  di  uu  altro  rea- 
40»  qiiesto  pure  trova  la  sua  causa,  se  non 
prossima,  almeao  remota,  nella  impudici- 
zia di  lai. 

9«  Ma  la  gran-oorie  non  ba  esaminala  la 
quistione  di  scasa  sotto  questo  aspetto  :  nò 
la  corte  suprema  ha  facoltà  di  proporla  e 
risolverla.  Questo  mio  ragionamento  è  in- 
teso solo  a  dimostrare  ,  che  qui  nascendo 
la  scusa  dalla  natura  del  fatto,  la  IcL'gc 
imponeva  la  necessità  -di  esaminarla.  La 
gran-corte  ba  esaminata  la  scusa  sotto  il 
solo  aspetto  di  causa  di  onore  in  generale 
noi)  soUo  r  altro  di  un  Catto  determinato , 
eoslilutivo  di  delitto  verso  V  uccisore  ;  de- 
litto, che  compromelleudo  T  onor  suo  e  la 
pacci  avoa  provocato  V  omicidio.  Ha  viola- 
io  dunque  l'art.  283  pr.  pen.,  non  meno 
che  1'  art.  577  n.  2  delle  U.  pcn. 

iO.  Per  le  quali  cose  io  dimando,  che 
rispettata  in  questa  decisione  la  dichiara- 
zione di  reità  relativamente  al  secondo  rea- 
to (parte  della  decisione  non  impuijuataj 
si  ritengano  i  fatti  elementari  del  primo, 
iinoè  del r  omicidio  di  Caterina  B^londo^  si 
annulli  il  rimanente  della  decisione  mede- 
sima, e  si  rinvìi  la  causa  ad  altra  gran- 
corte,  perche  sopra  i  falli  elementari  e- 
spressi  nelle  quibiioni  fcjuironiicidiu,  I,C'k- 


vi  n,uoyam,cqie  l.i  (|uisli()nc  di  ^cusa  ip- 
tornor  a  questo;  II,  ne  determini  la  pena; 
e  IlL  infii^a.  al  reo  .fra  le  pene  de*  due 
reati  la  pena  maggiore  (1;* 


*  '  "    ■  .       XX,  ■. 

Signori  (2) ,  un  ufiziale  dell'  imdeclmo 
reggimento  di  lineri  è  stato  *  '  "  i 
pena  di  anni    Iredici  di  f«  > 

(jual  omicida,  cscusato  pen 
la  quale  egli  non  era  r  ai 

^    "    ""         MTCì  > 

COI 

[oc 

>ele  I 

Ah 

P  > 

pei] 

li,  ► 

DO,  dice  il  secondo: 
,,  .^  e  perciò  non  sog- 

getto a  veruna  pena.  '    • 

2.  Il  fatto ,  qual  viene  espresso  bèlla 
mjQtivyzione  della  decisione,  è  il  seguen- 
te. —  Neir  isola  di  Capri  stanziavano  circa 

(f^  La  corte  suprema 
coutraria,  e  rigettò  questo 
Re  N.  S.  fé  grafia  al  condii 
minuzioDc  di  pena.— Ma  i 
gì  io  cui  si  oUcrse  presso  a 
ipsis  rebus  venerìs  uu  gio 
vedova,  riconobbe  nel  falt 

ni  deirart.  565  11.  p.,  e  rl^ ,^  «. ,,w 

ed  uno  srcgolamento  d*  iTicontineuza  a  teitnkii 
dell'art.  545,  tanto  più  cb'era  nella  capaooa  vi. 
Cina  la  giovine  moglieohepotearimancroescan. 
dalezs&ata.  Questo  figlio  con  un  colpo  di  scure  ne. 
cise  il  giovine.  La  grau-corte  lo  dichiarò  inescu. 
sabile.  Ma  la  corte  suprema  annullò  la  condan. 
na  perche  non  diminuita  dalla  scusa  del  n.  2dcl. 
Fart.  577,  o  almeno  del  o.  4,  per  avere  il  giovi- 
ne con  quella  tuq)itudine  dato  molo  alla  rissa. 
Arresto  del  27  loglio  1855,  nella  causa  di  j^tUo- 
nio  fgnico^  Celentano  comm.,  Nigolini  m.  p.— 
Similmente  un*aitra  gran-corte  dopo  aver  detto 
che  un  marito  aveva  illecita  corrispondenza  con 
altra  donna,  alia  moglie  che  cominciò  dal  ripren- 
der costei,  e  poi  accesasi  una  briga,  la  percosso, 
negò  ogni  scusa, quasi  ch*clla fosse autricedella 
rissa.  Ma  la  corte  suprema  giudicò  che  1  origino 
della  briga  fu  nella  dissoluteza^  deiradaltera  , 
non  nelle  parole  risentite  della  moglie  tradita, 
ed  annullò  la  decisione.  Arresto  del 22  dicembre 
1854,  nella  causa  di  Bcmuxno  Mola^  Fbaachi 
comm.  NicoLiNi  m.  p. 

(2)  Conclusioni  nella  causa  di  Giuseppe  Leor 
ne,  7  luglio  1834  ,  Celentano  comm.,  Nicolini, 
m.  p.,  GiL'SLTi'ii  Màr.iNi'SuKiu,  avv.  dtl  rlcorr. 
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^00  OLlSTIONjl  pi  PAITTO 

settecento  rilegali.  Quesl*  utiziale  ,  perchè 
prode  ed  edacato  afra  più  severa  discipli- 
08 ,  fa  ODO  de*  tre ,  scelti  a  CQpaodare  la 
troppa  che  doveb  vegRare  su  di  essi.  Ed 
uùo  dì  costoro,  già  condannato  per  furto, 
osò  tin  giorno  sulla  pubblica  strada  ad  una 
dooKella  onesta  che  presso  le  passava,  con 
impudica  petulanza  metter  la  mano  nel  se- 
tii%.  PrAflADlA  a  AAAO  era  l'uH^iale  in    nni- 


no.  Presente  a  caso  era  l'ufitiale  in  uni 
forme,  e  ne  lo  riprese.  L' altentatore,guar' 
dandolo  minaccioso  e  schernendolo ,  andò 
via.  Poco  dopo,  suir  imbrunire  del  giorno, 
s' incontrano  i  due  nuovamente  :  il  rilega- 
lo si  muove  il  primo ,  e  si  avvicina  al- 
l' altro  cercando  afferrarlo  pel  petto  ;  questi 
retrocede,  e  sguaina  la  sciabla  :  ciò  non 
ostante  quei  s'  avanza  sempre  più  insolen- 
te, e  lo  incalza.  Non  è  ìsen  chiaro  se  aves- 
se in  mano  uno  stile.  Il  militare  in  questo 
cimento  spinge  il  ferro  di  punta,  che  s'tm- 
merge  nei  petto  di  lui,  e  l'uccide.  ^ 

3.  Nobilissima,  e  degna  deir  onorata  di- 
vìsa del  reo,  è  stata  la  costui  difesa  innan- 
zi a' giudici  del  merito.  Si  è  mostrata  la  dif- 
Ucoltà  di  tener  a  freno  un  tanto  nuoterò 
di  gente  si  fatta,  con  pochi  soldati,  coman* 
dati  da  tre  soli  oiiziali,  staccati  dal  conti* 
riente,  necessitati  spesso  a  prender  consi- 
glio dagli  esempi  di  previdenza  e  di  rigo- 
re autorizzati  nelle  piazze  chiuse ,  Quando 
sbn  circondate  da  nemici  esterni,  ne  dagli 
interni  4toure  :  per  lo  che  si  e  in  prima 
sostenuto  essere  stato  questo  un  atto  legit- 
timo di  antorità,  e  quasi  un  omicidio  co- 
mandato dalla  legge.  Poi  si  è  parlato  con 
viva  elo(|uenza  della  ingiusta  aggressione 
con  lo  stile,  in  luogo  angustissimo,  ove  il 
fuggire  sarebbe  stalo  non  pur  vile,  ma  di 
danno  più  certo,  lasciandosi  inseguire  dalla 
morte  alle  spalle,  e  si  è  invocata  la  lef^ge 
che  assolve  V  omicidio  commesso  nella  ne- 
cessità atiuale  delta  lei^iltima  difesa.  Ma 
vano  è  ripeter  ciò  in  corte  suprema:  nò 
Capri  era  lina  fortezza  assediala  ,  ove  le 
autorità  militari  fossero  investite  di  una 
specie  di  dittatura,  né  dello  stile  impugna- 
to dair  ucciso  si  è  avuta  certezza  di  prue* 
va.  Tutta  la  causa  dunque  sta  in  conosce- 
re se  da'  fatti  de'  cjoali  la  gran-corte  si 
dichiara  convinta,  risulti  soltanto  la  sem- 
plice rissa,  0  più  veramente  la  provocazio- 
ne per  misfatto  o  delitto. 

4.  Se  ci  volgiamo  al  primo  atto  di  que- 
sto dramma ,  chiuso  poi  da  sì  sanguinosa 
catastroEa^  chi  può  negare  che  V  attentato 

Iiubblico  e  violento  al  pudore  sia  un  de*| 
ittoT  Chi  è  colui,  che  non  del  tutto  indif-i 


ferente  al  pubblico  costume  ,posp  sosl^-^ 
nere,  che  mal  fa  un  uomo  (f  onore ,  non 
che  un  utiziale  incaricato  a  vegliar  sopra 
i  passi  di  alcuno ,  se  Sorprendendo  Costui 
in  flagrante  atleoiaio  al  pudore,  lo  ripren- 
da difendendo  una  fanciulla  che  si  vede 
ingiuriosamente  contaminata  dal  tocco  im- 
puro d' un  condannalo?  Il  delitto  è  contro 
la  persona,  e  può  dirsi  anche  contro  il  ri- 
prensore.  Imperocché  con  individui  già 
colpiti  da  utia  condanna  giudiziale^  chi  na 
il  dovere  di  tener  l'occhio  sopra  di  essi, 
perchè  non  offendano  lilteriormente  il  co- 
stume pubblico  e  la  legge,  sarebbe  reo  di 


connivenza,  s'ei  vedesse  senza  commuover- 
si alcun  d'  essi  insultare  l'onore  delle  fan* 
ciulle  oneste  e  delle  famiglie.  Una  parta 
dunque  del  reato,  quando  questo  è  com- 
messo sotto  i  suoi  occhi,  tende  ad  oltrag- 
giarlo, quasi  eh'  ei  ne  venga  spregiato  qoal 
uom  dappoco  e  non  curante  de'  doveri  delta 
sua  carica  ;  ed  è  contro  la  sua  persoi^. 

5.  Che  se  crediamo  un  tal  primo  fallo 
non  essere  più  operativo  di  scusa,  perchè 
tra  esso  e  l'omicidio,  tanto  il  rilegalo,quan- 
to  r  ntiziale  divertirono  ad  atti  estranei  (1)^ 
non  è  cosi  dell'  ultimo  che  fu  la  causa  pros' 
sima  ed  immediata  del  reato.  Benché  noO 
credasi  in  quel  condannato  la  truce  inten- 
zione di  aggredir  per  uccidere,  certo  é,  che 
avanzarsi  minaccioso  verso  un  militare  in 
uniformo ,  accennando  di,  prenderlo  pel 
petto,  è  un'  offesa  eoo  atti,  con  gesti,  che 
nan  per  oggetto  di  far  perdere  o  diminui-t 
re  la  stima  di  colui  contro  del  quale  è  di- 
retta (2).  Poniamo  anche  ch'ei  non  fossq 
armato,  benché  ciò  in  si  sicura  bnldanza 
non  sembri  credibile ,  l'altro  non  davea 
forse  sospettarne?  Anzi  se  colui  era  ef- 
fettivamente inerme,  tanto  più  atroce  ne  ri- 
sulta r  ingiuria  ;  perché  quel  crollace  il 
capo,  queir  avvicinarsi,  quali' incalzarp  na 
uomo  cl»e  professa  il  mesliere  dell'  areno, 
e  che  armato  gli  sta  centra  in  forza  di  ìeg* 
gè ,  tanto  pih  grave  esprime  col  fatto  la 
rampogna  a  costui  di  viltà  e  d' uomo  io- 
degno  della  spada  che  cinge. ,  quanto  più 
affidato  nel  proprio  coraggio  e  senz'  armi 
é  chi  gli  va  sopra  e  l' assale.  Aggiungete- 
vi il  grado  onorevole  dell'  assalito,  la  con- 
dizione giudiziale  dell'  assalitore,  l' obblir 
go  di  repressione  che  ha  H  primo  sul  se^ 
condo,  il  luogo  soUopoBto  nei  rapporti 
militari  al  comando  del  primo  ^  le  conse^ 


(1)  y.  il  n.  XfX,  S  5  e  segg.  parie  1. 

(2)  Art.  505  11.  pen. 
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gdenze  de'  rimproveri  de'  s*iperiori  e  dei 
compégoi  »  e  forse  della  infamia,  s*e^li 
avesse  cedalo  o  si  fosse  dalo  alla  fuga,  e 
voi  ne^  avreie  un  impulso ,  ebe  ^e  non  è 
necessità  di  difesa,  vi  confina.  La  le^ge  in 
preveder  le  inf^urie  non  prevede  un  caso 
tanto  forie,.oonteota  a  punirle  in  genera- 
le col  prjmo  al  secondo  grado  di  prigio- 
nìa (1)u  Bla  oUraggio  sì  fallo  nierilerebbe 
beo  altro*  Por  iuila  volta  se  il  rilegato 
fosse  alato  a  tempo  da  riceverne  la  sua  pe- 
na, io  non  avrei  potuto  mostrarmi  qui  più 
severo  della  legge.  Bla  egli  ne  fu  ucciso. 
NoD  calcoleremo  noi  eh'  egli  fu  ucciso  , 
prcbè  provocò  V  uccisore  con  un  delitto , 
il  quale  nella  conscienza  universale  è  as- 
sai più  grave  de'  casi  ordinari!  sol  preve-* 
duli  dallo  legge? 

6.  Bea  sperocbe  la  giustizia  del  Re  SN. 
cui  solo  è  dato  il  supplire  ove  occorra 
ogni  vóto  di  legislazione ,  in  veder  come 
sarebbe  stata  ad  ingiuria  sì  fatta  poco  pro- 
porzionata la  pena  correzionale,  consideri 
V  omicidio  che  ne  fu  provocalo,  se  non  co- 
me giustificato  pienamente,  almen  tale  che 
aia  paref^iato  a  quelli  che  sono  scusati  da 
provocazione  per  misfatto^  e  faccia  grazia 
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all'  uccisore*  Ma  questo  mio  vóto  non  può 
cangiare  i  rapporti  inalterabili  tra  il  fatto 
e  la  legge  scritta,  della  coi  osservanza  voi 
siale  custodi.  Concliiudo  perciò,  che  a 'ter- 
mini dell'  art.  327  pr.  pen.  ,  ritenuii  i 
fatti  elementari,  vi  piaccia  annullare  tutta 
la  parie  della  decisione  che  risolve  la  qui- 
stione  della  scusa,  come  quella  che  viola 
l' ari.  377  n.  2,  ed  è  in  contraddizione  coi 
falli  elementari  da'  quali  dipende  la  dichia- 
razione di  reità  (2). 

(1)  Ari.  566  n.  pen. 

(2)  Gos\  fu  deciso.— La  gran-corte  di  rinvio, 
sulla  difesa  dell'avvocato  medesimo,  decise  mii- 
ibrmemente  a'prìncipii  della  corte  suprema,  e 
eondaaoò  Tucoisore  a  sei  anni  di  rllegauoae.  Il 
Re  però  ^  fé  grazia  e  lo  riabilitò  al  suo  reale 
serviaio.*-Cosl  un  privato,  entrato  in  rissa  eoa 
un  gendarme  in  uniforme,  gli  disse  irato  che  vo- 
lea  strapparglielo  e  porselo  sotti  i  piedi,  e  già  si 
avviava  airatto.  Il  gendarme  1*  uccise.  Scusato 
per  la  rissa  di  coi  egli  non  era  antere,  la  corte 
suprema  vide  la  rissa  degenerata  In  provocazio- 
ne per  delitto,  ed  annullò  la  decisione.  Arresto 
del  17  dicembre  1854  nella  causa  ài  Raffaele  Ce- 
^atiempo^  CBLBNTAKOComm.,NicoLiNi,m.p.— Un 
goacdiano  rurale  vede  nu  nomo,  che  a  vendo  tol- 
to dal  fondo  alla  sua  giurdia  commesso,  un  tron- 
cone d'albero,  cominciava  a  tagliarlo  con  la  scu- 
re, gì  impone  di  riportarlo  al  suo  luogo.  Questi 
gli  risponde  con  ingiurie  e  minacce,  inalberando 
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signori  (1^  ,  la  gran^qrio  <crii]iinaìd  jdir 
Àquila  ha  dichiarato  essere  amo  oommesr. 
so  iur  rissa  V  onvioidio  di  PiB$rù  Mw¥^ 
avvenuto  sulla  montagna  tra  Gabbia  e  Ckii^ 
soj^t^  nel  di  Zi  gi^igno  1832  ;  i|porasi 
chi  aia  slato  T  uociaore  ;  non  pelerai  quin* 
di  deGnira  alowo  de'  cinque  accusati  orni- , 
cida  ;  1'  un  d' essi  però  non  avervi  certa- 
mente colpa;  i  quattro  altri  aver  preao  par- 
te attiva  neHa  rissa,  offendendo  la  perso- 
na che  è  rimasta  uccisa  ;  e  queste  offese 
essersi  spiegate  con  quattro  colpi  di  schiop- 
po vibrali  verso  V  ucciso  medesimo,  dei 
quali  un  solo  fu  che  to  raggiunse.  Ha  poi 
la  gran  corte  ragionato^  ebe  offese  si  fatte 
soQ  considerate  dall'  art.  390  delle  li.  pen. 
d' imputabililà  pari  a  quella  delle  ferite 
gravi  pericolose  di  vka  \4l)  ;  e  ohe  oon».. 
nMsse  queste  a  colpo  di  schioppo  sarebbe- 
ro  punibili  del  primo  grado  di  ferri  nel 
presidio  (5).  Per  lo  che  tale  è  slata  la  pe* 
na  giudicata  degna  del  reato. 

2.  Il  ricorso  per  annullamento  prodotto 
da'  condannati  attacca  la  verità  de'  fatti  dei 
quali  la  gran-corte  si  convince  ;  attacca  la 
loro  estimazione;  attacca  le  deduzioni  logiche 
che  se  ne  traggono.  Quanto  a  me  ,  lo  non' 
posso  che  lodare  lotta  la  parte  che  cooiieaft. 
la  risoluzione  della  quistione  di  fallo  tanta 
ò  la  cura  e  V  intelligenza  spiegata  in  ess» 
e  la  limpida  precisione  onoe  essa  è  moti- 
vata. Nel  contliilo  tumultuoso  di  due  pò* 
polazioni,  fra  testimoni  d' interessi  s)  op- 
posti, con  qn  discarico  si  contrario  al  ca-^ 
rico  y  grato  ò  stato   ^'  miei  occhi  il  veder 

la  scure.  11  guardiano  va  ad  armarsi,  ritorna  sul 
Inogo,  ed  insiste.  11  protervo  si  avvia  verso  di 
liti  più  baldanzoso,  e  sempre  con  la  scure  in  al- 
to. L'altro  gli  scarica  contro  il  focile,  e  lo  ucci- 
de. La  corte  suprema  lo  credette  scnsablle  per 
provocazione  da  delitto.  Arresto  del  7  dicembre 
1835,  nella  causa  di  Giuseppe  Busso^  Longobar- 
di comm.,  NicoLiNi  m.p.— Per  entrambe  le  can» 
se  lo  stesso  MABim-SBiiaA  aw.  dei  ricorrenti. 

(3)  Conclusioni  nella  causa  di  Dom.  de  Giaco- 
mo^ Pasquale  Bocchi^  Bernardino  Lodovici^  e 
Giovanni  di  CHovan-Berardino  del  comune  di 
Gabbia^  3  febb.  1837,  Franchi  comm.,NicoLiNi, 
m.  p.  Edo.  Rappablli  aYv.  de*  ricorrenti. 

^4)  Sé  s*  ignori  cM  ne  sia  staio  V autore  (  del- 
Tomicidio  )  ciascuno  che  abbia  preso  wia  parte 
aiiiva  nella  rissa  offendendo  la  persona  cK  è  ri- 
masta uocisa^saràpunUo  colla  pena  della  ferita 
grate  periooloea  di  vita.  P.  rt.  390. 

(5)  Pena  delle  ferite  gravi  pericolose  di  vita 
a  colpo  di  arme  da  fuoco.  Ajrt.  357  11.  pen. 
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giudici  ^edefvi  in  mezzo,  in  una  sfera  su- 
periore a  luUe  aueste  passioni,  ed  estrinar- 
vi  i  tatù  con  1  umanità  che  dalla  giusti- 
zia peDalc  non  dovrebbe  mai  esser  disgiun- 
ta. Gii  accusali  cercarono  dimostrare  di 
essere  stali  ali*  epoca  dell*  avvenimenlo  , 
ciascun  d'essi  lontano  dall'altro,  e  tutti 
lontani  dal  punto  dell'  azione.  Ma  troppo 
numerose  eran  le  pruove  che  K  chiari- 
vano, soli  vibratori  de'  coloi.  La  gran- 
corte  dalle  testimonianze  a  discarico  ,  nei 
combinarle  con  quelle  a  caribo  ,  ha  rise- 
calo  tanto  di  tempo,  quanto  bastasse  per- 
chè i  quattro  si  trovassero  tulli  su  quel 
luogo,  ed  io  quel  tristo  niomcnto.  Ha  ri- 
tenuto però  che  vi  annero  al  rumore  delle 
due  popolazioni  concitate,  tratti  dalla  stes- 
sa  causa  ,  itia  da  punti  diversi ,  e  senxa 
concerto  fra  loro.  Ciò  bastò  per  sopprime- 
re le$^almente  la  riunione  armata  a  line  di 
delinquere  ,  e  in  conseguenza  il  carattere 
delia  pubblica  violenza  ;  il  che  ha  tramu- 
tato la  competenza  speciale  In  ordinaria  ; 
ragionamento  che  onora  ugualmente  il  cuo- 
re e  l' ìntelletlo  di  chi  Io*^ha  fatto. 

3.  Né  tace  la  gran-corte  èhe  le  mani  del- 
l' uccisore  si  trovarono  lezzose  e  graveolenti 
di  polvere  da  sparo,  indizio  non  lieve  che 
da  lui  era  partilo  prima  Qualche  colpo  di 
schioppo  :  dice  i  quattro  condannati  non 
uomini  di  corrucci  e  di  sangue,  ma  padri 
di  famiglia  ,  venerati  fra  quei  pastori  per 
palriarcali  costumi  ,  caldi  solo,  anche  in 
si  misto  scoppio  di  sdegni,  della  carità  del 
luogo  nalìo  :  un  d'  essi  era  eletto,  uno  de- 
curione. Tuita  la  decisione  respira  un  sen- 
timento di  pietà  verso  costoro.  Credo  io 
perciò  che  i  motivi  ai  annullamento  rela- 
tivi alla  quislione  di  fallo  contengano  do- 
glianze mal  fondale  ,  e  che  non  solo  essi 
debbano  essere  rigettati,  ma  che  lolla  que- 
sta parlo  della  decisione  diibbii  essere  rite- 
nuta. —  Non  penso  così  della  quislione  di 
drillo. 

4.  E  qui  permelletemi  eh'  io  vi  dica  un 
mip  pensamento,  sul  qu-ile  perù  io  non  fon- 
do principalmente  il  mio  avviso  intorno  al 
merilo  di  questa  decisione,  lo  credo  che 
nell'applicazione  dell'art.  390  delle  leggi 
penali,  non  debba  mai  considerarsi  la  quà- 
lilà  dell'  arme  per  la  qurile  la  pen»  della 
ferita  grave  ascende  ,da(la  correzionale  alla 
eriminale,  o  sia  dalla  prigionia  al  primo 
grado  di  ferri  ;  ma  la,  punizione  deliba  es- 
sere sempre  ritenuta  nd  suo  caratierc  cor- 
rwdmwte.  Ciò  mi  par  chiaro  per  1'  analisìf 
seguente. 
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5.  L'aH.  389  li.  pen.  contfeno1a4ispo« 
si/.ione  'antica  :  si  in  tixa  percussm  Aomo 
perierit  ,  ict^ts  uniuscuitiSqHe  in  koc  coÙe- 
ctorum  contenìptaìi  oportel  (1):  negli  cmioi* 
dii  Commessi  in  rissa  ciascttno  de'r^tamti 
è  rispeltivamefUe  tmutoper  la  scia  porle  éi 
azione  di'  egli  ha  avuto  nel  fatto.  Se  la  legpt 
non  progredisse  ad  una  disposinone  pìib 
severa  col  seguente  art.  300 ,  noi  avreiik* 
ma  nel  caso  inauistione  un  omicidio  con- 
noesso  in  rissa  oa  un  colpo  solo.  Aéanquo 
dei  quattro  rissanti  tre  sicuramentononsa* 
rebbero  tenuti  che  dei  solo  colpo  di  schiop- 
po senza  elTetto.  Questo  non  e  stato  caral* 
terizzato  per  tentato  omicidio  :  è  doaqot 
un'  offesa  pubblicamente  fatta,  e  peroiò  M 
non  vi  fosse  intervenuto  omicidio^  sarebba 
punibile  di  ammenda  correzionale ,  o  dal 
primo  al  secondo  grado  di  esilio  o  di  con- 
tino, 0  al  più  del  secondo  grado  di  prigio- 
nia (2).  Ma  siccome  vi  ò  intervenuto  l'omi- 
cidio, così  se  l'autor  dell' omicidio  fòsse 
nolo,  non  potrebbe  il  giudioe  dare  agli  al- 
tri tre  una  pena  minore  del  secondo  grado 

;  di  prigionia  :  imperocché  il  medesimo  art. 
389  termina  cos\  :  La  pena  però  non  poirà 
essere  minore  del  secondo  grado  di  prigiomia. 

6.  Ognuno  vede  in  ciò  la  saviezza  eia 
umanità  della  legge.  Ella  non  altera  Ift  saih 
zione  originaria  dell'art.  366,  che  dà  ad 
olTese  si  fatte  la  pena  dell'  aipmende  otr*' 
rezionalc  fino  al  secondo  grado  di  prigio* 
nia.  Se  non  che  per  lo  giusto  odio  ihei  tia 
contro- i  reati  di  sanguo  vuole  che  gli^'of^ 
fensori  ^empiici,  io  caso  di  risaa  oomunei 
e  di  omicidio  non  da  essi  comniesso  ^  gli 
offensori  semplici  ,  io  dico ,  a'  abbiano  la 
peno  più  forte  sancita  dal  medesimo  «rU 
366,  che  è  quella  del  secondo  grado  di  prf- 
gionia.  Che  se  alcuno  di  loro  avesse  efiet- 
trvBmcniu  lerito  con  lo  schioppo,  e  la  fe- 
rita fosse  stala  pericolosa  di  vita,egliavreb* 
he  la  sua  pena  del  primo  grado  di  ferri 
nel  presidio,  perchè  sarebbe  tenuto  per  la 
parte  di  azione  che  ha  avuta  nel  fatto.  Ma 
noi  non  siamo  in  questo  caso.  Quattro  col- 
pi sono  stali  vibrali  :  un  solo  di  essi  è  il 
colpo  omicida:  gli  altri  tre  seno  stati  esti- 
ntati qnai  semplici  offese  senza-  percosse  e 
ferito.  Dunque  (  lo  ripetiamo)  se  l'autore 
dei  colpo  omicida  fosse  eoAosciutOf  questi 
altri  tre  non  potrebbero  esser  poniti  che  del 
secondo  grado  di  prigionia. 

(1)  L.  17,  D.  XLVllU  8.  od  leg.  corn,  de  .«- 
cariis. 

(2)  Art.  3CC  11.  pen. 
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7«^i|la.  l' jMkce  cMuootp»  «ai^ìda  non  ò 
oiMieicimft.  Il  §iiiéiM  donqvie  om  può  pur 
Dire  «Iciuiodi  MiuQklio*  NaiMoeno  può  pa 
oiffittUi-^di  «ooiptiokà  correspeliiva,  perchè 
ìt  f^iméice  «iewo  ha  disHraU^  nel  {mio  ogQt 
aiulo  Meala,  o^^oi  «aieoto  ««isteoxay  ogni 
aeieitfe  oaeperasione.  Non  rimane  dunque 
oin  V  Bpfì^mmoe  dell' art.  390^  Se  però 
$*i§ncm  oki  ne  $iaMkdo  T  autore,  ctoactmo 
cks  ^Mia  pruo  una  farie  attiva  nella  rissa^ 
pffmdmtdo  la  persona  eh'  èrimaeta  tusciea, 
mrà  pnmto  een  la  pena  delia  feriia  grave 
pertcmoea.  di  vita*  La  pena  della  feriu  gra 
ve  '^^icolosa  di  «ila- è  del  secondo  al  ter 
zo  grado  di  prif^ioùa  (i);  Adunque  la  reilà 
di  eoaiaro  ^  la  quale  par  T  art.  389  non 
poleva  ricever  che  la  pena  del  secondo  gra- 
da di  prigionia,  per  r  art.  S90  poteva  es- 
ser gfadffaia  dal  primo  mese  del  secondo 
gtade  firn  àiV  ultimo  del  terzo.  Non  si  u- 
seMPebbciidurique  dal  caratiere  della  pena 
eorrezionaie  :  e  la  conaeienza  universale  ò 
q»i  m  aeoordu  con  la  ragion  della  legxe. 
.A«  Ma  oosloro  banno  ricevuto  il  primo 
grado  di  ferri.  -^  Cerne  !  potrebbero  esai 
dire  :  ^ecmìe  I  Se  la  gran-corte  avesse  tro- 
vale 1' omicida,  tre  di  noi  non  avrebbero 
avola  d>e  il  secondo  grado  di  prigionia. 
Verehè  «Ila  oen  lo  ba  trovato,  tanto  V  igno- 
to omicida  quando  lutiti  noi  altri  siam  con- 
dannali «'  ferri.  Non  debet  allert  per  atte- 
rwn  iniqtMt  (xmditio  inferri  (2).  L'  art.  390 
conticene  certamenle  una  transazione  tra  il 
noto 'e  r  ignoto.  Ida  singoiar  Iranscizìoiie  di- 
venta questa  per  noi,  nella  quelle  un  solo 
de*  quauro  da  qualche  cosa  e  qualche  cosa 
ritiene,  e  li^  dapao  poi  molto  al  di  là  dì 
qwellaobe  debbono  ,  e  nulla  ne  hanno. 
Trumaetèo^  nMo  dato  vtl  reienlo  minime 
tr0eedH{3).       ' 

9;  Questo  ri^ionamento  naturale  e  di 
senso  comune  te  giustamente  f*ridarc  i  ri- 
correnti. Vediamo  se  sieu  essi  favoriti  dal- 
ia leg^e. 

40.  L' art.  390  non  dice  già  :  ee  $'  ignori 
ehi  ùa  etalo  l' omieida  ,  eiaecmno  che  ha 
presa  wìaparte  attiva  mtìa  rissa  sarà  di- 
ekHsrok)  coépevoèe  di  pervossa  o  ferita  gra- 
ve per^otosa  di  vUOf  punibile  variamente  se- 
tondo  la  quatUà  delle  armi  impiegate  da 
ciascuno  in  offendere*  Dice  bensì  :  se  spigno- 
ri chi  sia  stato  l*  autore  deW  omicidio^  da- 
scuno  ch&  abbia  preso  w^  parte  attiva  nella 

(4)  Art.  ^m  IL  pea. 
{2)  li.  7-1,  de  reg,  iuris. 
(o)  li.  5r,  e.  H.  i*  t(t  trnmartìonilitfi é 
Voi,!. 


rissa,  offendendo  la  persona  eh'  è  rimasta 
uccisa,  sarà  punito  colla  pena  della  ferita 
-grave  pericolosa  di  vita.  Il  reo  dunque  ntfn 
è  colpevole  di  ferita  grave  pericolosa  di  vita; 
ma  colpevole  sempie  di  offese,  benché  ne 
sia  punito  colla  pena  della  ferita  grave  pe- 
ricolosa di  vita.  La  ferita  grave  perrcolosa 
di  vita  è  punita  per  se  stessa  del  secondo 
al  terzo  grado  di  prigionia.  La  qualità  del- 
r  arme  aggrava  tal  pena  ,  quando  consti 
della  ferita  effettiva.  Qui  però  non  consta 
dalla  ferita,  ma  dalV  offesa.  La  leg^e  hon 
pare  che  possa  cangiare  una  fin/.ion  di  dritto 
in  una  realità  troppo  severa.  Così  io  credo, 
che  r  art.  390  non  miri  che  alla  sola  pena 
deir  art.  356  ,  senza  prender  calcolo  del- 
r  accrescimento  del  seguente  art.  557.  Ciò 
cbe  la  legge  non  distingue,  non  può  distìn- 
guersi dal  magistrato  (4).  L' applicaziono 
deirart.  357  al  nostro  caso  renderebbe  tal- 
volta a'  rei  il  non  costa  troppo  più  funesto 
dello  stesso  consta  che  son  colpevoli  :  cosa 
che  non  cape  nel  mio  breve  intelletto.    * 

11.  Io  sono  però  da  antiche  pruove  am- 
maeslrnto  ad  esser  mollo  dilEdenle  di  me 
e  del  mia  giudizio.  Lascio  perciò  queste  mie 
idee  in  linea  di  osservazioni  alla  vostra 
saviezza,  e  discendo  a  cose  che  mi  sembrano 
t   meno  astratte  e  più  chiare. 

12.  Stiamo  al  fatto  ritenuta  dalla  gran- 
corte  criminale.  Due  comuni  limitrofi  ne'no- 
stri  ajppennini,  sul  lìmite  dello  slato  roma- 
no, Casaprobe  e  Gabbia ,  erano  in  antica 
conlesa  di  contini  fra  di  loro.  Dediti  i  loro 
abitanti  alla  pastorizia,  si  disputarono  spesso 
su  per  quei  greppi  il  pascolo  de*  loro  anì- 


(4)  L'art.  419  delle  11.  jien.  punisce  col  terzo 
grado  di  ferri  il  furto  accompagnato  da  ferita 
grave  o  grave  percossa^  senza  spié$;are  se  pant- 
bile  di  pena  criminale  o  correzloriab.  tJn  Ìadtt> 
fu  punito  del  terzo  grado  di  ferri^  comeochè  la 
ferita  grave  da  lui  prodotta  fosse  stata  paulMle 
correzionalmente,  perchè  grave  per  gli  acciden- 
ti. Sé  ne  dolile  in  corte  suprema  so&teneudo  che 
la  legge  non  poteva  da  due  inpufazioni  corin- 
zi ona  li, /ur/o  e /ert/ci,  formare  un'imputazione 
criminale  sì  grave,  e  che  perciò  la  ferita  grave 
dello  art.  419  doveva  intendersi  per  la  ^ola  fe- 
rita grave  punitiile  crìraiualmeoté.  La  corte  su- 
prema non  ammise  una  distinzioùe  ctie  non  era 
nella  legge,  e  rigettò  il  ricorso.  Arresto  del  2 
luglio  1852,  nella  causa  di  Lazzaro  Gratto^  Lon- 
gobardi comm.,  NtcoLiNi  lii.  p.,  Fea.  Ca^ttriota 
avv.— Se  ciò  si  è  detto  conltro  di  aii  reo,  ora  «he 
il  medesimo  principio  produce  per  altrf  un  rad- 
dolcimeiito  di  pena,  boq  possiamo  cerlameate 
dire  il  contrario. 
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mali.  In  ollobre  4^  \Cas0probe  usci  in 
armi  ;  scacciò  da  quelle  balze  i  paslori  di 
Gabbia  :  nel  iumullo  un  Casaprobano  uc- 
cise un  Gabbiano  :  ta  grancorle  criminale 
chiama  barbaro  quesf  omicidio  ;  ed  il  Ca* 
$oprobano  uccisore  ne  {u  puniU)  del  quarto 
grado  di  ferri. 

43.  Ma  né  quest'esempio,  nò  ì  provve- 
dimenti dell'  aulorità  pubblica  che  fissando 
termini  slabili  pose  ordine  a'  conlini,  ridus- 
se a  tranquilla  ubbidienza  alle  leggi  gii 
<)spri  ciitadini  di  Casaprcbe:  nel  dì  22  giu- 
gno 1832  tulli  al  far  del  giorno  armati  ir- 
ruppero nuovamente  in  quella  montagna  : 
lìe  discacciarono  i  pastori  di  Gabbia:  due 
di  costoro  rimasero  feriti  a  colpi  di  schiop- 
po. Alla  fuga  loro  improvvisa  ed  al  san- 
gue, quei  di  Gabbia  uscirono  ancor  essi 
da*  laro  abituri  :  uomini,  donne,  fanciulli, 
roncbe,  marre,  pietre,  bastoni  si  mescola- 
rono insieme  :  in  questo  trambusto  avven- 
ne r  omicidio  di  cui  trattiamo*  Forse  V  uc- 
ciso fu  uno  de'  feritori,  a  colpo  di  schiop- 
po, de'  due  Ckibbiani  :  almeno  le  sue  mani 
ne  offrivano  indizio  {supra,  S  3).  I  Casa- 
probani,  dice  la  decisione  ,  vennero  inse- 
gniti a  furia  di  popolo  lino  alle  mura  del 

\iìr  rnmiinp.  1?ii  niiPi^iA  for^^A  unA   rij^sa  or- 


;or  comune.  Fu  questa  forse  una  rissa  or 
dìnaria,  qual  è  preveduta  dalle  11.  penali? 
44.  Le  antiche  nostre  leggi  distinguevano 

{a  rissa  dalla  turba  0  tumidio-  La  rissa  era 
ra  due  0  tre  0  al  più  quattro  :  la  turba 
evA  niuUiludinis  hominum  turbali  H  eoe 
lus  (1).  Ma  si  conceda  pure  che  le  leggi 
iHiove  abbracciano  nella  voce  rissa  e  quella 
e  questa  contenzione  fra  molti.  Non  certa- 
mente questi  condannali  furono  i  concitatori 
della  rissa  0  turba  eh'  ella  fosse.  *SV  quis 
adverUu  suo  turbam  concilavit,  si  quis  ipse 
turbam  convocavit  ,  diceva  il  pretore,  ^U 
e  reo  di  tutto  il  danno ,  quod  dolo  mcdo^ 
homimbus  coaciis ,  datum  est.  Ma  nel  no- 
stro oaao  la  torba  era  fatta  :  non  ippi  tur* 
èam  eoegeruaUf  per  servirei  d«ir espressioni 
di  Ulpuno  ,  sed  jad  clamorem  eius  turbam 
contraxerufU  (2).  La  turba  fu  provocata 
da*  Casapr ebani  con  un  doppio  delitto  e 
forse  misfatto  ;  violenza  armata  in  espel- 
lere i  pastori  di  Gabbia  contro  gli  ordini 
deir  autorità  pubblica,  e  ferite  a  colpo  di 
schioppo  io  persona  di  due  Gabbiimi.  Ab- 
biamo dunque  una  provocaiiooe  per  mi- 
sfatto, o  almeno  per  delitto.  Il  rimescola- 

(0L.4,$U2.5,D-  XLyn,a,dci»6ww 

rum  raptoìiAm. 
•C2)D.  1.  4,  §6ell4. 
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meoto  delie  minacofr  e  dell*  offese  ^mbie- 
yolii  ae  v^iol  definirsi  rissa ,  non  anenon, 
ma  rende  piàgcia\'6  V  opìgise  primitiva  di«\ 
fatto.  L'«imìoidto  ehe^iVvìefìeHc  continenti 
per  m^no  di  ohi  .ò  5i  ingiustamenie  provo- 
oatOt  è  sempre  un  omicidio  provocato  da 
misiaUo  0  detiUo. 

45.  Noi  abbiam  $Mlenoto,  e  vai  con  mM- 
tissmi  arresti  avola  statuito,  che>  99  quella 
eh*  era  rissa  semplice  in  origine,  degene*- 
ra  in  provooazione  per  ofìsfatto  o  delit», 
r  omicidio  che  cosà  provocalo  è  eemmesso, 
diventa  scusabile  pel  n;   4   e  2  deH*  art. 
377-  Ma  quando  il  fatto  comincia  con  on 
misfatto  o  delitto  contro  alle  pc^rsene,  a  chi 
va  a  vendicarlo -incontra  Uil  resistenza,  che 
se  ne  impegna  una  rissa,  sarebbe  assai  stra- 
no che  chi  continua  così   a  far  repulsa*  al 
oaisfatto  0  delitto,  ottenga  la  sola  ^usa  della 
rissa^  e  non  quella  della    prima  provoca- 
zione. La  rissa  non  fa  che  aocendere  meg- 
giormeote.  gli  animi  e  far  più  velo  al  gio- 
dizio.  Se  dalla  prima  provocazione  per  mi^ 
sfatto  0  delitto  fìon  si   è  «ai  divertila  sÀ 
atti  estranei,  qual  giodioe  sarà  di  animo  s\ 
poco  ragionevole,  che  possa  considerare  più 
scusabile  il  caso  di  ehi  al  primo  oltraggio 
si  acceude  d' ira  ed  uccide,  che  non  ò  di 
colui  il  quale  alla  prima  ira  sente  aggiun- 
to il  fomite  di  un  insspetioto  rimescobmenlo 
di  pericoli  nuovi  ed  offese,  ed  uccide  ap- 
punto nel  momento  in  cui  ogni  ragione  ce- 
de air  impeto  d'  on  popolare  tuniùlto  (3)? 


(3)  Altre  quistioni  intorno  alla  scusa  per  pro- 
Tocazloue  da  misfatto  o  delitto  sono  state  tratta- 
te nelle  parti  precedenti.  V.  %V  indici  ali*  art. 
63  ed  all'art.  377  11.  pen.— Un  ingiaria,  benoliè 
indeterminata,  accompagnata  da  no  oolfo  di  Imi* 
stone  sulla  canna  del  fucile  dallucoisODe^òpriH 
yocazione  per  delitto.  Arresto  del  9  lagHo  1834, 
nella  causa  di  Filippo  Iffusitano^  Montomb  cod». 
NicoLiNi  m.  p.— LI  danneggiatore  d'un  fondo,  ri- 
preso dal  padrone,  lo  minaccia  dicendo:  non  me 
ììe  andrò^  Jte  net»  nU  u9ègo  prima  del  tao  san^^m 
le  scarpeiqaesUL  è  proTOcazione  con  delitto  Ter- 
so la  persona.  Arresto  dei  17  nor.  1854  oellft 
causa  di  Leoiwdo  Longo^CsuanAno  coaam.^Ni* 
COLINI  m.p«  AiriuGOfitro  le  minacot^  le  ingiorio, 
le  beffe  non  estimate  delitlon  ma  coatrsvYenzio- 
ne  e  scherzo  indiscreto,  non  danno  ragione  4i 
scusa  pel  o.  i,  ma  se  se  nasce  una  rissa,  la  datt- 
no  pel  n.  4.  Arresto  del  5  giugno  1835,  nells 
cansa  di  Giovanni  Nasuti^  Brancu  comm.,  Ni-> 
coLtNOB.p. — Il  farto,  benché  reato  contro  la  pro- 
prietà, se  è  commesso  slla  persona  che  accorgeit- 
dosene  si  Tolge  contro  il  ImIto  e  l'oooide,  ò  rea- 
to d*iodole  mista,  il  quale  attacca  e  la  proprie!  it 
^e  la  persona:  il  giudice  di  fatto  dere  estimarne 
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.  i6.  L' art  390  delle  11.  peD.  non  gvinr- 
da  affatto  fie  cbi  ba  preso  parie  altiva  nella 
rissa,  ne  sia  stalo  o  no  il  oonoitMore.  Guar- 
da solo  il  caso  ia  eui  fra  molli  cba  abbiano 
preso  parte  aUiva  nella  rissa,  s' ignori  chi 
sia  sialo  r  auloredeir  omicidio.  Ma  qoan- 
do  si  sa  chi  sia  staio  il  primo  motore  del 
tumulto,  quando  si  sa  che  de'qoattro  \  quali 
bao  vibrato  colfH  di  schioppo,  on  solo  d'es- 
si è  cbe  Qccide  ,  e  gli  altri  tre ,  come  si 
esprime  la  gran-corte,  per  nulla  contribui- 
rono aMa  morie j  come  mai  pub  ammettersi, 
cbe  se  Tpmicida  [osse  noto,  ei  sarebbe  sta- 
to condaBoato  alla  prigionia,  o  al  più  alla 
rìlegamoe,  e  gli  altri  tre  non  soffrirebbero 
obe  la  pena  d'  un'  ammenda  ,  ed  ora  cbe 
tra  i  quattro  V  omicida  è  ignoto,  tutti  deb- 
bao  essere  condannati  al  primo  grado  di 
ferri? 

17.  Io  perciò  dimando  ,  che  ritenotl  i 
fotti  elementari,  e  la  dichiarazione  dì  rei- 
tà, si  annirili  il  resto  della  decisione,  per- 
obè  un'  akra  gran-eorte  appliebi  più  rogo* 
larnoeiHe  la  pena  (1). 


il  Talore  in  qaaolo  offende  la  persona,  e  per  rl- 
lenerlo  qual  senptice  oontrarrenzioùe  contra  la 
persoDii,  dee  defiairlo  cooIraYTeniione  a'terminl 
fleirart.  462,  q.  5  11.  peo*;  perciocché  po6  etiser 
aacbe  un  ingitiria  a'terinlni  dell'art.  565,  ed  en- 
trar fra  i  delitti  cbe  scusano  romicidio.  Arresto 
del  tO  luglio  1837  uella  causa  di  Saverio  i^r- 
tieJlOn  Longobardi  coDini.«  Nicouni  m.  p.—  Uua 
corte  criminale  dice  che  1*  ucciso  si  ay ventò  al- 
l'uccisore con  una  falce  in  mano,  e  non  determi- 
na il  carattere  legale  di  quest'atto,  uè  la  sua  in- 
ftuenza  nell' omicìdio  per  la  scusa:  qoest'  obbiio 
offende  la  legge.  Arresto  del  22  gennaio  1814, 
nella  «ausa  di  Okuteppe  ^Mue^CAnoFànt  comra.^ 
ffiGOLim  m.  p.^  Qoando  nel  corpo  delVoccIsore 
si  truiano  contusioni  o  ferite,  e  la  corte  crìmina* 
le  le  crede  rf cerote  neiratto  dell*  omicidio,  sì 
che  ri  coorinoe  della  colluttazione  con  Vncciso, 
ma  trascura  ogni  ragionamento  per  conoscere  se^ 
l'omicidio  sia  stato  determinato  da  queste  offese, 
offende  là  legge.  Arresto  del  2t  settembre  1837 
uella  causa  di  Ctarlo  Chiarelli,  Longobardi  com. 
NieoLim  m.  p.,  PetTALUPPi  aw.  del  Hcorrente. 
(t)  Cori  f«  deciso.— La  grannmrte  di  riuTio 
ooodtjraoò  i  quattro  a  pena  oorretiooale,  e  con  la 
alessa  decisione  applicò  ad  essi  le  reali  indulgen- 
te posteriori  ai  t8Ì2--Veggasi  la  nota  precedeu- 
te«  ove  abbiamo*  ri  feriti  molti  casi  di  provocazio- 
ne da  delitto;  e  vegga nri  pure  le  nostre  cónci a- 
lémii  %1L  drìlftparte  1,  XXVil  della  parte  2  e 
XXX  di  questa ,  nelle  quali  abbiamo  fissati  i 
primiipii.del  (ranolaniento  della  rirtsa  in  pruvo- 
eazioiie  |H*r  misfatto  o  delitto. 


xxn  k  XXX. 

(gOrmO  6RAÙ0  DI  SCUSA 

o  sia  quinto  de*  qradi  we*  fatti  volontari  di 
Sàngue.  Art.  è77  d.  4,  e  382  11,  pea. 

Omicida  commessi  in  rissa. 

SOMMARIO 

GoDcInsieoe  prima  (inai)*  Ove  non  consti  il  fatto 
della  rissa,  è  vano  il  ricorrere  al  òenefizio 
deln.4  delfart-  SUt. 

I .  Stato  della  quistione,  %ì. 
IL  Definiiione  della  f is^  $  2. 

III.  Qnalesia  il  fatto  vhe  per  ottener  questa  sou« 

sa,  dev'essere  chiaramente  provato,  $  3. 
ly.  Esempi  di  rissa  non  provata,  $  4  e  5.  « 

V.  Concfaiusione,  §  6. 

Conclusione  seconda  (xxfH)  —  Provato  ti  fatto 
della  rissa,  nun  può  escludersi  la  scusa  del' 
r omicidio^  se  non  si  esprime  in  maniera  posi" 
Uva^  I,  che  fuocisore  sia  staio  Fautore  detta 
rissa^  e  II,  chei  ne  sia  stato  f  autore  con  mm 
reato  punibile  almeno  di  pena  di  polizia. 

L  Stato  della  quistione,  §  t. 

IL  Noto  il  motore  della  rissa  con  atto  non  punì' 
bile  di  pena  di  poli-Aia,  s'egli  è  ruocisore  non 
può  essere  dichiarato  inescusabile,  5  2»^  Ben 
è  inescnsabile  se  egli  è  il  primo  a  suscitar  la 
rissa  con  un  reato,  §  3.  * 

III.  Se  però  è  ignoto  chi  sia  stato  l'autor  primo 
„  della  rissa,  può  egli  negarsi  all'  uccisore  Va 

^uaa?S  4— Definizione  ^«Ha  irei»  autore  deifa 
rissa  ,  J  5. 

IV.  li  reo  nega  d'esser  egli  autor  della  riasa, 
non  è  obbligato  a  provarlo,  %6* 

y.  Quando  il  niego  si  risolva  per|se  stesso  in  aL> 
formazione,  e  quando  abbia  bisogno  delio  svi» 
luppaménto  di  altre  idee.estPrime  eonsegueu- 
xe  di  qnesta  distinzione,  5  7. 

VI.  Regola,  w  exceptione  reus  fit  actor^  come  al 
debba  applicare  alla  qutstionet  $  8  e  9. 

VII.  Concbinsione,  $  10. 

Goncliisioue  terza  (%Xiv).^Lafannola^non  con- 
sta cbe  Tuccì^ore  sia  l'autore  della  rissa,  s$ 
risolve  in  affermazioiw  che  non  sia  Fautore* 

L  Stato  della  quistioue,  ^  I  e  2. 

II.  Primo  e  secondo  motivo  di  annullamento  ia 
questa  causa,  isiulla  nece^ità  della  legittima 
difesa,  e  sulla  provocazione  per  delitto. o  mi- 
sfatto, S  3  e  4. 

III.  indole  della  eccezione  di  uoa  essere  l'omici- 
da autor  della  rissa,  j  J. 

IV.  La  pruova  della  rissa  dev'eisare  positiva,  $ 
6e7. 

y.  La  pruova  di  non  essere  il  reo  autor  della  ris- 
sa, molte  volle  è  tutta  nel)' asseveranza  del 
reo  non  ismentita,  5  8,  9,  tO,  11,  12,  13. 

VI.  Effetti  nelle  cause  criminali  del  non  consia 
della  qualità  del  reato.  $  H* 
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VII.  Gonchtusione,  «  lo.       . .   , 

Conci*  quarta  (xx¥).— «S'è  conoscmU^ehé  Vocea- 

sione  delìfirisiafu  unreaiQcoiUrQ  la  proprio^ 

ià^  dehba  sempre  negarsi  la  scusa^ . 
1.  Se,  qaando  il  danneggiatore,  provoca  cpl.dan- 

no  la  rissa,  ed  uccide,  debba  negargli  si  sem- 
'T^rulasc^sa,  S  1,  2,  5,  4."       - 
n.  Qttid:  se  Vucdsore  è  il  daimeggtatore?  §  S. 
m.  De' Ideali  misti  di  offésa  alla  proptfetà,  e  di 

offesa  alla  persona,  5  C 

IV.  Le  offese  alla  sola  proprietà  non  sono  un 
piiociplo  scusabile  di  rissala  dii  ne  fa  t«pul* 
sa  con  vie  pronte  di  fatto:  queste  allora  sono 
il  principio  della  rissa,  S  7  ed,8. 

V.  Applicazione  di  questi  priuoipii  alla  causa,  J 
9  e  tO. 

Conclusione  quinta  Cxxvl).  ^  Quando  la  rissa  co- 
mnd  con  aiti  o  con  parole  che  lasc^an  dubbio 
se  siem  ingiurie  pttmbili^  il  giudice  di  fatto  è 
obbligato  a  definirle, 

I.  Non  vi  è  ingiuria  senza  inf£iì$iona  d'ingiadaiv, 
Sle2. 

IM^a  definizione  del  giudice  di  fatto  non  può  es* 
sern^  attaccata,  §  5. 

UI.  11  giudice  però  è  obbligato  a  farla,  §  4  e  ì>. 

Conclusione  sesta  (xxvu).— /?*  una  rissa  già  in- 
cominciata fr<i  due  0  più^  nella  quale  altri  si 
mescola,  ed  è  ferito.^Qmà^secosiuiè  un  ufi' 
ziale  pubblico? 

L  Non  diventa  corrissante  un  n&sefale  pnbl>lfco 

-  per  ciò  solo  ob'entra  in  una  rissA.  speciaknen* 

-  te  quando  vi  entri  nella  sua  qualità  di  nflziale 
pubblico  per  arrestarla  e  prevenirne  gli  effet* 
ti,  §  1  e  2.— Caratteri  per  riconoscere  in  una 
rissa  chi  vi  entra  qual  uflziale  pubblico,S3  e4f 

IL  Fatto  che  dà  origine  alla  qulstione,  §  5. 
111.  Ragionamento  sul  fatto,  §  6  e  segg. 
Cnuclusione  settima  (xxviii).'-i>*  una  rissa  già 

incominciata  ira  due  o  piùn  nella  (juale  ullrl  si 

mescola,  e  ferisce  o  uccide. 
i.  Stato  della  qnistione,  S  t|*  2  •  5. 
H.  Prìncipli  d  imputazione  per  ohi  si  mescola 

nel  le  risse  altrui,  5  4  e  5. 
TU.  Ragionamento  sul  fatto,  5  6  e  segg. 
Conclusione  ottava  (  xxix  )  —  ìhlla  compìioità 

né'reati  di  sangue  in  rissa, 

I.  Stato  della  qulstione,  §  t  e  2. 

II.  Può  Vistesso  omicidio  essere  scusabile  per  il 
complice, ed  ìnescusablle  per  il  reo  principale, 
53e4. 

III.  La  complicità  può  esistere  ne*  reati  volontà* 
ri,  ed  anche  negli  escusabili,  per  rissa,  §  $  e 


Conclusione  nona  (xxx).  —  Del  passaggio  della 
scusa  della  rissa  ad  un  altra  nello  stesso  a»* 
f^enimenlo* 

I.  Stato  della  quistione,  §  1  e  2. 

IL  Se  la  rissa  diventa  si  grave  che  passa  a  pro«> 
vocazione  per  delitti  alla  persona,  la  scusa  è 
più  forte  che  non  è  quella  della  semplice  ris- 
sai^ 5. 

HL  Analisi  che  dee  farsi  di  tutta  la  riessa,  per 
decidere  se  ne* reali  reciproci  che  vi  si  succe- 
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dono^avveoga  OH  deHU»  osien.teitivcontrav^ 
^^^pzi^nt,  S  4  e  5. 
IV.  AppUfi»ione  delln  t^pria  jielU  can^a^S  ^e7. 

•  "  '      xm.   '  ;   -/  ': 

Ooe  fion  consti  il  f^itio  della  tiiBa,  è  tsano 
il  susciuire  il  b&fwfiiio  del  n.  4  dell'  oi'- 
UcoloSyy. 

Signori  (i),  un  pastore  s'inlroduce  con 
alcune  pecore  nel  fondo  d^il  ricurr^ule:  egli 
uè  Io  scaccia  fereodolo  m  testa  si  grave- 
pieme,  che  4ella  riportala  ferJ&a  il  misero 
iodi  a  poco  mori.  Condannalo  )'  uQoisore  ai 
secondo,  e  non  al  qtwrlo  grado,  di  ferri, 
quasi  eoa  T  effetto  criminosa  della  sua  ar^^ 
me  impropria  fosse  aodalo  al  dÀ  là  della 
sua  iuien^ione,  egli  sostiene  inoltre  cfae^gU 
Gompelea  la  scusa  della  rissa  eccitata  d«l- 
Tucciso,  non  puro  con  unacontrayvenzione^ 
ma  con  un  delitto^  qual  è  il  dapneggiaueiuo 
de'seniinali  (2).         .        ,.   ,  *   ,   ., 

2.  Ù  vano  il  discutere  in  questa  causa 
se  i  reati  contro  la  proprietà  diauo  qqel 
principio  di  rissa,  che  ne  renda  e/Hoace  la 
scusa.  Nel  nostro  caso  non  troviamo  affatto 
la  rissa  ;  ed  il  fatto  della  rissa  de.v\esser 
provato  ,  come  fondamento  e  sostrato,  di 
quella  specie  ^li  diminuzione  di  dolo  «  oha 
da  Tobbligo  alle  gran-corti  crimioali  di  dt^ 
scuter  poi ,  se  una  tal  rissa  sia  riattltala 
dalla  pubblica  discussione  con  lecondiziooi 
necessarie  a  scusar  V  omicidio  (3).  L*  es- 
sere o  no  l'ucciso  colpevole  di  un  neaio, 
purché  non  sia  delitlo  o  misfatto  contro  le 
prsone,  non  diminuisce  T  imputaùone  deU 
r  uccisore,  se  costui  si  lasciò  tanto  ir^ispovv 
tare  dall'  ira,  che  dì  rimbalzo  ferì  imme- 
diatamente ed  nooise.  8e  à  debita  il  far 
pascolare  animali  sogli  altrui  seminati  ed 
erbaggi,  è  certamente  delitto  contro  la  pro- 
prietà, e  perciò  non  cade  nella  dispnsttione 
del  n.  i,  né  del  n.  2  deir  art.  3T7.  Per 
farsi  quistione  s'ei  cada  nel  n,  4  in  caso  dì 
omicidio,  dee  conoscersi  principalmente,  se 


(1)  Cpnolnsioni  nella  causa  di  Donaiù  £fom^ 
bardi,  it  af^osto  1854,  Montone  eomm.^  Nina- 
MNi  m.  p..Gcjg|;ppE  NovARomiTi  aw.delricorr» 

(2)  Art*  445  e  450  II.  pen. 
(3)6i  rilegga  la  nostra  conclosionc  al  n.  XX.X 

della  parte  2.  Ivi  però  alla  prima 4iola  é  corso 
un  errore  tipografico  nel  noma  del  rìcorreate* 
La  causa  fu  di  Niceota-iUaria  IbncAM,  non  Za^^ 
ohini^  come  quivi  si  legge»  Arresto  <lel  di  2  tli 
settembre  1835,  Mortonr  OMDiRr^fCoUKi  ui^f»* 
Raffaele  Conforti  avv«  del  rioorr.    '  . 
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a.lal  roQlucnniro  hipiM^lH»  ,fàa  suoieduio 
que^l  rìmescolamenlo,  queir  avvìceodafnen- 
to,  quel  oresoeote  incendio  di  ^d^^ni^  che 
sì  spegne  in  Hne  nel  sanf^ue.  Ecco  iL  fuUo 
di  rissa  di  cui  parie  la  legge  (1).  Maqual 
rissa  è  mai 

Uòi  tu  mlsas,  ego  vopvlo  tantum  (2)  ? 

o.  La  lei^^nen  accorda  scasa  di  rissa, 
nò  aUr;i,  che  quando  il  fatto  di  rcnsa  èpro- 
voto  io).  Tulio  il  fMllo  di  scosa  neir  ipo- 
tesi de' ire  prirni  ni>.  deli' art.  377  sia  o 
nelln  provocnziòne  per  frattura  o  scalai^i 
di  i»iorno  ,  o  nella  proveca7/ione  con  noi- 
sfatto  o  delkr(v  contro  le  persone.  Nel  n.  4 
poi  il  fallo  principale  di  scuso  è  nel  con- 
trasto', nel  conlendinoento;  enon  già  quan*^ 
do  rune  dà,  e  I!  altro  non  fa  che  riceve 
re,  fna  quando  vi  è  scastbio  di  alti  e  detti 
sdef^nosi  dell'uno  contro  dall' nitro,  e  fra 
riff^pesle  e  t^epltciie  sempi^e  più  irrilHle,  gli 
animi  Sì  riscflìdono  a  virenrtri  con  pro^irs- 
sì  ve  e  scambievoli  provocazioni.  Provato 
queslo  fatto,  allora  è  necessario  cbe  se  ne 
conosca  il  principiò^ 

'  Mésertie  cognosee  ptooemia  rfcane  (4^ , 
robe  li^j^Unfo  avviene  oi»nì  qualunque  vol- 
ta,'óbé  Tipofesi  della  les^ge  stia  inunf^t- 
tò  condizionalo.  Vano  è  il  parlare  della 
condizione  e  della  qualità  del  fallo  ,  so  il 
fatto  non  sussiste.  Quando  il  fallo  della 
rissa  è  provato  ,  allora  vien  V  obblif^o  di 
investif^arne  T  autore;  allora  si  rimonta  al- 
le iii>pìcila%ioni  minóri  che  vi  diedero  il  co- 
mincia meniio;allora  è  da  vedersi  se  fu  com- 
nm^sa  da  semplicr  bravale:  tt/reym  primwm, 
mùcc  riùcà  (5);  o  da  riscaldamento  tra  t^iuo- 
cbi  incom posti  e  bicchieri:  crebroe  inter  vi- 
notenios  rixacj  raro  conviciiSf  saepius  cae- 

(l)Art.  3tó  IK  pen.— L  etimologia  della  vo- 
ce^  la  deGniùone  della  ris$a<«  e  le  descrixlcni  che 
ne  fanoo  Orazio,  Giovenale,  Ariosto  ed  Alfie- 
ri, sojio  state  da  noi  riportate  a  §$  17  e  2a  del 
u.  XX,  parte  1. 

C4)  luv.  sai.  Ili,  V.  289. 

(5)  Art-  379,  380,  381,  e  382 11.  pen. 

(4)  Ii;v.  d.  sai.  Ili,  ▼.  288. 

(5)Tac.  Hist.  1,64. 

Sonas  ffrandifws  minax  wirhisn 

EL  .  •  .  rixarU.  Maitt.  IX.  28. 
Cioè  stato  già  accennato  da  noi  nella  noia  i  alla 
pi^.  132  della  parte  t,  ove%abbiai]]o  osservato 
quanto  male  facciano  molli  che  peri  applicazio- 
ne del  n.  4,  guardano  di  lancio  se  vi  sia  stata 
contravvenzione  di  polizia,  e  trovatala  come  cau- 
sa del  reato,  applicano  subito  quello  n.  Le  ^ran 
corti.debboBO  prima  trovali^  il  fatto  della  rissa, 
e  poi  volgersi  alla  sua  condizione,  cioè  conosce- 
re ctii  ne  sia  stato  raiilaie. 


de  et  vulneriLus  /rawyiV>tin(?/r  (6J»';»'o'da  aU 
cono  diqtie'pelì,  di  que'ptmiiglt'/^i  quel!» 
frivoJesifce  agitraltkl  delle  mente  di  tanti  : 
-  Alter  rixaior  de  tana  saepe  caprina 

Propugnut  nv^is  armalus  (7^ 
E  noi  non  vediamo  sov^enle   rifcatar^s.de 
lar\a  caprina,  ma  armali,  non  foladi  ciance 
e.can;^oi^  bensì  di  coIleUi^  di  pielole^  di 

scuri  ?  lì'; 

4.  lo  so  bene  esser  V  ncimo  eotì  dispo- 
sto talvolta,  e 
destare  in  lui 
refrenabile  ;  i 
riconobbero  qi 
te  ne'  già  spo 
di  il  proverb 
onde  signi iica 
^ieno  accensil 

costoro  voglion  sempre  avere  una  caysa. 
Cbe  diremo  però  di  quegli  umili  cò'poten- 
It,  sliiszosissimi  e  rini*biosi  co' deboli,' <5t»i 
un  guardo  indiirt*rente  ,  ed  11  saioiarli  o 
non  avvertirli,  ed  il  cedere  o  non  cedere 
loro  il  passo  ,  riscalda  la  bile  ,  e  sempre 

Pronfi  di  nian^  di  ìinqua  ardili, 

Impetuosi  e  fervidi  d  ingegno^ 
non  si  nudrono  cbe  d^  odio  e  di  sdegw>  (d), 
né  trovan  sonno  ne  riposo,  se  pria  non  al- 
taccbino  con  chi  meno  V  attende,  una  qual- 
che tenzone? 

Non  aliter  poterit  dormire  :  quibusdam 

Sommum  rixa  facil  (10). 
Or  per  questi  arrabbiali,  per  questi  accat- 
tabrighe sarebbe  veramente  improvvida  o- 
gni  scusa.  Come  garenlirsi  da  essi  se  cre- 
dendosi superiori  ad  ognuno  ,  o  rispondi  o 
non  rispondi  a'  loro  scherni  ed  alle  super- 
be interrogazioni  (41),  sarai  sempre  felice^ 
Si  liceat  pancis  cum  dentibus  inde  reverti  (12)? 
La  sola  minaccia  della  pena,  con  tutta  la 
forza  d'  una  severità  irremissibile,  può  sor- 
gere allora  in  mt*z'/o  a*  fumi  di  tanto  or- 
goglio, e  raffreddarne  Y  impeto  brutale;  e 
Sarentirbe  le  braccia  e  le  reni  ed  il  capo 
egli  uomini  pacifici.  Bissa  questa  noa  è: 
che  non  può  mai 

(6)Tac.  De  mor.  Germ.  22.— Ttcie^  rixatares 
guosdam^  neque  indicium  veverenlia^  ni  gue  «gen- 
dimore  ac  modo  coiUineri,  Quintil.  }^f  l- 

(7)  HoR.  Epist.  1, 18,  V,  la.  Altri  leggono  ri- 
xatur^  altri  rixatus.. 

(8)  SfiNecA  de  iva,  HI.  10. 

(9)  Tasso,  Gerns.  Vili,  58. 
(lO)Iiiv.  d.  sai.  Ili,  V.  281. 

(f  ì) Dicere  si  tentes  aliquidjncitttsne  recedas 
Taniumdtm  est.  Ihem,  ibid.  v.  297- 
(I2)lwv.  d.  sai.  Ili,  V.  301. 


Digitized  by 


Google 


374  QOISTlOMi  DI  DRITTO 

rissa  chiamarsi^  ©i;'  e/j/t  afforza 
Le  percosse,  io  ricevo' e  lìon  rispondo  [2). 
Manca   dunque  io  questo   caso  il  tatto  di 
spusa . 

0-  Or  (ale  a  noe   sembra  il  caso  di  cui 
ci  occupiamo.  Non  è  già  che  al  danneggia- 


■   (2)  Cosi  il  cbiari^simo  nostro  Marchese  di 
Mo^r^RONB,  tradusse  il  sopra  citato  terso  di  Giò- 

VBNALB. 

,  «$J  ricca  est^  ubi  tu  puìsasn  ego  vapulo  tantum* 
E  noi  per  dare  qualche  luce  di  Jjella  letteratura 
a  questo  nostro  forense  e  spesso  ingrato  lavoro, 
abbiamo  pregato  l'illuslre  traduttore  a  permet- 
terci di  pubblicare  or  un  brano,  or  un  altro,  di 
questo  esimio, ma  ancora  inedito  suo  lavoro.  Ed 
egli  che  iutendente  di  una  delle  migliori  Provin- 
cie del  reguo  (  Terra  dì  Bari  )  rende  incerto  il 
pubblica  qual  corona  gli  convenga  maggiormen- 
te, se  di  dotto  e  provvido  amministratore,  o  di 
scrlttor  pnrgato  e  sommo  poeta,  con  qnella  cor- 
tesia che  gli  è  stata  sempre  compagna,  ci  ha  con- 
cesso di  ornare  queste  nostre  pagine  de* versi  no- 
bilissimi nequall  ei  volge  la  satira  III  di  Giove- 
NALB.  iutitolata.  Le  noie  della  città.  Eccola  da^ 
V.  278.  Ebriusetpetuìans,  fino  al  301,  inde  rer 
versi,  JNoi  ne  abbiamo  prese  tutte  le  idee  svilup- 
pate in  queste  conclusioni.  • 
Vna  birba  da  vino  e  da  fracasso^ 
Se  non  percosse  aicun^  verso  non  trova 
Da  dormire:  or  st^n  dà  volta  or  basso. 
E  del  Peìide  V aspra  notte  prova 

Quando  pianse  lamico  ,  a  tal  ribaldo 
I  sofmi  a  conciliar  la  rissa  giova. 
Ma  comunque  da  gli  anni  audace^  e  caldo 
Dal  vino.,  e  causa  a  V apparir  di  quello 
Cui  la  porpora  fa  securo  e  baldo^ 
Scortato  da  lunghissimo  drappello 
D'amici  e  servi  con  faci  *n  gran  luce 
Ckél  cammino  gli  sgombrano  a  fostello. 
Me  che  la  luna  al  mio  viaggio  è  duce , 
E  un  lumicin  che  a  stento  non  si  smorta 
El  spregia^  odi  la  rissa  a  che  conduce  : 
Se  può  1-issa  chiamarsi  ovegli  afforza 
he  perco^sCn  io  ricévo  e  non  rispondo. 
Vuol  ch'io  stia  fermo^  ed  ubbidirgli  é  forza. 
Che  far  quando  ti  strigne  un  furibondo 
Di  te  piti  far  te?  ^  donde  vieni?  esclama  : 
Di  guai  fave  in  aceto  il  ventre  hai  tondo? 
Con  ^ual  milettso  de  la  turba  grama  • 
Poinri  triti  e  di  becco  un  capo  lesso 
Tu  fosti  a  manicar?  non  parli?  hai  brama 
Che  d'un  calcio  la  bocca  io  t*apra  adesso? 
Di\  orbiti?  in  guai  ghetto  ho  da  cercarle?^' 
So  tu  taci  o  rispondi  è  pur  lo  stessa. 
Menan  sempre  le  mani',  o  ad  accusarle 
Quindi  irati  ne  vanno:  a  liberiate 
Quest*  è  d' un  povei^el  tutta  la  parte. 
Eattuto  e*  perdati  chiede^  e  da  ceffate 
Pesto  ripriega^  se  con  pochi  denti 
Cmnpi  da  quelle  braccia  dispietate, 
Né  ciò  solo:  etc.  etc. 


lueDto  improvviso  essendo  acaorso  it  padk-o- 
oe,  si  fosse  costui  ooDieouio  a  discacciare 
il  pastore^  con  parole  •ecessariamenie  «de- 
gnose,  e  che  costui  avesse  eggiuoCa  aldan* 
no  Vingiurìa,  alla  quale  replicando  il  dan- 
niticaio  ne  avesse  avuto  risposta  pib  furi- 
bonda, sì  che  ne  fosse  nata  una  conlenzio* 
ne  della  quale  il  padrone  oou  era  af&ite 
r  autore.'  Alcune  pecore  deviano  versa  uà 
seminalo  :  il  pastore  non  potrebbe  esset 
reo  di  danno»  voloolario,  ma  di  danno  av*^ 
venuto  per  dìsacoorleaBa,  disattenzione,  ne* 
gligenza  (3)  :  il  proprietario  senz'  altre  pa- 
rote  V  uccide.  Beu  lieto  dev'  esser  costui, 
cbe  convinto  anche  d' un  furto  ,  e  perciò 
reiteratore  in  misfatto,  non  è  stato  condan- 
nato che  al  massimo  del  secondo  grado  del 
ferri  (18  anni),  perobè  avendo  egli  ferito 
con  arme  impropria,  la  gran»cofte  ba  di* 
cbiarato  che  la  ferita  sorpassò  nelle  «ne 
conseguenze  il  fine  del  delinquente  (4). 

(5)Art.  4a011.  pen. 

(4)  Art.  591  11.  pen.-'AbblaiDo  già  trattata  la 

Snlstiooe,  se  accordata  la  scusa  per  qualunque 
e'nn.  dell'art.  5T7,  rimanga  pregiudicato  negli 
omicidii  con  arme  impropria  il  beneficio  dell'art. 
591  (  n«  XVII  di  questa  parte  ):  Ne'  primi  anni 
della  nuova  legislai&ione  se  ne  dubitò;  ma  non  sì 
tosto  fn  dennu2iata  alla  corte  suprema  noa  deci- 
sione^ la  quale  accordando  la  scusa,  negava  l'al- 
tro benefizio  dell'art.  591,  ella  pronunziò,  ragio- 
nando come  segue: 

f  1.  Il  cap.  t  del  tit.  Vili  delle  nuove  leggi 
penali  è  composto  di  nove  sezioni.  La  prima  ri- 
guarda gli  omicidii  volontarli;  la  seconda  le  fe- 
rite e  le  percosse  volontarie;  la  terza  le  inglarie 
e  la  rivelazione  de'segreti;  la  quarta  gli  omicidii, 
le  ferite  e  le  percorse  non  imputabili;  la  quinta 
gli  omicidii  volontari!,  le  ferite  e  le  perco:iser  in- 
volontarie; la  sesta  le  scuse  dei  reati  contenute 
nelle  pi-ec^denti  sezioni  del  presente  capitolo.  Le 
scuse  dunque,  di  cu!  si  tratta  nella  stessa  sezio-^ 
ne,  riguardano  certamente  anche  gli  omicld&, 
dei  qnan  si  parla  nelle  sezioni  precedenti  : 

i  2.  Lari.  355  contenuto  nella  prima  sezione 
puniste  gli  omicidii  voloutarii  col  quarto  grado 
dei  ferri:  i 

•  5.  L*ari.  562  conteiroto  nella  seconda  sezio- 
ne caratterizza  per  omicidio,  e  come  tale  dichia- 
ra punibile  la  percossa  o  ferità  volontaria  ,  da 
<  ui  segna  tra  40  giorni  la  morte:  i 

e  4.  L'art.  577  esistente  sótto  la  sesta  sezfnite 
stabilisce  quattro  s(^fe  di  scuse,  e  ìiel  a.  4  di- 
chiara son<ia  la  rissa  di  cui  non  sfa  stato  colpe- 
vote  l'autore:  • 

«  5.  L'art.  ^82  determina  la  sanzfon  penale  da 
adattarsi  all'omicidio  dichiarato  scusabile  per 
rissa,  e  la  fissa  nella  ditailnnzione  dt  uno  a  due 
gradi:  » 

«  6.  L'ari.591  situato  sotto  h  sndtfWla  sesOo- 
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6.  Piarmi  donqae  cba  sia  sialo  giudica- 
lo  più  con  indoigeoza^  ohe  eoo  rigore  :  per 
lo  ebe  in  nome  della  legge  io  dimando  il 
rigeUameslo  del  ricorso  (1). 

ne  sèsta,  prescrive,  che  se  oel  commettersi  TOlon- 
tariameate  ona  percofsao  ferita  bc  nasca  oq  rea- 
to pia  grave,  che  sorpassi  uelle  sue  coiiscgoense 
il  fine  del  delinqaente  (gnale  certamente  sare^ 
ba  l'omicidio)  si  debba  applicar  la  pena  del  rea- 
to più  grave,  diminuita  di  uooa  dne  gradi,quaD- 
do  la  ferita  o  percossa  sia  stata  commessa  fx>n 
anni  improprie:  > 

t  7.  Otc  dunque  avvenga,  che  una  percossa 
data  con  arme  impropria  in  nna  rissa  della  qoale 
non  sia  stato  autore  Tucclsorr*,  abbia  prodotto 
un  omicidio,  che  sorpassò  il  fine  del  percussoie 
questi  deve  a  senso  della  legge  godere  due  mino- 
vaxiool  di  pena,  la  prima  per  aver  ucciso  in  rissa 
«eoza  esserne  stato  l'autore,  la  seconda  per  esse- 
i«  nato  romicidio  dalla  percossa  oltre  11  fine  del 
percussore:  » 

f  Si  applichino  ora  l'esposte  teorie  al  fatto  in 
quistione:  t 

e  Liparttii  percosse  SUtirto  in  rissa,  di  tv\  Li- 
par  iiU  noo  fu  l'autore:  lo  percosse  col  piede;  e 
la  percossa  produsse  dopa  sette  giorni  la  moite 
dello  Storia:  » 

e  Come  colpevole  di  un  omicidio  in  rissa ,  di 
cui  non  fu  l'autore,  dovea  LipartiU  esser  punito 
con  uno  o  due  gradi  meno  della  pena  dovuta  al- 
l'omicidio  volontario;  e  come  autore  di  ona  per- 
cossa, dalla  quale  nacque  un  omicidio  11  quale 
si>rpassò  la  sua  intenzione,  doveasi  minorar  di 
ano  a  dne  gradi  la  pena  assegnatagli  come  colpe- 
vole deiromicidio  in  rissa  «  di  cni  non  fu  l'au- 
tore: % 

e  La  seconda  minoratone  di  pena,  la  qoale 
era  prescrìtta  dalle  leggi,  doveva  esser  proposta, 
discossa,  e  risoluta  nella  lil>ertà  della  con  vinaio- 
ne  ai  termini  delVart.  591:  t 

t  Essendosi  quindi  accordata  all'accusato  ona 
sola  minorazione  dì  pena  ai  termini  dell'art^77 
delle  léggi  penali,  e  non  essendosi  fatta  menzio- 
ne alcuna  della  seconda  minorazione  di  pena,  a 
cni  per  lart.  391  aveva  dritto  laccnsato,  si  è 
certamente  pronunziata  una  pena  contro  al  voto 
della  legge:  t 

cPer  tali  considerazioni  cassa  ed  annulla  eie* 
etc-  >  Arresto  del  28  giugno  t820,  nella  causa 
di  Piccola  LipurtUi ,  Makiuno  conun.  Ntcoui^i 
in*p.,  Girolamo  Maio  avv.  del  ricorrente. 

(t)  Cosi  fu  deciso— Si  avverta  però  che  non  è. 
lo  stesso  non  accordar  1$  scusa  della  rissa, e  non 
discuterne  la  quistione.  Quando  il  reo  la  deduce 
o  quando  il  fatto  ne  presenta  alcun  dubbio, l'ar- 
tic.  283  pr.  pen.  impone  l'obbligo  di  trattenersi 
su  di  essa,  o  elevandone  una  espressa  quistione, 
«1  ragiooandone  espressameute  in  qualche  cofiti- 
ctenmdo,  come  in  questa  causa  di  Dwiato  Lomr 
bardi  si  fece,  in  cui  la  scusa  fu  rigettata  dietro 
apposita  considerazione. 
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fro^o  il  fallo  deUa  rissa,  non  pvò  esclu* 
dersi  ia  scusa  dell*  omicidio^  se  non  si  de^ 
cida  in  maniera  posilifHi^  I,  che  Cuecisors 
sia  stoÀo  r  atdore  della  rissa  ;  e  II,  eh'  ei 
ne  sia  stato  a¥tore  con  un  reato  ptaiibile 
almeno  di  fWKi  di  polizia. 

SigDori  (2),  la  narrazione  con  coi  si  mo- 
tiva la  CQt)d«inna  del  ricorrente,  comincia 
dair  esprimere,  che  tra  lui  e.  T  ucciso  si 
vide  accesa  ona  rissa  accanita  ;  ma  lade^ 
cisione.  non  ce  ne  svela  il  principio.  La 
contesa  lini  quando  l'  ubo  i^ià  grondaia 
sangue  da  selle  feripiet  e  1'  altro  fu  roorioi 
L'  omicidio  è  slato  dichiaralo  ioeecusabile 
perchè  non  era  constato  abbastanza  che 
r  uccisore  fosse  staio  T  autor  delia    rissa, 

2.  Ma  se  il  fallo  della  rissa  è  provalo  ^ 
il  reo  non  poteva  essere  escluso  dal  bene* 
(izio  della  scusa,  fuor  che  nel  solo  caso  che 
ei  ne  fosse  sialo  di(;hiaralo  non  solamente 
autore,  ma  autore  eoo  un  reato,  punibile 
almeno  di  pene  di  polizia  (3;.  Anzi  sebòe^ 
ne  r  uccisore  fosse  siato  il  primo  a  dar 
moto  alla  briga,  s'ei  ve  lo  diede  con  p-A* 
tùie  innocenti,  benché  mal  inìerpetrate,  o 
con  atti  che  la  legge  non  considera  come 
reati,  la  scusa  non  avrebbe  potuto  negare 
glisi. 

3.  Altra  volta  a  questa  corte  supreina 
si  presentò  il  caso  seguente.   Gioocando 


(2)  Conclusioni  nella  causa  di  Michele  Cifum^ 
15  mano  1857,  Lonoobììroi  comm.,  Nigolini  nb 
p.  Feobrico  db  Pasco  mis  avv.  del  ricorr. 

(5)  Cosi  in  altra  causa  ad  un  parola  quant9 
comune  nel  volgo, altrettanto  villana  e  indecen- 
te, colui  cui  venne  questa  diretta  alzò  un  tizzone 
che  aveva  In  mano ,  dicendo  voler  bmgiare  la 
lingoa  a  chi  la  profferiva,  e  ne  nacqne  fra  loro 
ona  rissa^in  seguito  della  quale  quest'ultimo  fa 
ucciso.  La  gran-corte  dichiarò  Tomi  oidio  inescu- 
sabile,  perchè  T  uccisore  eoo  qnella  formola  In- 
.ginrialiva,  pooìbile  almeno  di  pena  di  polizìa^ai 
termini,  dell'art.  462,  n.  5,  era  stato  autore  del- 
la rissa:  l'alzar  del  tizzone  fu  di  risposta  a  que- 
sta provocazione,  uè  esso  coiistttuiva  un  delitto 
0  uu  mÌ!>fatto,  ma  al  più  un  altra  contravvenzio- 
ne, e  fino  a  tanto  che  in  uua  rissa  non  avvengono 
cbe  contravvenzionÌ4  ella  non  cangia  carattere. 
L'uccisore  se  ne  dolse.  La  corte-snprema  rigettò 
Il  ricorso.  Arresto  del  22  settembre  i854,  nella 
causa  dì  Jrctmgélo  Tfotaroberii^  Montone  com., 
NicoLiNi  m.  Pm  Do»,  Rivellini  avv.  del  ricor- 
rente. 
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dae(l}i  Ttib  d^e&i,  non  sliasd  di  prò 
posilo,  0  per  errore  o'per  iscliterzo ,  alzò; 
ud  dito  di  più  della  sùA  mano,  cdU  mò- 
strundo  piit  purdi  eh*  et  noo  ave^  j^dda- 
gnati  in  dfetio.  Irrhdloné  l^alti'o  gf ir  diede 
un  urp ,  che  lo  rovescfò  a  tetre;  Ehi  ciò 
vèDoe  ^d  accenderai  una  rissa,  nelta  tina- 
ie V  nomo  f}h  cadnto  e  risofiò ,  uccise  fn 
line  il  suo  conipet  ^  i- 

minale  condannò  la 

inescns^bile,  mei  io 

della  fissa  con   qi  ò, 

senxa  però  definir  s- 

servaste  che   quel  A 

nel  giuoco,  quand  se 

non  è  un  atto  lode  se 

slesso  quali licalo  1- 

ino  reato  in  quesi  ni 

fb  la  percossa  chi  e 

cisorc.  Credeste  a 

costui  la  scns.1  ;  e  ò- 

ne  (2).— Né  dee  ol  .  li- 

sa si  trattò  di  un  giovine  che  avea  versata 
dalla  sua  finestra  deir  acqua  sopra  di  un 
altro,  il  quale  se  ne  risentì,  e  di  rimando 
ne  riporlo  piiroìe  ingiuriose.  Sopravvenne 
ìì  suocero  di  costui ,  e  le  ingiurie  diven- 
tarono piii  vive  dall'  una  parte  e  dail*  al- 
tra. Riscaldata  cosi  la  rissa,  questo  suoce- 
ro uccise  colui  che  aveva  il  primo  gittata 
V  acqua  sopra  il  suo  genero.  La  gran-corte 
criminale  dichiarò  anche  questo  omicidio 
ìnescusabile.  Ma  voi  osservaste,  che  il  pri- 
mo atto  che  diede  moto  alla  rissa,  non  fu 
del  genero,  nò  del  suocero,  [u  bensì  del- 
l' ucciso  :  il  giliar  acqua  su  qualche  per- 
sona e  letteralmente  preveduto  aual  con- 
travvenzione dall'  art.  462,  n.  o  delle  II. 
jpen.  (3);  ed  ugualmente  annullaste  la  de- 
cisione (4). 

4.  Ma  in  questi  due  casi  è  ben  rilevato 
chi  sia  colui  da  cui  gli  aUi  sdegnosi  co- 
minciano a  prendere  carattere  di  reato  Che 
diremo   ove  rissa  vi  è,  e  rissa  sanguiuo- 

(l)  Ludus  enim  genuil  (repidum  cei'Uuìten^ 

et  tram; 
fra  truces  inimicitias^  et  funebre  bellum. 
HoR.  Episl.  I.  19,  V.  48. 
(^  Arresto  del  18  giugno  1834 ,  nella  ransa 
di  Doìiienico  Safjiùti  ^  Longobardi  comm.,  ^ico» 
riNt  ni.  p.,  Feo.  de  Paschinis  avv.  del  ricorr. 

(3)  Coloro  che  per  imprudenza  o  disaccoT" 
f  lezzo  gittifio  acqua  ^  liquoì'i  a  immondezze  su 

q^ialchu  persona.  Art.  462. 

(4)  Arresto  del  2  marzo  1836.  nella  causa  di 
Foca  de  Cario^  Longobardi  comtn.,  Nicolini  m. 
J»-Vi.%r..  Cosi  avv.  d<*l  iicOiTeute. 
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^a  (B),  ma  cori  si  cÓM<^ce  cTi^r  ^Hnib'^^'M»- 
santi  trascorse  ad  ub  reato  prici^elV'ònllt 
cjdloT  •'   >•"•     •  •      •'  "•■;  *    '  •" 

5.  La  legge  nonprìVa  dèi  bétìefliÉÌo  d^K 
la  scusa  se  non  V  omicida  cW  è  autor  delia 
ri99a  éon  un  reato  punibile  almeno  di  pern^ 
di  potbia.  AuciOTAtì  t^ge  ha  armo  e^  b* 
varie  significazioni.  Tralasciadiò  queìM  ehé 
per  autore  intende  la  persona  diiìla  quale 
à  noi  passa  on  driUo,  e  da  cui  àbbiafn  cau- 
sa, non  meno  che  l'altra  della  pèrsone, 
con  la  di  cui  autorità  si  fa  qualche  ck>sa 
jn  giudizio,  o  si  contrae.  Mollo  meno  è  qui 
nel  senso  di  insligato  *  de,  cour^ 
ne  impiegò  la  voce  t  o  di  co(> 
pevole  in  generale,  c<  ppò  Vìtn- 
peratore  Alessandro  tote  è  M 
motor  prin^o,  il  prìn  Iella  bri- 
ga, ma^  con  atti  tali  ci  una  eaù^ 
sa  punibile  del  suo  c« ^.„ to.     ' 

6.  Diciamo  causa  punibile^  perchè  .cM 
con  parole  o  atti  innocui  desta  la  fapile  al- 
trui ira,  e  senza  eh'  ei  si  faccia  colpevore 
di  successivo  reato  che  la  renda  maggiore, 
commette  in  fine  nel  caler  della  rissa  un 
omicidio,  costui  non  è  escluso  dal  faver 
della  legge.  La  legge  dice  :  rissa  di  cui  il 
colpevole  non  è  t  autore  :  formola  che  in 
pane  è  negativa.  Ma  V  esistenza  di  qua- 
lunque cosa  0  movimento  è  sempre  un  fa{* 
lo  positivo:  fdlio  ugualmente  positivo  e  che 
il  tal  atto  sia  slato  il  primo  ad  eccitarlo. 
In  natura  luUo  è  positivo  e  la  slessa  nega- 
zione si  risolve  in  alTermazione  del  contra- 
rio. Per  lo  che  la  bioposizione,  la  quale 
nel  n.  4  dell'  art.  377  è  in  parte  aflerniati- 
va,  in  parie  negativa^  si'  risolve  nella  se- 
guente proposizione  lolla  alTermaliva,  è  scu- 
sabile C  omicidio  in  rissa,  ecctUo  se  C  omi- 
cida sia  anche  colpevole  di  un  altro  reato 
qualunque^  con  cui  egli  abbia  dato  orione 
alla  rissa.  Messa  cosi  la  proposizione,  due 
reali  debbono  affermarsi  a  carico  dell'ac- 
cusato, r  uno  pel  quale  egli  è  autor  della 
rissa,  l'altro  col  quale  egli  stesso  la  ter- 
mina. Tanto  chi  nega  1'  une  ,  quanto  chi 
ne<;a  l'olirò,  non  è  obbligalo  a  provare. 
Negationis  nulla  subesle  causa,  nulla  dircela 


(3)  follile  barbarum 

Morem^  verecundumque  Bacchum 
Sanguineis  prohihete  rixis, 

HoB.  Od- 1.  37. 

(6)  j4uciorem  esse  icrvo  delinquenti.  L.  3.  D- 
ne.  4,  de  noxalibus  actionibu,s. 

(7)  Cae.dis  aur/ores,  L.  7,  C   Vi,  Zi.  de  féU 
rj\i'i^)its  ìif  indi  lini  \'. 
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f(f^b^iay  diceiva  Abisxotils  :  ei  imnmbit 
nr^olfo  W  dkUf  non  qui  negai  (1)  :  nemo 
eius  quoi  negùi  factum ^ralionem,  aut  potesl^ 
aut^deM^  api  «flic^  reddere  (2)  :  ni  uno  è,ob- 
bVigalo  a  provar  ciò-  cuins  naturali  rattotie 
diretta  probaiio  nulla  fieri  poiesL  (3)-  La 
prova  cootraria^  iu  ne  sei  autore,  sarebbe 
poiìtiva  ;  e  perciò  la  neoessilà  se  ne  trasfe- 
nme  allo  avversario  (4). 

,?«  1  nostri  anlkbi  senza  perdersi  ìa  a- 
Slra^/ézze  melatisicbe ,  disiiusero  i  casi  in 
cai  le  doe  proposiKVPoi,  rafTermativa  cioè 
^  la  t^e^aiivA,  eoo  tengono  a  prima  vista  lo 
stesso  cpocelto,  e  non  differiscono  cbe  per 
h  torma,  da  quelìorin  cai  la  negativa  per 
essere  iratnutaia  io  aBeriDdtiva,  ha  bisogno 
di  qualche  ragionasdenlo,  e  d' idee  cbe  non 
Jbakaoo  subito  e  per  se  s lesse  dalla  nega- 
tiva.. Se  duoque  la  neghi  cbe  l'autore  d'un 
ieslanie^lQ  era  di  sana  menle^,  questo  è 
Ì4ÌenUoaipente  lo  stesso  che  asseverare  cbe 
eglj^era  folle  ;  fatto  certamente  positivo 
aolia  ,for ma  di  aiego»  e  tu  devi  provar- 
lo (SkCosV  se  tu  neghi  di  essere  stato  nel 
tal  giorno  in  quella  città  in  cui  un  istru- 
roeoio  apparisce  da  te  celebrato ,  tu  devi 
provare  eh'  eri  io  altra  parte,  e  devi  pro- 
varlo/tgutdt^  oc  manifestissimis  probationi- 
but,  ei  melius  quidam  si  per  scripturam,  vel 
aaliem  per  testeS  undique  idoneos  et  ormi 
ewcepliane  maiares  (6). — Nelle  proposizio- 
m  poi  più  complesse  quei  nostri  giurecon- 
sulti ricercavano  V  indole  di  ciascuna  del- 
le idee  €{lemenlari  nelle  quali  la  proposi- 
xion  negativa  si  risolve.  Così  può  slare  che 
coosti  essere  Y  ucciso  V  eccitator  della  ris- 
sa ;  può  stare  che  lo  sia  stato  altri  ;  può 
sUìre  che  lo  sia  stato  V  uccisore  medesimo. 
Qualunque  di  queste  asseverazioni  risulti, 
non  sempre  per  sé  sola  include,  né  esclu- 
de la  scusa  :  per  escluderla  conviene  che 
risultata  V  ultima  ipolesi ,  risulti  pure  che 
r  alto  coD  cui  r  uccisore  provocò  la  rissa, 
sia  per  sé  stesso  punibile  per  legge  .an- 
corché punibile  di  sole  pene  dì  polizia. 
•  Quando  dunque  io  dico  che  non  sono  au- 
tor della  rissa  con  uu  atto  punibile,  Taf- 

(1)  L.  2,  D.  XXn,  3,  deprobationibtis. 

(2)  Cic.  Partii.  oraU 

(3)  L.  IO«C.  IV,  30  de  non  numerata  pecunia^ 

(4)  D.  1.  10  de  non  numerata  pec. 
(d)L.3,  g,  rUZedecodicillis—Y.  n.XVIU. 

parte  II. 

(Jò)  1».  15,  C  Vin,  38,  de  contrakenda  stipu- 
Tattone* —  E  il  prìucipio  che  dee  regolare  i  gia- 
4Ì)zU  salta  4if<^s«  penduta  ornar  s\  conuoe,  del- 
l'alihL  o  sfa  coartata. 
Voi     I. 


m 


fer«n«?iope  in,  coi  si  moh^  il  mio  fOiej;^, 
e  fra  lapiji.po^sibiJi,  che  nel  dt^bbio  ]p  left- 
ge  è  eonlèpla  della  toi^mola  :  ri^a  qtó  cui 
non  è  V  'lufore.  Io  solamente  assevero  di  es- 
sere innocente  di  ogni  altro  reato  prece- 
dente alla  rissa;  e  ridotfo  il  piego  a  qu/e- 
sta  asse>^^raziooe,  ella  è  d' indole  tale,  che 
io  non  sono  obbligato  a  provarla,  jyiuqo 
è  obbligalo  a  pur^i^ar  sé  d'un  re^to ,  del 
quale  ei  non  sin  chiarito  colpevole. 

8.  Nò  poò  opporglisi  la  massima  ;.  i/j 
exceptiomous.  dicendum  c^^  renm  parlif>us 
actoris  fungi  oportere  (7),  Ella  vale  solianlo 
quando  V  attore  ha  interamente  provata  la 
sua. azione.  Perciocché  se  T attore  nulla  ha 
provalo,  e  professa  di  non  poter  più  pro- 
vare, il  niego  semplice  del  reo  ne  st;»bi- 
lisce  ildirìiio.  E  questa  é  la  regola  fonda- 
mentale de' giudizi!  penali;  tal  che  se  il 
primo  giudizio  termina  con  la  formola  du- 
bitativa, non  liquetf  e  niuna  pruova  novel* 
la  può  raccogliersi  fra  due  anoi,  il  oiego 
del  reo  prevale  anche  a  quesle  dubbiezze, 
ed  ei  viene  delioitivamente  assoluto.  Actor, 
quod  asseverai,  probare  se  non  posse  profi- 
tendo,  reum  necessitate  monstrandi  conlra- 
rium  non  asLringit  :  cum  per  rerum  nalu- 
ram,  negantis  factum  probaiio  nuUa  sii  (8). 

9.  Or  nel  nostro  caso,  l'attore  ha  provalo 
che  autore  dell'  omicidio  sia  il  ricorrente  ; 
ed  il  ricorrente  ha  provato  f\he  l'omicidio 
sia  siato  commesso  in  rissa* Replicando  dice 
r  attore,  tu  però  fosti  autov  della  risiaCbì 
deve  provar  quest'assunto  ?. Non  chi  nega, 
ma  chi  asserisce  ;  tanto  J3Ìu  che  questo  si 
risolve  in  addebitare  a  lui  un  altro  rea^o 
precedente  alla  rissa ,  e  punibile  nìmetùì 
di  pena  di  polizia  ;  ed  i  reati  non  si  pre- 
sumono ;  e  per  escludere  la  colpa  d'  uu 
reato  non  provato  positivamente  ,  basta  ii 
solo  niego  del  reo  ;  ed  addebitare  un  rea- 
to ad  alcuno  non  si  può  da  altri  che  daU 
l'attore  unico  ed  esclusivo  ne' giudizìi  pa- 
nali, qual  é  il  pubblico  ministero  (9). 

do.  Qui  dunque  non  vi  ha  bisogno  di 
ricorrere  alle  regole  generali  :  qìiotiens  du- 
bia  interpretatio  esly  secundum  libertatem 
respondendum  erit  10,:  in  re  dubia  benignio- 
rem  interpretationem  sequi,  non  minut  tu- 
stitu  est,  quam  tuiius(H).  Tosto  ch'è  prova- 
lo che  l'omicidio  avvenne. ia  rissa,  e  noo 

(7)L.  19,  D.  XXU.'':ì  de  prohatJonibus . 

(8)  L.  25,  C.  IV,  t9,  de  probafionifms. 

(9)  Art.  l  e  2  pr.  pen. 

(10)  L.  20  D.  de  reg.  inris. 
CU;  L.  192,  S  l  i^c  rpg.  iwi-. 
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Solo  non  è  provato  ofce  T  omicida  si  ren- 
dette reo  di  un  fntto  punibile  al  cominciar 
della  rissa,  ma  nemmeno  che  le  sue  sette 
ferite  furono  tulle  riportate  da  lui  nel  cor- 
so delia  brìj^a  ,  polendone  alcuna  essere 
stata  riportata  al  princìpio,  t7  fatto  di  scusa 
è  proeùlO'  Air  incontro  il  ministero  pub- 
blico non  ba  provala  l'eccezione  che  l'omi- 
cida stesso  fosse  staio  autor  della  rissa  con 
un  reato  punibile  almeno  di  pena  di  poli- 
zia. Dunque  almeno  doveva  applicarsi 
r  art.  382,  e  non  mai  l'art.  355  delle  11. 
pen.-*-Perciò  dimando  V  annullamento  del- 
la decisione  (1). 

XXIV. 

Lù  /brnioto,  non  consta  che  l'  uccisore  sia 
l' amore  della  rissa,  si  risolve  nelP  af- 
formazione  :  consta  eh'  et  no  'I  sia. 

Signori  (2},  più  volte  ho  avuto  occasio- 
ne di  dolermi  degli  avvocali  i  quali  avean 
mancalo  di  far  notare  nel  processo-verba- 
le detld  discussione  pubblica  le  loro  di- 
mando e  conchiusioni  falle  nelT  ullima  lo- 
1*0  aringa  per  la  difesa  d'  un  accusalo  .Essi 
pòi  venivano  invano  a  riparare  la  loro  o- 
mtssione  in  corte  suprema,  sostenendo  che 
le  gran-corti  avessero  oboliaio  di  elevar 
le  quistionì  nella  difesa  proposte.  Da  qual 
altro  documento  può  apparire  ch'essi  le 
avessero  proposte  ,  se  il  processo  verbale 
no '1  dice  (5)  T  Quanto  più  negleito  è  que- 
sto dovere,  tanto  più  lodevole  io  credo  la 
diligenza  del  giovane  valoroso  che  ha  di- 
fesa questa  causa  :  nel  processo- verbale 
della  discussione  pubblica  innanzi  alla  gran 
corte  criniinale,  egli  ha  fatto  notare  in  fine 
il  riassunto  della  sua  aringa  ,  ed  i  punti 
prlnei^li,  ne'  quali  ei  Y  ba  divisa  :  i,  cb(! 
-l' omicidio  di  cui  si  trattava  era  slato  oom- 
cftesso  nella  necessità  attuale  della  legitti- 
ma difesa  ;  II,  che  ove  ciò  sarebbe  stato 
risoluto  in  contrario,  conveniva  decidere 
che  1'  omicidio  era  avvenuto  al  di  là  della 
intenzione  del  delinquente  ;  e  lU,  eh'  ove 

(1)  Cos^  venne  deciso. 

(2)  Conclnsioni  uella  causa  di  Raffaele  Ferri- 
:«u>^  2t  febbisaio  1858,  Longobabdi  comm.,  Nico- 

téìm  m.  p.,  Antonio  Fazzini  avv.del  rìcorreate. 
(5)  Abbiamo  altrove  vivamente  raccomandato/ 
a*  difensori  di  presentare  alle  corti  criminal f. 
scritto  il  riassunto  della  loro  aringa,  o  almeno» 
«Ielle  loro  dimanda,  anche  subordinate,  e  ne  ab-' 
•biamo  fatto  notar  l'importanza. V.  la  nostra P/o- 
ct'dnra  2)cnaff;.  parie  IIK  ^.  Wy>. 


DI  DRITTO 

pol'^i  deddesBa  aver  oòslui  (èrUo;  abban- 
donandosi senza  freno  al  primo  reo  pen- 
derò dì  uccidere,  V  omicidio  dovea  dirsi 
sonsalnle,^  perchè  provocato  da  percosselo 
almeno  avvenuto   nel  caler    d'  una  rissa. 

2.  E  la  gran-eorte  criminale, nella  sua 
decisione  ha  seguito  con  molta  sagacuà 
questa  progressione  ;  e  contro  k  risolusio' 
ne  di  ciascuna  delie  proposte  auislioni  si 
è  a  voi  presentato  un  motivo'  di  annoila- 
mento.  0)s\  l' opera  dell' avvocato  diventa 
utile  per  la  discussione  anolitica  di  tolto 
il  processo,  ceminctando  da*  primi  atti  del 
^udizio  del  merito  insrno  al  vostro  gittdi- 
zio  di  ricognizione  dell'osservanza  delhi 
legge  ;  e  T  ordine  della  difesa  si  rispaude 
in  tutti  gli  sladii  della  causa: — Facciamo- 
ci adunque  ad  esaminare  questi  motivi  nei- 
l'ordine  slesso  come  sono  slati  proposti; 
che  la  rl^luzione  degli  uni  darà  luca  a 
quella  degli  altri. 

3.  Si  duole  il  ricorrente  che  la  prìfliae 
la  seconda  qoistione  siensi  agitale  seorn 
poi  risolverle  con  un'  espressa  forroola  di 
esclusione.  Ma  la  j^ran -corte,  in  quanto 
alla  imonzione  del  reo  ,  argomenta  dalla 
qualità  dell'arme,  e  dalla  natura  e  roite- 
razione  dei  colpi,  tulli  mortali,  lum  la-vo- 
lontà di  feriroj  ma  ^  bene  quella  di  uccidti  - 
re  (4j.  Dice,  poi,  che  anche  ammesso  l'al- 
tro fatto  dedotto  dall' accasato,  cioèchVigU 
assalilo  con  quell'arme  micidiale  ,  fosse 
stato  si  fortunato  nella  zuffa,  che  giunse  a 
guadagnar  l' arme  slessa,  e  torsi  d' innan- 
zi r  ingiusto  aggressore,  ciò  non  lo  consti- 
tuirebbe  nella  necessità  della  legittima  di- 
fesa, perchè  disarmato  il  nemico,  ogni  na- 
cessità  cessava.  Che  si  dirà  qusédo  i'  ae- 
cusato  è  convinto  non  solo  della  sua  men- 
zogna in  asserir  questo  fatto,  ma  d'  esser 
egli  stato  il  portatore  originario  del  eoltel* 
lo  omicida  f  È  vero  che  dopo  questi  ragb- 
namenti  la  gran-corte  non  pronunaia:  con- 


(4)  Cosi  in  un  parricidio  i  colpì  d'un'arme  im- 
propria vibrati  in  testa  del  padre  con  ampia  frat- 
tura, determinarono  una  gran-corte' a  dlcblararìi 
dati  con  intenzione  di  nocidere;  e  quando  il  reo 
opponeva  il  benefizio  dell'art.  3&(.  la  gran-corte 
disse:  «si  rende  frastranea  tina  fai  quIsCione,  pe- 
€  rocche  la  consegnenza  di  uit  coli^  diretto  cosi 
f  in  testa,  che  ne  fratturò  le  ossa,  ben  poteva  e 
f  dovea  prevedersi.  •  Il  ricorso  è  stato  rigetta- 
to. Arresto  del  dì  12  dì  settembre  1858,  nella 
cansa  di  Felice  Sciarra^  LotGOBÀBDi  comm.,  Ni- 
coLiNi  m.  p.  DoM.  Tartaulu  avv.del  ricorrente 
rente.— V.  il  u.  VII, $8 e 9, il  n.  Xì,5B  e  se^g., 
'd  il  n.  Xìl,  $2.  parlo  2. 
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sto  iAe  Raffaela  Vemno  nan  k»  comnesso 
l\o9iici<lÌQ  con  vulonià.$ùl^  iHiffirire,  né  lo 
Jèacommessondl^iìecessità  ctUuale delU le- 
giUima  difesa  ;  Joa  hm  chiosa  U  Qsposù&io- 
«e  de'  faUi,  e  la  loro  esiìmaKÌoue  eoo  la 
forinola:  comla  cA«  RaffaeU>  ye^rino  ha  com- 
utessa  omiddiù  volontario  in  persona  di  Vin- 
cenzo liquori.  £bi  non  vt*de  perà  che  nel- 
la diobiarazìone  di  omicidio  volonlariot 
dltàro  questi  sì  saggi  rafsLoDatfìeiUì,  è  com- 
presa .('esolusioDe  del r  una  o  deli' altra 
eocezione?  TiiUo  vi  è  involto  per  l:i  sola 
soluztoae  della  qulsiioae  della  volontà.  Pau- 
ius  responclà,  non  oporlere  ius  civile  calwn- 
fUati^  neque  nerba  C0ptarir  sed  qua  mente 
quid  dieeretuv  ànimadvertere  convenire  (1). 

4.  La  prima  parie  della  terza  quistione 
relativa  ii\a  provtcaeiane  per  |)ercossa,  è 
siala  u^oalmente  risolata  col  péu  sano  cri- 
terio. La  gran-eorle  eonrronta  i  fatti  per- 
maneniì,  le  dichiarazioni  or  varie  oro}>n- 
l'Cirdi  do' testimoni  ,  e  dall' insiefpe  delle 
proove  trae  la  conseguenza  di  esser  non 
tìera  l*  asseì'tiva  delP  accusato  di  avergli 
Liquori  a  colpi  di  bastone  cagionata  la  con- 
Uisà9ne  rinvmuiagli,  e  la  lacerazione  trovata 
nel  eoffpella  da  lui  esibito.  La  provocazione 
per  nùsfalio  o  delitto  à  un  fallo  positivo, 
che  dey'  essere  positivamenie  provato  a  Un 
di  menare  alla  scusa  de'  o.  4  e  2  dell'art. 
u77  delle  11.  penali  ;  e  b  pena  stanziala  da- 
ffli  art.  579  e  380  non  può  essere  applica- 
la, se  non  quandc  il  fatto  che  constituisce 
la  aeusa  è  provato.  Aucorcbò  quella  propo- 
stZiione  che  dice,  non  vera  l' assaliva  eie.  : 
Si  volesse interpetrare  e.risolvere  nella  for- 
inola dubitativa,  non  consta^  del  fatto  di  scu- 
aa,  nuUa.oiò  Coverebbe  all'accusato.  Il 
fatto  di  scusa  d'  una  provocazione  per  per- 
cossa ,  dev'  esser  .  i)rovati)  positivamente , 
perchè  ottenga  la  minorazione  della  pena. 
Non  provato,  lascia  intatto  il  grado  d' im- 
puiazioito,  intatta  l'  applicazione  della  pena 
originaria  del  misfatto. 

5.  E  ben  potrebbe  assumersi,  che  que- 
sto non  avviene  per  eiTetlo  della  massima 
comune:  inexcipiendo  reus (Uactor^  etei 
incumbU  probatio.  Questa  ò  regola  per  le 
accezioni  propriamente  dette,  cioè  per  le 
perentorie.  Ma  per  ciò  che  riguarda  la 
natura  positiva  del  fatto,  come  per  le  qua- 

(f  )  L.  10*  D.  X,  4,  ad  exhibendum.''y Xnh 
tÌDio  comma  del  rari.  2ti5  pr.  peu.,  ov'ò  detto,^e 
(juvste  ijuUUoni  non  sieno  contese  nelle  prece^ 
denti^  si  dovranno  a  perni  di  nuli  Uà  ^  proiHfln^e 
separatamente  e  visoìvere. 


lita  nùnuraoli  o  scii$anU  di  un  reato, le 
qoaM  si  oppuuga^^o  da  uà  vco,  esse  ilioon- 
si  eccp;^ioni  ,  perchè  intDsea  diminuire  il 
v,alure  e. gli  ulTetii  deli'  aziooo  di^l  p.  p.Ma 
io  sostanza,  dov'  è  pubblica  1'  azioue  e  lutti 
i  giudizii  penali  sono  d'  ordine  pubblico, 
diQve  uguale  ò  l' interesse  della  legg^  ed 
in  punire  i  reati  inoscusabili  cop  p«n^  pjà 
severa,  ed  io  punire  gli  escusabili  con  pe« 
na  più  mite,  e  dove  le  pruove  a  carico^  e 
a  discarico  non  hanno  che  una  difierenza 
di  nome  e  di  .origine,  ma  lo  une  e  le  al- 
tro debbono  essere  pesate  nella  stessa  bi- 
lancia, e  riunito  insieme  in  una  coppa  a 
fronte  dell'  ipotesi  della  leggo  noli'  altra, 
è  ufizio  del  magistrato  dall'  insieme  delle 
pruove  rilevar  la  scusa  ,  se  mai,  benché 
non  opposta ,  ella  emercia  dalla  pubblica 
discussione^  La  legge  non  vuol  cne  chia- 
rezza nella  quistione  dì  fatto.  Se  consta  il 
reato  ,  vi  applica  la  pena  stabilita  dalla 
legge  ;  se  consta  una  sua  qualità  aggra- 
vante, vi  applica  quella  pena  piii  forti)  che 
alla  qualità  corrispondo  ;  se  consta  una 
minorante  o  scusante  ve  ne  applica  una 
più  lieve  :  il  dovere  del  giudice  è ,  dì  co** 
noscere  il  fallo  in  tutto  le  sue  più  minuto 
particolarità.  Se  la  qualità  scusante,  se  rag- 
gravante non  consta,  esse  ,  quando  coosti 
il  fatto  principale  consiilutivo  del  reatoi, 
debbon  essere  escluse  ,  non  in  pena  deU 
r  attore  o  del  reo  che  non  è  riuscito  a  pro- 
varle ^  ma  perchè  lo  slato  del  processo  ò 
tale  che  risulla  incapace  di  tal  pruova  : 
tal  che  se  il  giudice  si  avvede  essergli 
aperta  qualche  via  di  pruova,  bepcbè  non 
indicata  dall'  attore  o  dal  reo,  ei  ^on  può 
trasandarla,  ma  dee  percorrerla  di  ulìziou 
La  natura  del  fatta,  non  la  domanda  delle 
parti,  dà  norma  ammezzi  di  sua  convizione. 
6.  Se  non  che ,  lissati  questi  principiì, 
ò  da  osservare  che  la  gran-corte  non-  ri- 
solve già  questa  quistione  di  scusabilità  , 
escludendo  la  sola  scusa  della  provocazio- 
ne per  delitto  o  misfaiio  :  olla  bensì  fa  uso 
della  formola  generale  :  dic/Uara  che  apro 
d' esso  Verrino  non  concorre  alcun  fatto  di 
scusa.  Bitiuta  dunque  tanto  le  due  scuso 
della  provocazione  per  misfatto  o  delitto  , 
quanto  la  scusa  della  rissa,  cioè  lauto  le 
senso  dei  n  1  e  2  dell'  art.  377«  quanto 
quella  del  n.  4.  Per  l' esclusione  delle  due 
prime  io  non  trovo  a  censurare  questa  de- 
cisione, come  sopra  h^  detto  (§  4).  Ma  per 
la  esclusione  delF  ultima,  ella  mi  spmpra 
in  contraddizione  co'  fatti  espressi  nella 
decisione  medesima. 
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3&Q  QUlSTJiCiitf 

fpaìdiloroiprtma  cùUì^AcU  nwwi^  e'^mmir 
essere  ii^iidiettbH0  passala  ad  iwpugnw'et€> 
fm^  uiOidùt  t^eUo-iè  ià  $oSlmmlo  d^'  teUim^* 

dice  ii^  aljcro  luìoiiorcht  le  gridh  4ii*is^ 
mÉeie.  i^.  esÈBrm  il  giudicabiU  £d  H  Liguari 
Qzm^ffìaéi  pì'ioia  coUe  so^e  tUani^  6  i'  aver&U 
^mdieabik\  in-stiiuilo  c/tJn^/o-cit^,  atmUi 
l^rnmeijl  è  €xm  esia  comfMisso  l\omicidiOy 
dttarcànbntedimoslrafio,  che  l' tm^idio  af>- 
Votine  m  rissa.  Se  dunque  Vn  risse  è  quel 
fuUo  positivo  che  dee  risuUar  provato  on* 
dtf  produrre  la  scusa,  nella  d^isione  che 
oQairiiuiiimo^  «560  è  ooii  aoUmieute  |)rQva* 
lo  ma  dichiaralo  solenoemeole  daila  graort 

-8*  Non  po8SÌdCfK>  al  ce*io  obbliflre,  ohe 
qi^slA  folto  di  scusa  èsoltuposlo  dalla  le|^* 
tìe.  hìIb  cendisione,  ptsrckè  il  colpevole  non 
^aVatftore  della  rissa.  Provala  dunque 
{•esi^vamHiie  la  rissa,  il  col{)evole  dell'  o^ 
mieidto  non  è  obbli^nlo  a  dimostrare  che 
«Jiitor  (ti  «ssa  sia  sialo  V  necisò  oalirir  ba« 
516  che  non  insulti  che  ne  sia  autore  egli 
»^Jessù.  Quando  dunque  consti  della  rissa, 
ht  sempre  d'  uopo  per  riliulare  la  scusa 
ììi't'tG  un*  prno va  ugual uìenle  positiva  dalla 
(^uale  consti  che  autore  di  essa  sia  st^to 
)'wtìicida  ;  se  non  consti  che  ei»U  ne  sia 
Millo  r  autore,  ciò  basta  pc^  adempiere  al 
volo  della  legge. 

9\  Ed  anche  per  coloro  \  quali  nelle  mi- 
?ioranti  e  nelle  scusanti  volessero  invocare 
la  regola  di  Paolo  :  ei  incumbit  probatio, 
(fui  dicity  non  aui  negala  la  teoria  non  può 
i*«ser  diversa,  il  reo  asserisce  di  aver  fe- 
rito in  rissacelo  ha  provato.  Nega  poìéì 
esser  autore  della  rissa  :  non  ei  incumbit 
pròhcUio.  V  art.  382  dice  senìplicemeote  ; 
qvKando  il  folto  di  scusa  è  provalo  ;  ma  non 
dice  dev'  esser  provato  dal  roo.  La  prue  va 
dohqne  rientra  nelle  regole  generali  della 
logica  ;  che  un  canone  di  logica  è  quello 
di  Paolo  (4).  Ciò  che  la  legge  esige  di  po- 
sitivo dev'  esser  provato  positivamente;  per 
ciò  fehe  esige  di  negativo  ,  basta  che  non 
sia  provato  posUivamenle  il  contrario. 

lo.  Or  la  gran-corfe  si  esprime  in  que- 
sti termini  :  Considerando  che  non  avendo 
idcuno  veduto  le  prime  operazioni  rispetti- 
vi' di  Verrino  e  Liguori  allorché  s'  incon- 

(l)y.  il  3  HdftUa  oortcK  pw^cedruto. 


iiHiUCQti^,  ,e ^(^minoiarpm  a^l^^^z^^/famtcan  , 
e.mamvcd  indire n^ifi^tmo^dfi'  due  riséanU 
%el  suo  racconto  fa/^mÌQìaggì^essar^erpnh^, 
ì)0(!^lofie  lìiMtri^ y  ne  ,$egu»;'esssrB, d$h  txAio 
igwilQ^chi  di  laro^fosse  stato  i'  attore  detUf, 
riss(^.  ISspfassoi ciò,  come. mai  m  df irìva 
cb<?.  noflCQUcorre  a  prjodi  Vetrino^, ,^w^ 
lauo.di  €i;q8a  ?  Concorre  qei^tQ  la, rissa,, <dji 
cui  non  ptìò  dirsi  eh'  c;gli  sta  V^u^djre.^'  , 
'  11.  Non  6  nuova  iu  corte^upi^pa  fluj^-, 
sia  quÌ6tion§j  e  voi  seaipre»  I/h vele, Ai;salw*. 
ta  per  T  esislen^sa  della  sousa  (2,.  Valga  peir 
tulli  r  arresto  del  1  febbrdioj  18o4.i;i4U^ 
causa  di  Domenica  Buffina  a  rapporlQ  del 
vice-pre&ideole  Cei»ntano.  Tanio.è  #iiie.. 
è  scusante  la  rissa  di  cui  il  Cf^psvalc,  nm, 
è  autox^t  quando  il  direi  nor^à  scusanU  la 
rissa  di  cui  il  colpevnle^  ^«ov^or^,  Perobòi 
dunque  la  rissa  non  esoiisi>,  dev!  essére  di-t 
mostralo  che  il  colpevole  ne  sia  autore,  So( 
ciò  nou  consta,  il  dubbio  non  può  CQOvertuv, 
si  in  certezzaconlrodi  lui;  equivale  h^p 
a, certezza  in  suo  favoire.comp  ^vvùwe ^uon-, 
do  non  consti  della  pramedit^zione,  quàuuo 
non  «oosii  delle  qualità  ^ggrav^nii  /diuq, 
Furto,  del  nesso  tra  un  furto  ed  un  omìicidio* 
etc.  sto.  Allotta  sipronuuxia,  constadeL  Ud, 
reato^ma  senza  le  tali  9ua/t^À,beacbèi^  ora-; 
vinziooe  del  reato  sia  chiara  e  positiva ,  e 
la  convinzione  della  mancanza  dellQ  qualità 
non  sia  altro  che  incertezza  ed  igaoi*ap^  (3). 
12.  Né  la  legge  è  contenla  alle  jboIo  pa- 
role, gli  omicida  e  le  percosse  saranno  squ-^ 
sabili^  se  sieno  commessi  in  rissfk  di  cui.  il> 
colpevole  non  è  /'  autore:  soggiunge  beiisi'^ 
è  riputalo  autore  della  rissa  colui  jchs  </ 
primo  la  provochi  per  lo  meno  con  offese  o. 
ingiurie^  in  modo  che  t  offesa  P  V  tìa^tiim 
sia  ounibile  almeno  am  lo  pene  di  polizia^ 
Se  dunque  vi  è  rissa  cominciata  da  alcuno 
con  una  parola  iuditferente,  o  con  un  «Uo 
0  scherzo  innocente  (4)  ,  e  gli  animi  nel 
progrt^sso  si  riscaldiao  per  scambievoli  falli 
e  delli  sdegnosi»  avvertiti  in  confuso  da'  le- 
stimoni,  e  difficili  ad  essere  precisali  da- 
gli slessi  rissanti,  siccome  non  risulterebbe 
chi  sia  stato  il  primo  a  provooara  Con  .of- 
fese, punibili  almeno  con  pene  di  polimf. 


(2)  V.  la  conci,  prccedeote. 

(3)  Abbiamo  osservalo  nelli|  aoncti  pi^eccden» 
/e,  che  ìu  natura  tutto  è  positivo:  la  foi-mola  ne- 
gativa delle  nostre  proposiilont  noit  esprìme  che 
la  nof»tra  fgnoran7.a> 

(4)  Si  qn'ts  per  iocumperaiiiat^  «nt  dum  aet^ 
tat^inìtirtarum  non  tenetur,  L.S,  §3,  D.  XLVIL 
IO,  de  iniuriis.  .     > 


Digitized  by 


Google 


Ì*)lUttì  VJBRQJA 


3fr«, 


non  pòtliebbc  teéià  Pb^^oifla  a?r9i  aùloi^fe 
dèHft'rfèsà  d  àfertSò^ééìltì'  legge  tì»n6tt  fP" 
tfébbe  neg*rgltel-U'^tistf.    *      *^      ^^ 

43.  Oi^*6bi  pl-iiWoiJi  qxifstì  due  si  l^n- 
e»  c!on  le  Wani  strjPaft'fò?  chi  primo  scft^e 
ah-rfblUafó.  ie  bonf  pei*cos$^  l*'  &ìtn>i  É  igmfi 
tó.  etesii  ffttfi  pòiPebb^r  es$ei*e  pt!iri?b41I 
dì  pe^rf'di'poìWc*»,  rtUermirti  delPan.  462, 
D.  5.' M*  Tìiyn  si's\i  chi  dei  due  ne  sb  guil'ó 
rèo  il  'pHft^é. -Se  i^cose  fOfàsero  rirtias^é  a 
qtìesfó  a'wìccndttinemo  di  sdegni,  né  fos^ 
si?i^o  Kbilte  cfTÌl' omicidio;  forse  enframW  i 
rissanti  fltrebbero  pollilo  essere  panili  di 
lina'  penai  di  poHiiìa  per  ingiorìe  sca»nble- 
vòU  non  pretedotef  tra  i  misfaUi  e  dellUi; 
ifia  fìinn  giiiii?ce  avrebbe  poluto  definire»  chi 
cte' dae  fosse  suio  ilpi*inio  a  lanciarsi  sol- 
l'allfo,  o  se  enirombi  nel  ponto  stesso  si 
fossero '<iVvt?tìeai\' l'uno  eonlro  dell' altro. 
Irtlanlò,  -pèf  ttdn'àtnmeUerela  sctisa  della 
rlssi»^' tFeé  ctMislire  ,  non  \t\h  che  T  ncciso 
fòsse' stólo  il  pf  Imo  ad  afferrare  l'uccisore 
e  ffirgli^'imfiuria  ptKiibile  con  pena  di  po- 
Jl-zifi^,  ma  che  1*  uccisore  non  sia  sialo  quel 
désso,  potendo  esserlo  »nohe  un  (erto,  L' in* 
eertezai»  sé  sU  stato  il  soprav^ssuto  o  Te- 
sltnio,  non  può  mai  di  per  se  stesso  risol- 
versi contro  il  Sopravvissuto;  dee  ciò  nl- 
fldameme  HsuUare  dalla  pubblica  disoos- 
sione.  Ogni  dubbio  si  risolve  di  drillo  a 
beTìelìziò  dell'  accusalo. 

44.  Ne"giudiJ5Ìì  pe^eii  nulla  dee  rima- 
nere incerto  ;  e  dove  la  natura  del  fauo  e 
la  debolezs^a  dell'  umana  mente  non  permet- 
tono di  dichiarai*  cerio  un  fallo ,  la  le^^e 
viene  in  soecorsv  con  le  sue  presunzioni, 
e  v^  supplisce.  Ma  queste  presunzioni  sono 
sempre  in  favore,  non  contro  de'  rei.  Cosi 
quando  avviene  un  omicidio  in  rissa  di  cui 
è  ignoto  r  auiore^  r  art.  390  presume  in 
ciascuno  che  h^  preso  una  parte  attiva  nella 
rissa,  non  la  reità  dell' omicidio,  ma  quel* 
la  della  ferita  grava  (4).  Cosi  pure  quando 
non  consli  delld  reità  principale  d'  un  ac^ 
ousato,  la  legge  dopo  due  anni ,  trascorsi 
senza  pruova  ,  ne  presume  l'innocenza,  0 
lo  ntelte  in  libertà  assolola.  Se  non  fosso 
constatò  deir  «vroicidio  diiigr/ort,  il  nostro 
ricorrente  avrebbe  drillo  a  questa  presun- 
zione dopo  due  auui.  Ma  è  cuustcìlo  1'  unii- 
cidip  ;  è.  constala  Jla  rìs:5a:  solamenie  non 
è  «Qnsldlo  c.bi.dtì^jdue  fosse  sialo  l'autore 
di.  qutisl»^'.  Con  tulio  ciò  la  griiu  corte. ha 
avuto  il  dovere  di  pronunziare  deliniliva- 
nreDb^,  senza  ^oter  sospendere  il  giudizio. 

(l)  V.  òuiìva  la  nostra  coucl.  \XV,  J?  i  s^s^j. 


P^^l^è'qu^sUt?i'Al^^ùnUi  pertiiè^neà  con- 

èféndo  chi  Mn  l^'iiiUlovè^t^Maft^ìsSBV^ì^^o^ 
terto;  cbeneUdilotoUt)  evi  è  1a^€i$ifsà>qttèiì>*. 
do  vt  8Ì'pi^i!Ui»«ÌQ\lèfinvtiv'»ifyiiiitè/<oe5tul 
don  ne  è  l*^«ttlDr©w  Altriiuentticopveri'ebbe, 
per  quesiaquoUiè  proiounzlaré i*  non  oo»> 
ità^  ed  ampliare  il  processò  «oh  obovar  in^ 
Blmwrt^jfte,  ed  attendere,  pdr  ogni  twn  con* 
sia  dì  qualche  circostanza d^rfatto  ptrinoi-» 
perle,  i  duo  BD^i  ;  del  ohe  nnììu  sarefob» 
p/ù  p^rnicloso^ftlla  pronieiad  iMt'  estehptQ, 
ed  srlld  ecOnem^')  de' ^iudizii»  GinBtdt6  il 
fauo  prlnoi[^ak;  tulivi  noé^ consta  éeìÌBtvA- 
dizioni  ehe  rèndono  |»eg^ore  lo  siato  del 
1^;  si  risòlvcwo  definìMvamente  a  suo  fa- 
vole g  e  oondiziòne  ■  pnilgioratì  va  .  è  ,  $'  e^Ut 
sia  (tutore  délhfi*is$a,'  La  presumiiob  ù^Wù. 
legge' suppUsee  iti  questo  easo  al  dubbi» 
(bua  pruova-  .    ^   1  . . 

15.  Pare  a  me  dunque  che  tutta  questo 
decisitene  cr>rra  regolarm^atetiot»  al  eonfei- 
d«rando  che  comincia  :  Considerando  cJbe 
l^aft.Zn  delle  U,  pen.  prettrtvmdanei 
n,  4,  eie.  Diqui  prende  capo  laquistione 
di  dritto  intorno  alla  scusa  della  rissa.  Essa 
ò  risoluta  in  contravvenzione  allo  sìass» 
art.  377  n.  4.  Perciò  domando  che  ritenuti 
i  fatti  eletnemari  e  la  loro  esiimaztont  (ino 
alle  parole  :  ne  segue  essere  del  tvUo  ignoto 
chi  di  toro  foÈSe  slato  /'  aviere  delia  riss(» 
(  §  40  ),  si  annulli  il  rimanerne  a'  leriBÌoi 
dell'art.  327  pr.  pen.  ^  perchè  un'altra 
cran-corte  riesamini,  sulla  base  de'  CatU^ià 
dichiarali  certi,  se  competa  al  ricorrente  la 
scusa  della  rissa  (2). 

XXV. 

Se  conosciulo,  che  occasione  delta  rissa  sia 
stalo  un  reato  contro  la  proprietà,  debba^ 
sempre  negarsi  la  scusa. 

Signori  (3),  io  distinguo  roccastcme  deK 
la  rissa  ,  dal  cominciamento  di  essa*  La 
rissa  nella  pregressiobe  alterna  di  atti  0 
delti  sdegnosi  fra  due  o  più  (4;:  il  cooiio-» 

(2)  Cosi  è  stato  deciso.— Nella  conci'  prece^ 
dente  abbiamo  diaiostraf o  lo  stesso  \tep  I*  alti-o 
principio,  clie  se  pei*  escludere  l' omicida  dalla 
scusa  della  rissa,  ei  d«iv't's>«re  .coli)evole  d'  uu 
altro  reatOik  niuna  tonviaiiou  d\  reato  può^ ìsoUar 
mai  da  uà  non  consta. 

(3;  Conclusioni  nella  causa  òìJndrea  Biondi^ 
31  ludìo  1853,  LoNtioBiaui  eomm.,  NIcolini  m. 
p., — Gaetano  de  RoIìertis  avv.  resìstcìile  al  i-i- 
corso. 

(4)  V.  il  J  17  d<'l  u.  XX  tifila  parici, . 
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QÌaaiQnU>  Q^  è  il  ppimo  atto  a  primo  dello; 
^  por  cQnsegudDio  dev'  essera  un  allo  o 
delio  sdegopso ,  UQ  fatto  oooiro  la  porso- 
u0rOpcdsioDe  airiacoolro  può  esserne  qua- 
lunque avvenimento,  dou  solo  che  Don  mi»  I 
ri  direltameole  aUb  persona  »  ma  aoobe  a 
lei  indifl'ereoie.  Quando  dunque  la  lei^ 
dice  scusabile  V  omicidio  commesso  in  rissa 
di  cui  il  colpevole  (  dell'  omiaidio  stesso  ) 
non  è  l'autore  con  offesa  o  ingiuria  punibile 
ijdmeno  con  le  pene  di  polizia  ,  non  guarda 
ja  rissa  nelle  soe  oocasioni ,  ma  nel  suo 
comÌQoiament(k:  nò  cominciamento  di  rissa 
pvò  esservi,  so  alcuno  non  si  rivelila  cen- 
tra una  persona.  Autore  dunque  della  ria* 
sa  ò  il  primo,  che  qualunque  sia  la  causa 
che  occasioni  il  suo  movimento  ,  sì  volge 
coliUro  deir  altro.  Se  nella  rissa  avvenga 
un  omicidio,  la  l^ge  stessa  non  esclude 
il  colpevole  dal  favor  della  scusa  quando 
egli  non  sia  reo  d'  un  altro  reato^  almeno 
contravvenzionale,  dal  quale  sia,  non  già 
^mplicemente  occasionata,  ma  cominciata 
la  rissa.  Quesl'  altro  reato  può  esser  egli 
un  reato  cpniro  la  nuda  proprietà?  Eviden- 
temente no  '1  può-,  perchè  un  reato  contro 
la  nuda  proprietà  può  essere  occasione  di 
un  fatto  o  detto  alla  persona  ,  ma  non  ò 
tale  in  se  stesso*  Quindi  ben  può  dirsi  , 
che  ohi  commette  un  reato  contro  la  nuda 
proprieià,  se  questo  occasiona  una  rissa  , 
egli  per  questo  solo  non  sia  veramente  Tau- 
tor  dolld  rissa:  egli  lo  è  quante  volle  dal- 
la conscienza  stessa  del  $uo  attentalo  alla 
proprietà  ,  invece  di  prendere  argomento 
di  timidezza  e  vergogna,  prende  occasione 
di  venire  ad  ingiurie  verbali  o  alle  mani, 
2.  £  non  dobbiamo  farci  trarre  in  in 
ganno  dall'  oso  che  talvolta  si  fa  delle  pa- 
role Impiegate  qui  dalla  legge,  offesa  o  in 
giuria.  Talvolta  con  la  parola  ingiuria  vien 
signilicato  anche  damnum  culpa  dalum^  co- 
me nella  legge  Aquilia  dir  solevano  gli 
«intichi  giureconsulti  (1).  Ma  ciò  di  cui  si 
tratta  ci  obbliga  a  prender  la  signilioazion 
della  voce,  giusta  r  art.  377,  cioè  non  ge- 
neralmente per  ogni  sorta  di  reato  ,  ma 
specialmente  per  quello  che  1  Latini  dicea- 
no  contumelia  (2).  Poiché  la  nostra  legge, 
cosi  parca  nelle  dcHnizioui  delle  voci,  per 
non  indurre  in  errore  nel  senso  della  pa- 
rola ingiuriai  la  deiinisce:  É  ingiuria  ogni 

(I)  Ti.  I,  D.  XLVII,  IO  de  imuriU. 
(2)Speclalitcr  autem  iniuria  dicitur  contume- 
Ha:  contumelia  a  conte mnc ndo.  D.  I.  I,  de  iniu- 
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offesa,.,  die  abbia  peroggelDo  di  far  perde- 
re o  diminuire  la  stima  éiie.  (3):  la  stessa 
ingiuria  di  coi  parla  1'  art.  452  n  5  ,  è 
collocaCa  sotto  la  rubrica,  d4U  cof^awM^- 
ùoni  contro  alle  persone-  Né  vale  il  dire 
che  nel  n.  4  dell'art.  377  non  è  paga  la 
le$^  della  sola  parola  «n^mria,  ma  dice, 
offese  0  ingiurie  .  e  che  alnfieno  la  parola 
offesa  sia  voce  del  genere,  come  dicono  ab- 
bastanza le  leggi  ronìone  (4),  e  pih  tìÀn^ 
ramente  gli  art.  33,  235,241  ed  altri  della 
nostra  pr.  pen.  Imperocché  qui  si  tratta  di 
ris^a  ,  la  quale  è  constit«iiia  da  atti  e  pa- 
role di  conienzion  presente  fra  più,  Tuno 
contro  deir altro  (^)«  Le  oQiese  dunque  n  le 
ingiurie  delle  quali  qui  parla  la  legge,  noa 
posson  essere  che  le  offese  e  le  ingiurie 
proprie  alla  ipotesi  di  tatto,  cioè  alfa  na^ 
tura  della  rissa  ,  della  quale  ragiona  (6). 
3.  Se  non  che  non  dee  perdersi  di  mW* 
ra,  che  ben  diversa  è  V  ipotesi  delle  offio- 
se  provocatrici  della  rissa,  delle  qoali  parw 
lano  i  nu.  1,  2e3dell'art.  377|daquel- 

(5)  Art.  363  II.  pen. 

(4)  Offeiìffu  aedicU.  1.  6,  D.  IIF,  I,  de  pòftu^ 
Imdo — Offendere  ìegi^  I.  1,  pr.  D.  XXU,  t,de 
usurìs. 

(5)  Or  pur  mira^ 
Che  per  poco  è  che  teco  non  mi  risso» 

Così  Dante,  iuf.  XXX,  t37.— Il  che  mostra  cbf 
il  cooiìuciaiiicuto  della  rissa  è  sempre  cx>n  al- 
tr*uomo.  presente  ed  aTronteJI  (|uale  allora  dee 
dirsene  antoi-e, quando  comlnda  ad  ingiuriarmi; 
ovvero  debbo  io  esser  riputato  tale,  qnando  per 
qualche  detto  o  fatto  venutomi  da  lui,  J>euchè 
senza  ingiuria  comincia  a  scipparmi  la  pazienia, 
e  vengo  a  riprenderlo  e  sgridarlo  aepramente., 
V.  il  comeuto  del  Biaoioli  a  questo  luogo  di 
Dante. 

(6;  Così  imtae  offensae  causae^  nelle  ih  20, 
22  e  25,  C.  Ili,  28,  de  imff^lest.^  è  in  un  perio- 
do che  ne  determina  il  senso  alla  persona.  La 
generalità  dunquo  o  la  specialità  della  sieoìflca- 
xione  della  parola  offesa^  nasce  sempre  dal  ve- 
dere quid  octum  est»  L.  34,  de  reg.  iuris-^  Ansi 
offendere  era  talvolta  indicato  per  la  specie  con- 
tro la  persona,  ed  ora  meno  di  laedere*  l!9<m  ego 
jxittcis  offendar  inoculisi  Hoa.  de  arte,  v.  55 1. 
OffenduiU  nos  magis^  quam  laeiJhnU^  SsN*  de  ira,. 
Ili,  28.  —  E  perciò  lavdere  apparterrebbe  alle 
percosse,  alle  ferite,  ed  anche  alle  ingiurie  de- 
terminate secondo  la  dcfìiijzione  dell'art.  505  11. 
penali:  il  latino  offendere^  la  quel  sènso  più  lie- 
ve, apparterrebbe  ora  all'art.  462,  n.  5.  Ma  le 
parole  offesa  ed  ingiuria  secondo  il  nostro  codi- 
ce, non  hanno  che  la  differenza  fra  il  genere  e  la 
specie.  Il  senso  poi  del  periodo  determina  se  la 
voce  offesa  rìgnardi  particolarmente  alcnba  delle 
specie,  e  sia  offesa  o  alla  proprietà  o  alla  persona. 
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Ì9 Mei  p«  4«  1  prkni  ire  fìu.  prevedono 
r  oQesa  che  foca  V  oocisQ,  per  le  quale  si 
accorda  la  scusa  è\V  tieeisore  :  il  quarto 
prevede  V  ofiesa  Calia  dair  uceìsòre,  la  qua- 
le io  forcbiude  dalla  scusa.  Ne' primi  tre 
si  richiede,  che  V  ucciso  stesso  sia  colpe- 
vole d'  un  mkfalto  o  delilio,  cbo  richiami 
sepra  di  lui  la  vendetta  deir  uccisore:  nel 
quarto  nen  è  necessario  che  l'ucciso  siasi 
redduto  colpevole  di  un  reato,  onde  V  ne- 
ei$ore  abbia  hi  sue  scusa:  per  ributtar  eo^ 
etui  da  tal  beneiiùo,  è  necessario  che  co- 
stui medesimo  siasi  fatto  reo  o  d'  un  mi- 
sfatto, e  d'ufi  delitto,  o  almeua  d'una  con- 
travvenzioUe  contro  le  persone  ,  eoi  qnal 
reato  sia  cominciata  la  rissa.  Ed  ecco  per- 
chè il  n.  4  nf>n  è  contento  alla  sola  pa- 
rala ingiurie,  ma  dice,  offese  o  ingiurie  : 
poT  offesa  qui  intende  qualunque  misfatto, 
qoalunaue  delitto  contro  le  persone  ,  col 
q^iale  V  nceisere^  abbia  cominciata  la  rissa; 
per  ivgùtria  poi  le  effese  speciali  che  en- 
Irina  particolarmente  nel  dispósto  degli  art. 
565  e  462.  Commessa  dall'  ucciso  un'offe- 
sa qualificata  misfaUo  o  delitto  contro  le 
persone»  e  non  attenuata  da  provocazione, 
non  sua  ,  sì  eh'  ella  si  riduca  a  semplice 
contravvenzione,  se  mai  ne  venga  provo- 
cato un  omicidio  ,  saranno  sempre  appli- 
caci all'uccisore  o  il  n*  i,  o  il  n.  2,  o  il 
n.  3  dell'art.  ?77.  Il  n.  4  non  guarda  più 
se  l'  ucciso  sia  reo  di  offese  o  ingiurie  ; 
anzi  nemmeno  guarda  se  in  tutto  il  corso 
della  rissa  gli  alti  che  la  costituiscono  sie* 
no  o  no  punibili  per  se  stes^:  ei  si  volge 
unicameute  all^  uccisore.  Se  non  è  chiaro 
che  costui  sia  stato  l' eccitator  della  rissa 
con  un  oftìsfaito  o  delitto  ,  o  almeno  con 
una  contravvenzione  contro  le  persone,  gli 
si  deve  la  scusa:  se  poi  consta  ch'egli  l'abr 
bia  cominciata  con  un  reato  qualunque  con- 
tro la  persona  ,  ancorché  questo  sia  slato 
occasionato  da  renio  contro  la  proprielà  , 
o^Qi  scusa  è  negala. 

4.  Di  ciò  nasce,  che  sempre  dee  veder- 
si obi  prima  insulti  la  persona  ,  tanto  se 
il  colpevole  di  un  reato  alla  ouda  proprie- 
là sia  egli  stesso  1'  uccisore  in  rissa,  quanto 
se  lo  sia  il  danneggiato.  Se  il  ladro  o  dan- 
n«H(gidtore  all'avvedersi  del  padrone,  gli 
chieide  scosa  o  sen  lugge,  è  evidente  che 
egli  non  mirò  che  al  suo  solo  profitto,  né 
ebbe  intenzione  di  oUraggiar  la  persona, 
Qiiesio  reato  dunque  nou  può  dirsi  mai 
cominciameulo  di  rissa,  oè  il  ladro  o  dan- 
oeggiaiore  cosi  raumilìato  ,  può  pel  solo 
ÌiaiU>  del  danno  o  del  furto  dirsene  1'  aa-- 


tore.  Ma  s'egli  ritiene  la  cosa  rufbatar  in 
faccia  al  padrone ,  e  glie  la  contrasta  ,*  e 
rimane,  e  quindi ,  penchè  T  altro  difende 
con  calore  le  sue  cose  ,  al  danno  aggiun- 
ge r  oltraggio  e  V  uccide  ,  chi  è  cbe^  può 
sostenere  ,  non  aver  egli  eccitata  la  tism 
con  offesa  alle  persone,  edovergUsì  accòrr 
dare  la  scusa  (i) ? 

5i  Che  diremo  poi  se  il  dannìftoaCo  sia 
egli  1'  omicida?  Giova  ripeter  sempre  che 
per  darsi  luogo  alla  scusa  ,  dev'  esservi 
rissa  (2^.  E  chi  dice  rissa  ,  dice  sempi«e 
una  serie  ricrescente  di  delti  ed  alti  ira- 
condi^ i  quali  se  non  sono  ingiurie  detern 
mioate ,  vanno  per  certo  sotto  la  denonM"» 
nasione  generale  di  offese  contro  le  perso* 
ne.  Se  queste  offese  cominciano  dal  dan^» 
neggiatore,  e  non  fosser  altro  che  il  rima- 
nere imperterrito  e  non  pentito  del  reato 
cooDe  se  avesse  fatto  uso  di  un  dritto  ,  e 
fosse  pronto  a  difenderlo,  chi  può  ricusa- 
re una  scusa  al  d«inneggtato  omicida?  Ma 
se  colui  fugge  o  chiede  perdono  ,  e  quel 
chieder  percbno  non  sia  uno  scherno  ,  e 
quella  fuga  con  le  cose  involate  non  sia 
una  prot^Tvia  maggiore  ,  ch'eccitando  il 
padrone  a  raggiungerlo  cangia  il  reato con^ 
tro  la  proprielà  in  offesa  alla  persona  ,  il 
danneggiato  è  giustamente  escluso  dal  be- 
nelìzio  della  scusa  ,  perché  egli  sarebbe 
autore  della  rissa  con  un  reato  alla  perso- 
na punibile  aluieno  di  pena  di  polizìa  (3)« 

Ci)  Giurisprudenza  coslanto.—Uii  tale  Paolo 
Talia  intromise  !  suoi  animali  in  un  fondo  altrui 
per  pascolo  al  quale  non  avea  dritto.  Se  no  av- 
vide il  padroBe  e  giunge  sni  luogo.  Talta  lo  bra-  . 
Ta  e  minaccia.  Ingiurie  allora  e  minacce  dei  pa- 
drone danneggialo.  Talia  nella  rissa  lo  uccìde. 
Dicliiarato  colpevole  di  omicidio  volontario  ine- 
scusabile,  ne  produsse  ricorso,  «sostenendo  che  il 
"comi liei amcnlo  della  rissa  fu  da  un  reato  contro 
la  pinpnpfà:  ma  il  ricorso  fu  rigettalo.  Arresto 
del  dì  27  aso>to  t852.LoNcoBARDi  comm.,  Nico- 
UNi  m.p..  Luigi  Spagnuolo  avv.  dei  rìcorr.  Cosi 
pure  Angelo  Fiorito  in  atto  che  involava  alcune 
fave  da  un  fondo,  vi  fu  incoito  dal  padrone.Que- 
sti  se  ne  risente:  quegli  ne  lo  ingiuria  e  lo  mi- 
u«ic*cia.Da  ciò  la  rissa,  nella  quale  il  danneggia» 
tore  uccide  il  padrone.  Dichiaralo  omicida  ìne- 
scusabJlc,  sosteneva  in  corte  suprema  che  s' egli 
era  stato  autor  delia  rissa,  lo  era  bla»  >  coi»  un'off 
fesa  alla  proprietà, nou  alla  pcrsoua.Ma  il  ricor- 
so fu  rigettato. Arresto  del  9  giugno  IB34,  Mon- 
tone comm.,NicoLiNi  m.p.,BEALc  aw.del  ricorr. 

(2)  V.  la  conci.  XXII  di  questa  parte. 

(5)  Francesco  Fazzara  sorprende  un  giovanet- 
to che  danneggiava  un  suo  fendo.  Comincia  F<jz- 
zara  con  le  baltiture,  e  si  accende  una  rissa  -, 
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'  6.  80  Imm  «bd  it  Jiin9<!^re  un  ea»*» 
U»  v«loo^i««ie»ie  soUo  eli  <5echi  del  pa- 
drone cli&  k>  «te  dUu^moiiie  ookivafido  o 
<jtu*rdlA4w}o,  «<tne  rubarigli  per  forw,  o  an- 
che iovoUirgli  desiratnenle  (1)  dADvtri  eil 
«ggftiii  cli'egU  ha  presso  di  «9  ed  atUtccaii 
«iù  aua  Perseo»,  è  u»  reato  mi$<o  di  of- 
fesa  alla  proprieià  e  di  offeee  alia  perso* 
B9»  Se  «osM^alIeM  se  oe  Hsenie  ,  e^  ne 
ii«6oe  aaa  riseli^  qt^ell'offi^sa  vi  diede  prin- 
€i\iù  :  eila  è  un' •offesa  persooale.  Cosi  io 
«seertofiti  del.  torle  del  mìo  [axxoleUe  ,  e 

fidila  <|ii«)e  «^ì  noeide  iV  dmeeffgSelftre  a  colpo 
dt  scbio(i{fD.  Il  suo  rioorto  oott  eoi  sosteneva  di 
esser  eg4i  sensabilei  perchè  la  rissa  Cu  pffov««a(a 
iSa  Ita  reato  sulla  sua  proprietà*  venne  rigettato^ 
Arresto  del  29  ottobre  lHI>2nLoNQi)UARDi  comin. 
^icouM,  m.  p.AuiLCARK  Lalkia  avv.dol  ricorr. 
—  L<»  stesso  caso  renflelle  reo  di  oinic  idio  ino- 
!>cnsah\\r  Giuseppe  Crupi.  ed  il  sno  Hcoi'so  ven- 
Tìe  pur  rigettato.  Arresto  del  5  f?b.  1851,  Lon- 
fìoDABDi  comrri.,  NicoUm  m.  p.,RApr.  Goptfokti 
aw. ^Cotesto  Crispi  depo  la  condanna  al  quarto 
grado  di  ferri  per  sì  fatto  oinieidio^  si  rendette 
reo  nelle  pcigtoni  di  un  altro  onicidio  la  rlsao^ 
^lla  quale  era  autpre  colui  In  di  cui  difesa  egli 
accorse,  e  percUè  recidivo  fu  condannato  ali* er- 
gastolo. Il  suo  ricorso  venne  pur  rigettato.  Ar-^ 
resto  del  21  novembre  1836  ,  MoNtowE  comm.^ 
NicoLiNi  m.  p..  Èco.  Raff.  avv.  del  ricorrente. 
— francesco  j4mato  uccìse  un  porcaro  pet  aver- 
gli  danneggiato  un  seminato.  TI  motivo  di  annui-- 
lamento  fu  quello  di  essere  l'iiooiso  autor  della 
rissa.  Ma  Vucclsore  stesso  era  passato  dalle  in^ 
anurie  alle  vie  di  fatto^  e  quindi  alV omicidio. 
Perciò  questo  mezzo  fu  rigettato.  La  dccUione 
però  venne  annullata  per  rito  violato  nella  udi- 
zione de*  testimoni,  ^irresto  del  2  aprile  1854, 
jF^RANCHi  comm.,  NicouNi  m.  p.,  Francesco  Sa- 
TERio  Lillo  avvocato.  -^  Così  pure  avvenne  nel 
caso  di  altro  porcaro,  che  sorpreso  in  atto  del 
danneggiamento ,  raccolse  gli  animali,  e  lascia-- 
ra  fuggendo  il  campo.  Ma  il  padrone  Nicoìan* 
gelo  Viscuso  gli  corse  appresso  e  lo  trattenne, 
e  dopo  averlo  percosso,  accese  una  rissa  nella 
quale  lo  uccise  ;  ed  il  suo  ricorso  venne  anche 
rigettato.  Arresto  del  7  nov.  1856  ,  Montone 
comm.NicoLiNi  m.p., Amilcare  Laukia  avvocato. 
'—Anche  un  picciol  danno  si  stava  comuiellendo 
nell'orto  di  Santolo  Boìnano;  e  costui  avveduto- 
sene appena,  accorse  e  cominciò  dal  percuoterne 
col  bastone  il  danneggiatore.  Accesa  cosi  una 
rissa,  BomaPO  col  ba^stone  stesso  lo  uccise.  Di- 
chiarato l'omicìdio  Inescusabile,  il  ricorso  del 
condannato  fu  rigettato.  Arr.  del  50  sett.  1856, 
De  Luca  comm.,]^icoLiNi  in.p.,ENRico  Cosi  avv. 
(1)  Il  Petrarca  ci  fa  sentire  la  diilerenza  tra 
il  rubare  e  Vinvoiare  in  quel  verso. 

Come  ruba  per  fofza^  e  come  invola. 

Trionfo  di  am.  cap.  5. 


delia  mia  boraa  ,  se.  mi  yoìgp  cooiro  de) 
ladro  ,  e  ne  inìpNodisco  l' involamenio  ,  q 
coDclame^  e  io  ioseguo^  ed  egli  si  Cerma^ 
e  ne  nasce  uoa  rissa»  benché  senz9i  alcun 
altro  reato  dalla  sua  parie»  che  sia  puoi^ 
bile  almeno  di  pena  di  poUtia,  il  prioci- 

Ce  della  bri^^  è  m  no  suo  reale  contro 
mia  persona  »  il  quale  seeonflo  le  cir- 
costanze pnò  tB^t  anche  delitto  enoisfair 
ta^  e  darmi  una  scuse  più  forte  cbe  non 
à  quella  della  rissa  (2).  So  pare  cbe  pfo-' 
vaio  il  fatto  della  rissa^  la  |$ran-eorte  cri- 
na inale  è  senr>pre  nel  dovere  di  ricercarne 
V  autore;  e  quando  lo  trovi  neiroccisorc, 
è  nel  dover  d' indagare  se  e^li  vi  diede 
rooviofiento  xpn  otTesa  alla  personal  puni- 
bile almeno  di  pena  di  polizia  (3). 

7.  Ma  nel  caso  aUuale  T. uccisore  sdp^ 
pose  cbe  V  ucciso  allesse  raccolta  e  Dasco-* 
sia  una  moneta  di  soli  cinque  tornesi  ca- 
dutagli di  sacca.  Centra,  le  sciagurato  cbe 

(1)  111  qtiesto  CESO  deve  estloisfist  il  grede  àtU 
Tingiaria,  Un  furto  con  vietesM  per  Tari.  408 
è  sempre  misfatto  contro  la  peesona:  T  omicidio 
che  lo  conseguita  in  persona  del  ladro,  sarebbe 
follia  il  dirlo  escusato  da  rissai  esso  lo  è  dalla 
provocazione  per  misfatto^  se  pure  non  presentì 
le  circostanze  che  lo  rendano  giustificato  a*  ter- 
mini dell'art.  574.  Ma  benché  II  furto  .^emplìt* 
come  reato  sìììsl  proprietà  sia  un  delKto,  pitreif 
quando  si  rapporti  alla  pe^9ona*  non  sempre  f 
inginria  correzionale  a*term(hi  d^l'art.  95o<per- 
che  mancata  la  volontà  esplicita  di  farcofitum&' 
lia  e  diminuire  Taltrai  stima  pud  essere  una  seni* 
plico  contravvenzione  a'termini  dell'art.  462,  n. 
6*  Cosi  da  questa  varia  estimazione  il  furto  sem- 
plice può  essere  provocazione  per  delitto,  e  nnò 
essere  contravvenzione,  la  quale  renda  scusabile 
il  princìpio  soltanto  della  rissa. 

(5)  Neiromicidio  di  cui  fu  dichiarato  colpe- 
vole Pietro  fbrinéffi^  la  gràrt-corte  espresse  la 
rissa  occasionata  dall'essere"  costui  co'snoi  bovi 
entrato  in  un  campo  altrui^  Noti  elevò  però  la 
quistioue,  se  nella  rissa  le  offese  e  le  ingiurie 
alla  persona,  erano  cominciate  dal  danneggiato- 
re Fariìtosi^  o  dal  danneggiato.  Si  credette  per- 
ciò violato  l'art.  285  pr.  peu. ,  e  fu  la  decisione 
annullata.  «  Il  fatto  di  rissa  (  disse  la  corte  s«- 
«  prema)  ritenuto  dalla  gran-corte,  menava  ad 
«  elevar  la  quistioue,  se  nell'  omicidio  <;oncor- 
f  resse  alctma  circostanza  meritevole  di  essere, 
f  o  no,  calcolata  in  linea  di  scusa.  La  gran-cor- 
f  te  vi  era  obbligata  dall'art.  285  pr.  pen.,  fi 
f  quale  altronde,  trattandosi  di  qufstione  di  fat- 
f  to,  rimetteva  a  lei.  di  valutarla  ex  animi  sui 
f  srnfeiifin^  ed  ammetterla  o  rigettarla  ».  Are- 
reste (lei  o  feM).  18:>1,  Celkxta^o  comm.  Nico- 
LiN  m.  p.  Nic.  Magaldi  avv.  del  ricorrente.  — 
V.  la  nofa  1  nUft  pflg.  precedente. 
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èì6  AégervA  mwa^nSosi  '^  jegH  tev«1  con  a^ 
superbe  parole^  oha  fiìh|JraoHM>ffte  nedesi- 
nrid  escMde  ogoi  provoeèziofie  di- i;t!nlo  iv 
sentìmeùiD  contro  la  pefsoM,  •  ^qì  aUra 
ìngìtiria  |^  pane  del  pretesò  ladroncello, 
lilla  fae  rilenolo  il  solo  falU)del  deaero  al- 
zare 'della  hioneia  di  terrà,  e  lo  r^ieneeo* 
D}Q'  un'  offesa  cbe^  pontbile  almeno  di  pena 
di  p(^ia  a' termini  delfari.  469  1^.6  del* 
le  IL  pea.  (i)^  diede  mòlo  alla  rissa.  Ma 
questo  arte  4I&5  è  sotto*  la  rubrica  ^  éelie 
conlravvemioni  contro  le  praprielà  altrin  ; 
«  tosto  che  r  Infelice  cercò  scasarsene,  ei 
certamente  non  si  atle«iò  ad  ingiuriar  la 
persona;  e  se  veramente  ei  raccolse  la  mo* 
nota  di  terra,  fu  sol  inteso  ad  un  picciol 
prolitto  di  cosa^  ìtt  quale  se  non  fosse  sta- 
la di^^d^iata mente  da  lui  presa  di  mira, 
sarebbe  apdata  perduta.  Anzi  fallo  di  ris- 
sa io  non  trovo  in  questo  avvenimento,  se 
f)Qf e  non  sia  rissa  '  la  pugna  della  ffiàè  ool 
erro^  secondo  l'espressione  enfatica  di  Ln- 
CANO  {2)\  petebò  alle,  ingiurie  ed  alle  vie 
di  fatto  deiV  iMoendo  avversario ,  noo  ri- 
spondea  quel  meschino  con  alcuna  viva* 
rjtà  o  risentimento  (3)«  Se  la  moneta  foaae 
stala  lolla  di  sacca  ,  ed  il  dirubalo  se  ne 
fosse  avvedalo  nel!' atto,  io  forse  vi  Iro- 
<ver0i  un'  offesa  di  carallere  misto  ed  alla 
proprietà  ed  alla  persona:  delilte  in  quan- 
to alk  offesa  alla,  prpprielà,  perchè  furto 
semplice  ^  contravvenzione  in  quanto  alla 
persona^  perchè  ingiuria  non  preveduta  fra 
I  misfalti  e  delìui  [4).  ila  nella  successio- 


(ì)  O^Ì9f'0  che  ritrovifèo  cane  che  sanm  non 
wippart9^ìer  Iwo.  Parola  del  d.  n.  6, 

(2)  Ifiìic  iugulU^  hmc  ferro  bella  geruniur. 

Phars.  VIU  523. 
Pugm  questa  non  è  ma  strage  sola  « 
,     Che  quiwi  oprano  il  ferro^  indi  la  gola. 
Gecus.  XiL  56. 

(3)  V.  la  d.  conci  «  XXII  in  questa  parte. 
(4)Ar|.462«  0.5.  Il.pea.— V.  la  nota  \,  della 

pag.  precedente- r- Nel  n.  XXVIH  della  parte  2 
4^aD)o  1^  fa  rito  il  caso  di  un  ladro  notturno 
con  ohisTe  adulterina,  tal  farlo  è  un  misfatto. 
JMa/ioa  diocma^o  ch'era  sempre  nu  misfatto  con» 
Ito  la  pecsona.  MUfatlo  è  certamente  contro  la 
proprietà  «  ma  qoaodo  poi  dev*  e^ere  rapporta*» 
tq  alU  acqsa^  convieo  definire  se  sia  anclie  in- 
giuria alla  persona  ;  e  sotto  questo  rapporto  può 
•saer  delitto^  ed  auche  contra¥Tenzioua«  e  dar 
Imogo  alla  scusa  non  del  n.  1  esclosÌTamente,ma 
o  del  n^  2«  o  del  n.  4  dell'  art.  377  secondo  le 
ciroastanze  particolari  che  il  fatto  presenta.  Il 
non  a?erne  elevata  alcuna  qulsUone  portò  all'an- 
nuUamenfo  d'  una  decisione  che  si  era  arrestata 
a  guardare  un  tal  renio  cui  seguì  Vomiridio^unì- 
Voi.  I. 
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ne  de'  httìi  di  eel  4a  grufane  iuu^  4t  fa 
oeaoaeere  i\  corso  Ite  dai  «aaiiMiiH»eni«^ 
io  noo  voMo  efae  «o  pieoM  f«aie  miioi^ 
meato  eoofro  la'  prepnetà/  La  lef^  hob  i- 
sotjse  ogni  specie  d'ira  saseiiau^de  un  reMo, 
tiia  solameoie  ^ueHa  ohe  proviene  de  nn 
reato  contro  la  persona.  AUrtaientì  troppo 
precaria  sarebbe  nella  aooietè  la  vi4a  dei 
ektadioK  Ht  he  qeal  pleBameiiie  giustificato 
r  omiotdìo  ,  cbe  vieo  eommesso  nalhf  •ne- 


cessità attnale  deUa-  difesa  let^ictiaia  di  se 
stesso  o  d'  ailrai  :  è  fertomeote  souaaMio^ 
benché  non  commesso  in  questo  slato  di 
asBoliUa  oscesskù^  ove  però  sia  siaU>  prò- 
voealo  da  nisfallo  o  delilAo  contro  la  per^ 
seoa?  lo  ^  poi  meno  se  ò  cosimesso  eoUo 
rissa.  Nella  qua!  progressione  un  sòie  è  H 
principio  ;  la  ititela  di  se  stesso  ;  il  quale 
intero  e  possentissimo  nel  primo  grado,  vai 
mancando  di  forza  negli  ulteriori.  Se  non 
che  in  questi  si  considera  pare,  che  V  uomo 
non  ha  sempre  1'  agio^  la  serenila  di  mente 
per  calcolarne  il. modo  ed  li  tempo. 

8.  A\V  incoBtro  la  pi*opriclà  è  cosa  sì 
lieve  a  fronte  dell'  onore  e  delU  vita,  cho 
sarebbe  avvilir  troppo  questi  beni  sovrani, 
dando  a  quella  i  privilegi  medesime:  per 
essa  vi  è  sempre  tempo  a  implorare  i  gitr- 
dizii  ^5).  Che  se  è  violenza  ,  sempre  ino- 
scusabile,  quoties  quis  id  quod  sibi  debetur 
tum  per  iudicem  repQSCil  {6)j  molto  più  de- 
v'esserlo quando  in  vendetta  della  proprietà 
violala. si  trascorre  a'  corrucci  ed  al  sangue. 

9.  Or  la  gran-corte  criminale  icbe>  hn 
giudicato  quest'omicida  ,  gli  ha  accordato 
la  scusa  della  rissa,  dichiarando  che  n'era 
autore  l'ucciso  col  sol  appopriarsi  quei  cin- 
que lorncst  trovali  a  terrd.  Il  ministero  pub- 
blico ne  ricorre  a  voi ,  sostenendo  violato 

camenle  come  reato  alla  proprietài  ^eniui  por 
mente  che  commesso  in  utia  casa  abitata,  pòte^ 
dirsi  nel  tempo  stesso  reato  contro  \à  persomi 
del  padrone,  ed  essere  per  questo  riflesso  o  mi- 
sfatto,  o  delitto,  o  contravvenzione  contro  tà 
persona.  Le  mie  conclusioni,  e  V  arresto  della 
corte  suprema  che  vi  fu  conforme,  non  dicono 
altro  a  buon  conto  che  fu  un  eri^ore  il  credere 
questo  furto  notturno  un  semplice  reato  contro 
la  proprietà;  era  un  misto  di  reato  contro  la  pro« 
prie  là  e  contro  la  persona.  Apparteneva  poi  al 
giudice  del  merito  l' estimarlo  e  definirne  il  gra- 
do sotto  il  secondo  rapporto.  Lo  stesso  avrei 
detto  di  un  furto  domestico.  Si  rilegga  il  S  te. 
del  d.  n.  XXVIII. 

(5)  V.  i n.  XV e XYll dena  pafte  t,eXXX 
della  2. 

(C)  L.  7,  D.XLy\l\,7, ad  lea.ivl.devinrhmf a. 
48 
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y  krc  577,  0.  4.  Ed'  io  credo  attreltofito; 
10.  Per  io  ehe  dimando,  cfte  ri(ei)Qti  i 
talli  elementari,  e  iaéeiinìzlone  di  omicì- 
dio volontario,  9i  facelir  drillo- at  pteorsadel 
pubblico  ministero,  e  si  aBnirili  qoella  par- 
ie della  decisione  che  ammeUe  la  scusa  (i). 

XXVI. 

Quando  la  rma  comincia  con  azioni  o  pa- 
roU  ohe  la^eian  dubbio  se  fieno  ingiwio- 
se ,  fi  giudice  non  può  rigettar  la  scusa 
senza  definirle. 

Signori  (2),  è  ingiuria ,  dice  V  ari.  565 
11.  pp.»  ogni  offesa  pubblicamenle  o  priva- 
tamenéé  espressa  con  parete,  con  gesti,  con 
iscritti  o  in  altro  modo  qualunque^  purché 
mbbia  per  oggetto  di  far  perdere  o  diminuire 
ia  stima  di  colui  contro  del  quale  è  direh 
ia  (3)*  Non  dunque  la  sola  parola,  il  f^ 
sto,  o  il  fallo  che  poò  sembrare  ingiurioso, 
ma  Toggellodi  far  perdere  per  mezzo  di 
essi,  o  diminuir  T  altrui  stima,  conslilui- 
sce  r  ingiuria  (4).  Cum  enim  iniwria  em  af- 
feetu  facientis  consistit  (5),  it,  non  conmoii 
4»nsiÙo,  le  aiiguid  iniurtosum  dixisse  pro- 
bare  poUt,  fides  veri  a  catumnia  te  def on- 
da {6i.  Non  beala  dunque  che  colui  cui 
500  tolti  gli  atti  0  le  parole,  sia  di  carat- 
tere puntiglioso  a  segno,  cb'ei  se  ne  chia- 
mi offeso:  conviene  che  chi  li  fa  o  le  dice, 
li  faccia  o  le  dica  per  ingiuriare.  Anche 
i)egli  omicidii  coitimessi  per  necessità  at- 
luale  di  legiiiima  difesa,  fa  d'  uopo  che  il 
pericolo  sia  vero,  reale»  presente^  non  im- 

(!)  Così  è  sUto  deciso. 

(2)  ConclDftioni  nella  (.ansa  di  Carlo  Cameoo- 
ie^  23  di  DOT.  1836,  Moivtone  codioi.,  Nicolini 
m»,  p.^  AmiiCARB  LicRiA  atv.  del  ricorrenle. 

(3>  L' ari.  61  delle  II.  pen.  del  20  maggio 
>*«08,  tcadocendole  leggi  renane,  dice  così;  La 
»etimaéìo  titOo  Uieio  della  dignfià morate  dun 
storno.  J£8Ui  può  aimrmgtrM'  neUa  opinione  ai- 
*rm^.  o  perderei  interwfèenie.  Questa  di$ninu' 
zione  e  questa  perdita  può  dipendere  dal  giudi- 
zio libero  delia  società  per  V  effetto  necessario 
di  ^uaiunque  azione  turpe^  e  s  incorre  allora 
neU'  infamia  di  fai/o.  Può  dipendere  da  una  di- 
-M^ravionesoienne  della  iegge,  che  oonstifniscr 
^  òèfumim  di  dritto — L*  inramia  di  dritto  è  abo- 
lita eoe  le  nooTe  leggi.  Art.  I  Ih  pen. 
'  (4)  Adoersus  eos  gui  minuendae  opinionis  tuae 
••«Hf«  <diquid  eùnfieoiese  oentperieniur^  more 
'ioltto  iniuriarum  iudicfo  experiri  potes.  L.  3, 
£*  IX,  afC  €«e  HUurUs. 

(5>  L.  3,  ^f.  D.  XLVII,  IO.  de  im'wiis. 
.     i^j  h.  fi,  C.  IX.  5 j  de  iniuriis. 


magiiiariof?).  So  che  Vi  ha  taldni,  cbeco- 
me  dice  Vica,  si  disgustano  d'o£(ni  pelo, 
e  ripongobo  tolta  )a  ferraeyza  in  imbesiiar- 
si  per  ogni  scher»>  o  p«irola,  fino  a  pro- 
fessarne un*  ira  capitale  (8).  Questi  uomi- 
ni qtiftirto  inerti  al  ben  fare  e  spregevoli, 
perchè  pieni  di  basse  passioni,  allretlanlo 
vanitosi,  incompostì  ,  superbi ,  meritarono 
a  ragione  la  deristone  dì  Orazio  ohe  li  chia- 
mò  non  fotti  ed  onorali ,  ma  fastidiosi  e 
molesti  (9).  E  noi  daremo  ad  essi  per  i  loro 
misfatti  una  scusa  ? 

2.  Gli  uomini  considerali,!  quali  non  si 
lasciano  alla  cieca  trasportare  per  lievi  pa- 
role alle  riss€(10),  domandano  prima  qual- 
che spiegazione  addetti  equivoci  dello  av- 
versano ;  e  la  prudenza  e  la  noderatione 
de  nostri  antichi,  tanto dìssimtle da'  nostri 
rtdevoli  e  intemperanti  puntìgli,  si  appale^ 
^abbastanza  in  quel  costume,  che  anche 
dedotta  una  querela  d*  ingiuria  l' altere  de- 
feriva prima  il  giuramento ,  ut  reus  iuret 
iniuriam  se  non  fedsse  (H):  sì  consocii  craa 
essi  della  loro  dignità^  si  superiori  slima- 
vansi  ad  ogni  sospetio  o  calunnia,  che  um 
por  credevano  troppo  avventato  il  supporre 
ingiuria  io  ogni  alimi  detto  o  atto  sdegno- 
so, ma  il  subito  adiraiveae  riputavano  ete- 
rne una  confes^one  di  aver  meritato  i*  ol- 
traggio (d2). 


(7)  V.  nella  parte  2  il  n.  XXV,  J  8. 

(8)  Scienza  nuova,  Conchiusione,  —  V.  it  d. 
XXX  S  2,  parte,  2.— Ed  Orazio  si  volge  contro 
di  costoro,  che  come 

Hectora  Prlamidem,  aMmùstm  atgue  inler  A^ 
^     ^  chUlem 

Im  fuU  t^apitalis,  ut  ttltima  divideret  mors^ 
così  anch'  essi  per  I  loro  piccioli  puntigli  assu- 
mono orgogliosi  il  nome  di  questi  eroi  antichi  o 
de*  nuovi,  i  quali  sono  stati  in  gara  fra  loro  noD 
mal  per  oggetti  ridevoli,  ma 
Non  aHam  ob  causami  nisiguod  virtusinutroque 

Somma  fmt.  Hoa.  Sai.  I,  7,  ▼.  IO  e  seeg. 

l9)  D.  Sat.  7  del  lib.  f.  -  E  se  non  place  ai 
zerbini  dal  bastone  aohnato,  1*  autorità  dì  nn 
uomo  che  benché  tribunus  militum,  fuggì  da  Fi- 
lippi relieta  non  bene  pamnda,  citeremo  di  nuo- 
vo Oesarb,  de  bello  pa//ico.V,  44,  net  luogo  no- 
Mlissimo  ove  fa  riconoscer  gli  effetti  d*  nn*  ira 
verameote  generosa  tra  dee  cittadini  :  ella  è  ri- 
volta contro  l  nemici.  V.  nella  parte  2  il  u.  I.  4 
le  tu  fin,  ^ 

(10;  /n  rixa  inconsulto  calore prohpsùs  D.  t. 
^,  C  IX,  7i^\  de  im'uriis. 

(1 1)  L.  5,  $  8,  D.  XLVIL  IO,  de  iniuHis. 

(12)  Si  irati  are,  adgnita  videnttu\  Tao.  A  no. 
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;  3..  Da  qiò  si  scorge  quanta  parla  abbi» 
il  giudice  oel  deiiqire  po'  ÌDgiuria.  Up  u^. 
iDo  armalo  d\ariQÌ  occolW  Q  vietale,,  n^o- 
ftira  già  per  se  slesso  «li  ess^r  proQlo  alle 
soperc^ierie  ed  alle  risse.  Se  egli  uccide,, 
e  oe*  proemii  della  rissa  avea  già  coroia- 
uialo  ad  altaccar  brig^  cou  alti  iracoodi  e 
riseolite  parole»  chi  può  negare  che  quegli, 
alti  (i)  »  che  queste  parole  sieuo  offese  ed 
ingiurie  per  mostrarsi  bravo ,  e  tenere  a 
vile  l' avversario  (9)  ?  Ma  copyien  essere 


(0  Presentiamo  tire  esempi  di  atti  equivoci 
ed  incomposti  —  Un  nomo  in  mezzo  a  snoui  pa- 
storali, gettò  eoo  Ira  fma  zafkipogna  a  terra.  A 
q«a1dhe  pmposlzione  sdegnósa  dei  compagni,  si« 
aooete>«tt  tisaa^  peti»  quale  egli  acaglia  eoa  la 
««A  u  *      '    '  ssta  ali*  un  d'  e:iti, 

e  y  u(  tor  della  rissa  oon 

un  in  it'  termiai  del  l'ari. 

462,  1  ^niie  rigettato. Ar- 

resto Rogano^  8  marzo 

1833,  NI  m.  p.,  NicMa- 

niLDi  ,  ido,  prende  in  un 

iROtimento  d'ira  le  carte,  e  le  lacera.  Ne  nasce 
ima  rissa,  ed  egli  ueY  calore  di  essa  con  un  col- 
tello di  cui  era  armato,  oedde  quello  fra  i  glno- 
catori  che  pia  si  era  risentito.  La  grao-oerte  cri- 
DÙnale  estimò  qiuil  ingiuria  quel  laceramento  di 
carte,  e  trovato  cosi  nell*  uccisore  1*  autor- della 
rissa,  lo  dichiarò  indegno  di  scusa.  Il  suo -ricor- 
ro Yeone  anche  rigettato.  Arresto  nella  causa  di 
Francesco  Danise^  24  nov.  1834.  Gklentano 
conini.,  NicoLiNi  m.p.,  Lbopoloo  Tabantini  avv. 
dei  ricorrente.— All'incontro  scherzando  alcnni 
campaguttoli,  un  d'  essi  fa  cadere  il  cappello  di 
testa  ad  un  altro,  il  quale  se  ne  sdegna  e  prò- 
i-ompe  in  ingiurie.  Qoluisi  scusa,  protestando  dì 
avere  scherzato.  Ma  questi  vieppiù  sdegnato  pro- 
segue con  atti  violeuti,  in  mezzo  a'qnali  rissando 
egli  uccide. La gran-«orte  definisce  effettivamente 
scherzo,  e  non  ingiuria,  quel  primo  atto  di  far 
cadere  il  cappello,  e  dichiara  autor  della  rissa 
con  uu*  incuria  lo  uccisore.  Il  ricorso  fu  rigetta- 
to. Arresto  nella  causa  di  Giuseppe  di  Grazia^ 
22  marzo  1833 ,  Montone  comm.,  Nicolini  m. 
p.  Vino.  pBTRKLLA  avvoc. 

(2;  Preseuliano  tre  altri  esempi  di  parole  in- 
decenti da  estimarsi  dai  gindi^e.-^Alcune  voci, 
benché  offensive,  pronunziate  per  iateaperama 
di  lingna  tra  persone  del  volgo*  vaaao  piuttosto 
tra  le  ingiurie  indeterminate  e  di  lieve  momento 
che  fra  quelle  che  sono  intese  a  far  perdere  o  di- 
minuire la  stima  altrui,  e  perciò  punibili  come 
contravvenzioni ,  e  non  come  delitU.  Cosi  il 
principio  d'una  rinsa  nacque  dalla  voce  cornuto 
detta  dall'ucciso  ali'nccìsore.La  gvan*corte  esti- 
mò questa  ingiuria  a  senso  dell' art,  162  n.  5, 
anzi  che  a  sensof  dell'art.  36S:  accordò  quindi  la 
scu:ui  della  rissa,non  quella  di  provocazione  per 
delitto.  11  ricorso  venne  rigettato.  Arresto  nella 
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assai  ponderala  in  d«lìnii)e  ollraggiaiore  e 
provocator  dell'onticidio  l' uomo  ioatme  che. 
in  una  compaania  fosti  va  prouMOftia  uudeii4> 
equivoco,  o  la  un*  gesto  ioco^derato.  So^ 
non  fosse  ci6»  la  società  (ra  gli  acMoini  sa^ 
rebbe  un  fliigello. 

3.  1  quali  principii  decidono  la  causa. 
Giuocava  il  ricorrente  con  altri  e  perdeva. 
Tulio  ad  un  tratto  ei  grida  ,  che  le  carta 
erano  falsiKcate,  e  che  il  vincitore  fac€Vfi 
il  m/alandrino.  Si  accende  una  briga:  egli 
trae  di  pello  un  pugnale  ed  uccide.  Nel 
fuggire  imbran  lisce  anche  una  pislola.  Bea 
fece  la  gran-corte  criminale  qualitìcando  per 
ingiuria  quelle  sue  parole,  laoto  |)iù  eh*  e- 
rano  state  profferite  da  Un  uomo  cosi  pre- 
parato con  r  armi  a  soperobiare  aUrui  ed 
uccidere. 

4.  Nelle  ingiurie  o  di  mano  o  di  lingua 
è  necessario  che  il  giudice  di  f^tlo  o'  es^* 
mi  la  inteuziouCy  ed  il  grado  di  imputabi- 
lità. S'egli  no  Sfaccia  ,  viola  l'ari.  28^ 
della  ur.  pan.  ,  non.  meno  che  gli  stessi 
art.  365  e  462  delle  11.  pen.  (3).  Maquan- 

causa  di  Raffaele  Sàicohitanù^  29  maggie  183$, 
MowTWiB  comm. ,  Nicolini  m.  p.  Gabtano  aa 
Rdbkrtis  avv.  del  ricorrente— £  per  rissa  nata 
dalla  parola  briaco  giudicata  come  detta  pec 
ischerzo  dairucciso  ali'  uccisore,  la  gran  corte 
non  trovò  in  questa  parola  on  reato  punibile  al- 
meno dì  pena  di  polizia  ;  che  anzi  trovò  il  prin- 
cipia punibile  (iella  risaa  negli  oltraggi  veri  coi 
quali  l'uccisore  gli  rispese.  Costui  fu  escluso 
perciò  dalia  scusa, ed  il  ricorso  venne  rigettato. 
Arresto  nella  causa  di  Donato  Putrisci^  24  nov. 
1834.  LoNGOBAaai  comm.  Nicolini  m.p  ,  Mìcbb- 
LE  Fusco  avv.—- Ali'  incontro  le  parole  improprie 
cou  le  quali  un'altro  svi  lanaggio  una  donna,  fu- 
rono da  un  altra  gran  corte  qnaiiflcate  ingiurie; 
e  poiché  l'oltraggiatore  nel  caler  della  rissa  feri 
poi  con  storpio  la  donna  oltraggiata,  gli  fu  ne- 
gata la  scusa  della  rissa.  Il  mezzo  che  attaccava 
come  illegale  l'estimazione  di  quelle  parole<  fti 
rigettalo,  comechè  la  deoieioiie  veùiiBe  annullata 
per  motivi  di  rito.  Arresto  del  9  aprile  1834, 
nella  causa  di  Nicola  y^zzi^  Longosìiboi  coaun. 
NiCOLiNi  m»  p.,  Faoaaico  Cìistriota  avv. 

(3)  Un  vecchio  faceva,fino  a. readersi  ridicolo 
il  miles  gloriosus^  porcile  avea  una  volta  indos- 
sata la  divisa  di  ufiziale.  Un  giovinetto  die  usa* 
va  familiarmente  con  lui,  lo  chiame  eapitan» 
delie  pera  secche.  Infuriato  il  nuovo  Pir^opoli" 
nice^  gii  corse  appresso  col  bastone  per  tutte  le 
camere  della  basa  mentr  egli  fuggendo  gli  chie- 
deva mercè,  e  si  scusava.  Giunto  però  in  un  an- 
golo che  non  gli  permetteva  di  andare  più  innan- 
zi, trovò  a  caso  uno  schioppo,  senza  forse  sapere 
che  era  carico  a  pallini  da  caccia,  lo  prese,  si 
volse,  9d  a  lui  che  gli  era  già  sopra,  lo  scaricò 
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4o  lo  b»  fallOf  ed  ba  cslimaU)  qual  ingiu- 
ri» le  parole  prò Yoealrioi,'  delle  diilì' uoc?- 
sore  ^  la  corte  suprema  non  ha  f«icohà  di 
eensamre  un  giadiiio  di  fatto. 
'  5.  Domando  perciò  il  rigettametiito  del 
ricorso  (1). 

XXVII, 

Di^unm  fissa  giàineominciata  fra  due  opéù, 
nella  quale  aiiri  si  m0scola,  ed  e  ferito.^-- 
Quid,  se  costui  è  un  ufìzifde  pubblico  ? 

Signori  (2),  troppo  improvvida  sarebbe 
ona  legge,  se  accordasse  scusa  ad  alcuno, 
che  implicato  in  ana  ri5sa,  si  volgesse  i- 
rftto  centra  cbi  non  1'  offende  ,  e  special- 
mente si  attentasse  di  Terire  1*  nfiziale  pub* 
Wico  ohe  vi  s' inlramette  per  com porla. 
Ninna  scoga  meriterebbe  il  feritore ,  an- 
corché chi  cerca  metter  pace  fra  i  corris- 
sanli,  fosse  un  privato.  Che  diremo  se  e*' 
gli  il  fa  per  dovere  di  carica  T  Invece  dì 
minorar  la  pena  del  reo  per  effetto  di  scu- 
sa, il  giudice  in  questo  caso  dovrebbe  ac- 
crescerla, perchè  il  reo  ha  resistito  e  re- 
cato offesa  ad  un  pubblico  uKziale  nell'e* 
serci^io  delle  sue  funzioni, 

2.  Ne  vale  il  dire  che  quesl'ufiziale  nel- 
la causa  presente  non  sia  cho  deirordine 
amminislralivo.  Se  io  dovessi  ragionarvi 
con  la  scorta  delle  nostre  antiche  lepy^i  , 
rammenterei  forse  la  1.  un.  D.  siqutsiU"^ 
sdieenti  non  oblemperaverit  ,  la  quale  agli 
uRziali  municipali  non  concede  ,  iurisdi^ 
ctionéffn  suam  defendere  poenali  iudicio  ;  e 
le  offese  a  questo  sindaco  di  Pignataro  in 
S.  Germano,  cagionategli  in  una  festa  po- 
polare e  in  mezzo  a  pubblici  giuochi,  non 
potrebbero  essere  estimate  con  maggior 
rigore  di  quello  eh'  è  sancito  nel  $  R  della 
J.  7,  D.  XLVII ,  10,  de  iniuriH  (Z).  Ma 
noi  non  dobbiamo  guardare  che  all'  art. 

Contro,  e  l'uccise.  La  gran  corte  senza  estimare 
il  valore  di  quelle  parole,  se  erano  otìo  ingiurie 
punibili,  o  scherzo  di  confidenza,  dichiarò  lui 
autor  della  rissa.  La  corte  suprema  annullò  la 
decisione.  Arrestò  nella  causa  di  Francesco  del 
Pòzzo^  8  luglio  183S.  Cblettano  comm.,  Nico- 
IfNim.p.  AMr  LArRiA  e  Dom^Tartagua  avvocati, 

(1)  Cosi  è  stato  deciso. 

(2)  CoDclnsioni  nella  cansa  di  Francesco  di 
Monaco^  14  genn.  1855,  Di  Giovanni  comm., 
NicoLiNi  m,  p.,  Pasquale  Montone  aw.  del  rl^ 
corrente. 

(3)  Pers^ìta  atrocior  imitrh  fitcìtm  magistro' 
ini  fiat:  tempo^^e,  si  Uidis,  D.  h  7.  J  8. 


475  delle  leggi  peoali^ove  è  preveéui^U 
caso  di  percosse  e  ferite  oommeiseper  Ve^ 
punto  in  persóna  di  no  mégistraio  dell'or- 
dine  ammiiiistralfYo  neir«9eroÌ2Ìo  delie  sue 
funzioni  y  o  per  ocoasiooe  df  questo  eser^ 
cizio.  il  sindaco  oeriameote  è  un  magistrt<* 
to  dell*  ordine  amministrativo.  Ma  era  egli 
inleso  a  calmar  la  riaea  con  modi  le^^ti^ 
e  nell'esercìzio  delle  sue  ftmtioni?  In^if^ 
sta  tut4a  la  causa. 

3.  L' art.  i8  del  real  decreto  del  5  e-» 
gosto  1822  attribuisce,  ai  sindaci  la  poli^ 
zia  ordinaria  in  tutti  quei  comuni  che  non- 
sono  capo-luoghi  di  provincia,  di  distretio 

0  di  circondario.  Tale  ò  il  comune  di, Pi* 
gnataro  di  S.  Gervano..  La  polieia  ordi- 
naria ,  dice  r  ari.  3  della  instruùone  de& 
22  gennaio  4817 ,  ha  per  oggoUo  la  pre^ 
venziooe  de'  reati,  ed  è  sotto  questo  aspeu 
to  la  coadiutrice  della  gioativia  penale;  il 
suo  carattere  principale  è  la  vigilane.  £1^ 
la  può  arrestare  nella  flagranza  o  quasir 
flagranza  i  rei  punibili  alogeno  di  |>rÌH 
gionia. 

4.  Conviene  però  che  nel  caso  ài  per* 
cessa  data  ad  un  uiSzialepubblicO)  ^llte^< 
che  essa  sia  punita  ai  termini  deK'arU  47S« 
cbi  se  ne  fa  reo,  oonosca  ob^  Toomo  chet 
da  lui  si  offende,  stia  effetti vamente  eser*' 
citando  fé  funzioni  di  magistrato.  Ne'ona'» 
gtstrati  che  seggono  prò  tribunali ,  lo  di-^ 
mostra  l'abito  di  il  luogo.  La  gendarme- 
ria vi  ò  riconosciuta  dal I  uniforme  e  dalla 
placca.  Ma  io  un  sindaco  di  condizione 
comune,  senza  uniforiBe,  seaza  littori,  seu-* 
za  accompagnamento  alcuno  aoleone,  non 
lo  dimostrano  che  le  alesso  sM  <^perazio«i 
ni,  le  stesse  funzioni  eh'  esefcita.  Non  ba* 
sta  che  ei  pensi  di  esercitare  allora  le  fun-^ 
zioni  di  polizia  giudiziaria:  bisogna  che  ei 
le  eserciti  efletlivamente^  e  che  queste  sieu 
tali,  che  non  possano  agli  occhi  altrui  con^ 
fondersi  con  le  azioni  ordinarie  di  o^ni  prt* 
veto. 

5.  L'avvenimento  che  ba  daio  luogo  a 
questo  giudizio,  è  composto  di  più  fallì  ^ 
conseontivi  sì ,  ma  dtstiaii  in  modo  ohe 
tutto  r  avvenimento  può  dividersi  in  duo 
parli.  Nella  prima  parte  sembra  men  deb* 
Lio  che  il  sindaco  avesse  spiegato  il  suo 
carattere  di  agente  di  polizia  giudiziaria  ; 
poiché  cominciata  una  briga  fra  molli,  fra 

1  quali  era  il  sindaco  ed  il  fralelio  dal  ri- 
corrente, costui  gli  diceva  :  non  è  per  Àe 
fare  il  iindacm^  viUanoy  va,  zappa'»  Un  non 
cmnosci  la  lenge.  Il  sindaca  dunque  avea 
detto  o  fatto  qualche  cosa  cbd  rii^iwni|v» 
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iìè>i«BaDtf  l' iàe»  eh'  ^li  èra  ud  ttiiztolè 
wbbliiso.  Ma  a  tulio  ciò  noa  etti  pi**sdhUl 
it*  coodanoato  Francesùo  iti  Mwmco   Iti^ 

daoò,  avea  presa  paite  nella  briga,  ^^ ere 
arenato  ai  fatB,  tirando  on  pogao  io  péttc» 
ad  un  aìirt)  mKello  del'ccmdadhato  inéà^ 
Simo*  A  eie  si  scambiao  te  percosse,  e  a) 
aama  piti'  vira  la  ^onleaa.  Q«eata  è  4*  i- 
alante  in  cui  comincia  la  seconda  parie  d^ì 
falla.  Arriva  /^andeaco,  e  senza  ancor  pro- 
vocare aldino,  tiporta  mi  pugno  nella  gctaii* 
«la  datio  aieaso  EvangéMa,  Sopraggiungo^ 
im  aìtri  congiunti'  dell*  EvamqjiltSta  roedei 
sio^o;  a  ph  gli  altri  fralelli  di  jHonaeoiao* 
no  in  iaeena,  aé  i  primi  ed  i  secondi ,  è 
lolft  ^ioe  là  graa-tserié)  a^tmpé^rtcìrano  in 
fnéUa*  riMa.  Vengono  pure  i  gendàraoi, 
^rengonò'glir' urbani;  gridalno  alia  pace,  al 
slkrSsio,  al  ceaaamenio  di  ogni  briga.  Ed 
etoo  #)  miòvo'ìl  sindaco  ,  ma  armalo  di 
l^ran''maz^:  et  si  scaglia  nella  mischia', 
dirigendosi  contro  ì  di  Monaco.  La  rissa 
lini,  quando  il  sindaco  con  la  sua  vmtzé 
ebbe  ferito  il  ricorrente  Francesco  all'oc- 
dno  sinistro  eoo  effusione  di  sangue  ,'ed 
il^  rkotrente  medesimo,  ed  un  suo^Cratel- 
lo,  il  <(uale  nemmeao-  era  alalo  nella  prì* 
ma  pane  della  briga  ,  gli  ebbero-  vibrati 
de'  pogni  !  percosse  giadioaie  di  lor  naiof^ 
r»  lievi^ 

'6.  Ecco  lotto  41  fatto*  La  gran-corte  ci 
dice  cb'  era  aVIora  It  sindaco  neir  esercizio 
delle  sne  funzioni  di  polista  giudiziaria.  £ 
forse  lo  era:  Ma  per^  mostrarsi  tale  a  chi 
lo  vedeva^,  avrebbe  dovuto  ingiungere  ai 
gendarmi  ed  agli  urbani  di  disperdere  la 
lolla,  e  Vf^l^eirsi'  pria  che  ad  ogni  altro,  a 
qoal  stL^' Evangelista;  che  primo  ,  e  sotto 
gli  occhi  suoi  trtfsaorae  alle  vie  di  fatto  : 
ma  per  mostrarli  tale,  avrebbe  dovutole-' 
nerai  in  parie,  dove  ordinare  e  dirigere  , 
senza  compromettere  la  dignità  detla'  oari- 
ca,  e  senza  entrare  in  mezzo  alla  rissa,e  non 
darsi  a  vedere  pia  come  congiunto  degli 
Evungel^Hy  che  coma  sindaco:  ma  per  mo* 
atrarai  tatedovèa  impedire  i  reali  per  le 
'  TÌe  legali,  non  terminar  la  soena  collo  spin-^ 
gcfré  àir'Ocebio  del  rtcorrenrte  la  puma  di 
ima  mazaa»  di  cui  certo  non  arma  i  sin- 
daci la  legge.  »Ei  dio  un  grido  ,  in  nome 
del  B&  ;  ma  questo  non  è.  grido  proprio 
de*  soli  sindaci.  È  una  ìovoccizione  ,  ana 
iormola  di  quiritazione  ,  comune  ad  ogni 
suddito  ohe  vive  sotto  l'egida  salutare  del* 
la  proteziono  del  PRinclfi^  A  qunl  am-at« 


eo'^  ohe  il  'sindcit!^  >ftpici^-a'  allora  «  fcoé 
^ella  nfazzH  in  matio^^miakkoi^tppaprii 
parenti,  affefisori  di  ioi.adelihitallo,  1^ 
sercizìo  auloravoia'  dell»  poli»»  ardtnaria? 

7.  Dì  Catti  (a  grian-corta  ne|^re  an  cen- 
no ci  fa,  che  il  ricorrente  di  Mùnacù  co^ 
noscesse  allora  quella  intenzione  del  sin^ 
daco  di  esercitare. oos^. il  suo  incarico  del- 
la polizia  ordinaria;  né  che  costui  per  gua- 
reniia  di  tale  osercbio  io  avesse  offeso^  An^ 
che  un  preaidoiUe  «he  esercita  carlor  la  po- 
lizia dell' «rdieasta  in  tutto  vl^  ambito  >delr  pa^ 
lazzo  di  giustizia,  se  all'udire  accesa  una 
briga  in  uoa  cameira  delia  caoceUtnia,  di- 
mastico  della  anadigniiài»  ad  «vendo- a  atta 
dispoaiaiooe  la  foraa  pubblica  ,  covresao 
quivi  egli  stesso  armato  di  ferro  o  di  ,te^ 
gnu,  e  vi  aMrfimiaobiasse^  io  iion  so  se  pam 
cuotendof  e  riportando  percesse^  non  so  so 
l'offesa  in  sua  persona  potrebbe  "Cara^laT 
rizzarsi  jqual  offesa  [attagli  nel!'' esenoism 
della  sx^  {unzioni*  Basa  di  ogni  ordine  pub* 
UJco  ò  il  riapetto  alle  aulofitày.  mai  imon 
di  àeiraaeroizio  deirauloriià  sooo^ooaidon 
terjninali  dalla  l^ge,  che  non  debbono  mai 
potersi  confondere  con  gli  alti  privati ,  a 
mollo 'meno  co' delittL  .'    '    ' 

8.  Or  non  avendo.  la  gran-corte  indioa** 
to  alcoQ  fatto,  da  cui  risoUi  per  aleuna 
sua  considerazione ,  che  neir  alto  in  cui  i 
due  di  Monaco  percossero  lievemente  il  $Ì4k^ 
daco,  lo  fecero  per  insubere  un  magistra- 
to nell'  esercizio  delle  sue  funzioni  e  mot- 
lo  meno  che  tali,  percosse  (ossero  siate  com* 
messe  per  occasione  di  sì  fallo  esercizio, 
manca  di  base  V  applicazione  dell'  ari.  175 
e  dee  prevalere  il  sentimento  più  favore^ 
vale  al  reo,  che  il  ricorrente  percosse  aU 
lora  io  continuazione  dì  una  rissa,  di  cui 
egli  non  era  aulore  ,  e  nella  certezza  che 
l'  uomo  armato  di  mazza  e  non  di  ordi- 
nanze, congiunto  al  suo  percussore,  e  non 
indifferente  per  lutti  gli  allori  di  quel  tram- 
busto, agiva  non  con  la  calma  di  un  pub- 
blico fun/.ioQarìo  ,  ma  da  privato,  e  con 
Culla  la  slizza  di  chi  fa  sue  le  ire  di  un 
suo  congiunto  in  una  conlesa  ,  del  rinoo* 
vellamenlo  della  quale  questo  conginn^o  al 
éerto,  almeno  in  taccia  al  ricorrenle ,  era 
r  aulore. 

9.  Dimando  perciò  che  ritenntr  i  falli 
elementari,  si  annulli  la  decisione  dall'ul- 
timo consideran^to  in  poi ,  cioè  da  quello 
che  comincia  :  Considerando  ch^  essendo  /<; 
funzioni  della  polizia  ordinaria  eie.  eie.  Af- 
finchè m^lio  da  un'  altra  gran-corle  con- 


iare'dQ^veartconoacere'  FtxmDescùidi  Mona^lsìievàie  h  cosa  ,  ai  rifaccio  ,  au'fatti  rita-* 
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Di  tUM  rissa  già  incommciata  fra  due  o  più, 
nella  quale  altri  fi  mescola^  4  ferisce  0 
uccide* 

Sigoori  (2),  i  vari  faUi  di  questo  disgra* 
ziato  avvenimeota  si  legaoo  cosi  fra  di  ior 
roy  che  V  uno  nasce  dall' altro,  e  tqtti  si 
succedoDo  in  sì  rapida  coolinuazione,  cbe 
dal  princìpio  alla  ttne  ninno  degli  agenti 
principali  divertì  V  aoÌBQo  e  la  mano  ad 
atti  estranei  (3).  Accorso  Domenico  de  Mar- 
linis  al  clamore  di  sua  sorella  per  difen- 
dere da  nn  tal  ly  Anlino'ìì  marito  di  lei, 
lo  stesso  de  UarliniSj  qu^si  strascinalo  dal- 
la forza  di  non  prevedati  accidenti,  diven- 
ne  in  line  contro  il  suo  primo  proposito  il 
di  costai  accisore.  Il  primo  anello  di  que* 
sta  catena  di  fatti  ò  nel  rimescolamento  dì 
mani  fra  V  acciso  Albano,  ed  esso  d  Anii^ 
no.  La  gran-corte  criminale  neir  estimar- 
ne il  fatto  dice  che  i  contendenti  no  4  fa» 
cavano  per  recarsi  offesa,  ma  per  lotta 
scherzevole.  La  gran-oorte  stessa  però  non 
dissimnla,  che  nel  concetto  della  moglie 
di  Albano  la  qoale  era  pur  presente  alla 
contesa,  qoesta  era  tatt'  altro  che  scherza. 
Di  fatti  la  decbione  si  esprime  :  la  moglie 
dell*  Albano j  credendo  che  rissassero,comin- 

0)  Cosi  ftt  deciso.  —La  gran  corte  di  rinvio 
esclase  dal  fatto  la  qoalità  dì  offesa  ad  an  ma- 
gistrato deir  ordine  ammiDistnitivo  nell* eseroi* 
zio  delle  sue  funziona  e  concesse  ali*  accusato 
la  scusa. 

(2)  Gonclnsiool  nella  causa  di  Domenico  de 
^^xrtinis^  8  agosto  1832,  Montone  comm.,  Nico- 
UNi  m.  p.^  LoRBNZO  Sabini  aw.  del  ricorreute. 

(5)  Quando  un  avvenimento  è  distinto  iu  più 
atti,  nell'ultimo  de  quali  avviene  un  omicidio,se 
il  giudice  di  fatto  decide  che  dopo  il  primo  atto 
nel  quale  sì  descrive  noa  risata,  I  rissanti  soo 
passati  ad  atti  estranei,  e  poi  si  è  venato  a  fatti 
di  sangue,  la  soosa  non  più  compete,  ooneocbè 
)a  causale  dell'omicidio  sia  nella  rimemhranzif 
ancor  viva  della  rissa  precedente,  seguita  ueilo 
stesso  eiotno.Qqesta  divisione  di  atti  è  uu  giudi- 
zio di  latto ,  sottratto  alla  censura  della  corte 
soprema-Àrresto  del  22ottobre  1832,  nella  cau- 
sa df  Biccardo  CoccOn  Montone  comm..NicoLiNi 
ui-PmCaet.  de  Rubkbtis  avv.—  Arresto  del  t2 
pugno  1837  nella  (;ansa  àìGaefano  di  Pasquale^ 
Longobardi  comm.,  Nicouki  m.  p„  RirF.CoN 
roati  arv.-V.il  n.  XIX  della  parte  |. 


eia  a  gridale.  Nplia  era  piii  naturale,  cba 
udite  le  grida,  il  di  lei  fraiellp  accorreaid 
e  yisii  jdoegià  attaccati  (ra,di  loro,  ej^j 
eh'  egli  cre<lesse  rissa  quel  fatto,  che;  cam« 
riesa  si  appreseutava  a' suoi  sguardi,  e4ì 
cui  egli  ignorava  ij  pr|nqipip.  Presa  duo* 
que  a  buon  fine  una  sua  scare  che  qoivi 
a  caso  ei  trovò,  coli'  asta  di  essa  percuotetta 
le^gieroieute  colui  che  già  avea  forte  gher-^ 
mito,  e  teneva  sotto  di  se  il  cognato» 

2#  Nò  la  Kran*corte  ne  lascia  incerti  della 
intanziooe  di  de  Uarlinih  eh'  era  non  già 
di  oifendere,  ma  di  sciogliere  e  rendecm 
innocua  la  briga  ;  perciocché  dice  :  vt  cor^ 
se  fra  gli  altri  l'accusalo  di  lei  fralelloy  i 

!fiia/e  |ier  dividere  la  suf^sUs  briga,  con 
'asta  della  propria  scure,  che  trowwaaiin 
quella  casa,  die  de' colpi  ad'  Amino,  con 
uno  de'  quali  lo  ferì  leggiermente.  Di  fatti  il 
d' Antino  si  separa  da  Albano  senza  riseli* 
tirsi  del  leggier  colpo  ricevuio:  accorse  beQ<i> 
sì  il  fraiello  di  lui,  e  sena  dolse.  Allora 
Albano  si  rivolge  contra  la  moglie  che  aver 
va  acclamato  senza  bisogno;  rjsenUmento 
accompagnato  da  un  pugno.  Il  di  lei  fra- 
tcllo  de  Mariinis  glie  ne  dimostra  V  ingiu^ 
stizia.Ecco  accesa  una  contenzione  di  paro*- 
le  tra  i  due  cognati.  Dalle  parole  ai  viene 
alle  iiiinécce.Escedi  quellacasa  il  de  Mar- 
tiniSf  quasi  ad  evitare  ogni  ulteriore  cimen* 
to  :  lo  insegue  fremendo  il  cognato  con  hi 
mano  ona  paletta  di  ferro  mezzo  rotta,  la 
quale  in  raggiungerle  ei  lascia  cadérsi  a 
terra  per  afferrar  la  scure  che  costui  por- 
tava in  ispalla.  Si  volge  allora  de  MarUnit 
ed  alzata  questa  contro  di  lui,  niortalmeo- 
le  il  ferisce. 

3.  La  gran-corte  dopo  aver  narrato  eoa 
tutte  queste  particolarità  uo  tal  fa4l>>,  pM*. 
tendo  dal  primo  atto,  cbe  qualitica  scherzo^ 
trova  che  mal  vi  si  ò  mescolato  T  uccisore, 
e  gli  nega  la  scusa.  Di  ciò  ei  si  ricÙania 
innanzi  alla  corte  suprema. 

4.  Culpa  est  immisoere  se  rei  ad  se  tum 
pertinenti  {4).  Ma  possiam  dire  che  non  ap* 
partieoe  al  cognato  accorrere  ai  gridi  delibi 
sorella  in  difesa  del  oogoato  ?  Ansi  ciò  sa^» 
rebbe  appartenuto  ad  ogni  uomo.  La  hdfgff^ 
dichiara  giusiitie<ito  V  omicidio  oomoiesso 
nella  necessilè  »Uuale  della  legiitima  dife* 
sa,  non  solo  propria  ma  d*  altrui  (5). 


(4)  L.  36,  de  reg,  mrU. 

(5)  fL* art.  2^78  II.  pen.  neir esprimete  la  co^ 
f  munioiie  delle  sousaott  fra  alcuni  stretti  o<Mr- 
e  gtnnii,  non  distrugge  la  regola-  generale ite^ 
(  lart.  577;  uè  l'uomo  posto  nelio  «lalo  di  90^ 
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'3.  Ifian  uomo  può  vedere  indifferente 
mente  g)l  ahri  aomiDt,  ohe  tn  veoe  di  trat- 
tarsi come  amici  e  fratetli,  si  straziano  a 
vioendfft  e  si  rissan  fra  loro.  Il  principio 
Ainque  dlnten^enire  in  una  rissa  esce  dalla 
natnra  dell*  uomo;  e  natura  iuris  nò  homi- 
ni$  rtpettnàa  est  naturn  {i  ).  La  natura  pere 
e' Insegna  a  pacificare  e  dividere.  Quindt 
se  avvien  mai  ebe  alcuno  de'  rissanti  sde- 
gnato contro  V  oom  pacifico  che  cerca  cai 
tnariì,  rivolge  1*  arme  contro  di  lui,  e  lo 
ferace,  o  V  uccide,  strano  sarebbe  l' accor- 
dare all'  uccisore  una  scosa.  L'  ucciso  in 
questo  caso  non  era  entrato  a  far  parte  ai- 
tfva  defila  rissa:  doveva  essere  rispettato, 
come  chi  interpone  lo  scettro  pacllico  fra  te 
spade  de'  combaUenti  (2).  Se  poi  mal  accol 


«  <detà  diventa  straniero  air  altro,  mentre  nn 
ft  vincolo  di  oogoadone  ti  bastabilitola  natara. 
^  Va  chiaro  argoineiito  ne  porge  V  art.  373:  ivi 
e  si  parla  di  difesa  di  se  stessa  a  di  altrui  »• 
Cosi  disse  la  corte  snprema  nella  causa  di  Mar^ 
zio  Serra  e  Francesco  Ferrara^  il  secondo  dei 
qnali  si  mesoold  in  una  rissa,  quando  più  per- 
cosse e  ferite  ti  erano  già  state.   Anzi  la  corte 
suprema  spiegò  nel  suo  ragionamento  eh*  essen- 
dovi state  penXMse  e  ferite,  piuttosto  il  n,  1  e  2 
ehe  il  n.  4  deìl*art  577  doteta  essere  appKcato 
a  «hi  intervenne.— Se  la  rissa  fiuo  alla  percossa 
«  e  ferita  non  presentò,  come  dice  la  gran  eorte 
e  alena  alto.che  oon^titoisiia  reato,  \  accalora» 
e  mento  punibile  comincia  certo  dalla  percossa, 
e  e  (ntto  ciò  che  ne  conseguita  non  potea  ripu* 
e  tarsi,  che  come  «3onseguenia  di  quest*  atto,  e 
e  ^  esso  proporzionarsi   il  benefizio  della  scu- 
sante. »  Arresto  del  30  novembre  183»,  IìOngo- 
B.«nDicomm..NicoLiNt  m.p., Alfonso FiBRiàO  avr. 
(I)Ctc.  ete%i*ttó,  1;5. 
(%)  I  pacifici  scettri  osar  costoro 
Fra  le  spade  interpor  de'  combattenU 
€km  quella  securtó  che  porgea  doro 
L*  antiokissiMa  legge  delle  genti. 
Cosi  Tasso,  Gems. VI,  ^i.-- Luigi  JRspositosi. 
rissava  con  un  altro.  Intervenne  a  comporli  uu 
amico  comune.  Esposito  si  volse  bontro  di  lui ,  e 
r  uccise.  Condannalo  qual  omicida  iuescnsabiie 
produs%  intano  ricorso.  Questo  fu  rigettato.Ar- 
restodel  30  agosto  t835,  Dk  LtCA  comm.  Nico- 
iAta  m.  p.  Giosuè  Pirozsi  avv.<-Doenel  carcere 
di  Cataoxano  erano  in  rissa  fra  di  loro,  il  fratel- 
lo di  «n  d'essi  acoarse,  gridando  pace.  Un  quar- 
to carcerato,  gii  condaunalo  a  25  anni  di  ferri 
peraltro  omicidio. balia  in  mezzo  con  una  tavo- 
la di  letto  fra  le  mani;  la  vibra  in  testa  all'  nom 
pacifico,  e  lo  fa  cader  morto >  Quale  scusa  potrrva 
a^ere  qoest' nomo  bei»chè  la  rissa  non  avesse 
a^nlo  pifnoipio  da  Ini  ?  Condannato  qoal  reeidt- 
▼A ali* ergastolo*  il  ttiorieomo  Tenne  rigettato. 
Arresto  del  31  marao-  IB57,  nella  can^^a  di  /\i« 


to,  s' infiammi  ancor  egli  nel  caler  della 
rissa  di  cui  non  è  antere,  s\  che  quel  suo 
impulso  ,  umano  non  solo  ^  ma  virtuoso, 
degeneri  in  ire  funeste  ed  in  atti  colpevoli, 
questi  sono  eertamente  degni  di  pena,  ma 
mitigata  dalia  scusa  (3). 

6.  L' art.  377  n.  4  11.  pen.  scusa  V  omi- 
oidio  commeiso  tn  rissa,  di  cui  U  colpevole 
non  è  i'  autore-  Autore  della  rissa  è  chi  vi 
dà  oominoiamento.  11  cominciamento  di  es- 
sa per  de  MarHnis^  il  primo  atto  che  ai 
presentò  improvviso  a'  suoi  sguardi  coma 
értga,  come  rtsfa,  non  provenne  certo  da 
kii.  Nèegli  vi  accorse  per  malvagio  con- 
siglio :  accorse  ed  agi  spinto  dall'  aaiore 
verso  la  sorella  «  daH' amore  verso  il  co- 
gnato, ed  a  buon  fine. 

*7.  Se  non  che  r  art.  medesimo  soggiuQ- 
gè  :  è  riputalo  autore  della  riesa  coivi,  che 
ti  primo  la  provochi  per  io  meno  con  offese  o 
inerte,  in  modo  ehe  l*  offeta^  o  /*  ingiuria 
sta  punibile  almeno  con  le  pene  di  polizia. 
Pelrebiw  dirsi,  che  qualificata  dal  giudice 
di  fatto  la  prima  collutiasione  come  uno 
scherso,  il  primo  reato  il  quale  a'  incontra 
nel  corse  di  queif  avvenimento,  è  la  per- 
cossa lieve  in  d^  JMttno^  delinquale  il  de 
Jferttiini  fu  l' autore.  Ma  in  primo  luogo  è 
de  osservare  ohe  questa  è  definita  dilla. 
gra»-corle  slessa  qual  discretissima,  e  pi'o- 
doita  nel  fine  non  di  ferire,  ma  di  divide- 
re  la  briga.  ^AìV  incontro  oeir  animo  del- 

squàle  Cucete  Cflentano  comm.,  Nicolini  ra.  p. 
Genn.  Brllblli  avv. 

(5)  Nella  causa  di  un  tal  Francesco  et  Arene 
si  trattava  di  ona  rissa,  accesa  per  causa  lievis- 
sima fra  alcuni  die  erano  andati  a  visitarlo.  La 
rissa  non  si  arrestava  per  colpi  furiosi  che  co- 
loro si  vibravano  a  vicenda.  D'Jrene  vi  si  get- 
tò in  mezzo  per  calmarli,  ma  insultato  brandi 
auch'  egli  un  coltello.  Ne  ferì  uno  lievemente^ 
ed  uccise  un  altro. La  gran  corte  gli  negò  la  scusa. 
La  corte  suprema  annullò  la  decisione.  Arresto 
del  26  settembre  f852.  Longobardi  comm.,  Ni- 
colini m.  p.  FsDBiiico  Castriota  aw.  —  Nella 
cantina  di  un  tal  Giuseppe  CirelK  si  animò  una 
rissa  fra  due:  vi  si  mescola  «i  terso,  e  poi  un 
qjiarto  ed  un  quinto.  Già  erano  tutti  alle  prese, 
fra  percosse  e  ferite  scambievoli,  sotto  gli  occhi 
del  cantiniere,  non  senza  rottura  de*bicchieri  ed 
altri  vasi  della  cantina.  Il  cantiniere  vibra  allo- 
ra fra  I  rissanti  un  uncino,  e  si  ferisce  uno  d'es- 
si, che  questi  mori  della  riportata  ferita.  Gli  sf 
accordò  la  miuorante  deir  art.  391,  ma  non  ìar 
scusa  dell'art.  577.  La  decisione  venne  annnlla- 
ta«  Arresto  del  19  dicembre  1852,  Celenta!«i«i 
comm.,  Nicolini  m.  p.,  Lbopoi.do  Tarantini  e 
LoKFNzo  Sabini  avv.  del  ricormite* 
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Idtt»,  còme  ona  n»n  s^geosa^'oelbcpn- 
le  «Vongiìaio  era'«oUofte'for2eidÌJiMi«4lr«. 
1/  atto  so»  dufMtoe^fd'qaeMii»  liri.'«otoaQ- 
dfltO'dtIia  Decd66ttàaU»»4«' della  dìfèba  di 
un  £l  ^tftjtio  oeogiunio  ;  afarmeoodi-ipiai 
cb'iai  iedd,  oon  poteva.  .  ;  . 
•  ft.  Iii*86e<mdo  liut^-iM^  casi  *ÌBopàMi(a  il 
primo  i^iadiieio  da4t'  aciona,  ao  oan  è  tuli» 
nella  ragion  defili  agaati,  il'  magtairalofdo* 
ve  esprimere  arf^emèotiassai  CarUìperdir-»- 
lo  un  falso  ^relestaw  Potawa  i/a  Matiinis 
cbìamare  io  quel  free^^te  il  'giudice'^  ^ 
il  }^iw«coit5uho  0  aoobe  gli  ^a^tanda  coo^ 
s%;lìe  per  farsi  dioiférare  ehi  '  da^  dee  avaa 
st.  torio ^  6  ehi  de*  due  avesse  pnovocaia  la 
rissa  ?  Nelle  oootese  di  mano  •  cb»  saver- 
cMta  Pallro,  ehi  apparìsoe  avveoiarsi  sul 
)-«1lra,  t^lii  è  più  pericolose  egfitooobi  del 
pubblico,  coatni  marita^  di  essere  frenaie 
il  primo*  Solo  dee  ooooscersi,  ae  quesii» 
giudizio  sìa  ragionevole ,  e  se  l  modi  coi 
quali  si  cerca  scioglier  la  briga,  Siene  con- 
venienti oeceésaivi.  Or  niane:diri  efae  in 
quella  posizione  ilgioditie  di:  de  Mortimi 
fosse  staU»  iroppo  avventalo  •e  irragionevole, 
ne  eecÈSsivi  i  suoi  mòdi» 

9.  Il  giudice  ,  per  dicbiaraffe  innoooa 
quella  ob^  parve  rissa,  ebbe  bisogno  d' in- 
dagarne con  malora  ponderasione  il  prin- 
cipio, e  le  eircoslaote*  Avea  lempo  di  far 
ctò  il  dt  Uaripm  ?  La  posiiione.del  cognar 
lo,  i  gridi  delle  sorella,  esigevano  un  pron- 
to riparo  :  -egli  prese  queir  inslrumeoto 
sito  proprio  che  gli  si  cifri  quasi  da  ae  stes- 
so, e  denta  sottrarsi  mai  all'impero  della 
ragione  lo  impiega  ne'  modi  i  più  benigni* 

10.  Quando  la  legge  detinisce  V  autor 
della  rissa,  lo  definisce  secondo  la  verità 
dei  fatti  in  rapporto  però  alla  conscienza 
de'  rissanti.  Se  il  primo  ad  eccitarla  con 
un  reato  sia  stato  T  uccisore,  egli  ne  è  con- 
scio ,  e  non  dee  trar  proliito  da  un'  azion 
ortminosa.  Altrimenti  diventerebbe  drillo 
la  malvagità,  e  si  eleverebbe  a  principio 
legale  l' emistichio  famoso  di  Lucano;  m- 
qm  datum  s^eri  (i).  Ma  già  nel  caso  at- 
tuale ,  secondo  il  giudizio  della  moglie  e 
del  di  lei  fratello  e  degli  altri  tutti  accor- 
si alle  di  lei  grida,  la  rissa  era  comincia- 
ta. L' Inter petrazione  del  dolo  semper  in 
iure  non  ex  eventu  dumiaxat,  sed  ex  Consi- 
lio quoque  desideratur  (2). 

(1)  Pbars.  L  2— /Verno  ex  suo  ddido  tnelio- 
rem  suam  conditionem  facete  potesi,  L.  154,  1>. 
de  reg,  iuris^ 

{•2>*  L.  79.  fìe  my.  iéri^. 
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•44.  Glie  se -pòi  «t  vy)l|^||itfmo  àV  InNsbtìdo 
alto  fU. questo  di^mmaiufelioe;  iMnfufor^ 
aernoeiédicfbe  ingrèie  air  amorevoli  cure 
della  tmoglle  #  del  cognato,  ingiuriò  e  per^* 
ooas6  eolèiv  #d  ehò-  prima  nn  -fèrro  Inse- 
)^pde^  «otturi',  e  poscia  censo  guadagnar- 
fM  infurialo  Id  HcoreT'Laeatisa  prossima 
daMa  sèa  «eoipienecomlAbia  dunque  da  lul^ 

i2.  Per  le^^uaUceae^  meaembra  esor« 
bitante  ia  decìsiofie  cfcedieUara  inesonsa^ 
bile  quest'  omicidio  ;  e  conchiudo,  cbe  rl^ 
tenuti  i  fotti  eiemenlari,  e  la  dksbiai^asio- 
lie  di  rekA  espressi  nella  prima  quiatione^ 
sì  anonlli  la  decisione  dalla  seceoda  que- 
stione iu*peì;  si  ehe  un  altra  grao-coria 
noaaa  definire  con  pia  ponderazione  ,  sa 
r  omicidie  sia  scusabile  ed  applicare  alla 
nuova  delinizione  di  reità  une  pena  pie 
proporsionata  al  misfatto  (S)^ 

XXIX. 


Della  complicità  ne'  reali  di  eangue  in  YiOa^ 

Signori  (4),  erano  in  collqtiazione,  e  si 
percuotevano  a  vicenda  un  tal  /éuéi  e 
Vincenzo  Cardillom  Costui  Ko^lmeote  aveva 
afferrMo  l'altro  alle  spaile  ^  (t  gli  tenen 
strette  le  braccia,  quando  ^  presentò  Am- 
Ionio  .Cardilio  sua  fratello.  P^incenso  Mioutai 
sopratteoeudo  tuUavia  immobile  iiJtuld  i 
gf  idò  al  fratello ,  dalli  ,  dalli  ;  e  ceetoi  , 
tratto  un  pugnale,  io  uccise. 

2.  La  gran  corte  criminale  non  ha  irò* 
vaio  piii  rissa,  quando  Antonio  comparve. 
Qual  rissa,  ella  dice,  qual  rissa  è  più  tra 
due,  de'  quali  V  uno  è  tenuto  si  stretto  fra 
le  braccia  dell'  altro  ^  cbe  e  rendulm  ioa- 
bile  ad  offendere  e  difendersi  ?  Ha  perciò 
deOnilo  1'  omicidio  ,  qual  voUmlario  ù|e- 
scusabile^  ed  ha  colpito  l'uccisore  del  quere- 
lo grado  di  ferri.  Complice  di  quest' oaiU 
oidio  ha  dichiarato  Vincenzo  \  qual  insti* 
gatpre  al  reato  ;  ma  gli  ha  tolto  due  gradi 
di  pena,  perchè  ha  creduto  che  forse  an- 
che senza  quella  instigazioue  l'omicidio 
sarebbe,  avvenuto.  E  siccome  questo  com- 
plice ìnsùgò  ueir ultimo  atto  della  rissa, 
della  qu;«Ie  era  ignoto  s' éi  fosse  stato  l'^u*. 
tore  ,  cosi  gli  tolse  due  altri  gradi  per  la 
scusa,  e  lo  punì  del  minimo  della  reclu- 
sione. Entrambi  i  condannati  ne  produco- 
no ricorso. 

(5)  Così  fu  decbo. 

(4)  Conclusioni  nella  causa  di  Antomo  e  ^fn- 
efmzo  Cardino.'SO  g^lngno  1834,  Mo.vroMf  cotti . , 
NicoT.INI  ni.)i..Awiffx*ARRT4AtitiA  nvv.del  ricorr- 
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irò  negarsi,  specialmente  €|Qando  ! 
l'  altro  8on  fratelli,  garentiti  dall'  i 


.  jS.  OpffUatro. coA  «lo^B. parole  il  ricorso 
di  JnLoniOt  aulor  inai,eriale  dell'  oipicidio, 
sarebbe  un  abusare  del  v^ir4^  tempo*  Vaì^ 
tiiodiue  oella  quale  sì  pfeseolarono  i  doe 
a  costui,,  era  cLe  il  fratello,  sallato  dieiro 
a  U^^i  0  sireUegU  con  !•  sue  braccia  le 
braccia,  ne  prea^lava  il  f»eUo  a'  colpi  di 
lui.  E  P^i*  y  appuoLo  Qgli  trapassò  il  petto' 
a  chi  era  003!  avvinto  ed  inerme*  Sopra! 
falcione  efferata  t  0911  reato  scusabile  k 
questo* 

4.  In  quanto  a  VincenMO^  benigno  trop- 
po, per  non  dir  rilasciato,  è  stato  il  giu- 
dlsio  della  gran-corle,  cbe  lo  ha  dichiara- 
lo  complice  di  secondo  grado.  Sarebbe  for- 
se  avvenuto  V  omicidio,  s'  egli  non  avesse 
iestigato  il  fratello,  e  se  non  avesse  ren- 
duta  immola,  fi  segno  cerio  a'  oolpi  di  Ini 
la  lor  viuima?  Ala  ^  un  giodisio  di  fatto 
non  sottomesso  dalla  legge  alla  vostra  cen- 
sura. Tale  è  pure  la  scusa  della  rissa  con- 
ceduta a  Vincenzo. 

5.  Se  non  ohe  qui  grida  V  aooisore  An- 
tonio^ cbe  in  un  fallo  uòico  mal  può  ac 
cordarsi  a4  un  reo  la  scusa,  e  ad  un  al- 
l' uno  e 
«ri.578, 

cbe  comunica  tra  i  (rateili  le  scuse*  Ma  la 
posizione  de'dqe  era  diversa.  L'uno  pro- 
nuAiiò,  dalli ,  dalli,  caldo  ancora  della 
conteniione,  e  come  ultimo  atto  della  rissa: 
V  altro  vibrò  il  colpo  mortale  quando  non 
pib  rissa,  ma  supercbieria  sol  v*  era.  Co- 
stui era  armato  ;  inerme  era  l' avversario; 
e  ben  poteva  svincolare  quesi'  infelice  dal- 
le braccia  del  fratello,  senza  metter  se ,  né 
il  fratello  in  pericolo. 

6.  Ma  è  contro  ogni  legg^,  replica  d'altra 

Kite  VincentOy  il  credere  compliciti  nei 
Iti  d*  impeto  improvviso.  La  complicità 
esige  la  scienza,  ^<  gtiod  ati  proe^or,  scibn- 
TB^  sic  aodpitttr^  te  cònscio  et  fraudem  par- 
ticipante  :  non  enfm  si  simpliciter  seiOf  sed 
sifmUeeps  frùudis  fui  (1).  Ne'  reati  im- 
provvisi, el  prosegue,  non  può  verificarsi 
mai  scienza  preventiva  né  concerto,  e  per 
conseguente  non  può  verificarci  complicità 
e  moito  menò  nella  rissa ,  in  cui  per  di- 
sposizione espressa  di  legge,  ciascuno  dei 
rissanti  è  ri^)ettivamente  tenuto  per  la  sola 
parte  di  azione  cVegli  ha  avuta  net  fatto  (2). 

7.  La  risposta  a  questa  obbieziooe  è  as- 
sai facile.  LaoomplicitàèindipentGlente  dal 
oonoerto  precedente.  8e  la  instigaziofiey  la 

(1)  L.  tQ,  D.  XLIU  3,  quQ^  in  froudew  crei. 

(2)  Art.  389  a,  peq.         .    . 
Voi.  l. 


faoiUtaziooe  ^    V  assistenza  ,  se 
sommiinstcazione  dell*  ^anni   e 
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fbe  servono  all'  azione',  è  oonoertala  prer 
eedeaiaHìente,  i  coiqpljci  eoo  ienoli  anobe* 
essi  di ,  premeditazione  ;  ma  se  ki  «oope* 
rasiona  è'  riobiesta  all'  in^provvtse  a  obi 
per  caso  interviene  nel  fatto  ,  o  da  costui 
vien  data  senza  accordo  precedente,  ove 
mei  r  omicida  agisca  dietro  •  on  disegno 
formato  prima  dell'azione,  questi  può  esser 
reo  di  omicidio  premeditato ,  e  la  compii* 
citi  degli  altri  sarà  puramente  volonlaria. 
Molto  più  è  sempitòemente  volontaria,  se 
l'omicidio  atesso  è  volontario.  La  scienza 
che  vuole  la  legge  nella  cooperazione  ad 
un  reato,  non  consìste  che  in  conoscere  il 
Hne  a  coi  tende  l'aiioi)  principale  e  par* 
tecipame.  E  si  può  ooftoscere  il  fine  deU 
l'azione  altrui  cosi  al  primo  vederla ,  co- 
me per  averne  avuto  precedentemente  con- 
fidato il  disegno  ;  e  si  coopera  e  si  parte- 
cipa ad  un  fatto  cosi  prenìeditatamente,  co- 
me air  improvviso  (3). 

8.  Nella  rissa  poi  non  vi  ha  dubbio  che 
ciascuno  è  tenuto  di  quello  ehe  fa.  Se  dun- 
que solamente  ingiuria,  o  solamente  per- 
cuote, senza  istigare  scientemente  allomi- 
c&dio,  e  senta  intenzione  di  aiutare  o  fa- 
cilitar r  uccisore  ,  egli  è  solamente  f)uni- 
bile  d'  ingiuria  o  percorsa.  Ma  a'  egli  per^ 
ouote  o  trattiene  uno  de'  rissanti  per  darà 
abilità  ad  un  altro  di  ucciderlo ,  è  teduta 
in  rapporto  a  se  di  percoesa  ed  ingiuria, 
ed  in  rapporto  all' uoeisore  è  complice 
Dell'  omicidio.  Quest'  azione  eertamente  è 
pa<rte  integrale  del  fatto;  e  nella  rissa 
ognuno  è  tenuto  di  quella  parte  di  azione 
ch'ali  ha  avuta  nel  fatto. 

9.  Per  queste  ragioni  io  dimando  il  ri- 
gettamento  del  ricorso  (4). 

XXX. 

Del  poMsagaio  deUa  sema  dMa  rima  ad 
oltrasousa  fiià  forte. 

Signori  (5),  Luca  Simeone  colpevole  di 
omicidio  a  colpo  di  schioppo ,  è  stato  di- 


(5)  Cosi  è  stato  deciso  in  molte  cause,  e  parti- 
colarmeute  in  quella  di  Michele  Frtisetti<,  10  no- 
▼embre  1837,Longobabdi  conim.«  NicoLim  «.j». 
Ntc.  DB  Giovanni  avv. 

(4)  Cosi  è  stato  deciso. 

(5)  GoQclusioiii  alla,  cao^a  iliuea  ^»««moe« 
18  settembre  l855.BRAticiA  covam,,  jN«0OUMfcia« 
p.,  Domenico  Tartaous  avv.  del  tìoorrv.. 
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ch1ar«io  scusabile',  p«rfcLi  l*6mi*iclio  av^ 
venne  nel  caìor  di  una  rissa  delta  quale 
*«ì  non  era  I*  autore.  Se  ne  duole  in  corte 
suprema,  con  sostenere  che  l' avvénimén- 
to cominciò,  è  vero,  col  caraUere  di  rissa 
la  di  cui  colpa  ricade  lUUa  suVl'  Ucciso,mé 
la  contenzione,  cangiò  tosto  carattere,  es- 
sendo stato  egli ,  senza  sua  colpa  ,  dallo 
stesso  motor  della  rissa  messo  infra  due , 
'ìd  d'essere  ucciso ,  o  di  uccidere. —  lì  fatto 
con  cui  vien  motivata. la  dichiaratione  di 
reità  ,  è  il  seguente. 

2.  Duo  rratelU  fu ron  sorpresi  da  cotesto 
jSVmconain  atto  che  da  un  sue  campo  In- 
volavano spiche  di  granturco.  Già  ne  ave- 
vano ripieno  un  sacco,  e  stavano  collocando 
questo  su  d'  un  loro  somiere.  Sirrfeone  al- 
lóra grida  ad  essi  di  fermarsi,  o  fine,  dice 

"  la  f^ran-corte,  di  riconoscerli.  Ne  viene  in- 
giurialo : 

/urgia  prima  sonare 
fnctpinrU  anitnh  ardeiUibu^^haec  ttjtrba  rixae  (I) 
Fra  le  grida  e  le  minacce  scambievoli, 
Simeone  innarca  il  suo  schioppo.  L'uno 
però  de'dne  (rateili  gli  salta  indietro  ai- 
ristante,  e  gli  afferra  le  braccia.  In  que- 
sto atto,  renduto  inabile  ad  ogni  altro  mo- 
vimento^ ei  tocca  il  grilletto,  ed  uccide 
quello^  de'  due  che  gli  veniva  di  fronte. 

3.  E  vero  che  (qualche  testimone  a  di- 
scarico paria  di  scure  con  la  quale  qoe- 
5t'  ultimo  correva  ardente  contro  iStmeone; 
Mìa  la.  grao-oorte  non  presta  fede  a  si  fatte 
€liobÌHraxioni.  Parlar  donqoe  di  omicidio 
eommetao  nella  necessità  aUuale  della  le- 

^  l^ma  difesa,  par  vano.  Piuttosto  è  da  dir- 
&j,  che  in  quel  momento  lo  contesa  passò 
da  rissa  semplice  a  provocazione  per  de- 
fìtto, qual  può  dirsi  T  afferrare  alcuno  per 
le  braccia  dopo  averlo  rubato  ed  iqgiuriato. 

4.  Il  danno  ne'  campi,  ed  il  furto  di  gra- 
none sono  delitti  contro  la  proprietà.  Se 
4uiiqQe  al  sol  vedersi  danneggialo  e  ruba- 
to, ootagto  Simeone  avesse  scaricato  il  suo 
schioppo  ed  uceiao,  ei  non  sarebbe  scusa- 
bile. Ma  al  danno  ed  al  furto  successero 
le  ingiurie  alla  persona  :  qi^ste  accesero 
la  rissa  della  qitale  ei  non  era  1*  autore. 
Se  non  che  le  ingiurie  e  le  minacce  che  la 
costituirono^  non  erano  ti(e/iW,perchèespres- 

(I)  luT*  Sat.  ▼.  5Ì.««>  V.  nella  prima  parte  di 
qiMtte  i?iiiKKm»  la  pag.  t52,  nota  i^  ove  eoa  le 
paiole  di  GiovaNALS  abbiamo  distinta  in  cinque 
atti  progcesfivi  la  ìritsa.  11  Corto  è  qui  1*  ooca- 
.  flioiie  dèlia  riaiactvr^/o  ne  sono  li  comiuciameo- 
ta:  Aotc /jAi  rloot.^?.  U  n.XXI^ed  U  m  XXV 
cU  que^  parte. 
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siont  vaghe  ,  voci  ea^afttt^indèeè'ml',  rtm- 
proveri  indeterminati,  pervicacia  nel  foirte 
in  faccia  n\  dirubat»  :  esie  eraao  oanUw- 
venzioni  (2).  E  fino  a  tantoché  in  una  bsi- 
ga  il  salimento  reciproco  degli  sdegni  ri- 
(JeUe  il  carattere  di  semplici  carUravoen9Ì9^ 
ni,  invano  vi  si  -  cercherebbe  nn  motivo 
impellente  all'omicidio,  più  che  non  è  quel- 
lo del  semplice  calor  della  rissa.  Per  ot« 
tenere  una  sciUsa  più  forte;  è  necessario  che 
in  mezzo  alla  rissa  vi  sia  una  protocéiie- 
ne  per  misfaUo  o  delitto. 

5.  Se  autor  della  rissa  fosse  stato  Simeo- 
ne,  e  i  due  fratelli  foissero  trascorsi  a  quah- 
che  via  di  fauo  quallticata  detiUo  ,  quale 
avrebbe  potuto  esser  detinito  V  urto  ed  il 
tenergli  le  braccia,  questo  dditlo  sarebbe 
per  essi  scusabile,  perchè  commesso'  in 
rissa  della  quale  essi  non  sarebbero  gli  au- 
tori. Dovendo  perciò  uri  tal  reato  esser  pu- 
nito di  pene  di  polizia,  benché  sia  un  ec- 
cesso di  chi  provocato  trascorse  al  di  là 
dei  limiti  della  provocazione,  non  sarebbe 
uscito  dal  carattere  di  contravvenzione.  E 
perciò  se  iS'imeone  fosse  stato  V  autor  della 
rissa,  ed  egli  cosi  stretto  alle  spalle  aves^ 
se  ucciso,  ì'  ultimo  reato  dell'  un  de'  due 
non  potrebbe  aver  pena  criminale  ne  ear- 
rezionale,  e  Simeone  non  sarebbe  scusabi- 
le. Non  basta,  onde  averne  una  scusa  mag- 
giore, che  il  reato  commesso  nella  persóna 
aelV  uccisore  sia  eriginarìamente  misfatto 
o  delitto  ;  convien  conoscere  ancora  se  sia 
stato  scusabile  a  segno  ,  che  perdendo  la 
sua  figura  di  misfatto  o  delitto,  sia  diven* 
tato  contravvenzione  (3). 

(2)  Se  tingiuria  non  risulta^  che  da  espret' 
stoni  vaghey  da  rimproveri  videterminati^  e  da 
voci  o  atti  semplicemente  indecenti^  la  pena  sor 
rà  di  polizia.  Art.  566  11.  peo. 

(5)  Così  noi  nella  causa  di  tUoténnt  Céleita 
C  n.  XX  della  parte  t  )  cedemmo  costai  die  in 
vi^sa  della  qnale  egli  era  Vautore,  trascorse  ad 
uà  omicìdio  dietro  un  delitto  commesso  ooiilrt 
la -sua  persona,  e  credemmo  dotersi  annullare 
la  decisione  di  omiddfo,  inescusabile,  peiicbè  la 
gran-corte  non  si  era  trattenuta  ad  estimare,  se 

?|uest*ultlmo  eccesso  dìell'ucclso  fosse  stato  de- 
itto  0  pontravvenzlone.  La  gran-corte  di  iinvio 
lo  estimò.  Disse  che  il  reato  ultfnio  deiriiocìso 
in  persona  di  Celetta^  benché  di  per  se  sarebbe 
stato  delitto,  pure  perchè  conkmesso  in  rissa  del* 
la  quale  l*ucciso  medesimo  non  era  autore,  sa* 
rebbe  sUto  ponibfle  4i  due  gradi  nteno  per  l'art. 
582  delle  II,  penali,  e  perciò  d!  petìk  di  pollsU. 
H  suo  eccesso  dunque  al  di  là  de'  ihnili  della 
proVbcàzione^  non  era  usclto'dalitAfti  delle  coo- 
travveazioni,  eia  rissa  floÀ  aVea cangiato  cÉral-' 
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tt  Ma  i<lbe  fràtelliy  «dod  ^  Simeim 
forooo  gli  iNltori  della  riavBoa  taato  c»ì 
fono.  qiiMMo  par  le  wgtnrìe.ooa  le  qoalii 


m 


pr4e(à^li«prt$s«  .dimifo»,  eomiooja  da  e,f^ 

eoo.  aoa  pooirayyemioo^  xsoairo^  là  p^n^^. 

-oa.-^ A  ciò StmeQn$  inin^a  ooa  lo  acii^op- 

a^  difesero  del  farle;  fisaendb  qaeste  vàgbel  pò.  SV  faUa  ipiqaccia  ad  ifopagupnuioio  pò 


iBdelanniDate, looo  perlomeno  iioa eoo- 
lfmv«ei»ioiie,  da  mahilBrai  el-flaaaaune,  per- 
dili commésaa  depo  oo  delMto  contro  la  pro- 


tare.iPec  lAdieessaedo  slato  il  Cekna  Vaator 
dell^  r«49fii  «ma  coatrafTeiurtofcie  ie  saa  pe£$oiui, 
noQ  dimlnalTa  1*  imputazione  del  suo  omicidio  ; 
ed  esU  fa  nnoramente  condannato  al  quarto  gra- 
do di  ferri.  Ei  produce  nn  novello  ricorso  ;  ma 
questo  fa  rigettato.  Arresto  del  dì  24  di  aprile 
1!B9,  DVCìot.  còonii.,  NioOLmtm.p.,  MtcvELE 
Felèoiatv.^  CmI  pare  un  tal  Magone  con  In- 
giurie pnnllim' di  fieaa  di  poUzia  attacca  rissa 
ooK  «i  laLde  fkù.  figli  peielò  è  definito  aotor 
dalla  lina  oqd  nn^  contravvenzione.  De  Fìvo 
nel  4saloc  della  rìfsa  della  qnale  egli  non  era 
raotpre^  gii  dà  una  percossa  lieve ,  punibile 
in  ae  stessa  pei^  T  articolo  361  del  prfmo  gra 
do  df  esilio  correzionale.  Sensafa  dalla  rissa 
della  quale  esso  de  Vivo  non  era  Vautore^avreb- 
be  dovuto  essere  punito,  per  Tart.  382,  di  pene 
dipoUtla ,  eectnsrla  detenzione  (art.  56, n.  1 
il.  pefl«>Tal  pereessa  donqne  non  era  delitto^ 
aia  oóUHirùnt^auiom»  La  rissa  dunque  non  dege* 
waMm  pravocazione  ^perdélitio,  e  per  conseguenf 
te  M  Jlhui^ne  nccite^  egli  non  è  scalabile  per  la 
jriasa,  necchè  di  qoesU  egli  fa  Tantore  con  reato 
punibile  di  pena  di  polizia;  né  è  scusabile  per 
provocazione  da  delitto,  perchè  Vucclso  non  com- 
mise delitto,  ma  semplice  contravvenzione  con- 
tro di  Ini.  Fn  perciò  condannato  ai  quarto  grado 
de'fcrri,  ed  il  stio  ricorso  venne  rigettato.  Arre- 
sto del  30  novembre  1855,  nella  caosa  di  Fran- 
cesco Mautone^  LoviaoBARDt  comm.,  Nicolini  m. 
p.,  Fbd.  Castriota  avv.  del  ricorrente. —  Per 
contrario  un  tal  Cavallaro  essendo  a  zappare  un 
campo  con  altri,  inavvertentemente  offese  con  la 
zappa  un  sno  compagno:  se  ne  accese  una  rissa 
che  fu  tosto  sedata:  tutta  la  compagnia  de*zappa- 
tori,  pranzò  insieme,  e  la  sera  tornavano  pacifici 
alle  loro  case.  Procedeva  innanzi  Cavallaro  con 
no  suo  fratello  uterino,  al  qnale  colui  ch'era  sta* 
to  offeso  la  mattina,  vibrò  alle  spalle,  e  senza 
profferì r  parola,  un  colpo  di  zappa,  che  non  pro- 
dusse gran  danno.  Cavallaro  accorse  in  difesa 
del  fratello,  e  percosse  coTni  in  modo  ch*ei  ne  rì- 
mase  cieco  in  un  occhio.  La  gran-corte  scusò  il 
reato  per  la  rissa  di  cui  Cavallaro  non  era  auto- 
're«  senza  entrare  a  conoscere  se  quel  cólpo  di 
zappa,  vibrato  a  tradimento  al  fratello,  consti- 
tuisse  un  delitto,  o  una  contravvenzione.  Perciò 
la  decisione  venne  annnllata.  Arresto  del  21  giu- 
gno 1837,  nella  causa  d' Ilarìo-AtUonio  Cavalla- 
ro^ Cblentano  comm.,  Nicolini  m.p.,LEOp.RAF- 
FAELLiavv.  del  ricorrente.— Tutti  questi  annul- 
lamenti, come  quello  che  noi  provocammo,  regi- 
stralo al  n.  XXYIp  de^a  parte  2,  si  risolvono 


Irebbe  ai  per  se  v^ir  puniio  o  qaai  dpliu 
to,  0  qu^l  eoDlravvei^ione^  secóndo  la  iu- 
leDzLooe.di  minaci^ar  di  uccidere,  o  di  al- 
laotanare.  Ma  sia  pure  delitto:  assp  sarpb- 
be  scusabile  p^r  la  rissa  di  cui,  Simsone 
noo  è^  autore,,  e  perciò  pqnibile*  di  uno  a 
.due  gradì  meno,  il  ohe  lo  reuderèbbe  coa- 
travveozione  (1).  Perciocché  sebbene  tro- 
var potesse  un  gindiqe  et  i  ood- 
sideraiolo  delitto,  non  ve  ndera 
la  pena  chf  di  un  gradi  quo- 
ala  alla  minima  delle  pe  ^Mo- 
verebbe  )'  art,  468  dell(  y  al* 
leouerebbe  siou.  alle  pene  ai  pouzia  (2). 
Simeone  dunque  fino  a  queisi'atto  dod  cóia- 
mette  ancora  alcun  misfatto  o  delitto  :  egli 
persiste  nella  rissa  con  un'  altra  contrav- 
venzione degna  solo  di  pena  di  polisia*  «^ 
Allora  dall'  un  de'  due  egli  ò  assalito  aUa 
spalle,  ed  è  afferrato  e  stretto  nelle  brac- 
cia :.eceo  un  urlo,  una  violenza,  una  nuo- 
va ingiuria  con  vie  di  fatto,  intesa  a  met- 
terlo fuori  dello  stato  di  difendersi..^  G>m- 
messa  questa  nuova  percossa  ed  ingiuria 
da  chi  non  può  invocare  alcuna  scusa,  oca 
che  quella  della  rissa,  perchè  n'  è  sialo  egli 
autore,  rimane  evidentemente  u^i'  origina- 

in  violazione  dell'art.  285  pr.  pen;,  per  non  es- 
sersi dal  gindioe  del  merito  estimato  il  grado 
del  l'offesa.  Estimato  ch'ei  l'ha,  come  avvenne  nel- 
la eausa  CeUtta^  il  voto  delia  legge  è  adempito.. 

(t)Art.  38*2  11.  pen. 

(2)  Quest'art.  468  scioglie  anche  un'apparenza 
di  antimonia  che  alcuni  trovano  degli  art.  Z6X  • 
566  con  l'art.  580  delle  11.  pen.aL'art.  561  pu- 
nisce le  ferite  e  le  percosse  lievi  del  primo  gra- 
do di  esilio  correzionale,  L  art.  566  ripone  ài  l'ar- 
bitrio  del  giudice  i  l  punir  le  ingiurie  determina- 
te anche  con  l'esilio  correzionale.  Questi  dunque 
sarebbero  de/ftf/.  Or  l'art.  580  a' delitti  scusa- 
bili per  provocazione  eoo  delitto  coatro  le  per- 
sone, dà  la  pen^  dei  pritno  grado  di  prigionia  o 
di  confino.  Dunque  le  ferite  e  le  percosse  lievi , 
non  meno  che  le  ingiurie  sarebbero  punite  più 
severamente  se  non  scusabili,  che  se  sono  Inescu- 
sabili.—  A  ciò  viene  in  soccorso  l'art.  '468,  che  ia 
caso  di  circostanze  attenuanti  del  dolo  fa  discen- 
dere il  primo  grado  di  prigionìa  o  confino  alle 
pene,  anche  minime,  di  polizia.  Dichiarata  dun- 
que una  percossa  o  un  ingiuria  scusabile^cOB  ciò 
solo  è  dichiarata  commessa  con  circostanze  at- 
tenuanti del  dolo  ,  e  non  può  Infliggersi  che  U 
pena  di  polizia.  Eccola  diventata  semplice  oon- 
ftatvenzioiie ^V.il  n.VI.S  i^  di  questa  parte. 
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rio  caralfere  suo'  dt  Jéllitb  i  e  '  V  omfcFdìb 
che  De  conseguita  h  per  lo  meno  provocato 
dà  deÌTtro. 

7.  Per  l#qaali  cose  io  dimando  fn  nó- 
me della  legge,  cbó  rìlenuli  i  falli  elerhen- 
tari  espressi  nella  molìvaziòne  della  dichia- 
razione di  reità ,  si  ai^uolli  la  defìnisiione 
di  omicidio  solamente  scusabile  per  la  ris- 
ia, e  si  rinvìi  la  scasa  ad  altra  gran-corte 
per  deGìiiis^ione  più  conrorme  alla  giustizia 
universale  ed  alla  legge  ({}. 

xxxr,  XXXII,  XXXIII. 

SESTO  GRADO  DI  SCUSA 

b  sia  Settimo  de'  gradi  né*  fatti  voìoniarii  di 
sangue.  Art.  387,  389,  403  11.  pen 


Cagione  di  onore. 
SOMMÀRIO 

Conclusione  prima  (  xxi^i  ^.^Che  s  intenda  per 
cagiùn  d onore  escusatrice  deUHnfanCioidio.'^ 
C&mento  de//'arl.  387  il.  pen. 

JvXia  legge  non  presume  mai  la  cagion.di  onore 
neirinfanticidio,  ma  la  vuoi  provala  dalle  cir* 

.    costanze  del  fatto,  5  1- 

II.  Leggi  romane  per  grinfanticidii  e  gli  aborti, 
§2. 

III.  Deflnjzìone  dcirinfanticidio,  ^  5» 

IV.  Crudeltà  delle  leggi  del  medio  evo,—  Gìuri«- 
sprndenza  nostra.— Durezza  del  cod.  pen.  fr. 
^Legge  del  tM)  maggio  1808— Leggi  nuove,  § 
4  e  5. 

V.  Stata  dell'animo  il  quale  si  richiede  nel  col- 
pevole, onde  escusare  T infanticidio  per  cagìo- 
ne  d  onore,  $  6, —  Infanticida  premeditati,  ^ 
7. «—Condizione  de*parenti,  degli  e^^trauei,  dei 
genitori,  5  8* 

VI.  Genitori.-^ La  prole  ncclsa  dev'essere  illegit- 
tima, perchè  si  avveri  il  caso  di  scusa,  $  9. 

Vii.  Che  cosa  è  la  cagion  d'onore,  $  10.—  Diffe* 

•  renza  tra  il  pudore  e  l'onore,  §  1 1.— Onor  ve» 

•  ro,  onor  falso,  ^  12.«»Li miti  ne  quali  dobbiara 
-  considerare  nella  società  il  falso  onore,  5  i3. 
Vili.  La  condotta  precedente  come  debba  esami- 
narsi per  accordare  la  scusa  della  cagion  d*  o» 
nove  t  il  primo  fatto  che  dee  provarsi  per  ao 
cordarla,  è  die  chi  uccide  era  in  possesso  del' 
ron(»e,'$  i4.-f-*ll  secondo  è  che  per  «lonseiw 
Tai;jio  non  vi  era  in  pronto  altro  me»co,  §  i^» 
i*-La  mancanza  di  mentovare  questi  due  fatti 
nella  decisione,  lascia  senaa  motivatone  la 
scusa,  St6« 

(t)  Così  fu  deciso.  V.  le  nostre  confusioni, 
n.  XX  parte  1,  n.  XXVUI  parte  3.  n.  XXI  di 
qticsta  parte. 


IX.  Ih  ogni  caso  perà  è  sempre  necessaria  la  di- 
chhipazione  di  volontà  determinata  a  dar  mor- 
te all'infante,  $  17  e  18. 

ConolasicmeMcoodB(xkni)r— IX^fd  e&rrtplìeità 
neir  wfimUcidìó.  Art.  74,  75  e  387  IL  pen* 

I.  Prima  parie-* '^/fiomiMa  deiia  fmemèia  ivmà* 
ìiaUva  della  quistUf^e  Hi  folio  in  gùtìda  eatua 
—Stato  della  quìstione  §  1  e  2. 

II.  La  formola  oud  e  chiusa  la  quìstione  di  fatt^: 
consta  che  C.  ed  E,  sieno  autrici  d'iufuntici' 
dio^  è  illegale,  J  3. 

IIL  Si gu ideazione  volgare  delle  vpcì  auloi'e  e 
complice;  %  4.— Quale  ne  sia  la  propria  sigui- 
ficazion  legale  secondo  le  ultime  nostre  leggi , 
$5. 

IV.  La  distinziopiEt  di  antore  e  compUoe^  siccome 
l'ir  '  "  >jdee  più  aeosi- 
bil  Del  corso  di  osa 
a^i  IO  i  gradi  d^lia 
COI  i4*  irapi^ta^ìoqe 
1°  reato  noq  reqde 
c"                                           lfalt9,Ì9,  .; 

V.  A  i  causa,  §  10.  . 

VI.  S  Idia  motivazione 
della  formola  terminativa  del  giudizio  di  fai' 
lo  in  questa  eausa^  $11. 

VII.  Fatti  che  motivano  in. questa  causa  Hnlan- 
ticidio,  §  i2.^  Motivazione  della  dichiaMBlo* 
ne  ultima  di  rei^à,  S  13* 

Vili.  Analisi  di  questa  mo ti vazto^e,)j  14  e  iS. 

IX.  Viacbe^e  tenersi  quando,  tra. più  colpevoli 
non  consti  chi  sia  stato  V  esecutore  matecìak 
del  reato,  %  16,  17, 18. 

X.  Conchiusione,  ^  19. 

Conclusione  terzja  (xxtiìì).'- Esposizione  de' fan- 
ciulli—  Art.  404  11.  pen. 

I.  Prima  parte.  —  Cura  che  dee  mettersi  nella 
esami  nazione  deHa  pruova  generica  per  la 
morte  de'  fanciulli  esposti,  §  1,  2,  3.  -. 

IL  Seconda  parte.^  Disami^  dal  motivo  di  an- 
nullamento nella  caùsa.-r-  FattQ  rit^uu^t -dal- 
la gran«-corte  crimiuale,  {  4,  5  e  6., 

III.  Conseguenze  legali  per  Y  applicazione  del- 
l' art  404,  J7,  8,  9,  iÒ,  il. 


XXXI. 

Che  s'intenda  per  cagion  d' onore  etcfiso- 
trice  deU'infonticidio.^'Comenlo  delC ari. 
2587  li.  pen. 

Signori  (2),  troppo  facili  mi  sembrano  le 
graD-corli  crimiDali  in  accordare  alla  don* 
ne  infanticide  la  scusa  dell'  arL  587  delle 
IL  pen.  Neil' infanticidio^  dice  quest'ari., 
la  pena  di  morte  discenderà  al  hrso  grado 
di  ferri  ^  nel  solo  caso  in  cui  il  reato  sia 

(2)  Conclusioni  nella  causa  di  Angeìa-Vosa 
di  Lorenzo  ,  14  luglio  1834  ,  CAMERAaro  corom., 
IVicouM  m.p., Eugenio  Raifàelli  avv.del  ricor. 
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sialo  direno  ad  occultare   ^  cagione  Mi 
onore  tiha  f^de  iUégiUima.  È  Mero  «bei  peni 
lai  disposizione  il  allodi  scusa  èiQU&,Dei-[ 
V  aoim*  e.  nel  bue  della  persona)  cakfevola.: 
Ila  eoBVÌ0oe  .obe  la  vita  aoleoadente  di  lei,: 
e  le  circostanze  ioaperiose  del  moAieotofa 
allo  ^>nìÌ8falto^  siano  atale  tali,  «be  imi 
possano  rivelare  altro  lina.    La  legge  non 
presame  mai  un  fiuto  <^i  scusa:  in  qUéslo«) 
come  in  ogni  altro  reato  di  sangtie,  la  scosa| 
dev^  esser  proyaia:  alirìm^oli  V  iufaaucidia 
vleo  punito  di  morta  (l), 

2.  Non  parafile  le  leggi/roaaaBft  pomesi 
aero  differenza  ^Icooa  Ira  V  uccisiooetvoN 
lentaria  dagli  adttllt  e  quella  da^riofanfeii 
'Vfeiiidi0oipar&,  non  senza analohe'anrie^ 
B»,  i;li  abopli  (2),  e  la  esposizione  deifani 
oiuUi.'foli^NiO' nelle  sue  disputaziionk  ri- 
ferisce ifì  giudicato  contro  d'  una  MUesia, 
che  rea' di  avere  con  male  arti  abortito  pef 
favorire  i  secondi  eredi  del  ntarito  defunto, 
negli  ultimi  tempi  della  repubblica  fu  dan* 
nata  all'  estremo  supplizio  :  ei  soggiunge 
però  cbe  le  pene  imperiali  erano  più  be-^ 
oigne  (3)«  UxFUiio  parla  di  esilio  (4),  ose- 
Gooda  MaRillAnae  TaiFomo  stesso,  quest'esì*- 
lio  non  era  perpetuo,  ma  temporaneo  (5). 
All'  incontro  r uccisione  deiriofante  grana- 
to, del  pari  che  la  morte  della  madre  per 
effetto  di  bevanda  abortiva  a  lei  sommini- 
strata, erano  misfatti  soggetti  entrambi,  con 
ogni  altro  omicidio  volontario ,  alla  pena 
della  legge  Cornelia  de  sicarm  (6). 

3«  Ora  però,  ohe  gli  omicidii  volonlarìi 
sono  stati  graduali  dal  nostro  legislatore  in 
una  scala  dì  pene,  ohe,  dalle  più  leggiere 
discende  fino   air  estrema  ,  era  necessario 

STOvenìr  particolarmente  V  infanticidio,  la 
i  cui  enormità  va  a  paro  de'  misfatti  più 
gravi  (7).  E  pria  di  tutto  conveniva  defi- 

(1)  Art.  549,  e  552  n.  3  11.  pen. 

(2)  La  legge  mosaica  era  anche  severissima 
per  ^li  afhofrti  proeurati*  Exod.  XXI,  v.  2'i. 

(5)  L.  59  D.  XLVIIK  19,  dapoeniV—  Il  fatto 
della  donna  BlUesia  era  stato  riferito  da  Cicebo< 
MB  nella  sua  nraxione  prò  CluentiOn  52. 

(4)  L.  8,  D.  XLVIII,  8,  ad  leg.com.de  sicar. 

(5)  L.  4,  D.  XLVìU  It,  de  exiraord.crim — 
D.  1.  39,  depoenis, 

(6)  Si  quis  necandi  infantis  piaculum ,  ag^ 
gres9us^  aggretswe  siU  sciai  se  capitali  supplì- 
•ciò  esse  puniendtan*  L.8,  CIX,  16,  ad  leg.com 
fle  fieorOs — Qui  aborUom^.,  aut  amatorium  pò- 
culum  doni  ,  ,  .  si  eaj»w/ier,  ani  homo  peritrit^ 
nvnn^  suppikcio  a/y?cittA/iir.L.33,J5,D.XLVIir, 
19,  c^e  poenis. 

(7)  Non  so  come  BwsTnAM,  non  cou^iderandy 


nirleai  «odioe4r9A<^^x<contefltò^,^  d^^^ 

à  qualificQio  fì^r; inffl^fj^io^io  l^  otmcidtQi^' 
laniariodi  im  fa%iCiuUo  di  recente  mU)  (p). 
U.9yyeitUo„di  reqenlB  .fece  in  alpiinl  re- 
si 
s< 
la 
il 
d 
s< 
u 
k 
h 
k 
e 
il 

ZI 

s( 

H 

ucciso  volonuiriamente,  quando,  naiodi  re- 
cente, non  è. battezzato  ancora,  o  non  è  in- 
scrìtto su'  registri  dello  stalo  civile  ,  solo 
allora  questa  uccisione  può  esser  dichiarala 
infanticidio  e  punita  di  mor|q(10;:  tal  c^Q 
con  questa  condizione^,  l' avverbio  di  recen- 
U  non  solo  disagna  quella  latiludii?^  di  tem- 
po che  inteodiamo  ne'  suoi  siponini  XiqXo, 

che  il  danno  iodividiiale,  fatto  a  chi  non  ancora 
ha  il  sentimento  del  male,  possa  dire  che  linfan- 
ticìdio  non  predace  alcun  male,  e  che  d'esser  pu- 
nito come  un  avviamento  a'misfatti,  che  come  un 
misfatto  principale.  Theorie  de  legis.  cod.  pén. 
1,  ckap.  15.  Questo  errore  cosi  cantrarto  alla 
conscienia  unirersàle  ed  alla  religione,  rivela 
abbastanza  come  sìa  troppo  assoluto  uno  de'^^rm- 
clpii  generali  di  questo  grande  auloi-e.  ^ 

(8)  I^huveaurHè,  Art-  30a  cod*  pen.  fr. 

(9)  Cabnot.  cod.  pen.  fr.,  art.  500,  §  VII. 

(10)  Art.549  11.  pen-— Quest'art,  dìoe^éjpl»- 
cernente:  di  recente  nalOy  e  non  ancora  battezza- 
lo, o  inscritto  suregUlH detto  siato  civile.  Deb- 
bono dunque  cumulativamente  avverarsi  le  due 
circostanze,  1,  che  il  fanciullo  sia  nato  di  recen- 
te, 11,  che  non  sìa  stato  battezzato  o  inscritto. 
OMid,se  sia  stato  battezzato  dalla  levatrice,  o  da 
altri?  QoesU  specie  di  battesimo  non  è  perme^o 
die  quando  il  fanciullo  nasca  cosi  mal  sano.che 
faccia  dubitate  della  imminente  sua  morte,  ed 
allora  solo  non  si  reitera,  quando  in  effetti  ei 
muoia  subito  nataralmente.  Altrimenti  non  vi  o 
battesimo  se  non  solenne.  Interpetrare  il  nostro 
art.  349  dlvetsameote,  si  che  chi  uccide  il  bam- 
bino, battezzandolo  prima  egli  stesso  o  focendo- 
lo  battezzare  dalla  levatrice,  scampi  dalla  pena 
di  morte,  sarebbe  uno  scherno  alla  legge.  C4u  ciò 
facesse,  manifesterebbe  più  evidentemente  la  sua 
rea  intenzione,  e  se  non  è  egli  che  uccide ,  po- 
trebbe essete  accusato  a^al  comi»lice  dell  ucci- 
sore.. 
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si  estende  n  qoaiito  porta  l' uso  ,  non  che 
H  Ueogno,  onde  presenDreoo  fattoiallo  al- 
l' o6»ale  dello  itelo  civile  o  al  fonia  bai^ 
tt^SHDale* 

4.  Atooi>i  Iraislalorl,  e  patlieohraieiila 
quelli  del  inadio  ere ,  Doa  preodeado  al* 
cQDa  cura  a  togliere,  aocl  McraaceDdo  gU 
oiCicOli  ebe  alla  faeilltk  de'  asairiinoiìilop- 
pooeaiiai.  doq  videro  io  qaesti  ealacoli  la 
caosa  delle  frequeiisa  dèlie  illegilliiDa  aiiio* 
Bt^  uè  delU  rreqoensa  dettlMobniloidi ,  i 
cfiiali  D»  avveoivaM  per  inala  e  larda  ver^ 
gn«e«  Quindi  seosa  mai  porger  riparo  alla 
ortgioe  dei  mali  imaiagioaroDo  aooorrervi 
con  lo  spavento  delle  pene ,  rendendo  in 
qaoMa  specie  di  reali  etribiloeale  pia  ira* 
ee  r  estremo  sapplisio,  eome  se  la  morte 
eela  non  fosse  sempre  una  grande  espia*- 
lAont  àeW  abaso  della  vita  (2).  Io  compen- 
so.la  giorispriidenza  immagiai  delle  scu^ 
se,  speeialmente  pel  sesso  mbole  e  pia  da* 
minato  dalla  opioione.  Il  codice  penale  fraa- 
cese  eollocandb  netta  stessa  categoria  l' in* 
faalicidio,  il  venefìcio,  ed  il  parricidio  (3), 
riprova  attamente  lai  scase  (4). 
V  5.  Ma  non  può  negarsi  obe  vi  ba  dei  casi 
assai  miserevoli,  ne' quali,  per  lo  stalo  so- 
ciale m  cui  siamo,  sembra  troppo  darà  per 
Sieste  misfallo  V  indistinta  peoa  di  morte. 
_  qual  seotimento,  in  un  reato  di  sua  na- 
tura occulto,  rendette  proni  i  nostri  giudici 
setto  lo  impero  del  ccdice  penale  francese 
ad  .assolvere  del  tutto,  piuttosto  cbe  a  con- 
dannare» La  legge  dei  20  maggio  1808  avea 
preveduto  1*  aborto  e  V  esposizione  de'  fan- 
ciulli per  causa  di  onore  :  non  ammise  pe- 
rò questa  scosa  per  V  infanticidio,  contenta 
solo<delta  distinzione  tra  l'infanticidio  com- 
messo da'  genitori,  e  quello  commesso  da* 
gli  estranei  (5j.  Commesso  da  questi  ulti- 


.  (t)  E  coD  frase  dantesca,  pur  mo  nato.  Pure. 
Vlir,28. 

'  (2)  Bentham  ragionando  della  durezza  di  que- 
ste pene  In  caso  d*  infanticldii  commessi  per  ti- 
mor di  tergogna,  dice:  e  E  se  il  legislatore  fos- 
«  se  egli  stesso  la  causa  del  male,  s' egli  stesso 
e  mettesse  la  donna  nella  trista  condizione  di 
e  troTsrsi  combattuta  senz*  altra  scelta,  tra  la 
«  tenerezza  e  la  vergogna,  non  potrebbe  in  cer* 
«  to mo'do  considerarsi  egli  stesso,  come  lomicU 
«  da  di  queste  creature  Innocenti?  Iraitè  de  le^ 
«  gisl.  cod>  penai.  I.  eh.  i3. 

(3)  Art.  302.  cod.  pen.  fr. 
^  (4)  V.  i  mutivi  del  cod.  pen.  fr.  ali*  art.  500* 

(5)  Art.  190  e  192>  legge  pen.  del  20  mag«> 
giol808.  .      . 


mi,  la  pana  Vienila t^  natia  jSàte|[om  ordi*^ 
Daria  daUafenerpergli  oosicidb.  Lentmi 
ve  Piastre  leggi  penali:  rigaBano^neata  dì^ 
stiasiena  (6)  :  ma  nell^eseliider«i4agrini- 
fantinidii  ogni  altra  sbosa  (7),  «sBCd^  sol 
qnaUa  della  canea  di  onore. 

6*  GfMide  però  dev' esaere  taiCtreospaK 
tiene  del.magistrata  in  acoordar  quesla  aciiy 
aa.  Odioeiasimo  sopra  ogni  altro  è  iierlo 
piii  nn  misfatto,  cbe  «endice  in  tm  essete 
lODocente  le  colpe  della  propri  depravib* 
lione;  cbe  suol  partire  da  un  coere  oor- 
rolAo  n  aef;no,  Tebe  non  eanaerva  piii.  spirto 
alcuno  di  quell'amare^  cui  nkioa  iiom 
resisi»  ,  verso,  la  propria  prole  e  per  la 
eoBaerrezione  di  lei  ;  obe  non  puèNuaiesh 
aera  eocitato  da  riaeiitimeate<  o  da  «oHera 
verso  di  cbi,  incapace  di  difendersi  edin^ 
bile  tinancbé  a  cercare  aoooorsoaltrai,  non 
può  inspirare  akm  aeoso  cbe  quello  detti 
pietb,  e  vien  raccomandato  dalla  steasana- 
ttim  alla  mano  obe  l' tiecide.  Per  iscasara 
on  tanto  reato,  conviene  obe  siiscorga  cbia- 
raaieote  nell'animo  di  cbi  delinque,  aoQ 
solo  non  estinta  questa  piate  ,  ma.vtviesi- 
ma  ,  la  quale  però  sia  combattuta  da  una 
necessità  ieroce,  e  quasi  da  .una  fatalitè  ine- 
luttabile. Allora  è,  cbeiparlicolarmente  In 
una  donna,  se  di  fatto  ella  viene  da  si  op- 
posti  affeui  lacerata  ,  e.  se  .offuscata  4a  f«- 
gione  in  me/zo  a' dolori,  a'periooU,.al.de- 
cadimento  di  tutte  le  lorze  lisicbe  e  morali 
end'  ò  accompagnalo-  il  .parto  ,  e  perduto 
r  animo  in  tanta  tempesta  ,  ella  si  volga 
air  improvviso,  o permetta  cb'  altri  si  vol- 
ga contro  il  monumento  infolioe  della  eaa 


(6)  CisifOT  nedidiita  per  le  nltòne  leggi  fraa- 
cesi  ali*  ari.  300%  a,  U  e  IX».  Bla  le  ragkial  cke 
egli  spiega  dei  dubbio,  tratte  dalla  storia  quel- 
r  art.  3(K),  non  sembra  potersi  adottare  al  no- 
stro art.  319,  tosto  clie  osserviamo,  cbe  questa 
distinzione  era  espressa  nella  nostra  legge  pe- 
nale de'  20  maggio,  e  che  abolita  dafìe  nuove 
leggi  penali,  mostra  chiaro,  che  la  pena  deirin* 
faaticidìo  deve  applicarsi  senza  che  sia  necessa- 
rio che  r  autor  del  misfatto  sia  stato  nn  estna- 
neo,  o  il  padre  o  la  tnadre  dal  fancinlla.  La  ra- 
gione u'è  la  garantia  della  vita  che  si  deve  a 
quella  età  ed  a  quello  stato.  Si  aggimige  die  se 
la  péna  capitale  degl' infanticidii  si  uestringesse 
a*8oli  genitori  dei  fanctnllo,  sarebl)e  ima  saazio-« 
ne  inntile  nel  nostro  codioe,  ove  ogni  omicìdio 
che  i  genitori  comnoettono  sulla  propria  prole, 
è  punito  di  morte,  disposizione  che  non  era  nel 
cod.  francese.  Or  nella  legge  nulla  si  suppone 
d*  inntile. 

(7}  Art.  3fó  H;  pan.  —Vi 'infra  H  ni  \W. 
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winpif^  ,  ^kra  solo  pu^  destar  qualche 
lacrima  ,  e  dalla  coo^cìeqaui  onivariale  ot^ 
lanere  oMnoilaeraBione,  e  per  la  dimimizfak 
fi0  del  suo  dato-  qq  f avoravole  giodisio. 

7^  lo  percii  sea  d'  avviso^  eh'  ore  mai 
V  ÌDfaDlicidio  «siapramedit^o,  Don  merUi 
mai  la  seusa  deU-art  387.  Iroperoccbè  con- 
diaiofve  esseoaiale  della  cause  scuaaDli  è 
the  agiscano  improvvise,  e  nooioai  quaa* 
ófp  vi  ai  atòia,  a  ruBBÌnarvi  aopr»,  apeso 
«leitn  tempo,  e  Diolk)  aludio  e  moli'  opera. 
Uè  SAIO  già  dell'  opioiooe  de'  sigg.  Favie 
•«  BsAL,  che  dioooo  impossibile  che  questo 
•misfatlo  non  sia  premeditalo  {i).  Una  doo- 
«ella  violenlemeDie  coolaminau  ,  la  quale 
tàmnUL  dair  altrui  maliguiià  cbe  crede  sì 
poco  a  sì  faUe  TÌotenze  (2),  ba  beo  potuto 
-divorare  in  segreto  la  sua  disgrazia,  e  co- 
larla a  Mti  eoa  aura,  ed  essere  poi  assa- 
rlitai  da  sabiti  dolori  seoza  ben  cooosceroe 
r  indole  (3):  ella  beo  può,  sorpi'esa  in  luo- 
go solitario  dall'  apparizione  non  aspettala 
S'  00  infante,  cedere  ali*  improvvisa  len- 
tasiooe  di  lasciarlo  perire  :  circostanze  non 
-oertameoie  comuni,  ma  non  impossibili  ad 
avvenire.  Non  è  straoo  poi  coIb  al  vagito 
ffnprovvtso  sia  accorso  il  fratello,  o  il  pa- 
'ér%  di  lei  (i).  Tutto  ciò  sol  diifioaira  esser 
varot  ma  non  impossibile  l' infanticidio  aeo-* 
za  alcuna  premeditazione;  e  dimostra  pare 
non  dolersi  accordar  questa  sousa  ad  ogni 
krfamieidió,  come  con  biasimevole  rilascia- 
lezza  si  fa  da  alcuni  ;  ma  non  potersi  ac- 
cogliere che  assai  raramente. 

8.  Ed  io  eiò  dee  distinguersi  la  eoodi- 
.«iooe  dei  fj^enitori ,  quella  degli  altri  con- 
giunti, quella  degli  estranei.  Ne*  parenti  è 
più  facile  a  verificarsi  il  caso  di  un  risen* 
tmieota  tmpfcfvviso  per  causa  veramente 
'«entità  di  *vero  onordi  famìglia,  alla  vio- 
l^tzione  de!  quafe  essi  non  ebber  colpa. 
Difficilissimo  pòi'é  qoasì  impossibile  ène» 
^li  estranei,  percioccbèr  incontinenza  per 


(1)  Motivi  del  lib.  3,  IH.  3,  cap,  1.  codice 

(2)  Firn  licei  ^ifélUi^  $rata  ut  vU  iUa 

,  è  UiBasnoia  da*  pia  .libeEtloi.  Ofi».  de  arte, 
.t673-   . 

(3)iKMeÌA.9ci0e  fatmtti  sukitQs  mihi  ca$ua 

Stimdii  ud^paNuif  et  ncivm  miles  eram. 
f,    .  .    ,  ,  Ov.  Heroid.  XI T,  47. 

^  .   (4)    •    •  '  «    •    Pn/nw  viagilui  «4  auret 
Fenit^t  et  iudicio  prodiiur  ilie  suo.  * 
fbit  infan(tiU(,.Ovfi.  à^.m^v^h  Jt ,71*  ^ 
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cui  fona  cbniKt  fòlhii^r  (5),  non  rifiua? 


éa  1*  onore  della  patria  ,  ma  della  fami-^ 
glia  (6)»  Ne'  geokori  poi  dee  in  prima  di^ 
aliuguersi  il  parto  illegittimo  dal  legiuimo, 
e  quindi  nel  parto  illegittimo  il  vero  onore 
dal  falao;  e  nello  stesso  onor  falso,  quello 
che  può  produrre  scusa,  da  quello  che  ag- 
grava il  misfatto. 

9.  Tosto  cbe  la  prima  delle  presimibni 
legali,  sulla  quale  poggia  la  pubblica  traor 
qoillitè,  non  che  lo  stato  delle  famìglie,  è 
che  il  tiglb  coDcepotp  durante  il  matrioM>«> 
dìo  ba  per  padre  il  marito  (7) ,  evidenta* 
mente  inescusabile  èl*  uccisione  d*  un  bam- 
bino che  la  legge  dichiara  legittimo.  Né  il 
marito  può  avere  scusa  per  sospetti,  o  mo- 
ohe  per  un  giudizio  precedente  di  adulte^ 
rio  contro  la  moglie.  L*  art.  387  11.  peo. 
oon  ammette  scusa  che  per  V  uccisione  d'u- 
na prole  illegiiùms.  Che  diremo  se  si  ver 
riiìcasse  nuovamente  il  caso,  fecondo  già, 
aono  oroMi  sette  lustri,  di  tanti  motteggi 
nella  città  nostra  ,  che  uno  sposo  fu  desto 
improvvisamente  da*  vagiti  di  un  figlio  non 
suo,  cbe  la  sposa  venutagli  da  lunge,  gli 
partorì  nel  terxo  dì  delle  nozze  ?  S'  egli  non 
tosse  stato  sì  religioso  e  filosofo,  qual  noi 
lo  ammirammo  ,  e  nel  suo  furore  avesse 
strappato  e  gittato  sulla  sirada  il  bambino, 
avrebb'  egli  potuto  goder  della  scusa  ?  Die 
potrebbe  forse  godere  il  marito,  ebe  o  per' 
viaggi  o  per  effetto  di  altri  accidiHHi  aapes- 
se  d'essere  stato  nella  impossibilità  tisica 
di  coabitar  eoo  la  moglie  per  tutto  quel 
tempo  innanzi  alla  nascita  del  bambino, 
eh*  e  bastante  per  far  dichiarare  questo  non 
generato  da  lui  (8)?  lo  forse,  né  senza  qual- 
che eaitansa,  accorderei  la  scosa  nel  primo 
eaao,  perchè  troppo  straifo  fu  V  accidente, 
troppo  nuova  la  sorpreaa  e  1*  oltraf^io-  Ma 
nel  secondo  la  legge  ooo  dà  altro  dritte  al 
marito  cbe  di  oon  riooooscere  il  figlio  (9>: 
riconoscioto  ch'ei  l'abbia,  il  faociullo  è 
presunto  legittimo.  Questo  giudizio  di  ooo 
ricoooscimento  è  giudizio  di  stato,  riserbalo 
a'iribunali  civili.  Cangiare  la  necessità  d'uo 
giudizio  soleooe  io  furore,  e  scusar  questo 


,5)  Ho».  Od.  IV,  5,  T.  2i. 

(6;  Pe  reati  che  atkiccano  la  pace  e  T  amore 
delle  famiglie^  è  T  epigrafe  del  cap.  2  del  tit.  7 
del  lib.  2  delle  Bostce  !!•  pan.  ot«  $i  parla  del- 
r  inoooUneoàa. 

(7)  Art.  234,  Sl«  IL  oc 

(8}  T.  U  caio  da,  noi  rifinito  al  0*  X1(  à(  que- 
staparte. 

(9)D.art.234«$2ll.oc. 
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furore,  mi  par  penijlioso;    Ove  48  legj»e 
presume  nncora  ì»  fegìuimhè,  éalveièpruo- 
Ve  contrarie  in  un  g'iutfkfo  civile,  non  pare 
che  il  giudice  penale    pòssa  impadronirsi 
di  qiieslaquisiìone,e  dichiarare  che  il  bam- 
bino era  illegiuimo  :    dubbio  che  non  la- 
scia senza  diflìcollà    anche  il  primo  caso, 
merita  ulcnoa  scu- 
erio  da  un  marito 
jllo  col  pretesto  di 
sa    al  suo  giudice 
a  più  permanente. 
3  T  cancelli  di  cfue- 
dri  infanticide  ac- 
i  legge. 

non  indica  che  11 
na  (1),  la  riveren- 
Icuno  (2).  Quando 
però  Ta  legge  parla  de'  reali  che  attaccano 
l'onore  delle  famiglie,  non  indica  che  quella 
stima  la  quale  nasce  dalla  vi nù  delle  don- 
ne, anzi  da  quella  in  ispecìalità  eh*  è  la 
base  in  esse  d' ogni  virtù,  ed  il  primo  fonte 
del  pubblico   costume  ,  la   pudicizia  (3). 

(!)  V.  la  definizione  Sella  stima  al  n.  XXVI, 
di  questa  parte.,  pag.  586,  nota  5. 

(2)  Mofìor  est  proemium  virfutis^  iudicio  stw 
dioque  civium  delatum  ad  aliquem^  Cic  Brut. 
8t. .^Ovidio  nel  principio  del  li b.  5  de' F<w/i, 
dopo»  aver  desoiitta  la  prima  lepabblica  de^ 
Dei,  fa  nascere  in  prima  T  Onore^  e  dal  coqqu- 
blo  deir  OntiTe  eoo  \hBiveren%a  dice  generata 
la  Maestà^  la  qnale  nata  appena.si  assise  regina 
in  cielo  col  Pudore  e  col  Timore  a* suoi  lati.  Co- 
sì signoreggiò  i  Nnmi,  e  ne  cangiò  lo  stato,  da 
una  democrazia  inconiposfa  e  turbolenta,  nel- 
r  impero  di  Giove;  e  poi  simigliante  a  questo 
fr^itportò  r  impero  fra  i  mortali»  Bd  ecco  prima 
di  Vico  nn* altra  storia  ideale  de  drìH  governi; 
ed  iti  questa  >otidimift4aogoBÌal5oorgtaino  in  qoal 
«^enso  S  nostri  antichi  intesero  prima  e  forse  me- 
glio di  MovTBSOoiBU,  Vofiore,  ^oal  principio  ai- 
tale delle  monarchie. 

(3)  Che  aver  può  domiaal  mondo  più  di  buono 

A  cui  la  castità  levala  sia  ? 
Cosi  il  nostro  Ariosto,  Ftfr.VlII,  42.  Dal  che  si 
scorge  che  spesso  castità  divien  sinonimo  di  pu- 
dicizia, l  Latini  però  ddTàmo  alla  paròla  castus 
un  senso  più  generala,  quello  à'imnmne  da  ogni 
colpa  ;  tal  che  per  inteoderoe  la  voce,  come  noi 
comunemente  Vintendfamo,  dotea  dò  risultare 
dall'  intero  testo  del  periodo,  come  p.  e.  in  Ora- 
zio, Od.  Ili,  24.  t.  22  :/ 

Meiuensdltef*htià  ^fH. 

Certo  foedere  CASTVTMS  ;     • 
enelllb.  IV,  5,  T.  21.      '    -, 

Nulhs  póihÀft^tfàÈfk'iéUìmaé  sh^is; 
mentre  castus  Aeneas  nel  carme  secolare^  e  pò* 
pulut  castus  nel  y.  206  da.  atte^  oioslrè  il  «enao 


Quando  poi  oelFarl.  387  parta  di  scusa 
per  tagion  (f  onore  ,  indica  i{  sentimento 
che  hfé  il  reo  stesso  di  questa  pubblic»  sti- 
ma, e  della  necessità  di  conservaria  qual 
VaHe  integrale  della  sua  vita  civile.  Ed 
appunto  perchè  è  sentimento  di  chi  ai  cre- 
de dover  essere  avuto  in  pregio  dagli  aliti, 
prende  origine  dal  pudore  ,  e  si  confonde 
sovenie  con  esso. 

41.  Se  non  cbe  il  pudore,  quando  nel- 
la conscienza  nostra  non  devia  dalia  pura 
origine  cbe  T inspira,  è  senìpre  il  custode 
intimo  dato  dalla  natura  stessa  alle  virlb 
naturali.  In  rapporto  alla  pudicizia  (4)  co- 
mincia  il  pudore,  coene,  per  ogni  altra  vir^ 
tb,  dal  dubbio  delle  propria  forte  ,  e  dai 
timore  non  pure  di  faoi^  attacco,  ma  di 
ogni  on)bra  pia  lieve,  d'ogni  sospetto,  d'ogni 
pensiero  anche  involontario  che  possa  mao- 
chiaria  (5),  Questo  genera  la  modestia^  d 

più  generale.  EI  in  questo  più  ampio  senso  disse 
Dante,  Purg.  XXXII,  137. 

Offerta 
Forse  con  intenzion  casta  e  benigna. 

(4)  Da  pudor^  puàicìiia. 

(5)  Da  questo  sentimento  ingenito,  particolar- 
mente nei  giovanetti  e  nelle  donne,  fu  detto  il 
pudore,  tutore  dato  dalia  natura  alle  menti  glo- 
vani  li: 

Ingenui  puer  mdtu9^  ingenuique  pudoris 
Ivy.  sat.  XI,  v,  154. 
Quindi, 
Nil  dictu  foedum  visuìque  haec  limino  tangai 

Intra  quae  puer  est.     .     .     , 

Maxima  debetur  puero  revereniia  :  *t  quid 
Turpe  paras,  ne  tu  pueri  contempserù  aiMet, 

Sed  peceaturo  abgiei  Ubi  fUiut  énfmns 

lov.  XIV,  44. 
Gli  antichi,  cpme  aTverteNo(iiNio,dl8tinf;uevano 
il  pudore  dalla  pudicisia,  quasi  come  Ucaasa 
^air  efiEetto:  in  quello  riguardatane  ogni  conta- 
mloaiione  dell* animo,  in  questa  del  corpo. 
Plauto  distingue  pudicitimm^  et  pudorem^  et  se* 
datum  cupidiim^  e  desidera  che  questo  triplloe 
corredo  rechi  al  marito  in  dote  ogni  donzella. 
Ampkitr.^  11.  2,  v.207.— Ne*priail  secoli  della 
purità  de*  costami,  le  Romane  eressero  un  tem« 
pio,  prima  alla  Pudicixia  patrina^  poi  alla^rie- 
òea,  ut  quèd  ceNamen  viiHmiis^  vitot^ém  àaoeivi^ 
tate  tenete  hoc  pudioitiae  vnter  matronae  sii.  Ma 
tosto ,  ahimè  !  vulgata  retigio  wpoUuUs^  in  obii* 
vionem  venii.  Liv.  X,  23—  Giotbnale  ▼!  aUnie 
nella  sat.  VI,  v.  909,  dopo  aver  doto  sia  d«l 
principio  di  questa  faoMMta  satira,  che  la  p«diei-> 
zia  abitò  In  ferra  soknieBle  'S!  taaipi  pHmi  di 
Saturno,  e  forse  «Éche  di  Giove,  ma  sub  Ìov^ 
nondum  harbaio.-^hB  le^  ghilia  conleaìiva  nm 
ce^  de  pudiciHa»  Svbt.  io  Aag.  cMp.  34.  Mi 
vane  9000  le  kggl  aanui  i  < 
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r^la  m^oatia  sta-  il  priao  fj^ado  del  aen- 
limenlo  coi  ebiamianìo  vergogna  (1).  Ella 
poi  diventa  ritrosia  schiva  (2)  e  disdegno^ 
quando  o  dentro  di  ooi  o  ai  di  fuori  .si 
seme  già  qualche  foaiìte  o  pericolo  (3): 
qucAio  è  il  secoodo  grado  della  vergogna  (4). 
Viene  l'  ulùmo,  eh*  è  il  rim^no^  quando  di 
tal  pericolo  seAtiamo  d*  essere  in  colpa  (S), 

Vói  nuw:^  tex  itdia?  dormii  ! 
é.4.  Pelicia  temporali  quae  te 
Moìibus  oppOìwrUI 

lov.  Il,  V.  5t. 
Qf)  Dal  latino  vcrecundla;  e  verecundia  da 
eerqor^  il  cai  senso  primitivo  non  era  quello  di 
timeo.'  Timet  èermts^  verelur  Uberi  timor  est 
tmiitd  9  ibi  mate  conscii^  verecundia  ingetìuitatis 
et  modestiae.  Così  Donato  ad  Ter.  Audr.  HI,2, 
T,  1J>.^Qnftl  mai  liegoa  è  la  latina!  l>(ella  ge- 
ne9l  deHe  sue  tool  è  ia  genesi  dì  tutti  gli  urna- 
dì  sentimenti*  Qual  maraviglia  che  i  Romani  fa 
rono  sì  lungo  tempo  virtuosi  ?  Apprendevano  la 
filosofia  morale  con  la  lingoa. — Custos  virtuium 
ammwi^  dedeouf  fugiens,  verecundia  esL  Gic* 
Parti  t.  *2o« 

(2)  Iffa  poi  che  amor  di  me  vi  fece  accorto^ 
Furo  i  liondi  capelli  allor  celati^ 
E  V  amoroso  sguardo  in  se  raccolto. 

PBTR.Ball.  1. 

BtietoiÉB  gli  ^ooki^  andò  nel  vel  ristretta 
Con  ièMve  mmniete  e  generose* 

Tasso,  Geros.  Ili  i8. 
Vergine  >sohiva  e  lìetg^gnosa  in  alto* 

Pbtb.  Canz.  48.  st.  9. 
(5)  La  sentenza  di  Platone  che  lo  sdegno  è 
dato  dalla  natura  ali*  uomo  per  soccorrere  la 
ragione  contro  le  cupidi  gì  e,serv\  al  nostro  gran- 
de Epico  per  dir  solennemente  lo  sdegno,  cam^ 
piome^  guerriero  della  ragione  ! 

Ma  poi  eòe  die  ragione  a  Sdegna  loco 
Sdegna  gmerrier  della  ragion  etc,  eto. 

Oeras.  XVI,  54. 
<4)  SteUia  miirarla^  end*  ella  ebbe  vergogna^ 
£per  fame  vendeUa  o,  per  oelarse^ 

Sparse^  eie»  eto.  Pbtr.  Canz.  I,  st.  6. 
(^)  Bl  nd  parca  da  se  stesso  rimorso  : 
Oh  degnitosa  conscienza  e  netta^ 
Come  i*è  pieeiel  fallo  amaro  morso  ! 

Dante,  Purg.  HI,  7. 
IJ  rimono  è  la  pttam  Nemesi^  la  prima  sanzion 
pesale  deUe  leggi  naturali*  p/rìncipto  fondamene 
tele  di  tnClo  11  sisteflia  penale.Esso  ha  vari  gradi 
fina  alta  disperaaiene^  eh'  è  l\ultima  potenza 
alla  ^ale  il  rimeraìo  si  eleva.  E  ìnelficace  ogni 
legge  ohe  non  sa  render  più  acre  il  rimorso,  e 
BOB  se  in  ohi  è  sì  cer rotto  da  non  sentirne  più 
gli  eoolei,  generarlo  di  oboto  col  dolore,  com- 
pageo  della  pene.  La  pena  dev  esser  tale,  che 
WH  eeArirlB  W  colpevole  senta  di  averla  meri  ta- 
ta^ <»  non  dia  ohe  al  sno  reato  la  causa  del  suo 
soffrire.  Quindi  la  necessità  della  «foportiene 
Voi.  K 


Modettiay  dmlegno^  titmrto^  non  sono  cba 
gradi  della  ver^ogna^  figlia  del  pudore,  sen* 
timenti  concessi  al  solo  uomo,  su'  quali  può 
ben  influire  T  altrui  giudìzio,  ma  che  na- 
scono dal  fondo  intimo  del  cuore,  indipen- 
dentemente da  questo  (6). 

12.  Air  inconiro  il  seotimenlo  delVono- 
re  è  tulio  neli'  ìnQuenza  della  opinione  aU 
lr»i  su  di  noi  :  nasce  in  noi  dal  bisogno 
che  sentiamo  dell'altrui  stima.  Quindi  il 
sentimento  d'  onore  dipende  dairalirui  giu- 
dico, e  spesso  u' è  schiavo.  Ecomcque* 
sto  può  formarsi  da  false  apparenze,  e  può 
aver  base  io  un  pregiudizio  comune  ,  e 
può  esser  anche  talvolta  un  nome  vano 
senza  soggetto  (7ì ,  così  il  desiderio  che 
ne  deriva  in  noi  di  goderne  ,  può  errare 
ira  tanti  fulsi  principi! ,  a  quanti  V  idea 
dell'  onore  si  apprende.  Onor  vero  è  quan- 
do egli  ò  premio  e  compagno  della  vera 
virtù  (8).  Ma  quello  che  con  ipocrita  pu- 
dicizia si  va  mercando  da  donna  che  ha 
in  pregio  il  parere,  con  Vesserò  casta,  ò 
un  oDor  falso,  di  lauto  più  viiuperevole  ^ 
quanto  che  falsìHca  lo  slesso  pudore ,  de- 
siando vergogna  più  dell'  altrui  giudizio  , 


defla  pena  col  reato* Altrimenti  inveoe  di  questa 
sentimento  salutare,  ua^tcerà  T  irritazione  coatra 
la  manophe  irroga  la  pena. 

(6)  Bfitno^t  solum  animai  pudoris  oc  verecun* 
dìae  particeps.Cic.  de  fin.  7« — Vico  deriva  dal 
pudore  il  rispetto  al  senso  comune,  ed  in  chi  lo 
disprezza  V  infamia  :  il  pndore,  secondo  lui  ge- 
nera e  constituisce  il  dritto  naturale,  lo  costodl- 
sce  e  gli  è  di  norma  ;  genera  tutte  le  virtù,  ec- 
cita la  curiosità,  la  prudenza,  la  fortezza,  I'ìd» 
dusttia,  le  arti  ;  è  una  parte  dell*  umanità  e  le 
dà  forma,  scòpre  la  religion  naturale,  arresta  la 
vaga  venere,  e  quindi  éé  origine  a'  matrimonii 
ed  alla  civilizzazione:  egli  non  può  essere  erigi* 
nato  che  da  DIO,che  ne  hafatto  una  parte  delia 
iiatuni  dell*  nomo;  da  il  colore  alla  virtà,  e  dopo 
la  religione,  è  11  pi n  forte  vincolo  della  civiltà. 

(7)  Quindi  il  nostro  grande  restaaratore  delle 
scienze  morali,  Purg»  XI,  100  : 

Non  è  il  mondan  rumore  altro  che  un  fiato 
Pi  vento^  eh'  or  vien  ouinci^ed  or  vien  quindi 

B  muta  nome^  perchè  muta  lato 
E  Torquato  nel  prìmo  coro  dell'  andnta*  Quel 

nome 
Vaììo  senza  soggetto^ 
QuelV  idolo  (#  errori^  idol  d*  inganno^ 
Quel  che  dal  volgo  insano 
Onor  poscia  fu  delto^ 
Che  di  nostra  natura  U  fèo  Uranno* 

(8)  Perciò  i  ftonani  adoraraao  la  «li  sai  I 
pio  la  Firiù  e  1*  Onore» 

SO 
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kbe  del  testimonio  ìntimo  della  [ìropt^la  ooo- 
scienza  (1). 

45.  Non  peiHarrtola  stima  pubblica,  qua- 
lunque sìa  il  fonte  da  cui  nasca  ,  è  non 
solo  un  bene,  ma  forse  il  primo  de'  beni 
sociali  ;  e  poche  sono  le  menti  magnani- 
me, che  ove  V  opinione  combalte  la  virtù, 
non  sagrìfìchino  questa  a  quella. 

Falsùs  hùnor  iuvat^  et  mendax  infamia 
terrei  (2).  Che  diremo  dunque  quando  es- 
so rii^uarda  un  oggetto  di  cui  slam  tanto 
gelosi,  qual  è  la  castità  delle  nostre  don- 
ne? Che  penseremo  di  una  fanciulla,  che 
perde  tuUo,  perduta  eh'  abbia  la  fama?  Le 
stesse  leggi  debbon  esser  sollecite  a  con 
servar  vivo  il  sentimento  d*  onore,  ultimo 
mezzo  per  ritirare  verso  la  virtù,  gli  ani- 
mi col  timor  dell'  infamia,  ailìnchè  se  sie- 
no  spuntati  gli  stimoli  del  pudore  ingeni- 
to e  vero  ,  e  non  più  inlesa  con  forza  la 
voce  della  religione  e  della  propria  con- 
fioieoza.  non  sia  posta  anche  giù  la  paura 
del  padre,  né  de' fratelli,  né  della  pubbli 
oa  stima. 

'  14»  Né  possiamo  mettere  a  paro  la  don- 
na impura,  e  si  disposta  per  picciol  pre- 
gio a  compiacere  a  qualunque  uomo,  che 
mena  trionfo  della  sua  sfacclaia^'gino  (3), 
con  colei  che  caduta  per  la  deboleiza  di 
un  momento,  se  ha  perduta  la  pudicizia  , 
raddoppia  tutti  i  puoi  sforzi  per  conserva- 
re la  ripuUizione.  Questa  e  non  quelln  vien 
t*ommiserata  dalle  nostre  legu;i  per  qual- 
che  momento  dopo  del  parto.  Quìi  le  scusa 
per  causa  d'onore  può  darsi  alta  donna  , 
j^resso  dì  cui  la  iallura  più  lieve  cui  pos- 
sa soggiacere  ^   é  quella   della  fama  {4j  ? 


(t)  Pudorie  mdlus  urget.  Hok.  Sat.  II,  5,v 
•39*  Altri  leggono  angU.^Pudensprave^  de  arie 
.▼.  88. 
StuUarum  inaurata  pudor  malut  ulcera  condii. 

Idem^  Ep.  I,  I6v.24. 
Bel  pudor  vero,  e  noo  del  falso  pudore  iulese 
liarlar  Giovenale,  Vili,  85. 
Summum  crede  nefas^ammam  praeferre  pudori., 
Si  propier  vitam  vivendi  perdere  eausas. 
'     (2)  li(^.  d:  Eplst.  I,  te.  V.  59.  —  Questa  epi- 
stola può  dirsi  uu  compiuto  trattato  del  vero  e 
ilei  falso  ouote. 

(5)  Fino  a  creder  vero  ciò  che  d  ogni  beltà 
perigliosa  si  fa  dire  dal  perfido  ospite  d  E^ena: 
Avi  faciem  mutes^  aut  m  non  4*ira  neoegse  est: 

Lis  est  cum  forma  magna  pudicitiae, 

ÒviD.  Hcroid.  XVI,  n.  287, 

(4) Famamcentemgeratolim:  ì 

Bfifwna  est  iaciura  • 

.    ItJT.  S«t^  VI,  f  90. 


Ajnoorohè  fosse  stata  costei,  int^ta  per  W 
innanzi  41  oorp»^  lai  «va  condotta,  riv^^kt 
ohe  la  trista  Yjpmioiio  che  ae  ne  ba^^  è  co^ 
seguenfla  de*  suoi  rei  pettstori  e  détile  lin- 
▼«reoonde  abitudini  (5).  Potiie0>o ,4|««  s^eu^ 
sarla  ,  s*  ella  non  debole  f^ià  ^  ma  impu- 
dente quando  'proatra  la  pudiuisia,  n^ostfa 
r^niind  Corte  sol  quando  Qsa<^^^p^ne.ii 
brutto  (6)?  Lo  legge  ^ .  come  ognun  vede , 
accorda  eoa  diffiix>lfcà  ,  e  quasi  suo  m^i- 
grado  ,'  una  scusa  all'  inlamioidio  per  at- 
gion  di  onore  (7j:  è  una  transazione  cbe 
fa  con  la  debolezza  umana,  e  forse  col  priì- 
giudizio.  Ma  perchè  questo  fatto  di  scasa 
sia  provato,  è  necessarb  in  primo  luego» 
che  risulti  chiaro  essere  i»  possesso  la  doa- 
na  d'ella  stima  akruive  ebe  sto  uofì  (u  pU' 
dica  qual  esser  dovea,  si»cadiiVa  per  fra^ 
gililà  o  per  violenza,  e  non  abbia  perdm^ 
Diaì,  tino  al  momento  del  parto  q^eilao- 
piuione  ;  nella  quale  il  volgo  ripiotie  T  o- 
wire.  Che  se  per  contrario  era  lianuta  a  vi|e 
per  invereconde  e  provocalrioi  maniere  , 
se  rotta  a  qualche  rea  pratica,,  già  de*,  vi- 
cini, già  de*  conoscenti  tuUi  divenial4  er^ 
la  favola  ,  il  possesso  dell'  onore  è  ti^iìfi 
per  lei  ;  e  s'ella  ha  cercato  rediolbe,4^ai:lD 
con  un  atroce  misfatto,  boo  merita  sml» 
di  esserne  scusala.  .    ^     .  - 

i5.  Il  secondo  fatto  che  de%' essere  pr«>- 
vate,  è  che  chi  ucciée  T  infante,  non  av«a 
modo  come  occeltarlo  altrimenti  (8).  La  no- 
stra amministrazione  è  sì  provvida  in  ista<- 
bilire  case  di  esposti^  senza  neppur  biso- 
gno di  palesare  il  nome  di  ehi  ve  li  rao> 
comanda,  ed  apre  tante  vie,  per  ^^iungenri 
presto  e  in  ;sicui>o,  che  fa  v«rajtieme  loe* 
ra viglia  come  nel  ooslro  rt^ft/possatt  es- 
servi anime  m  truci  da  diventare  inknti- 
oide.  Né  dee  trascora^i  indagare,'  se  e^ 
facile  alla  donna   legittimar   la  <  prole  eoa 

(H)  Corpora  si  nequeunt^t^uaeposswfit  nomina 
traclant  ; 

Famaque^  non  facto  corporea  cHmcn  MM. 
Ovio.  di)  arte.  Il,  t.COS. 

(6)  Fortem  animum  pixieslanl  rebus ^  guas  tur- 

P'ier  audenl  ; 
.w..  alque  hominu  in  ventre  momèdo^^ 
Conducit.  iDY.  Sat,  VUv.  &7  «t  v.  ^6. 

(7)  Il  che  risai  la  chiaro  da  quelle  suo  iiarolec 
nel  solo  caso^Uno  de'roiiui«»idi  WAiViA-ScarT 
La  prigione  di  Hkiimburpo^  melte  ia  «»oiie  liiUi 
i  principi ì  di  questo  oùuiicù  ceaieulo  alt  art^StTT 
delle  \\.  peo. 

(8)  14  nbe  risulta  dalle  altre  parole  d^Uo  aj-t . 
587  infanticidio,  déreitoéut  oseuUare^mnap^'olc 
illegittima,  -  ,   ^. 
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«b  'i;tt5$é^0fil6  tiMrnlidòio.  Vi  è  d'  uopo 
dtmque  peraecondor  questa  scusa,  <}bo  si 
dmiosiri  urna  specie  «H  oeeessiiù,  ia  quale 
pfet  congervttre  l' opinione' o  la  vila  ,  owi 
sui^erisoa  aUra 'mezzo  obe  la  estimazione 
x}e)  ft^uUo  deUa  propria  colpa.  Allora  è  , 
che  la  pubblicità  del  giudizio  peioal^  ba* 
s(a  èssa  so^a  a  far  eonoseere  quamo  è  ml^ 
sero  th\  mal  (oprando  si  confida  diconser- 
vare  a  fopxa^  di  scellei?aggÌQi  una  stima  u- 
9nrpata:  la  doonà  colpevole   ne  riceve  a 
^ppt  V*  fnfamìi]  (ì).  h  questa  ò  parte  gra* 
^0  di" pena  per  chi  godeva  d'  una  riputa* 
tei?^nr,cbe  m  perde  tutta  eoi  giudizio  pub- 
blico^ di  un  misfatto  commesso  perconser- 
Vari».  Così  è  oondannata,  non  airestremò 
sopptitlo/  ehe  troneberebbe  ogni  soffrire, 
tn&  a  trarre*  «ngesciosa  la  rimanente  gio* 
*v6tìCù,  e  forse  futia  la  vita,  fra  lavori  for- 
^att  i  quali  n^D  posson  essera   di  durata 
tnitiore  #ianni  diciannove.  Questa  pena  è 
di  ^atto^  plii  giusta,  quanto  più  attacca  nel 
isaò  Principio  la  c»usa  del  misfatto  (2). 
•  i6:  Or'  nella  decisione  che   vi  ò  sotto- 
^^ta^  a  oeDsora,  manca  la  motivazione  di 
^tiesii  dne  fatti  essenziali  :    entrambi  for- 
'inatìoé4  questo  genere  di  scusa  la  eondi- 
%l6ne  9im  qua  fion^  Nulla  vi  si  dice ,  se 
siensi  fatte  le  indagini  che  convenivano  , 
-per  doofdere  che  la  donna   fosse  ^eneral- 
•meaia  riputata  onesta;  nulla  s^  a vèa  facile 
altro  scampo  s   pria  di  venire  al  misfdt(p 
del  quale  è  inoolpata4 

17.  Ma  in  esaminare  un  ricorso  presen- 
tato -da  lei  e  non  dal  ministero  pubblico, 
non  vorrei  sgravar  la  sua  sorte  piìi  di 
•qfielio  obe  non  feeero  i  giudici  del  meri- 
no. Ella  dò  non  ostante  si  duole  ,  e  quel 
eh'  è  più  9k  duole  a  ragione  ,  che  questa 
«deci^ne  manchi  della  parte  più  esseo- 
aialO)  qfial  è  la  motivazione  della  vdonta- 
rietà  deir  omicidio.  La  donna  sostiene^  che 
ignara  dei  segni  del  parto,  si  lasciò  cade- 
re il  fanciulletto.  All'  incontro  la  legge  de- 
iHHsce  V  infanticidio,  V  omicidio  volontario 
C4mmesso  in  ptrsotki  di  un  fanciullo  di  ra- 


(!)  Miéerwn  est  nìiopum  inownbere  famae^ 
Ne  coìlapm  ruttnt^  subdactis  teda  columnis, 
GioT«NA.f^,  sat.  Vili,  ▼.  75,  profferì  questa  sen- 
tenza contro  chi  sol  si  affida  alla  gloria  de'mag- 
efori.  Ma  hvx  può  dirsi  di  chinnqao  oon  fooda 
ÌB  sua  fama  sulla  ri  riè  sua  propria. 


P^ARTfi  TERSA   , 

cetnte  n^a  aio 


(2)  «Se  il  timore  della  vergogna  è  la  causa 

•  ilei  mi^Mtov  €a  d^nopoil'ana  pH>  graode'ver-    ^ ,     »  - 

«  gogita  per  reprimerla t.BarrBàii^  Theor.de  le- 1  sidente  secoudo   TMUCusa.  ^  Y.  il  u 
fjislation^  cod.  pen,  I,  chap^  t3.  |  parte  II. 
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(3).  Nqo  baai^  dunque  il 
dire  che  il  fanciullo  sia  nato  talecAa  po- 
teva viv39i^,  né  «b-ej  ^ia,  stalo,  rio  venuto 
ia  un  luogo  remoto,  col  funicolo  ombellir 
cale  sciolto  eii).  etc:  bisogna  che  si  spie.- 
gbi  eh*  ei  sia  stato  ,  con  volontà  deVermir 
oata  di  ucciderlo  ,  ucciso.  Altrimenti  ri* 
cade  il  misfatto  o  in  un  omicidio  colposo, 
o  neir  abbandono  va  esposìzioue  dW  in- 
fante, ro;a.i  di  natura  diverga  ,.  e  ohe  mor 
nano  a  diverse  consegnenre. 

48.  Io  perciò  dimando,  cfae  .per  questa 
sola  ultima  ragioneria  la  decisione  annul- 
lata (2j. 

XXXH. 

Della  complicità  neW infanticidio. 

Signori  (3),  una  giovinetta,  ed  una  don* 
na  più  che  molurn,  sono  siale  per  infan^ 
licldìo  condannate  ugualmente  al  terzo  gra- 
do di  ferri,  perchè  scusate  entrambe  dal 
line  che  si  proposero  nel  misfatto  di  oc- 
cultare per  cagione  di  onore  una  prole  il^ 
legittima  (4).  Ne  ricorrono  a  voi^  perchà 
credono  la  definizione  del  reato  ih  contrad- 
dizione coi  fatti  espressi  nella  motivazione 
della  decisione  (5). 

2.  Consta^  dice  la  gran-corte,  consta  che 
Luigia  Chiurazzo  e  Bernardina  Esposito 
sieno  correspeltivamenie  complici  ed  autri- 
ci delV  infanticidio.  Tal  formola  termina- 
tiva del  giudizio  di  fatto  non  è,  dicono  la 
ricorrenti,  non  è  quella  che  prescrìve  la 
legge  nell'art.  277  pr.  pen.  (6j. 

3.  lo  non  so  perchè  mai  la  gran  corte 
siasi  dipartita  da'termini  defriassuntò  det- 
ratto di  accusa  ,  e  da'  termini  della  qui- 
stione  proposta  dal  presidente,  Tuno  e  l'al- 

(3)  Art.  549  II.  pen. 

(4)  Così  è  stato  deciso.  —  Nino  altra  caglot% 
(i*ono7*c4ranne  questacbe  determina  ad  uccider» 
una  prole  illegittima  di  rcceate  nata,  scasa  per 
le  nostre  leggi  i  reati  di  sangue.  V.  ia  questa 
parte  medesima  i  u.  XllU  XV,  e  XIX  %  9. 

(5)  Conclusioni  nella  causa  di  Maria-Xiuiffia 
Chiurazzo  e  Bernardina  Esposito^  13  agosto 
1834,  Montone  coram.^NicoLiNi  m.  p.,LfiOPOLDO 
Tarantini  avv.  delle  ricorrenti. 

(6)  V.  la  conci,  precedente. 

(7)  Art.  327  pr.  pen. 

(8)  La  formola  che  in  quest'art,  vien  presale- 
ta  è  :  consta  che  V  accusato  abbia  commesso  il 
tal  misfatto;  è  questo  misfatto  dev'esser  quello 
cbe  è  indicato  nella  quistiouc  proposta  dal  pre- 

■'  ■  -  IV  della 
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foriDola  del- 
pioposla  co- 
so e  Bernar- 
soj  la  prima 
licUà  in  detr 
caso  sarebr 
e  Va  quislLo- 
De  ÌD  due,  quaole  erauo  le  accusale  »  se- 
coDdo  che  consiglia  1*  art.  28^  (2j.  Certo 
è  cb'  essendo  uscita  Is  grao-corte  dalla  for- 
inola della  legge;  comta  che  abbiano  com- 
fne$S9  eie.,  per  sostituirvi  arbilrarìamente 
r  altra;  £omia  che  siano  autrici  eie,,  à  sta* 
ta  ravvolta  in  errore  dal  senso  vago  che 
si  dà  comunemente  alla  frase  ^  autore  di 
^n  reatOt  ^^  ^^  cootraffatto  alla  legge. 

4.  Autori^  coaiUori  di  un  reato  sec<jndo 
la  signiHcazion  volgare  ritenuta  anche  nel- 
le antiche  leggi  (3),  e  presso  illustri  scrit- 
tori ,  sono  tutti  coloro  che  contribuiscono 
di  una  maniera  principale  e  diretta  alPe- 
sistenza  di  esso  ;  quelli  cioè  che  in  certo 
modo  lo  creano,  sia  che  lo  eseguano  essi 
stessi,  sia  che  lo  facciano  eseguire;  in  mo- 
do però  ,  che  il  reato  non  sarebbe  avve- 
nuto senza  la  mano  o  la  voce  di  ciascuno 
di  essi.  Quando  si  dà  questa  detÌDizione^ 
non  rimangono  per  esser  compresi  sotto  la 
voce  complici f  che  quelli  i  epa  li  alle  azio^ 
ni  de' primi  danno  facilitazioni  secondarie, 
impulsi  ulteriori,  preparazioni  aocideutali, 
0  accidentali  cooperazioni  ;  tali  però  ohe 
gli  elementi  constitutivi  del  reato  sarebbe^ 
ro  esistiti  sempre  ,  indipendentemente  da 
queste  spinte,  da  queste  agevolazioni  ^4). 
^  5.  Ma  chi  non  vede  che  queste  dehui- 
zLoni,  fondatQ  entrambe  sulla  moralità  e 
sulla  morale  influenza  detrazione,  non 
presentano  fra  di  loro  un  contine  abbastan- 
za marcato ,  e  quasi  fisico  che  1a  distin- 
l^ua  ?  Quindi  ò  facile  che  in  applicarle  al 
fatto,  si  dia  ad  un  accusato  un  grado  di 
r^ità  che  non  consti  se  efletiivamente  ei 
V  abbia  contratto,  e  spesso  può  rimanerne 
più  imbarazzata  che  chiarita  la  mente  del 
giudice.  Air  incontro  ben  altro  fa  colui 
ehe  ferisce,  o  che  ruba,  di  quello  che  fa 

(I)  Art.  274  pr.  pen.  —  V.  io  quesU  parte  il 
n.  XIII,  S  19  segg. 

(2)Ch'è  il  causam  parlivi  dì  Quintiliano, 
Inst.  orat.  VII,  4 — V.  nella  nostra  proc.  pen, 
parteS,  il$  1049a  1055. 

(5)  Caedis  auciores^  1.  7.  C.  VI,  55,  de  hi^ 
quibus  ui  indioììis,  —  V.  in  questa  parte  ila. 
XXIII,  S  6. 

(4)  V.  P.  Rossi,  Traitè  dedroii  pèiud,  Uv,  2, 
eh.  34,  38  et  59. 


DI  DBITTO 

(mi  mandai f  qHiiwd^a  iwxUi  qui  impela 
Utfquiinstruii  (5)<  La  natura  diunqua  della 
cose,  e  y  indole. pr(>pria  delle  azioni  varie 
de'  rei,  dettano-  una  definizione  più  sensi- 
bile, più  reale  e  più  vera. 

6.  Questa  ò  siau  adottata  daU*  ultimo 
nostro  codice.  Esso  distingue  T  agente  ma- 
teriale ed  esecuipr  fisico  del  reato,  da  tutti 
coloro  che  in. qualunque  modo  ne  spno  o 
r  occasione,  o  la  causa  sine  qua  non,,  o  i 
cooperatori ,  ftU  agevola  tori  A  quelli  le 
ouovo  le^gi^dian  nome  di  mulori:  questi 
altri  son  complici  (6)..  Fatta  ,cosi  una  di- 
stinzione fondamentale  che  najsce  ex  ree 
dalla  natufa  della  cosa  ,e  messi,  da  uqa 
banda  gli  esecutori  materiali  »  o  sia  coloro 
che  han  commesso  fisica  mente  il  reato,  e 
dall'  altra  ì  ministri,  i  co^genti,  ed  i  coa- 
diutori 0  fisici  0  morali,  quelli  sono  auto- 
ri, costoro  son  comptici;  ed  è  lacile  il  di- 
scerner poi  in  questi  ultimi  il  gri^do  di 
influenza  nelTazion  principi^  ,  e  quindi 
il  grado  d*  imputazione. 

7*  Imperocché  ogni  fatto  criminoso  co- 
mincia nella  mente  ;  procede,  poi  per  tutti 
i, gradi  ohe  ptiò  avere  la  manifestazione 
del  pensiero  fino  alla  esecuzione ,  nella 
quale  è  il  compimento  della  proposta  azio« 
ne.  Questo  corso  può  essecerapidissiipo  a 
diletto;  e  può  essere  più  o  meno  Ivogo, 
tortuoso,  e  variato  per  infiniti  accidenti» 
Arrestato  in  qualche  punto  prima  delibi 
compiuta  esecuzione  ,  esso  ò  apparec^cbio, 
0  attentato,  o  tentativo,  o  mancamento  di 
effetto,  ad  ottenere  ì]  quale  nulla  ò  n^D- 
calo  per  parte  dell'  agente.  Compiuto,  racr 
coglie  in  se  tutti  questi  elementi,  come  in 
una  somma  ;  e  perciò  è  summatum  opus, 
consummotum  y  consumazione  (7).  Questi 
gradi  COSI  distinti  nel  corso,  d^  un*  aziou 
criminosa  ,  son  confusi  nella  legisl.azioi» 
francese  ,  e  forse  anche  troppo  nella  ro- 
mana ;  nella  nostra  formano  il  (ondanien- 
lo  della  diversa  imputazione  degli, appa- 
recchi,  degli  attentali,  da'teìUativi,  de'  reati 
mancati,  ae' consuma/t.  Qua udo  il  reato  è 
Consumato,  questo  suo  corso  non  pc  con* 
stiluisce  che  la  genesi.  Ma  sarebbe  stn^jao 
per  un  omicida,  se  nella  dichiarazione  di 
reità  si  dicesse  :  Consta  die  il  tale  abbia 


(5)  L.  15  in  fln.  D.  XLVIll,  8,  nd  leg.  corn. 
de  sic—L.  16  D.  XLVIll,  19  de  pomis-^L.  50, 
1,  2,3, 4,  D.  XLVII,  2,  de  furiis. 

(6)  Art.  74,  75,  76,  77,  390  II.  pen. 
(7)V.ila.  XXI,  S56,  ed  il  n.  XXll  della 

parlo  lì. 
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prima  kn^Oi  e  pofcóniwnat&U  tate  omid* 
dio,  Disegnando  ta  sanma^  m  questa*  900 
compendiate  tutte  le  ytiitè  ch^  ella  rappre^ 
senta. 

8.  Intanto  possono  esser  mohi  gli  ése-» 
catori  materiali  di  un  reato,  e  può  avve- 
nire che  alV  es<?cmore  o  esecutori  sifensi 
aggiunti  degli  altri,  ì  quaK ,  senta  esser- 
ne gli  ultimi  esecutori,  abbiano  avuto  pe- 
rò più  0  meno  d^  ioQueòza  nella^esecuzio- 
ne  di  tutta  V  azione  ,  o  di  parte  di  essa. 
Possono  quindi  esservi  anche  dei  coese- 
cutdri  fino  alla  consumazione,  e  de^  coese- 
cu  (ori  o  nella  soia  |)reparazione ,  ì  quali 
però  slensi  dd  essa  arrestati,  0  (ino  al  solo 
atto  che  constrtuirebbe  il  reato  tentato  ,  0 
fino  a  quello  che  constituìrebbe  il  manca- 
to :  il  che  a  difFerenza  della  legislazion 
francese  che  arvvolgeva  tutto  in  un  Fascio, 
diversifica  appo  noi  di  molto  V  imputazio- 
ne della  complicità.  Il  trattato  della  com- 
plicità non  è  che  la  derivazione  del  tratta» 
lo  de'  gradi  dell'  esecuzione,  0  sia  del  ten* 
tatrvo  (i).  Ma  sempre  che  il  reato  sia  eon*- 
nomato  ,  ed  i  coagetiti  non  abbian  messa 
la  mano  alla  esecussione  ukima  di  esso, 
essi  restei^nno  col  carattere  di  complici, -^ 
E  ciò  ne  svela  ehlara mente,  che  se  molti 
sono  gli  esecutori  materiali  dtelf  ultimo 
atto  che  compie  il  reato  ,  essi  «erto mente 
sono  complici  fra  di  loro,  perchè  si  aiu- 
tano tutti  a  vicenda  ,  e  conspirano  ad  un 
iìne:iMa  sarebbe  vano  dichiararli  nel  tempo 
stesso  auiori  e  complici  éorrispettiv(mìenl0- 

9.  Quando  ciascun  di  essi  è  l' esecuior 
diretto  e  materiale  della  consumazione  ul> 
lina  del  reato,  la  legge  non  chiede  altro, 
uè  aftro    dee  chiedere  il    giudice  :    sono 

E  uniti  tutti  come  autori  principali*  Può 
en  stare  che  non  abbiano  la  alessa  pena; 
ma  ciò  non  dipende  dalla  materiale  ese- 
cnzione,  bensì  da  qualche  aUo  precedente 
per  cui  la  somma  che  constituisce  la  con* 
sumatiooe,  diventi  più  pesante  per  alcuni 
per  altri  più  lieve.  Cosi  fra  più  autori  , 
per  alcui^i  l'  omicidio  pu5  essere  prence- 
ditale,  per  altri  volontario  (2)  ;  per  alcuni 
che  ban  fatto  uso  di  sola  arme  impropria, 
può  aver  sorpassato  il  lor  line  ,  per  altri 
può  essere  pienamente  doloso  ;  per  alcuni 
può  essere  accompagnato  dalla  pubblica 
violenza,  per  altri  che  v'  intervennero  sen- 
za concerto  precedente  con  coloro,  e  senza 


(t)  V.  il  d.  II.  XXI,  $  58  dèlia  parte  H. 
(2)  V.  \a  rjiie.Ja  i.arteil  n.  XXfX. 


sdénza  deUa   loro  'unione,  e 'isent' :araA 
proprie,  può  esser  semplice: 

tO.  La  dichiarazione  dunqoe  di  atdore 
etomplice  nel  tempo  stesso  e  pel  fatto  me- 
desimo, è  contraria  alle  nostre  definizioni 
di  questi  due  nomi  di  legge.  Se  le  due^c«' 
cusale  erano  entrambe  autrici  del  fatto,  h\ 
gran-corte  dovea  servir;si  della  formola 
delPart.  277:  consta  cher  hanno  comrAet^a 
l'infanticidio.  Dopo  di  ciò  diventava  inu- 
tile la  disamila  aella  compUcitè. 

iì,  Aia  in  questa  dichiarazione  d' essere 
entrambe  autrici  dell*  infanticidio  ,  qaall 
mai  nella  motivazione  di  tal  formula  ter' 
minaiiva  sono  gii  elementi  che  la  C(ympon<^ 
gono,  e  nei  qtiali  ella  si  risolve?'  Tutto 
quello  di  cui  si  convinco  la  gran-corte,  si 
riduce  a*  fatti  segoenii. 

i2.  Maria  Luigia  Chiurazzo,  giovinelt» 
di  onesta  fama,  è  tiglia  di  più  onesti  ge- 
nitori, vinta,  non  si  sa  se  da  violenza,  o 
da  un  momento  dì  debolezza  ,  rimase  in- 
cinta. Mantenne  con  tutti  il  segreto  della 
sua  gravideiza  ;  e  forse  l*  inesperta  anch^ 
ella  r  ignorava  (5)*  Ma  nel  di  40  novembre 
1835,  assalita  in  aperta  campagna  da  do- 
lori di  parto,  incalzata  dal  bisogno,  ne  fe^ 
ce  consapeveìe  la  sola  Bernardina  E$po^ 
SitOj  ed  aiutata  da  costei ,  partorì.  Dieci 
giorni  dopo  ,  il  parroco  del  luogo  gittò 
qualche  sospetto  neil'  animo  degli  uliziaU 
dello  stato  civile  e  della  polizia  giudizia- 
ria; ed  il  corpicciuolo  di'  una  bambina  di 
recente  nata,  fu  trovato  sepolto  in  un  testo 
di  fiori ,  che  quella  giovinetta  coltivava 
nella  sua  loggia,  e  forse  delle  segrete  sue 
lagrime  innaffiava  ;circo8tamza  clie  ravvi-» 
Cina  la  misera  alla  infelice  Lisabetta  di 
Messina^  di  cui  favellò  si  pietosamente  una 
de'  tre  gran  padri  e  maestri  della  lingua 
italiana  (4).  Interrogatele  due  donne,  diS'^ 
sero  uniformemente,  che  la  bambina  em 
uscita  deir  utero  già  morta.  Ma  la  gran- 
corte  dietro  il  giudizio  di  alcuni  periti^dei 
quali,  a  dir  vero,  non  appare  troppa  la  pe-i 
rizia,  rigettò  il  ragionamento  dì  altri  pro-^ 
fossori  in  contrario,  e  dichiarò,  che  le  re- 
liquie di  quella  bambina,  al  decimo  gior- 
no da  che  questo  di  pi»ca  e  molle  terr^ 
era  stata  ricoperta,  presentavano  ancora  se- 
gni certi  d'  esser  ella  nata  vìva,  ed  inol- 
tre, ciò  che  pare  incredìbile,  pi*esentavano 

(5)  È  flfondaraefllo  del  romanzo  storico.  Ltr 
pìHgione  <JC  Edimburgo^  citalo  alla  pag.*402.  — 
V.  paft.  440.  nolao. 

(4)  Boccaccio,  gioru.  4,  v.  5. 
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segni  4i|;uakneii(eòbr(i  d'^sei*  ella  stala 
straogolata.  Se  dod  tebe  sos^gìuosc  la  gran 
corte  che  ciò  era*  avveduto  per  timore  del- 
la vergògoa ,  che  avea  soffogato  nel  cuore 
delle  doe  dotìDO  M  grido  ^ti'ùmaoilà  e  della 
natura. 

15.  Ma  erano  forse  estese  entrambe  a 
qnesi'  allo  feroce  ,  o  vi   era  trascorsa  Qna 
delle  due,  mentre  V  altra  o  rimaneva  stu- 
jùda  spettatrice,  o  soltanto^  animava  la  pri- 
ma colla  voce  e  cogli  aiti  ?  Sopra  di  ciò  la 
gnan -corte  non  dice  altro  che  questa  :  Con- 
siderando che  slùbililo  con  la  pruova  del 
gen9re  di  esw^e  morta  la  bambina  per  vio- 
knu  SI»  dèlia  stessa  esercitale,  sorge  chia- 
ro e^fwdmenle  dalla  pruova  specifica  essere 
corrisfeUivamenle  le  due  accusate  autrici, 
e*  complici  ;  mentre  ewe,  e  non  altri,  era- 
no nel  luogo  ove  fu  consumdtf>  il  misfatto; 
esse  ne  occultarono  il  cadavere  ,  etc.  E  dì 
cfuesti  elementi  crede  ben  composta  e  mo- 
tivata la  terminativa  dichiara/ione  dt  reità, 
che  io  vi  ho  letta  fin  dal  principio  (  S  2  ). 
i4.  Qaesla  didhiarasìone  però,  di  essere 
entrambe  le  autrici,  o  sia  le  esecutrici  ma* 
lerlali  del  fatto^  non  poteva  avere  altra  mo* 
iivazione,  se  non  premettendo,  eh'  entram- 
be con  le  loro  mani  avesseroid'  aboòrdo,  e 
nel  tempo  stesso  soffogata  la  bambina.  E 
questo  non   è  ne^  fatti  elementari  ,  né  da 
alcun  indizio  si  argorhenta  dalla  gran-corte. 
Fu  ucdsa  la  bambina  non  appena  apri  gli 
occhi  alla   luce?  Fu   uccisa  per  istrada? 
Fu  uccisa   in  casa  ?  Sono  stale  forse   le 
doDoe  rag^unte  per  via  dal  turpe  autore 
dell'ingravidamento,  padrone  del  fondo  ove 
segui  lo  stupro  e  quindi  il  parto  ;  padrone 
la  cui  durezza  d'  animo  è  provata  assai  dal« 
r  aver  prima  cosi  abusato  di  lei,  ed*  averla 
pei  alla   sua  vergogna    ed  al  suo  destino 
abbandonata  ?  Nulla  di  ciò  cooosciamo  dalla 
decisione. 

Ì5.  Se  vi  ha  cosa,  dice  il  principe  de'mo- 
derni  naturalisti ,  se  vi  ha  cosa  capace  a 
darci  idea- della  nostra  debolezza,  è  tosta- 
to  in  cui  ci  troviamo  immedialameote  do^- 
pò  la  nascita.  L' Infante  in  questi  primi 
tempi  è  il  piii  debole  di  ogni  altro  anima- 
le. La  sua  vita  incerta  e  vacillante  sembra 
dover  finire  ad  ogni  momento  :  egli  non 
può  sostenersi  ,  né  muoversi  da  sé  ;  ap- 
pena ha  la  forza  olecessaria  per  esisiere,  e 
per  annunziare  co'  gemili  le  soVerenze  che 
pruova,  come  se  la  natura  volesse  avver- 
tirlo, eh'  egli  è  nato  per  soffrire,  e  che  non 
viene  a  prender  posto  nella  umana  specie, 
che  per  parteciparne  le  infermità  e  le  pene. 
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Or  in  questo  stalo  s)  bisognoso  di  alùkr, 
era  egli  necessario  il  concorso  unanime  noa 
meno  che  delle  scellerate  mani  di  due,  per 
respìngere  indieiin>  un  si  lieve  soffio  di  vi- 
ta ?  Non  bastava  forse  il  dito  di  una  sola  ? 
E  tra  le  due  donne  non  sarà  forse  autrice 
materiale  del  misfatto  piuttosto  la  Bernar- 
dina già  matura  d'anni,  ed  intera  di  for- 
ze, e  non  favorita  dalla  pubblica  opinione, 
ohe  la  misera  Luigia  ,  giovinetta  nuova  a 
si  gravi  accidenti,  la  quale  sé  avea  perdu- 
to il  fiore  della  innocenza,  non  Bvea  per- 
duto ancora  la  consctenza,  e  che  esangue 
e  spossala  dai  travagli  di  un  primo  parto, 
era  tuftavia  straniera  ad  affetti  contro  na-* 
tura  ?  Bispettando  il  giudizio  di  fatto,  che 
la  fanciulla  fosse  nata  viva  ,  comechè  mi 
sembri  abbastanza  avventato,  da  tutti  gli 
altri  fatti  co'  quali  vien  motivata  la  dichia- 
razione di  reità,  non  emerge  altra  conse- 
guenza, se  non  che  ira  le  eue  ha  dovuto 
certamente  trovarsi  la  esecutrice  materiale 
dello  siram^olamento ,  ma  che  non  coosta 
quale  delle  due  fosse  stata,  o  se  entram- 
be. La  dichiarazione  dunque  così  positiva, 
quanto  quella,  ch'entrambe  steno  autrici 
del  reato ,  non  discende  affatto  da'  suoi  fatti 
elementari. 

^46.  Non  è  già  ,  che  quando  fosse  cer- 
(oche  la  fanciulla  nacque  viva,  e  poi  stran- 
golata, la  sola  incertezza  dell*  autrice  ma- 
teriale dello  strangolamento,  debba  rendere 
Impunito  un  tanto  misfatto.  Colpevole  ri- 
bsciatezza  un  tal  giudizio  sarebbe.  Questo 
era  il  caso  di  elevare  la  qulsttone  della  lo- 
ro complicità.  Certamente  il  reato  è  stalo 
commesso  fra  esse  due  :  e  poiché  non  coo- 
sta  se  r  una ,  se  l' altra,  se  entrambe  ne 
sieoo  state  le  esecutrici,  ninna  può  esser- 
ne dichiarata  autrice;  ma  è  dimostrato,  che 
qualunque  di  ease  fosse  stata  tale,  poteva, 
e  forse  dovea  l'altra  averne  scienza  e  coo- 
perarvi. Non  constato  individualmente  il 
più,  può  ben  constare  il  meno;  come  può 
ben  constare  l'  autore  del  primo  ,  del  se- 
condo, del  terzo*  del  quarto  grado  dell*  a- 
ztone,  senza  constar  l' antere  della  consa- 
mazione.  L*  incertezza  di  chi  di  esse  ne  sìa 
stata  r  esecutrice  principale,  non  porta  di 
necessità  all'  incertez4a  ohe  l'  una  verso 
r  altra  non  ne  sin  slata  almeno  la  instiga- 
irice  ,  r  aiutalrice  ,  la  paziente  ed  appro- 
vante spettatrice.  Può  dunque  non  constare 
della  tale  autrice  ;  e  non  di  meno,  quan- 
do consti  che  V  esecutore  indubitatamente 
è  fra  molli  ,  può  anche  constare  che  tul4l 
ne  sieno  consapevoli,  ed  alnneno  complici. 
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L'essere  ^iaXe  insieme,  bavere  insieioe 
occuliaio  il  picciol  cadavere»  diventano  ele^ 
memi  chiari  della  scipnza colpevole^  e  della 
pariecipanone  nel  dolo  di  un  reato  cbe  in- 
dubitala lueme  yì  è  stalo  ,  che  à  sialo  fra* 
quelle  due,  ma  che  individualmente  non 
sì  conosce  tra  di  esse  a  chi  debba  imputarsi* 
17i  Se  non  cbe  in  questo  ca^o,  cbe  sa^ 
rfbbe  \ì  c^sq  óM^  complicità  ccrì^ispeUiva^ 
sorge  là  necessità  di  un'altra  quistione, 
cioè  sf^  sì  XaiUi  compliciià  sia  di  primo  o- 
dl  secondo  grada;  al  cbe. nemmeno  ha  po- 
sto atlenzione  la  gran-corte.  Ciò  poteva  di^ 
versiiicare  il  destino  .delle  due:  poiché 
quando  nemmen ,  constasse  per  alcuna  la 
cpm'pUciià  di  primo  grado ,  potea  ben  de^ 
riyaroe,  che  Tuna  fosse  impunita,  e  Tal* 
tra  condannata  alla  pena  della  U|^e,  .o  che 
entrambe  (esser  punite  a  diverse  pene  nel-; 
la  latitudine  dei  due  gradi,  ohe  la.  legge 
ìu  caso  di  cojpplicità,  mette  in  arbitrio  del 
jjifodice, 

.  18., Tutto  ciò  poggia -sul  principio  che 
ta.  pena  non  può  colpire  in  massa  un  nu^ 
n)ero  di  rei^  ma  il  tale,  o  il  tal  altro  in* 
dividuo,  accertato  reo  del  tale  reato,  tino 
al  tal  grado  d' imputazione.  Certo  ò  che 
quando  io  considero  V  età ,  il  caratlere,  il 
costume  delle, due  donne;  T una  fanciulla 
poco  più  che  Irilqstre,  educata  da  genitori 
onestissimi,  pudibonda  sompre ,  e  tino  al 
fatale  incoativo  con  colui,  pudica;  e  V  ai* 
tra  di  oltre  a  quarant'  anni  ,  nò  riputata 
ooesLa  dal  pubblico^  soo  tentato  a  credere 
cjbe  iutin  la. colpa  è  in  costei,  e  che  la 
prima  forse  o  vi  resistette  per  conservar- 
si nella  nata  bambina  un.  .a)«zzo  onde  le- 
gittimar con  le  nozze  l'abuso,  latto  nella 
dì  lei  innocenza  ,0.  al  meno  non  vi  ebbe 
ujoa  parte  attiva,  benché  tutta  poi.  ne  fos- 
se rin>asta  a  lei  la  vergogna  e  il  dolore. 
19.  ConcUiudo  da  tutto  ciò,  che  la  gran 
corte  criminale  nel  dichiarare  autrici  del* 
l' infanticidio  la  Chiurazzo  e  la  Esposito 
sì  ,ò  messa  in  contraddizione  coi  fatti  ele- 
inentari  espcessi  da  lei  stessa  nella  sua 
decisione  ,  anzi  ha  lasciata  questa  parte 
della  dichiarazione  di  reità  senza  motiva* 
zione  ;  ha,  in  conseguenza  violato  V  art.327 
pr.  pen.  e  l'art.  219  della  11.  org.  Nel 
dichiararle  poi  complici  corrispettive ^  non 
essendo  discesa  ad  esaminare  per  ciascu- 
na il  grado  di  complicità,  ha  violalo  l'art. 
75  11.  pen.  C, siccome  questa  seconda  qoi- 
stione  uou  può  esseru  esaminat<i  senza  nuo^ 
va  discussione  pubblica,  cosi  dimando  che 
si  ^i«u^^/k  di^f^sione,  uo^  col  dibattimen- 
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to ,  dal  termitto  delle  24  %)re  jn  p«i  (!t}. 

XXXUI. 


Della  esposizione  lie'  fanciuUi^^^AxL  404' 
11.  pen.  ,  ) 

pignori  (2))  se  la  corte  suprema  non  pò* 
tesse  guardare  che  le  sole  eoutravvenaio- 
.ni  alla  legge  .vietate  a  pena  di  nullità, ir» 
troppo  brevi  oontioi  languirebbe  ristretta 
la  s^a  giurisdizione.  Ella  sovrasta  a  tutti 
i  colpi  giodiziarii  per  mantenere  T  esatta 
osservanza  di  tuUn  le  le^i,  o  per  ridiia^ 
mare  alla  loro  esecuzioner  chiunque  se  n« 
allontana  (3  .  Ove  le  violazioni  menino  a 
nullità,  egli  ò  giusto  che  la  eorie  suprema 
annulli  :  ove  non  siano , di. questo  iiutnero,^ 
à  dritto  ch'ella  non  le  lasci  inosservate: 
a  spesso  più  coir  osservare ,  ohe  coli'  aiti^. 
nullare,  giunge,  al  nobile  scopo  della  sua 
instiluzione. 

2.  Di  questo  genere  ò  il  giudizio  che  in 
questa  causa  dà  la  gran;  corte,  della  causa 
tisica  della  morte  del  bambino,  della  di  cui 
esposizione  trattiamo.  Un  tal  giudizio  non 
può  essere  da  voi  .annullato,  perchè  è  n» 
giudizio  di  fatto  (4).  L'error  logieo  non  mev 
na  a  nullità  ,  come  non  mena  a  nullità  il 
difetto  di  diligenza  onde  evitarlo.  Ma  dob- 
biamo per  ciò  lasciarlo  inosseryalo? 

3.  11  corpo  del  delitto  ò  qui  unfaueiul^ 
lo  di  pòchi  giorni,  morto  d' inedia.  Ma  ne 
r  instruttore,  nò  il  proccnrator  generale^ 
nò  il  difensore  dell'  accusata,  nò  la  gran^ 
corte,  ninno  osservò  che  i  periti  impiegati 
neir  autopsia  di  quel  piceìol  cadavere,noo 
indicarono  altro,  latto  da  cui  si  derivasse 
il  loro  giudizio,  fuor  che  quello  dello  sto- 
maco perfettaoiente  digiuno.  Ed  in  varo  il 

(1)  Cosi  Tenne  deciso.— La  gran-corte  crimi- 
nale di  Napoli,  in  grado  di  ripvio.,  giudicò  ine- 
satto il  giudizio  dei  primi  periti,  che  ayeano  di- 
chiarala esser  nata  TÌva  la  bambina  ;  e  credendo 
più  Teri.slmilc  il  giudizio  degli  altri  che  a?evatt 
sostenuto  la  prooabilità  di  esser  ella  uataroorta, 
troncò  ogni  altra  quistione,  e  mise  in  libertà  le 
accusate. 

(2)  Conclnsioni  nella  causa  di  Domenica  Man- 
tesano^  17  agosto  1832,  Monpone  comm.,  Nico- 
LINI  m.  p.,  IP'edekico  CAStaiOTA  avT.  della  rlccr- 
renle. 

(5)  Art.  1  e  Il2del1a  1.  org.  nap.  —Art.  121 
della  1.  org.  sic. 

(4)  Tale  fa  quello  d'  esser  nata  viva  la  bam- 
bina, di  cui  abbiala  ragionato  nel§ti$  Mia  don* 
cK  preoedenNk, 
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quando  è  estremo  ,  e  per  dirlo  estremo , 
couviene  che  si  ^ceort».  ad  ftkre  esamina- 
zionì,  che  quei  periii  jaon  fecero.  Gli  scrii 
im  dì  Hieclioina  l^fss^h^  e  Tra  ^V\  altri  il 
fioslro  cb.  professor  i  PASQtJALONl  che  va 
fra  le  mani  di  tulli  ,  ci  son  garanti  che 
quando  il  preluo^ssneMo  del  digiuno  diì- 
venta  falole  lino  a  questo  punto,  manife- 
sia  i  sopì  trisU  effluì  neUd  pai  Udiézza  della, 
cute,  neU'  aridità  depì'  intestini,  nella  sie- 
cilà  di  tutta  laniaochiDa^fì  nella  lìngua  e 
nel  goz/o  che  appariscono  come  brugialL 
A  oioHa  di  ciò  pollerò  lAenle  i  periti',  né  i 
magistrali,  né  if  difensore.  Tulli  4eanero 
quella  perizia  eofne  un  fatto  da  noci  jmet^ 
tersi  in  coniravergia.  Nel  che  io  trovo 
principalmente  a  riprenderò  il  difensore, 
la  di  cui  sagacità  doveva  essere  tanto  pia 
sollecita  0  meno  taciturna,  quanto  più  po- 
vera ed  ignorante  era  la  misera  alla  sua 
religione  ed  al  suo  ingegno  affidala.  Una 
revf8Ì9Be  di  perieia^  o  «ilmeno  la  dimostra- 
zione per  mezzo  d'altri  periti  della  vani- 
tà della  prima  perizia,  l'  avi^ebbe  salvala. 

4.  t)a  un  ingenero  cosi  imperfetto,  e 
con  si  poca  avveduiezza  lascialo  passare, 
non  è  nifiraviglia  che  ne  sia  seguita  una 
dichiarazione  di  reità  ancor  più  negligen- 
te. L'  ari.  375  11.  pen.  punisce  di  prigìo- 
Old  chiunque,  per  disaccorlez/.a,  impru- 
denza, disallenzione  o  negligenza,  sia  in- 
volontariamente cagione  della  morte  di  un 
uomo.  L'  art.  404  è  un'  eccezione  a  questa 
regola  generale,  nei  caso  dell'  abbandono 
o  della  esposizione  d'  un  fanciullo.  S'  ei 
muare  per  effetto  di  questa  esposizione  o 
abbandono  ,  non  vi  è  certamente  in  chi 
r  espone  il  line  diretto  di  farlo  perire.  Ei 
dunq^ie  udrebbe  per  T  imprudenza,  per 
la  fretta  ,  per  la  negligenza  di  colui  cui 
era  affidato.  Con  tutto  ciò,  sollecita  la  leg- 
ge della  vita  d'una  creatura  innocente, 
che  non  ha  allfo  scampo  che  la  pietà  e 
la  coni  di  costui,  ne  aggrava  la  pena  lino 
al  quarto  grado  di  ferri,  da  non  applicarsi 
mai  al  mìnimo  del  grado.  La  gran-corle 
criminale  ha  creduto  che  questa  donna 
fosse  nel  caso  della  eccezione  ,  e  non  già 
della  regola.  Le  ha  dunque  applicalo  Tari. 
404.  Vediamo  con  quanta  ragione. 

5.  La  gran-corle  ritiene  io  fatto  che  la 
madre  di  quel  bambino^  alrelta  dalla  in- 
di ì^n  za  ,  commise  a  costei  di  recarlo  da 
Bernalda  sua  patria  a  PisUcoi,  ove  esiste 
una  casa  di  beneficenza  per  gli  espositi  ; 
the  al  declinar    del  giorno   partita  costei 


«OD  qii9l -pegno  tD{0^e,'liv^J4,6Ì  g<m^  ^ 
iìooia,  i)..qQiale  divide  i  due  territorii,£li^ 
Aon  .potette  guadarlo  ,  che  astratta  a  tor- 
nare ia  dietro^  adagia  t'infanto  «uirorbA 
scila  iHk^  tamarisco,  x>  tavti#f igia  (i),.piax)t4 
fruticosa  «che  in  quei  lu^gbi^  i  volgari  no- 
minai fialsugqim  ;  -che  V'i*  tornò  di  hutm 
oiatlino  oel  ài  seguente,  e  W  trovò  viv^ 
Questo  ò  il  prioW' fatto.  L'^esposìziooe  dial 
fanciuiio  Un  qui  non  ne  pr^dosso  la  morla« 
•  Q.  Viene  ik  seeondo  toUo.f— GdK  fanciut-^ 
lo  anoor  vivo  fra  le  braceia^la  doona  v^ 
lioa  il  fìame  coi)  .l' aiuto-  di  qualobo  pa9* 
satore  :  ma  dopouo'<oradi<:amiBÌiiO|prd8* 
soi  quasi  o  Pislieci,  parv^ia  lei  oh'  e»  retir 
desse  V  estremo  sospiro.  óiudÀcatolo  móri^ 
lo  pose  ad  uno  dei  lati  della  atrad^,.  c^f'la 
ohe  la  pietà  delle,  dvane<  fbe>  volti  vene 
dalla  fontana,  lo  avrebbe  raccolto»   - 

7.  Ecco  due  volte  a^baodonaie  il  fs^ih- 
ciuUo;  la  prima  volta  ^nooP  viva  sotto»  cjtiel 
frutice,  la  seconda  sulla  strada,  nò.fo  ia 
quest'  ultim»,  se  veramente  morlo  %  mèi 
vivo:  percioechò  (fuei  periii. si  oolleoiti ad 
aprire  coMor  ferri  quel  aor.picctuoloi  cbf 
pur  vedevano  senza  alauna.vsteroa  Jesknie, 
oìun  esperimento  pr4a  fecero  -per  ricocio- 
scere  se  il  suo.  stalo  era  piuttosto  d' oue 
eessaziooe  di  fonziooi  vitali,  factii  in  qtie^ 
sii  casi  ta  rediotegraF«i  »  o  oelia  estiozioa 
totale  di  esse  :  tanto  la  povertà  rendo  po« 
co  attiva  V  opera  iin  di  coloro  che  prole»- 
sano  le  arti  della  salote  e  della  conser- 
vazione della  vita  deU^  uoinorf 

8.  Intanto  dal  primo  fallo  della  sera  eoo 
era  avvenuta  la  .morte:  quella. piapta  floi- 
viale,  co'  suoi  rami  alternamente  diffusi,  a 
foltissimi  di  foglie,  difese  daljgelo  DoUur- 
no  quel  caro  deposito  ,  assai  pia  che  la 
donna  nou  pensò  di  fare.  Vivo^  la.|[Q^tttna 
fu  rinvenuto  il  bambioo  ;  e  se  colei  gli 
avesse*  procuralo  un  alimento^  noo  sareb- 
be perito  :  egli  spirò  fra  te  sue  braeùa 
dopo  aver  valicato  il  iiume  ;  per  lo  che 
ella  depose  in  terra^  secondo  che  la  alessa 
credette,  e  secondo  che  credie  le  grao-eerte, 
un  fanciullo  già  morto.  Ciò  adunque  non 
rivela  allro  che  la  inescosabiie  balordag- 
gine di  lei,  la  quale  oeppor  (eoa.prttocva 
di  rianimarne  col  suo  liaioilgià  maiicalo 

(I)  Myricen  feri  ei  ftalia^  ^uam  atii  tamari* 
cen  vocatìt...  Vulgus  infeìicem  arhoremeam  ap* 
pellai^  ffuoniamnihìl  ferale nto  ae¥oÌur  unq^tot/f. 
Plw.  Hlsl.  nai.  XUU  21,  37,  et  XXIV,  9,  4|. 
Nonoìimei  arimsia  iuvanty  humiteéqttemyticc^. 
-Vm.'ilol.JV^'). 
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respiro  ;  ctè  nulla  ella  dice  aver  falio  per 
mlempiere  alF  obbligo  di  dargli  qo  alimea- 
to  {  degna  perciò  cbe  tutta  in  lei  si  esaurisca 
la  pena  dell^art.375.  Voluntatis  est  suscipere 
móndalurn^  necessitatis  est  consummaire  (1). 

9.  Ma  cbe?  La  giusta  indegnazione  ebe 
ella  desta  eoo  tanta  trascuraggine,  può  far- 
cì correre  ad  approvare  una  pena  cbe  le 
sarebbe  convenula  se  tma  fiera  *fh  quella 
colte  avesse  dilacerate  quelle  membi*aifl- 
nocenli  ?  La  provvidenza,  direbbe  Plato^ 
NE,  non  permise  ciò  sebbène  impediti  poi 
non  avesse  pih  naturali  accidenti,  e  no  4 
permise  appunto  per  protegger  la  donpa, 
affinchè  non  soffrisse  una  pena  cbe  sareb- 
be andata  al  di  là  del  suo  vero  reato.Elia 
non  cercò  oe*  vicini  abituri  un  qualche 
nudrimefalo  al  fanciullo:  ecco  la  sua  col- 
pa ;  perchè  solamente  questo  lungo  digiu- 
no, secondo  cbe  si  convince  la  gran-corte, 
produsse  la  morte.  Pel  fatto  poi  della  matti- 
Via,  ta  deposrzione  sulla  strada  di  un  morto 
fanciullo,  non  è  ìo. stesso  che  la  deposizione 
ifailavi  d'un  fanciullo  vivo ,  sì  ch'egli  ab- 
bandonato per  sempre,  ne  muoia. 

40.  L'art.  404  è  cos\  conceputo?  sa  in 
conseguenza  dtlV  abbandono  o  esposizione  il 
fanciuUo  rimanga  morto  feì'ilo ^contuso  y  star- 
fiato  o  mutilato,  il  colpevt^e,  secondo  i  casi 
sarà  considerato  e  punito  come  reo  volontà- 
rio  di  ^sti  reati  :  le  pene  non  saranno  ap- 
fdicate  net  minimo  del  grado.  Perchè  dun- 
que questa  donna  possa  èssere  considera- 
ta e  punita  quel  rea  volontaria  di  omicidio, 
avrebbe  dovuto  delinirsi  eh'  ella  ebbe  in- 
tenzione di  abbandonare  il  fanciullo  ,  e 
che  questo  morì  in  conseguenza  dell'  ab- 
bandono. Ma  ella  fu  sì  lontana  dal  pro- 
posilo  di  abbandonarlo,  che  al  primo  spun- 
tar dell'  aurora  si  affrettò  a  raccoglierlo 
di  nuovo  per  adempiere  la  sua  conimes- 
sione.  Nella  sua  picclola  mente  non  si  era 
affacciata  miglior  via  di  salvarlo,  che  quel- 
la eh'  ella  tenne.  Né  questa  il  perdette  ; 
ishè  ì  periti  non  parlano  che  di  digitmo\ 
e,  o  eh'  eì  fosse  stato  tenuto  fra  le  braccia 
per  tutta  la  notte,  o  che  fosse  rimasto  sotto 
quel  frutice ,  sarebbe  stato  indifferente  : 
vi  occorreva  bensì  qualche  alimento  per 
prolungarne  l'esistenza.  Il  fatto  dunque 
ricade  evidentemente  nella  sanzione  del- 
l' articolo  375^  non  dell'  articolo  404. 

14.  Perciò  dimando  V  aunttllamento  del- 
lif  decisione  (2). 

(t)  L.  17  i  5,  D.  XIII,  6,  commodati. 
C2)  Cosi  fu  deciso. 
Voi.  I. 


XXXI?,  XXXF,  XXXVf,  XXXVH. 

^mifo  oftÀBO^f  scoAà 

d  sta  ottavo  vraio  df  imputoirione  m^  foni 
tòhnlurii  di  sangue» 

Fatti  senza  pren^edittusione,  e  senza  alcuna 
delle  scuse  prevedute  espressamente  dalla 
légge.  Art.  365 11.  pen.— V.  n.  XI,  S  25t. 

Conclusione  prima  (xxxiv)  —  McaraUeridel^ 
V  omicidio  volontario  semplice. 

l.  Tre  80oe  le  sue  coadizìooi;  I,  volonlii  di  uc- 
cidere; II,  volontà  sepza  premeditazione  ma 
mossa  per  impeto  improvviso  ;  III,  non  mossa 
però  da  alcuna  delle  cause  dichiarate  scusao^ 
ti  dalla  legge,  §  1,  2  e  5. 

IL  Stalo  della  quistione,  §  4. 

Ili.  Quando,  dopo  la  dichiarazione  dì  omìckHò 
volontario,  sia  necessario  elevare  la  quistic^ 
ne  di  scusa,  o  alottu'  altra  qnìstione  subaltee- 
na,  S  5  e  6.  x 

Conci,  seconda  (xxxv)— Quid,  te  dal  faltò^sle^^ 
so  délT  omicidio  volontario  si  rilevi  lo,  inciti- 
sione  della  scusa  ? 

I.  Arbitrio  de'  giudici  presso  gli  antichi  in  esfi'. 
mare  il  valore  di  tutte  le  scuse,  §  i  e  2. 

II.  L'art.  355  11.  pen.  riguarda  tutti  quel  casi 
dì  scusa,  cbe  estimati  tali  dalla  conscienza 
universale,  non  sono  espressamente  prevedali 
come  scuse  dalla  legge,  ^  3,  4,  5. 

IH.  Stato  della  quistione,  $  6. 

IV.  Conchiusione,  $  7. 

Conci,  terza  (xxxvi>  Quid,  se  dal  folto  dell'  a- 

jnicidio  volontario  si  rilevi  la  esclusione  d'ogni 

scusa? 

I.  Sfato  della  quistione,  5  I»  2i  3.  4 

II.  Primo  motivo  per  annui  lamento.— accendo  11 
fatto  stesso  la  scusa  non  deve  accordarsi  ; 
perchè  l'omicidio  ha  per  causale  una  percossa 
provocata  da  ingiurie  ed  attentati  al  pudore, 
e  perciò  non  imputabili  come  i)^ati,  §  4  a  7. 

III.  Secondo  motivo.— Se  una  condanna  covra- 
ziònale  ricevuta  per  misfatto  in  un  giudiziii 
sommario,  sia  effìcace  a  produrre  1'  accrésci- 
mento  d'.un  grado  di  più  di  pena  in  caso  di 
recidiva,  §  8  a  10. 

Conclus.  qnarta(xxxvii) — Della  complicitànegli 
omicida,  volontari, 

I.  Stato  della  quistione,  §  1  e  2« 

II.  Può  esservi  complicità  così  nel  reato  sempT!' 
cemento  volontariccome  nel  premeditato,^  5. 

IH.  Nella  formola  terminaUva  della  quistione 
di  fatto,  la  legge  riprova  ladiefaianiaiooe  di 
coagenti  e  correi^  %  4.  ^T 

IV.  Applicaftjoue  Mie  teoria  alla  causa,  %%e>%. 
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QLilSTlONl  DI  DRITTO 


XXXIV. 


Caralteri  dell*  omicidio  volontario  semplice* 

'  dignofi  (1),  condannato  Luigi  Vitale  alla 
pena  degli  omicidii  volohtarii'inescusabìli, 
sosùehe  innanzi  a  voi  mal  definito  il  suo 
r«aló,  quasi  che  non  fosse  stata  sniScieD- 
temenfe  motivala  la  dichiarazione  della 
malvagia  intenzione  di  uccidere ,  e  fosse 
ci  degno  di  scusa.  Bi produce  per  ciò  le 
teorie  della  vecchia  giurisprudenza  intor- 
no agli  omicidii  commessi  per  impelo,  e 
nota  d' inconsideratezza  e  precipitazione  la 
con%n/ione  de'  giudici  del  merito. 

2.  Ma  eh'  e^li  abbia  commesso  romici- 
dio  con  volontà  determinata  di  uccidere , 
è  una  qnistion  di  fatto  espressamente  ri- 
soìula  nella  decisione^  né  possiam  noi  en- 
trare a  censurarla.  Fissata  la  ìntenzion  di 
ucdderc,'  perchè  il  reo  s'  abbia  intera  la 
pena  dèli'  omicidio  volontario  semplice 
[mettrtre,  secondo  il  cod.  pen.  di  Francia) 
non  si  dee  far  altrp  eh'  escludere  in  pri- 
mri  le  circostanze  che  menano  un  omicida 
voìonr«ìrio  all'  estremo  supplizio,e  poi  quel- 
le che  lo  «scusano.  Positiva  e  indispensa- 
bile dev'essere  la  pruova  della  volontà 
di  uccidere  :  per  l'  esclusione  delle  altre 
t\{\e  circostanze  basta  la  pruova  negativa. 
Per  lo  che  dichiarata  nella  decisione  la 
n»a  intenzione  del  colpevole,  Ih  mancanza 
di  pruova  della  premedita/.ione,  come  la 
mancanza  di  pruova  della  scusa,  colloca- 
no r  omicidio  tra  questi  due  estremi,  nella 
classe  de' semplici  omicidii  volontarii. 

3  La  slessa  legge  de'  20  maggio  18WB 
che  puniva  di  morte  esemplare  gli  omici- 
dfi  qualificati ,  e  semplicemente  di  morte 
quelli  che  non  sono  qualificali,  rilevò  per 
l'appunto  dà  questa  esclusione  la  natura 
de'  volontari  :  di  qussti  casi  in  fuori,  la 
pena  degli  omicida  volontarii  semplici,  o  sia 
di  gtielti  commessi  nel  calore  di  una  passio^ 
fie,  è  la  morte  naturale:  a  questa  è  surrogata 
la  pena  de'  ferri  ne^  casi  sdi,  nei  quali  la 
kgge  abbia  dichiarale  scusanti  le  cause  del 
reato  (2).  £d  il  cod.  penale ,  eh'  è  già  in 


(1)  Conclo^ìoni  nella  causa  di  Luigi  Vitale^ 
Air  udienza  della  corte  suprema  del  dì  23  dì 
salleinlire  tAI5.  Canofari  comm.NicoLiNi  m.p.^ 
Salvatobb  Farina  (oggi  sostituito  proc.  g^u.del 
Rk)  afv.  del  ricorrente. 

(2)  Ari.  175  della  legge  penale  de* 20  mag- 
gio 1808. 


vigore  Tra  noi  dal  dVl  di  luglio  4812(3), 
dopo  d'  aver  parlato  degli  omicida  ohe 
traggono  seco  la  pena  di  morte  »  nel  sm 
ari.  304  dice  così  :  in  ogni  altro  caso,  il 
colpevole  di  omicidio  volfmtario  sarà  punito 
colla  pena  de' lavori  forzali  perpetui  (4).Per 
conoscere  adunque  la  natura  degli  omici- 
dii volontarii  semplici  dobbiamo  partire 
da  queste  esclusioni.  Dal  che  gi  rileva 
cbe  tre  sono  le  condizioni  dell'  omicidio 
volontario  semplice  ;  volontà  di  tMcidive , 
come  ne'  premeditali  e  negli  eacosabìli  ; 
esclusione  d'  ogni  qualità  aggravante  ;  e- 
sclusìone  d'  ogni  qualità  scusante.  Tutte  t 
tre  queste  condizioni  si  sono  verilicate  nelr 
Iq  causa  presente. 

4.  Si  divertivano  alcnni  giovani  a  giuo* 
chi  gignaslici.  G>(esto  Vitale  vi  ai  intra- 
mette,  e  li  turba.  Ne  è  respMtto.  Egli  sa 
ne  irrita,  e  già  veniva  alle  maoi.  Aoeer*- 
re  allora  la  cugina  dì  ano  de*  giuecaton, 
e  cerca  dividerli,  dando  qb  uno  prima  al 
cugino,  e  poi  a  Vttalei  Costui,  tratto  tèa 
pngnale ,  ferisce  prima  lei ,  e  poi  uécidò 
r  altro.  -—  È  evidente  che  1'  omicidio,  fu 
Vnlohlario  ;  è  evidente  che  non  fu  preni^ 
ditato  ;  è  evidente  eh'  ei  non  (u  provocai^ 
da  percossa  venutagli  dall'  ucciso  (5). 

5.  Ma  si  duole  il  condannato  cbe  qoe* 
ste  esclusioni  non  furono  mentovala ,  non 
che  ragionate.  Ma  chi  non  vede  cbe  il  fatte 
stesso  ne  rende  inutile  il  ragionamento? 
La  corte  criminale  estima  1'  urto  eh'  èi  ri- 
cevette dalla  donna,  dopo  tbe  costei  n^eb- 
be  dato  prima  un  altro  al  cugino,  come 
urto  che  non  fu  diretto  ad  'u)|^i  uria  rio  ni 
offenderlo,  ma  a  dividere  entrambi.  Non 
fu  dunque  percossa  oltraggiosa^  ma  att^ 
lodevole.  Frustranee  sono  le  quisiiooi  sa« 


(5)  La  traduzione  del  codice  penale  deUù 
impero  francese.»  pubblicata  per  n/^tro  mrdàne**> 
avrà  forza  di  legge  dal  dX  1  luglio  dell  mm^ 
con'enie.  Decr.  del  23  aprile  1812. 

(4)  La  stessa  maniera  di  esprimersi  usa  1  ulti* 
mo  nostro  codice,  il  quale  raddolcisce  di  mollo 
la  pena,  non  por  della  legge  de'  20  magi^o^  ma 
anche  del  cod.  Francese.  Ogni  altro  aimcidUk 
volontario  sarà  punito  col  quarto  grado  di  ferri^ 
Art.  555  U.  pen. 

(5),  Si  a? verta  che  queste  conclusioni  furooo 
pronunziate  sotto  V  impero  d**!  codice  francese* 
che  non  ammetteva  altra  scusa  che  quella  deUa 
provocazione  per  percosse  o  ferite.Sotto  le  leggi 
attuali  avrebbe  dovuto  elqvarsi  la  quistione^»  U 
se  questa  fu  rissa^  U,  se  non  u^  fosse  stato  autor 
r  uccisore. 
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ballerne  ,   (osto  cb'  è  risolula  quella ,  che 
IùUb  tri  se  te  assorbisce  (1). 

6.  Dimando  perciò  il  rigeUatnento  Ìe\ 
rieorso  (2j, 

XXXV. 

Quando  negli  omtcidii  volonlarii ,  dal  Yatto 
stes$o  ti  rilevi  rincluiione  d' una  scusa 
preveduta  dalla  legge^ 

Signori  (S)y  allor  che  consideriamo  che 
capitale  era  la  pena  degli  omìcidii  volon- 
tarli  semplici  tanto  per  le  antiche  lef^gi 
del  regno  (4),  quanto  per  la  legge  de'  W 
maggio  4008  (5),  doìbbiam  dire  che  in  que- 
ste   legislazioni    il  punto   pia  alto   delia 

(1)  Ciò  è  detto  ora  letteralmente  dall'art.  285 
pr.  peni  V.  Mjnra  41  n.  XXTV,  S  5,  in  fin.,  e 
if^lni  Ja  nata.'^Vn  uomo  accusato  di  omicidio 
l»wa»eàìMo  in  persona  d'una  sua  donna,  oppose 
nel  «no  interrogatorio,  che  1* omicidio  era  stato 
iqvolo^^^riOf  La  gfan*corte  escluse  la  premedi- 
tazione ;  ma  dicnlarò  che  romicidio  era  stato  de* 
liberato  ex  improviso,  e  lo  dichiarò  volontario. 
Si  doleva  il  reo  di  non  essere  stata  proposta,non 
che  risoluta  a  parte  la  qnistione  della  involon- 
Carietà.  Ma  la  corte  suprema  considerò,  che  de» 
finiio  r  omicidio  guai  volontario  ine^pitsabile^ 
saniìbe  stato  illegaìe  ed  anche  puerue  il  pro- 
porre ìa  quistione  sulla  pretesa  involontarielà. 
Un  fatto  defifUto  per  volontario  e  doloso^  non 
potrebbe  mai.nd  tempo  stesso^  venir  caratleriz' 
zato  per  causale  o  colposo:  T  una  definizione 
esclude  essenzialmente  V  altra,  V  art.  288  pr, 
pen,  dà  luo§o  alle  quislioni  subnlleme^  quando 
queste  non  sono  in  contraddizioneeoti  la  quis lia- 
ne principale:  la  quistione  della  involotUarielà 
risgunrda  la  natura  e  l'indole  delreato^  il  quale 
dichiaralo  volontario^  esclude  di  per  sé  stesso 
un*  ipotesi  contraria.  Così  il  ricbrso  venne  riget- 
tato. Arresto  del  di  30  luglio  1838,  nella  causa 
di  Vincenzo  Parascandolo^  Laudati  comm..  Ni- 
COLINI  m.p.,  ÀoAzio  CiANQo  avv.del  rioi>rrente. 
Mem  nella  causa  di  Fineenzo  Villamaina^  28 
settembre  i838,  Lonqosabdi  comm.,  Nicoli  ni  m. 
P',  Rappablk  Conforti  avv.  del  ricorrente. 

(2)  Cosi  venne  dedso. 

(5)  Conclusioni  nella  csasai^i  Giuseppe  Papa: 
udienza  della  corte  suprema  del  dì  24  di  novem- 
bre i834,CaLÉNTAifo  comm.,  Nicolini  m.p.Lsop. 
TARANTifii  avv.  del  ricorrente. 

(4)  Quicunque^  alium  protectionis  augustae 
defensione  securum^  fuerit  aqqressus^  et  in  ag- 
gressuipso  eundem  prohahitur  ocddisse^  miles 
vél  tri  superiore  qradu  positus^  ultore  gladio  poe- 
iiam  suslineat  capita^em;  inferiores  furca  su- 
spensi^ tUtimè  supplicio  subiungentur.  CoQst. 
iWminum  vitae^  l.  Ì4. 

(5)  Art.  173 -V.  la  conci,  precedente. 
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scala  penale  per  i  roaiì  i'i  sangue,  erj  ap- 
punto  quello  degli  omìcidii  votontarli  seni- 
pIìci.  1  qualificali  non  erapo  puniti  allrv 
nienti  :  se  non  che  T  estremo  supplizio  ve- 
niva esasperato  neU*  esecuzione.  Le  cause 
scusanti  però  prima  della    suddetta  le^e 
de' 20  maggio,  erano  abbandouaie  aU'.ar- 
bìlrio  del  giudice,  ed  efili   ne  trovava  inr 
iÌQile  non  solamente   nel  fiitU)  ,    ma  nello 
s^ato  e  nella  condizione  del  reo,  e  finanche 
n  " 
d( 
r( 
h 

S( 

c« 

Si 

n 
d 

P 

cfaieri  Cbe  annebbiano  la  ranione  ,  o  nel 
giuoco,  nel  quale  V  animo  dell'  una  delle 
parti  convien  che  si  turbi,  e  spesso  senza 
troppo  piacere  deir.allra,  o  di  chi  sia  a 
vedere.  Tutte  qjueste  erano  alirettanle  scu- 
se per  i  nostri  antichi  ;  e  tosto  che  uu 
omicidio  non  era  premeditalo,  ma  commes- 
so per  impeto  improvviso,  si  sarebbe  cre- 
dulo di  travalicare  ogni  modo  e  misura, 
se  queste  scuse  rimesse  all'  arbiirio  del 
giudice,  non  fossero  slate  accordala  (5). 

3.  Intanto  la  legge  attuale  ninna  scusa 
rimette  air  arbitrio  del  giudice;  ma  ella 
non  punisce  di  morte  che  i  soli  omicidii 
premeditati,  ed  altri  peijjgiort  per  circostan- 
ze aggravanti  :  i  non  premeditati,  né  ac- 
compagnati da  queste  circostanze,  i  quali 
non  entrino  nei  casi  espressi  di  scusa, ella 
punisce  del  auarlo  grado  dì  ferri.  Chi  duo* 
qoe  non  vene  ,  che  in  questa  classe  di 
omìcidii  entrano  lutti  quelli  bh'ella  noa 
dichiara  espressamente  scusabili,  ma  cbe 
trjanne  le  scuse  da  lei  espressamente  men- 
tovate, racchiudono  tutte  le  altre,  cause  che 
i  nostri  amichi,  e  più  di  essi  la  cooscìen- 
za  universale  ,  repulan  degne  di  qualche 
commiserazione,  escusabili?  Tanto  adun«» 
qne  è  il  dire  omicidio  volontario  semplice. 


(A)  V.nella  nostra  Pr.pen.  ì  ^  254,241, 242, 
915  della  prima  parte,,  ed  i  S$  117,  216,  217 
della  seconda—Y,  nell*  opera  presente  il  n.  X^» 
S  4  e  scgg.  parte  1. 

(5)  E  le  accordò  con  formole  assai  generali  la 
legge  del  di  20  niaggiu  m^  cogli  art.  5,  6. 174 
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ibdicato  rao,  cbe  d^  «aa  percossa.^ 
quale  dod  derivo  V  accìsÌQQe.di  cc^ 
le  morlo  vi  rimase.  Sarebbe  duoque 
abile  a  lui  Vari,  389  per  1»  sola  per- 
e  sarebbe  illese  j[  applicazioDc  del- 
882  per  gli  otnieìdii  scusabili  ia 
^on  che  dell'  art.  355  che  parla  de- 
ìicidii  voloniarii  ij[ie$cusabili.  Ma  là 
;orte  lo  condannò  al  quarlo  grado  dei 
come  s*ei  fosse  caduto  iuquesi'ar- 
31)^,  p  come  se  nop.  milì[a3$^a  fa- 
[IO  che  la  scusa  generale  deirìmpe- 
joa  passione  improvvisa,  non  prev«* 
espressamente  dalla  ìe^ge.— Bichio^ 
nque  che  ritenuti  i  fatti  •l^^eolari, 
kulli  la  dichiarazioqe  di  reità,, e  queU 
r  inescusabilità  del  reato,  perchè  uo 
gran -corte  definisca  eoo  maggior  qri^ 
il  fatto,  ed  applichi  a  ques^  U  f^ 
Ila  legge  (1).  .  . 

XXXVI. 

io  dal  fallo  stesso  d^W  on^iciàiQ  vQj 
arto  si  rilevi  la  esclusione  di  tvguà 

sa.  '.       y 

lori  (2),  basta  presentarvi  il  fatto  on- 
lolivata  la  decisione  della,  di  cui  di^ 
a  ora  vi  occupale  ,  per  riconoscere 
)  ragionevole  no  sia  il  riphiamo  del 
ico  ministero.  Pielro  de  Angeli$^.i\\ 
ipato  ultra  ,  imputato  giù  di  stupro 
ito,  no  venne  nel  1829  giudicalo  cou 
I  procedura  sommaria  w  auloriuata 
a  fra  noi  per  la  soprabbondaoza  dei 
ati  ,  moltiplicati  straordinariamente 
ìpi  difficili  (3).  Coovioto  costui  del 

3osì  venne  deciso. 

uoucltisioni  pronunziate  air  udienza  della 
uprenia  del  di  1  di  oltoLrc  1858,  nella 
li  Pietro  de  Amjeìis^  MoisToisRcomin.  Ni- 
m.'p.,  Fed.  de  pAstmpiis  avv.  del  coii- 
o. 

Dopo  gli  antichi  trugli  ed  i  giudiiii  m 
dia^  de'  quali  obbinm  ragionato  nella  iio- 
rocedura  penale  parte  I,  J  210  e  914,  e 
[I,  $218,  e  parte  HI,  §531,  Tenne  talvol^ 
bisogno  de'  giudizii  sonvmaHù  Questi  iq 
1  regnOi,  furono  autorizzati  nel  1806  coir 
9  del  di  15  di  aprile;  nel  1809  con  decre- 
dì  4  aprilere  nel  1824  con  decreto  del  di 
gennaio:  poi  per  la  sola  provincia  dì  Prin- 
citra  con  decreto  del  di  29  di  dLcembro 
B  finalmente  per  Principato^ultra  ctm  dc- 
leldl  50  marzo  1829,  iu  Tigor  del  quale 
\  de  Jngelis  fu  allora  giudicato.  Dopo 
epoca,  per  tenere  fu  cori-enlc  Xwiìi  i  gìM- 
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nrfrfaffiò,  Àfi^be  tìfièritala  là  i*ecli 
Ma  q^iesla  gfi  fu  Hnie^ssa  ili  mo 
lAfildiB  itt  pn^opfa  ,  qbDsì  in 
d«fle  forme  àbbrevidte  cfel  giudi 
i^è  e^fyìMada  fot,  nra  non  val^é 
l^eiio;- perciocché  na  eadem  Umè, 
positi  p^rseverons  (2),  remissione 
àdnMsst'  non  étnendationi  potius^  i 
snètudini  deputava  (3). 

<  2^  Inl^nto  bel  suo  villaggio  e 
»' manto  oda  fùrosetla,  perbellt 
tmir;  cosVcòme  natura  la  compo 
qpQ  Ivi  pregiata  ,  ma  per  purezza 
Idi  non  seconda  »à  alcuna  ;  dal 
restìa  baldanza  cbe  non  disdice 
zìe  ^  distìnt)>ro  antico  delle  don: 
Alte».  TrascòfreVa  appena  il  seco 
delle  )sùé  tìorié ,  ed  ella  non  rù\ 
étA  ooni^ale  abituro,  era  disces 
re  alcuni'  panni  lini  in  una  fon 
con  le  sue  limpid'acqoe  fecondi 

più  grato  uno  di  quéi  boscbett 
Sannio  Irpino  ,  da'  quali  si  dice 
pi^tr^  e  ritratti  come  tanti  paese 
kimì  del  sub  arcadico  Partenio, 
Sanhazzaro.  Succinta  a  mezza  gai 
tamente  cantando  ,  inlenta  al  si 
ella  pendfea  hiUa  sul  fonte,  qoau 
ver  dei  rami  e  al  calpeslio  frec 
accorse,  cbe  un  uomo  le  si  appres 
tro  a  gran  passi.  Rivolli  gli  occ 
nosciuto  Cesidi,  sì  erse  di  repenU 
poste  le  vesti,  gli  dimandò  lurb 
volesse;  Di  satiro  lascivo  fu  la 
le  Hsposia.  Ella  replicò  qual  do 
tiera  e  sdegnosa;  ed  ei  protervo 
le  addos<(o,  le  pose  le  audaci  mai 
lo  :  fila  V  animosa  con  tal  urto  i 
se,  cbe  cadere  il  fece  là  dove  il 
più  rivi  dividea  le  sue  acque,  e 
sconciamente  fra  quelle.  Ei  ris 
snuda  un  suo  pugnale,  e  la  ucc 
3.  Come  chiamerò  io  quesi'  e 
se  non  con  la  frase  dantesca  di  i 
Uialiià  e  feroce  (4)  ?  E  pure  un 


4!3 


disiJ  penali,  noa  vi  è  stato  pia  bisogni 
provfediaieuti  straordinaril.--V.  le 
deir  audinìnLitraftione  della  giffstizìa  | 
gli  anni  \Uo2  e  1833  pabblieate  dal  B 
grazia  e  giustizia  —  V.  le  noie  alle  j 
294  di  questa  parte. 

(i)Art.  355  II.  pen. 

(2)  L.  28,  i>.  XLVfH,  18,  depoem 

(.>)  L.  3  in  ftii.,  C.  f,  4^  de  episc 
dicniia.  * 

<'4>Jiif.  XF,  02. 
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QUiSTjKìlIlWJIBlTTO 


i\i  luiaspos^y,  Otti,. UiHi  atifibui  vano  al  pidlia*  Poicbò'ua  Ul  arto  Cu- provocala  da  far* 


«ilu>  grado  il  pudor  vero  e  la  fede,  e  tur- 
barla da*  suoi  uf^  doQOe^chi,  e  altenUdre 
airooor  suo  eoa  iaverecoude  ricbiesle.Qua'' 
sii  primi  insulti  ve^oero  certameote  dal« 
r  uccisore.  Può  mai  farsi  a  doqna  ooesta 
uo'  iogiuria  peggioretElla  rispose  con  qaeU 
l'orgoglio  sdegnoso,  che  a  si  rea  provoca • 
//ione  conveniva,  né  con  ci6  può  mai  dir- 
si costei  trascorsa  al  di  là  de'  limili  di  si 
rea  provocazione.  Tanto  n>aggtore  doveva 
essere  la  severiià,  il  risenlimenlo,  la  for« 
za  de'  deUi  di  lei  per  disingannare  .ed  al- 
lontanar quel  brutale,  quanto  più  favore- 
vole a'  desiderii  impuri  di  lui  era  il  tem- 
po ed  il  luogo.  Stolta  cosa  sarebbe  il  dirla 
provocatrice  :  e}la  provocata  da  lui  con  un 
reato  punibile  almeno  di  pene  di  polkia. 

5.  Egli  allora  invece  di  riooooscere  qual 
virtù  oascondeasi  fra  3)  umili  fatiche  e  sol* 
lo  r  abito  villesGo,  passò  alle  vie  di  fatto, 
e  commise  un  secondo  allentato  al  pudore 
con  violenza  effettiva;  secondo  delitto  con- 
Irò  la  persona,  il  quale  Cf^rtamente  ò  pu* 
nibile  col  primo,  al  secondo  grado  di  pri- 
gionia (1).  Che  altro  allor  rimane  vale,  fuor 
che  difendersi  con  (ulto  il  vigor  delle  ma- 
ni da  mani  impudiche  ,  che  col  solo  lor 
toccamente  la  contaminavano  f  L*  urto  fu 
necessario  ,  e  la  percossa  eh*  ei  n'  ebbe  , 
donde  la  caduta  che  sì  furiosamente  il  com- 
mosse ,  venne  in  lei  comandata  dalla  le- 
gittima difesa  di  se  stessa  -(2). 

6.  Ne' movimenti  adunque  della  donna, 
uov'  è  una  sola  provocazione  volontaria  ? 
dove  un  reato  punibile  almeno  (|i  P^^^^  ^^ 
polizia?  Dalla  stessa  decisione  apparisce, 
che  in  questo  corso  di  fatti ,  il  quale  al 
giudici  del  merito  non  ò  sembrato  qual  es- 
so fu  in  realti,  progredimento  di  oltraggi 
o  di  delitti  commessi  dal  solo  uccisore  , 
ma  è  piaciuto  definir  rissa^  il  motor  primo 
della  contenzione  con  reati  contro  la  per- 
sona, punibili  almeno  di  pene  di  polizia, 
fu  costui:  costui  con  reo  bue  andò  a  sor- 
prender la  donna:  costui  con  fatti  più  rei 
mise  la  infelice  nella  necessità  di  difen- 
dere ciò  eh'  ella  di  più  prezioso  possede- 
va. Ali*  iooontro  coatei,  dal  priocipb  alla 
fine  in  ogni  più  picoiol  ano  atto ,  e  n^n 
aolo  incolpevole  ,  ma  emiDentemeote  vir- 
tuosa e  degna  d' esser  mostrata  ad  esam- 
pio. —E  sia  pure  che  quel  suo  urto  non 
debba  definirsi  nécessìtii  di  l^tlima  difb- 

0)  Art.  535  II.  pen. 
(2)  Art.  575  11.  pen. 


pi  delitti,  aar^ibbe  scuaabite  tino  a  rendei^ 
w  la  punizione  appepa  wiMibite  (3).  N4 
da  queat*  urto  cominciò  il  wìrno  sakiM»-» 
to  di  sdegni,  ma  dalla,  di  ki  riehiest»  «Ih 
Iraggiosa  ;  e  poi  la  conteaa  r'iadaldosai  per 
r  attentato  al  pudore.  In  niuo  caae  «daa« 
quo  competerebbe  all' uccisore  la-sooaadi 
una  rissa,  della  quale  indubitaiamenle  qse* 
al'  iniquo  è  l*  autore  :  lo  avrebbe  attàso 
sempre  la  pena  del  cfuarie  grado  ili  ferri. 

7.  Per  lo  che  il  primo  motivo  del  pub'' 
blico  ministero  deve  accogliersi  per  vio- 
lazione manifesU  dell*  articolo  555  e  377 
II.  pen. 

8.  II.  Ne  questo  à  sole.  So  che  per  le 
nostre  leggi  la  pena  ò  H  segno  sensibile 
che  distingue  il  carattere  del  reato  :  data 
dalla  legge  una  pena  criminale  ad  «1^  fat- 
to ,  ella  stessa  lo  qualifica  misfaUo  ;  data 
una  pena  correzionale  ,  io  quaiifieade/ifN» 
to  (4).  Ma  ciò  dee  nascere  dal  voler  pri« 
me  dalla  legge  «  e  dalla  natura  inlrioseea 
del  faUo:  sua  m  mèura  rei  hoc  effkU  ip^ 
sa  (5).  Se  dunque  alcuno  è  convinte  di  sraU 
prò  violento,  siccome  la  jtenà  delia  legga 
sarebbe  criminale  ,  così  il  reato  sarebbe 
mis folto  (6).  Né  vale  il  dire  ohe  per  eC«^ 
fette  di  un  giudizio  sommario  il  reoo'ab- 
bia  riportata  una  pena  oorrezionale.  La  pen 
oa  criminale  gli  e  stata  commutata  in  ceiv 
razionale,  come  per  grazia. del  priooipe-; 
ma  la  natura  del  reato  non  è  caogiaCa:  •« 
gli  è  un  eonclaiinato  por  misfaUo^  e  se  d<H 
pò  tal  condanna  ha  commasso  un  akro  uA^ 
sfatto,  i  recidivo  in  mtfaUo  (7). 

9.  La  gran  corte  adunque  ha  anche  vio« 
lato  r  art.  79  delle  11.  pen. ,  quando  noo 
ba  aggiunto  alla  pena  di  cjuesto  misfauore 
un  altro  grado  per  la  recidiva»  Anche  «el 
concedergli  la  scosa^  e  nel  credere  a  lui 
conveniente  per  romieidio  il  terzo  grado  di 
ferri,  ella  dpvea  farlo.  Tolta  ora  di  mee* 
zo  una  scusa  cosi  contraria  ella  morale 
pubblica  e  alla  legge ,  ei  dev*  essere  per 
r  omicidio  punito  del  quarto  grado  ;  ma 
aggiuuto  a  questo  V  accrescimento  per  la 


(5^  Art  380  e  468  U.  pen. 

(4)  Art.  2  II.  pen. 

(5)  Luca.  VI,  75S. 

(6)  V.  il  o.  IV,  S  12,  ed  il  n.  XI,  S  17,  18  e 
19  della  parte  1.  -V.  il  a.  XVII  della  parte  2. 

(7)  V.il  n.  XXHI,  S  ti,  fiorii  5  p.  144  parl.l 
ed  il  n.  XV,  $  15,  alla  noto,  parte  %  ov*è  segna- 
to on  esempio  di  coga  giudicata  nella  owMoBboU. 
V.  Il  n.  VI,  S  6  4^  qu^^ta  iiarte» 
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r^Wf90  i  ei'd*te.€0piard  ilsiio  mMatto 
per  4uMa  la  vita^iMUa  soUtodlse  dell' er 
gaslolo.  Poiebè  oè  retigione,  oè  vigiléiita 
deir  anHorhà  ,  né  gìodislì'  precedeotW|  xA 
pene  soRbrle,  val^ooo  a  reffremirìo ,  ctual 
doona  onesta  è  pih  sicura  dt  lui ,  se  non 
veo^a  stgrej^to  per  sechpre  dalla  società, 
cb'  ef^ì  è  si  pertinace  nelle  paKi  più  vW 
(ali  f^  cfiendere  ? 


10.  Per  queste  ragioni  io  dimando^  tba'  cbenel  reati  commessi  pr  impeto  improv 


riteouti  r  f^tii  ^temenlari  ,  e  la  dicbìara 
KÌnne  di  omicidio  ?olootario,  si  anmilK  il 
rinuineiUe  della  decisione  (4). 

Della  eomplicilà  negli  (mìicidii  i;otbnlarii. 

XXXVII. 

Sì(^fi  (2),  s' io  potessi  in  corte  supre- 
ma prender  parte  alla  estimazione  del  fai- 
i4>^  forse  giungerei  a  dimostrarvi ,  cbe  la 
eacAoskine  della  premedìiaztone  in  ^ìàesia 
causa  per  ridurla  a  quella  d'  un  omicidio 
vQbfKario  s^ plica,  diffonde  tutte  le  norme 
del  buon  senso,  non  cbe  della  logica.  Do^ 
pò  d' eseersi^i  tre  fratelli,  ricorrenti  mo* 
sirett  sdegnosi  per  un  giudizio  correzio* 
iMile  eui  soggiacquero  a  querela  dcirucci- 
S9,  SI  ritrovarono  uniti  ed  armati  due  ore 
prima'  di  far  giorno,  in  un  punto  dove  co 
stoi  passava  tra8|;)G^tando  il  grano  ad  un 
molino,  e  fattiglisi  sopra  ,  con  otto  colpi 
di  scvre,  lo  misero  a  morte.  Chi  non  ri* 
conosce  nel  faUo  stesso  Y  agnato  ed  il  di- 
segno formato  prima  dell'  azione  ?  Ma  la 
gran-corte  non  se  ne  convince:  crede  pos» 
sibilo  la  ijonion  fortuita  de'  tre  a  quelPo- 
m  ed  in  quel  luogo  solitario,  e  crede  for 
tuìto  V  imbattersi  cosi  in  queir  infelice 
Cmi viene  cb' io  ne  rispetti  mio  malgrado 
il  giudizio. 

2.  Ma  il  colpo  mortale  fu  un  solo  :  le 
altre  sette  ferite  turono  o  lievi,  o  appena 
pericolose.  Con  lutto  ciò  la  gran-corte  , 
considerando  «  cbe  essendo  la  causale  co* 
«  raune  a'  tre  Cagliati  ;  cbe  avendo  tutti 
«  proffertle  delle  minacce;  ch'essendo  sta- 
ti ti  moltiplici  i  colpi,  tutti  perciò  aveano 
«  agito  di  comune  volontà  contro  Voggel- 
«  to  della  comune  veodcUa  ,  prestandosi 
«  mutua  assistenza;  e  che  tutti  conseguen- 

(1)  Cosi  è  stato  deciso. 

(2)  Gonclosloni  nella  causa  di  Antonio^  Bru- 
ttò eDomenico  CagiiaiL  t>  agosto  l855,Cr.LRNTA- 
uo  coBimM  r<ifGOLiNi  m.  p.  Caiu^o  ds  Fraiscuis 
avT.  de   ricorrenti. 


*  temeffte  erano  rispf.nsabil!  deir  ornici- 
9  4ìo  »  ^  dichiarò  che'  tutti  «f  tre  aveanp 
commesso  qtiest' omicidio  nella  qualità  dì 
ewgefrìi  principali  e  correi  corrispettivi  : 
e  lì  cotafdann'ò  indistinta.mente  'id  minimo 
del  quarto  grado  di  ferri.  —  Il  ricòrso  è 
inteso  a  sostenere  illegale  una  tal  deiSni- 
zione. 
25.  Ed  io  por  tale  la  credo.— Non  è  già 


fiso,  non  possa  esservi  complicità ,  come 
uno  de'  ricorrenti  assume.  Si  coadiuva  e 
si  coopra  air  improvviso,  come  si  coope- 
ra air  azione  altrui  con  disegno  formato 
prima  dell*  anione  (3). 

4.  Io  sostengo  soltanto  che  niun  artico* 
lo  delle  nostre  leggi  penali  fa  oso  delle 
parole  coagenli' principali  e  correi  (4).  La 
dicbiarazione  dì  reità,  dev^  essere  fcttla  con 
le  parole  stesse  dell'  art.  della  legge  pena- 
le sulla  quale  la  decisione  è  fondata.  Al- 
trimenti il  sillogismo  giudiziario  procede- 
rebbe per  termini  diversi  da  quelli  della 
sua  maggiore.  Ls  legge  non  fa  uso  che 
delle  parole  avieri  deli  azione,  autori  prin- 
cipali, e  complici  (5).  Coagente  è  voce  di 
scienza*,  correo  è  voce  di  procedura  (6% 

5.  Tosto  che  un  solo  fra  gli  otto  colpi 
è  stato  il  colpo  mortale,  un  solo  de'  tre  rei 
poteva  esser  autore ,  autor  principale  del- 
1*  omicidio:  gli  altri  due  non  eran  che  com- 
plici ;  e  ciò  per  aver  facilitato  ed  assistito 
Tautore  deirucciaione  ne'  fatti  i  quali  Tave- 
vano  preparata,  facilitala  e  consumata  (3). 

(5)  V.  Il  n.  XXXlldì  questa  parte. 

(4)  V.  sofra  11  n.  XXIX,  $  7. 

(5)  Art.  74,75,  77  ll.pen. 

(6)  Beo  presso  di  noi  non  è  cbe  un  nome  di 
legge  che  disegna  colai  che  è  sottoposto  ad  un 
giadizio  In  fona  di  un  azione  legitlimanieDte 
prodotta  ;  e  reo  convenuto  è  detto  nel  giudiul 
civili,  reo  semplicemente  è  ne*  gludizii  penali. 
Correo  è  chi  è  chiamato  in  giudizio  insieme  con 
un  altro. 

(7)  Diamone  qualche  esempio. .—  Due  fratelli 
furono  dichiarati  colpevoli  di  aver  commesso  un 
omicìdio  volontario  semplice^  benché  rnccisionè 
fos^e  derivata  da  un  colpo  solo.  La  corte  supre- 
ma osservò,  che  non  essendosi  dalla  gran-corte 
distinte  le  azioni  particolari  di  ciascuno  de  due, 
non  potevano  esser  tenuti  indistintamente  en- 
trambi per  autori  materiali  deli'  omii>idio.  Ed 
era  indicata  dal  fatto  st^s$o  )a  necessità  di  ele- 
vare la  qujstione  ,  quale  de'  due  fosse  stato 
Y  autor  principale,  quale  il  complice  ;  ed  ove 
ciò  non  constasse  ^dichiararli  setnplioi  correspei" 
iivi,  proponendo  e  risolvendo  poi  la  quisfiune^ 
se  questa  cooperatone,  scambievole  fòsse  stata 
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Ed  in  questo  oittp  <lav<)Ya.èlevaffsi  la  quirl 
sUoM  i  BQ  qiMslA  voo)ieramiip  losse  A4al«l 
tale,  cbe  seo^'  esaa  T  omicidio  doq  sì  sm^ 
rebbe  cooimesBo.  BisA^ula  la  quisiiooe  af*- 
fermativuineDle,  i  rei  si  avrebbero  la  siossa^ 
pena  ,  che  baaoo'  ora  rioevuU  del  quarVo 
grado  di  ferrì|  ma  la  dicbiaraziona  di  r.eìià 
andrebbe  d' accordo  co'  suoi  faili  eletnen 
tari.  Àil'  ioQOiitro  ia  detìoisiooo  che  ai  è 
data  vi  rìpo^^a  :  ella  à  in  oppoaiùcipa  al 
failo  ed  alla  leg(^:  la  ^rao*corto  noa  ha  ale 
vate  le  quisiiooi  di  driUocbe  derivano  dalla 
natura  del  fatto. 

f).  Essendo  adonqcie  violati  gU  ar&.  185 
e  327  della  pr.  peo.  dimaodo  L'anuuUa- 
mento  della  deciatone  (1). 

XXXVIII.      , 

Appendice  ed  n.  XXI F.^  EITeUi  della  for- 
mula: Consla  che  il  tale  a  boia  con^mesA^ 
ii  tal  reato ,  n>a  non  coala  ohe  V  abbia 

tale,  elle  senza  di  essa  Voniiddio  sarebbe  pure 
arrenato.  €osì  annallò  la  decisione*  Attesto 
del  14  giugno  1855,  nella  censii  di  Giovan  Vò- 
menico  Buon  figlio^  Cblepìtapio  oomoi.,  Nicolini 
in.  p.,  ViNC.  PETaeUiA  avv.— Dichiarato  un  ac- 
cusato coagenle  principale^  si  osservò  che  questa 
formola  di  dichiarazione  di  reità  non  tro?ava 
testo  di  legge  che  letteralmente  \4  prevedesse,  e 
ia  decisione  venne  pare  annullata.  Arresto  del 
.*>  nov.  1854,  nella  cansa  di  Francesco  HHm'aca^ 
Cblentako  comm.,  Nicolini  ni.  p.,  Grbgorio 
Morelli  arr.— Dichiarati  dne  ed  autori  e  com- 
plici rispettivamente  in  omicidio  ▼olontario,  si 
osservò  che  per  una  ferita  nnica,  un  solo  poteva 
esserne  V  autore,  e  che  per  la  complicità  sì  do- 
Teva  elevar  laqnistione  del  grado  della  coope- 
razione. Quindi  annullamento.  Arresto  del  17 
dicembre  1834,  nella  cansa  di  dov*  Rossi  e  Fr. 
Esposito^  Longobardi  comm.,  Nicolai  m.  p. , 
Gabriele  Abateburco  avv.— Due  furono  dichia- 
rati indistintamente  autori  materiali  e  complici 
corrispettivi  d*  un  omicidio  volontario  prodotto 
da  nno  dei  colpi  onde  1*  ucciso  fu  ferito.  Per  le 
sopraddette  ragioni,  annnllamento.  Arresto  del 
1  loglio  1855,  nella  causa  di  Giuseppe  Fami- 
glietti.  LoRGOBARDi  comm.,  Nicolini  m.  p.  Gre- 
gorio Morelli  avv.— Tratteremo  più  ampiamente 
della  complfoltà  nella  seguente  parte. 
{{)  Così  venne  deciso. 

Qui  chiodiamo  II  trattato  dell"  ottavo  grado 
d*  imputazione  ne*  fatti  volcntariidi  sangue.  Ri 
mane  il  nono,  secondo  che  abbiamo  graduato 
fnesti  fatti  nelVaooer/imeit/o  aian.xxiv  e  segg. 
della  parte  2  (S  it.  pag-  253).  Questo  nono  è 
é»%\i  otmcidii  premeditati.  Ne  tratteremo  nella 
parte  seguente. 
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>  tbù  la  talqMlMi.  w  AH.  38» 
.  <  IL  di  fVé  fen.  > 

SOfIfMAilia 

I.  Carattere  delle  prefiDwioiiì  legali*  **  Ij»  fioM 

mola  4  fk»n  coiia  ^nivale  par  90  st««M  alla 
fqrmola^  consta  che  non  »  $  ie% 
ir.  La  diversità  delie  due  fornsiole  consìste  sol- 
tanto negli  effetti,  ove  questi  sleno  cosi  dite'r- 
siflcati  dalla  legge,  eh*  ella  renda  formola  de- 
finitiva Tona,  ed  interlocutoria  1'  altra,  ^  Z, 

III.  IKchlarata  lolet^ocdtOifs  q^iesta,  la  ph^setf- 
sloae  ordinaria  dell'arto»  pemileil aVbréiA 
a  due  anni,  5  4.-»Sospa9tt  ooei  1^  atsoluieue, 
ella  fi.  i;icooo3ee  di  dritto  da^  il  b^iiia^  e 
se  non  vi  ha  nnove  pmoife  «  la  fonaola  non 
consta  ripiglia  p^r^  stassa  il  vigore  di  ooor 
sta  che  yion,  5  5. 

IV.  Constato  il  fatto  principale  constitntivo  del 
reato,  sempre  e  di  primo  lancio  il  iwn  consta 
delle  qnalità  si  risolve  il  consta  che  ivmy 
S  e  e  7. 

y.  Applicailoae  di  qaMé  teorie  alkr  catta  , 

5  8,  9,  IO. 
Vi.  Goaehinsioae,  $  ii. 

Signori  (2),  quando  profasBiam  l' ittlejU 
lette  io  quelle  maasima  foDdomenlali  dia 
sono  le  ^asi  d'  ogni  ordine  eiviVe,  tutte  le 
troviamo,  ooo  verità  assolute  e  seanpre  raa^ 
li,  ma  presunzioni,  le  quali  io  qaalcba  aaso 
particolare  ben  possono  non  esser  vere^  a 
ciò  non  di  ooeno  per  utilità  pubUioa  óitt' 
bone  sempre  venir  riputale  tali  :  aacio  di 
quel  numero  di  cui  Taoto  dieava,  kaM 
oiiatdd  iniqui  f  $ed  cantra  $ingulu$  utMsM 
publica  rependilur.  Tale  è  la  ptesuosie^e 
su  cui  poesia  la  sicurezza  a  la  iraoquillità 
pubblica  :  res  indicala  prò  vmttiie  aceépi- 
tur]  e  V  altra  su  cui  ai  faftda  la  sicurez- 
za e  la  tranquillità  individuale  :  ogni  ctt* 
tadino  è  innocente  in  sino  a  tanto  che  fwm 
sia  chiarito  colpetole  ;  e  l' altra  cb'  è  tsna 
derivazione  immediata  di  questa  ,  e  eh*  è 
fonte  deir  equità  oaturale  e  civile  :  ot;'  è 
certa  la  reilàf  ma  non  il  suo  grado  di'  itn- 
putazione^  la  reità  è  la  minima.  Quindi  la 

semenza  di  Paolo;  Aumonoe  ratimis  eU 

innocentes  dicere  ,  qu0S  tJfSulute  naoaiifea 
pronuntiare  non  possumìts  (Z)  :  qnioéf  ìb 
giudizio  ogni  dubbio  di  fatto  si  risolve  ne- 
cassariamènte  In  favore  del  reo  :  qoiaéi  la 

(2)  ConclasloBi  nella  caosadi  Vmcenz^àe 
Gerardis  26  agosto  1856.  LoNOosAaai  coann., 
Nicolini  m.  p.,  Giov.  OasiNi  avv.  della  parta 
dvìle  ricorrente. 

(3)  Paul,  sentent.  IV,  12,  $  X 
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i  limola  (  nmt  CQtlm  ^che-  il'  tal$  iilMo  oom- 
messo  il  tal  reato,  equivale  per  ye  «lolfta 
alla  dichiarazione  d'ÌDnoceDza.  Imperoccbò 
ferie  il ciltadino  dì.^eiupresuDzioDe, nò k' 
accuse,  né  i  sospeUi,*nè  la  opioioDe  di  qoe- 
510*0  dt  qaelto  poasoiKy  Abbatterla:  ella  ca^e 
solaméiHe  ,  quando  per  proovo  manifeste, 
diacus^  in  no  {^iudi^lo  solenne,  il  giudice 
cothp^tehie  abDÌa^irrevocal)jln)enlé  pronun- 
zwtp, ;  ,fpni(a.  cAe  il.t<4^  t^Ua  commesso  il 
ta^  reato.    ■  .  .  .     . 

2.  Da  ciò  deriva  ohe  presso  a  poco  sa 
rebbe  lo  aieasQ  iisai* Ja  formala,  non  eùfèSla 
O'IMira  oanfilcic&a  nm,  quando  l'effeUo  ieU 
l''ti«àt»P  èffeila  deiralira  sat  ebbero  ugual- 
melile  diltir»  rimarrà  irrevocabilmente  de- 
ftoltòj  chtfbi  preaan^ooe'd'  fonoconza  onde 
y  accusalo  h  coperto,  non  è  stala  scossa  dalle 
pruovédelP  accusa  La  prima  formoli  sa- 
rebbe pib  conveniente  alla  debolezza deiru- 
rhano  ingegno  ;  poiché  diqual  cosa  possia- 
ippa  aQÌ  YQracemeqie,  pronuoziare,  con^^i)? 
J  filosi  posson  esser  fallaci,  i  testimoni  in- 
gannatori o  ingannati,  il  giodizia  precipitoso 
a  lieve. La  seconda  poi  eon  può  giostiOcar* 
ai^  ia»non  perdi'elhi  è  più  oen veniente  alla 
dii^ità-dalFuomo^efl  alta  integrili  del Ip  sti- 
ma H  di  cpt  possesso  ò  gnremito  dalla  legge. 
Ma  nella  sostane  Vnna  non  differisce  daU 
Y  allra^  Solo  è  importante  ,  che  i  giudìzii 
abbiano  un  termine,  e  che  il  pùb,blico  non 
riaaanga  frustrato  dalla  espeilaziobè  dellV 
sita  dafinuivo  d'  una  pubblica  discossiooQ. 
Qiwado  €|«i0ala  finem  conirotersiarum  prò- 
tìmééùUom  im^ais  aaoipity'qwfd  vel  conàem- 
imèéme,  ^  al>s(Hutione  amiinjit  (2 ,  è  in- 
éiffbrente  le  foi*meld  con  euri  la  quistion 
di  fatto  ai  risolve  (3). 

3.  E  solo  allora  quaste  due  formole  pos- 

(1)  Qaiiidi  le  forinole  solenni  de*giureconsa1ti 
antichi^  modelli  di  virtù  e  di  modestia:  iuxta 
€a  guae  prmìonuntur^  videtur^  ex'^  animi  mei 
sfifUentia^  placet  potius.  censeo^  non  liqueUEssì 
dicevano,  absólvo^  condemno^  ma  quasi  non  osa- 
vano pronunzirfr  lUjuet.  La  vanità  snperba,  con^ 
vertìta  In  oso,  ha  sarrogato  a  queste  le  formoTe 
che  non  convengono  che  a  DIO.  Ma  almeno  noi 
eoT  <«/»#fo,ossia  UqueUliqxUdo  constai, non  espri- 
■liamo  che  lo  stato  del  nostro  animo:  cmiscieniia 
dvòilondi  secw'a.lu.  Francia  per  contrario  i  giu- 
Yfiti  rispondono  assolutamente  :  si  l  accusato  è 
colpevole^  ovvero  no,  non  è  colpevole*  Art.  348, 
insir.  crim.  fr. 

(V)  L.  i.  D.  XLfT,  1.  D.  de  re  indicata. 

(3)  V.  «ella  nostra  Pì^ocedura  penale  i  SJ  26, 
W^  490,  "759  della  seconda  parte^  ed  i  %%  9S, 
265,477,485,486,  487,  1051,  1075,   il  17  e 
segg.  della  ferza^ 
Voi.  I, 


lanci  impanare  WscrsUir^  oDimdò^-iilridEtsllfe  i 
pffioia  il  sampltce  vtdbre  d' oni'  iotertoooN'^ 
fiaae  per  ampìiara  cÒDQo^éUe-prubva  it^ 
pnacaaao ,  t^  alla  seconda  «il  valor  pretto' 
|1'  itna  dcKuHiva  ;  ma  dò  non  deriva  dui 
valore  intrinseca  di  alcuna  dì  e$ser  dev^as*  t 
aeitke espressa  la  slgntiioazioae  dalla  legge.. 
Tal  che  presso  i  Francesi  i  quali  non  am^^ 
Dieitono  dopo  la  solennità  d' un  pvìmà  giu^ 
di^io  pobblioo  alcuna  nuova  iostrozione  di> 
pruova,il  non  consta  equivale  sempre  a  con- 
sta che  non.  Le  nostre  Isggi  fanno  una  spe- 
cie di  transazione  fra    i  tre  prìncipii  che 
possono  tal  volta  combaKiersia  vieenda;  pre- 
suAKione.d'  ìADoeeDaa  fino  alla  candanna  ; 
lOecessià  di   d^re  no    termine  a'ginditii; 
bisogno  pubblico  della  sco verta  e  punizione 
de' colpevoli.  Credòn  easé  perciò  troppo  av- 
ventalo, troppo  al  di  sopra  deirumaoo  inge- 
gno, troppo  favorevole  aUa  impunità  de^moiv- 
vagì,  il  definir  sempre  con  un  solo  è  pri- 
mo esperimento  Tinnoceiiza  d'un  accasato. 
JNongtà  dunque  quando  dubbii  assolutomene 
te  ìneslrìpabrli  ne  rendano  incuria  la  reilà: 
cbè  in  questo  caso  sarebbe  un  caprìccio  il 
sospendere  la  definizione  del  giudizio  ;  ma 
solarbenic  quando  si  vede  aperta  qualche 
via  onde  questi  dubbii  sìeno  con  nuove  in- 
dagini disveslili ,  allora  la   legge  accorda 
la  facoltà  di  pronunziare  una  interlocuzio- 
ne, ed  ampliare  ii  processo.  Cosi  la  formala, 
consta  che  non,  è  dal  nostro  legislatore  ijn- 
piegata  per  disegnare  lo  stato  della  causa 
che  tanto  non  presenti   apertura  alcuna  a 
pruove  novelle,  quanto  che  la  presunzione 
d' innocenza  vi  Irionti  piena  contro  tutte  la 
pruove  che  si  sono  acquistale,  e  che  po- 
trebbero forse  per  .straordinarii   accidanti 
acquistarsi.  AH*  incontro  la  formola  ,  non- 
consta,  è  destinala  dalla  saviezza  di  lui  a 
disegnare  non  solo  la  conscieoza  ancor  dub- 
bia e  mal  sicura  de'  giudici,  ma   lo  stato 
della    co  usa  capace  lìn    d'  allora  di  avere 
qualche  pruova   novella  che  ogni  dubbio 
determini  ,  o  per  far  trionfare  quella  pre- 
sunzione, o  per  abbatterla  definitivamente, 
4.  E  perchè  non  rimanga  vano  il  prin- 
cipio, che  incominciato  il  giudizio,  è  inte^ 
resse  pubblico  che  sia  solIecH^menie  spe- 
dilo ^4;,  la  nostra  legge- deli niscc  fra  tanti 
alti  end'  è   composto  un  processo  penale, 

(4)  De  his  quns  tenet  career  tnclusos  idaper^ 
ta  definitione  sancimus^  ut  aui  couvictos  veh» 
poena  subducai^  aut  lit^randos  cuitodia  diutur* 
nanonmacent,  lo  5,  C.  IX,  4,  de  custodia 
reorum. 
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I  il  giù- 
ninciato^ 
di  veDlì 
soli  due 
BCondo  il 
).  E  per- 
;ione  per 
siringe  a 
)  (f uatjdo 
i))1ica  di 
non  con 
di  soUo- 
cod  una 
Oria  (4). 
;ià  pritid 
dell*  aprimenlo  del  giudirio/la  pre.^rixione 
%  sétìnpre  l*  ordinaria  t  lai  che  se  p.  e.  nel 
corso  della  iosiruiioné  o  siasi  pronunziato 
jion  esservi  luogo  a  spcdìrione  di  mandalo 
di  arresto  eooiro  di  uno,  o  arresialo  costui, 
«gli  sia  staffo  per  difetto  di  pruove  messo 
in  isialo  di  libertà  provvisoria,  la  prescri- 
ilonie  Àeir  azion  penale  è  sempre  I*  ordi- 
naria (5).  Se  poi  la  libertà  provvisoria  si 


(i)  Art.  6tS  e  6t4  pr.  peit. 

h)  Art.  280  e  281  pr.  pcn» 

(S)  Peliti  sottmmxhne  alfaceusn^  è  il  primo 
ììtolo  del  libro  della  procedura  penale  ia  cui  si 
trstta  dei  ffiudixH. 

(4)  Art.  tea  •  28!$  pr*  pen. 

(5)  Bue  oBsi.«-Ecoo  io  corte  sopremann  esenw 
|Àè  del  primo  caso.  Contro  d'un  indWidno  il 
tailnistero  pebMico  riohiedeTa  11  mandato  dt  ar^ 
ratto-Lagrao  corte  non  tro^ò  safficienti  le  pruo- 
ve, e  lo  naffò,  ordinando  di  metterai  gli  atti  in 
arcbiYÌo.  Il  reo  Tolea  prenderne  ragione  per  la 
abbreviaxfone  della  prescrizione^  sì  che  non  si 
dovesse  aprir  adito  a  nuore  pmore  dopo  I  due 
anni*  La  gran-corte  rigettò  la  sua  dotnanda,|7er- 
chè  la  prescrizione  in  questo  caso  rienlra  nel 
periodo  della  prescrivione  ordinaria  ;  e  la  corte 
5bprema  rigettò  il  ricorso.  Arresto  de*  16  luglio 
1854  nella  causa  di    Gio.  di  GiHo^  Montone 
comm.^  NicoLiNi  m.  p.^  Saverio  Mattei  avT.del 
ricorrente,  ed  arresto  de*25  gennaio  1856,  nella 
causa  di  Simone  Ciminiello^  Montone  comm., 
'NicoLiNim.p.^EcoENioBAFAFLLi  avT.del  ricor- 
rente—Il secondo  caso  è  stato  più  freqnente.Ot- 
ìenuta  la  libertà  provvisoria  nel  corso  dell*  in- 
strutione  io  fona  delVart.  114.  pr.  pen.,  può 
sostenere  il  reo  che  ta  prescrizione  sia  abbrevia- 
ta a  due  anni?  La  prescrizione  rimane  l' ordina- 
ria de*  20,  o  de'  tO  anni,  secondo  la  natura  del 
reato.  Arresto  de'  22  febbr.  1856  nella  causa 
àxGìuseppe  e  Solcature  SalvidioSn Alieni  com-* 
'fbcoLWi  m.p.,  ANToNfo  Fazztni  avvocato  de* ri* 
correnti.  Nelle  nostre  conclusioni  prononzlafe 
per  questa  cansa,  le  quali  furono  adottate  dalla 
corU  suprema  come  sola  moti  razione  del  suo 


QUlStlOlSl  Di  DiftlTTO 

ordini  ne*  due  casi  sopri  rtenloYati ,  cioè 
a  diro  cv  del  giudizio  di  soltòposizione  al- 
l' accusi!,  o  del  giudizio  !n  diicdssiooe  pub- 
blica^ solamente  allora^  trascorsi  i  due  anni, 
se  ninna  ampliafeioue  sia  siala  in  questo  io- 
lervallo  esej^uila,  o  se  falla  questa,  le  proo- 
ve  novelle  riunite  e  discussa  insieme  con 
r  antiche,  siedo  insufficienti  alla  coUvizione 
della  reith,  quel  tion  cùtata^  e  quella  li« 
berta  provvisoria  si  cangiatn  di  drtuo'  in 
consta  che  non^  ed  in  libertà  assoluta  e  de- 
iìniliva  (6)* 


arresto^  noi  d  esprimemmo  ne*  termini  segoenli; 
e  Dne  soli  sono  i  casi  tte'qnall  si  abbrevia  a  dia 
e  anni  la  prescriiione  ordinaria*  dell'  aiioto  pe- 
c  naie,  ed  entrambi  sotto  la  stessa  condizione» 
«  ohe  siasi  gii  ordinata  1'  ampliaiiooe  del  pio- 
c  oe^o  per  un  reo  contro  di  cqisia  stato.  puMO- 
c  uto  il  formaleatto  diaconia:  il  primo  è  «foaa- 
e  do  ciò  siesi  fatto  nel  giudlxio  di  soltoposiMiie 
«  air  accusa,  il  secondo  è  quando  otò  siesi  fatto 
i  nel  gittdisio  solenne  dietro  pubblica  dDaBoasio- 
c  ne.  Fuori  dì  questi  dne  casÌ4*e  eoa  questa  eon- 
c  diaione  ad  entrambi  comune,  la  pseaeiitloiie 
€  dell' aiioa  penale  non  cangiamai ilano  iMipo 
€  ordinario.— Se  fosse  diversameale  i  più  Mrd 
e  edlpiàoccttltlmisfatticimarrebberoCaciliiiea- 
e  te  impaniti.  Imperocché  avvertito  il  reo  obe 
e  le  prime  indagini  nonoiffono  indiai  snfDdeiiii 
«  per  menarlo  al  giudizio,  ei  si  presentecébbt 
e  volentieri,  onde  ottenere  nna  iibertà  provvi- 
e  soHa  ;  e  poi  o  aiutato  dalla  fortdna,  o  forse 
e  de'  snoi  meiai  ed  intrighi,  per  far  tacere  o^ii 
e  pruova  per  altri  due  aani,  Oarebbe  così  eaUn- 
e  gnere  ogni  procedimento  con  una  libertà  aaao- 
f  Iuta.  La  preacrliiona  è  una  Bagola  d'  atdine 
f  pubblico  :  r  eocesione  che  ne  restringa  U  iem- 
c  pò,  è  come  1*  ecoesione  d  ogni  regola,  à&w*  esr 
e  ser  intesa  tassativamente  per  i  casi  per  i  qnali 
e  fu  stabilita,  né  può  esser  tratU  ad  altri.  Qae- 
c  sta  eooeaione  che  ^abbrevia  la  prescriiione, 
e  prevaia  solamente  quando  eompitda  f  taalrK- 
e  zione  delle  pruove^  come  si  esprime  l'art.  138 
e  pr.  pen.^  comincia  il  giódlsio  solenne,  il- reo 
t  allora,  privo  di  libertà,  acquista  il  dritto  ad 
t  nna  definitiva  decisione  di  assolui&one  a  ooa- 
c  danna.  La  giustizia  non  può  tollerare^  che  lo 
e  staio  di  accusa  formale  duri  dieci  o  venti  amù. 
e  Ma  fino  a  tanto  che  il  processo  è  ih  ietatodi 
e  insiruzione^  stato  che  dura  legalmente  fino  al- 
c  r  accusa,  qualunque  decisione  o  di  mettersi 
e  per  ora  gli  atti  in  archivio^  o  di  libertà  proc 
«  visoria^  non  offende  la  prescrisiòne  ordina- 
c  ria.— Iio  steSjBO  si  è  detto  con  arresto  del  37 
aprile  1838  nella  causa  di  Baffaele  Prisco.  Di 
Addieoo  comm.NicoLiiit  m.p.,  EcasicioRarasLLi 
avv.  del  ricorrente. 

(6)  Cosi  fu  deciso  anche  sotto  V  impero  della 
procedura  de*  20  maggio  1808»  Angela  Ptmadio 
menata  in  discnssiòne  pubblica  per  nàisfatto  ci* 
pitale,  ottenne  la  libertà  provrisorla  dietro  la 
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J5.  N^Ua  4Ui9)e  (rapsa^Jone  Ira. la  debo- 
lezza iqgeQÌ(a  delta,  umana  i£ieD|ia  per  atTer- 
marci  deUniUyameni^  il  varo^  e  la  ueces- 
aiià  di  cos\  proQUDsiarlo  in  giudizio,  ogqup 
vede  cba  il  non  consta  Mia  ret/ò,  non  altr^ 
diSereoza  ba  col  cmisla  dell*  innocen^^  o 
aia  col  Qonsta  che  non  ha  a^mnutm,  fuor 
cbe  il  consta  che  non  è  una  dicbiarazione 
uresenle  ed  assoluta^  noeplreil  noi»  conUa 
e  anch*  essa  una  dicbiarazìoiie  d'ionooeoiza, 
condizionala  però,  se  boa  si  acquiaiino  fra 
due  anni  pruove  novello,  a  cbe  perciò  nop 
produce  emUo  se  non  Quando  la  condizione 
negaci  va  v«n^  a  verioparsi^  Quella  dun- 
que produce  immaolinenie  e  di  priiUQ  lan- 
cio Vaasolu^iooa  irirairaUabila  ())  ;  questa 


m 


fonnola  no»  emu$mi  Le  pniove  noerelle  faraod 
ooniiiiiaAvdapol  daeaoiii  ;ed  arrestata  di  duo- 
valf  acomata,  fa  oondanoala  a  morte.  L^  oorle 
sttfneina  gladio^  ch'ella  al  finir  de'  dae  anni  ave- 
«a  già  acquistalo  drillo  alla  sua  libertà  assolata. 
AaooHd  dunque  tolto  ti  naovo  praoediinealo,  e 
seoondo  la  faooHà  delle  qaali  godeva  allora  la 
oorte  soprena  (V*  il  n,  I,  C  27,  pirla  t),  mise  la 
ctNAnoala  lo  UHertà  assolata,  densa  rioTlo.Ar- 
reskKdal  7  nwma  i%\%^  Pamsi  oomm..  Posato 
an.  p.,  Àoaaio  CiANaio  avT^  della  rioorreale.— 
Per  la  slessa  raclaBe  fti  amuillata  altra  dedsio* 
•ne  che  negava  la  Ubarla  assolala  ad  un  reo  che 
era  stato  provvisoriameote  liberato  dietro  pah* 
blioa  disoBSsione^  In  segaito  della  qoale  arano 
trascorsi  due  anni  senza  praóve.  Arresto  del  18 
dtloeoibfe  1835  nella  esosa  di  Qlo*  Bàttisia  de 
Amda,  l40(iQoa4RM  oomni^^NicoLim  m.  p.,  An- 
iBmaFASxiai  avY.del  rioorvente — E  t\ò  è  stato 
asstffvato  con  tanto  rigore^  «dita  nemmeno  il  caso 
aegnenle  haallerata  1*  ap(4ic8i;ione  della  regola. 
Presentato  dalla  parie  civile  an  foglio  di  lomi, 
con  la  data  scrittavi  dalla  parie  oei^inia  di  più 
glami  anteriori  al  trasoorvimeato  dal  biennio, 
il  ministeropabblicQDonlo  fé  soo^che  tre  gior- 
ni dopo  «o  tale  trasoorrlmenlo,  qoando  scrìsse 
la  sna  requisitoria,  perchè  s' instrnissero  le  pia 
ampie  indagini  sopra  onta!  foglio.  Lia  gran^oorte 
criflsiaaìe  cceèellecha  la  prescrizione  biennale 
em  fllat»hitenotla.  I4a  corte  suprema  deeiee  il 
ooMlvsrkN  ed  annoila  la  decisione.  Arr*  dei  %  Bi^ 
•fsatol837<,nelkcan8a  di6fer€mtodiiVia{poft,Um- 
«anaam  OQmm.,Nioouai  m«p.,K*RAPABLU  avv* 

(f  )  I  francesi  4istbigaoao  ocquitUmeni^  da 
mkioMUm.  Quella  non  riguarda  che  la  pura  qni« 
atioo  di  fatto  risolata  da'ginrali;  questa  è  nel 
^Indiaio  dalla  corte  di  assisa  che  dichiari  non 
prevedalo  da  legge  pénale  il  fatto  di  cai  si  sono 
dichiarati  convinti  inaiati.  La  differenza  del- 
l' offgaalzaaziane  giudiziale  e  del  rito  fa  che  noi 
non  abbiamo  ritenute  le  dne  formole  con  qaeste 
parole  :  osseryaalone  importante  per  chi  vuol  trar- 
re le  teorie  francesi  sul  proposito  indisHnf amen* 
le  4iiegolare  la  nostra  (;inrispradeni9i. 


qq  1  .^a  cbe  dal  pripaogiproo  dopo  Io  Spor- 
rimeoto  del  biennio  senza  alfns  pruovo. 
$|ospe]|a  cos\  V  assoluzio^ne  fiop  air^yvera.- 
ilf^nlo  della  condizione,  tosto  cbe  tal  con- 
dizione si  adempie^  la  seconda,  forinola  si 
cangia  per  se  stessa  nella  prima  ,  e  Vinnq- 
ceuza  del  reo,  come  ogni  altra  cosa  giudica- 
ta ,  prò  veritate  accipUw  (2).  Quello  ste^sp 
ohaalla  bella  prima  ^prodotto  in  Francia, 
ove  sempre  il  non  cgnshtf  ma  dìelra  la  sóU 
discussione  pubblica  (3),  equiv^ale  al  consla^ 
senza  (acolia  di  ampliarvi  ma'  U  processo, 
è  prodotto  appo  noi  dopo  due  anqi,  tanta 
dalla  liberti^  provworia  nel  discuter  l' ac- 
cusa, quanta  dalla  liberti^  f]:ovi)Ì9oria  ioga 
la  pubmica  discussione. 

6.  Se  non  cbe  questa  sospensione  dou 
può  avverarsi  cbe  per  il  fatto  prìncipala 
constitutivo  del  reale:  non  consta  che  l' ac^ 
cusato  abbia  commesso  il  tal  furiOy  il  tale 
omicidio^  la  tale  ferite^  (4).  Ma  per  là  qua- 
lità del  reato,  per  la  quali  è  sempre  ugual- 
mente necessaria  la  pruova  conviitiva,  il 
uou  consta  equivale  sempre  al  consta  che 
no»  ,  ove  la  reità  principale  sia  provata» 
Cosi  non  appena  cb'  è  constato  essere  stato 
il  furto  commesso  dall'  accusalo ,  se  noa 
ne  consti  il  valore,  o  il  luogo,  o  il  mez 
20  cbe  renderebbe  il  furio  tiualiiicato  ;  a» 
coustato  d' essere  V  accusato  V  omicida,  noa 
consti  della  qualità  della  ^oleiua  pubblica, 
0  della  premeditazione,  o*  del  mandato  ;  sa 
constalo  esser  e&li  il  feritore ,  non  eoasil 
della  qualità  deli'  arme,  o  della  volontà  di 
ferire  o  del  pericolo  grave  della  ferita,  ooa 
si  può  per  queste  soie  qualità  aspettare  i 
duo  anni  (5).  Soi^e  allora  V  altra  presun- 

(2)  L.  307  *  r.i.-l.  7t  S  ^' »•  XLVm,  2, 

duaccus. 

(3)  Diciamo  àietra  ìa  sota  discustione  pci56lH 
oa  :  perciocché  in  Francia,  se  discussa  l  accun 
stMiià  del  reo  si  crede  questa  sì  poco  fondata 
eh*  ei  meriti  la  libertà  mise  in  libertà  ,  vi  è 
sempre  tatto  il  lempodella  prescrizione  ordina^ 
da  per  raccoglier  prove  novelle.  Altra  diSerea-^ 
za  degna  di  aversi  presente  per  1'  applicazione 
della  ginrisprudenza  francese.  Differente  quivi 
dalla  Mse  en  Uberto  e  la  libertà  pro^rnsoria .  la 
quale  sollaato  si  ottleoe  nel  corso  della  prima 
instmzione:  e  tal  Recisione  è  suscettiva  di  op^ 
posizione.  Quindi  non  possono,  le  quattro  for- 
mole francesi,  Hhertè  prnvisorie^  mise  en  K6er- 
tè  ,  aeqìdttement ,  absoltUion  «  trovar  sempre 
r  equivalenti  precise  nelle  nostre  leggi.— Degli 
effetti  di  queste  differenze  ragioneremo  ampia? 
mente  nelle  parti  seguenti. 

(4)  Art.  277,  280.  281, 289  pr.  pco. 

(5}  Cosi  in  Francia,  ove  i  giudici  della  corta 
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3S9.  -^  i?tWli:9tf(me  oiimstòrMfe  )wr  ÌV*- 
'  '  fUéattìn»  degli  ^ti  ^562  •>  391.^.  pe- 
*'  !'  iwft.-r-€ii»<»LaRB  det  i/1 40  oitohre^  4838Ì 

•  ltì|j/»òf!;'  Tiirt:  S62  11.  pen,  dispone; 
';''«  lVl^(/)|iévète  di  percòssa  òieriia  voloor 

'À^  tèKfl  éa  doi  Segna  f^a  q'earanla  giorod  la, 

*  «1  '  'tebi'te  péH  'Id  datura  di  delta  fcfim  o  per 


^éeóf^it, 


y  ^rà  ^emilb^oerl  oniìcida. 
la 'rii^rledelr  offeso  DOD  sia 


sia  acea- 

'«'da(a^{]«e^9<Aa'  ttalòrà delie  fefite,  o  per- 
'  '<"'étìss^;  *iné  per  «ausa  sopravveouie  la  pe- 
^^  fii^<d?^Ddérà  di  QUO  a  dae  gradi. 
•  '  'BPè'^t^etìlataìl'  caso  di  peroossa  o  di 
^èrttó,'^'éhe  ebbene  Don  grave  per  r  nomo 
'Vftliaé,  ipbté  P  oóttìo  mài  sano  a  morie,  sia 
'  *<A>HMtt)ii?pri^e*ltì  krion  male  preesistente 
'  afila '  féHita'  (/pèréO^aa,  sia  con  attivar  neU 
I'  ojDfejso  una  predisposizione  al  male  che  lo 
'b^  ^HV^ò  ^>  vita.  Ed  è  quistione  ; 
'  '\''I,''Sè  fa  ik>orte  sia  da  reputarsi  estranea 
^éflà- ferita  ,  sol  perchè  essa  non  avrebbe 
-poriétd  h  Gionseguenza  medesima  neli'no- 
tno  sano,  e  se  per  gli  eOelti  giudiziari  nella 
specie^  la  pena  applicabile  sia  quella  della 
fierìtanon  g^af^,  0  T altra  di  omicidio  a 
tiò^ma  .deH' enuncialo  art.  562  : 
'    II,  Se  amiAessa  l' applìcazioma  ài  que- 
sto art.  362,  debba  la  morte  attribuirsi  alla 
tMtura  delle  ferite,ovvero  a  cause  sòprav- 
"venute,  comié  tiella  parte  seconda  deli' art. 
tnedésitnò. 

La  cnoHerdl  u/ù individuo  per  ferita,  sen- 
za la  quate  sarebbe  egli  tuttavia  in  vita^ 
è  a!trtt)Uy  dito  naCora  della  medesima,  e 
produce  die- il  feritore  sia  caduto,  qual 
omicida/ nel^la  saB/ione  della  pbrCe  prima 
deir  mreolb  362i  E  si  osserva  al  proposito, 
cfre  la  ferita  tìoii  è  à»  guardarsi  come  og- 
Inetto  di  aatraaiooe  isolata  della  persona  of- 
fesa; ma^  la  sua  qualità  e  nel  rapporto  dello 
stalo'  lisìco  del  ferito  nel  tempo  alla  mede* 
sima  posteriore.  Qualunque  sia  il  suo  pri- 
mo stato,  se  non  fosse  egli  morto  senza  la 
ferita,  non  può  la  morte  aversi  come  alla 
ferita  estranea.  Nel  oaao'p.  e.  di  uomo  ;if- 
flitto  da  osiruzioUe  dfae  inasprita  dalla  fe- 

«  irinU ,  m*i/a  ^pmUi^  del  ftUlo  prindpale  ;  tal 
m  ebe  nop  yi  è  apgU(,abi]e  U  disposto  dell'  art. 
«  28Q,pv.  peb.;,^  che  in  fliie.  la  parte  civile  uon 
ic,li%d)rilAo<r)iQ,  a* daunì  interessi  (art.  317.  pr- 
*  peiiO>  1  qJwM  le  sppp  3t«U  aggiudicati,  -  W- 
.  «c|v«ra  irredvibilei}. riwrsp. 
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rapporto  al  senso  ed  all' applicazione  del- 
r  art.  362  ,  di  cui  è  fatta  parola. 

Lo  comunico  alle  signorie  loro  perc&è  ne 
diano  conoscenza  al  collegio.  ^-  Il  miniàtm 
segretario  di  slato  di  grazia  e  giustizici, 
Niccou.  Parisio  —  Ai  sigg.  procuratori 
generati  de  Rk  presso  te  gran-corti  crxm, 
de  Beali  dùfninii  di  qua  e  di  là  del  Faro. 

XL. 

Appendice  al  n,  XIII,  S  4  (  pag.  348.  }— 
Èffetii  del  ricorso  del  min.  pubÒticó  nel- 
Vinteresse  della  legge. —  Reale  RESCRfrro 
del  dì  13  di  ottobre  i834. 

E  nato  dubbio  se  l' annullamento  di  sen- 
tenza 0  decisione  in  materia  penale,  prof- 
ferito sulla  domanda  emessa,  in  forza  del- 
TarL  125  II.  org.,  dal  pubblico  ministero 
presso  la  corte  suprema,  debba  essere  nel 
solo  interesse  della  \e\!^'SLiQ^  ovvero  anche  in 
quello  delle  parti.  —  Sul  dubbio  ìu  esame 
si  oBVonO  varie  considerazioni.  — Win^e- 
ramenie  la  violazione  di  legge  in  giudizio 
è  sempre  un  motivo  di  annullamento  nel- 
V  interesse  della  legge  ;  ma  per  l' interesse 
delle  parti  bisogna,  che  si  avvalgau  esbe 
di  gravame  nel  termine  legale  ;  akrimenti 
per  mancanza  di  ricorso,  rimarrà  ferma  ki 
sementa  o  deeisiene  profferito  ;  ^No  In  ca- 
so dicomt^eiciizA,  ilconllhlogiuri^dkioncile. 
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Or  ne*  giadizii  de*  reati,  sodo  parli  (  reta- 
tiTaineiita  alla  CMleria  penale  )  il  pubblico 
oiiDÌfliero  presso  V  autorità  che  ha  deciso 
e  l'acottsalo*  Pel  silenino  loro  adtioque, 
serbalo  per  tutto  il  tempo  aperto  alla  prò- 
dutioBedel  ricorso,  la  sentenza  odeciaÌDoe 
diviene  per  esse  esecutiva.  —  loollre  si  è 

Keso  io  eonstderazione  II  divario  di  rito 
I  il  oaao  del  ricorso  prodotto  negli  atti 
dell'  autorità  ohe  ba  deciso  3  ed  il  caso  della 
dooianda  io  officio  fatta  alla  suprema  corte, 
uoiformemeute  all'  art.  125  dalla  U  orga- 
nica giudìxiaria.  —  Belativamenie  al  primo 
eaaoè  stabilito  ebe  il  ricorso  dei  pubblico 
ministero  debba  essere  sotto  peoa  di  deca* 
deoxa^  intimalo  dentro  le  ore  24  al  reo,  che 

Ser  mezEo  di  un  avvocato  può  fare  la  sua 
ifesa  nel  supremo oollegio. — Relativamen- 
te poi  al  secondo  case,  la  domanda  io  of« 
lieto  del  pubblico  ministero  presso  ootesta 
corte  suprema  oon  è  intimata  al  reo,  oè 
vi  è  ioterveoto  di  suo  difensore  nella  di- 
soossiooe.  Quindi  il  giudizio  non  è  tra  par- 
ti; ed  all'  eBetco  noo  può  mirar  T  interesse 
lodividuale  ,  nsa  V  interesse  pubblico  cui 
è  rivolta  la  instituaiona  della  suprema  giù- 


DI  DRITTO 

risdizione  regolatrice^  a  propriaq(i6Qto  96t^9 
a  prescrivere  le  dottrina  illegali,  ed  a  ri- 
condurre i  magistrati  air  appuca^oe  u|iv> 
forme  e  rigorosa  della  legge.  .     . 

Ho  rassegnalo  Tafifara  a  5»  Jt  perche 
facciasi  cessare  il  dubbio ,  dì  cui  ò  faU^ 
parola  ;  e  la  M.  S.  oel  consiglio  ordinarlo 
di  Slato  de'  4  andante  ba  sovraDao^nle  di- 
chiarato: —  t,  ChQ  ogni  annuUamenta  prò* 
nunziato  dalla  corte  suprema  di  giustizia 
secondo  le  regole  dell'  art.  i2Sdel&  Uoc* 
ganica  delV  ordine  giudiziarie  da'  29  magr 
gio  1817 ,  nop  oSianderà  mai  i  tglndicaS, 
che  rimarrao  salvi,  ed  esecotorii  oelV  ia« 
teresse  delle  parti  :  — -  II,  Che  questo  pria- 
cipio  è  applicabile  iodiaUiyuimeiUa  ad  ogni 
decisione,  sì  d' inctooipeteoza,  cbo  di  meri- 
to ;  ed  anche  quando  siavi  stato  ricorso  di 
parte  civile  dichiaralo  irricettibilo  ai  lerm^ 
ni  deirart.323  delle  ILdi  procura  peaaléu 

Nel  Rt'^l  nome  lo  comunico  a  lei  per 
l'adempimentp.  — Napoli  8. ottobre  1831  •-?• 
Il  roinisU*o  segretario  di  alat^  di  gtwk^  e 
giustizia  ,  NiccoLA  PàRisia*  -r  ^  F*^ 
gm-  del  fin piessQ  la  corte  suprema, di  gm^ 
Uizia. 


PARTE  QUARTA 


DELLA  DIVISIONE  DELL' AYVOCHERlà.  CRIMINALE  OAtL^  CIVILE 

DISCORSO  (1). 


JDividor  baud  Mkr  qwsmiHmeaPm^a  rOinquam^ 
Ovf».  Triit  I^  3«  V.  73^ 


Degli  amioi  discorsii  co'  qaali  ai  riapre 
appo  ooi  la  carriera  giudiziaria  ,  oggetto 
principale  è  lo  smasclìerar  qualche  vizio, 
o  oombatlere  qualoh'  errore  che  venga  ad 
esserle  di  deviamento  o  d' inciampo.  Ed 
10  spero  raggiugner  oggi  il  mio  scopo  col 
prender  di  mira  un  pregiudizio  •  il  quale 
tagliando  io  brani  l' impero  di  Tèmi,  pre- 

(I)  ProaoQziato  alVodieuM  della  corte  so- 
preoui  a  oMnere  riiudle  nel  dì  T  di  geo*  1836, 


sume  farne  sussistere  di  pel*  se  solo  ogni 
membro  ;  sopprime  fra  essi  auel  cambia 
e  quel  commercio  d' idee  dal  quale  sola 
può  aver  ciascuno  ed  augumeòto  e  pj^rfe^ 
zione  e  splendore  ;  ed  alla  Hne  11.  fa  tutti 
intristire,  sino  a  renderli  incapaci  i\  frol« 
iificàr  altro  che  sterile  e  minuta  messe  di 
qutstioni  inestricabili ,  e  di  aride  risola- 

giorno  del  riaprimento  solerne  dell* enne  gyidiv^ 
ziarlo.-^  V.  la  naia  i  al  n.  I  della  [lart^  3. 
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tìatii  "fli  tati  pàritcolarU  le  sette  anliche 
de' fpQteeonsuui  dl^lingtievausi  fra  di  loro 
per  la  éRYerdilil  del  principio,  io  cui  rìco*- 
ooscevaDo  lo  spirito  universate  t  ansri  la 
forza  generativa  €  vitale  di  lutto  il  corpo 
del  dritto.  Queste  Dostre  ne  spezzano  Toni- 
f^;  •  lo  dividono  principalmeoto  in  due 
pwni;  si  eb'ogni  suo  cultore  po&  esser 
tentalo  di  attribuirsene  una  sola,  e  creder 
fersene  un  patrìknohio  esclusivo,  una  prò- 
>9oda  indipendente,  ed  aver  i'  altra  in  di- 
spregio, an^i  rifiutarne  ogni  aiuto,  e  glo- 
rrarsi  fioancbe  ,  non  solo  d' ignorarne  le 
leggi,  ma  di  neppure  averla  visitata  ospir 
1^,  ne  tócca* 

'  2.  io  parlo,  SiéiiORi  de'  civilisti^  e  dei 
cHmihùHstif  nel  senso  però  clie  a  questi 
nofttl  d%  il  vdtgo.  Né  già  voglio  dal  nome 
di  volgo;  eòcetio  Vìiom  saggio,  Irar  fuori 
^péi^òa.  ertamente  la  giustizia  civile  va 
per  ddrhdtzione  e  per  rito,  distinta  dalla 
penare.  M4  se  ¥  una  determina  il  dritto  , 
¥  àktn  n'  è  la  guarentigia  e  la  difesa  ;  en- 
trambe «ascoDò  da  un  tronco  unico  ;  en- 
timrabe  tanno,  eonfeordi  sempre^ad  un  fine. 
L' una  e  V  altra  non  è  che  una  forza  sola, 
la  (]uale  ne*  tribunali  propriamente  detti 
civib,  siringe  ciascuna  parte  dell' edifizio 
sociale  al  suo  luogo  ;  e  ne*  penali  correg- 
ge i  movimenti  incomposti  delle  parti  di- 
acordanti,  e  nel  compniperli,  ritira  gli  or- 
dini verso  ì  loro  pnncipii.  Quindi  una  è 
la  giustìzia,  sempre  e  dovunque  ed  altri- 
butrice  e  riparatrice  ;  là  però  più  intesa 
ad  atlrilniire  a  ciascuno  ciò  che  gli  spetta; 
qua  piii  rivolta  a  ripararne  le  offese.  I  di 
lei  ministri^  e  eullori  possono  ben  dirsi 
giudici  e  difensori  dì  cause  ora  civili,ora 
criminali  ;  ma  la  loro  educazione,  le  re- 
gole fondamentali,  V  animo  informante  di 
lotto  il  sistema,  son  comuni  :  le  slesse  sue 
nhime  diramazioni ,  si  nelt'  una  branca  i 
ebe  nelf  altra,  se  differenziano  fra  di  loro 
non  possono  tiorire  nò  frulliticare,  se  non 
prendendo  l' una  dall'  altra  appoggio^  ali- 
mento, virtù  espansiva,  a  vioenda*  Per  la 
aodl  cosa  chi  non  rinunzia  al  titolo  Debi- 
lissimo di  giureconsnlto,  non  può  assnmer 
mai,  qnal  carattere  distintivo  di  professio- 
ne, il  nome  di  ctt^t/ts/a,  o  di  criminalisla. 
Voci  son  queste  di  basso  conio  ,  voci  da 
(^tìcellarai  dal  vocabolario  dell'  alto  fòro, 
come  sono  escluse  da  ogni  favella  d'aito 
stile  ,  voci  analoghe  a  quelle  di  bassi  e 
manuali  mestieri,  e  non  proprie  degli  of- 
iitit  dèD*  arie  nobilissima,  eoe  fu  chiama 
ta  da  TtiiiOi  sapienza  educalricai  e  aait 


dre  e  r^ida  di  tutte  Talare avli  del  viveri 
civile.  .  ,.      • 

Z.  Imperocché  «hi  mai  puòvaalarsi  di 
conoscere  il  valore  di  on  driltoy  ehi  l'im- 
porunza  dì  un  obbligatioiie^  se  non  n'js^ 
samina  il  peso  nella  bilancia  della  giusti^ 
zia  pexìdief  PrelermeUO)  ohe  «omoui  alla' 
giustizia  penale  ed  alla  {^usiizia  civile  so- 
no l'eccezioni  della  cosa  giodioala^,  della 
prescrizione^  della  rbunzia  aU'falansa.- 
Tralascb  le  qoislioni  g^urisdisionali ,  lo 
ricuse,  r  aziop  civile  contro  i  gìndioi,  il 
sostenere  non  accettabili  in  gindirò  alcu- 
ne azioni  o  gravami ,  l' eslìmasimm  delle 
proove  teslÌDK>niali  ,  il  magistero  di  riu- 
nire molti  falli  particolari  e  spesso  con- 
traddilorii  nella  formola  astratta  della  ipo- 
lesi generale  della  leg^e.  Né  v'  intratter- 
rò sulle  azioni  o  eccezioni  civili  ,  dlpeii^ 
denti 'essenzialmente  dalle  leogi  imiali  , 
qual  ò  il  falso  incidente  civile,  l'eserci- 
zio abusivo  o  l'abusivo  impedimento  di 
un  dritto  ,  il  conoscere  a  qual  pmto  dee 
giungersi  per  poter  dire  reato  11  far  da 
sé  ciò  che  per  mezzo  del  giudice  dee  chie- 
dersi. Ma  qual  fia  Tarte  onde  prevedere 
0  scuoprire  i  ravvolgimenti  obliqui  della 
falsità  e  della  frode  negli  atti  della  vita  , 
e  specialmente  nel  falso  isirumentario  ^ 
giudiziario,  testamentario,  se  s' igooreno  i 
modi  onde  si  acquista  e  si  conserva  e  si 
trasmette  la  proprietà ,  se  s' ignora  V  in- 
dole e  la  forma  varia  di  questi  atti  solen- 
ni, se  s'ignorano  la  procedura  eie  pruo- 
ve  onde  renderli  efficaci  in  giudizio?  Co- 
me insiruire,  come  proseguire,  come  gin- 
dicaro  l'azìon  civile  nascente  da  reato, co- 
me trovar  d'ogni  offesa  l'equazione  in  ri- 
sarcimento pecuniario,  come  di  tanti  rea- 
li, nati  da  pretensioni  civili,  assegnar  la 
causa,  e  seguire  con  la  mente  gli  effetti, 
se  non  si  è  profondamente  versato  nelle 
leggi  civili  ?  E  chi  finalmente  consigliar 
può  la  via  da  prendersi  ne'  casi  moltipli- 
ci  di  danno,  o  d'usurpazione,  e  d'ingan- 
no o  macchinazione  qualunque,  se  non  co- 
nosce ben  distinto  il  confine,  al  di  qua  del 
quale  la  violenza  ed  il  dolo  non  fanno  che 
operare  la  rescissiono  dell'  allo  o  annul- 
larlo ,  mentre  al  di  là  ne  traggono  il  reo 
alla  pena? 

4.  Nulla  io  qui  dico  di  nuovo.  Chiare 
troppo,  e  nate,  spooianee  dalla  cislora  dalv 
la  cosa,  e  sostenute  dalF  interesse  pnbbli- 
00,.  son  qoeste  verità.  Graotissina  dun- 
que contr' esse  debb' esser  la  fona  d^K 
r  interesse  privalo  ,  per  animare  un  prt- 
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t\Ì!fi,  gUlSflTIpJNI  W  piVITTO 

fi^iudifJp  contrario  olie^ijj  rende  yj^ne  p  1^ 
vince.  Di  lalti  un  lai  progiudiwo,  per  wq- 
to  a  me  a^oibrei  nacque  in  p^UnadalVoc- 
pQglipi^egli  *1m  pEivvlegi^  fu  njudrlio  ^alla 
Ì;^|Q|iia,del  pouce  ,  diveene  geqer^\e  ,per 
Ja  irrifl?5siDnedeU'dbuudine..E  p*^p;^i;;f>?nT 
cb^  uspifo  .in  tal  jpodo  dalle  cl^^^lpi&e-. 
levale  d^Ua  società.,  e  legato  <a' loro  , iole-. 
res{5J,.,  fa  nello  scor  '     '  '^ 

rorphaUmo,  e  ,vinlo 

^i  però  si  psserva  ,  \ 

luminosa  d^l  Coro  è 
rt/njsa:  e, molli  de'p 
scilori    profondi   de  1 


driuo  I  9i  rjUranp  ^  " 

t^olo,  Qve  ad  essi  n  > 

esercizio  forense,  sorrise  ipiù  prospera  la 
fortuna.— Ed  a  tali  eseinpi  il  b^sso  foro 
s\  cQn>fnqove.  I^e  persona  cbe  strisciano 
iQ,q^e9^o,  risibili  se  vole$$er  pretendere 
a  troppa  ampie:iza  di  gloria,  non  ne  cre- 
dono a  sé  disdicevcle  una  parie  ;  e  que- 
sta affetleno  di  godere  indipendeuiemenle 
dair  altra  ;  e  molti  per  dappocaggine  ciò 
]>erd9nano  ad  essi.  Cosi  il  pregiudizio  ri- 
pif^lia  vita  nel  fango,  e  per  T  altrui  igoa- 
>ia  si  rinfor^^a,  di  tanto  più  di  pria  peri-, 
glioso ,  di  quanto  or  n'ò  più  vile  e  più 
infesta  1'  origine. — Investighiamone  le  ca- 
gioni. Così  il  nostro  discorso  potrà  pare- 
re meno  indegno  di  voi. 

5.  Fino  alla  conquista  gloriosa  di  CAB- 
1.0  BORBONJB,  fra  i  disordini  e  le  pre- 
potenze e  lo  spinto  di  parie  del  medioevo, 
rra  surta  presso  i  nostri  padri  una  legi- 
slazione incerta  tra  la  tradizionale  e  la 
scritta,  in  cui  per  lo  più  la  regola  servi- 
va air  eocezione;  i  privilegi,  le  immuni- 
tà, le  qnrve  iniinite  eran  tulio.  Quindi  le 
ricchezze  e  il  potere  in  classi  privilegiate; 
nlle  quali  aagiunta  co'driui  feudali  la  par-, 
tecipazione  della  prerogativa  più  alta  del- 
la sovrapilà,  qual  è  la  giurisdizione  e  Tim- 
pero  (1),  le  rendea  tulle  quasi  sempre  im- 
muni dalla  giustizia  pen^le  ordinaria.  Que- 
Ma  adunque  venia  riserbala  contro  di  co- 
loro cb' eran  creduli  quasi  il  ri6uto  della 
società;  disprezzo  cbe  ricadeva  su  obi  la 
coltivava.  Quindi  i  fendisti  (2),  i  canoni- 
tti,  i  camerali  (3),  tre  ordini  supremi  di 

(i)  V.  nella  nostra  Procpen.  la  parte  prftna, 
f;  225.  224w  2.94  e  seg.^  244,  247  e  seg.,  e  nella 
seconda  il  $  128. 

'/2;  La  caltedra  del  dritto  fendale  èra  la  pri^ 
f»7rta  neir  uopTopsUà  degli  stadi.  . 

(3)  Avvocati  addetti  particolarmente  alla  re* 


j^eyafl  gU  i^f^t.e^gl;  pn^,. 

)ra  lutili,  qua  3pre;^iq^nu.fi()|^, 

jiieàìtq^  ina  di.poipr^,,lcjfi;-' 

copsid^TfiiU  P9\  fprp.,po9f^.. 

Ih  (4).  ,  -^  .  - . 

\%%  cVjesef9^l<a4>doj|i)  la  g|^, 
)er  viadi  ie^ulei-e  di  cfppi, 
^'  eran  piji  <;ov^  di  fiere  cfl|e, 
Daini  (5)  3  ogipi  •^nìm^ ,  ^j 
»Urove  ]n9rridilB.  la.ivist^. 
tare .  V  ob^brobrìo  opd^  ^^ 

le.supi 'agenti,  gUacrji^Wf 
iza  soldo  j\  pritai  ,  ànzi;a(T) 
mpr^itori   o ,  eopduU9ri .  p^, 
^e  degli  ufizii ,  a^^  ne  Tifa-, 
cevapo  a  via  ài  durezze,  pascefidp^i,  delW- 
lagrime  e  delle  sostanze  di  cbi.ca^^ya  ,ìq« 
lor  mano.  E  pure  lu^la  la  o(ìacobiy)^  4^11^ 
giustizia  penale  poggiava   su  di  coi^ifo  ;  , 
essi  erano  gì'  islruUorì  ,de^  processi  ;  ^^i^ 
dirigevano  i  giudizii^,  transigere  emallei;-, 
si  in  accordo  con  essi  <^ra  luUq  Tari^ jl^J^ . 
criminalista.  À  costui  iolanto  o  eraq^vprv , 
sa  la  bocca,  come  avveniva  ne'gipd^^ii^Àt 
irvglio  e  di  catena  (6)f  i  quali. aa^or^iy^- 
00  La  maggior  p^ rie.  delle  rcan^ise  ;.  oppurq 
ei  vphl va,  si  fai  est  magnii,  cqmponers  pp,rf 
va  ,  peggio  assai  cbe  Àni|oco  aa)i^  f^^vo 
Popillip,.  circoscritto  in  un  cerchio  lu'evian 
Simo  ne' procedimenti  straordin^rìi^  m^* 
dum  belli  et  per  harqs  {'ì):  (ìnaimenia  p9iy. 
quando  gli  era  concesso  di  j)arlartt  a  siio 
modo,  non  si  spaziava  cbe  fra  le  datarle: 
gli  aui,  ed  i  modi  della  cucitura. da'. pr^^ 
cessi ,  0  al  più  io  confrontare  lesl^mom 

già  camera  della  aomnariat  overf  dfanlilaTatM» 
gV  iuteresfii  Biaggiori  4^  fisoo,  di^'bartmlé  4si 
comuni,  aggiuntivi  quelli  della  aecie  lnfiaiCa«let 
locati  e  doganatL--Y.  nella  n9«t^  JProc»  jaaa* 
la  parte  1^  §  244  e  segg. 

(4)  Nella  regia  università  non  vi  era  cattedra 
di  dritto  penale.  Questa  fu  insti  taf  ta  da  Ferdi- 
nando negli  nltimi  anni  dello  scorso  secolo. 

(5)  SI  parla  sempre  de*  tempi  viceregnéll,  V, 
GALurrr,  prefasiooe  al  DiàleiUk  NaptfiléMó.  F. 
US  ÌU  n.  U  parte  2,  ed  ti  $  *M  noU  I,  parie  51 

(fij  De'  gindizU  di  émglio  id^bìam»  ragionato 
pilli  volte,  y.  nella  nostra  Proc.pen.  la  parie  l« 
S  240,  910,  913,  914,  e  la  seconda,  S  2t0,  e  U 
terza  §  551 —  GiudiVii  di  catena  erano  le  revi- 
sioni cbe  si  facevano  in  Vicaria  criminale  delle 
condanne  in  galera  pronunziate  dalleregie  ndien- 
«e.  I  condannati  legati  X  nn  presso  ali'  altro  in 
cofefiosi  rrmettevaoo  insieme  co'proce^  in  Na- 
poli, diretti  aU' avvento  flicale  delU  Vloarfa^ 
€iò  è  durato  fino  al  1809. 

(7)  V.  nella  detta  nostra  Proc.  penala  paH# 
prlBia$^7. 
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fht^k;^  HpMWi^eBi-ii'itìn*'  [H^onù  del- 
r'iMrtorità'd^lla'tìoytr'  shprpm»'hi  eonfròrt- 

ne  eoo  .Iq  jifìro\e  e  le  siHabè  de\fa 'ÌTì$ti*D'^ 

pm'H's»per^dtetiìerti«rè  fr^IMndhti^ifii  ésje    ,       _ 

itntiàtìj  t«f  <»i  fS^  probcaianigf  e  sotti lifr^E^tefRlLLò.  I>  prtthd  avtja  f 

ziJtìe^'Crti  1^  disiimioni  d*  tnditil  «  iMbfitfgtne  di  of^m   k>i>td)azioQe  ci 

«•batter*,  ad  ii^qtrirere,  dalle  quali  ,%^ò 

cPr^ynHunWttta   dei  reato  dìpende^Tj^la 

€ii$itrttuifof»e  delle  pene  (1):  gìtiododlTbr- 

iftè  Vtìf«f  e  yM  vote  paitrte %  in  crii  la  de- 

st^eiza  nott  si  acquistava  già  con  alcona 

imbile  0'  IJftseftca  inèlftotioner  ^  riha  éome 

ìì^  iihìOùhì  éì  mano  ,   con  la  seda  pratica 

irt^ietiMe,  ajfegiriniavi 'la  furTierìa  e  ì^asiu- 

zhr  di  étttW^  tilrttefbre  qualche  ^rudice  bua- 

na,  cattibirfWò^' le 'carie  con  F  aitilo  dello 

«orfano  V  o  ^ostltùehdo  dltri  all'  accusato 

o  AM^IiiÀonl^  t)  cangiando  per  finolafac- 

tinr' de*  toogW  d  delle   strade   ove  doveva 

«•^frìr^  ^cMilehe  r^onoscenza.Ecco  ciò  che 

dWafa*  èorbtìif  cR  eHmvHalista  primctrio. 

•^i^ì  tMiiUt^h'  incontro  nel  movimen- 
irf'tiéllé'  grtwdi  qttimiònri  d*  inrìmonilà  e  dt 
J4Ìrfrt*di^W>wì;  nelle  grandi  prelese  de'  feu- 
if!MJrt-fl'<  de^'pOmunl'è  delle  pih  ricche  cor- 
pofatiiitn  deHb  slato,  nelle  successioni  dei 
^ttM^  h^dì  e  talvolta  linancbe  deVegni'(cbè 
in  tulio  eran  concitali  j^li  avvocali  pri- 
vtttrH  ^  dovevano  di  necessità  profondar  la 
iih^erWèBa  urorib  ,  nethi  jatiurispnidenra 
nn^térsalè,  nella  |^lilìl•J^J  la  materia  ele- 
vfcrva  fa  proféSMolié;  !*  inleresse  facea  più 
vivo  r  acume  degl'inferni:  la  pubblicità 
diUb  <itsoDséi(iii»  f^eoerava  reloqaenza  (2). 
Quindi  il  nostro- sacrò  consiglio  era  iena- 
i(*  0\Vìrè  cbmr  tAiperroi'O  in  sapienza  ed  in 
iilCMNlni  di'  nr»issitn6  l^tslalive  ,  a  tulli  i 
tribunali  di  Europa  (5) ,  quindi  tatto  ca« 
deva  air  aulorith  de*  uiagìstrati  e  degli  av- 
vocali civili;  quindi  1*  eloquenza*  del  foro 
civile  napolitano  passata  In  proverbio.  Ba- 
sta,  per  dir  luuo,  quella  eoe  chiamò  Re- 
di: (4)f  Urrihil  dolcezza  ,  e  fierezza  ama- 
òéta^e  irai^  iumd  d*  eiaquenza  di  Frange- 

-8;  Aia  FaugQslo  DINASTIA  BORBO- 

(1)  V.  Ut  nitttM  ProoZen.  paiie  2,  $  2i6,21'7 

2ul<2a5.7ti. 

^  (2)  ¥•  questa  eàmtk  della  vera  eloquenza  nel 

forrt  «apolitaiio  pie  «topiafaenleaviliippata  nella 

uaaifaJl^^.parle1,fl5ar  i9&,eS,  $1221. 

(5)  V.  neir  opera  modesltaa,  prioui  sarte,  % 

•j^^^.^aar.  ri-:» 

(4)  Nel  suo  faiiio90  Ditircaiìbo. 
Voi.   I. 


int^    Mrtrt  vet4>ib  coHfkiW'idNntt'PWDlVb'^^ 
ylDENZA  *st«'Hfrè«K>  ideile^  ftù^^iflé'V  ' 

S'ipi^  sóstenefT'  t^ìyilf^^,  ne  drH;ikwrf,tì6  ér-*  ' 
ori  OJàr  preciH*SGVi  c^'Witijy^^ 
jjjidUe  da  Li^h  él  veónero,'^)Aio  'qbi'^nnf  * 
«  grandi  ;.  GiOfVAU-ViticefSB  GkaV1[*a  ;  ' 
TJrèr'iw-BiityistA  Vico,  Giusewk^Pasqua- 

mostrata'  l^ri-  ' 
jjtne  di  ogni  legtsìazioQe  civile  e  penale  ' 
t  di  tulle  le  ramiticaelonl  della-  giustfzia  ' 

Ìal  pr!ncrf)ioo6SlllotÌvo  della  civili» e  grain* 
ezta  dèl'fiopolo  r^ftì^no:  \V  secoitdò  dtì-  ' 
vaiosi  intHift  ifeva  più  alta, 'la  derWòdal 
principio  otAsq  ed  «niuo  tìae  dtìlliamanit& 
anf!ver$a1é*il<ei->lo  trasse  tolta quteMa  scfer^* 
ta  agli  USI  del  foro  >  ed  incoraggialo  dal 

t)resid]|^ft)iAR^NTO,  acerrimo  nèhiitio  del- 
e  inumanità  personali  é  de*  privilegi*;  si 
dichiarò  i^lamente  il  difensore  de' deboli 
contro  i  polenti^  e' delle  due  mal  distinie" 
professioni  e*  fetìe  una  sola  (5).       .  .   ^ 

9.  InrtanK)  cominciò- 1'  arsione  delle  leg}»| 
BOBBOiMCHli:  le  immunità  furono  com- 
hatlote  ,  i  privilogi  a  poco  a  poco  s^n^*» 
brarono  ,  la  sovranità  riprese  liit ti  i  suol 
dritti  (ti).  ÌAi\  ciò  non  pelea  farsi  ,  sensaf 
rialzare  la  dignità  dell'  uomo  belld  giustU 
2ia  penale.  Quindi  il  regno  degli  soriva^ 
ni  baitulo  e  vacillante  5  la  iorma/ion  dei 
(Processi  riportata  con  rito  eerlo  nelle  ma* 
ni  de'  magistrali  ;  le  prigioni  mi^liot^ate  ; 
la  tortura ,  raddolcita  prima,  e  poi  aboli- 
ta ;  e  stabilito  solennemente  il  principio 
che  non  riguardi  particola r|||^K)n  rdgtoni 
di  circoslanie  o  di  tempi  o  dvqteressì  per- 
sonali, ma  a  solo  fHile  pubblicfi^  è  la  "vera 
misura  dielle  pene  (7)-  Da  indi  in  poi  il  fo- 
ro criminale  prese  un  altro  aspetto,  e  le 
difese  ed  i  giudi/Ji  ne  ven  ne  re  «  riportati 
alla  natura  vera  del  dritto,  il  quale,  0  sia 
civile,  0  sia  criminale,  non  può  ripetersi 
che  dolila'' ne lAira  dell'  uomo. 

10.  Le  molllplicudisposixionl  sopra  di  ciò 
SODO  sparse  nelle  fpt*am maliche  del  1735, 
del  1758,  del  1774,  del  1784,  e  nell'or- 
dinanza militare  del  1789.  Ma  I  piiuoipii 
polìtici  e  (generali  se  ne  leggono  con  par- 
licolarilà  spiegati  nella  prammatica  del  10 

(5)  Buifa  leggere  qualche  sua  orazione  inan- 
gurale^per  V  uui versila  degli  studi. 

(6)  E  lo  scopo  principale  della  nostra  storia 
delle  giurisdizioni  nella  nostra  Procedura  pe* 
fia/e.— V.  anche  il  n.  1  nella  parte  i  di  qoeste 
qwèiiom. 

(7)  Parole  dell*  esordio  della  Pragm,  40  de 
lithoitiionibfi^  17  maggio  1744. 

53 


Digitized  by 


Google 


^^6 


yUISTiOIft  Di  DRITTO 


seUeinbr»  4740  in  oocask>ne  della  uasciU 
dell'  aof^ala  prìmogeoHa  di  GAHLO  III; 
neir  allra  dei  i7  magnio  4744  per  la  pa- 
cifìcazlooe  del  regno  dopo  la  vìUoria  di 
f^elletH{i);  té  in  quella  del  15 luglio  4747 
per  celebrare  il  grande  avvenimento  delld 
prima  regia  prole  maschile.  Illustri  me- 
morie, efae  gli  animi  finora  Torse  disiraiti 
per  le  mie  parole  dal  pensiero  unico  che 
et  occupa,  li  ricibinmaDo  a'votì  ardenti  per 
la  felicità  doiraspetiaito  parto  della  nostra 
GIOVINE  AUGUSTA.  Bello  è  il  legare 
alla  gloria  di  quel  ceppo  immortale  della 
BORBONICA  DINASTIA,  la  gloria  ooor 
crescente  del  suo  GRAN  PRONIPOTE  ; 
bello  è  r  augurio ,  come  è  bella  la  virtù, 
quando  dal  tronco  risurge  pet*  li  ramt;  bel- 
lo e  il  c(^liervi  in  mezzo  i  frutti  più  fe- 
condi di  prasperilà  pubblica  e  di  pace  (2). 

11.  I  ministri  proprii  a  sì  felici  cam- 
biamenti, non  lurono  già  soeili  da  CAR* 
10  ira  ì  personaggi  ailora  si  splendidi  del 
foro  civile  :  la  loro  alterezza  era  quella 
cbe  dovea  ridursi  a  più  giusti  confìni.  Fu 
dunque  prima  chiamato  dalla  cattedra  di 
dritto  penale  di  Pisa,  Bernabdo  TANticci; 
e  poi  dalia  magistratura  criminale  ,  edu* 
eato  però,  come  avverte  il  Botta  ,  anche 
nella  scuola  derivante  da  Argbnto,  fu  in- 
nalzato dal  Re  FERDINANDO ,  a  i^ni- 
stro  segretarie  di  stato ,  Carlo  Demarco. 
Costoro  a  tutte  le  immunita,  a  iut|f  i  pri- 
vilegi mossero  guerra;  ed  ebbero  ancb  es- 
si nelle  cattedre  deir  università,  neVeces- 
si  filosofici ,  e  nel  foro  ,  il  lor  Gravina  , 
il  lor  Vigo,  il  loro  Cirillo. 

i2.  Il  prio^  lu  Antonio  Genovesi,  che 
nella  sua  Jhceonna  rimembrando  Torigi- 
oe  comoiie  di.  ogni  legislazione,  stabilisce 
le  fondamenta  del  dritto  universale,  nel 
quale  primeggia  il  dritto  criminale:  ei  con- 
cede qbe  necessaria  per  T  amministrazio* 
ne  è  la  distinzione  della  giustizia  civile  e 
della  penale  ;  ma  per  ben  trattarle  ,  egli 

(1)  Anno  fn  cai  apparve  rifatto  e  perfeziooato 
qnel  miracolo  dell' ingegno  umano  «  particolar- 
mente per  la  dipendenza  di  totte  le  partì  della 
legislazione  da  nn  pnpto  solo,  la  Scieuza  nuova 
di  Vico. 

(2)  Nel  d)  7  gennaio  1836,  qoando  fu  proemi- 
'/Iato  qoesto  disMXMrso^  si  era  nell*  aspettazione 
del  prossimo  parto  della  regina  Mahu  Caistina. 
iche  Dd  dì  16  corrispose  a*  TotI  di  tutti.  Ma  si 
fausto  avvenimento  fu  ben  ^loslo  segnito  dalla 
morte  di  Lei.Qual  caii|;iamentodi  sentimenli  nei 
popoli  !  Noi  li  eipoBemmo  nel  discorso  che  se* 
guìri  questo. 


dice,  una  sempre  debb' esserne  l*'insti(6- 
zione ,  e  questa  dipendente  dalla  RTosofia 
deir  uomo,  la  quale  in  prìitia  &  insegna, 
che  non  polendo  esservi  lepge  senza  san- 
zìon  penale,  le  leggi  tutte  posson  dirsi  pe- 
nali. Il  seconda  fu  Gabtano  FuaNBiBii , 
efae  il  principio  unico  ed  il  fine  uaieo  di 
Vico  sviluppo  in  tutte  le  branche  della  si- 
curezza e  tranquilliti  e  prosperità  pùbbli- 
ca, e  ciascun  d' esse  risolve  nel  dntto,  che 
fa  la  parte  più  nobile  della  immortale  sua 
onera,  cioè  nel  dritto  penale.*— Chi  adem- 
pì poi  alle  fiarti  di  Gìusbppb*Pa«qi7Alb  Ci? 

BILLO. 

43.  Ben  voi  potete,  signor  PnswBNTft, 
essermi  mallevadore  delta  veracità  delle 
mie  parole,  lo  vi  nomine  un  amico  ,  un 
collaboratore  de'  vostri  studi  e  dello  vostre 
onorate  falicbe,un  compagno,  p!ù  bfae  mae^ 
stro;  Giuseppe  Rafaelli.  Ma  non  lie  ri- 
corderò le  opere  cbe  Io  bap  collocato  fra 
i  primi  scrittori  di  dritto  universale;  non 
le  vinb  dell'  auimo  che  il  tecen»  maisgjie- 
re  di  totte  le  vicissitudini  deUa  f enituoa  ; 
non  la  gloria  cbe  in  guatila  di  ppoocnra*' 
torgenerale  iesciò  a  quesu  sede  del  pub* 
blico  ministero,  lo  lo  nomino  cerne  esem- 
pio Illustre  della  riunione  in  tn  solovv- 
vocalo  della  profession  civile  e  della  cri- 
minale (3),  esempio  indi  seguito  da  tanti, 

(5)  Di  assai  gentile  famiglUu  e  di  padfe  di 
non  oscuro  nome  nell'  avTQcheria«.  pacque  Giu- 
seppe Rafablli  nel  di  26  di  febbraio  tTaO  in 
Catanzaro,  capitale  allora  di  tutù  la  Ca1abi!ta- 
ulteriore,  fiorente  di  nobili  ingenui,  e  rivale  i^on 
indegna  della  Galabria-citerioi'e^  patria  di  Te- 
LBsio.  Giovinetto  dava  presagio  di  sommo  poeta: 
fantasia  mobilissima,  locuzione  infiammai a«  im- 
magini peregrine  e  quasi  scolpite  ;  le  quali  però 
vestendo  di  forme  seusibill^peusiecì  nuovi  e  pro- 
fondi, svelavano  in  lui  un  ingegno,  acce,  moiti- 
pUce,  acuto,  fatto  per  andar  molto  innanzi  alla 
filosofia  del  suo  tempo*  Il  cbe  dava  ^4  suo  dice, 
ancorchò  familiare,  rialti  spessì  e  improvvisi  di 
alcun  che  d' inspirato  e  di  solenne  ;  e  questo  fu 
sempre  il  carattere  della  sua  eloquenza. 

Impaziente  del  campo  troppo  ristretto  di  pro- 
vincia, non  avea  tocco  ancora  V  anno  diciasset- 
tesimcquando  venne  in  Napoli  a  compiere  i  suoi 
stadi.. tdl  GsNOVBsi^  fu  familiare  a  Gajliani; 
piaoque  a  Tanocci  :  questi  lo  determiuò  a  cor- 
rere la  via  del  foro.  Di  19  anni  arìpgò  la  prima 
causa  criminale.  Due  anni  dopo,  nel  ITwTl,  dife- 
se Cecilia  Faragò  di  Sóveria^  accusala  di  sorti- 
legio: 1*  allegazione  eh*  egli  scrisse  per  ^i,  fu  si 
diHla  e  si  pieua  del  fuoco  sacro  dell*  umanità, 
cbe  Tanucci  la  mostrò  al  Re,  il  quale  commos* 
sene,  nello  stesso  anno  1771,  vietò  per  regola 
generale  di  procedersi  indi  innanzi  per  accuse 
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si  che  il  Rfi  FEBDIFàNDO  I.  potette  riu- 
pite  in  un  solo  Vordine  degli  avvocali,  ed 
elevar  voi,  signor  Presidente,  ed  allri  il- 
lustri avvocati  «tvili  a  magistrature  criml- 

di  sintt  falla.  *^  La  Frauda,  la  Gernania,  la 
Sriraera^  adeaerò  moUi  altri  anoi  per  purgare 
la  loT  legislazioiie  dHlasanaion  feroce  che  aveva 
innaltato  roghi  alla  itf ore wa//a  d'Jncre^tti  cu- 
rato Grmtdier^  ed  iu  tempi  a  not  più  vicini  al 
monaco  Girardi  alla  vecchia  famosa  di  Wvttx- 
bourg^  alla  contadina  Chandron^  e  tant'  altri  0 
infermi  di  mente,  o  fatti  rei  da  pregiudicata  igno- 
ranza. La  colonna  infame  del  Mtjra^  con  coi  era 
perpetuata  la  memoria  delle  stregonerie  e  degli 
aagtieiitt  malèOci,  cvedulì  causa  della  peste  del 
«630  in  Milaoo,  non  fa  atterraU  che  nel  1778. 
Da  quel  nostro  giudisiooltimodi  magia  in|ioì 
iHMi  vi  fa  causa  die  si  credette  al  di  sopra  delia 
fona  della  niente  e  della  lingua  di  Giusbppb  Ra- 
p>£LLi.  Infanto  Giuseppe  GuQuiPrro,  austero  in- 
telletto, avea  già  incominciata  col  suo  esempio 
la  riforma  dell*  avvocherìa  criminale.  Costui 
f  aveit  lroTata,quale  noi  ladescriviamo  in  quo- 
^  àUnerso  esercitata  con  arti  ben  altro  che  no- 
bili; ina  la  bella  Impresa  non  potea  portarsi  a 
ooinpimeoto  da  hii  solo,  e  con  la  sola  sua  cato- 
I  iafleesibilltà  dlpn  coor  retto:  gli  occorreva 


uo  campione,  che  più  giovine,  e  di  eguale  seve- 
rità di  morale,  riunisse  a  questa  \  alacrità  d*nno 
^liritok  pronto  si,  ma  non  precipitoso,  il  brio  e 
la  facilità  delle  maniere,  la  pieghevolezza  a  tem- 
po, ed  insieme  Y  ardita  novità  che  sorprende, 
il  dir  copioso  che  confonde  e  trionfa,  e  la  Aleso- 
ita  dell'  nomo  che  viviflca  e  rldnce  ad  unità  tut- 
te le  parti  del  dritto.  Questi  fu  Rapaelli.  Né 
poco  giovarono  a  lui  le  doti  esteriori  della  per- 
sona ;  portamento  sicuro;  svelta  vigoria  di  mo- 
vimenti e  di  forme  :  occhi  e  sembianti,  specchio 
seguace  dell'anima,  atteggiati  sempre  a  moti  del 
pensiero;  sonora  ed  armonica  la  voce;  ed  un 
coUl  misto  di  gravità  e  di  giocondità  nel  gesto 
e  nelle  parole,  che  né  per  nobiltà  di  contegno 
alloutanara  da  se  o  minulva  il  pubblico  favore, 
uè  per  vivacità  d*  attici  sali  il  rispetto.  Cosi  i 
due  Giuseppe  insorsero  contro  altri  due,  i  quali 
avean  comune  fra  loro  un  altro  nome  eh*  io  non 
voglio  ridire,  ma  orgogliosi,  quanto  pedanti,  ca- 
pi della  vecchia  scuola.  Allora  fu  che  per  Tope- 
ra  di  GiAQonrro  e  Rapablli,  richiamate  in  vita 
le  arti  mal  obbllate  dell*  eloquenza  greca  e  ro- 
mana, il  metodo  di  difendere  per  via  di  rigiri 
cesse  alle  difese  tratte  dall'  analisi  del  cuore  n- 
mano.  L' illustre  duumvirato  combattette  «ulto 
lutti  i  vecchi  errori,  ed  informò  del  suo  spirito 
il  nuovo  foro  con  tanto  soccesso,  che  quando 
CiAQurNTo  veniva  innalzato  alla  magistratura, 
l'altro  vedea  già  sorti  sulF  arena  forense  moHi 
colleghi  e  contraddKtori  degnidi  lui.  Lia  sua  vo« 
ce  potente  che  si  udia  tuonare  nei  tribonali  cri- 
minali contro  gli  accorgimenti  eie  coperte  vie  e 
le  sopercbianze  e  le  calnnnie,  non  si  spiegava 


naiiy  del  pari  cbe  molli  avvocati  crlmioa- 
li  a  fnagisirature  oivili,  e  fardi  vedere  ca>- 
pl-i*uola  e  liscali'  di  vicaria  crìmixiale  é  òì 
udienze  ,  più  d'  uu  de*  quali  ba  formalo 

otea  forte  in  difendere  i  dritti  de* deboli  nei  tri- 
bunali civili  1  non  vi  era  giorno  in  cui  egli  non 
fosse  chiamato  air  agone.  I*cr  tacere  di  molte 
cause  allora  famose,  rammentet*ò  «tolfauto,  olr 
nel  gran  movlinenfo  che  si  osservò  In  quegli  an- 
ni contro  tutto  ciò  che  sapea  disopruso,  settecen- 
totlanla  comuni,  fino  al  1799,  avcauo  profittato 
del  patrocinio  di  lui  contro  le.prepoteme  feu- 
dali. 

Gran  grido  se  n'era  già  sparso  in  Italia.  Non- 
pertanto Uioitp.egli  di  patria,  apparve  in  Torino 
macgiore  della  sua  fama.  Vi  risplendette  per 
moHk  difese  criminali  e  civili  :  e  tra  le  seconde 
non  langue  ancora  Ta  memoria  di  quella  che  gli 
recò  assai  lucro  ed  onore,  a  prò  del  principe  di 
S.  Angelo-imperiali.fi  iioscia  in  Milano  veiinero 
(K)n  tanto  plauso  udite  le  sue  aringhe  che  di  una 
di  essa  per  egregio  snonatort,  e  di  un*  altra  per 
alcuni  Pollaccbi,  se  ne  feoero  in  breve  molle 
edizioni.  La  prima  specialmente  dalla  professio- 
ne armonica  del  reo  trae  tal  copia  d*  immagini  e 
tal  freschezza  di  giovenil  colorito,  che  non  pare 
affatto  uscita  dall'  anima  di  nn  uomo  già  maturo 
di  anni  e  sbattuto  fieramente  e  quasi  absorto  fra 
gli  scogli  e  fra  1*  onde  delle  procelle  civili.  In 
Milano  ei  venne  elevato  alla  cattedra  stessa  di 
dritto  pubblico,  ove  Bbccaria  aveva  Insegnato; 
RoMAGNosi  e  Compagnoni,  chiarissimi  nomi  1*  eb- 
bero collega  nella commession  legislativa  per  la 
riforma  della  procedura  penale.  11  suo  discorso 
inaugurale  per  la  cattedra,  ed  il  suo  progetto  ed 
i  motivi  del  nuovo  codice,  già  messi  a  stampa  nel 
1806,  rimangono  a'  posieri  qual  monumento  pe- 
renne della  sua  filantropìa  e  del  suo  alto  sapere. 

Tornato  in  Napoli,  ebbe  la  commessione  su- 
periore di  volgere  in  italiano  11  codice  civile 
francese.  Ma  la  tempra  del  suo  ingegno  non  era 
fatta  per  render  nostro,  parola  per  parola,  uà 
codice  straniero.  Egli  ne  emendò  qualche  parte; 
equa  rendette  chiara o precisa  qualche  frase 
oscura  od  ambigua;  la  ne  aggiunse qualch'altra, 
e  per  tutto  mise  la  legge  in  più  certa  relazione 
con  la  nostra  antica  giurispradenza  e  con  la  sa- 
pienza romana.  Parve  ciò  antigalllco  a  chi  reg- 
geva allora  i  destini  del  regno,  e  fu  sostituita  a 
questa  la  traduzion  letterale  fatta  in  Milano. 
Nondimeno  fu  nominato  cavaliere,  e  venne  col- 
locato nella  commessione  presedutadal  ministro 
GiANCiDLLi  perla  elezione  della  nuova  magistra- 
tura, ugualmente  che  nelle  commessioni  creale 
per  la  esecuzione  delle  leggi  abol lirici  della  feu- 
dalità, e  per  la  riforma  delle  leggi  penali.  InsU- 
tuita  nel  i808  la  corte  di  cassazione,  egli  fu  il 
primo  che  vi  fece  ndir  la  sua  voce  In  qualità  di 
proccorator  generale. 

Da  questa  carica  ei  venne  innalzalo  al  consi- 
glio di  slato;  f  vlsedea  presidente  della  sezione 
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(li  legislaz^oQP,  quando  |l  Rb  FERDINANDO  F. 
ili  gloriosa  memoria  ripigliava  felicomontp  le  re- 
dini dell'  ÌHliero  avito  retaggio.  E  tosto  eì  fn 
chiamato  da  Lui  o  prender  posto  non  solo  nella 
€"ommcssiooconsulllva  eh*  ebbe  tanta  parto  iiel 
miglioramento  delle  nostre  leggi,  ma  ^nclie  nel- 
la commesslone  delle  grazie,  e  nella  commessio- 
ne  ove  io  l'ebbi  compagno,  formata  in  agosto 
1815  per  dare  a  noi  un  corpo  compiuto  di  leggi 
ya'rie. 

Stanco  finalmente  H  cav.  RAFArtLi  eli  fante 
fatiche,  nel  1810  si  ritirò  volontario  fra  gli  ozi 
e  le  dolcezze  della  vita  privata.  Rglì  nllora  avo;» 
kjià  a  fianco  mia  giovine  sposa,  scelta  da  lui  nel- 
la stessa  sua  parentela,  e  non  secoiifla  ad  qlcunn 
fra  le  più  virlnose  donzelle  della  sua  provincia 
natale.  !J  per  lei  era  ornai  lieto  di  figli  pargolet- 
ti; a'  qoali  non  avendo  speranza  di  essere  lunga»» 
mente  di  appoggio,  volevca  almen  ron^segrare,  le 
cure  tutte  degli  ultìnii  anni  suoi.  E  forse.  per< 
rinserrarlo  oo-^ì  fra  le  mura  domestiche  prevalse 
ancora  in  lui  pensiero  di  dar  forma  ecompfmen- 
to  alla  sua  Nomotesia  penale ^overn.  di  gran  len^i 
e  che  tutti  raccoglie  intorno  all'alta  materia  che 
tratta  ipen«;amenlL  degli  antichi  e  dei  moderni, 
e  quel  eh'  è  più  i  pen-jamenli  che  ei  stoso  avea 
maturati  nelle  lunghe  sue  medìlazioni,  e  fra  gli 
infiniti  accìdculi  onde  vide  gli  nomini  e  le  cose. 
Ka^ioiKir  di  qnesl'  opera  ci  menerebbo  ora  fuori 
di  strada,,  lu  Francia  Bi.m\.mino  Constant,  la 
J^pcisia  cnciclopviììPity  i^li  Anuati  dì  ìrgisìazio* 
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àtiSimmelU^  dia  dal ^Caracùioh\\„  per  cui 
^trmneiii  fu  poi  detto  .^greUuria  di.^taio 
per  la  gra^iae  qiusHzda*  A 'Smossiti,  isuc- 
cetteiie,  veiìiilo  4^  all'  av.v<oc^rà  pi^mwU 
QapoliUiDa  dàlia  caliedra  dì  dviuo  publili- 
co  in  Caiatuzm^o  ,  il  lu^ircl^e^e  Fra^^ck^qo 
MifiLioRiNi^  vera  e$pre3»tone  ^  qtAv^i  Pm- 
rQ la  remile  de' suoi  leinpi,  del.quril*;  ^q'i,, 
sif^oor  Pa'esìdei«t&,  ononasie  gmp  Jfunevbi;o 
encomio  la  morie,  ed  alla  dl^ui  oìeinoriri 
pnrlìoolar  gralitudine  ttj«  le^^n  \  ch.iù  di- 
resse  i  primi  miei  stadi;  ei  non  i)isttei(iìò 
vedermi  compa^oo  a'  valorosi  suoi  ligli  ; 
c^lì  si  compiaceva  della  mia  gioyinp  vo- 
ce, se  l'animavao  le  Muse;.,eg),i,  dpcisq  e 
oorouò  dì  viuoria  la  mia  priina,. causa  ci- 
vile ,  ohe  ean^iQ  in  ma  In  |yOiYaiJÌli  Uiii- 
denze,  e  cominciò  a  rundmn^i.  grati, i  l^ra- 
vafs;li  aspri  del  foro. 

14.  Ma  end' è  ch'ora  andiam  digradan- 
do? Ond'è  che  00»  pas$o  reiro^tada  ritor- 
niamo ad  una  divisione  che  corrompa  e 
falsificai  la  giustizia,  che  alle  alUualì  lepiiì 
è  contraria  ,  che  dal  Rb  slesso  espressa- 
mente è  proscriUa?  1  principil  dcU^  nuove 
leggi  penali  non  sono  ^e  la  filosoiia  d^l- 
1'  uomo  messa  in  «ziooe  ;  lo  jeg^  civili 
ooolengono  la  delermiaaziona  à^^ìi  ^0icii 
e  degli  alti  della  vita  civile  seconda  i  prjo- 
cipfi  di  questa  iilosotia;  le  leggi  di  pro^e- 

ne.  ed  in  Inghilterra,  in  Germania,  fn  Italia  tutti 
i  giornali  letterarli  ne  bau  dato  snnli,  e  ne  tes- 
sono ampissimi  encomìi.  Ma  rautore  non  vide 
fatto  di  pubblica  ragione  questo  specchia  delTo- 
perosa  sna  vita,  se  non  solamente  fliio  al  !j^  roh 
Dalla  morte  ci  fu  rapilo  all' Italia,  con  lutto 
straordinario  de' brtonì,  in  febbràio  del  1816. 
Oltre  alle  opere  pnbbHcatéper  le  ^^^lpe  del- 
le quali  abbiamo  qni  fatto  alotMi  cenno,  riman- 
gono di  luì.  presso  gli  erddi  suoi,  molti  mano- 
scritti preziosi  ;  consultazioni,  aringhe,  allega- 
zioni, e  in  qualità  di  pnxxnrator-generale  e  con- 
sigliere di  stato,  dotte  requisitorie,  eloq-jenti 
conclusioni,  profondi  pareri  e  progetti  dì  legg»»; 
od  anche  versi, brani  storici, tratfafi  di  fllos.>fia. 
Copiosissima,  e  ricca  di  notizie  importanti  per  la 
compilazione  delle  nuove  leggi  in  Francia,  in 
Milano  f?d  in  Napoli,  h  fa  sna  corrispondenza  epi- 
stolare :  vi  figurano  l  nomi  di  Constant,  di  Pa- 
STONFT,  di  LuosT,  di  COMPAGNONI,  dì  Bqnagmosi 
di  Gioia;  e  di  questi  toltimi  vi  ha  più  letteie  in- 
torno alla  bella  letteratura  ed  ajia  poesìa,  in- 
sieme con  altre  coltissime  sullo  stesso  soggetto 
di  ViN.  Monti  e  d'ipp.  Pindkmo^te.  Non  nomi- 
niamo i  nostri;  poiché  non  vi  era  ingegno  desi- 
deroso di  fama,  che  non  amasse  consultarlo  p  lar 
tesoro  dei  suoi  lumi.  P^icclam  voli,  che  questi 
monnmenti  della  gloria  patria,  non  che  delìh  sua 
noB  rimangano  ulteriormente  sepolti. 
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dura  ueli' una  e  n<i1)' nlira  ^mmimsti-n^ 
zione  non  sona  che  la  ludica  pratica  meile- 
sima,  étìde'- con  gii  stessi  prinotpii  ìnvesli- 
gare  il  vero  n<;'  falli  umani  e  disciUvHo 
ed  aflermarlo.  E  gli  alonnati  di  giurispru- 
denta,  c^\  "esnvn'ì  per  \e  cAriehé  di  ntaiii- 
tiratura,  i  primi  aradì  da' quali  comiboia 
In  piramide  «^^iudixiale,  vo(>lìono  e^al  pe- 
rizia nelle  le&^'^i  civili  e  fienali.  I  preiì- 
df'nii  e  prcxTimitori  del  Re  ne' Iribcoali 
èWIli,  son6  triadici  di  gran-corti  criminiw 
li  in  missione;  ed  i  presidenti  e  proccu- 
rato  ri -generali  nelle  gran-C4)rii  criminali 
sono  giudici  di  gran-corti  civili  ki  missio- 
ne. Come  dunque  poò  più  sorgere  una  vo- 
ce ,  cbe  oercbi  rilenere  fra  le  sole  eause 
civili  cbi  alle  prime  vi  c^lse  alcuna  fmn- 
da  d^  alk)iH>^.  per  tacciar  padrona  un'  altra 
schiera  del  campo  intero  della  giosiir/ia  pe^ 
nale?^ 

4.^.  Non  ìieveeertamenie  n'è  la  colpa 
Ini  quei  cbe  contenti  a  questa  gloriai  nt^l 
fóro  civile,  non  vedotlo  àntanlo,  cbe  mat>r 
eati  f  prii^ilegi  delie  persone  e  de' beni  , 
se  mafì  vien  disunita  la  provincia  che  haur 


4^ 


no  scelta,  dall'' altra  cbe  non  curano,  «l'im- 
porlaiìza  della  nw)ieria  farà  in  line  questa 
e  quella  prevalere;  ella  è  tale,  che  roei)- 
ire.  luUi  con  mano  diurna  e  nouurna  avi- 
dànnienie  sifcradernana  le  orazioni  de'noslri 
antichi  in  materia  criminale  ,  chi  è  cli^ 
spenda  l' i^fésso  tempo  sulle  orazioni  ci- 
vili? Ma  la  colpa  maggiore  è  di  voi,  gio- 
vaci avvocali  del  foro  criminale.  Educali 
Dolla  lilosoiia  del  drillo,  quanta  sì  spesso 
ion^zi  a  noi  ne  mostrale,  voi  ne  vedete 
fÀÌJL  vicina  e  di  più  facil  gloria  l'applicar 
eione.aile  eaqse  penali.  Imperocché  le  leg- 
.gì  De  sono  ora  una  manifesta  e  prossima 
derivazione;  la  discussione  pubblica  è  ne- 
flfiica  di  ogni  Vii  arte;  la  curiosità  e  Tin- 
teresse  cb'  ella  desia  nel  pubblico  ,  favo- 
risce I'  eloquenza.  Né  può  tacersi,  che  dor 
vendo  voi  per  lo  più  difender  l'uomo,  sol 
perchè  uomo,  e  per  solo  debito  di  ufizio 
(tanta  ò  la  povertà  della  più  parte  degli 
.acci!Mt>!\  ed.  occorrendovi  ciò  non  osian 


te.lmtervi  spesso  co'  potenti,  solete  trarre 
à»  onesta  ragion  geoerosa  più  forza  e  co- 
raggio. Quindi  per  ana  ragion  conlraria  a 

(quella  de' nostri  padri,  amrale  rimanere  su  jsici  fu  détta  infinila  (4),  ciò  creda,  e  re 
qoosto.solo  semicerchio  dell'arena,  e  fa-   putì  si  spregevol  genia  ,  benché  inetta  ac 


fessioae  di  Rimirale  pub}^1ÌQf  e.dt  drillo  y- 
niversale  )  àk  auì  il  i^nne  ba  ici^scuno 
nella  sua  conscien&i^  ò  Cacjle  ohe  il  voJ);:t> 
eroda  che  obiunqne  può  dir  qualche  co.vi 
sti'dovme  stille  ol^hligazioni  oatuualì^puù 
essere  criminalUta^  mentre  la  moliiplicilà 
maggiore  degli  alti  e  de'  casi  nelJe  conlro 
versie  civili  «par  ch'>esiga  più  lun^o  stu- 
dio ,  ed  esperienza  più  varia.  Quindi  lo 
subdole  cure  e  l'opera  interessala  di  quei 
fnlrbl,  da' quali  per  simiglianza  di  costu- 
mi e  d' ingegno  é  attratta  la  classe  nìù 
malnata  e  cieca  de'  rei  ,   ]  j 

eoasiderate  come  cure  ed 
nalisli  ;  e  c<)$toro  esser  ter  ^ 

sol  che  per  mostrarsi  non 
me,  vadàn  dicendo  attorno  L 

tfifhimdisla  basta  il  sapevo  [ 

ariicoletti  di  leggi  penali  eh _  -,-   ^- .  - 

pre  innanzi  in  quasi  luite   le  cause  ^   ag- 
giuntavi la  gonliezza  vota  di  qualche  frase 
tecnica,,  e  la  superba  ostentazione  d'un  for- 
molario,  e  la  facililÀ  ài  sugger'u*e  alcune 
malizie  del  {orx>  a  chi  è  pur   troppo  abi- 
tuato alla  malizia  de'  misf<iUi.  £  tosto  a  co- 
storo potrebbero  di  leggieri  collegarsi  quei 
che  privi  d'  instiluzione,.  come  gli  antichi 
scrivani ,  s' insinuano  nelle  uHcine  dolla 
giustizia  penale   e  nelle    prigioni  ,  e  che 
perciò  rieila  loro  ignoranza  hanno  un  in- 
teresse di  spacciar  questa  ,  qual  arte  cbe 
sol  si  apprendo  prr  I'  uso  ,   indi  pendente- 
niente  da  ogni  educazion   generosa  ,   indi* 
pendentemente  dagli  studi  lilosolici,  indi 
pendentemente  da'prinoipiì  della  materia- 
civile.  Né  rimarrebbero  indietro  gli  ama- 
nuensi e  gli  estensori  materiali  degli  aUi, 
e  lo  sciame  impuro   de'  sicofanti  ,    oscuri 
raccoglitori  di  dubbie  notizie  onde  tesser- 
ne calunnie,  e  Hnalmente  gli  slessi  com- 
pilatori de'verbali  nella  esecuzione  de'man- 
dati  di  giustizia;  quasi  che  il  respirare  a- 
bituatmente  le  aure,  non  certo  purissime, 
de'  recinti  e  dello  dipendenze  d'  una  corte 
criminale ,  vaglia  ad   informar  la   inente, 
anzi  le  ossa  ed  i  nervi  in  ciascuno,  di  tutu* 
la  scienza    necessaria  a  sedervi    gii»dice  o 
avvocato.  E  se  per  avventura  fuor  di  que- 
sti recinti  avvenisse  ,   che  la   turba  dei^li 
schiocchi,  la  quale  da  uno  de' nostri  clas- 


voriie  non  volendo,  e  quasi  reprislinale  il 
progiudizio  della  separazione  improvvida 
delle  due  professioni. 

Hi.  JUa  v'  iiviiugete,  o  non  amale  di  ac* 
corgervi,  ohe  rifN^odotto  questo  in  uii^ii  prò* 


ogni  altro  ulizio  ,    abile  e   dotta  in  quello 

(I)  ChepercfTfo 

In  f ni  fa  r  In  srhierft  rinqli  xciùechi. 
Petu.  Trionfo  del  Tempo. 
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430  QUIsnONl  DI  PRITTO 

rh'  essa  chiama  meilier  criminale^  cbi  mal 


MI  ^dttcoiiame  the  potrebbero  arriderle  fa- 
tore^dtiy  che  alla  ^ua  ambiziosa  improo- 
Illudine  porrebbe  più  freno?  Allora,  ogio- 
vani  avvoCMi,  allora  vedi'esle.  del  pregiu- 
dizio che  dvet<*  seeoodaio,  gli  enetli.  Vi  sarà 
forza  0  andare  eoù  vhupério  alle  Carpe  ari! 
di  costoro,  o  abbandonare  Tonorevol  car- 
riera che  avete  intrapresa. 

47.  Ossi  I>to  tanta  infamia  f  Io  per  me 
eosì  da  questa  sedia,  come  dalla  cattedra, 
non  YM  stancherò  mai  del  gridare  ciò  che 
gridan  le  leggi  :  una  è  la  professione  di 
giureconsulto:  ella  è  nulla  se  non  abbrac- 
cia ne'  suoi  principi!  tutta  quant'  è  la  sna 
scienza.  Teniamoci  fermi  a  questa  terità, 
la  quale  toglie  di  mezzo  le  basse  invidie, 
e  le  importune  ambizioni,  e  la  fidanza  pe> 
rigliosa  degr  ignoranti  e  de'  vili  attaccala 
alla  Msa  divisione  dell' awocberia  crimi- 
nale dalla  civile.  Chi  le  smembra,  le  ud- 
cide,  lasciando  preda  a^l'  insetti  i  pib  schi- 
fosi e  venelici ,  qual  informe  e  mutilalo 
cadavere,  il  corpo  sacro  delle  leggi,  dalla 
cui  integrilSi  la  giustizia,  o  sia  laiorza,  il 
vìncolo  e  la  felicilè  d' ogni  stato  dipende. 
Conservatene  gelosamente  l'unione  e  la  vita. 
Allora  sarò  che  chiunque  non  ha  la  con- 
seienza  di  possederne  intera  la  scienza,  non 
potrà  invocare  gli  esempi  de'  somnii. inge- 
gni, che  dediti  ad  una  sola  parte  della  prò- 
fession  legale,  danno  ausa  agi'  inetti  di  di- 
videre e  contristare  V  impero  di  Astrea  : 
allóra  potrem  corrispondere  alle  benefiche 
mire  del  nostro. gloriosissimo  PRINCIPE; 
ed  allora  noi  parleremo  forse  anche  di  ciò, 
ma  non  per  cose  da  deplorare  al  presente, 
bensì  per  fatti  antichi  che  mostrano  la  felici- 
tò alla  quale,  vostra  merco,  sarem  giunti  :  e 
storici  freddi  di  danni  già  riparati, non  ansii 
dimostratori  di  perìcoli, non  certo  senza  colpa 
vostra,  gravi  ed  instanti, ripeteremo  con  Ta- 
crro:Aaec  af^tie  aita  eoi  velerimemoriapetitat 
quàUeÈ  re»  Cocusque  exempla  recti  aut  sola' 
Ha  matiposeetfnonabsurde  memorabimu8{i)* 

(OTAcHìst.  Ili,  51. 

j^fla  pag,  426 ^  nota  2y  abbiamo  fatto  parola 
del  nostì*o  disco9*so  pronunziato  nella  trista  cir» 
costanza  della  immaturamorte  della  regina  Ma- 
Kt  A -Cristi  iVA.  Questo  al  cerio  non  tratta  di  p^- 
posilo  sdcun  oggetto  forense.  Ma  i  nostri  princi' 
pii  governativi^  ma  i  indole  del  nostro  popolo,, 
wtt  il  cor  altere  e  le  virtù  del  tnagnanimo  nostro 
Rk.  vi  sono  espressi.  Da  ciò  dipoude  f  indole 
delta  legislazione  e  delta  giurisprudenztu  Non 
à  dunque  estraneo  ad  uua  opera  qual  è  la  nostra 
il  riprodurvi  questo  discorso. 


II. 


SENTIMENTI  DE*  POPOLI  DEUE 
DUE  SICILIE 

PSR  LA  DKFCNTA  MARIA-CRISTlflA  DI  SaVQJA, 
noffTRA  REGINA 

DISCOBSO  (2). 

Vt  vultus  hominum^  ita  simu'^ 
lacra  vultus  imbecilla  oc  tnortaiia 
sunt  :  foi*ma  mentis  aeterna,  quam 
tenere  et  exprimere^  nonper  o/Zé- 
nam  materiam  et  artem^  sed  tuie 
ìpse  morilms  possis* 

Tac,  Agiv  e.  46.     . 

Oscure  e  mule  divenUito  soo  queste  sale 
consacrale  alle  Muse^  Caduta  è  la  stella, 
al  cui  lume  le  danze  oneste  e  la  musica 
la  scena  e  la  tira  ,  vergognose  di  «ervir 
degeneri  al  solo  diletto,  qui  si  rialza^vana 
al  prisco  e  vero  lor  line  ;  togliere  Ma 
virtù  ogni  asprezza,  educare  gli  animi  ad 
ogni  gentile  costume ,  e  senza  rallentare 
la  pubblica  gioia ,  darle  forma. e  decoro, 
spezialmente  ne'  grandi  e  più  avventurosi 
avvenimenti.  E  liete- giò  si,  volgeano  it 
festeggiare  il  nascimento  felice  del  sospi- 
rato erede  del  trono,  del  pronipote  di  Er- 
rico IV  e  Carlo  HI,  del  figlio  prlrnogenito 
de'  nostri  adorati  sovrani  Frrdivaiibo  « 
CBiSTlitA.  Ma  questo  naaoiinento  costò  la 
vita  alla  madre.  Ecco  rivolta  in  pianm  la 
cetra  ;  e  noi ,  dolentissimi  socii ,  raceolti 
al  tristo  ufizio  di  spargere  anohe  noi.c|ust- 
che  fiore  suU'  urna  di  Lei  ^  ebe  in  foeaa 
a  tanto  gaudio,  fra  tante  speranze  ,  in  A 
giovine  etò,  da  fato  si  prematuro  ci  ò  lolla* 

2*  Mal  però  noi  potremmo  di  ^ul  levar- 
ci a  conforto  dell*  ingente  lutto  dei  popolit 
o  tutte  narrar  le  cause,  onde  tanto  di  si 
tristo  tramonto  si  dolsero  le  straniere  uà* 
zioni  ed  i  re  :  daremo  sol  qualche  slo^o  «1 
cuor  condenso  di  affanno.  Che  al  raoioBa* 
ra  convenientemente  del  icomun  dolore  e 
di  Lei  in  caso  si  miserando,  ai  oppoQ^aDa 
ed  il  nostro  stato,  e  V  oggetto  della  insU- 
tuzione  di  questa  illustre  società,  ed  il  ca- 
rattere delle  virtù  di  Lei  stesse,  sul  4i  coi 
cenere  piangiamo, , 

3.  Quando  un  sacro  oratore  aorge  fra 
i  riti  funebri  a  celebrar  la  nemoria  dei 

(2)  Dedicato  a  S.  A.  R.  Il  PHnelpe  ai  Saub»* 
NO,  e  pmnoiuialo  nel  la  laroataaccadeoifca  della 
società  filarmomca,  nel  dì  1^  di  mano  ttt56. 


Digitized  by 


Google 


PARTE 

priacipi  buoni ,  mf  nislro  della  parola  di 
Dio^  ei  poò  'àgevoUneoie  raf^ìiujsQer  d'  un 
volo  la  'sublimila  del  sogsello ,  e  aperti  I 
libri  santi,  rallemperare  di  religiosi  con- 
foni  e  a  maj^gior  meta  dirigere  il  pubbli- 
co affanno.  Altìssimo  è  il  punto  dal  quale 
el  parte  ,  la  potenza  e  la  bontà  di  Dio  ; 
immenso  è  il  campo  cbe  alla  sua  mente 
si  schiude  ,  il  mondo  e  Velernità ,  fecon- 
do d'ogni  verità  morale  è  il  suo  tema, 
il  comun  Sue  degli  uomini,  Y  adeguamen- 
to delle  nostre  disuguaglian/e,  il  commer* 
ciò  e  la  confederazione  di  tutti  i  secoli,  di 
talli  gi*  imperi  »  di  tutta  la  umanità  nella 
tomba.  Ma  noi^  troviamo  forse  in  noi  stes- 
si, o  poèrsimno  trarre  da  una  sede  di  soli 
trattenimenti  geniali,  la  mission sublime  di 
elevarci  sì  alto?  E  non  tremeremo  ad  of- 
ficio Botr  oòftiinesso,  toccando  l'arca  santa 
eoo  mano  profana  ? 
'4.  Slfèfto',  Accadèmici,  è  il  nostro  cam- 

e:  é  ptù  assai  stretto  ce  '1  rende  quella 
itira  angelica  ,  queir  anima  s\  in  cielo 
àspèttittà,  è*  cui  occhi  non  erano  la  real 
Aascila  e  lo'  scèttro ,  che  ómbre  e  borni  ; 
Id  gloria  mondana,  un  rumor  passaggiero, 
e  la  leg^adrtaj  una  prigltosa  apparenza. 
Non  vinta  nniai  dalle  lusinghe  della  supre^ 
mfa  fortuna.  Ella  prendea  di  sua  vita  da 
ben  pìir  alto  la  forma.  Figlia  d' inlermi- 
naia  tenerezza,  mojjlie  di  pudicizia  impe- 
netrabile, accinta  già,  con  probità  del  pari 
severa  ,  a  (ulti  gK  ufizii  di  madre  e  con 
l' innocenza  sempre  di  figlia  ,  con  la  di- 
pendenza ;^Cfettuosa  di  moglie,  con  le  cure 
sollecite  di  madre,  a  noi  Signora  e  Regi- 
na, tutte  queste  viriù  da  un  solo  fonte  de- 
rivava, a  un  solo  fine  dirigeva,  uno  n*era 
lo  spiritò  informatore  e  vitale,  la  religio- 
ne :  cor  ella  airea  fatte  ancelle  finanche  le 
Muso  e  le  Grazie.  ' 

5é  Ma  spero  eh'  Elle  stesse  ,  cbe  di  là 
forse  ne  ascolta,  non  offenderà  il  suo  se- 
reno, se  noi,  quasi  rattenendola  di  qua  del 
confine  eh*  ella  varcò  gloriosa,  osiamo  far 
lusinga  el  nostro  desiderio,  contemplando- 
b  ancolra  qual  qui  appariva  fra  noi.  Che 
caro  debb^  esserle  touavta  un  soggiorno, 
scelto  dal  Cielo  all'  esercizio  delle  ^inh 
peregrine  ^  che  V  arti  onde  a  lui  salir  le 
composero,  a  fianco  d'uno  sposo  ,  ed  in 
mezzo  ird  un  popolò,  eh'  ella  rendette  lau- 
to, ab?  per  brev^  ora  I  felici. 

6.  Se  non  che  nemmeno  agevole,  o  col- 
legi, è  il'rifeKroe  a  parte  a  parte  tutto 
il  corso  mortale,  o  trovare  accenti  e  colo- 
ri p6rr  ritrarlai  altrui  quasi  Yiva.  I  stmu- 
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laori.  opera  dello  bello  arti,  sono,  comoÀ 
.volti  ch'esse  esprimono,  fragili  e  caduchi 
ii  soli  costumi  ritraggono  k' forma  eteroA 
della  mente.  Cos\  Cristina  dipinso  oo'  $iioi 
costumi  se  stessa.  Chi  potrà  dirsi  erede 
di  s\  alto  pennello?  Dipingiamo  piuUosio 
noi  medesimi  ;  diciamo  quaì  sentimemi 
Ella  ne  desiò  nel  corto  periodo  che  F  a- 
vemmo  ;  ed  insoIBcienti  a  descriverla  nel 
pieno  suo  Hiroe,  mostriamone  almeno  un 
immagine  riflessa.  Non  elogio  fia  questo, 
né  storia  di  Lei  ;  l' espressione  bensì  del 
nostro  desiderio,  lo  storia*  del  nostro  cuo- 
re. La  quale,  se  non  può  soddisfare  alla 
pubblica  espettazione  con  ritrarre  intera  la 
vita  di  Lei,  e  ritrarla  limpida  e  pura  co- 
m'Ella  la  corse,  anderà  almeno  ,  benché 
col  disordine  del  dolore  ,  toccandone  qua 
e  là  il  giro,  breve,  sì,  ma  per  sempre  od 
in  ogni  suo  punto  memorabile. 

*?.  Non  erano  ancora  trascorsi  due  auDÌ 
dafdl  fortunato  cbe  Ferdinando,  signor  no- 
Siro,  varcato  appena  il  quarto  suo  lustro, 
era  asceso  sul  trono  dei  suoi  avi  ;  e  nel- 
r  età  delle  passioni,  di  ogni  passione  in- 
tatto 0  maggiore,  non  disperdeva  fra  vane 
pompe  il  potere,  ma  facea  sua  cura  tran* 
quillar  le  proviocie  ,  e  conoscerle  ;  crear 
l' esercito,  ed  esserne  conosciuto  ;  impara- 
re dalla  esperienza  senile,  seguire  la  virtù 
degli  ottimi,  niente  appetir  per  iattanza, 
niente  ricusar  per  timore,  ardente  insieme 
e  perseverante  io  agire.  Cosi  giunse  in  bre- 
ve a  restaurar  V  erario  ,  cominciandone 
r  opera  dalle  soe  privazioni  ;  cosi  ricom- 
pose il  regno,  dio  forza  alle  leggi,  restituì 
la  tranquillità  e  la  sicurezza  alla  cosa  pub? 
blica  ;  così  le  differenze  disparvero,  la  fi- 
ducia rinacque  ,  e  dal  Tronto  all'  Orato 
formavano  già,  come  intorno  al  padre  co- 
mune, una  sola  famiglia. 

8.  E  pure  alla  nostra  felicità  mancava 
ancor  qualche  cosa.  TuUi  il  sentivano:  ma 
benché  abituati  ad  esporre  a  Luì  libera- 
mente i  propri  bisogni,  questo  solo  tenea- 
si  chiuso  nel  cuore  :  imperocché  la  confi- 
denza e  r  amore  nulla  menomava  di  quel 
rispetto  di  suddito,  che  rattenea  ciascuno 
di  andargli  innanzi  in  ciò  che  toccar  po- 
teva gli  arcani  dell'  imperio  ,  ed  un  alto 
bisosno  dello  stato.  Come  però  oocultaree- 
ne  il  sentimento  al  penetrante  suo  sguardo 
in  un  popolo  sì  aperto  e  sì  vivo,  cbe  on« 
che  ove  non  mnove  labbro,  mostra  nella 
fronte  e  negli  occhi  scritte  le  parole  t 

9.  Il  Ke  é  partito,  di  dice  una  mattina. 
Il  Re  e  a  Genova,  si  ode  pochi  dì  appres- 
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zia  ,  nostra 
(invine  ieWe 
Immnnuele  : 
rda  Lui  ben 
leU'nlta  sua 
[ani  i 

nlof  no  a  ck) 
si  di  Lei.  I 
3  maravi£;)itf 
titvoiìiié  t>ue 
,  le  mag^io- 
el  (fel  natale 
óks\V  uno  in 
rentaquattro 
laodo  Taltra 
alla  luce:  i 
p«r  la  forea 
iir  isole  dai 
poi  restila  i- 
per  i^H  sles- 
:  dato  a  Lei 
omaggio  *aU 
)slraf  cbc  la 
'  ha  presen- 
e  borbonico 
jangue  bor- 
ila donzella: 
dalla  grao- 
rda  LeopoU 
siiDo,  e  l^ava 
lippo  V  re 
le  Carlo  III 
re  ìmmor&a- 
•0^ 

,  quelli  ebe 
ano  in  com- 
nenle  V  edn- 
fne,  e  vi  ag-» 
j^iungon  ne'  pricpcipi  le  nazionali  eonve- 
nieuze^  miraie  ìh^,  dicevano  a*  minori  di 
età,  mirate  quel  tempio,  cbe  par  richiami 
a  pietà  la  gioventìi  cbe  folleggia  sulla  ri- 
dente spiaggia  cbe  mena  a  Mergellina  ? 
Ivi,  nei  téoipi  procellosi  che  sì  si  adden* 
>;arono  sulF  esule  stirpe  di  Eminanoele-Fi- 
jiberto,  ivi  il  re  Gfrlo-Lnimanoele,  zio 
della  sposa^  con  la  real  consorte  Clotilde 
di  Francia,  raddolciva  negli  esercizi i  della 
pik  santa  pieià  le  amarezze  della  vita. 
L*  UDO  ^f  io  lasciare  la  real  Torino^  vi 
^vea  pure,  con  esempio  di  continenza  cui 
joon  ba  pari  k  storia,  avea  lasciale  nelle 
Abbandonate  sue  stanze  le  gioie  preziose 
della  corona,  e  fono  il  tesoro:  T altra,  in 
concetto  di  santità  ,  chiudeva  gli  occhi  in 
Oserta.  E  dal  primo^  ed  in  questa  nostra 
città  per  V  appuotOi  il  di  lui  {jermano,  pa- 


dre doliti  sp^n,  rioe^e^A'fVtfi  CfueUa.  fain». 
sa,  rmnnzl9|Ie  qui  te  pagine' si  apri vanu 
di*l  primo'^lrfffjco  de'  nostri  tempi)  k  quella 
«  famosa  rtminzta  al  trono, 'deltnin  dà  ani- 
«  mo  sol  disioso  di  vivere  da  ogni  monda^. 
ff  na  soHecitodine  remoto*  «  che  mostra  al 
«  motido^  ohe  se  1' ambizioni»  è  4or mento  a 
«  se  stessa  ,  la  moderazicoe  rende  JfeMce 
«  r  uomo^  così  negli  alti,  obe  negli  umili 
«  seggi  a .  Il  nome  dunque  della  citl^  ho» 
atra  e  del  regno  non  ba  potalo  essere  prò* 
nunziato  mai  dalla  sposa  sen^a  Viva  co^*' 
mozione  i  esso  giunse  la  prima  velia  alla 
faneiullcita  sua  mento^  fra  le  soavi  icaraa* 
gini  delle  domestiche  virtil^  e  fra  le  ricor^ 
danze  d'  un  trono. 

124  Ala  volgetevi^  diceva  tfn* altro,. al 
t^iemonte  (  e  qui  mostrava  un'  aUra  fMgicMi 
dello  stessogrande  storico  ^iemoniese);  voi- 
geiervi  al  Piemonte  ,  obe  ancor,  fa  plaiisa 
alla  gloria  militare  dei  mmtri  i  vedete  ivi 
il  padre  della  sposa,  già  sV  ardente  fra  Taf* 
ttìì^  gìÀ  prode  (ra  i  prodi  quaikdo  ern  du* 
oa  d'  Aosta,  diventalo  sui  tvono  il  modello 
de^  re  religiosi  e  paciltci  ',  tulio  ^  riordina 
in  calma  ;  «  né  di  ciò  furono  reconditi  i 
0  consiglia  1^  giustizia  e  la  maosiipludiae 
V  gli  d leder  tbrza  e  suc(|iesao.  «  Kd  egli 
poscia  imita  tnagnanimo  la  stessa  risolu- 
asione  del  suo  primo  fratello  i  oeda  b  co- 
rona al  terzo«  Omesti  fa  V  altro  re  raligio 
sissiiDO,  Carlo-Feliee^coosorteappunta  deU 
1^  altra  nostra  Cristina^  pronitba  del  nodo.. 
Nata  in  sì  fausti  penetrali,  nudrita^  di  A  il- 
lustri  esempi ,  in  ona  età  ^  la  pia  idonea 
mallevadrice  di  lungbe  speranze,  non  m«|t 
straniera  di  cuore  al  nostro  sisolo  nò  a  noi^ 
sii  condegna  e  congriMad  un  principe,  ab- 
borrenie,  quale  il  nostro  è^  di  ogni  orgo- 
glio^ tal  cbe  ad  impalanarU^  ei  va  sol  con- 
scio di  se^  senza  regio  fasto ,  senza  equi- 
paggi di  corte^  senza  real  comitiva  <  que^ 
sUi  è  la  real  donna,  cai  tania  pairte  del  no* 
stro  avvenire  è  ooanmeasa. 

i'5.  Ansio  già  vorrebbe  ciasonno  veder- 
ne i  sembianti^  e  innanzi  eh'  Ella  arrivi^ 
dipinta  0  incisa  eonoscerne  la  imiBagine. 
Vano  desiderio.  Alcuni  ne  aofrtdooo,  ripe- 
tendo la  sentenza  di  Tucidide^  cbe  tanlo  è 
più  amnìirabile  la  dottna^  quanto  men  si 
lascia  vedere,  e  non  lascia  par  Tare  di  se. 

i4i»  Altri  però  con  Biaggior  aifODO  ripi- 
glia^ comenlando  Gorgia  e  Pietarce  i  che 
il  volto  sì  non  la  lama  delle  donne  ben- 
nate vuol  essere  ignota  ;  e  sì  (a  organo  di 
quella  cbe  liu  dai  chiuso  delie  jnaternesae 
stante,  albergo  dell' inooceaza  e  della  ve- 
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réoouiiSf  era  uifoiia  pel  monda  ^  ^Ui3$il»9 
rifloitìaoia ,  la  quafe  4  taiklv  prÙH^pi  fece 
ambir  la  aua  id«idì>,  e  cbe  nella  ^spertez- 
7,a  e  facilita  ad  o^m  bel  lavioro  a  P^llade 
caro,  additava  Liisi  f^à  luaggÌQra  a  .q^8* 
liiDqae  alUra.  più  gepii)  del  auo  ^s^o ,  e 
la  palliava  -a'  Bagliori  de^ll?  §Urp,  per 
r  applicax'uHie  asaldua  in  colli var  la  aua 
inea48.  Uh  tnaocafa  chi  qoaoacesse,  aver 
Ella  prescelti  a  maestri  dejgti  arcani  dc}lla 
naUira^  i  vohuni  eloquenti  del.  Poli  ;^  nò 
solo  perchè  . scritti  eoo  quell'entusiaftmo. 
reifgioao  che  innalza  al  cielo  ogni  scienti 
loa  Eorse  anche  per  auella  dolce  pr^pen- 
8Ì«Mie,  che  sostenuta  aalle  sue  prime  e  più 
instrullive  rimembranze,  si  la  piegava  ver 
noi  ,  e  vereo  le  nostre  cose  ed  i  nostri 
scrittori.  Certo  è  cbe  le  belle  arti  e  le 
soieose,  ed  anche  la  più  estesa  coposcen- 
xa  delle  lingue  e  de'  oostumi  de'  popoli 
ficqoislala  po$cia  da  Lei  nel  sc^air^  .la 
real  madre  in  molli  viaggi ,  se  glpvarono 
io  «licone  al  doppio  interesse  di  estendere 
o.  conservare  U  loro  impero,  a  Lei  sprvi- 
ron  soltanto  per  renderai  degna  del  sup 
«Ito  destino,  e  frenare  il  sentimento,  onde 
ei  non  trascorra,  siccome  è  facile  in  don- 
fia,  innanzi  ai  pensiero.  Quindi  |.  benché 
nata  al  trono  ,  non  udita  mai  prevenire 
co'  Suoi  desideri!  le  cure  dell'  altro  sesso, 
non  che  quelle  de'  re  ;  quindi,  benché  do- 
tata della  più  tenera  tempra,  veduta  sem- 
pre maggiore  de' colpi  di  fortuna,. e  ras- 
segnata al  Cielo,  parlicolarmeule  pelle  due 
sciagure,  ultime  di  sua  vita,  ma  per  Lei 
più  gravi  di  ogni  altra,  la  morie  de' suoi 
geniluri  :  quindi,  benché  fra  gli  agi  e  lo 
splendore  reale,  contenta  più  di  soffrire, 
cliH.  di  dispiacere,  virtuosa  senza  sforzo, 
pudica  senza  interno  coniraslo  :  tutto  abi- 
tudine di  fanciullezza  •  opera  felice  del- 
l' esempip,  senno  di  educatrice  esperienza, 
persuasione  di  vera  iilosotìa,  miracolo  del- 
la religione.  Eccovi  i  lineamenti  di  Lei, 
cbe  il  Cielo  vi  diede.  Ma  ohimè  I  «  Ben 
ce  la  diede,  ma  tosto  la  ritolse».  E  qual 
memoria  potrò  io  richiamarvi  al  pensiero 
la  quale  non  s' intorbidi  e  non  si  aonegri 
air  idea,  cb'  Ella  è  sparita  per  sempre  , 
che  vedovo  è  il  Be,  e  che  sconsolati,  in- 
vano noi  guardiamo  pur  dietro,  nel  tempo 
che  tornar  non  può  mai  ?  Proseguirò  non 
pertanto,  facendo  come  colui  che  piange  e 
dice. 

15.  Fra  questi  pensieri  ,  fra  tanti  pre- 
sagi di  una  felicità  durevole,  presagi  ahi 
troppo  fallaci  !   Ella  veleggiava    ver  noi. 
Voi.  I. 


«i>MTA  4a^ 

Venne 
umilp 
eoo  m 
pree^o 
rea!  a 
pali  à 
di  Vit 
Janlp 
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reale, 
mfite 
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tutta  ( 
reggia 
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di  tutl 
preme 

liete  accoglienze  e  di  oneste  parole,  e  qua* 
le  é  più  da  fortuna  travagliato,  come  ^ti- 
ra del  malti np  ,  ristorar  .generosa  col  suo 
soflio  di  vita.  Eccola,  òonza  attender  prii^- 
go,  prevenir  da  se  sola  la  vn*tù  sventura- 
ta, edancbe  la  nobiltà  de' natali  oscurata 
dalla  povertà  e  di  sé.  v^rgogno^a^  ed  an- 
dar loro  innanzi,  non  pur  socQprrevole,tna 
sì  facile  e  spontanea,  che  ad  esse  i  suoi  be- 
neiizli  vengono,  come  a  terre  abbandona- 
te e  intristite  inaspettata  rugiada.  Ecgola 
al  suo  sposo,  come  il  bel  pianeta  che. ad 
amare  confqrta,  lieta  ognor  pjù  che  d'altro 
ch'egli  é  ^l  amato  da' sudditi  ;  e  là  dov'ei 
si  phiude  a  consiglio,., pei*  compiere  il  più 
sacro,  il  più  terribile  dovere  del  re,  det- 
tar leggi  e  render  giusli/àa^  accompagnar- 
lo talora  tin  presso  alla  soglia ,  e  lasciar- 
velo  umida  gli  occhi,  ma  di  quella  lagri- 
ma, cbe  tremola  in  un  bel  ciglio,  sa  av- 
venir cbi  ben  «ente  ,,  che  vi  ha  degl'  in- 
felici. Oh  quante  volte  per  tutto  il  corso 
del  sovrano  congresso,  fu  vista  appiè  del- 
l' altare  implorar  Colui  che  illumina  i  re  ! 
auante  volle  affrettar  di  sua  voce  i  nunzii 
elle  grazie,  le  quali  sotto  lo  scettro  pa- 
terno di  Ferdinando  spargono.  s\  sovente 
di  benedizioni  e  di  dori  le  vie  aspre  di 
Astrea,  atlrettare  questi  nunzii  Ella  stessa 
perché  tardi  e  vani  non  giungessero  a  di- 
stornare il  fatai  colpo  da  teste  condannala  t 
quante  volte  rallegrarsi  a  benedire  il  aoo 
nodo,  perchè  gì'  interp^lri  lidi  dql  voler 
del  suo  sposo ,  Kn  dai  primi  dì  del  suo 
regno,  tennero  il  freno  della  legge  sempre 
54 
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J^.StelPO'  fiottasi    ffK^ii^ilnlineìUe»  spspew 

(i^s«»NM»  frt'odèiui  .'  elio  ad*«i(iii'eiiii|»»ioii,' 
la8Cia><!if^  ^i^spiiùrt*  I  j^prfi    lieHjt'  mutua 

^(>.'Cosi'  inehlWETla  per   edUioìiziono  el 
fvér  inch)!^  era  t»aift  lontaHd  dfell'ioiriiHtó^ 

^elte  5^7090,  rb' <**^  g^à  falici  coi  sdo  eoo- 
ly  Uh' é»^t 'Cuove^  EUa  Off)  dWonliiì«  «!ome 
'51  sorriso,  con)e  la  voUillà  A^llw  boiuà^^id- 
dislalta.  Premio  a  lui,  ed  eccilameiito  uj^nor 
crescenle  di  virlù  ^Wrosa,  là  solo,  dove 
il'  parlicolari  alTnnnì  de'  sudditi  non  può  , 
stMìza  Itit'tHtf^i  P^qiliKbHuAMV'liikii versa- 
lo, giunger  V  erario    e  la  munilicenza  dei 
re,  là  solo  Elb  fera  * réftii ra  ;  '  ed  apriva  ad 
viirn  classe  di  bisognosi  le  sue  arche;  Don 
tiiiìì^f^  c*ar»Wni«  ,    che  qumfdo    sovveniva 
l'hìdfg^n7.a  ;'soìamenie    dogliosa   nel  suo 
st^gretò,  eh*  osse  noi)  bastassero  a  lutti. Nel 
suo  seg,reio,  io  diceva,  poiché  di  nulla  sì 
disdegnosa  tlla  era,  quanto  di  trarne  gio- 
ii (ilo  d'  una  vita 
hi  I  fu  quello, che' 
ospiri,  1  quali  soli 
la  frequenza  ,   la 
a  de'  doni,   nosco- 
ì'ò  con  un  bel  ta- 
la  redi    divieto  di 

ri  bene  licenze,  co- 
de splendida  gem- 
irio  lor  lume  quel- 
X  generale,  e  direi 
noscenza  che  han- 
rze  nnotrici   e  de- 

^      ^  _    ..aoifallure  e   delle 

iati,  dliu)ento  e  misura  della  civiltà  dello 

^Wzipni,  noa  giova    ad  esse  sovente ,   che 

Ma  scella  dei  fregi  onde  adornar  la  bel- 

livenne  1'  anima  e  lo  slinio- 

2Ò  e  del  più  bel   ramo  del- 

ionale.  Il  piacere  ond'EHa 

serta  ,  non  nasceva  già  dai 

le  acque,  ne  da  quei  mira- 

I  farebb:To  gloria  a'Rcma- 

»' suoi  consigli  e  co'  precotti 

i  con  nuove  e  più  ingegnose 

zion.jva  ;    di  là  ,  in  questi 

d^  Dgui  nostro    coiihuìmcìo, 

Lei  luagnilIoaiDcnte  ornato, 

va  i  lavori  serici  di  S.  Leu- 

c¥a:  «oloDÌa,  unica  per  la  aua  iusliiuzione, 

i*d  4l  AHii  nome  sono   associati  iosieme  il 

TOme  e  là  gVoria  giova)ile.di  un   Re  Bor- 

bomca  ,  ed  il  nomfe  e  lo  g' erta  giovunii* 


^ej  iwMn(H>'-pttbbìioìsla  iiostrr)  e  d*  llalia. 
'  ìB.  Nqsì  dolci,.  BASÌ' iilbl.'virtà<^da^« 
solo  :  perciocché  :quoJle  di  più  ibfcagliaqiiB 
Si^iendone  ,  quelle  le  squali  è()fe  i)  vvolgi> 
dkisffma  réft^i ,  «  ehei  soQQ.  «U^  uopo  pur 
bfdppò  BecQssiicie  alle  'pendone  remili  ,  ae 
uoiah^  ÌD  alireregiiié  fonfilarbR  <^f)i  .lof 
«gloiM»,  eon  epand'fl  Lei  straniata,  rma  ì^fkì- 
<lote  afnabiH  ilalla  soavjtò  àtkeosMfiì^*  Ì 
bei!»  UillQ  ié  vi«lì  io  medeaimo ><aiFaccj0ri$e(e 
io  voHo,  e  sforzare  ogni  oìgliol  éi^ohif^arst 
riverente*;  qoand'  £Ud  y  abi>  sono  ^peioa 
diie  mesi'!  quand' Ella  nel  fulgida >iuaiHÌQp 
del  dì  natale  del  He,  alla  il  r^l  t^«i|;'l(Vo 
premendo,  e  Lui  alla*  js^ia  destivi^  s^^g^u^yr- 
dan>do  giulivff,  oircondriia  di  .qiumiiiitia  di 
piii  iiobUe,  di  quanto  fafa  di;piil)mi9^nvlifo 
ìk'  città  e  la  corte,  fra  IV a moii r)7À^e  <^  il 
rispeltck  di  Europa  loita  qvivii  rhWH'.^«ìn- 
tata  da'^voi  illustri  i:iratOri^;  ^jeniiHata^til 
cfiite  ed  ti  mnou> ,  raggvml^  il  h^ìle^vi». , 
di  gioveotù,  di  sahite,  porgeail^tD^m  al 
nostro  omaggio  la  mano.JPcHjhi  aljMrij^iitf- 
Di',  e  non  più!...  L'ocdoiiip0gf)aii^iino'  t^l 
Sepolcro. 

19.  Oh  trentnofsiHio  ói  tueonaiov  giorno 
funestissioìo  !  TulAa  la  città  era  la  j^oia 
per  la  nascita  del  reei  tnCanie  v  U»  ppp«ilo 
feslivrssimo  d' indole  ,  qufvsi  /ull»  d'  alle- 
grezza ad  ftvvenfoiento  jst  li^to  ;  le  feaie 
baccanali,  impulso  maggiore  ,  e  er^lfifi 
feconde,  fra  ÌTnmaginazioiii  lauto  «vividi 
nuove  e  bizzaiTe  lorufM  a  si  i»r^t>  movi- 
mento :  e  ninno,  ahimè!  prtiMeiievM,  aiuno 
avvertiva  la  nube  grave  di  f^e^ori  ^diie 
negra  già  pendoa  sulla  reg^i^ia.  i\k\  l  ico|^- 
piò  questa,  e  la  bella  spoglia  lasciò  senza 
vita. 

20.  Muse,  celesti  Mnsev  non  invocate 
invano  dal  grand'  epico  nostro*  ooncUtadi- 
no,  voi  sole  qui  descriver  pi.»tresto  la  for- 
za religiosa  e  magnanima,  onH:  elU  sosten- 
ne la  vista  della  graiidetzìi  suprema  del 
moòdo»  svanire  a  se  innanzi  :  voii  quelle 
braccia  abbandonale  alla  »M>rle,  cui  la  vita 
non  più,  ma  T  amor  materno  sostentaci slcH- 
dersi  per  V  estrema  fiala  al  caro  pargolet- 
to, eh'  EUa  lascia  per  sempre,  prima  àn- 
cora eh'  ei  cominci  dal  riso  a  oooosocr  la 
madre,  ed  al  Re,  ed  al  padre,  ahi  nòti  più 
sposo!  meiierlo  in  braccio:  voi  quej^li 
occhi  ornai  b^enti,  nido  iwtto  della  onestà 
0  delle  i!razre,  rianimarsi  uir  uilimo  iiddìo, 
e  con  r  uliiuio  sguardo  trapassar  Lró  liu 
nel  mez/o  deVr  anima  ,  e  da^i^ilorvi  gli 
ultimi  suoi  desideriiw 

21.  E  lotti  il  Kè  lifè  sttoi.  lonanai  che 
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tè  nkbrtal  lalit»  lia^  ritollii  a^suoi  Ikli:,  o 
eótfirftt^^iV'^leii^ti^hanmMd'tillQ  {guardia  oui- 
vet^ìi  ddUa<  Grooe,^  f^ià;  le^  inslilocipoi  ^gur 
Mtosé^  (i^*E\\éftìiipe»^oùk9tpfie  peu  pnoUsg- 
^ete^  t/ M-f^rtFezttt'  tf  il  f^«di>i*Q  dalie  .iimdlie 
ée\  vièiò  iD'f^ptun»',  erano  ^^sUie  da  Ltiii 
.mandole  ddeffelto.  Cupo  imanto  irej^&d  por 
UiKo'Uli  ^eniÀa'^i  morlfirse  immi  cbe^  ja' 
fern^lUlt^«^àlli,  ttKlo  da  oiio  sltido^cbiun 
geHlhk>^  dtiso^^tert*^ 'unÌT'«?r6iitt ,  idai  «goi 
^(iVp^^A&>  bróDKÌ  fimerei  ^  oltiiai  onori  ad 
<iltyfi(^«iaasrjk'  ofo<>  Iranioiìla  ;  ia  ciUa,>  eome 
«^«re^sa^^d»  'iluo^  di  qaei  flagelli, ^vluo  Db 
fModa^tKePÌl^ifli'tt  sp^veolare   le   nalioai:; 
il  ìèkA<^sMiÈOi  qaeslo  nostro  cielo  j  velata 
•'fair  Inlbrrtofed  iftvòUo,  senza  venlo,  seoia 
piò<t||t^V'^'-  <{^i)<i^  i"  quando  alloii^af; In 
^iilre  W^faldiJji  e  ùos^er  forava,  anziché  ili 
riaffiana» Ih  tew^  3  abbandonali  i  nvestWri- 
^fìl(^i^|in^  il  popolo;  stupefallo  ,  ed  .tìvrante 
.^1J»i  «lépefr  t*oir^,.a  sempre  ,  quasi  invìo- 
^4omiM«mei>li>^'rÌ8ospinlo  alla  Mrada  oia^ 
*i65re'èfco  vUn^dalla  reggia.— -Qui,  or  ora! 
•ma  <éll'' qu^te   la  rivedremo!    oh  qaaolo 
cangiai  da  quella ,  che  in  abilo  schielU), 
su  tocchio  sampiicissimo  »  come  semplice 
-e  ^bieu»  ara  la  sua  aaiona,  si  inoalrò  qui 
(afifoi  folte,  non  mai  divisti  dal  auo  sposo, 
cbft  queila  sembianza  eterea,  con  quel  sor- 
Hsò  <:<elesle,  prometlitore  e  stranie  del  vo- 
lè^  c^rto^  ideila  cara  unanime  di  due  al 
<bon>e  dì  lutO.  E  quanto,  abimò  !   diversa 
tki  quelia,.  cbo  pria  del  tempo  la  ii^uraya- 
00  To  pensiero,  uscita  da  puerperio  felice 
li^la  col  tiglio  sullo  braccia  ,  fra  i   plausi 
poj>i)lan,  in  tutta  la  pompa  de*  re,  al  majj;- 
gior  i4»mpio    avviarsi  ,    per  render   strazia 
air  Aliissimo  !  —  Ma  uu  subito  arretrarsi 
di  tulli,  un  ululato,    un  compiamo" fu ne- 
siamenie  in  uo  attimo  da  ot»ni  angolo  della 
cit  à  ripercosso,  annunzia  già  sotientrata  a 
imoiaginazioni  si  triste  una  realilà  spaven- 
^tevok,  il  carro  funereo  si  avanza.  Oh  lren-> 
iunasimo  di  di  gennaio,  giorno  fuueslissi^ 
mo  !  giórno  che  non  iramoolò  più  oìai  al 
noetro  cuor  doloroso  !  il  solo  di  tulli  i  pas- 
si fuggiiivì  del  tempo,  il  solo  che  qui  re- 
stò iiatnabile,  eoo  tutto  il  peso  del  stio  sbi- 
gottime^lo  e  terrore  i 

22.  Soci i  rispaltabìli !  Che  piii  dirò  io? 
la  qu.il  pensif*ro  avverrà  che  V  anima  re- 
spiri f  Esclaitverò  forse  col  poeta,  che  Dio 
p^r  solo  uso  suo  la  creò  santa  ?  Ah!  non 
tia  '^li^  io  BH  dolga  della  provvidenza  divi- 
mj  eoìì  igoavi  lamenii»  Non  ne  campi  Ella 
pienamente  il  disegua,  eoi  suscitar  nuovo 
germe  dal  sangue  da'  Berbuni  ì  Non  ci  dii 


fcfsta  r'  ^uantfiallU^^*  noaì  in  ifi^s^iM^ava:, 
DonftqltL  farsela  CU»  |GÌ/di<d^  glì>^s^;|i^[^., 
aÉiiia>féainiuvrò  HipMbblitQp  ^  i^  pifi,vatp 
costumo. .tffiangerap$o>40i#t>n9  ^imv^^ ji.piiii 
lontani  e  gì'  ignòti:  noi.  V  ^k^id\j;ein%rìf^ 
giaaw  Nostro  è.il  ruffef  maire^,^e]Ja  poofiem- 
plaabne  delle  sue  virià»  V  aai^n^A  postax\« 
tav  e  eèrcoadare  di>  nostra  Cada  il  .Sf¥:ro.  pcH 
goo  che  di  sue  noatf  m  Uscìa^  Questo  ò 
il  oiaodatfio  esii'oaio^  sciiiio  m  ^ar^Ucri  elor- 
di-sulla  !sua  (ooibaw 


DEL  cÒKAGfiilÒ  a\ilEi4  . 
/.    :'  *i   DISCORSO  {ih    .-":• 

,;    ^  iu  e^ptA^iipQra.mtk^^}^ì\\x^Sy^^xt\'' 
,    .'  bui  firmate  animum  éj^p^.i^luC 
CQìi^itctulihiis  exein^jlìs.  — ' 
TAO.  Ami.  Xy'Uo6'\    •" 

.  VoTgeiido  il  mio  sguardo 'alPiriforflo', 
quanti  seggi,  in  questa  prima  Voslrd  r?u- 
i  ^ertne  dell*  anno,  qui  v^i  lo  ritro- 

}  mli  occhi  invano  ricerco,'  drillà  0- 

<  n  do'  quali  io  soleva,  in  vneito  allo 

S  agace  corso  del  di 

^  .    jnsiglio!  Funesto  f 
blica  è  stato  V  anno  or  in 
Simo  per  averci  rapilo  no 
Da  quali  accenti  dunque 
ciamenlo,  se  non  da  quei  t 
dine  il  più  conforme  a  s 
ze,  in  un  discorso  inteso  -^  -^ 
cizio  della  nostra  carica  Ira  l' anno  che  cad« 
de  e  questo  che  sorge,  è  invertir  i*  ordine 
che  il  regolamento  prescrive,  e  parbr  pri- 
ma di  coloro  che  ci  mancano,  poi  d'é^nò- 
slri  doveri. 

2.  E  mi  sia  concesso  deploi*are  inoauzi 
a  tulio  la  perdita  sofferta  dal  pubblico  mi- 
nistero, cui  ho  l'onore  di  appartenere, 'e 
in  di  cui  nome  io  ragiono.  Nói  non'  vi 
contiamo  più  quel  Fa^NCEsco-ANTONio  Ro- 
berti ,  che  tino  a  qualche  anno  fa  con'  la 
sue  assidue  faifcho  ce  ne  uUei^geriya  il  pé- 
so, e  che  anche  alHevulito  da  una  di  òuelle 
lunghe  infermità  ,  frullo  non  raro  d'urta 
vita  di  medilaziune  e  di  stadi  scV^ri  >  tìe 
accrescea    la  dìguilà'  col  suo   nume  i  'Col 

(I)  Proiionziftlo  airud/eiizo  delKiL'Of»e  )>ttpn'- 
ma  di  «rlnsllJLfa  a  catneio  riuuite.utl  d\M  «ti  ^- 
uaio  t:l5a;  f^ioruo  dell'  j^mìqic!u4o  dall'  amia  giù* 
.toiaiio.r-V.  U  uola  I  al  ìì>  i,  delia  pavtrtl.^ 
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stessa   religips^  soff.'> 
!  che  voi  Delle  vostre 
direte  più  quella  voce, 
[)  della  sapienza  di  co-: 
ì  chiamava   corifei  del 
ì  romana  prudenza  :  ed 
quegl*  iuiimi    colloqui 
iù  che  con  altri   gode- 
amico  il  conforto  delle 
rimembranze  scambievoli,  di  esserci  sor- 
tita nello  stesso  giorno  del  1808  e  per  la 
stessa  provincia  della  Campagna  felice,  la 
prima  missione   di  entrambi  al  pubblico 
ministero,  e  di  aver  egli  dopo  lungo  cor- 
so di  splendida  magistralura  nella  capitale 
raggiunto  nel  4824  il  grado  di  avvocato- 
generale,  dal  quale  io  era  uscito  poc'anzi, 
e  di  avermivi  in  line  riabbraccialo  compa- 
gno. Il  foro  poi,  questo  nobil  foro  napoli- 
tano, nelle  sue  dispùtazioni  di  drillo  non 
trae  più  ammaestramenlo  da  quelle  sì  dotte 
conclusioni,  che  davan  fede  alla  forza  po« 
tonte  de'  responsi    degli  antichi    giureeon- 
1  degli   uoof>ini  :  fortunato 
mangono  i  suoi  scritti,  le^ 
del  suo  vasto  sapere.  Im- 
l   1788  ,  toccali    appena  i 
IO  traliaio  Della  legge  regia 
;li  già  dava  al  pubblico, 
n  «li  giovenil  fiore  :  e  dive- 
leiràvvocheria,  raccoglie- 
va nel  1804  e  pubblicava   le  allime  De- 
cisiord  del  Sacro  regio-eonsiglio,  mostrando 
agli  spregiatori  d'ogni  viriù  cittadina,  co- 
me ancora  queir  illustre   cor  sesso  ,    non 
mai  degenere  dalla  sua  origine,  corrispon- 
deva sempre  alla  prima  sua  fama:  in  se- 
guìto  ,  già  presidente   del  tribunal  civile 
di  Napoli,  delineava  la  storia  ,  ed  inspi- 
rava ne' cuori  gìovenili  la  (ilosolia  del  pro- 
cesso civile:  quindi,  sostiluito  proccuralor- 
generale  del  Bb  presso   la  gran-corte  ci- 
vile ,  coraentava   la  legge  organica  delie 
novelle  nostre  giurisdizioni  :  per  ultimo  , 
imitando  Servio  Sul  pìzie  ,    non  ad  liUum 
acUonei  instituendas  ,  quam  ad  controver^ 
tias  toltendas,  ne  die,  qual  suo  testamen- 
to ,  il  libro  eruditissimo  ,  Delle  azioni  e 
delle  eccezioni  secondo  i  principii  delle  leg- 
gi civili*  Ma  tante  fatiche   gli  han  consu« 
mate  prima  della  vecchiezza,  la  vita.  Que- 
sta però,  come  dello  stesso  Sulpizio  disse 
Cicerone  in  senato  ,  multie  erU  praedari- 
sque  monumenti^  ad  omnem  memoriam  com- 
tnendata'j  semperque  illius  graoitalem^  con- 
tlaniiam,  fidem^  praestàntenique  in  iure  pru- 
denliam^omnium  morlalium  famacekbràbU., 


DI  DAITTO 

.3.  Più  luUoAso  riucl  «  noi  il  suo  fa* 
to  ,  perchè  ci  ridestò  il  cordoglio  di  tre 
altre  perdite  avvenute  precedenleoftente  ««l 
nostro  collegio.  La  prima  fa  quella  del 
cavaliere  D.  DoMBffiGoMoiiACo;morie  quan- 
to meno  matura,  tanto  più  sentita  da  tutti. 
— E  do  me  più  che  da  ogni  altro:  ohe  io 
me  1  vidi  spirar  (ra  le  braccia;  ed  a'  mo- 
ti estremi  di  quegli  occhi  che  si  ehiudean 
per  sempre  alla  Ìuoe,MristÌ8SÌme  iu  mesi 
riecoiiavano  le  memorie,  che  lino  a  taola 
ch*ei.non  sedette  fra  noi,  la  carriera  del- 
la sua  magistratura,  e  quando  la  co&iiociò 
nel  1812  con  la  carica  del  giudica  crimi- 
naie,  e  quando  in  seguito ,  ora  qual  pre- 
sidente, ora  qual  proccuralor-generale  del 
Re,  regolò  la  giustizia  penale  ,  e.  quando 
in  line  ascese  al  grado  di  consigliere  « 
proccurator  generale  presso  la  gran-^sorte 
civile,  tutta  fu  percorsa  da  lui  nes^ti  A* 
pruzzi  ove  io  ebbi  la  cuna.  JLa  mia  pa- 
tria dato  gli  aveva  tra  le  sue  più  be|ii»aèa 
donzelle  una  sposa  virtuosissima  ;  degli 
Àpruzzi  egli  fu  di  bella  prole  arricchito: 
e  là  dove  aperse  il  cuore  alle  prime,  dol- 
cezze di  marito  e  di  padre,  là  in  tulle  le 
circostanze  di. pubblica  ansietà,  si  mostrò 
magistrato  e  cittadino.  Nò  fra  quei  monti, 
asilo  della  prisca  fede  ,  sorge  ciaà  o  vil- 
laggio, che  della  sua  sollecitudine  per  la 
pubblica  pace  non  serbi  alcun  vestigio  ; 
né  fra  quei  cuori  ,  fatti  dalla  natura  per 
r  ospitalità  ,  per  V  amicizia  ^  per  tutte  lo 
virtù  civili,  vi  ha  un  solo  che  non  palpili 
ancora  di  riconoscenle  aETetio  al  suo  nome. 

4.  Lo  segui  indi  a  poco  il  cavaliere  D. 
Pasquale  Calenda,  B^  di  lui  possiam  di- 
re, che  fin  da'  primi  suoi  anni,  maturo  di 
riflessione,  saggiamente  lento  in  ogni  deli- 
berazione, diligente  avvocato,  tutore  vigi- 
lantissimo di  molti  di  quegli  stabilimenti 
di  pubblica  beneficenza,  che  onoraaotanh- 
to  la  carila  patria  degli  avi  ,  con  la  dol- 
cezza del  costume  ,  eoa  la  semplicità  dei 
modi,  acquistò  sugli  spirili  quel  ualorela 
impero,  che  mollo  più  rispeUabile  deirin- 
fluenza  che  sogllon  dare  le  cariche  ,  è  la 
cagion  prima  e  più  cara,  ohe  tutti  ha  forv- 
zalo  gli  animi  ad  onorarne  lungamente  il 
tramonto  con  pubblico  lutto.  Le  aue  paro- 
le tanto  più  ricohe  di  buon  senso,  quanto 
men  ricercate  e  pompose,  chiara  ritraeva- 
no la  purità  del  suo  onore,  e  la  limpides- 
za  della  sua  ragione.  Modello  di  modes«iit 
e  di  temperanza  civile  ,  e  perciò  sempre 
Uj;uale  a  se  stesso,  nelle  caricbe  minori  di 
£tudica  e  vice-presideole  d^l  tribunale  di 
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prilli^  istanza  ,  ov6  il  tempo  a  fi*obfe  del 
Dimiero  degli  affari  è  a  lotti  si  scarso  , 
spiegò  sempre  quella  prudenza  dr  consi- 
gliò, degna  della  posatezza  d^una  corte  i- 
nappellabile'  ;  e  giudice  e  proccóraior-ge- 
nerale  del  Bk  nella  gran-corte  civile,' non 
fé  roai  desiderare  in  lui  quel  tatto  pronto 
e  siouro  ,  Che  non  traviato  da  vane  sotti- 
gliezze, forma  il  carattere  del  vero  giure- 
consulto; Tredici  anni  ha  poi  giudicato  con 
voi;  sempre  antico  più  cbe  collega,  e  dV 
gni  contraddizione  altrui  afferente,  senza 
offender  mai  la  costanze  de'  suoi  principU, 
oè  la  sÌDO(*rlfà  della  sua  propria  conscien- 
za; seropite  franco  ed  ingenuo  cogli  avvo- 
cati'  e  eon  le  parti  ,  senza  mai  disgradare 
la  gravila  degli  anni  e  della  carica;  sem- 
pre forte  nella  linea  del  retto,  senza  mai 
pretermettere  quel  decoro,  quella  continen- 
za^ quell^nffabilità,  forma  certa  d*un  ani- 
ma gentile,  né  quella  moderazione  di  vìe 
cooeiliadve, 'che  fa  giungere,  anche  a  ehi 
men  la  vuole  ,  rispettata  almeno,  se  non 
gradita,  lar  stessa  giustizia. 

5é  Ultimo  dai  materia  al  doloroso  mìo 
dire,  o  Fkancesco  Palomba,  amico  delTe- 
tà  mia  prima,  e  non  inefficace  confortator 
mio  deprimi  studi,  e  a  tulle  le  nobili  arti 
nel  senlier  dell'onore.  Vittima  del  morbo 
asiaiico  cbe  per  tanti  mési  desolò  le  no- 
stre belle  contrade  ,  cinque  de*  suoi  più 
cari  egliavea  veduto  prima  cadérsi  airin- 
torno.  E  benché  tenero  più  eh'  altri  mai 
agii  aSm\  di  genero,  di  cognato  ,  di  fra- 


43^ 

la  Francia  maravigliata,  dò^auol  dialogM 
sul  commercio  de  gront,  derivò  dal  Sébe\\) 
uno  de'  più  fecondi  rivi  ddir  arte  di  sUt- 
to  (1).  Dt  là  il  Palomba  fu  innalzato  a  giu- 
dice ,  e  poi  a  vice-presid<fente  nefla  gran- 
corte  civile  di  Napoli.  Echi  obblier^  roai 
P  urbanità  sqtilsila  ond'  eg^i  abbelliva  l'e^ 
sercizto  della  carica  ?  Egli  imprimeva  a- 
gli  atti  della  più  severa  giustizia  una  fiso* 
nomia  soave,  e  tutta  sua  propria;  e  la^na 
nobile  e  ben  composta  persona  parea  che 
trasportasse  seco  la  sede  della  dignità'  e 
deir  autorità  riunite,  non  :solo  alle  pubbli- 
che udienze  quando  reggev^a,  pronunziava, 
comaDdavai  ma  dovunque,  non  tanto  per 


lello,  pure,  raccolte  allora  tutte  le  sue  vir- 
tù in  un  punto,  le  mise  in  guardia  al  suo 
cuore,  e  premendo  il  suo  affanno  ,  nem- 
meno un  giorno  solo  privò    le  vostre  di- 
scussioni di  sé  ,  costante  ne'  Suoi  doveri  , 
forte  dell*  esempio  magnaninw)  del  Re  N% 
S.  Per  dar  di  lui  epilogala  in  brevi  tratti 
r  ìmfYiagitie,  basti  rammentare,  che  glia- 
spri  studi  della  giurisprudenza  non  potet- 
tero mai  inaridire  in  lui  i  fonti  delle  co- 
uoscoDze  gentili ,  delle  quali   ci  si  nudrl 
giovineUo.  Lingue  straniere  ,  familiari  al 
suo  labbro  còme   la  propria  ,   lo  aveano 
rendalo  ne' glovenili  suoi  viaggi  dMnstru- 
ziooe  acceCN)  alF  altre  nazioni  ;*  tal  che  tor- 
natone adorno  di  quanto  concerne  la  sto- 
cia  e  la  scienza  delle   relazioni   commer- 
riali  di  Europa,  fu  nel  '1806  destinato  con- 
sigliere-segretario in  quel  nostro  antico  Ua- 
gislrato-supreffrìo  del  commercio^  altiero  an- 
cora, obe  venti  anni  innanzi  vi  rifulse  con 
la  3^saa  carica  quel  si  felice  ingegno,  pro^ 
foodo  insieme  e  ameoissioio,  il  quale  sul- 


(1)  L* abate  FERDiifAMDoGiiaANi  Gn  dal  ìToO 
nel  XXXI  sno  anno,  venne  inviato  in  Francia  se- 
gretario d'ambasciata.  Ne  fn  rictiianiato  nel  179t> 
per  venire  a  sedere  consigliere  e  segretario  nel 
Supremo  magistrato  di  cofnmercia,  carica:  cb»? 
nel  d)  30  ottobre  1787  lascriVcoii  ia  tRa^OlioMh^ 
to  in  Parigi  da  tutti  gli  nomini  dì  lettere  di  epici 
tempo,  in  partirne  lasciò  a  Diderot!  suoi  Bittii^ 
gues  sur  le  commerce  des  bièa»  opei*a  la  quale 
destòr tanto  rumore,  che  per  molti  anni  occapò, 
prò  ei  cantra^  le  penne  di  tutti  gti  economisti  di 
£nropa.  Voltaire  ne  scrisse  ;  J/ ahbè  Galiam, 
napolitain^  rejouit  la  naiion  fran\aise  sur  l*eX' 
porlaiion  des  bles  ;  il  trouva  le  sfcret  de  faire^ 
ménte  enfrangaìs*  des  dialogucs  tìussi  amttsmUs 
que  nos  meiliiettrs  romans^  et  au^si  ìnstrtwUfo 
que  iws  meilleurs  livrea  sèrietAX.,\.  Il  me  seiMe 
que  Platon  et  Molière  se  soient  rè^nispour^com- 
poser  cel  ouvrage.  Galiani  in  Francia  scuopri 
un  antico  correttissimo  manoscritto  delle  coitótì- 
tnzioni  del  nostro  Federtco,  con  la  traduvioue 
in  greco,  e  le  inviò  a  Tanocci,  cbe  d*  ordine  dei 
Re  le  fece  cosi  stampare  con  gran  Insso  tipogra- 
flco  nella  stamperìa  reale.  Nel  1766  tornato  iu 
Napoli  con  congedo,  tì  fu  trattenuto  per  com- 
messìoni  importantissimo  i-elative  alla  nostra 
economia  pubblica,  alle  quali  egli  soddlsfeoew 
avendo  per  col  lega  AntonioGbnovbs  i  Consiglierf^ 
e  segretario  del  magistrato  di  commtircio,  carica 
a  cui  poscia  si  aggiunsero  1*  altre,  e*  di  membro 
della  giunta  degli  allodiali^  e  di  assessore  ^t 
supremo  consiglio  di  finanza^  fu  Tanlma  di  tol- 
te le  riforme,  di  tutti  i  consigli  fioanaperi  di  quel 
tempo'.Egli  promòsse  edìì*csse  la  nuoA>a  carta  to- 
pografica del  regno  commessa  a  Rizzi^ZANNONt  ; 
ed  oltre  a  ciò  gli  scavi,  le  anticbità^  t  teatri,  l 
classici  anttchfì,  e  particolarmente  OvAXio  occir- 
pavano  qnotldianamente  )e  sue  cuce.  E 1  tra  si  gra« 
vi  oGcupationi  scriveva  mmùontiieeà  «epigrammi 
ed  era  si  fecondo  di  moUr  arguite  pictfiantiasime^ 
facezie^  che  (ino  alla  su»  morte  fu  la  ^elisia  di 
tutte  le  società.  La  marchesa  di  Ctioispul  solea 
^  dire  di  lui  ;  in  Francia  il  ij  adeV  esprit  in  mo- 
"^  '  note  minute,  ma  di  Napoli  con  qaest'^  pìccolo 
abate  ci  viene  in  vrrgh**  (rn  Ifngnt), 
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q«defe  tì' vecélii  noi^lri  usi,  qunhrò'pérri- 
more  d' fn^truì  mi  piii  oomp'niMmertte  deU« 
cause,'  non  obMiuato  if;i  olcitfìn  Itrgj^,  pre* 
stava  frtcìtfì  ue^^e  tira  vespertine  agVi  a r* 
vocali  l'oiT^r/*!!»*).  Noi  non  io  avcmroo  c<ul 
che  per  pòf^o  ;  e  fjuHnlo  avemtho  di  fui  , 
(ulto  ornai  è  midollo  i\]iti  sola  speranza  di 
vederla  fi  vi  vere  in  un  iij*lio  ,'  cai  nuHe. 
possìam  ài  fn«*glio  augurare  chd  di%saper 
sostenere  il  pi^so  ,  taravo  si  ,  mn  c;lorioeo 
della  paterni  r§pu(a/Jone,  otide  figgiungor-, 
vi  IH  line,  non  discorde  da  esso,  la  pro- 
pria (1). 

(1)  La  ttìagWfr'ilura  fufuno^tnta'rìól  1837  ridi- 
la morte  di  mi  Iti  ohe  la  decoravano.  Tra  gfi  al- 
tri perSroim  in  Munlamaria  di  Capila;  fi  prlslc!. 
della  gran-corte  rrliniiialecav.  PcspasianoOHca^ 
ed  il  vioe-pr^si diente  Siefano  Albanese.  Del  \m 
mo  fu  lessato  F  elogio  fniicbre  rta/  c*fi.  procciiva- 
tor-geoerale  del.  Re,  Nìccoìa  Jr'meUìiti.  Pd  se- 
condo dettaiìTtnó  noi  un  cenno  bìo  j;vallco,  ri  qua- 
le del  pari  de'  t  lostn  altri  p^r  l^j troni  e  per  Ra- 
/(ic/n,soitt>sta*Jl  scritti  nel  disegno  dì  adombrar- 
vi la  storia  nel  nostro  foro.  Esso  è  il  seguente. 

Abiano.  nobile  città  del  principato-nUeribre, 
lascia  dflblUo/i  alcuni  se  sia  l'antica  Equotufiao 
degllrplni,  o  kìa  d'altra  men  nota  origine:  non  <• 
dnbbfo  perorile  fu  sempre  frctinda  di  uomini  il- 
lustri nelle  jxienze,  nella  letteratura,  lu  tutte 
le  arti  utili  .illa  vita  civile.  Il  Vitale  ne  ha  b»à- 
snto  lungo  e  hloriosocatalog  ì.Noì  nel  deplorare 
H  rect-nte  tnfo  di  Stkfano  Al'm^es?:  che  quivi 
pure  apri  gli  oociti  alla  luce  ,  ci  ancsterenu  a 
quost'tiuo. 

Nella  fam'fglia  di  lui  la  $ci(*!i%a  del'drìtloè 
domestico  rt-ta^^iv-ì.  Domenico  A lbiue-;e,  suo  zio 
<V  diventato  lol  Pronltutn'o  di  tuitf.  la  opere  di 
Caincio  V  swXùtì*  e  la  guida  dì  chiunque  intenda 
non  ismarriifsi  nel  m^itlpHce  ed  immenso  corso 
segnato  da  f|Mesto  pnncìpc  de  moderni  giurecon- 
sulti. E^l  1>'J^  mai  aspirare  al  nome  dì  giure- 
CousoWo  seiìza  Cuiacio?  La  costui  gloria  è  già 
eongiilnla  ai  <fuella  dell'Albauestf  :  tanta  profon- 
dità, tanta  cliiarezia,  tanta  hice  di  orline  è  In 
qacsto  Prontuario.  Un  anno  innanzi  alla  pubbli- 
co* one  di  il  grand*  opera  in  Napoli,  nel  1762, 
nacque  Steifano.  IL  zio  però  gli  sopravvisse  assai 
poco. 

I  primi  anni  dì  Stefano  ed  l  primi  suoi  studi 
fnreno  qnill  a  diligeile  edm^azione  religiosa  e 
letteraria  corrispondono  La  fama  ognor  crescen- 
te del  xìo  gli  eiti  di  vivo  stimolo,  e  le  opere  di 
lui  furon  atte,  più  chei  maestri,  ad  oitl  Ina  re  nel- 
la  giovani  le  sua  mente  le  BtoUlpIicì  dottrine  alle 
quali  la  giurisprudenza  si  lega.  Flavio  Pirelli^ 
alt  re  suo  conterraneo,  madt  età  molto  maggiore 
educato  già  nella  scuola  e  dalla  voce  d!  Domeni- 
co, lo  et>cifortò  a  véiiire  in  Napoli;  e  per  dare 
compimenito  agli  studi  di  :«)  ben  awfabi  giovane, 
egli  qui  lo  die  iu  cura  a  Mung'tetl,  famoso  prò- 
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6.  Ed' ecco,  miri  rIsp^ttabilÌ  tóLLtrcii^ 
eccomi  ài  léririlno  (h3l  penoso  incarico  di 
parlare  de*no3<rr  irépassati.  La  vild  de^i 
estinti  nella  mdmoHa  dei  vivi'èf  riposia. 
Voi  però  cótt  le  virtù  vostre  ne  perpeluai- 
le  la  gloria.  Il  secondo  ojjgetto  di  questi 
anmìi  discorsi,  ed!  render  conto  di  qémì- 
eo^-ne'collej:^!  giudiziari!  tì  6  Callo  nell'an- 
no precedente,  E  non  hn  fdrse  aimnirato 
it  pubblico,  non  ha  encominto  il  £?6verno, 
che  in  mezzo  a  pobblici  afFantii/nS  It  dor- 
naestico  lutto,  dì  cui  tand  di  vor^  é  lo  sles- 
so illustre  capo  del  p^ibblico  ministero,  ed 

fes:;aro  di  dritto  e'  scolare  anch'  cglNlól  zìo.Xe 
conferenze  sì  facevano  iii  casa  Pireiìi.Cosl  la  di- 
^ngnaglian/.a  tra  Pirelli  ed  Albanese  fu  adei^uala 
dai;li  5>lndi  comuni,  e  daU^amlcìzfa  clie  durò  ^al- 
da  fra  essi  (Inoalla  morfe'def  più  vecchia  de'duc. 

Straniero  nella  sua  patria,  nerume  dir  ^'0$a 
più  grave,  dev*  esser  colui  clic  ira  noi  ignora  il 
nome  di  Flavio  Pirelli.  Avvocato  d'.attp  grultì, 
e  più  rispettato  per  rinlegritù  del  costume  <f  p^r 
la  costanza  ed  umanità  de'priucj|^ii^  .giuasc  iliii) 
al  grado  di  consigliere  del  Sacio  regì(>-rons*g.lio 
e  di  consigliere  e  ficcale  del  Supreni)  ^TiuT^t.•^!• 
to  di  Cummercio.  Della  fermetia  e  drlló  ^l» 
del  Pirelli  in  ogni  arduo  b  delicato  incarico  non 
languirà  mai  la  memoria  :  egli  valeasl  di  Alh«i* 
ncse  come  d'  un  utile  collaboratore.  Amico  pri- 
ma e  protettore  dì  lui  ,  ne  divenne  Tu  seguila 
cliente.  Si  bel  cambio  di  uCuVi  generosi  e  lanU 
stabilità  di  amicizia  in. ogni  fortuna,  movtiaiio 
abba>ta:iza  la  simiglìanza  d*animo  ne*  due<  La 
pubblica  stima  "dì  cui  V  un  nome  sarà  seiii|ni; 
onorato,  rittul>ce  tutta  Still^'alfro. 

Intanto  (In  dal  17Ì{o  Stefano  sedeva  già  non 
ultimo  fi-a  gli  avvocali  del  foro  napolitano.  La 
legge  che  degli  avvocati  formò  ^lu  ordina?  ed  un 
ampio  collegio  con  regole  stabilite  e  tì>u  uii  a/6o 
pubblico,  fu  del  1781  ;  ed  egli  fu  del  bel  numer 
uno.  Non  poco  sono  le  allegaziuul  civili ,  ma  ri- 
dondanti de'principil  di  tutta  la  scienza  legale, 
che  furono  da  lui  messe  in  istampa  supra  qul- 
stioni  gravissime  dì  dritto.  Se  non  che  le  fatiche 
maggiori  si  couscrvano  da'  OgU  manoscritte. 

Dopo  ventìcinque  aonl  dì  onorata  professione, 
nel  1808  fu  chiamato  alla'  magistratura.  Giudice 
criminale  prima  in  Lecce  ,  poi  lu  Lucerà  con 
l'incarico  di  sostenervi  le  parti  del  pubblico  mi- 
nistero ,  iu  ultimo  nel  dì  1  di  febbraio  1813  fu 
nominato  presidente  della  corte  criminale  In  Mo- 
lise. E  tale  fu  la  ophiione  iu  cui  f  ebbe  Ferdi- 
nando l  di  gloriosa  ricordanza  ,  che  al  cessare 
di  tutte  le  autorità  giudiziali  nel  1817  per  dar 
luogo  al  nuovo  ordinamento  della  magistratura, 
Stefano  Albane-^e  venne  crealo  presidente  della 
commessione  temporanea  instituila  pet  la  spedi- 
zione di  tutti  gli  affari  nrgeidi  della  prò v inda. 
Nel  coHo  di  un  incarico  di  si  atta  fldntria  ri  fu 
ubmioalo  giudice  di  gran-corte  civile  in  ml^^to- 
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^^IrftiDbi  noi  avvocali- generali  sup^rslili , 
^an)o,  siali  polpili,  ne  ii  scnlirsì  ip  s^  sles- 
jp»  or  Vuna  or  l'a.llro  dr  voi^  lìn  nell' ìn- 
liiiie  viscere  l'ozion  nemica  d(^\  morbo,  né 
li  voslru  numero  per  le  itifermità  e  per 
Jja.morip  de*  colleghi  ridotlc  spesso  a  scdr- 
sissiinp,  hanno  poiuio  rallenUir  mai  il  vo- 
stro wlo.  , né  aneslare  il  corso  della  g}n- 
$lìz;i^^  ne  diminuire  il  risullamenio  ordi- 
nario del/p  vosire  faliche?  La  camera  cri- 
minal^ ngn  lascia  alle  discussioni  delfan-^ 
Qo  ^jijioyo,  cli^  le  sole  cause  sopravvenuie 


QUARTA-  439 

iH'IIe  uUime  setti  Micene.  d,i  clieembre:  la  ca- 
mera' cibile  non  fa  d?sider^r  più  diquello^ 
cba  pà  il  degnò  proccuraÌore'i^eneraUi|,del 
Kg  diiuusli'ò  cilir  ingresso  dello  scorso  an- 
no derivale  necés^i»ri»m<'nie  non-dallt  per- 
sone,,ma  disile  cose.  Diflìcilissime  e  splco^ 
dide  quislioni  di  driUo  siono  slata  da  voi 
m\  me?desimo  ie9ìpo  risolole,  e  già  la  vo* 
sira  giurisprudenza  non;  pur  si  roanùena 
neir  aulico  possesso  delibi  gloria  della  real 
camera  cui  siete  succedo  l4  >  ma>acc|aHsta 
augumenlo  dì  luce  e  dì  {lutoriià  pgni  gicnr- 
no.  Cbe  dunque  a  dir  nii  rimane?  incba 


jie  di  presidente  della  .gran-corte  criminale  del- 
\pt  stessa  proviujcia  ,  donde  passò. ii^  <|nella  di 
Trani.  Ma'egfi  avea  bisogno  dì  esser  vicino  alla 
sua  famìglia  in  Napoli,  la  quale  per  motivi  dì  sa- 
lute uòn  polca  seguirlo  sì  lunge.  Cosi  nd'lBoO 
sì  detnòil  I\e  Iraslotarlo  in  Sanfaniaria  di  Ca- 
"pua.  Ata  perchè  la  presidr^iiza  delle  due  camere 
non  VI  era  vacante,  aderì  Lenignamenle  alla  sua 
domanda  di  farg^lì  occupar  la  sede  di  vìce-presi- 
ìleiile,  cqclionori  però  e  co  soldi  slcssi  co'quali 
veniva.  . 

.'In  )nglip  !b37'  fti  Santamaria  attaccata  dal 
niortb  siesso  cbe  desolava  Napoli.  Tra  i  primi 
<i^je  ne  vcuncr  percossi ,  fu  il  degno  presidente 
dellii  crWcorte  ,  nel  quale  esso  però  degenerò 
tosto  iU  inferni  Ha  più  lunga  e  non  meno  ferale. 
Stefano  Albanese  dovea'far  le  sue  veci  ;  ma  fin 
dal  prindpio  egli  sentiva  anche  in  sé  tutti  i  fo- 
rieri del  morbo  doniiuanle.  Ciò  non  pertanto  , 
forfissinio  ili^  complessione  ,  e  di  verde  e  vìva 
vecchiezza  niùna  considerazione  valse  a  l  rat  te- 
nerlo iiu  mouicnto   e   distrailo  dal   suo  ufizio. 
Egli    vi' si  icndclte  conslantcmente  ogni  gior- 
no; e    hen(.hèa>t ietto  siics^o  dagl'interni  au- 
iiunili  <icl  male  ad   interrompere  d'improvviso 
le  pubbliche  discussioni,  sprezzò  con  quella  sua 
]iatnral  cgrovialità,  ricca  di  motti  pronti  ed  ar- 
{;ntì,.e  iciìQ  pi(i  gravi  occupazioni  rallegralii- 
ee,  sprezi^<juel  bìnlomi  i  quali  non  erano  più 
dubbi    al    veder  tmill  -che  con  gli  stessi  se- 
gni'al  principio^  estinti  in  nn  subito  gli  cade- 
vano all'ipjorno,  // wiip^iwrfljncn/o,  ei  diceva, 
/'  di  servire  il  Ile  fino  q  iantv  che  posso;  ciò  fino- 
ra non  me  tìmpediscer — 11  pubblico  Tamuiirava, 
e  ne  tremava.  Venne  finalmente  il  dì  21  luglio. 
11  male  allora  gli   si  manifestò  lutto  intero, 
<*  eoo  tutt'i  torménti^  con  tutti  gli  stiazii  della 
ijjavenlevole  §na  possa, 

EJgli  ville  d'appresso  la  sua  ora  estrema  ;  né 
si  tar}>ò;  ma  si  volse  sereno  a  conforti  della  Re- 
4igioiie;  raccomaudò  aèa  DIO,  e  raccomandò  la 
.*>>ua  faiiiJglia,aUa.  generosità  del  [U^cbe  col  suo 
iiltissìinQ  cse^npio  ali  aveva  iu  cuor  confermala 
.sì  i^c^iic  fortezza  d'animot— Prevenne  di  otto 
sole  ore  la  ijporle  del  presidente. 

Cosi  jnofivii^  nel  £uq  anuosettauteiimoqulnto 
Sl^r^^iq  Albanese,  cui  il  vigor  del  corpo  e  la 
lucid<r3tzf^  delia  menle  prproeUevano  giorni  più 


lunghi.  Affabile  con  di^|tà.  prpnto  nel  conce- 
pire* quajUlo  profondo  ncl.piedjitare,  strettissi- 
mo dialettico, fac^e  e  corretto  nello  scrirerc  • 
nel  iUrè»  conosci tor  sagace  del^ouore  umano,  e 
perciò  acutissimo  invesUgailore  de*  reali  nelle 
istruzioni  criminali, e  pvudeuie  f sgolatole de(- 
Ic  puh^Ucbe  discussioni,  liUloce  ìnlioe  sì  infa- 
lical)àjle,  e  sì  chiaro  e  lena  co  di  memoria,  che 
ninna  più  minul«i  cjrcostaiuz^  di  fatto  neUepiù 
voluminofo  ed  intrigale  p»ocessurei  niun, cen- 
no o  varietà  de'teiilimoni^ uiiuia  eccezione  dell^ 
parti,  niuu  luogo  di  legge  <;ivile  o  penale,  niu- 
na  opinione  dì  giureconsulto,  uiuua  regola  di 
giurisprudenza  gli  sfuggiron  mai  nel  deoidci-e 
le  cause  e  com|àlarne  le  (iecisioni.  Nemico  di 
disti  azioni  rumorose.  fa(  e  va  suo  solo  diverti* 
mento  e  sollievo  il  riandare  i  tempi  antichi 
della  sua  avvocheria  e  la  istoria  degli  usi  e  de- 
gli uomini  del  vecchio  foco: amava  di  onore  g^i 
avvocati  e  n'era  riamato,  considerand<^li^  qnal 
parte  integrante  dell'amnii  nistrazfone  della  giu- 
stizia, coadiuvatort  suoi  e  compagni,  ciascuno 
per  la  parte  cbe  ne'giudii  ii  data  j^li  è  dalla  leg- 
ge; caro  a'colleghi, veneri  ilo  dal  pubblico  chiù* 
deva  gli  occhi  sì  povero,  che  dopo  vealinore 
aniii  di  magistratura,  nulla  lasciava  a' suoi  0- 
glìuoli^  fuor  che  1  esempio  delle  sue  virtù  ed  i 
suoi  scritti:  tutto  il  fratto  de' venticinque  aaai 
della  sua  prima  professione  er«  stato  consuma- 
to }>er  i  viaggi  di  provijicia  In  proviociat.e  per 
la  necessità  di  mantenere  due  case.  Lieto  però 
e  contento  in  tutta  la  jua  vita,  perdio  sempre 
lontano  da  tutte  le  passioni  divoranti,  l'invidia, 
Tavarizia.  l'ambizione  ;  più  felice  nella  mori»*, 
perchè  può  dirsi  di  lui  ciò  che  diSulpizio  dis^c 
Cicerone  in  Senato: «/Se  la  morte  dì  questo  ma- 
gistrato fosse  avveu/jta  sol  per  fato  comune  , 
senza  cbe  il  suo  zel^j  per  l'ad^npimento  de  suoi 
doveri  ne  avesse  alt  iettato  l  oia.  ciascuno  do- 
vrebbe dolersene^  /jome  di  pubblico  danno; ma 
eg^i  volle  piuttosfo  morire  che  accresoere  la 
pubblica  agitazioive  con  Xar  avvertire  ritardalo 
un  momento  in  mf  zm  aIV  universale  cakunità, 
il  qorso  della  gin^Uzia:  egli  morì  votando  sé 
stes^so  al  pubblico  bene;  l'onore  che  reuder  gli 
sì  dee,  è  quello  ;aiedeslmo  che  dessi  a'uapilani 
morti  per  la  i^rìa  sul  campo.»  i 
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&))eii()erò  V  uilima  ptrte  ^el  :roio  dire,  la. 
quale  avrebbe  dovpio  es^r  U  prima.  ìn- 


la 


torno  a  e 
d^l  cjover 

7-1  «P 
salvi  dal 
^  ;inai  |) 
r^Q  ^  i 
rioriia  d'i 
ipnj^rp  di 
Da  palun 
1^  che  ci 
c^da  pei] 
che  la  vi 

sa  elevala  alla  sua  più  alla  polepza 
fortezza  d'  aoimo  è  la  prima  fra  tutte  le 
virtù,  perpbè  senza  di  lei  oulla  può  giun- 
i;ere  a  compimento  e  perfezione  ,  ne  può 
virili  concepirsi.  Conoscere  la  veritìi  ,  ed 
amar  la  giustizia^  sono  un  nulla  pel  ma- 
gisirato,  s'  egli  non  si  fa  maggiore  dì  lutti 
ì  rischi  in  difende  ria,  comballendo  non  so* 
lo  contro  i  malvag;i  che  vivono  d' ingiu- 
stizia, ma  contro  tulle  le  difiiculia  fisiche 
e  morali,  le  quali  si  oppongono  al  coslan- 
te,  perpetuo  ed  uciiforme  andamento  della 
^iuslizid.  Chi  fra  i  tremori  della  salute 
pubblica  in  pericolo,  chi  fra  le  moni  dei 
suoi  pia  cari  antepone  il  dovere  all^  vita, 
mostra  già  con  qual  occhio  sappia  guarda- 
re tutti  gli  altri  mali,  a*  quali  può  andare 
incontro  facendo  il  suo  dovere  ;  e  come 
eoQ  alto  volto  sappia  disprezzare  i  beni  , 
se  pur  meritano  tal  nome  ,  i  quali  gli  si 
offrono  se  vuol  dei  iare  dal  retto  ;  ed  op- 
porre l'usbergo  d'ana  conscienza  pura  alla 
ingiustizia,  ed  ancbia  al  disprezzo  invidioso 
degli  uomini  ;  e  dis  vestire  e  confondere  le 
^rii  subdole  del  rigilro  e  della  calunnia;  e 
conservare  immoto  v-  sereno  l' intelletto  in 
mezzo  a  tulle  le  tempeste ,  a  tutte  le  tenta- 
zioni, a  tulli  gli  urli  delle  cose  le  più  se- 
ilucenli,  come  delle  pìii  paurose  e  più  stra- 
ne e  ternbili. 

8.  Bello  è  nel  campo  di  Marte  il  corag- 
i>io  del  soldato,  non  iimido  di  perire  per 
il  He  e  per  la  patria.  Ma  nel  momento 
dell'azione  non  vi  è  sofisma  del  più  ra  (li- 
na lo  amor-proprio  che  possa  far  credere 
4^sser  lo  slesso  il  fuggite  e  il  combattere: 
a  Qtuna  passione  nobile  è  di:ìdeito  il  con- 
correre ad  animarne  il  wigore  ;  Tambizio- 
ne  stessa  ,  il  desiderio  della  fortuna  non 
ne  sono  sbanditi:  la  voco  de' capi,  l'impe- 
to delta  mischia,  il  fragole  degli  strumen- 
ti bellici,  i  gridi,  le  minticce,  la  punta  in 
line  delle  spQde  nemiche  ^    che  trasforma 


pà  causa  la  presente  propri^  di- 
io  del  coraggio  jjuerriero  la  piih 
I. tutte  le  necessita  ,  la  pr^  cai- 
i  entusiasta  di  tulle  le  passioni, 
)ido  tne/.zo  di  trasformar  gli  uo- 
roi.  So  però  che  ben  diverso,  e 
nobile  ,  e  men  dipendente  dal 
rimescolamento  della  pugn§  a 
^_,jionì,  è  il  coraggio  de*  duci  del- 
r  esercito  e  di  un  gran  capitano,  i'ercìóc- 
che  nujla  dee  mancar  in  lui  delVardor  del 
"soldato  nel  momento  dell'azione;  anzi  spes- 
so, primo  nel  pencolo  ,  debb*  essere  agli 
altri  di  eccitamento  e  dì  esempip.  Ma  que- 
sto impelo  in  lui  sarebbe  temerità  patta'e 
furore  ,  se  un  valor  più  sublime  non  re- 
golasse i  suoi  moti ,  e  s*  ei  non  rimaties- 
se^  anche  in  mezzo  alle  più  furìo$e  pro- 
celle del  campo,  elevato  sempre  nella  re- 
gion  serena  del  calcolo  e  delta  ragione.  Or 
in  questa  regione  appunto,  e  da  un  fonte 
medesimo,  rampolla  il  coràggio  civile,  pro- 
prietà essenziale  al  magistrato,  virta  sen- 
za la  quale  ei  non  ne  ha  che  1*  abito  ed 
il  nome.  Che  s'ella  è  talvolta  messa  io  ci- 
mento da  pericoli  dì  natura  diversa  da*  mi- 
litari pericoli  ,  confrontando  aileniamenle 
queste  difi'eren/e  ,  uè  le  diflicullà  ,  né  bi 
lode  ne  risulian  minori 

9  Imperocché  eduéato  il  magistrato  fra 
studi  tranquilli,  legato  da  un  giuramento 
che  l' obbliga  nei  combattimenti  giudizia- 
rii  a  pronunziare,  non  secondo  eh'  altri  il 
comanda,  ma  secondo  che  neflMnlimo  del 
suo  cuore  egli  sente,  situato  sovente  sa  di 
un  limite  assai  esiguo  e  quasi  impercetti- 
bile Ira  il  giusto  e  l' ingiusto,  tra  V  esser 
relio  e  il  sembrarlo  ,  tra  la  necessità  di 
fare  ed  il  pretesto  di  non  fare ,  il  suo  co- 
raggio nulla  ricove  dal  luogo,  nulla  ha 
d'improntato  da  altri,  nulla  di  comanda- 
to; non  impelo,  non  entusiasmo,  non  fi- 
sica necessità.  E  pure  ei'si  trova  sovente, 
solo  ed  inerme,  a  fronte  di  uomini  armati 
di  un  potere,  il  quale  non  di  rade  è  pa- 
drone del  suo  avvenire  : 

Ollracotata  sc/iiatta  che  s'  indraca 
assai  facilmente.  Ne  mancano  quegli  cani 
d  oro  e  d'  argento ,  e  quei  lacci  ascosi  in 
ghirlande^  e  quegli  artigli  d'aqtàle^  e  quei 
serpi  in  faccia  di  donzella  ne'  quali  V  ita- 
lico Omero  adombrò  i  nemici  che  ioces- 
sanlemenle  assediano  la  virtù  di  coloro  che 
son  preposti  a  governare,  ad  amministra- 
re, a  giudicare  (l).Che  avverrà  poi  se  giaii- 

(!)  Ariosto,  Pur.  XXXtV,  77,  78,  70. 
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jfp  ii>  mortiefllQ  ib  èui  follo  il'  freno  della 
'ie^e^  turbo  armate  e  furenti  ,  insorgano 
tra' fluiti  civili  ad  avverare  il  civtam  or- 
ilar. prava  iubentium  di  Orazio?  Che  Ha, 
3e  in  q,ueste  procelle^  K^^^^  ^^^  allora  scia- 
uraia  e  mal  viva,  al  soffio  deli'  invidia  st 
desti  inosservata^  e 

Corrlu&aieke  a  nuocer  luogo  e  tempo  atpetta^ 
gicurala  da  ogni  dubbio  cimento  per  la  stes- 
sa ÌDeiiilndine  ed  oscurità  ,  per  non  dir 
;kU(o^  nella  quale  ò  vissula^  si  meda  in  at- 
titudine di  calunniar  poscia  i  pensieri,  non 
potendo  i  fatti^  defili  uomini  forti  (i)  ?  Il 
nostro  j^iuramenlo  è  senza  condiziobe  alcu^ 
na,  né  di  avanzamenti  di  ooore,  né  difor^ 
luna^  né  di  pericoli.  Sempre,  ed  in  tutti  i 
casi,  ed.  a  fronte  di  tutti >  chi  ha  nn  man^ 
dato  dal  suo  Re,  chi  vuol  esser  degno  di 
Lt}i|  p  del  nome  del  ma^istratO| 
Sta  tome  torre  ferma  che  non  crolla 
Giammai  la  cima  per  soffiar  de' venti.' 
io.  Se  nod  cbe,^  il  sommeitere  air  altrui 
f>Ìudai»  la  propria  conscienza,  raeslra  nel 
maf^istrato  imbecillità  e  fralezza  d'animo 
servile  fVaffettazione  di  ambiziosa  coustanza 
è  per  lo  più  faiuilè  ridevole,  assai  pggio- 
re  della  pib  turpe  leggerezza.  ]B  che  ?  Non 
diventa  ella  forse  maschera  di  timidità  é 
ch'ingiustizia  in  colui,  che  malcèrto  della 
sua  propria  conscienza,  si  volge  all'altra 
banda  non  si  tosto  un  amico  io  prega,  o 
non  s\  tosto  gli  sorge  il  sospetto  di  poter 
esser  tenuto  deferente  a  certe  opinioni  ?  E 
non  è  vanità,  anzi  prevaricatrice  malvagità 
ÌQ  qooir  altro,  che  par  che  dica,  chi  dime 
più  furie  ?  quando  all'  aura  d'  un  partito,  o 
al  primo  favor  di  plebe 

Gonfia  la  toga,  e  più  non  si  richiede  ? 
E  non  è  durè^^a  incomportabile  e  viltà  in 
chiunque,  non  dirò  agitato  da  inique  pas- 
sioni, ma  facile  a  traspoiiare  ver  K  impu- 
tato r  indegnazìone^  che  ^U- imputazione  si 
^ebbe^  freme  iaiollerante,  o  deride,  e  Mi- 
naccia, ed  esulta  di  sua  fermezza,  mentre 
insulta  la  sveniura  ,  e  calpesta  1'  umanità 
in  catene  ?  •         / 

11.  Nò  già  ascrivo  a  virtù  quella  che  in 
un  magistrato  pur  sembrò  iaìe  al  nostro 
Venosi  DO  : 

Honeslum  praetulit  utili^  et 
Reiecit  alto  dona  nocentium 
VuUu. 
Vergogna  ò  mercar  lode  da  uà  dovere^  il 

(1)  V.  i  §S  14  e  15  del  discorso  da  noi  pro^ 
nanziato  per  la  riapertura  deirauDOgiudi^i(M-io 
del  18  >G,  Slip,  nag.  422. 
Voi.  I. 


OtlARtA 


Hiì 


quale  non  adempiuto  portrf'a  tìbiiizidhe  cer- 
ta ed  infamia.  La  fortezsia  del  itiagistrtto 
è  in  non  perdonare  a  vigilie  né  a  fatiche  per 
rendersi  eguale  ali*  esercizio  de'  suoi  dove- 
ri ;  il  resistere  anche  a  certe  passioni  no- 
bili, quando  possono  far  veto  al  giudizio; 
l'esser  costante  e  votato  tranquillamente  al 
ben  pubblico  ,  anche  quando  ei  sia  ceno 
non  averne  voce  approvatrice  che  la  segre- 
ta, e  spesso  derisa  dalla  fortuna,  conscienza 
de*  pochi  ;  anche  quando  l'insidia  altrui  gli 
prepari  il  destiuo  di  Aristide  o  di  Rutilio; 
anche  quando  un  nemico  barbaro  e  senza 
legge  al  par  de' Galli  insultanti  la  maestà 
del  senato  romano,  lo  svillaneggi  e  Y  op- 
prima sulla  slessa  sua  sedia  curule,  o  la 
vindice  ira  del  cielo  agghiacci  di  spavento 
0  privi  dì  ogni  umano  soccorso  le  Mvv- 
rite  nazioni.  Il  coraggio  civile  sta  nella  stes 
sa  relazione  col  coraggio  degV  individui 
d*  un  esercito,  come  il  duce  e  la  mente  col 
Soldato  e  col  braccio  ;  e  tanto  é  più  raro 
e  più  nobile .  in  quanto  che  è  virtù  tutta 
sapienza,  virtù  non  di  un  giorno  solo,  ma 
di  tutta  la  vita,  virtù  senza  passione. 

12.  Il  qual  coraggio,  non  d'impelo, 
ma  di  riOessione,  non  di  passione,  ma  di 
ragione,  benché  conservi  sempre  la  pura 
serenità  della  trant^uiila  sua  origina,  pure  a 
atto  a  trosfondersi  con  l'esempio  al  par  del 
coraggio  nùlilare.  Voi  lo  avete  spiegato  al 
massimo  grado  nello  scorso  anno  ;  e  nea- 
vele  nobilmenle  invaso  il  cuore  degli  av- 
vocati, e  più  particolarmente  degli  avvocati 
olHciosi  nelle  cause  capitali.  Chi  di  essi  à 
mancato  mai  al|e  difeso  alla  lor  cura  com- 
messe? Lo  zelo  de'  giorni  più  sereni  della 
pubblica  salule  ,  se  ne' più  nubilosi  è  stalo 
m  voi  pure  io  stesso,  gli  avvocati  non  si 
son  mostrali  da  meno  in  un  ufizio,  tanto  più 
glorioso  per  essi,  quanto  è  meno  pecunia- 
riamente ricompensato.  Si  apre  ora  il  corso 
al  nuovo  anno  con  più  prosperi  auspici. 
Piaccia  al  Cielo,  che 

Usciti  fuor  del  pelago  alla  riva, 
respiriate  d'ora  innanziaure  meo  perigliose 
e  piùliele;  tal  che  messo  tinoRa  il  vostro 
coraggio  al  duro  cimento  da  cui  sì  gloriosi 
emergeslQ,  proceda  ornai  si  tranquillo  nel- 
V  andauìcnto  vostro  ordinano,  che  o.on  oc- 
corra altra  pruova  per  raccoglierne  il  pre- 
mio di  meritata  corona. 

IV- 

Appendice  al  n.  VI  della  parte  3.  —  Se 

l\ccc^zi"ne  delta  mancanza  ci'insiaDza  per 
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QUlSTfONI  m  DBITTO 


SaMIIARIO* 

I.  Stalo  della  qvi»Upi)e,  §  U  2.  5* 

li.  Distiiiziouf  Decessariaueirapplioaftiooe del- 
la regola,  (juoil  ab  imtio  viliosum  est^vonpq^ 
test  fi'antu  tetnporh  coìivalescere^  §  4  e  3» 

IH .  L*instniiza  privata  eccila,  non  constltuisce 
1  atimie  pt^tblicii  ne* reali  correzionali.  J  6 — 
£1la  è  condfftianeper  far  mtiovere  Ì*azioù  pc- 
nàkdn  ma  nnHa  le  dà,  nnlla  le  toglie  qnando 
olili  è  in  no^imevlo*  S  7*-*«  Termine  ia  cui 
oessa  11  bìfiogno  df  11a  iaatatixa  privala,  $  8. 

IV.  Ninna  ecceiiooe.  autocizsata  nel  corso  del 
^ndjiiip,  può  prodursi  dopo  che  la  decisioae 
è  passata  m  giudicato,$9  e  lO.-^Percbè  pos- 
sa in  alcuni  casi  proporsi  dopò  il  giudicato 
Veccezione  d'amnistia,  §11. 

V.  Condì  lusione.  §  12. 

Sii»nori(l\  torna  al  vostro  esame,  ma  sotto 
«Uro  aspetto,  la  caosa  di  Cacozzella,  Armi- 
ma  e  Ganzano  (2).  Costoro  non  si  opf)osero 
alla  decisione  che  dichiarava  soggetto  a 
semplice  pena  correzionale  il  reato,  del  qufe- 
le  sotto  figura  di  mìstalto  erano  stati  accu- 
sati; e  senza  rìcbiamo  trascorse  il  termine 
•or  conceduto  a  ricorrere.  Passala  così  la 
loro  condanna' in  cosa  giudiedta,  pi^icsero 
poi  che  la  stessa  gran-corte  avesse  dichia- 
rato, che  nn'  azione  di  sua  natura  correzio- 
nale, qual  era  quella  che  nasceva  dal  a  na- 
tura del  loro  reato,  non  essendo  stata  anima- 
ta mai*  dallinstanza  di  punizione  per  parte 
de'danneg^ti,  ella  slniendea  di  dritto  estin- 
ta prima  dèi  giudìzio ,  e  per  ciò  rimessa 
la  pena.  Nella  discussione  però  dì  questa 
dimanda  la  gran-corte,!,  né  li  citò,  nòli 
udV:  II,  dopo  di  averla  ricevuta  pronun- 
ziò non  avere  giurisdizione  per  discuterla, 
supponendo  che  questa  fosse  fìnila  in  lei 
dopo  il  giudicato:  Ili,  aggiunse  in  Kne  esser 
vana  una  tal  discussione,  perchè  un  reato 
accusato  come  misfatto,  benché  nella  dichia- 
razione terminativa  della  causa  fosse  sta- 
to scoperto  solamente  degno  di  pena  cor- 
rezionale, rimanea  sempre  misfatto;  e  di- 
chiarò non  esservi  luogo  a  deliberare,  per^ 

(t)  Couclosionl  pronunziate  allndleoza della 
corto  suprema  di  giustizia  nel  à\  18  di  gennaio 
1859,  per  la  causa  di  Giuseppe  Cocozzeiia.Gen' 
nar9  /Erminio  e  Cesare  Canzano^  Longobardi 
cotnm.,  flfcoLiNt  tn.  p»,  Giusei^pe  Mabini-Serra 
avf.de>ioorrenti. 

(2)  Là  prima  volta  fu  trattata  nel  di  5  Tebb. 
1838-V.  il  u.  Yl  della  parte  5. 


ohe  r  azion  penale  nascente  da  mtsfritof  ixm 
ha  bisogno  d^  ìnsiania  de*  danneggiati  per 
pers^utiarne  i  colpevoli.  Tre  nulUtèf  voi 
notaste  drqtie8tadectsione,e  rannullaste^S). 

2.  La  gran-corte  di  rinvio,  1,  ha  citato 
ed  udito  le  parli  ;  II,  ha  creduto  che  non 
M  tosto  ai  disputava  della  e^eeoiiooe  d\in 
giudicati»,  era  semf»re  competente  a  cooo* 
scerne  il  giudice  che  lo  avea  pronunziato; 
111,  ha  deciso  in  line  che  deuuo  ,  e  non 
misfatto  era  questo,  perchè  non  dalle  pri- 
me apparenze  ,  ma  dalla  verità  del  latto 
dichiarato  dietro  pubblica  discussione , 
dipende  la  definizione  e  la  natura  del  rea- 
to.  I  principii  adunque  i  quali  de^nni- 
uarono  la  corte auprema  all' annòUamenio, 
sono  stati  compiuiaaionte  adottati  dalla  se- 
conda gran-corte  ;  e  perciò  la  soa  dectsie- 
ne  non  è,  né  può  essere  ailaccaie  co*  mo- 
tivi medesimi*  onde  venne  attaccata  la  <!e- 
cisione  della  prin^a  (4). 

5.  Se  non  che  la  nuova  gran-oorte  adem- 
pito eh'  ebbe  a  questo  triplice  assunto,  pre- 
se a  risolvere  la  qulsliooe  ,  se  mancando 
r  istanza  di  punizione  per  parte  di  eolorò 
che  potevano  essere  danneggiai ,  sia  efficace 
questa  fnancanta  a  distruggere  gli  effetti  di 
un  giudicato^  pronunziato'  dietro  un  prece* 
dimenio  legalmente  cominciaio,  e  legalmente 
proseguito  ed  ulUmato  f  L'  ba  risoluta  con 
la  formola  :  non  ka  luogo  la  dimanda  e  fo 
rigetta  (5).  —  Nuovo  ricorso. 

4.  Tutta  la  foi-za  di  questo  ricorso  è  nella 
regola  di  Paolo  :  quod  ab  iniiio  ritiostm 
est  ,  non  potesl  traclu  temporis  convaltsce- 
re  (6).  Se  dunque,  dicono  i  ricorrenti,  se 
l'azioD  penale  per  un  reato  correzionale  iìod 
poteva  lin  dal  principio  esercitarsi  senza 
instanza  di  parte  privata  (7),  ella  non  può 
prendere  consistenza  dagli  atti  successivi. 

5.  Ma  è  nato  che  tal  regola  di  Paolo  ha 
forza  Soltanto  in  quegli  aui  che  constuni- 
scono  per  legge  la  validità  e  la  sassistenza 
originaria  d' un  negozio,  e  partioolarmente 
quando  solo  da  un  determinato  stato  dì  pef- 
sene  e  di  cose  esso  prende  lej^l  forma  e 
sostanza,  sì  che  non  vi  sia  lecito  che  una 

(5)  V.  Il  d.  n.  VI,  della  parte  3. 

(4)  Quindi  non  è  caso  di  riunione  di  camere— 
V.  il  II.  I  e  n  della  parte  t  ,  ed  il  n.  VII  della 
parte  5. 

(5)  Decisione  della  gran-corfe  criminale  di 
Terra  di  lavoro  del  26  maggio  1858.  a  rapporto 
del  giudice  Cakcellikki  ,  e  sulla  requisitoria 
del  proc.  geo»  Minbrvini. 

{H)  h.2%i  de  reg.iuHs. 
(7)  Art.  38  II.  di  pr.  pen. 
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sola  GiaU  .votene   ^   mn^  volere  (1).    Par- 

.ciocoLè  quJMicb è ieoiio- ad aìeunocH  volena 

.o  disvoleread  arbitrio  Udo  alla. eseeniione 

d'  un  at(o,  noa  ò.  noavo ,  ebe  cominoiak) 

qu^slo;viziosai]»eoiey  la  aaaeoQferma  o  ra- 

tiKcazioiì  postoriore  na'  modi  leg'utimi,  ed 

.apcbe  V  eMCOj&loo  voloolaria,  con  le  quali 

3Ì  maoife^  ,1!  inteozioae  di    ripararne  il 

vìzio,  possono  renderla  valido  iiao  dal  suo 

pripnoipio  (2).:  a^UMPcni»  càò  iiod  poòav- 

venire  quando  uaa   deiermioata  lega  Illa  è 

di  essenza  assoluta  dell'alia.  Tali  sono  p. 

e.  le  legalità  delle  donazioni  Ira  vivi,  nelle 

?[iiaH  la  legge  non  permeile  mai  di  mani- 
eslara  la  vplonlà  di  donare  che  tielle  for- 
me l^ali  (^  originarie  di  donazione  (5). 
TuUa  dii^ue  la  quisUone  consiste  in  co- 
jaoscereySe  il  biaqgQO  della  instanza  di  pu- 
ni%ÌQPe  per  parie  da'  dasoeggiati ,  appar- 
^Bg»  cosi -all'  esaenxa  dell'  asùon  pubÙioa 
ne"  reati  correzionali,  ohe  non  dedotto  nel 
ù9f9>  del  giudiaio  ,  possa  risuscitarne  la 
oentroversia  dopo  il  giudicato. 

6*  L'art.  38  pr.  pen.  sialuisce,  che  nei 
delitii  non  pud  esercitarsi  V  azion  penale 
senza  jnstanaa  di  parte  privala.  Ma  questo 
no»  può  non  ioapedlsce  1*  iostrnziooe  delle 
priioveg  particolarmente  ove  sia  dubbio  se 
il  reato  esea  a  delitto  ,  ovvero  a  mtaCallo. 
Anzi  V  art.  43  dice  ^pressamente  che  la 
mancanza  di  formale  inatansa  di  punizione 
per  pane  degli  <^esi,  non  equivale  mai  a 
rinunzia  ,  quando  costoro  nell'  alto  della 
querela  non  sieno  avvertiti,  siccome  i  dan- 
neggiati nella  causa  presente  non  furono 
avvertili  mai  del  lor  diritto  di  dimandare 
la  punizione*  Se  i  danneggiali  ne  sono  av- 
vertiti ,  debbono  spiegar  V  instanza  tra  le 
viemiqoaUr'ore  :  se  no  '1  sono,  possono  spie- 
^rla  in  tutto  il  carso  del  giudbio  :  ed  in 
ogni  caso  T  ay.ion  penale  è  sempre  essen- 
zmtnente  pubblica  ,  sempre  esclusivamente 
affidata  agli  agenti  del  pubblico  ministero^ 
senza  restrizione,  né  condizione  alcuna  (4): 
ella  neVeali  correzionali  è  eccilala,  non  con* 
pituita  dalla  instanza  privala  di  punizione. 
7.  Quesl'  ecoiiamenio  dunque  nulla  dà, 
nulla  toglie  a  ciò  eh'  è  di  essenza  dell'  a- 
ziooe  pubblica  ;  esso  è  semplieeaiente  una 

(!)  Iac.  Coto.  ad  d.  l.  29  de  r.  t.,  ov'  ei  rife-< 
TUce  tu^i  i  caj^i  ae'  quali  la  regola  dee  fidare, 
e  quelli  ne*  quali  nou  può  valere, 

l'i)  Alt.  1292  11.  ce.— Questo  è  ooveoUito  nel 
11.  seg. 

(5)  Art.  1293  II.  ce 

(1}  Art.  2  11.  ài  pr.  p9n» 
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ooodisiofte,  senza  la  qvale  ella mirt  si  muo- 
ve  e  mal  sì  mette  io  esercizio  :  Ì9  ^a  es- 
senza è  eh'  ella  nasce  pubblica  dal  reato, 
ed  è  esclusìvamibnie  affidata  al  pubblico 
nnnislero.Se  dunque  avviene  che  in  reato 
correzionale,  ella  si  nmo^  senza  V  impul- 
so privato  che  per  lei  richiede  la  legge, 
ncrtla  ciò  diminuisce  per  la  sussistenza  e 
per  la  sostanza  d«dr  allo:  può  solameuie  ohi 
n'  è  offeso  farne  richiamo,  come  per  ogni 
altra  violazione  di  rito.  I^erciò  V  art.  175 
apre  il  termine  di  cinque  giorni  a  i»vore 
Jeir  aco«aalo,  temine  nel  quale  ei  dee  de- 
durre ogni  nolUtii  dì  pracedi«iet]ie.  f  rei 
Ut  questa  ca«sa>non  QeprdtHtarooo,^  per 
IMI  reale  di  doUria  uscita  tra  misfatto  o 
delitto,  nulla  opposero  dì  ciò,  che  in  caso 
ch'ei  si  mostrasse  delitto  e  non  misfatto, 
poteva  favorirli. 

8.  Che  se  mai  lo  avessero  opposto,  non 
era  dubbio  che  gli  alti  fino  allora  faUii  eraiK> 
stati  fatti  ulilmente:  solamente  ai  avrebbe 
avuto  il  dovere  di  richiamare  i  danociggiati 
per  adempiere  a  ciò  ohe  prescrive  rart» 
43 ,  cui  non  era  stato  adempito.  Alicia  à 
che  se  costoro  avessero  falia  V  instanza,  il 
procedimento  sarebbe  stato  ulilmente  con- 
tinualo sino  al  suo  termine  ;  e  se  avessero 
rinunziato  alla  punizione ,  potea  rimetter- 
sene la  pronuDziazione  all'  esito  del  gia- 
dizio  (5)  ;  perchè  ove  mai,  qual  avvenne^ 
questo  fosse  usoito  a  delitto  correrionale^ 
allora,  avrebbe  dovuto  V  eccezion  prevale- 
re.  Ma  gli  accusali  nulla  fecer  di  ciò  nel 
lermine  de'  cinque  giorni.  VigUanlAus  tura 
succurrunl.  Sopravvenne  il  termine  dato 
per  r  esibizione  delle  note  de'  testimoni  da 
ascoltarsi  nella  pubblica  diecussione  ;  e 
nemmeno. in  questo  fu  presentata  rinunzia 
de'  danneggiati  ali*  instanza  di  punizione. 
Né  deve  obbliarsi  che  nell'  art.  47  si  legga 
stanzialo,  che  dopo  questo  termine  la'ri*- 
nun^ia  all' instanza  non  più  sospende  ra- 
zione penale.  Combinati  insieme  l'art.  43 
ed  il  47;  quello  mostra  che  non  avvertito 
il  danneggiato  del  suo  drillo,  può  sempre 
esercitarlo;  questo  mostra,  che  tale  eserci- 
zio può  spiegarsi  fino  a  tantoché  può  esser 
utile  la  rinunzia.  Dopo  quesi'  ultimo  ter- 
mine, quando  il  rito  è  criminale,  non  è  pia 
necessaria  tal  dimanda  a'  danneggiati ,  la 
cui  instanza  o  rinunzia  a  nulla  più  giova. 
Che  vale  dunque  che  tal  rinunzia  siasi  pre- 
sentata dopo  il  giudicato  ?  Ella  veramente 
fa  ricader  V  aliare  a  ciò  per  cui  il  giudizio 

(5)  Art.  285  pr.  pcn. 
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non  avrebbe  potuto,  dver  coiniociamento. 
Ma  non  est  novum ,  ut  quae  semel  tdilUer 
constituta  ^tm^^durént,  iket  iHé  aàisnsem'^ 
HterU  a  qM^initinm  capere  non  pùtnernkl  (^  ). 
9.  Si  celebra  poi  la  pobblìcfiidisotfsstone, 
sempre  nel  dubbio  delF  evento,*  s»  il  reato 
Aècis^e'a  misfa^  o- a  deJiUo.' it  mmistem 
pubblico  rjcbiese  pena  di  alle  crìreiifìaie: 
1»  ^niD<»corte  ne  pronunciò  ooa  eorresiotuiie: 
ed  ìdUdIo  Don  si  fece  molto  da' rei  cfa«!  inàu- 
C9:^^  V  idslsnRa.  La  decisioiie  passò  ia  cosa 
giudicala.  Cbe  diremmo  ord  se  fosse  affetto 
y  giodieatO'  di  violaRionerflHe  leggi  relative 
ad  altre  eccezioDÌ  perentorie,  qua)  sarebbe 
fa  prescrizione ,  o  r  ^cezìooe  della  cosa 
giudicata  ?  La  prescrizione,  benché  non  op- 
posta ne'  terdryini^  dee  rilevarsi  di  uHzto  : 
cpn  tutto  ciò  dopo  il  termine  a  ricorrere 
in  corte  suprema  contro  la  decisione^  s\  che 
qvie§td  sia  passala  in  giudicato,  non  vi  ba 
autorità  umana  che  possa  per  qualunque 
ragione  far  rivivere  la  causa.  La  sola  ec- 
sezione  della  cosa  giudicala  può  dfM*  looga 
a  revisione,  quando  però  esistano  due  giq- 
dicali  iri'evocabìU  e  conkraddiitori  in  mo- 
doy  che  aulmetteodo  la  giustizia  della  con- 
danna per  r  tino  dee  per 'necessita  trovarsi 
ingiusta  per  l!  aliro  (2).  Siamo  noi  forse  in 
questo  caso  ?  La.  rinunzii  air  insianza  è 
siala  prodotta  dopo  il  giudicato.  Se  ella  sa- 
reji^be  stala  aaobe  inutile  dopo  il  termine 
per  le  esibizioni  delle  nota  de'  testimoni, 
potrà  dirsi  utile  dopo  V  accettazioue  d'  una 
CQOclanna  irrevocabile  ? 
.  dQ.  Voi  avete  altra  volta  ammesso  il  ri- 
corso di  Pietro  Carrara.  Costui  era  stato 
aeousalo  d'un  reato ,  il  quale  anche  si  tenne 
lino  alla  discussione  pubblica  sotto  figura 
di  misfatto.  Ma  ei  prevedendo  ,  che  que- 
sto hella  pubblica  discussione  poteva  per- 
.dere  sì  tristi  sembianze,  e  riapparire^  qual 
era  in  effetti,  deliUo,  oppose  a  tempo  de- 
bito r  eccezione  del  difetto  d' instanza.  Era 
questa  un  eccezione  che  la  gran-corte,  in 
forza  deir  art.  288  pr.  pen. ,  pelea  risol- 
vere nel  tempo  della  decisione  del  merito. 
Ria  la  gran-corte  dichiarò  correzionale  il 
reatOy  ed  obbligò^  di  risolvere  V  eccezione. 
Avverso  la  decisione  fu  prodotto  ricorso  ; 
e  vói  giu5tataedle  V  annullaste  (3)r 

(1)  L.  85,  de  reg.  iuris. 

(2)  Art.  611  pr.  pen. 

(5)  Arresto  del  2  settembre  I85»>,  nella  can- 
sa-fli  Picùro  Carrara  hotiiiOB Anm  coinm.  Ni^oli- 
Ni  w.p.,  RiiPPAELE  CoNPORTt  «TV.  del  riconen- 
le — V.  la  pag.  102  della  parte  1  alla  nof^  j. 


DI  iMurro 

:  di.  Il  caso  .attuale  è  tolto  dii'ensov  Si 
oenoa  éonveilere  un  gindtoaU  per. effetto 
d'  unaecoMione'  cbi&  dovea  fMroporsi-  nel 
corso  del  giudizio' de  cui  cniaslo  èdtriva' 
lo  (4).  Ed  invailo  se  ne. desume  UQr|>ra' 


(4)  La  grùn^ortè  pcrò^noti  contenta  di  nrat 
ben  ragionato,  che  dopo  il  giudicato  ogni  etecfr- 
rfone  ititela  a  périme^e  Tarfòne,  ewi  iwua,  Jig- 
glQnge«  4ihe  o  stanando  U  Mrtìoslanxe  ch&^da- 
vano  ai  reato  carattere  cU  misfiUto*  ^eomufrnn' 
do  tml  fatto  icircostamp  s^usm^i  o  attemtatUp  4% 
dalo^  in  tali  posi  la  legge  autonz^fo^iagran-vorlf: 
criminale  aì^onunziare  pene  correziwiali^  o  di 
polizia;  eì allora  sarebbe  frustraneo  ìo  esaminn- 
re-,  se  vi  sia  o  pur  no  la  istanza  della  jiartepìì' 
vàia  :  dapoicchè  T  azion  pubblica  è  stata  àal 
principio  esercitata  regolm*menlc  da  óòlàfrà  che 
ne  etvectno  esehtsivamente  il^fritto*  Qae^a  cofi)" 
siderazione  è  stata  nella  causa  Ai  cu$  trtittiànKT, 
solennemente  disapprorat»  dalle  cotle  sapeenu 
ool  seguente  ragioaaiaento;  .-v 
e  Alt^ocf^iè  (ella  dice)  i^  trasqvMto,  ioomij^ 
rato  merita  disapprovazione- Tr;^t la  f^fl^ii 
art,  148  e  300  pr.  pen.'  e  ne  offenda  ìt  seiisQ  e 
la  lettera.  Ne  viola  la  lettera.';,  gìpcfjliè  nello 
slesso  ait.300  è  scritto,  parlandosi  della  pcua 
correzionale,  se  è  dovìtta,  Qnltidl,  se  manca  la 
Instanza  di  punizione;  o  se  ti  si  ^  Tlnnnziato» 
la  pena  non  sarà  dovala,  'e  gif  '  effètti' del  ^\k 
teautappooedimento^òn  Mtì  di inazìso,'Cdm» 
mm  sacè  dóTUle  la  pena,  se  Mamnistian  com- 
plessiva aresiae  imp^ito  il  pro^edimeittasait 
r  azione  deliltuo^.  Ne  viola  IL  sfQi^i  per^ 
ciocché  r  art.  300  non  è  cjic  «qa  projrogaaìone 
di  giurisdizione  in  grada  della  ^plpritùdd 
gìndìzit,  e  1*  art,  148  nonrìsgnard^  c^eil  me- 
ro procedimento,   al  q^ùaìc  pare  che  la  {;raii- 
cortc  accordi  tutto,  e  nulla  alla  cosa  di  che  si 
giudica:  »  *  . 

e  Attesoché  né  la  differenza  del  giudice,  aè 
del  procedimento  è  eia  càe*  cangialo  ritièae 
per  sempre  gli  al«Ki  caratteri  del.reatoi  e  di 
luogo  agli  stessi  effetti  ledali,  La  penaJbeasl 
come  qnplla  eh*  é  coo^egueiQjy^  della  dichiara^ 
zioue  termi  nati  v«'f  del  fatto,  è  qaqlla  che  dctcr- 
piina  la  natura  del  reato  medesimo,  tranne 
qnando  la  pena  correzionale  si  atfeuna  per  cir- 
costanze estrinseche  e  straniere  al  fatto  delil- 
Inoso.  Nella  poi  tiene  più  essenzialmente  alla 
natura  ingenita  del  realò,  <|Uanto  le  circo- 
stanze modillcalive  del  dolos  «  le  sondanti  in- 
trinseche sempre  al  reato,  e  quindi  dii-ettc  a 
Gssarne  la  natura.  Il  procedimento  non  è  che 
il  mezzo  per  V  analisi  gindiziaria,  nel  fine  di 
rintracciare  la  vèHlà  legale,  la  quale  rinve- 
nuta una  volta  eoa  la  dichiarazione  di  reità, 
fa  sì  che  qnesta  si  retrotragga  al  l'epoca  in  cui 
fu  il  reato  commesso  ;  giacché  non  potrébb'" 
il  fatto  stesso  esser  ora  misfatto,  ed  oca  de- 
litto. » 
«  Perlo  che  disapprova  il  riferito  considerato. 
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testa  dB'Otò  ch&  nvviisne  (alvolU)  4ie'<$asi 
d'  amnisti^.  L'eccexiooe  d'dmnìsifa  che  con- 
dona tm  funere  di  pena,  può  ben  opporsi^ 
anxi  non  prò  opporsi  the  dopo  il  giudicato 
di-  cond/onna.  Di  fatti  ubo  dei  dficreCi  di  am- 
nistia si  espresse  :  le  pene  correzionali  prof- 
ferite  p^.  r^ali  anteriori  a  questo  decreto, 
sono  ci^ìdatiale  :  ied  uu  altro  :  le  pene  cor- 
r9sion(ili  applic4ite  con  deliberazioni  ora  di-' 
venule  ese^ntUve,  9ono  condonate.  Il  H^di- 
cato  adunque  delle  pene  profferite,  il  giu- 
dicalo delle  pene  divenute  esecutive,  sono 
il  titolo  su  cui  poggia  i'  eccezione.  Per  lo 
che  il  giudice  che  le'ba  proDunxiate ,  ba 
pure  giunsd'»;tione  per  riconoscere,  se  esse 
abbiano  tulle  le  condizioni  ricbieslc  dal- 
l^aipni^ia  i  ond\essere  condonale.  N.è  cip 
«Qvv^ria  irgiudioatOfisa  lo  ritiene  irrevoca* 
to  od  intallo,  et  ne  riguarda  solamente  lese- 
ciinione.  AU^iucontro  la  insianza  per  la.pu* 
Dizione  è  richiesta  dalle  leggi  ordinarie  di 
procedura  per  gì  antere  con  le  regofe  di  lito 
«fila  decisione. ed  al  giudicalo.  L'eccezione 
del  suo  difettò  tende  a  perimare  T  azione 
ptii)blica  penale  o  heVsuo  cominciamento, 
o  Uiél.  suo  corso  Ala  qjjando  ella  si  è  spie- 
f^ala,  .quando  d' è. Unito  il  corso  col  giudi- 
cato, €}  vano  il  leniar  la  vie,  aperte  solo  per 
iWia^cessai^  prima  cbe  ottenga  il  8Uo,(it)e, 
Doo  per  rescindere  il  giudicalo  nel  quale 
jdììa  e  lioila.  Il  silenzio  e  l'acquiescenza  del 
reo  ha  supplito  ad  una  mancanza  di  rito, 
12.  Farmi  dunque  che  quanto  non  fu 
veduto  d;alld  prima  gran-corte,  sia  sialo  ben 
osservalo  dalla  gran-corte  di  rinvio  ;  cbe 
c|Mesla  abbia  ^apntp  bene  d^scernere  dov'era 
precisamente  la  sede  della  causa;  e  cb'  ab- 
ibi»  beo'  proposta  e  ben  risoluta  la  gola  qui- 
3iioae^  CHI  ella  dava  luogo.  Dimando  per* 
ciò  il  rigeiiaibeiito  del  ricorso.  Se  non  che 
il  eonsideì^ando,  il  quale  par  che  ritenga 
dover  essere  seinpr^  riputato  mìsratto  ciò 
che  in  sembianza  di  misfatto  si  è  jjresen- 
tato  in  prima  ,  $à  é  stalo  poi  discusso  in 
una  ^rai;i  corl^  criminale,  merita  d'  essere 
disapprx)vqtQ  ;  è  un.  voler  dare  al^e  prime 
e  passcìggiereapp^renze gli  effetti  veri  della 
realtà,  determinala  dal  giudicalo  (j). 

(t)  Cosi  ostato  deciso»  Della  di^pprovazlone 
a|)biam  riferito,  i  termini  nella  nota  ^la  pag- 
444t-V* auohe Uuota  4,al  J  7,n.  VI,  pag.  513 
della  yarie  a*  • 

fi  peto  da  avvertire  che  la  cor^  supreaia*  ri- 
gettando  il  rìcocso,  par  ^he  accordi  col  buo  ar- 
resto al  drillo  delle  parti  più  dì  quello  che.  io 
accordo  nelle  mie  conclusioui:  flayolchè.s?  io  ( 


'¥. 


AH  n.  VillS  2  ^  se^q.' della  parie  Sire p. 
Xlll,  §  4,  parie  3*  --•  In  .qmdd  casi  il 
ricorso  del  m.  p^  non  debba  riceversi^— 
Art.  184,  177^  310  o  segg,  pr.  pep* 

Al  n,  IV,  porre  2,  n.  XXIV  e  n.  XXXVHi 
parie  3.  -^xNella  riduzione  legale  dii9Uia 
causa}aila  ipotèsi  d^laleggmy^ual&^Ta 
la  qtasiiene  di  fallo,  quaìe^éi  dritta. — 
Che  3' intenda  per  nuove  pmove,  quan- 
do venga  ampliaio  un  processo  dopn  il 
Bonconsta.  — Art,  463,  165,  281,  282 
pr.  pen. 

SOMMÀIUO 

S^  L  Stalo  della  g^istione,  eparti^cione  della 
causa. 

L  Atto  di  accusa  lu  questa  causai  §  l  —  Sua  di^ 
scussione  e  deliberazìo»ie  noo  pubbliciUa, — 
"Esca ree razìoi^e  del  reo.  ^  2.— Decisione  coui- 
pilata  e  notificata  tre  mesi  dopo.  —-  Ricorsi  • 

IL  Sei  motivi  d*ìnammessibinià,  §  4.— IV  secato 
riguarda  la  parte  civile.  L'ammessione  del  di 
lei  ricorsio  djpeude  dall'  amiiieisiooe  del  rin- 
corso del  m.  p.^  5  ^• 

HI.  De  cinque  motivi  cbe  risnardano  il  ricoeso 
del  m.  p.,  il  qnarto  ed  il  quinto  dipeudouc» 
dalla  discussione  del  merito,  %  6. 

IV.  Leggerezza  del  terzo  e  del  secondo.5  7  ed  8. 

V,  Tulla  la  causa  è  riposta  in  esaminare.  I,*  il 
primo  motivo  d*  inammesìilbilità,e  II,  il  me- 
rito della  decisione,  §  0. 

credo  che  dopo  la  comunicazione  scambievole 
delle  note  non  più  sìa  accettabile  l'ecijezio  le  di 
mancanza  d*  instanza  pel*  la  ptiniz'One,  la  eorf^ 
suprema  par  cbe  vada  più  oltre.  Di  fatti  elU 
dice: 

«  Atteso  che  la  eccezione  sul  difetto  d' in-^ 
e  stanza  di  punizione,  o  di  rinaoziazioae  alla, 
%  medesima,  o  di  ogni  altra  (tranne  quella  che 

<  sorgesse  da  un  atto  sovrano  posteriore  che  col- 
c  pisse  anche  la  cosa  giudicata,  mentre  in  quc- 
«  sto  caso  la  si  potrebbe  sempre  opporre)   era 

tutta  propria  della  sede  del  giudizio  dimerì- 
to,  tanto  se  cofioscevasi  di  essere  la  pena  or?- 

<  gioariamente  correzioaale,  e  faoii  de'  casi  di 
t  eccezione  per  circostanze  estrinsedie  al  fatto 
«  delittuoso,  quanto  per  ledisposisioni  dell  aot- 

39  IL  pr.  peih,  non  meno  obese  vi ^a  cioovso 
«  per  annullamento  contro  la  decisìoaa  di  coii- 
c  danna  (art.  505  pr.  pen.  e  85  leg.  org.  giudi- 
c  ziaria).  Or  se  nella  specie  la  prima  via  er<t 
«  preclusa  dalla  dubbiewa-deir  esito  della  ^1- 
c  chiaraziooe  diffinitiva  del  xeatos  ove  però  qao- 
«  sfa  non  avesse  -  voluto  pvevedersiv  riaiaaevH 
«  sempre  aperta  la  seconda  :  ma  la  deoieioiie  di 
«  condauna  fu  lasciata-passare  in  cesa- giudicata  ^ 

f  perQÌ(>  iigiella  etcb,  air. 
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QUISTIOJHI  DI  DRITTO 


Sbz.  II.  iSb  la  escaroeratiotte  del  reo^  eseguita  in 
piWdenx4^  dei  termme  a  ricorrere,  forchiuda  il 
mi$ìisier& pubòkco  dieiia  fat'oiià  dei  ricorsa^ 

I.  Priocìpio  foi^daui^oUle  per  la  deci^Mnixa  da 
an  dritto,  $  tO. 

ir.  Ari.  310  pr.  pen.,  5  11 —  Se  T adempimento 
prematnro  di  ciò  (he  ordina  la  decisione,  ne 
siaesecudone  legale  .  d.  $  IK  e  12— Caii- 
m  Cirilla  5  t5  e  l4.=Canse  penali,  $  15— 
Dritto  roauuio,  «  éoppfia  qai^ione  che  uè  de- 
dra,  $  16  e  17- 

HI.  Fjnnm0fiÌ9tìaae^'^Se  lesecuzio$ie  daia  ad 
mm  .decisione  criminaie  in  pendenza  dei  ter^ 
miae  a  riourrere^chiuda  Vadita  al  ricorda  del 
pubblico  nUnislero?  ^  18. 

IV.  Priocipiì  che  molvonu  tal  quistioae  pet  la 
negativa,  V.  i  d.  5$  10  a  15. — Esempi  di  cose 
ciadicate  in  Francia,  S  19,  20, 21.— ScriUori 
di  dritto  tnttl  conformi  per  la  negativa,  com- 
preso Carnot  del  1812,  S  22. 

V.  CiRN<n*  del  1829  ìa  contrarlo,  dj  22 — Con- 
futazione del  nuovo  suo  avviso  con  un  re- 
sponso di  MooBSTiNO,  $  25. 

VI.  Data  anche  per  vera  ed  universale  in  Fran- 
cia la  sentenza  reoenfe  di  Caknot^  ella  non  è 
applicabile  a  noi,  §  24. 

VII.  Difformità  tra  il  caso  deciso  nel  1820 dalla 
corte  suprema  di  Napoli,  ed  il  nostro,  S  25, 
26,  27. 

Vili.  Seconda  qnisti^ne. — Data  che  la  esecuzio- 
ne della  decisione  in  pendenza  de'  termini  a 
ricorrere^  chiuda  tadito  al  ricorso,  quid,  se 
Vesecuziotìe  naia  da  errore  o  da  falsa  tn/er- 
pe trazione?  §  28. 

IX.  Fino  a  tanto  che  la  decisione  non  è  motiva- 
ta, non  Ila  esistenza  legale,  né  può  eseguirsi 
ciò  che  non  esìste,  5  29  e  50— Metodo  con  cui 
si  eseguono  le  decisioni  di  escai-cerazlone  pres- 
so di  noi,  5  51. 

X.  Ordinanza  del  presidente  nella  causa,  $  52. 

XI.  La  esecuzione  di  questa  ordinanza  non  im- 
porta esecuzione  della  decisione,  § 55,  54,55, 
56. 

Xlf.  Si  toma  alla  diacossione  del  motivo  di  de- 
cadimento per  la  iioliticaiione  dopo  le  24  ore, 
$57,58. 

Ses.  Ili;  Disamiua  del  merito  dei  ricorso, 

I.  Cenno  del  come  questa  decisione  fu  ownpila- 
ta.  $59.  40. 

II.  Essa  risolve  una  eccezion  perentoria,  5  Cl- 
onali nullità  possano  dedursi  In  questo  caso, 
$42e45. 

III.  fVmta  miZ/iid.— Manca  nella  decisione  la 
risolotioae  espressa  della  eccezion  perento- 
ria, tanto  per  la  condiaion  di  fatto  conteoota 
Beiripotetìi  della  legge,  qwanlo  per  la  sua  oon^^ 
seguenza  di  dritto,  ^  44  a  49. 

IV*  Seconda  fta//i/d.-«  Arbitraria  restrizione  del** 
la  sigaiflcazion  legale  della  frase, umoo»  pmo- 
t>e,per  cui  non  si  è  fatta  di  esse  alcun  sogget- 
to di  particolare  e^^timazione.  ^  50  a  60. 

V.  TVrzo.— Altra  restrizione  arbitraria,  §6fa64. 

YLQuarla — Altra  restrtaioue  arbitraria,  $  65. 


VII.  Ottino.— Altra  r<;stnz.lonead^i|rarfa*S6G 
e67. 

VIII.  SlRsta  nullità.  —  Altra  restrizione. arbitra- 
ria, S  68. 

IX.  Settima  nullilà,^'ResMLÌoue  arbitrarla  per 
violazione  dell'art.  195  IL  peo.  %S9. 

X.  Conchiusione,  $  70« 

SE^CIOKE  !• 

Staio  della  quisiiow  t  6   porliotme  éelU 

COtlKB. 

Signori  (1),  nel  dì  29  di  seUembre  1637 
la  gnBQ-corte  crioiìoale  di  cui  vi  si  h  de- 
Duo/iala  la  decisione,  deliberava  <tol  ooiDa- 
ro  di  cioqae  giadioi  sull'  aiiiinessiooe  del- 
l'atto  di  accasa  contro  od  ioapotalo,  1,  di 
fcUsilà  in  private  scriUwre  a  émno  di  D. 
Pietro  Pattgrali,  ad  oggetto  di  tommetterg/ii 
frode  qualificata  pel  valore  ;  II,  di  oompli- 
cita  nella  falsità  comn^sn  ne*  pubUiH  r e- 
gistri  del  ricevitore  del  rfseitlro  e  botto  éi 
Bocciano  «  de  Bonis,  con  io  tteuo  dìaef» 
di  frodar  Panqrati  «  a'  fermtiif  degli  eri* 
293,  287,  74, '75,  430,  431,  436  A.  pan.; 
HI,  di  conìplicità  nelP intìùlemenio  de* re- 
gistri suddetti^  a*  termini  degli  art.  250,  74 
e  15  d.  IL  pen*—  Se  gli  art.  delle  U.  peo. 
che  qui  si  citano .  vengano  riferiti  a'  fatti 
espressi  in  lotto  r  atto  a'  aeoosaf  è  olKaro 
che  quattro  sono  ì  misfatti  aocusati.  fmpr* 
rocche  r  artìcolo  250  prevede  l'iovolameoto 
di  alcuni  registri  di  ricevitoria^  eseguilo  eoa 
audacia  senza  pari  da^li  archm  Sei  mini* 
stero  di  grazia  e  gioslizia:  V  art.  287  pre- 
vede la  falsile  in  rej^islri  pubblici  ;  V  art. 
293  le  falsità  in  scritture  private  ;  gU  art. 
430,  431,  436  la  frode  ;  gli  art.  74  e  75 
la  complicità.  Spiegando  adunaoe  il  pub- 
blico ministero  la  sua  accusa  a^  terhiini  di 
tutti  quest'  art.,  ne  rtsultavano   i  seguenti 
reati  connessi  ;  I ,  falsità  in  scritture  prì- 
vate  ;  II,  falsità  in  seriltora  pubblica  ;  III, 
frode,  oggetto  di  queste  moltiplici  fal^, 
già  conseguito  dal  reo  ;  e  IV,  iovolameoto 
deVegistri,  mezzo  per  facilitarne  rimponilà. 
*  2.  Alt'  uscire  de'giudici  della  camera  del 


(l)  Conclnsioni  nella  caasa  trattata  nella  cor- 
te saprema  di  giustizia  nel  d)25di  gennaiolS39« 
LoNooBàRDi  oomm.,  Nicoum  ai.  p. —  Domb?uco 

tABTA«LIA,RAPBAEL6C0IfP0IIVli  PfBtmù  M  Ol<a>- 

PRio^  avvocati  della  parte  civile  ricorrente.  -^ 
Baronb  PoeRio«  Feaemco  CASTMOTA^ScArrans- 
BEG,  Giuseppe  Marini-Serra,  Saverio  Mattei. 
avvocati  dell'accnsato  assolato  e  resistente  al  ri* 

eorso. 
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PARTB  QUARTA 

coosiglio  nioba  pubblicazione  essi  fecero  di 
definitiva  pranuoziasione  (1).  S€f  non  obe 
con  la  data  d^llo  stesso  di  29  di  selbembre 
xuH  ota  abbiamo  due  atti  ;  V  im&  è  la  mi- 
DQla  del  foglio  iolerno  delle  deliberazioni, 
In  cui  peri' accusalo  una  delibera«iòne de- 
finitiva di  libertà  assoluta  è  registrata;  l' al- 
tro è  un'  ordinanza  del  presidente  per  la 
escarcerazione  di  lui.  Il  primo  non  appa- 
tm  eeomnìcab^ad  aiciino.  Il  secondo  fb  con- 
seguitato nel  oiede^mo  giorno  29  di  set- 
tembre, dalla  efiettiva  escarcerazione  del- 
l'dccosaio. 

3.  La  decisione  intanto  non  usci  alia  luce^ 
ebe  nel  di  28  dì  dicembre,  quando  venne 
noiifìcata  eA  prdccurator-generale  del  Bb. 
Contro  ^  es^si  è  prodotto  ricorso  a  qiie- 
sla  corte  sprema  cosi  dal  ministero  pub; 
blico,  che  dalla  parte-civile. 

.  4é  Ma  da  quella  escarcerazione  del  26 
di  seUembne  (  $  2  )  trée  V  accusato  argo* 
menio ,  cfae  il  ministero  pubblico  si  era 
precedentemente  non  pure  acchetato  a  tal 
deoisionp,  ma  volontariamente  sottoposto  a 
qualunque  evento  di  essa,  e  che  abbia  per 
ciò'  rinunziaio  implicitamente  al  ricorso 
Crede  dunque  che  questo  non  possa  rice- 
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Litày  il  ultimo  cbfr  riguarda  le  pMie  eiirile, 
non  può  ossero  contraddette  quante  voltq 
si  avveiri  la  suatoeeessarìa  condizione,  che 
il  ricorso  del  pubblico  ministero  non  sia 
accettabile.  Il  dritto  della  parte-civile  non 
sorge  che  ove  sia  sussistente  il  ricorso  del 
maf^slrato  al  quale  esclusivamente  appar- 
tiene r  esercizio  dell'  azione  penale  e  pub- 
blica cui  r  azion  privata  noU'  è  ohe  «ooes- 
sorla  e  sQ66Ìdiaria«  Per  loi  die  (otta  lacou*^ 
troversia  ai  risolve  in  ooooscere  Tammes- 
aibilità  e  )a  sussistenza  del  ricorso  del  pub- 
blico ministero. 


6.  Ori 
ricevibili 
blìco  si  ( 
decisione, 
ti  vi  pera 
siamo  decidere  se  i 


1  quinto  motivo  dlr- 
ro  il  ipinisiero  pub- 
fi  la  disamina  della 
donandole  de^mo- 
Perciocobè  non  pos<« 
motivi  Irasoeodano  i 


versi.  -^  TVae  un  secondo  motivo  d^  trrt 
eevilnHtà  dair  essere  stalo  il  ricorso  stesso 
intimalo  a  lui  molto  al  dì  là  delle  ore  24, 
terqiiiie.dt  'rigore  il  quale  è  prescrttlo  a 
pena  di  decadenza.  Ne  trae  un  terzo  dalla 
occasione  per  la  quale  la  liberazione  dal 
oarcere  è  stata  risoluta:  ciò  si  è  fatto,  egli 
dice,  net  delibclrarsi  suir  ammessione  deN 
V  accusa  ;  e  quando  ciò  avviene,  niun  mo- 
ti voi  si  può  dedurre  nel  ricorso,  all'  inCuori 
de'  tre  i  q,uall  sodo  autorizzati  dall'  art. 
477  pr.  poaw;  ninno  d*essi  offre  il  ricor- 
so. «^  Me  trae  liualmenle  un  quarto  ed  un 
quinto  dalla  natura  stessa  della  decisione, 
la  cpjale  risolvendo  un'  eccezione  perento» 
ria^  ed  essendo  assolutoria,  non  atnmetle 
sotto  il  primo  aspetto  alcun  motivo  di  rito, 
e  sotto  n  secondo,  quando  V  assoluzione  è 
derivata  da  nuda  risoluzione  di  quislione  di 
fatto,  non  ammette  ricorso  in  modo  alcuno. 
Alla  paHe  civile  poi  egli  oppone,  che  il  suo 
ricorso  non  può  essere  ammesso  contro  Te- 
sclusiooe  dell' azion  penale,  la  cui  perse- 
ciizione  non  i  commessa  alle  parti  privale, 
ma  eslusivamenle  a'  magistrati  incaricati 
del  pubblico  ministero. 

5.  De^  quali  sei  motivi  d' inammcssibi- 

'  C 1  )  Maacau/,a  da  nou  lasciarsi  iuosservafa.  = 
V.  il  n.  seg. 


confini  circoscritti  a'  ricorsi  avvera  le  de- 
cisioni di  eccezioni  perentorie,  né  se  i  mo-^ 
tivi  dedotti  riguardino  prette  quistioni  di 
(atto  ove  non  se  ne  guardino  prima  la  na- 
tura ed  il  oierito.  Que^i  due  motivi  adon- 
3 uè  non  possono  staccarsi  dall' esame  deUa 
eoisione,  ne  dal  confronto  del  merito  della 
decisione  stessa  con  quello  del  gravame. 

7.. Il  terzo  motivo  poi  è  di  assai  lieve 
ìmportanca.  Imperocché  T  art.  477  restrin- 
ge a  tre  soli  cafn  i  motivi  di  annullamen- 
to avverso.le  decisioni  di  sottoposizione  al- 
l' aecusa,  quando  però  il  ricorso  ii  pro- 
dtico  mi  termine  de'  cinque  gicmi  :  che  li 
fa  supporre  cm' accusa  ammessa.  Ne  in 
questo  caso  si  toglie  il  dritto  alla  produ« 
zione  degli  altri  motivi,  i  quali  bensì  vaa 
cumulati  co' motivi  avverso  la  definitiva. 
Ala  quando  nel  giudizio  di  sottoposizione 
air  accusa  1'  accusa  stessa  ò  rigettata,  ed 
il  reo  è  definitivamente  assoluto,  non  vi  è 

1)iù  termine  di  cinque  giorni  ad  aprire  : 
et  causa  è  finita,  ed  il  ricorso  può  presen- 
tare tutti  i  motivi  di  cui  la  natura  della 
decisione  è  capace. —  E  non  è  man  lieve 
il  secondo  motivo  :  dapoicbè  il  richiamo 
fu  certamente  prodotto  in  questa  causa  nel 
corso  de'  tre  giorni  dal  di  della  nolificazio* 
ne  della  decisione,  aori  nel  primo  de' tre 
giorni,  cioè  nel  dì  29  di  decembre.  Ed  in 
questo  stesso  giorno  V  accusalo  fu  ricerca^ 
to  al  suo  domicilio  in  Napoli  dall'usciere 
portatore  dell'  alto.  Ma  l'  osciere  non  lo 
rinvenne,  perchè  egli  era  già  ripartilo  per 
le  Calabrie.  Se  il  ricorso  è  irricevibile  per 
alcuno  degli  altri  quattro  motivi,  è  vano  il 
parlar  di  questo.  Ma  se  una  decisione, 
couìeccbè  accolga  eccezioni  perenlorie,  co- 
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448  QUISTIONI 

vmoobh  di  Ubarla  , .  opmeqohè  prooonwla 

ìmuv^di^UiD^aie.da  «scarèarazione  laqualo 
abbia^  dato  nbWfià  al  reo  di  andare  io  Ca- 
labria e  più  iuoga  )•  Q  tal  decisione  può 
«s$jeFe  aiiaccata.da  ricorao,  doq  può  ricbie-i 
dersi  l' impassibile  «  esigendo  cbe  aueslo 
sia  ooUiicaA»  ira  le.  24  oro  a  si  grandi  di- 
siaiua.  Paulus  respondtf,  >impombile  prae* 
4epliim^  vai  mi  foreti  r€rwn  mUura  rwn 

8.  Nò  vero  è  già,  che  oielle  sole  caa^e 
correzionali  possa  avvenire  cbe  il  reo  sia 
assoluta  meoir'ei  doD  è  ^biaso  nella  pri« 
gioire  del  luiogo  .ove  risiede  il  suo  giudice* 
^  obe  perciò  Delle  sole  cause  corregionali 
la .  idlimazìeoe  del  ricorso  del  pubblico 
mif^isiero,  oltre  le  sMe24ore^  debba  ave- 
re V  aggiiioziono  di  inali  altri  giorni,  quan- 
te sono  le  quindicine  di  otigiia  dalla  di- 
seda del  giudice.  Percioc- 
»e  criminali,  come  p..  e. 
ivio  per  la  sola  applica- 
,  il  giudice  cbe  proniin- 
in  Napoli  o  in.  Salerno^ 
etenuio  nella  provincia  di 
Cosenza  (2  ^  Può  aAohe  in  copte  criminale 
avvenire  il  caso  d'  una  risoluzione  favo- 
revole al.  reo  o  per  competenza,  o  per  ^e* 
cisiooe  cbe  il  fatto  Dea  cootenga  reato,  o 
per  pt'eacrizioDe^  per  amnislia  ,  per  ecce- 
zione di  cosa  giudicala. ,  rilevate  di  uKzio 
prima  cbe  V  imputalo  aia  sottoposto  ad  al* 
Qun  modo  di  custodia  ;  e  ne'  niisfatli  por- 
taDii  a  pena  minore  del  quarto  grado  di 
ferri  può  qgualmepie  succedere  ciò,  quaa- 
d'  e^U  sia  sialo  sottoposto  a  semplice  con-» 
segna  o  cauzione  (3).  Può  iinalmente  coi 
«ondaiinati  per  omicidio  i  quali  abbiano 
espiala  la  .pena  ,  farsi  in.  gran-corte  cri* 
minale  quisUooe  deir  allootaDamento  per 
ireuta  miglia  dal  doOìicilio  degli  oGfesi,  co- 
me è  avvenuto  recentemeole  nella  causa 
Toraldo  e  GuUuppi'  In  tulli  quesli  casi, 
ed  in  qualunque  altro  in  coi  le  gran-cor- 
ti crimiaali  pronunziano  per  un  reo  o  li- 
bero 0  ratleauio  in  prigioni  lontane^  Tari* 
Zio  pr.  pen.  è  per  necessità  il  drillo  ,  et 
rebus  ipsis  diclaniibuSf  soggetto  sempre  alla 
regola  deirarl.  1119  pr.civ.  intorno  airac- 
cresoimento  de'  giorni  per  le  distanze  (4). 


CI)  L.  5,  D.  XLIX^  8,  quae  setU,  sine  appeìL 
reschidantttr.-^L.  103  et  188  $ì^  de  reg,iuris. 
(2)  Ari.  336pr.  peo. 
(5)  Ari.  130  pi-,  pen. 
(4)  Co^ì  è  sfato  deciso  nella  d.  causa  Toral- 


Dì  DRITTO 

Per  le  quali  cose  se  non  fa  ostacolò  al  ri- 
ooiìso  la  escarcerazione  ottenerla  dall'accu- 
sato per  rimpatriarsi  I  non  può  certo  far 
ostacolo  cbe  nell'  intimazione  delPaito  slen 
si  accresciute  le  ventiquattr'  ore  di  taoti 
altri  gioroìj  quanti  n*  erano  Decessa rii  per 
rag^qngerio  nella  sua  palrìa.  Chi  concede 
il  fine  ,  dee  concedere  i  nieiBZi  oedessarli 
onde  ottenerlo. 

de  Da  ciò  deriva^  cbe  (atta  la  caOsa  si 
riduce  a  due  punti.  L' uno  è  ^  se  Quella 
esearoerazione  forohiuda  V  adito  al  ricorso; 
r  altro  quel  sia  V  indole  delja  decisione 
cha  s' impugna,  e  se  i  motivi  per  annul- 
lamento altaccbino  1'  estimazione  del  Ulto 
o  le  risoluzioni  di  dritto^  ed  anche  se  at- 
iBccando  queste ,  le  atiacchinc/  co'  mezzi 
permessi  nelle  risoluzioni  dell' ecce^iatii 
perentorie.  Il  piMmo  riguarda  la  sola  fica-» 
vUbilità  del  ricorso;  il  secondala  ricevi- 
biliiè  insieme  ed  il  meril04— Comineianlo 
dal  primo, 

^EZIONS  tu 

Se  la  escarcerazione  del  reò^esèquUa  in  pen- 
denza del  termine  a  ricorrere  avverso  una 
decisione  assolidoria^  forehiuda  il  mini'^ 
Stero  pubblicò  dalla  facdlà  del  ricorso, 

40.  Il  decadimento  da  una  facoìtà  co4i- 
ceduta  espressnmeute  dalla  legge^  non  pn^ 
pronunziarsi  che  oe*  soli  CtiSt  ne'  quali  la 
legge  stessa  espressamente  lo  minacci  (5). 
Che  s'ella  renda  un  tal  decadimento  con- 
seguenza espressa  o  d'  un  fallo  determinato 
o  dal  silenzio  per  dato  numero  di  gioroi 
o  di  mesi  o  di  anoi,  non  si  dUÒ  per  aaa* 
logia  o  per  induzioni  prese  dalla  ragione 
cbe  forse  mosse  il  legulalore  ,  sostituirvi 
altri  faUi,  né  argomeutandovisì  per  equi- 
pollenza, raccorciare  o  prolungare  quel  ter- 
mine (6j.  La  regola  di  dritto,  expressi  la- 
citique  vis  et  poleslas  eadem  esl^  perde  ogni 

do  e  Galluppi  29 agosto  1836,  Franchi  comm., 
NicoLmi  m.  p^  —  Ed  iudistinto  è  questo  prin- 
cipio per  caitse  così  correzionali,  che  criminali, 
perchè  la  ragione  è  la  slessa.  Arresto  del  di  1 1 
settembre  iA37  nella  causa  Bonooorc  e  Stiini- 
Milairei  della  quale  sarà  trattato  aiapiAmeote 
uei  a.  Vllt  di  questa  parte.' 

(5)  E  il  caso  per  V  appuulo  in  cui  espressa 
nootnt^  non  expressa  non  nocent.  L.  195,  de 
reg.  iuris. 

(6)  L.  o2  et  54,  D.  XXXV,  li  de  condUion- 
bus  et  demonstralionibu^^  da  cui  è  tialta  la  ci. 
regola  della  1.  Ì9:»de  rey.  iuris. 
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for^a  (jùdhdo  la  lègge  diserba  il  caso  e- 
.^presso  al  qoaile  atlaccfi  la  ^iia  prescrizio- 
ne, e  mólto  pih  quando  questo  caso  attac- 
ca la  perdita  e  r^bbandòoodi  un  dritto  (1): 
ìù  questo  solò  espresso  caso  sì  presume 
lai  abbandonò,  e  uon  iti  altro,  benché  qoe* 
il*  altro  per  ragion  di  fegge  possa  rasso* 
migliario  ^  et  ideo  rationès  eorum  quae  con- 
Sliluunlur^  inquiri  non  oporld  :  alioquin 
tnxdla  €Cb  his  quaé  certa  sunt^  siAverlun' 
tur  (2). 

'•e  il  ricorso  av'. 
dice  rart.3<0 
:nnlaré  da  quel* 
notificata,'- In 
cisiofie  non  può 
se  io  pendenza 
la  decisione  di- 
bile   e  non  piii 
)uloria  sifìài  già 
ella  ordinava? 
ieg^e  sono  :  in 
astone  non  può 
essere  eieguUa  ;  òe  la  oej^aiiva  non  preposta 
al  verbo  può  ,  tonili'  ogni  potestà  ai  fatto 
e  di  dritto,  ed  induce  una  necessità  asso- 
iuta^  (iisogn^ndo  Tatto  impossibile (3  ,  que^ 
èta  impossibilità  è  ceho  ledale,  non  tisica. 
LVseca^ione  noo  è  lisica  mente  iin possi  bile 
a  farsi;  e  faita^  è  impossibile  di  disfarla, 
perchè  niuno  irritum  efficiety  neque  diffinget 
infeclumq^ffi  redditi  quod  fugiens  semel  hora 
vexit  (4).  E  corno  toj^her  via  il  peso  dei  l'erri 
solerli  iu  pendenza  del  termine,  o  il  libero 
viaggio  eseguili». per  effiilo  d'una  escarcera- 
y.ioiie  illeteale  ?  lisso  però  è  un  fHtlo  illegit- 
limo^  uft  fallo  abusivo  o  un  errore^  un  fatto 

che  iNÒN   POTEVA   LBtìALSllìNTE   PARSI  CHE   NON 

PUÒ  iiver  mai  t^flell»»  di  atto  ledale,  e  che  in 
con^^uenza  non  può  dirsi  esecuzione  di  de- 
cisione^  la  quale  è  il  compt^ndio  e  il  compi- 
mento ultimo  di  tutte  le  legalità  delia  pro- 
cedura!. Perchè  una  decisione  divenfia  ir- 
rcircitUihiìe  e  Irgitti  ma  mente  esecutoria^  la 
lei{ge  v^  impone  la  Condizióne,  che  non  vi 
sia  ricbiaiho  fra  tre  giorni ,.  o  che  il  ri- 
c  bla  me  venga  ri  gelici  io.  Che  se  mai  un'  e- 
secQzion  prematura  provenisse  dal   oiagi- 

{,{)  Iac.  Goth  ad  d.  1.  I9a,  de  reg.  iuris. 

(2)  L.  2!,  ty.delrgibus, 

(S)  Negativa  non  praeposita  verbo  potcst. 
lolìit  poleniiam  Ucrìk  ri  fucfL  et  indttcit  necessi- 
ialem  praecisam^  designans  actwn  impossibilem. 
BroC.irdico  così  tratto diillcf»arnle  stipufàtio  non 
i»<»TiisT  tonfici  deU.i  l.  l,  D.  XLV.  I,  dr  verb. 
M.  —  V.  CabIvO  Momwko,  tom.  7»,  pa^.  IJJ,  u.  2 

V'i-  HoK.  Od.  IH   -ìM,  ▼    1*i 
V  .1      J-  . 


strato,  factum  a  iudice  quod  ad  ofjicinrii 
eius  noti  pertinely  taium  non  m  (5).  Per  de^ 
cidere  altrimenti  sarebbe  sialo  neoeasariò 
cbe  la  legge  stessa  espressaniieuie  sves^h 
sogginnto  :  ma  se  aitufia  delle  parti  in  pen^ 
deiizfì  del  termine  accetta  volontariamente  la 
decisione^  e  si  sottomette  alla  sua  esecuzione^ 
non  ha  piti  aritto  al  ricorso.  La  legge  non 
dice  ciò  :  ella  si  arresta  a  definire  che  vi 
è  dritto  a  ricorso  per  tre  giorni  dal  dì 
della  notifica2ione ,  e  ebe  io  pendetiza  di 
questo  termine  la  aecisione  fioit  fmd  essere 
eseguila.  Se  dunque  in  pendenza  del^ier- 
mine  1'  uomo  cbe  con  lir  decisione  è  con- 
dannalo al  conKuo  ò  all'esìlio,  vi  si  av- 
via, o  colui  che  dev'  esser  messo  in  liber- 
tàj  la  ottiene,  questi  fatti  non  importaitb 
legale  esecuzione,  perchè  fallì  arbitrari!, 
che  la  legge  con  quel  suo  non  può  dichia- 
ra fuori,  non  dei  poter  fisico^  ma  ótì  poter 
legale  di  ognuno. 

13.  Né  vale  il  ricotì'ete  alia  regola  del 
drillo  antico  i*ammeutata  da  GitSTiNfANò 
nella  1.  29,  C.  Il,  3,  d e  paetiÈ:  omues  U- 
centiam  kabere  his  quae  prò  sé  inlroduchi 
sunt^  renunciare.  Massima  è  questa  che  ptn'> 
valere  talvolta  nelle  cause  civili,  e  Special- 
mente nelle  competenze  di  privilegio  per- 
sonale, qual  è  il  caso  a  cui  tal  regola  è  qui 
applicala^  perche  ciascuno  può  paiiej^gii^re 
di  non  far  uso  delle  prerogative  che  per 
favor  suo  (prò  se),  e  non  per  oggetto  d'or- 
dine pubblico  introduclae  sunt'y  e  ciasòano 
a'  suoi  interessi  civili  può  dare  quelle  mo- 
diticazioni  rho  non  sono  cantra  lèges,  neqwi 
dolo  malo  (6  .  E  j>erciò  indi|)ondeniemenle 
da  quiilunquo  decisione,  nil  itnnmtetur  ex 
eaqiiod  inler  eos  conveuii;  quia  oò/igatto- 
nntu  causae  pactione  posSutU  immulari.  et 
ipso  iure  ,  et  per  pacli  conventi  exceptto- 
nem  (li.  E  non  per  tanto  si  esegue  con  ciò 
la  convenzione,  nonJl  giudicato.  Patio  del- 
le parli ,  e  non  obbligHzione  per  logge, 
iransc»zione,  e  non  giudicato^  ib  pendenza 
di  termini  può  darsi ,  quia  actionUm  mo- 
duSf  vel  lege,  vel  per  praetorem  introduelus» 
privatorum  pactionibus  non  informatur  (8)4 
Perchè  una  sentenza  passi  per  logge  \n 
giudicato  e  diventi  legalmente  esecuioria  , 
debbono  trascorrerei  termini  per  T  «ppel 
lazione.  Questo  trascorrimento  è  d'ordine 
pubblico,  ne  mai   prende    forma  da  altri 

(ìy)  Ij.  170  i^e  reg.  iUris, 

(fi)  D.  L  29.  C.  ri,  3,  de  pjctis. 

Cà)  L.  27  dtf  reg.  ììmtìs. 

,ii;  D.  1.  27  ile  reg.  iurta'. 
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^50  QUiSTlOHI  DliDAlTTO 

bui.  fuor  che  da  quelli  ehe  «spressacneD 


io.  iudica  U  legge.  Tal  nbe  se  un  ìumuo  il 
quale  perde  um  oausa  o{v|le,ed  o  per  com^ 
pasfiioDe  deir avventarlo  efae  prega,  o  nel 
primo  impelo  d' ira  cb'  ei  ne  caocepisca, 
seoza  eaooeeere  aoeora  iJ  laoor  preciso  deU 
la  decisìooe,  geui  appiedi  del  suo  avver^ 
isario  il  danaro  j\\  cui  pagaineiUo  è  stato 
condannalp,  e  questi  lo  raocoiga^jiè  egUno 
convengano  fra  di  loro  obe  la  lite  è  tioìta 
chi  può  sosleoere  *€be  per  questo  soU)  falle 
Ja  senUftza  sia  passata  immaoiioenli  in  cosa 
giocata  ?  Chi  può  negare  al  perditore  il 
teu)pQ  di  ritornare  in  se  siesdo  ^  meditar 
sul  sqo  dciUo  per  qo^pii  giorni  i^li  aooor* 
da  la  legge,  ed  appellare?  Ei^linon  è  T  ese- 
cutore della  seotena»,  perchè  n9u  froftzsus 
f^t  se  a  ^indice  non  provocaiurum  (1). 

14*  Chi  di  fatti  può  presumete  oh'  egli 
abbia  affìssa  .questa  idea  al  suo  fa^to,  s'egli 
a  auell'  epoca  non  conosceva  aoeora  i  vizii 
dell  alto,  né  i  oiotivi  di  nullità,  o  sìa  di 
rescisisiope  che  la  lettura  di  esso  gli  avreb- 
be fornito?  Né  vale  il  dire  ch'ei  sapeva 
ciò  di  coi  si  trattava,  he  nullità  di  un  alto 
norì  possono  conoscersi ,  se  non  quando 
Tatto  è  formato  e  conosciuto.  Come  sape- 
re altrimenti  se  in  una  sentenza  siasi  le- 
galmeole  rìsiposto  alle  domande,  se  ì  limiti 
della  giurisdizione  siensi  serbati ,  se  sia- 
si ben  distinta  la  quistione  di  driUo  da 
quella  di  Catto,  se  siano  i  fatti  elementari 
d'  accordo  o  in  contraddizione  con  T  ipote- 
si della  legge,  e  se  la  legge  sia  stata  ben 
applicata  ?  Perchè  una  conferma  o  ratiiti- 
caziooe  espressa  produca  la  rinunzia  airec- 
cezioni  di  nullità  d'  una  obbligazione  tra  i 
privati  che  son  padroni  delle  loro  cqse 
l'art.  1292  11.  ce.  esige  tre  condizioni;  I, 
obe  vi  si  esprima  la  sostanza  dell'  obbli- 
gazione :  II,  ohe  vi  si  esprìmano  i  motivi 
dell'  azione  di  rescissione  ;  III  ,  che  vi  si 
esprima  la  volontà  di  corregger^  il  vizio 
sopra  cui  tali  motivi  son  fondati.  Perchè 
poi  Vesecuzion  volontaria  equivalga  alia 
conferma  e  ratiticazione  espressa,  è  neces- 
sario, dice  r  art.  medesimo,  che  T  obbliga- 
zione venga  volonlariamenie  eseguita  dopo 
l'epoca  in  cui  C  obbligazione  poteva  essere 
validamente  confermata  o  ratificala,  Neil'  e- 
poca  e  nelle  ferme  cosi  delerminate  della  kg 
gè  P  esecuzione  volontaria  produce  la  rtnwn- 
3ta.  Non  prima  dunque  dì  quesl'  epoca  può 
dirsi  conosciuta  chiaramente  e  senza  equi- 

(t)  L.  I.  $  5.  D.  XUX.  2,  a^itòfifi!  appeUari 
non  iknt.-^KtX,  387  e  I9*aa  li.  te 


Toco.  tanto  la  sostanza  deli'  obbligazione , 
quanto  il  motivo  dello  nullità  e  rescissio- 
ne. Può  egli  mai  avvenir  «io  quando  non 
ancora  la  sentenza  è  pubUieala,  né  eom- 
piiita  in  tutte  quelle  parti  che  possono  dar 
luogo  alia  nullità  1  Poò  egli  pria  di  qot^- 
sr  t*pooa  presumersi  voloniàiacila  in^or- 
reggere  il  vizio  in  etti  t asiane  di  resciésione 
può  esser  fondalBy  se  i2on  pu^^  ancorB  spie* 
garsi  volontà  espressa  ?  b  pure  non  ò  eer- 
lo  lo  stesso  il  caso  della  obbligcizioee  per 
coDirattfr  di  cui  parla  V  art.  1Ì292  ,  ed  il 
caso  della  necessità  che  impone  il  giudfo^* 
to.  La  sentenza,  per  lo  irnscorrimento  dol 
tempo  passa  in  giudicate  di  per  se  stessa 
et  vi  saa  ;  mentre  la  rinunzia  delie  poni  « 
o  espressa  con  una  slipuìaizione,  o  tacila 
per  l'esecuzione,  non  fa  altro  che  Inter* 
dire  il  gravame  fino  al  giorno  io  cui  In 
legge  rende  giudicato  la  sentenza.  Per  lo 
che  ove  cada  mai  disputa  suil'  eflìcada  del 
giudicato  ,  non  si  guarda  altro  fuor  che, 
se  il  termine  sia  trascorso  senza  gravame; 
e  dove  esista  gravame  cui  erasi  rinunzia^' 
to,  non  altro  fuor  che  la  rinuincia  ad  esso 
o  espressa  o  tacita  ,  sia  legate ,  e  se  obi 
rinunziò  avea  facolià  di  farlo,  oppure  non 
l'aveva  ,  siccnme  avverrebbe  per  un  tu- 
tore (2). 

15.  Il  che  dimosun  che  la  stessa  esecu- 
zione prematura  nelle  cause  civili  deM3e 
esser  fatta  con  piena  scienza  della  cosa 
perduta,  e  con  deliberazione  di  rinuntiars 
al  gravame  ;  e  ciò  presuppone  il  dritto  as- 
soluto sulla  cosa  litigiosa,  e  la  fanoltà  in- 
tera di  litigare  o  transigere  Ma  chrècbe 
ha  facoltà  di  transigere  intorno  alta  pensi 
0  alla  libertà  nelle  cause  criminali  >3}  ? 
Cause  tutte  d'  ordine  pubblico,  nelle  quali 
A  proccuralor  del  Be  nop  può  trascendere 
il  suo  mandato,  che  gì'  interdice  ogni  ri-^ 
nunzio  espressa  al  gravame.  Come  donqoe 
si  potrebbe  permettergli  la  iaoiia.  S'invoea 
dal  resistente  al  ricorso  Tari.  13  dell'abo- 
lito decreto  del  dì  3  di  aprile  1812:  ma 
questo  parlava  evidentemente  della  eseco- 
zion  volontaria  delie  parti  che  son  padro^ 
ne  delle  cose  decise;  e  la  signitìcattone 
della  frase,  esecuzione  volontaria,  non  pò* 
teva  essere  in  quel  decreto  ,  che  quella 
che  l'art.  1338  del  cod.  civile,  allora  io 
vigore,  intendeva,  il  qual  art.  è  lo  stesso, 

(2)  Art.  590  11.  civ.«  V.  Voet  in  pand.  de 
Irans,  n.  2. 

(5)  Art.  7  e  1918  11.  oc.  —  L.  45  de  tegtilis 

iuris- 
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PARTE 

e  p^l  c%SQ  e  De'  lermiiii  ine<Ì6siii>i  dell'art. 
d292  delle  auuali  /egv*  aviti. 
,  ^6.  Al  che  si  «ggiuoge  ohe  aocbe  quan- 
dp  le  parti  sono  sì  padrone  di  se,  ohe  per 
esse  Jole  Cu  soritlo,  ab  éxecnlore  «enlen^MK^^ 
appellare  non  licH-  (1)  ^  i!  giureconsulto 
lUACRo  soliopose  tal  ret^a  all'  ecoesione  , 
purché  V  esecuzione  non  sia  nata  da  errore 
0  da  falsa  inlerpetrazione  della  sentenza  E 
hencbe  l' aotioo  proccurAtore  di  Cesare  Del- 
le causa  civili  (  eh'  et^li  non  era  certo  il 
proccurator-geDerale  del  Re  nelle  nostre 
cause  crÌQ»iòali)  inUrpreiaUonis  poiestatem 
fuAuiljkmieH  in  cousis  appeUoHoms  redden- 
dis  koo  quaetaturjOn  iure  inUrprelatwn  sii? 
idqite  eif'am  divus  ArUoninus  rescrip^  (2). 

i7.  Da'  quali  principii  della  romania  sa- 
piensa  la  diseassiooe  di  questo  priiiio  ino» 
(ivo  d'irricevibililà  del  ricorso,  può  distin^ 
i^uersl  io  due  quislioni*  La  prima  è  asso* 
tuta  e  generale  :  /'  esecuzione  dola  ad  una 
decisione  eriminale  in  pendenza  de'  termini 
a  ricorrere^  forchiude  dal  dritto  dei  ricorso 
il  pubblico  ministero  ì  La  seconda  è  per  un 
«aso  il  qu^le  sol  quando  la  parte  è  padro* 
na  di  se  e  delle  sue  cose  ,  potrebbe  av. 
vararsi,  e  quindi  nella  causa  presente  ella 
non  è  che  sobordìoaU  e  per  soprabbon* 
danza  di  ragioni  :  la  esecuzione  di  cui  ci  oc- 
cupiamo fu  oceomfHignala  da  eerta  scienza, 
Q  moQque  da  errore  e  da  folta  inUrpeirazio- 
ne^  senza  colpa  di  ehi  ne  ha  tollerata  t  ese^ 
cimone  ? 

48.  Pkima.  ooisnoRB.  -*-  Intorno  a  questa 
abJbiaoHi  già  ragionato  abbastanza  (§  dO  a 
13).  Miì  nella  causa  ai  sono  messi  da  una 
banda  e  dall'  altra  tutti  gli. scrittori  di  giù- 
risprudeiUA  frasoese  in  movimento  :  si 
sarebbe  detto  ohe  la  pendenza  sia  innanzi 
allacorltf  supreme^  non  di  NapoK,  ma  di 
Parigi  :  e  pure  le  nostre  leggi,  e  pertico 
larmeiHe  le  relatÌTe  a  questa  pendenza,  ne 
sono  taoto  diverse  I  Ed  in  prima  si  sono 
aperte  le  coHezioni  delle  decisioni,  per  de- 
sumerne r  autorità  delle  cose  similmente 
giudicale  ;  poi  si  sono  squinternati  tutti  i 
voUimi  de'  oomentatori  :  dotta,  ma  non  ne- 
cessaria Catioa.  Bacca  pitoiiamola  ,  affinchè 
di  qaanio  ora  se  n'  è  scritto,  nulla  sembri 
000  Dfgligente  silensloda  noi  pretermesso. 

19.  Il  Cd»)  cbe  si  presentò  in  Francia 
a'  prinaordii  della  nuova  legislazione  ,  fu 
di  un  Italiano  imputato  di  reato  correzio- 
nale^ Salza  di  cui  si  ordinò  la  libertà,  di 

(1)  L.  4,  D.  XLIX,  I,  de  appeliat 

(2)  U.  I.  4,  J  I,  D.  de  appellalionibus. 
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accado  col  minéstéTo  pubblico  :  anzi  il  m.p. . 
ne'giovni  ancor  ùtili  per  appellare  esegoi 
la  sentenza  pubblicata  air  udienza,  pubbli- 
cazione cbe  le  Ifggi  francesi  danno  qual 
modo  oDico  onde  indurre  pleDd  scienza 
delle  pronunziasieni  penali  (5  12).  Egli  po- 
scia appellò  pria  del  giorno  ultimo  del 
termine.  *^Si  dimandò,  se  l'esecuzione  di 
ciò  che  avea  richiesto  il  minisiero  pubbli  < 
co,  e  che  il  giudice  aveva  quindi  ordina* 
lo,  chiudeva  a  lui  V  adito  airappelUzione  ? 
La  corte  di  appello  decise  per  V  aBermaii- 
va.  Ma  la  corte  di  cassazione  ,  la  quale 
già  in  nioile  altre  cause  avea  deciso  che 
il  ministero  pubblìoo  non  perdeva  il  drit- 
to al  gravame  contro  le  sentenze  e  decisio* 
ni  eruDÌDdli  pronunziate  uniformemente 
alte  sue  conclusioni  fi) .  nel  46  giugno 
1809  decise  in  questa  di  Solza  «  che  il  ma- 
«  gistrato  ÌDcaricdto  della  pubblica  vendet- 
ti ta  noo  può  abbreviar  il  termine  fissato 
«  dalla  legge  ,  né  rinnnziare  alle  facoltà 
«  che  dessa  ^W  accorda  :  «^ehe  perciò  la 
«  corte  d'  appello  non  doveva  per  sempli^ 
«  co  induzione  argomentare  in  lui  acquie- 
CI  scenza  legale,  una  con  gli  effetti  che  11 
«  consentimento  il  più  formate  non  avreb- 
«  be-  potuto  produrre  ;  donde  segue  cbe 
«  con  eccesso  di  potere,  e  violando  gli  art... 
«  (e  qui  si  citano  gli  art,  delle  II.  fr-  relativi 
«  al  termine  onde  appellare)  si  è  dichiarata 
«  inammessibile  V  appellazione  del  pubbli^- 
«co  ministero:  —  per  ciò  cassa  ed  an- 
«  nulla  (4).  1» 

20.  Seguono  moltissimi  altri  arresti  si- 
mili a  questo  (5).  Dalla  folla  n'emergono 
due,  ne' quali  le  massime  sono  piti  gene- 

(5)  Carnot,  iostr.  cr/m.,  nella  prima  edizio- 
ne del  18I2,  avt.  408,  n,  34,  voluin.2,  pag.  574 
e  37a,  difende  a  spada  tratta  la  ricevibilità  del 
gravame  la  auesto  caso,  con  far  sue  le  parole 
della  corte  di  cassazione  del  20  nov.  1811: 
Cónchiudendo  il  proc.  generale  in  una  causa^ 
non  esprime  che  la  sua  ojìinione  individuale^  e 
s*  egli  si  è  ingannato,  il  suo  errore  non  può  pre- 
giudicare alla  società  :  la  legge  ha  espresso  con 
precisione  i  casi  ne'  quali  la  via  della  cassaxio^ 
ne  é  chiusa  a  coloro  che  se  ne  privano  per  gual- 
che fatto  :  tra  questi  non  vi  è  quello  di  aver  essi 
conchiuso  uniforìneimnt^.  a  ciò  che  poi  si  è  deci- 
sì)  :  e  non  è  permesso  di  estendere  i  casi  d*  irru- 
cevibilità  de  gravami  da  un  caso  all'altro^ — 
V.  Berriat,  Cburs  de  droit  crim.^  edìU  1821, 
pag.  25  et  21.  ' 

(4)  SiRET,  X,  parte  prima,  pag.  20. 

(5»>  Li  riferisce  Marlin,  reperi,  alla  |)arola 
Jppel,  %  8,  ed  alla  parola  Notaire^  %Z,  n.  2\ 
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3  quello  de! '15 
fmnulfnla  fa  de- 
df  ìVmMcs  ,  la 
noiìvo  d' irrifee- 
contro  r  nppef- 
biit'n  ,  pf»r  ^'^et 
pridenza  de*  !er- 
ben7.ì  7ì\  rf^.nor) 
n  ordine 'di  oni- 
lempl.'E  le  ra- 
nno «  perchè  il 
Un  pefsecuzionè 
I  V  ordint»  pub- 
re  I  lérmini  obe 
lunziare  alla  f.i- 
;  —  òhe  !à  rorle 
d' frricev'rbilità 
50  ^i  poter(*  ,  e 
n  meno  che  del- 
?  ;  e  per  questi 
—  Il  qnalè  ari. 
non  e  che  il  no- 
'tt'f/f,  ov*  è  sla- 
drillf)  romano: 
)  che  si  abhia  la 
oggetti  compresi 
I  ritornare  tolta 
che  nelle  cause 
rli  non  può  mai 
ilo  con  le  lei^gi 
pubbli<^o ,  salvi 
;nalì  dalle  leggi 
ìnedesime  (  sup    §  10  e  14  ). 

21.  L*  ultimo  arresto  è  di  data  assai  re 
cenle,  10  giugno  1836.  Prima,  del  trascor- 
rimento  de'  termini  il  ministero  pubblico 
fece  iscrìvere  nel  registro  delle  prigioni , 
qual  condannalo  ad  un  anno  ed  un  gior- 
po  di  prigionia,  un  certo  Lambres.  Ciò,  ba 
deito  quella  corte  suprema  ,  non  avrebbe 

Jolulo  constituire  un  mezzo  d*  inammessi - 
ilità  conlro  il  ministero  pubblico  s'  egli 
avesse  voluto  appellare:  perciocché  i  mo- 
«  tivi  d*  inammessibilità  non  possono  cre- 
«  arsi  :  le  sole  sentenze  d*  interesse  pri- 
j>  vaio  in  materia  civile  non  possono  es- 
«  sere  attaccate  per  la  via  d'  appello  dopo 

anno  XIT, 
)alloz  alla 

lo  stes^ 
prima  adi- 
la  del  i829 
vazioni  ad- 
I  mostrare 
quiiìou?  cn 


m  miìTTO 

«  cfye  sono  slate  eseguite  (  15  fei4  )  ;  m^ 
»  rigoardo  Me  materie  criminali  ed  alti** 
«  pene  ^bè  vi  sì  pronunrJaDò,  l'appello  è 
tf  dVrdin^  pubblico  ed  nna  ej^ecwzion  pre- 
<»  matura,  anche  col  consenso  del  condan- 
«  Baio,  non  potrebbe  impedire  un  ricbia- 
«  rtio  che  la  legge  aeèoi^da  fri  pubblico  mt- 
<r  nisterd,  ne  dwre  alia  senlenzn  quel  ca- 
«  ratiere  dèlinttivo  ed  irrevcfr^jibiU»,  éh'ell*' 
tf  non  poò  ottonerò  che  dal  l^ascorrimenfo 
«  del  termine  lej>nle  durante  il  eguale  ella 
«è  soggetta  ftlT  appellò  (2). 

22.  Non  v*ha  doniju©  esemjWo  dì  cosa 
giudicala  in  Francia  che  offuscht  l"*  lim- 
pidezza della  teoria  che  nolsbsteniamo.Tnttì 
poi  gli  scriltori  vi  f»ono  di  accordo;  MtóR-' 

LIN  (3),  BOURGTHONON  \4)  ,  B^RHIAT-SaINT- 
PftlX  (5).    LEGRAVKRErlO   (6),    D\LLO?  (7)  , 

Bauter  (8)  ,  e  lo  slesso  cònj^gliei*€ÀRN01* 
del  1812(9).  Solamehfo  il  medesimoCuR- 
NOT,  ma  negli  anni  a  noh  più  i^icìni  ,  ne 
ba  mosso  dubbio  nelT ultima  sua  opera  , 
Delta  disciplina  qrridiziaria.  Tal  IO  il  duo 
ragionamento  si  riduce  al  seguefUe.i—  L>p- 
pellazione  e  il  ricorso  sono  gravami  volon- 
tarii  :  il  ministero  pubblico  che  o  non  ^p^ 
pella  o  non  ricorre  net  termine  che  gli  ac- 
corda la  legge  produce  per  fatto  sempre 
dipendente  dalla  sua  volontà,  il  pessefggio 
della  sentenza  o  decisione  in  co^a  giudica- 
ta ;  ma  questo  passaggio  non  è  da^  lui  dw 
implicitamente  volgilo:  per  qual  motivo  egli 
non  andrà  ali*  islesso  etTetio  in  forza  della 
stessa  sua  volontà,  ma  espressa  si  chiara- 
mente ed  espHcilamenle  ,  quanto  lo  è  1'  a- 
cquetarsì  alla  decisione  ,  ed  eseguirla  ? 

23.  A'quali  principii  si  è  risposto  dd(- 


(2)  Contfnaazione  de!  SiRRT^antto  tS36^  par-» 
te  prima,  pag.  848. 
(5)  Loco  supcriasoit^  pag.  8^^  QOU  2* 

(4)  Bilao.  d' iostr.  crini. .art..  204. 

(5)  Cours  dQ  droit  crim,  1821 ,  pag.  21, 
nota  25.   * 

(6)  Traiti  de  legislalion  cvim.  voluipc  I^  p. 
361,  e  36r>,  e  voi.  II,  pag.  428- 

(7)  Loco  saperins  citato  pag.  .W5,  nota  3. 

(8)  Tinnite  thèorifjua  eljiratif/u^  de  dvoH  erim. 
ptibbUcato  in  Bnixelles  nel  1837.  ove  alla  noitt 
4  della  pag.  437,  §  764,  cosi  si  conchìnde;  ìm% 
liberazione  avvenuta  prima  che  sicno  spirail  >■ 
termini^  non  importa  già  acquiescenza  che  renda 
il  ministero  pubblico  non  ammessihile  qprodvr^ 
re  il  giravamo  conlro  la  sentenza  di  libertà  ;  e  vi 
cita  altri  esempi  di  cose  giudicate  anche  iii 
Bi-uxelleji. 

(9)  Loco  snpcrius  cil.  pag.  .SOS,  nol^  !,  r 
nota  5; 
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la  parie  picorrriilo  con  «Uri  pvincijMj  lMIo 
stesso  Carmot  dei  1829  (1).  Ìo  però  al  ra- 
gioDaoneiUo  di  Aia  aulore  illustre  del  drit- 
to nuovo  y.  amo  qui  j*isv)ond6r«  eoi  rdfio- 
naim^nlo  di  chi ,  f;iudico  lui  ,  è  cerio  »on 
sordidus  aucior  iuris  arìli<pn  vertatie  (2^. 
Ebknkio  Moi>FfiTiNO,  discepolo  di  Ulpiawo, 
consuHore  deli'  icnperaior  Gordiano,  e  mae- 
Siro  di  Massimino  proconsolo,  scrisse  nel 
SQo  iriiilalo,  Ikile  differenze  ,  che  luUe  le 
condii&ioikì  riposte  nel  latto  di  alcuno  si  ri- 
solvono sempre  nel  suo  buon  volere?  con 
luito  CIÒ  ,  in  alienanì  volunUUem  conferii 
leg^i'UM  uon  pplesl.  Ma  se  si  richiede  por 
oeiKtozione  on  (atto  certo  ,  benché  di{)en- 
denle  dair  allfui  volontà  ,  valido  è  il  le- 
fillio.  TaJ  k  1»'  condizione,  ^e  Meoio  ascen- 
derà  sul  Cctmpidoglin.  Perciocché,  sebbene 
in  arbUriQ  di  Uevio  sia  l'  ascendervi ,  o 
npii  ase^od^rvi,  si  cb'  ò  in  sua  volontà  il 
far  s)  elite  il  ledalo  sia  utile,  ci  non  può 
reoderlo  bile  con  altro  fatto  di  mauifesU- 
'/ìp9c  dei  voler  suo,  fuor  che  con  queslo 
che  il  testatore  espresse  :  expressa  nocent, 
non  expr^ssa  non  nocenl  (5).  E  tali  sono 
tulle  lo  eondizlbni  riposte  in  non  iar  qual- 
Qhe  cosa  per  uo  dato  leuvpo,  come  sarei*- 
I^ro  la  nostre  prescrizioni  di  venti  ,  di 
dieoi,  di  cinqoe^  di  due  anni,  di  tre  me- 
si eie  :  ciò  dipende  talvolta  dalla  volontà, 
ma  ella  de^'  esser  manifestata  soltanto  col 
perseverante  silenzio  in  lutto  quel  tempo. 
i^osì  pure  sarebbe  strano  e  contrario  al- 
l' ordine  piibblicp ,  il  dire  che  il  passat^- 
gj|o  d'  utia . decisione  eriiDÌnale  in  cosa  i^iii- 
dicaia  in-  ^urUatew  parlilium  cmferlur. 
Ma.se  ijue^ta  volontà  si  o^ostra  col  far  tra- 
scorrere  i  termini  senza  gravame,  a  questo 
solo  fatto  la  legge  attacca  espressamente  il 
passaggio  d^Ua  sementa  in  cosa  giudic*  ta, 
ed  è  la  sna  volontà  in  questo  sol  caso  da 
lei  espre8$o,  non  la  volontà  ìndeUnita  delle 
parti,  che  ciò  produce.  Imperocché  la  leg- 
ge non  vuole,  che  dalle  facoltà  ch'ella  ac- 
corda, si  dichiari  decaduto  alcuno,  e  me- 
po  Tagentp  del  governo  ,   ppr  un  faito  di 

(1)  E;dlz..del  1829,  art.  206,  n.  4,  ot  ei  dice 
Uie  le  ragioni  didecadenzadaun  gravame  sono 
di  stretto  dritto^  si  che  oel  silenzio  della  legge 
uoQ  possono  venir  esse  s^upplite  con  V  interpe- 
trazione.  Ed  altrove  dice  egli  stesso  che  una  de- 
cisione prende  carattere  di  cosa  giudicata  ^c|/a- 
tnefUepelira^corrimento  de'  temiini^ — V.  la  no- 
ta 3  alla  pag,«  4ì>C 

(2)  Indice  te  iwn  sordidus  auciorntUurae  veri- 
gita^  disse  Ok4zio  dì  Pitagora,  Od.  1, 2tt>  v.  14. 

(5)  L.  52,  D.  XXXV,  t , de  condii,  et  demonstr. 


prematura 
fiuta  impr 
di  mal  rei 
mentapep  ( 
le  bej)si  ci 
lo  trascorr 
vi  ba  driu 
ad  suprem 
lectu  cmimi 
ce  a  ciò  e 
altri  luogl] 
cadenza  al 
che  non  di 
per  induzl 
gere  per  i 
non  viene 
pressa  non 
24.  Se  I 
quale  ora 
dubitarono 
i  sedici  de 
che  la  cui 
sione  di  m 
la  corte  si 
non  dubitò 
seutato  da 
awocali-i^t 

tutti  gli  altri  scrittori  di  dritto  penale  (ino 
a  questo  giorno,  questo  slesso  Carnot  sup- 
pone sempre  che  sentenza  o  decisione  vi 
sia,  che  questa  sin  stata  compilala  intuiti* 
le  sue  parti,  e  olio  sia  stata  pubblicala.  E 
siccome  in  Francia  te  decisioni  criminali 
non  si  notilicano  ,  se  non  ne' casi  d«  pn- 
cedimenti  contumaciali,  ma  la  lur  pubbli 
cazione  sola  vale  per  notilicazione  e  per 
cominciamenio  de'  termini  ,  cosi  ei  parlo 
dalla  ipolesi  che  la  decisione  sia  stata  Cde- 
guita  con  la  piena  scienti  di  essa  e  della 
sua  motivazione.  Ma  che  direbb'  egli  ,  se 
una  decisione  di  libertà  ,  fatta  sen/.a  giu- 
rali (  come  accade  in  Francia  nelle  cause 
corre Aiona li),  non  fosse  slata  motivala,  né 
pubblicala  (7);  se  dall'  interno  della  came- 
ra delle  deliberazioni  il  presidente  avesse 
spiccata  un'  ordinanza  di  escarcerazione  , 
vista  la  semplice  conseguenza  ultima  della 

(4)  L.  5,  cod.  theo<l.  de  accus.  et  inscript. 

(5)  Carnot,  edit.  1829,  d.  (irt.206,  n.  4,pag. 
134. 

(6)  Ivi,  comò  ognun  sa,  ogni  camera  della  cor- 
te suprema  è  composta  di  sedici  consiglieri. 

(7)  Nella  stessa  edizione  del  1829,  in  fine  del 
suo  comeoto  all'art.  216  dell' instr.crim- ,  voi. 
2,  pag.  173,  CAK^f0T  fa  la  seguente  ossei^vazio- 
ne  addizionale:  e  la  corte  di  cassazione  gindl^V» 
f  nel  dì  23  aprile  1829,  ohe  nolla  è  la  deifèfo- 
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QUISTIOJMI  DI  DRITTO 


e  dt^rìvar 
fallo  Q  di 

lauza  fos- 
ido  questo 
coni  pi  la- 
tro vaio  la 
uella  che 
1  CrìSQ  no« 


$uo  nuovo 
ssimo  per 
uo- 


lustro 


è  l'ipole- 
i  suprema 
ale  uguaU 
richiama, 
dannato  a 
sotto  rim-* 
io  dicbia-r 
)  da   per- 
ita iniera- 
i  dubitava 
)lilicata  ai 
a  prodotto 
Hilicala  al 
pub.  min.;  notificazione  ripeto,  che  le  leg- 
f;i  francesi  non  richiedono  (§  19J.  Il  con- 
dannato però  avea  richiesto  al  proccurator- 
^^nerale  d'  essere  inviato  alle  prigioni  del 
suo  con) une  per  espiarvi  la  pena  :   ed  il 
prgccur/ilor  j^enenile  ve  Io  inviava  effetti- 
vamenie  con  lettera  al  giudice  re^io,  nella 
quale  era  espresso,  eh'  egli  glie  io  rimet- 
teva io  forza  di  quella  decisione,  e  nel  ii* 
ne  appunto  ohe  Toraldo  vi  espiasse  la  sua 
])ena.  Uopo  di  ciò  trascorsero   altri  .venti 
giorni,  quando  lo  stesso  proccuraior-gene- 
rale  produsse  ricorso  contro  \à  decisione, 
qua^i  che  non  risultando   d'essergli  stata 
quella  notiiicala  ,.il  termine  de' tra  giorni 
non  fosse  ancora  incomincialo  per  lui.  Io 
lo  sostenni,  l'ondando  il  mio  avviso  sulla 
differenza  tra  le  logici  francesi  e  le  nostre; 
imperocché  le  francesi    aprono  sempre  il 
termine  co'  rei  presenti  per  la  sola  pubbli- 
cazione ,  e  le  nostre  in  alcuni  pocni  casi 

>  ne  i  di  air  motivi  non  sieno  stati  protiunziati 
n  pubhUcaineiìte  all'  udienza;  perchè  i  motivi 
«  sono  della  essenza  delia  decisione;  e  per  coo- 
«  seguente  debI>ono  essere,  sotto  pena  di  nalli- 
»  tà,  Gongiantamente  alla  dispositiva  pronun- 
»  xiati  all'udienza  pubblica. — V.  l'art.  233  pr. 
1  civ. 

(t)  V.  nella  parte  1  dnltc  nostro  QuUtioni  )a 
fMi/d  2  alla  pag.  121,  e  nrlla  parte  2  la  nota  o 
alla  pag.  180. 


son  contente  della  pubblicazione  (2) ,  ma 
^  rìguardo.delle  decisioni  termi  nati  V4^d^lr 
la  causa»  esìgono  sempre  la  solenqe  noti- 
ficazione (3).  La  maggioranza  però  della 
porle  suprema  credette  la  comunicazione 
della  decisione  al  ministero  pubblico  equi- 
valente alla  noillìcazione  per  atto  di  uscie- 
re (4);  rilevò  questa  comunicazione  della 
lettera  stessa  del  proccurator-generale  al 
giudice  regio  ;  calcolò  i  giorni  dalla  data 
di  tal  lettera  al  ricorso  essere  non  trauma 
venti;  e  dichiarò  decaduto  il  m.  p.  dal  suo 
dritto  ,  non  già  per  T  esecuzione  in  peo- 
den/a  de'  termini,  ma  per  il  loro  effetti vq 
trascorri  mento.  Né  questo  fu  il  solo  motir 
vo  ;  perchè  il  ricorso  nemmeno  era  stato 
inliniato  al  condannalo.  Così  la  decisione 
fu  annullala  sempUcemenle  uell'  interesse 
della  legge:  anzi  per  gli  erronei,  priocipii 
che  avevano  adottato  i  giudici  ,  e  per  la 
condotta  che  aveano  tenuta  ,  tanto  ^ssi , 
quanto  il  proccurator-generale  ^  sottoposti 
vennero  a  censura  (5]» 

26.  Or  come  mai  possiamo  trarre. da 
questo  arresto  la  generale  dednizion^  di 
dritto  (6),  che  il  ministera  pubblico  deca* 

(2)  Art.  180  e  213  pr.  pan. 

(3)  Art.  310  pr.  pen.-*V.  appresso  il  n.  VI. 

(4)  Nella  cau^sa  presente  non  vi  è  affatto  no- 
tificaziope  per  atto  d'usciere  al  publ^lico  oiini^ 
stero,  ma  solamente  comunicazione  della  drci- 
siono  fattagli  dal  cancelliere  nel  dì  appunto  del 
28  dicembre,  e  pure  si  concede,  che  questa  val- 
ga per  notificazione.— V.  H  n.  Vili  |Mirte  2. 

(5)  Arresto  della  corte  suprema  nella  canata  di 
Antonio  Toraldo^  A  febb.  1820G.4Nofaiii  comm., 
NicoLiNi  m.  p.,  e  processo-verbale  di  oensaradel 
medesimo,  giorno. — Da  questo  arresto,  e  per  o<m- 
seguente  a  termini  di  quest'arresto,  Irae  lo  stes* 
so  cousui tor  Canofari  nel  suo  pregevolissimo 
Coinenlario  allaproc.  pen,  il  suo  avvisa,  diver- 
so da  qnello  che  da  noi  fu  spiegato  in  quetla  cau- 
sa; el  sostiene,  che  resccuzione  chiude  l'adito  ^l 
ricorso.  Lo  chiude  cioè  nelle  circostanze  che  pre- 
cedettero ed  accompagnarono  la*  causa  Toraldo. 
Cangiatele,  e  tale  avviso  diventa  inapplicabile. 
— Nion  altro  esempio  di  questo  genere  si  è  poi 
dal  1820  riprodotto;  per  lo  che  non  può  dirsi 
che  anche  l'avviso  adJottato  dalla  maggioranza 
per  le  circostanze  pai'ticolari  della  causa  2bro^« 
do,  formi  autorità  rerum  similiter  perpetuo  »!•* 
dicaiarum.  Ve  ne  ha  bensì  del  le  analoghe,  se  oca 
dalle  simili  in  senso  contrario.  Tale  è  quella  per 
A  niello  Bon'clU^  della  quale  abbiam  parlato  alla 
nota  del  $  3  del  n.  Vili,  parte  3,  e  1! altra  per 
Ceppuruto  e  «Sbo/a,  di  cui  fareoio  appresso  qiial^ 
che  cenno. 

(6)  Definitio  iuìHsh  lo  stesso  «che  repti/a  iurisi, 
0  sia  massima  di  giurisprudenMi^  L  1  de  reg. 
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de  dalla  9Ua  facoltà  dì'  ricorrere  per  la 
2<tfla  esecny.ione  che  dà  alla  de<iislotie?  dim- 
bìate  d'  una  circostanza  il  caso  dell'  arre- 
sto, cf  definitio  parum  tstttt  non  subverti 
possit;  come  subverti  polesl  io  Francia  la 
definizione  che  dalle  ragioni  della  legge 
vuol  trarre  il  Carivot  (i)  ,  la  quale  poi 
$féi)érlitur  fundilus  per  uoi,  perchè  tolta 
dalla  ragione  d'una  legislazione  foreslie> 
ra  ,  *si  vuol  applicarla  alla  nostra  taulo 
éa-  cfoella  dissìmile. 

27r  Nella  causa  attuale  la  decisione  fa 
coniunic;ita  al  min.  pubblico  nel  dì  28 
dicembre.  Ed  essa  qual  ora  si  legge,  in 
rerum  nafttra  non  eroi  f2},  quando  nel  di 
29  settèmbre  ottenne  1'  accus;ito  la  sua  e- 
scarcerazione.  Questa  dunque,  questa  de- 
efslone  qual  ora  si  legge,  questa  contro  di 
cui  si  è  prodotto  ricorso,  non  solo  fu  ciò 
ehe^i  mandò  in  esecuzione  nel  d\  29  di 
settembre,  ma  non  poteva  esserlo.  In  quel 
dì  29  dì  settembre  non  esisteva  che  il  fo- 
lcilo interno  delle  deliberazioni  della  ca- 
mera del  consiglio,  ov' è  trascritta  la  sola 
dispositiva:  ma  nemmeno  questa  fu  pub- 
blicata, né  fu  comunicata  al  pubblico  mi- 
nistero,  né  è  identica  a  quella  che  si  leg- 
ge nella  decisione  comutìioata  nel  dì  28 
dicembre.  Nemmeno  dunque  è  il  foglio 
mterno  quel'  che  venne  eseguito.  A  che 
durtque  si  cita  V  arresto  di  questa  corte  su- 
prema del  4S20T  a  che  Carnot  del  1829? 
^ol  ebbe  esecuzione  un'  ordinanza  del  pre- 
sidente   Prissiamo  air  esame  di  questa. 

28.  SfiGOXDA  ODISTIONB.-- Vediamo  come 
ed  in  quali  circostanze  V  escarcerazione 
dell'  acousato  venoe  eseguita.  Così  tratte» 
refBO  otKmente  la  seconda  quislione  che 
uo\  abbiam  chiamata  subordinata  e  soprab- 
òondarae  fS  <7);  perchè  da  questa  discus- 
sione si  conoscerà  che  il  preteso  esecuto* 
re  non  sol©  fu  indotto  in  errore  intorno 
air  indole  della  deoisione,  ma  non  credet* 


te,  né  Doteite  mai  credere  di  eseguirla. 

29.  Nella  esecuzione  delle  decisioni  cri- 
minali non  lieve  è  la  differenza  tra  la  no* 


itim.Ed  in  questo  senso  fu  detto  daGiAYOLENo: 
omnia  definitìo  in  iure  peHcidosa  est;  parum  est 
enim  ut  non  suimertì  possit.  1.  202  de  reg.  iuris. 

(1)  Perciocché  nella  legge  21  de  ìegibus  da 
noi  citata  al  §  10.  Nrbazio  fa  uso  detta  stessa 
espressione  di  Gtavdm-no  multa  certa  suhver- 
tuniur^  quando  a !cui)o  dalla  ragion  della  legge 
▼noi  trarre,  a  forza  di  esagerare  assurdi ,  una 
massima  che  non  a  tutti  i  casi  é  adattabile. 

(2)  L .  15?*  de  reg.  ■  m  n>. 
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stra  legi$!d«ione  e  la  francese;  e  quesda 
dipende  principalmente  dal  metodo  della 
dì  loro  compilazione.  In  Francia  le  deci- 
sioni criminali 'si  compilano  motivate  nel- 
la camera  delle  deliberazioni  nel  momen- 
to stesso  che  vengono  deliberate,  ed  ìm- 
knediatamenlc  se  ne  fa  la  pubblicazione  at- 
r  udienza  in  presenza  della  oarte  pubbli* 
ca  e  delle  parli  private  (3}:  da  ({uesto  mo- 
mento cominciano  a  trascórrere  i  termini 
per  quelle  che  ammettono  ricorso.  Presso 
di  noi  non  si  notano  sol  moménto;  che  le 
sole  risoluzioni  del)e  auisliodi  nel  verbale 
interno  della  camera  ael  consiglio  (4)  ,  e 
di  esse  sole  nelle  deHnitive  si  fa  la  pub- 
blicazione a  pena  di  nullità  15).  Commes- 
so aUora  ad  uno  de' votanti  la  estensione 
della  intera  decisione,  questi  fra  le  24  o- 
re,  0  al  più  fra  tre  giorni,  se  la  causa  è 
molto  complicata,  .compila  la  motivazione," 
0  sia  le  considerazioni  della  dispositiva  (6): 
egli  poi  le  presenta  all'approvazione  del 
collegio,  e  le  passa  al  cancellière,  perché 
costui  le  trascriva  nel  foglio  interno  della 
gié  presa  deliberatone,  onde  facciano  u- 
nità  con  questa  (7). 

50.  Chiaro  é  da  ciò  che  appo  noi  non* 
può  bastare  per  la  scienza  di  quello  che 
si  è  deciso ,  la  sola  pubblicazione.  Se  t 
motivi  sono  della  essenza  della  decisione  (9), 
prima  d'essi  decisione  non  v*  é,  ed  é  ne- 
cessario, che  quando  ella  é  compilata,  sia* 
notificata  al  ministero  pubblico,  all'accu- 
sato ed  alla  parte-civile  (8).  Solo  allora 
comincia  la  sua  sussistenza  legale  ;  solo 
allora  vi  si  comincia  ad  imprimere  la  for- 
za necessaria  per  la  sua  azione  ;  solo  da 
tal  notilicazione  incominciano  i  termini  o 
dell'  appellazione  (9),  o  del  ricorso  (10).  In 
pendenza  della  estensione  delle  considera- 
zioni sarebbe  follia  il  creder  possibile  Te- 
secuziou  legale  della  decisione:  non  si  può 


(5)  Abbiamo  citata  sopra  di  ciò,  in  pie  del  % 
24,  pag-453,  nota  5,  l'autorità  di  Carnot,  ediz. 
del  1829. 

(4)  AH.  303  pr.  pen. 

(5)  D.  art.  303.  e  legge  de*  9  dicembre  1825. 
Art.  241  del  regolamento — V.  infra  il  n.  VI  ed 
il  VIF. 

(6)  Art.  545  e  546  del  regolamento. 

(7;  Art.  76,  355,  540  del  ref^obmento.      . 

(8)  Parole  della  detta  autorità  del  Carnot,, 
edi2.  del  18*29,  riportate  sopì-a  alla  pag.  '453, 
nota  7.— Art.  219  1.  org. 

(9)  Art.  304  pr.  pen. 

(10)  Art.  :^73  pr.  pen. 
(Il;  Art.  310  pr.  pen. 
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dare,  1!  jf0pu|s^f4'  w$!  a$(i<H)e  ^hd  non  asi- 

tó20f  non  partarofto  cbe  di  de^usipni.per- 
i^Uns^^me  (Bamp^ìQ^f  ailé  qaaU.Qulta  cpiaH- 
^bbi  di. ciò  cb9  ad  9^9^ ik  e^iemeAe  ,per 
dirle,  d^isioni  <$  24  «  25)^  Compilala  .rici- 
t^ra  depiaionk^  .e  oaUtioalO  .allora  ia  pea 
^fm  d^  leroiioa  ad  a(ipellare<  o  tioo^re. 
re,  Ja  esèqu^ioo^  è.poa:ùbile,  ìd  faUo,  infll, 
è  impo^ibilo  par  diiùo  (1):  ^^  ip<}iieaU> 
oaso  solo  pio  pu6  ^&#r,vi('appo$itÌoike  It» 
il  folto  ad  il  drillo. 

51.  Trasoorsi  i  leraiiài  $ama  grahramè,- 
o  rigaUalo  il  gravame,  la  jdeci^o^  o  seò- 
(eoza  divieoe  esecutoria*  l  ma^ialrali  io- 
Caricali  del  miuislero  pqfbbljco  sodo  desti- 
nali ad  irivit^Uare  alla  regolftrt  ^sèùuzioné 
c/e'  ^udicali  (2).  £d9Ì  dunque  ooo  ae  so- 
no ^i,  eUQuiciri^  ma  i  vigilcUori  per  la  re- 
golare esecuùone*  Di  falli  presso  di  noi  Ve* 
;»ecuaùoo.e  delle  coodaooe  a  lenrpo  ,  qua- 
Ignquo  sia  la  peoa,  oon  preodé  caraUere 
come  avviene  ìd  Fraoòìa^  dall'invio  effet- 
tivo air  esilio,  alla  casa  di  correzione^  alla 
c^òa  di.  reclusione,  a'  Luoghi  de'  lavori  for- 
a;ali,  né  da  «ilcuoa  esposiziooe  al  pubblico 
0  |i;ogQa  ;  ma  ogni  condanna  $'  intende  co- 
minoiola  ad  espiare  pe'  detenuti  dal  giorno 
in  cui  è  divenula  irrevocabile  (5)  :  il  lar- 
do invio  al  luof^o  eB'uUivo  della  p^oa  non 
pregiudica  il  tempo  della  pepa  ,  il  qUale 
sio  trascorso  nel  carcere.  Gii  ordini  poi, 
dice  r  ari.  565  del  regoUinienio,  gii  ordini 
di,  escarcera^ione  saran  passali  id  minislero 
pubblico  per  la  corìispondenle  esecui^ione 
lirmiUi  dal  solo  presidente 

52.  £.ciò  avvefloe.  nella  causa  di  cui 
lr<>tuaino.  Quando  ancora  ninna  dispositiva 
di  decisione  era  noia  al  mioistero  pubbli- 
co per  via  ;di  pubblicazione  ,  quando  niu- 
na  oiotivazione,  noa  cbe  noliircazione  era 
blala  (incor  falla  ,  il  presidenle  die  fuori 
fu  se^ucnle  ordinanza  : 

«  Ferdinando  Secondò  eie. 

«  Noi  presidenle  della  gran-corte  crinfii- 
«  naie  della  provincia  di'  Napoli, 

«  Vista  la  decisione  del  corrente  giorno, 

^  con  cui  si  è  ordinalo  che  F G 

•<  del  fu  A ,  di  anni  46,  proprietario 

«  di  Parenti  in  Calabria-ulira,  incolpalo  I, 
«  di  falsità  in  iscrilluie  private    .3  danno 

(\)  Art.  510  e  584  pr  peii.- V.  supra  $  Vi. 
\2;  Ari.  i'i9«lollal.  org. 
(5)  Ali.  i')l  II.  pen.    . 


ALMITTO 

»i  di  D.  PieiraPMìgrati ;  Jl» rdi^cc^piHriw^ 
4t  nrlla  bUiia  su' ppbblim  iH^stri  del  .ri- 
«  iceviMe  ^  Jteiià:  lU»  4i  eoMitf^ilip^- 
n  (r.ÌQyjola<neQH>  4e'4uddoUt  rogiajLri ,  sìjì 
4^  anedsò.  in  libertà  assolotapei  primo  ^  ae 
«  eotdo. carico ,  ed  in  Itbenà  /f>roprvYÌilwrÌH 
«  pél  Iftf^  :         .  _  .'      ,       I 

«Visto  à'iirt  565  del  re^alaitieoi^  di 
a  d^iplioa  per  le  aotòriUi  gìodizianie  : 
.  é  Òminum^,  «bei  il  suddetto  i?...4«<jr».<tw. 
a  dia  èsearceraio,  e  che  il  preaeoMl  ordÌM" 
à  dfi  noi  tifinolo  tà  f$€à  al.pttbblioa  ini- 
A  nisiéfo  per  |a  €o^ri(ipcfudeiUfV€)$ecQeioiM. 

«  piàpoVy  29.  s^ttértìbre  Ì837.  .-r  H  con- 
^  sigHere della .coriesiipreoiare^ f nm^id/tole 
«  dèlia  gtòn-GoHe.  ÀumcAitt.'-f  YÌ8F«yil 
a  proc.  J5en.  del  «o,  BofdiAHo*..         ... 

33.  E  benf  ^i  àvvotiaf^ehe  q$ì  i$)n.AÌh 
JnentioDè  di  te^6  cijtaiò  póf  la, liberta. af- 
flata,* onrde  SI  ira^.es8<^  almòfto  tt  fi^ViFo 
di  questa.  Duocjue  di  fatti. proprii  al  prpc> 
gen.  noti  vi  abbiaiòo  altro^*  che  qnel  4>i4lo: 
r  escarcòratioòe  effietliva  dell acòiàat^  pro^ 
cèdette  per  se  stessa  ih  vigòrt  i'  uà*  otih 
^nza  cui  di^de  esecu^ioDe  il  :carcarii»f^ 
Diverso  fu  il  easo  di  ToraUoìo  oni  la^&Pr 
òuzioQè  ùòD  fui  dell'  ordioansta  de\  pre- 
dente, ma  delia  glesda  giè  compiuta  ^deci- 
sione di  condanna/  oò  fu  per  an  set^pii/ce 
visto  del  procùralor-^Berale,  ina  per  di  lui  ^ 
lettera,  nella  qu^le  egU'Spk^^va  di  conor 
éoeré  la  decisione,  e  di  volérla  ^0itt)il9-  Vu 
vf5^o  Seqnplice,  beuCbè  apposto  all^  decisio- 
ni pubblicate  ed  interamenle  coÉnpUaie  a 
«ascritte,  non  ne  fa.  argonneniara  di  per  ae 
stesso  la  scienza.  Cos\  nella  causa  Ceppa- 
ndo e  Scola  il  minialero  pubblico  aveva 
apporto  nel  dì  26  giugno  .1834  il  flMo  vido 

ad  una  decisione  di  assolOfiionadella  gran- 
co^te  criinioaie. di  Terra  di. lavoro,  dee*- 
sìone  comprala  mente  eiTleda  diSOsc^itla  ^  a 
quindi  nel  di  29  appole  altro  visto  al  rir 
corso  della  paria-civile  per  farlo  intimare 
a'  rei  già  prosciolti  da  ogni  Biado  di  cu? 
stodia  esteriore.  Notilioatogli  però.Xormal- 
meote  la  decisione  ^essa  nel  dà  7  luglio, 
egli  nel  di  9  ne  produsse  ricorso.  Ed  in- 
vano gli  si  oppose  un  motivo  d' irriceyi- 
bililà  per  que'  suoi  vt5/o  del  26  e  29  gi«- 
gno:  il  ricorso  fa  accolto,  e  la  decisione 
aOnnllala  (4). 

34.  Ma  sia  pure  che  questo  rtó'o  all' or 
dinanza  importi  scienza,  acquiescenza f  a  ^o- 

(4)  Arresto  del  24  «etteoibne  f  A:MaelU  caos» 
(il  Giuseppi:  Ce^ìpnruìo  *?  Oìonvè  Scof^  in  Gfo 
vA'^Ni  coinni,,  INiC'H.ixi  ni.  p. 
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Métm'èstéeuiiant. iQdttr'«09a è^slAb  'mai 
fiegóU^tt'-iiirYi  oUr^oh#  )*ordUvM^.a;  Avite 
:iì  è'  àcdkMW  kì  Mhiméffw  ptfbbìie^?  alla 
5»dla  é#edre«t*aAUMie.!'lì;  dr  che  to  atollo  irne 
#oiM)^0Ai!a  «aftat  e^li^l  proemi  HKCteWor- 
df^ama  10S90  ,  tonw  Htta-Bèmpìiiettì^nte 
Hai  presidanie,  la  sola  consegumna  uMimi 
'A'  «Dadodialoiie,  per  cui  faacésaio  per*due 
caiHicrtih^ra  at^o  otesaa dalla  grancovle in 
(tbei^ò  aflfadbMi ,  «  ^  il  taim  in  libertà 
ptortìm^m^  E  «n  wrtodi  wi  altro  tisto. 
Ma  la  li1[)érfà  «saluta  ai  era  ella  accordata 
]^r  f)9tita2Ì0De  óì  qaiatVoDe  di  fotio  o  di 
driita'?  La  decisione  era- stata  o  nocompiu- 
lamema'fofinflilAY  Era  ella  moiivatai?  £ra 
Mvedtit(/  ddlef^rA)^  d^opdlne  pubblico  pre- 
scritte  a  pena  di  iKtllità?  A  tutto  oiònoo 
'riapotida^ifiè  puòfispondere  Vordinauza. 
filla  tu)»  prusbHvta^ohe  la  escarcerazione. 
Hai  tfueata  foive  m  se  stessa  od' impronta 
cérta^-aoMe  l'ba  Tesser  chiuso  nel  bd(2;oo 
(\  n^  presidfty  o  nelT  ergastoioj  che  porti 
$e«é  H'earatforeiero  dello  statooltimo  òeU 
fa  ea^Èh  t  £  niurto  questa  escarcera^iione 
s^mptlce  né  ha  ricevuto  da  altri  alti  ;  dapi> 
polche  f^on  se  ne  f>nese  nota,  d'  aecordo  ool 
minlèiere'  pubblico  ,  io  piò  della  dec«sio*> 
n«  (t)  ;  né  r  acousalo  si  presentò  mai  ni 
eavi^ell<fria''par 'munirsi  dei  docomento  le* 
ì^ale  di  sira=\B8aulei^k)tie  ;  ^  egli  ò  fuori 
vdroer^,  Vù5  di  dritto,  ma  di  fatto,  come 
Tdiul  b\ì¥\  snV|uali  pende  anoora  un'aceusa. 
95:  Nò  già  ini  «dolf^  del  proccurator  gè- 
Yterale,  ehif)  non  siasi' opposto  a  quella  or- 
dinanza. No  lodo  Hì^ì  la  facilità  ,  parchò 
non  conoaeend«/  egli  ancora  la  decisione  ^ 
qutrl  mele  potea  deHvare  da  una  escarce- 
rar/ion  prematura  f  c^  la  decisione  era  nul- 
lo ,  un  eaoatYseraio  può  ben  ricarcerarsi. 
:^;i  s*  ella  era  legittima  e  non  rescindibile, 
iiiumatiTi  sarebbe  stato  il  far  attendere  a 
costui  té  motivazione  da  farsi  da  uomini 
occupaUssimi.  Perciò  è  prevalso  V  uso  au- 
torizzato del  regolamento  ,  che  deliberata 
ìieYla  camera  del  consiglio  la  escarcerazìo- 
i)e  di  alcuno  ,  questa  viene  immantinente 
eseguita  ;  ne  T  art.  565  vi  appone  condi- 
zione^ nò*  restrizione  alcuna.  Anzi  per  e- 
vVcare  che  il  pnKsurator-generale,  il  quale 
tiT)n  è  presente  alla  deliberazione ,  avesse 
poi  ad  elevar  ostacoli  col  richiederne  il 
come  e  il  percbò^  si  dà  non  a  luì,  ma  al 

(f  )  /7  cancelliere  delia  gran  corte  criminale 
prejiderà  néia  un  pie  di  ciasowìù  decisione  delta 
e^veti9ione  che  sarà  stata  daia  atta  stessa. Atì. 
r>62  drl  regolauiento. 
Voi.    l 


prwj^arte-la  n^fcestìtà'dl  seriterè;  l"afd*- 
Imnta  e  rlteaiWa'  d*  lòrtna  esecutoria*; 
pi\W5^dimentO''di  umanità  pnd*  ovrfare  H 
daniNr  possibile  d*  un  indisoréto  ritardo  Dei 
oompimeMo  e  notStìcatione  della'  decisiené. 
£  da  ci6  nacque  ohe  U  firesideBte  non  disse 
già,  si'mHfa  in  Mmiià  assohda:  néù  pò 
tevu  egH:ed  tin  atto  di  semplice  tiémpei^ 
mento- di  benignità  dare  un  carattere  certo 
€^  jfretoeabile,  che  poò  neseere  eolameMe 
dal  giudicato^  o^ia  quando  IVihretrattabr- 
liià  vi  è  stata  impressa  dal  iraseorrimento 
de*  termina  Egli  ordine  solo,  si  esearcerr^ 
il  ebe  importa  disserrar  per  allora  l' accu^ 
sato  di  carcere,  senza  pregiudizio  de'  driui 
ohe  nascer  potevano  alla  parte  pubblica  o 
alle  parti  private  dalla  regolarità  o  nnlKfà 
d'  una  decisione,  di  cui  allora  non  esiste^ 
ra  che  il  germe. 

36.  E  se  anche  fosse  stato  il  preceura- 
tor  generale  ohe  avesse  ei  stesso  scarcerato 
costui,  e!^li  non  avrebbe  potuto  esser  mos- 
so, che  da  benigna  interpetramone  d' una 
deliberazione  che  doveva  allora  itomagihaf 
regolare,  e  pura  e  semplice  di  latto  ;  pcr^ 
cbò  le  nullità  e  gli  eccessi  di  potere  dulie 
anime  bennate  non  si  presumono  mai.  Po- 
teva egli  credere,  cbo  la  stessa  dìSposiUva) 
la  quale  si  dice  neir  ordinanza  vista  dal 
presidente,  fosse  diversa  dalla  dispositiva 
che  chiuse  la  decisione?  Imperocché  in 
quella  si  ordina  la  libertà  assoluta  dell'ac- 
casato  per  le  sole  falsità,  nò  si  progredisce 
più  oltre,  ed  in  questa  si  parla  anche  della 
frode  (2)  :  quivi  si  propongono  lequisiio- 
ni,  e  qui  niund  :  quivi  si  cita  un  solo  art. 
di  lefrge  applicata,  e  qui  se  ne  citano  moU 
tissimi:  quivi  il  ministero  pubblico  si  ap^ 
parta  dalla  camera  del  consiglio  nel  tempo 
della  deliberazione,  e  qui  non  so  ne  fa  pa- 
rola. Or  quando  il  minisiero  pubMico,  in 
lei^ger  poi  la  decisione,  vi  ha  scoperta  tante 
diff«>rniilà,  quando  la  inlerpetrazion  beni- 
gna e  la  presunzion  di  favoi*eò  stata  smen- 
tita dal  vero  stalo  della  cosa,  chi  può  ne- 
gargli il  difillo  dì  rfcorrerue  alla  suprema 
corie  regolalrice  ?  Ah  execUtore  qui  senten- 
tiam  mule  interpretatus  est  ^  Hcet  appella- 
re (3):  CQvetur  non  obesse  errorem  cuiquam, 
quod  ignarvs  est  iuris  siti  (4)':  in  totum 
omnia,  quae  animi  destinalione  agenda  sunt, 

(2y  V.  sopra  nel  %  t,  distinti  in  quattro  capi 
i  reati  accusati. 

(5)  D.  I.  4,  $  I,  D.  XLIX,  !,  de  appelMio- 
nibnS' 

L'i)  L.  2,  5  7,  D.  XLIX,  a  de  iure  fisci* 
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nonnisi  vbba  et  deiurA-sticNTiA  perfici  pot- 
sunl  {i).  11  permettere  che  le  decisioni  si 
compilifu  dopo  la  loro  *  pronaiiaiiastotie  è 
per  comodo  solo  de'giudUi  ;  e  eh'  essi  non 
l'abbiaDo  estesa  sul  momento  della  pronao- 
xtszione,  ma  dopo:  ire  eiesi,  ciò  noo  deriva 
<la  fiilào  del  proceurator«^nerale.DaiM[ue  h 
tardafìea  del  ricorso  non  è  rilardo  che  può 
addebitarsi  a  lui  (2).  Egli  non  poteva  nel 
29  settembre  far  sì  che  passasse  io  giodi* 
cdio  una  decisione  ooo  pubblicala,  non  de- 
civs  noiitìcarta  ,  anzi  non  ancora  esisionte  : 
quoà  qpt/ts,  si  télii ,  fktèere  non  poUst^  id 
repudiare  non  po/e5^  (3).  Dunque  non  poteva 
dcthelarsi,  e  rìnimr.iare  al  gravame.  Egli 
allora  ignorafful  causam ,  cur  non  debebat 
petere  (4).  Dunque  può  chiedere  e  ricor- 
rere tosto  che  r  ignoranza  è  cessata.  Niuno 
invidia  a  quest'  accusato,  eh'  ei  sia  uscito 
-ili  card-re*  S'  egli  poi  ne  sia  uscito  irre- 
vm  «ibi Intente,  e  seiMui  che  possa  più  es- 
servi risospinio,  ciò  solamente  è  quello 
^i  cui  si  disputa.  Non  avverso  I' ordinan- 
'àà  del  '29  seilembre,  ma  avverso  la  deci- 
sidùe- apparsa  nel  di  2&  dicembre,  si  è  pro- 
dono  ricorso. 

57.  Il  che  dà  maggior  luce  di  evidenza 
a  Ciò  che  fio  dal  principio  abbiam  detto 
intorno  alla^^ecessità  di  agi*iungere  alle  veo- 
tiquaiir'ore  degli  articoli  312  e  313  pr. 
|>en  il  tempo  necessario  per  potere  ail'  im- 
putato che  si  trova  fuori  carcere^  nolìHcare 
jl  ricorso  del  pubblico  ministero  avverso  le 
decisioni  assolutorie  *  S  7  ed  8  ).  Il  vostro 
arresto  nella  causa  SainL-HUaire  e  Bonoco- 
re  rende  generale  quest'aggiunzione  di  tem- 
po in  ogni  ipotesi  (  son  parole  dell*  arre- 
sto )  in  ogni  ipotesi  di  notificazione  a  per- 
sona a  don.iciUo ,  quando  la  presenza  del- 
l'imputato  non  è  presso  la  residenza  del 
giudice^  sia  perchè  non  in  carcere,  sia  per- 
che  nen  ivi  domicilialo.  Se  il  non  essersi  il 
ministero  pubblico  opposto  air  ordinanza  lo 
(orcbiude  dalla  facoltà  di  ricorrere  avverso 


(1)  L.  76  de  r.  t,  ^  Non  videniur  qui  erra$U 
conseutire,  L,  1 16  eod. 

(2)  In  ommhts  eausis  prò  facto  accipitur  id^ 
in  quo  per  alium  fit^quo  minus  fiat,Ì.Z9  de  regw 
ìis  iurìs,  —Otti  «ne  maio  ad  iudicium  protocol 
non  videtur  moram  facere^  l.  63  et  173^,eod. 
—  Non  debet  alteri  per  aìlerum  iniqua  cotiditio 
inferrici.  74 eod. ^  Generaliter  non  quid  habeal 
actor^  sed  quid  per  adversarium  habere  non  pò- 
terit^  cottsiderandum  eW,  1.  78  eod. 

(3)  L.  174  5  I,  de  regulis  iurìs. 
(4)L.  l77jl,dcre//.ÌMrw. 


UI^WUTTO 

la  decisione,  ò  vano  il  .cM^eM»4er#  »  ^m\0' 
scere  so  il  ricorso  sia  ^to  ftoiiticaJo  pre- 
sto o. tardi.  Ma  se  ti  omiesservist  oppo^io^ 
«neorchè  aolameat^-per  riiegn^.  di  uHìanÌT 
tè,  non  prodooe  per  sècb'ei  causa  CQd0l{^\ 
dà  ciò  deriva  che  ruomo  sprigionato^  ovou- 
i|ue  ti  trovi  fiofli  in  creerei  n^  flesso  ài 
rmden^  ddpìMUco  mini^^  vi  si  trova 
oeoessariafnenle  sello  sifito  legale  di  rice* 
veroe  la  notificazione  :  dapoicobè  ikm»  pu$ 
essere  a  me  accordata  un  dritto  p  ui^  f^r 
cotta  verso  di  le,  se  ciò  non  rconstiuiisoe 
te  legslmeute  in  quello  sUto ,.  (u#ri  del 
quale  io  non  potrei  eserciwr^.il  niiodritt». 
Ovunque  cosi  scarcerato  andierai»,  io  debl^ 
aver  dalla  legge  i  mezzi  oecessarii  ,a  r^ 
giongerit, 

38.  Per  evitare  la  (orza.  di.  que^  ra- 
gionamenlo  il  resistente  »|  ricorso  imma^ 
gioa  uoa  distiaziooe ,  la*  qt^ale  i)90  ^j  o^ 
esser  può  nella  legge.  Ei  ooEioede  adui^^ 
obe  alle  veotiqoattr'  ore  de^U  ^ru  ^2  le 
313  beo  possano  utilmente  a$9<iuu§€^si:dt' 
tri  giorni  in  proporzione  deUe  dÌ3tanzAi 
quando  però  T  imputalo  che,  dee  ric»V4r'4^e 
la  notificazione  non  si  trovi  lon^no  per 
fatto  dipendente  dal  pubblico  miuisl^ro  ; 
nega  poi  che  ciò  possa  farsi,  quando  ruscir 
di  prigione  poteva  essere  dal  pubblico  oai? 
nistero  impedito.  Ma  io  doi>  ao,  se  ij  ptMl>- 
blico  ministero  poteva  nel  caso  nostro  rit- 
teoer  V  accusato.  E  s'  ei  potea  ritenerlo, 
cosa  è  mai  il  non  averlo  fatto  ?  Non  è:  altro 
cbe  una  esecuzìon  volontaria  de  ir  ordinan- 
za. L'argomento  dunque  ritorna  alla  qui- 
siione,  se  V  esecuzione  volontaria  forcJ>iude 
1'  adito  al  ricorso  :  quindi  nil  agit^  perche 


(5)  La  frase  antica,  causa  cadere  ^  <V  espressa 
con  la  nostra  voce,  decadenza\  avere  prima  uu 
dritto,  e  perderlo  poi  per  aver  fallato  nelTordi- 
ne.  Caret  iure^  is  qui  non  hahet^  et  seti.  Cic. 
Tusc.  I,  88.  Causa  caditi  is  ywi,  quemadtnodum 
opottet^  non  egerH.  Cic.  Invent.  II,  19.  —Cosi 
solo  il  ricorso  di  colui  che  non  ne  ha  facoltà  al- 
cuna, non  è  ricevibile  per  carenza  di  dritloi  itile 
è  la  parte-civile^  quando  vuol  ricorrere  contro 
una  decisione  ch'esclude  Vaziou  peuale.  Ma  chi 
ha  dritto  di  ricorrere,  e  non  ricorre  la  temine 
(art.  310)  coftfo  cadi7.  Anzi  chi  non  è  incorso 
in  questa  decadenza. può  anche  causa  caderejper 
rinadoDipimento  dell'art.  313,  quando  però  il 
reo  si  trovi  nella  residenza  del  ni.  p.  Dunque 
tanto  Tart.  3 1 0,  qoauto  il  3 1 9,  esprìDiouo  ugual- 
meute  casi  di  decadenza.  IiTiceiibiUtà  {/ia  de 
non  recevoir}y  ed  anche  inantmessibilità^  sou  V4)ci 
di  genere,  esprimenti  Teffetlo  legale  $1  della  ca- 
renza, e  si  della  decadenza. 
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ta>mplum  quod-tium  tiie  resdml  (1).  ^  E 
Doa  è  da  ideere,  ebe  -ciò  teùde  a  oreare  ana 
giurispradenea  dorìasiliia  ed  itldemciile, 
coiitraria'  atìo^  spirilo  benìgoo  della  ooslra 
legistoiiòne,*  seoondo  ib  quale  s^  hiterpetrò 
Bbmpre  sebza  ques^  dlslinttoDe*  r  srL  655 
^el  regolamento.  Che  avrebbe  dovuto  far 
dunque  U  mioìstero  pubblico  f  ProdutTe 
forse  ricorso  avverso  l' ordinaDza  ,  e  non 
eseguirla  ?  €iè  «vtebbe  riteiinto  l' accosaio 
in  prigione  fino  a  tre  giorni  dopo  la  notì- 
lica^one  deìF  intiera  deciisione  ;  e  costui 
dopo  V  assoluzione  avrebbe  avuto  una  pe 
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Da  cbe  1^  umanità  e  la  legge,  non  solo  non 
riconoscono,  ma  abbonriscono.  So  ohe  que- 
sta distinzione  è  favorevole  air  imputalo 
nello  stalo  in  cui  egli  oggi  si  trova.  Ila 
serebbe  slata  asprisslma  per  lui,  se  gli  ari: 
312  e  3t3  fossero  stati  così  ìnterpetrati  nei 
di  29  di  settembre.  E  se  oggi  cosV  venis- 
sero intesi,  ne 'deriverebbe  cbe  da  ora  in» 
nan2J,  per  ogni  dubbio  cbe  possa  avere  il 
ministero  pubblico  di  presentare  un  ricor- 
so, riterrà  ancora,  fino  a  che  ha  facollà  di 
ricorrere,  per  giorni  e  per  mesi  in  prigio- 
ne gr  imputati  assoluti,  ondo  non  perdere 
ropporiuniià  di  noiìticarli  fra  veutiquail'ore, 
senza  bis<K;no  di  altro  tempo  in  propor- 
zione delle  distanze.  La  giurisprudenza  u- 
mana  è  quella  che  favorisce  tutti,  non  quel* 
la  che  favorendo  un  solo  per  circostanze 
individuali  del  momento,  rende  poscia  cru- 
dele il  destino  di  ogni  altro.  Per  le  quali 
cose,  da  qualunque  lato  io  guardi  T  affare, 
parali  che  i  motivi  tulli  d' inammessibiiità 
del  ricorso  del  ministero  pubblico  debbano 
rigettarsi.  Ammesso  il  ricorso  del  p.  m. 
(  §  5  ),  ne  conseguita  V  ammessione  del  ri- 
corso della  parte-civile  (2). 


(1)  HoB.  Sai.  Il,  3,  V.  105..-  PetHio principiU 
t'oiatio  pistilli^  dicevano  una  volta  le  souole. 

(2)  Questa  prfma  parte  delle  conclusioni  fu 
accolta  relativamente  a*  molivi  d'irrecevibilità 
fratti  dagli  art.  177,  184,  310,  318,  3t9  e  324 
pr.  penale,  ed  art.  13  decr.  del  3  apr.  1812.  Là 
corte  suprema  però  ha  dichiarato  il  ministero 
pubblico  e  la  parte-civile  decaduti  dal  ricorso  in 
forza  degli  art.  312  e  313.  Il  ragionamento  è  il 
segnente  : 

«  La  corte  sapcema  osserva,  che  11  ricorso  del 
m.  p.  p  della  parte  civile  sìa  ricettibile;  ma  che 
l'uno  e  raltra  ne  siono  decaduti  per  lo  inadem- 
)>tmrmto  del  disposto  negli  articoli 312  e  315  11; 
di  |rroc<  pen.  »  ] 

AsiMrssiBiLiTA'DE'RicoRST.»-^  Prima  jìat te  deh 
ì'an^esto^  conforme  alle  concliisioni, 

€  E  nel  vero  tra  i  dritti  che  la  legge  accorda  I 


siziojifi.  ur 


.    Diaamind  del  nìerito  ^delh'  dediione  e 
de'  tieorsù'  <  •  ' 

^  S9.  Distrigati  da' viluppi  di  tanti  autori 
«  doUriae ,  co'  qoaK  si  è  cercalo  a  forata 
d' ini^gno  involvere  una  quistione-  d'  irri>* 
cevibiiilà  di  assai  facile  soluzione  ^  ii  no- 
stro ragioaaciiento   correte  un   ceoEipo  pia 


al  m.p.e  quindi  alla  parte  civile  ohe  ii*è  sempre 
accessoria,  bavvi  quello  d'Impugnare  eoa  ricorso 
per  annui  lamento  una  decisione  difliaitiva  (  art. 
506  proc.  pen.,  e4  85  legge  organica  giudizia- 
ria). Questo  dritto  che  tendo  sempre  più  ad  as- 
sfcurarii  II  rispetto  alle  leggi  e  la  sicurézza  del- 
l'universale, non  può  soffrire'allreeciezionìche 
quelle  statuite  dal  legislatore;  poiché  lo  stesso 
libero  esercltio  dcdrìttl  dichicchessSa  non  am- 
mette altre  restrizioni ,  tranne  quelle  disegnate 
dalla  legge.  Or  i  casi  in  cui  non  compete  l'eseis 
ciftio  del  suddetto  dritto  al  minisiero  pubblico» 
sono  letteralmente  espressi  dalla  leggeu  ed  H 
magistrato  non  può  certamente  crearne  degli  al- 
tri: perciocché  vale  la  nota  regola,  che  la  legge 
espresse  ciò  che  volle.  Questi  casi  son  quelli 
dell'  irricetti  hi  1  ita  del  ricorso  e  si  trovano  di- 
notate negli  art.  305,  318,  323  e  324  11.  proc. 
pen.Havvi  hi  oltre  delle  ipotesi  parimenti  scrit- 
te nella  legge  nelle  quali  sì  decade  dai  ricorso, 
tuttoché  ricettibile.  Questi  motivi  di  deriadenià 
si  leggono  negli  articoli  312,  313  e  31  o  leggi 
procedura  penale.  Gasi  tutti  di  stretto  dritto,  sie- 
no  d'irricettibìlità,  sieno  di  decadenza,  t 

«  Ora  senza  intrattenersi  sugli  svariati  mezzi 
d'irricellibilità  del  ricorso  del  m.  p.  che.  si  vor- 
rebljero  metter  avanti;  perciocché  quelli  che  si 
traggono  dagli  art.  318,  524  e  184  leggi  di  pro- 
cedura penale,  non  sono  di  alcuna  foi*za,  essen- 
dosi decise,  non  una,  ma  piò  quistioni  di  dritto', 
anziché  di  fatto,  ugualmente  cbe  violati  non  uno 
ma  pia  testi  di  legger  della  qual  cosa  sarà  tenu- 
to discorso  nel  dì;9cutersi  i  mezzi  elevati  di  of"* 
flcio  contro  la  decisione:  neppurvale  quello  de* 
sunto  dall'art.  177  di  delle  11.  ;  perciocché  ivi 
si  Ggura  di  essersi  ammessa  l'accusa.  Di  niua 
vigore  da  ul limo  dopò  l'attuale  legge  orgànica 
giudiziaria  e  le  leggi  di  proc.  pen.  che  1*  accom- 
pagnano, é  quello  tratto  dal  decreto  5  aprile 
1812  ;  óltre  a  che  il  motivo  si  confonde  nell'  ac- 
quiescenza del  m.  p.  alla  decisione,  di  che  sarà 
ragionato;  » 

«  Basterà 
in  esame  si 
prema  dal  n 
dritto  (d.  ai 
flhlttva  (art 
seguito  di  u 
conlifiee  de! 
interloc.).  1 
miuc  (iiif.  5 
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QUISTIOm  DI  DRilrPO 


delle  =  delii!)efat:ronì',  poxihè 
^ì  fm;ckd  un  solo  tuiio,  <b9 
decisiooe  òrii^nale.  H  coot 
r  -  In  nroiiivfifzivinie  enla  ^dispo«^ 
facile  ;  e  sicfedtiie'  la  4ispQ^ 

h  ogtil  pre^tritelfiine  téàcfé  deb!» 
fatto  mostra  di  <?«^n»M'fft  etalU 
1  ni.  p.  Non  in  errilo,  'petiéiAc- 
lle  leggi  di  proc.  'pon.  fiiiRSoriir^ 
iel  termina  a  rioorrere  la  deo)^ 
►ser  eseguita,  e  ^esta  'presertt 
te  distinzione  veruaa  tra  dcct<« 
a  o  di  libertà»  t 
;uz!one  della  decisione'  non  etn 
egge,"  pM re  vana'  'eòsadi  trartv 
gaie  tma*  éòn^gnenza  r.henoit 
;ì  che  nella  !<?gg«  medmimafi 
le  èsptéàsaittente'1l#M«liKMi 
j.  Il  ricorso  aémiqae'fdei'iii.  ^ 
qnello  della  parte  civile^  ttwfà* 

RICORSI^  iS'wortc?d  fmffe  dél^ 
le  dalie  conclusioni. 
rimane  ad  esaminarsi,  si» 'fi  ri-- 
icontràto  ili  alcnno  de'^sjidi 
en  ti  di  segnati  dal  I  a  l^ggec  :»  ' 
ato  prescritto' dotarsi  pre^enla^ 
trég^forn'l  dal  d>  d«Ma  hinmea*^ 
ione,  s' impone  im  aHrtydo^ei^ 
13  dette  leggi  ;  ejqiieslo»  <ti  ^la 
ricorso  al  reo  frtt  le  24  ond^al*- 

con  rilasciarsene  oo;>f«  -nelle 
pena  di  decadenza  àaUo  sterne 
ade  andar  col  pensiero  neVnoti" 
delia  legge  nel  eontórè  *e  ore 
>ne  del  ricorso,  e  darsene  dopta 
•eo.  Sé  r  ordirle  pObbHòa  esige 
isonoi  Hgrràrdl  olle  la  beat gttl- 
corda  alla  «ven ter*  {  e' di  «?ò  non 
I  qnello  che  s!  ricava  tll»Tld  sie^«- 
la  pena  della  dét;Adenta  ^i'^ioffii* 
orso  dèi  tu,  p.  o  della  parte  ^ 
lamente  ranimentai«e  che'  i  cn^i 

ricorso  sono  ugnai  menle  di 
>  1  fini  di  non  riccTere.  i 
)  del  m.  p.  ctìtne  qnelld  della 
rso  la  decisione  del  27  'setCembiv 
Vaccasato  fa  seidlto  dal  pudi- 
;solnta,  non  Ai  notificato  alfac- 
ito,  che  nel  di  4  gennaio  I83Q 
)  ;  vdle  0  dire  dopo  pia  die  24 
presentazione.  La  pena  qnlndi 
dal  ricorso  è  jrroouniiata  dalla 

[;o  trovasi  in  Parenti  svraiiàKrla 
)tificò  il  ricorso:  faceta  f^rdò 
nento  di  un  gfomo  per  Ogni'  f5 
!a  venisse  in  dotccorso  -della  Vie- 
mpfrsi  alla  dotlGcaiEicme  del  ri- 
eli  arUcolo  ItO^  d*Ueleg{ti'<li 
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sbrira^^avclieper,  Ifc^pressipoi  d^e  quali, 
fa'osv  ,  ò  ooolesl^lo  ìminQtabi1JBenl(j  da 
ffoel  fof^tio^  interno  ,  scrino  nel  momento 
della  dfelìb&ivi2Ìone)C08Ì  la  fede  della  pro- 
numiazione  9  ìnvioUbilmenle  serbali),  ben 
obè  J»  fntoUvowoe  vi  si  appiccbi  SJ  iardi 


PABTE  QUARTA,  ,.  ^jB^l^^ 

(  Ari.  355  e  534,  del  regolamento)^  Dì 
gìunzipné  e  rWnzIotiéiafd  tìftKb 
parli  delle  d^ci^on^  d  tì^p^ri- 
ancélliere,'  .  '  '  ''  '•  '  '-^ 
nella  éaUsa  présente  ntWè  M  ^ 
)   che  in  j)uaio;cos\  \m)poriénlt 


pror.  c'tv.E^  ò  qnosia  obbiezione  cbe  apre  adito 
a»|)eiK>9o  dovcpc".  > 

-  «  i:»  ic^e-  «oa  jMirla  delbeHcficio  do! le  ài- 
sUkif&eelie  i»  pacljuido  del  procedimeiilo  corre- 
alouale.  (art.  562,  305,  575,  571,  589  leggi  di 
plroe*  pen.^^.ed  i)  peoccdimcnto,  circa  a*  delitti 
poggia.^Q  principii  differenti  da  quelli  circa  ai 
misfatti,  come  differeati  ne  sono  le  forme  e  gli 
efielU.  NQnnP^vtanto  sebbene  le  leggi  di  proc. 
pan»  JDOii.pftirUna  del  benefìcio  della  distanza  in- 
t04rno  al>pfOi?edimento  per  misCatti  contro  rei 
preMBti ,  «  presonte  ia  cavee  re  era  pur  raccii- 
«a^4  intA«volianon  è  perciò  che bi giurispruden- 
za, Cattar  ffr.«u4^pli  re  alla  leggeri  n*n  possa  ne- 
(ìordfirloitikjora  a^che  cu)ntro  rei  per  misfatti, 
sulla  scoria  dell*  indicato  art.  1109  Jl.  di  pro<j. 
iVV*«  9e,'if9TÌk  lattato  del  procedimento  è  t^le, 
die  se  ne  renda  comune  la  ragione,  come  no]  ca- 
$0  di  un  rÌ€Of$o  contro  la  decisione  definitiva, 
l^Cunuiftiafa  pria  del  giudizio  di  accusa  contro 
reo  pjresetifle,  »)^  ma  sotto  un  modo  di  custodia 
Q$4^riore,(>in  oasi  simili,  autorizzali  p<'rò  sem- 
pre ^famo  staio  BtcsRo  del  procedimento.  Quiinclo 
la'  Ugge  oe^ioyda  uà  dritto^  non  può  non  ììvaioi- 
4aaei  rapwat  4)er  esercUarlo, ed  un  precetto  iu)- 
possibile  ^  al  di  sopra  delle  forze  umane.  » 

e  Cosi  UDÌoo  si  trova  esser  il  principio  tanto 
per  delitti,  «he  per  misfatti,  fondato  sulla  ne- 
cessità. Nece^sitas  imconstitmt,  D  ciò  senza  bi- 
ao^uo  di  leaer  dietro  a  codici  stranieri  diveriis^ 
slitti,  sopra  tutto  per  rito,  da  quei  che  ne  gover- 
aan«.  Ma  se  manca  la  ragion  della  le{j;ge,  sia 
perchè  voiontariaiiiente  quegli  cui  la  nolificazio* 
jieiacmnbeva.iisi'èposlo  nella  impossibilità  di 
sdempDhrne  à  pcec^ti,  sia  contravenendovi,  sia 
anchei(èfon^  4ir\a)  per  dìfetid  di  previdenza, 
aii'iasapoHi.reclainèncbbe  un  beneficio  fuori  del 
casi  di  quella  imperiosa  jaecessità,  che  fa  s)  che 
senza  di  quel  beneficio  il  dritto  non  sarebbe  che 
elusorio.  Motivi  estranei  aU*accusato  non  posso- 
410  privarlo  di  qael  vantaggio  che  gli  viene  dal- 
la severità  dei  tacmiue  cbe  la  legge  dispone  a  prò 
4el  aolo  aaensato,  giacché  è  regola  di  dritto  on- 
ti€(^i' factum  icmque  sifum^  non  adversario  noce^ 

,•  c.fi  «sollecita,  la, legge  a  conciliare  gV  interes- 
si della  giiistìzia,  J!ra  /)uali  la  celerità  de  gi udi- 
rli pnnalin  oc^n  qa^lli  deli'  accusato,  tutte  le  di- 
sposizioni successive  ali*  art.  151  11.  pr.  pen.ella 
. Illuda  sax|aella  che  trovasi  sancita  in  questo  ar- 
tÌ42iolo..  Entrato  ne*  vincoli  della  giustizia  Taccn- 
satOf. passatosi  appena Taccoiia,  tutfi  termini  di 
xigpro.che  si  legg(mo  negli  art.  510,  512.  515  e 
Slp. lU.ppoc.  peu.  oe  sono  dipcndeutii  evi^i 
liTivano^ui^tificati.  »    ^     .  .      , 


(va,  se  tutti 
i  ^24  II.  rf?.), 

e  t.  595  prosv 

(  SeofAione  di 

1  tte  di  dri«ti# 

(  recarlo  ohA 

f„ , ..., ne  della  deM 

cisione  (art.510)  ;  notificato  fra  24  ore  con  rU 
lasciarsene  copta  nello  mani  dell*  accasato  a  pe- 
1I2  e  513)  ;  e  rimetter  gli 
Dia);  ed  in   Aire  che  in 
i  ricorrere,  la  c<;ccuzf<md 
!va  soppesa  (detto  arl.5tO 
ha  ei  medesimo  vidimai  a 
,  l'ha  nello  stesso  giorAi* 
endonza  del  fermine;  ma 
a  air  4«pertura  di  osào.  Si 
è  petrciò  volontariamente  posto  nel  rlsco  di  non 
poter  compiere  i  varii  precetti  della  legg^  trai 
quali  quello  di  cui  si  disputa,  ove  avesse  sii» 
malo  consentaneo  alla  giustizia  di  attaccar  indi 
la  decisione  con  ricorso  per  annnlìameuto,  co- 
me è  av  venuto.  » 

«  Ed  egli  si  è  posto  in  contraddizione  pufe 
degli  art.  510  e  H 19  proo.  pen.  A  qiìcslo  modo 
non  si  è  conservata  la  intcpirit.^  del  giiìdlzio,  e 
si  è  scambiato  tntfo  il  sistema  del  procedimenf/» 
contro  un  accusato  presente.  Ammesso  il  ricor- 
so ncir interesse  delle  parti,  la  novella  grarn- 
corte  avi*cbbe  trovato  non  già  il  procedimento 
sullo  slesso  piano,  bensì  1*  accusa  e  non  1*  accu- 
sato, e  questi  assente  non  poteva  far  osservazio- 
ni sul  ricorso  contro  di  lui  prodottò.  »  ' 

e  Laonde  se  il  m.  p.  non  poteva  ius  pìtòH" 
cum  remiiiere^  liberando  V  accusato  in  pendenza 
del  termine,  tal  che  il  ricorso  di  lui  non  cessa 
di  esser  ricevibile,  non  lo  sì  può  neppure  sot- 
trarre alla  osservanza  delle  leggi  e  de'  regola- 
menti. Nulla  di  meno  la  volontaria  liberazione 
dell'  accusato,  o  pria,  o  in  pendenza  del  termi- 
ne a  rìcorrere  non  diventa  sempre  nn  fatto  In- 
compatibile coli*  adempimento  delV obbligo  pre-. 
scritto  neir  art.  515  proc.  i)en.  > 

t  Pruova  ne  sia  quella  che  sorge  dagli  atti 
(fol.  156  voi.  21).  Liberato  l'accusato  dal  car- 
cere nella  persuasione  forse  che  il  m.  p.  non  a- 
vesse  motivo  a  tornar  su  i  snoi  passi,  sì  rimaso 
in  Napoli  sino  al  giorno  5  novembre  1857  (d.  fol. 
156),  tempo  questo  assai  bastevole,  e  motto  pUi 
lungo  di  quello  volato  dagli  art.  ^45  e  ^46  del 
regolamento  sulla  disciplina  delle  antorità  giu- 
diziarie, onde  mettersi  il  m.  p.  in  istato  a  com- 
pier il  dover  su<i.  > 

«  Nò  la  ordinanza  rilasciata  dal  prestdeotedl 
libertà)  né  il  difetto  di  previdenza  del  m.  p.  di 
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QIUSTIONI  m  DRITTO 

?,,  ceoibre  0^  veaoe  io  mago,  imhi  me^a  iù- 

ie  sxeme  ne  rìvesiiiii  di  forme  da  luti,,  la  der 

la  cisiooe  origioale,  vi  oerlilieà  ìq<  piedi,  ckt 

\d  quella  gli  fu  passala  (non  si  sa  <k  cU  )>kd 

i-  auale-  si  vede  scriUa  in  originale  ,  coti  la 

i-  firma  di  quattro^  per  BoUoporla  oHa. firma 


essersi  decisa  non  quislipne  di  drillo^  ma  dì  fat- 
to, iudurranuo  ìli  pregiudizio  dell' accasalo, cui 
la  legge  tanfi  favori  accorda ,  qtielJa  necessità 
cai  poggiala  disposizione  generale  de1I*art.l  109 
11.  proc.  cÌt.  Imperocché  il  cn.  p.  e  non  altri, 
è  investito  de!  potefe  di  eseguire  ,  e  di  fa- 
ipe  «seguire  sotto  I  suoi  immediati  ordini  i 
gladioati  (  articolo  157  e  f'SQ  leg.  org.  giudtzia- 
rìa,  e  S6t  a  565  del  regolaveolo  sulla  discipli- 
na delle  autorità  gludiaiarie  ).  0ieU*obbligo  di 
far  eseguire  le  leggi  ed  i  regolamenti^  non  può 
riputarsi  come  uu  agente  passivo  dietro  la  ordì* 
nauzadi  libertà.  L*art.  85  leg.  org.  giudiziaria, 
di  accordo  col  506  proc.  pen.  gli  danno  il  potere 
di  ricorrere  in  corte  suprema  contro  la  decisio- 
ne. Perciò  il  dritto  a  non  eseguire  la  ordinanza 
si  trova  Inerente  a  quello  del  ricorso.  E  si  oa- 
drelibe  hi  una  manifesta  impUoanza  d*idee,  se  il 
ra.  p.  avesse  il  dritto  al  ricorso  uelTinteresse 
delie  parti,  e  fosse  poi  forcato  a  disserrare  il 
carcere  alTiiccusato  per  farglielo  indi  riaprire  a 
miglior  tempo.  > 

e  La  ordinanza  deriva  dalla  decisione.  Il  drit- 
to contro  qnesta  non  può  dissociarsi  dal  dritto 
contro  quella.  E  perchè  la  ordinanza  si  rilascia 
indìstiiitainciitc,  o  che  la  libertà  derivi  da  riso- 
luzione di  quislione  di  fattoio  che  derivi  da  qui- 
stioiiie  di  dritto,  perciocché  uno  è  il  giudice  che 
decide  ad  nn  tempo  e  del  fatto  e  del  dritto,  cosi 
l'art.  5i0  li.  di  pr.  p.  dispone  anch*  esso  indi- 
slintamenle,  che  in  pendenza  del  termine  al  ri- 
corso la  decisione  non  può  esser  eseguita.  Emes- 
sa quindi  la  ordinanza  dal  presidente,  il  dover 
di  ini  cessava,  e  cominciava  quello  del  m.  p.  La 
ordinanza  a  norma  dell'art.  565  del  regolamento 
anzidetto  potrà  esser  giovevole  air.'icoiisato  sol 
quando  il  ni.p.  certo  della  natura  della  decisio- 
ne, creda  giusto  di  eseguirla.  C«>sl  i'  interesse 
della  giustizia  va  combinato  colla  libertà  del- 
i'aoHisato.  Ed  in  vero  lo  stesso  articolo  dispoue 
cké  la  ordinanza  si  passi  al  m.  p.  per  )a  esecn- 
:ùone.  Non  altri  quindi  cbe  il  m.  p.  n  è  incari- 
cato. E  non  per  diverso  motivo,  che  per  appro- 
varla, benché  prematuramente,  il  m.  p.  vi  do- 
vette apporre  il  suo  vtWo,  onde  ^i  eseguisse,  giac- 
ché non  si  riconoscono  oramai  più  visti  sugli  atti 
quando  sìeno  esecntorii  per  se  medesimi  (  art. 
657  11.  di  proc.  dv.).  Ma  appunto  perchè  latto, 
cioè  l'ordinanza,  non  era  esecutorio  per  se  stes- 
so, vi  bisognò  il  visto  del  m.  p.,  al  quale  era  dato 
il  dritto  di  ricorrere  in  corte  suprema.  Che  non 
iosse  esecutoria  basterà  consultarla  negli  atti 
btessi  in  corte  suprema.  E>^a  porta  bensì  il  no- 
me augusto  del  comune  Padrone  e  Re  da  cui 
tutte  le  giurisdizioni  emanano,  ma  manca  della 


foimolaeMeotoria  degli  art.  239  e  655  11.  proo< 
clv.;  né  poteva  averla^  perckwebé  ne  glodiiii 
penali  vi  hann  agente  snp^rioce  delm*  p.^  il 
quale  come  parte  principale  agtsee  di  4»0ìci9 
(  art.  148,  157  e  139  11.  org.  giudiitiaria  ).  No^ 
poteva  neppn  recavo  ria  senza  ledere  il  dritto  del 
m.p.  al  ricorso. E  troppo  vero  però  che  per  com- 
piersi il  dovere  del  m.  p.  sentiva  egli  il  bisogno 
di  conoscere  la  decisione,  onde  prender  il  parti- 
to 0  del  ricorso  o  della  esecuzione.  Ma  non  è 
men  vero,  ch'erano  hi  suo  potere  i  mezzi  di  au- 
torità bastante,  perchè  le  leggi  Inservienti  al  ft* 
ne  della  giustizia  si  ossecvassoFo.  Gli  art.  545  e 
546  del  regolamento  non  aaimeitoao  altea  dUa^ 
zione  per  la  redazione  della  decisione^  cheqneU 
la  di  tre  giorni;  e  trattandosi  di  libertà  assolu- 
ta, non  mai  tal  disposizione  dovevasi  meu  cele- 
remente  mandare  ad  effetto.  La  notìGciizione  stes- 
sa della  decisione  rientra  fra  gli  atti  che  prepa- 
rano la  esecuzione  de* giudicati,  e  tiene  alla  os- 
servanza delle  leggi  e  del  regolamento,  onde  i 
gindizìi  penali  sienocelereniente  spediti  e  si  apra 
il  termine  al  ricorso.  » 

e  Non  per  tanto  il  m.  p.  vidimò  Vordioanza  e 
la  esegui  senza  riserba.  L'accusato  fu  posto  in 
libertà  contro  il  disposto  degli  art.  510  e  519 
11.  di  proc.  pcn.  Rimase  iu  Napoli  oltre  i  due 
mesi,  così  che  gli  si  poteva  uotiGcare  il  ricorso 
nel  termine  legale.  La  decisione  non  venne  alla 
luce  che  tre  mesi  dopo  di  essersi  renduta,  cou- 
tra  gli  art.  545  e  546  del  regolamento,  e  non  è 
che  in  questo  tempo  che  s'Invoca  il  beneficio  del- 
le distanze.  Ogni  dubbio  sulla  natura  della  de- 
cisione ricordava  solo  al  m.  p.  il  dovere  di  so-> 
spenderne  la  esecuzione,  affrettarne  la  compila* 
zione,  e  quindi  d  eseguirla  o  oombaMerla  con  ri- 
corso per  annullamento.  Tutto  ciò  non  richiede- 
va che  lo  spazio  di  tre  giorni  (art.  515  e  516  dei 
regolamento).  Lungi  quindi  di  essersi  inclemen- 
te verso  l'accusato,  non  si  curava  che  la  osser- 
vanza delle  leggi  e  del  regolamento,  senza  i-esti- 
toir  l'accusato  alla  famiglia  ed  alla  civile  comu- 
nanza, per  risospingerlo  poi  in  carcere  quando 
ohe  sia,  o  quando  si  fosse  la  decisione  a  beli*  a- 
gio  redatta.  iiotiGcata  al  m«  p.,  prodotto  il  ri- 
corso, annui  lata  la  decisione, e  rinviata  la  causa 
ad  altra  gran-coite.  » 

e  Ma  sarchile  pari  negligenza  V  ioosservaazft 
dell'art.  315  proc.  pcn.  che  disinone,  che  ove  il 
ricorso  si  reciti  dal  ui.  p.,  e  gli  atti  non  m  fae- 
cian  pprwnìre  alia  corte  supi-ema  fra  jyn  mese, 
il  ricorso  ce^sa  di  esser  esami  nato  per  dritto  Bel- 
lo interesse  delle  parti,  e  non  rimane  che  il  solo 
interesse  della  legge  ch'c  iai  prescrìtti  bile.  Per- 
ciò l'errore  o  la  uegligenz.a.  del  magistrato  fisa* 
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PARTE 

(M  pnséde^  >  é  PÒI  firmùtti  dal  eancel- 
iitre  ^ìedéÈitno  :  modo-nuovo  che  fa  vacil- 
lare iella  U  fede  e  la  integrità  del  giudi- 
aio.  E  da  ciò  è  derivalo  (  cosa  pia  nuova, 
6  degna  di  tutu  \a  vostra  an ima v  versione) 
olle  la  dispositiva  tixìì^su  al  eaDceiliere  in 
quel  foglio  interno  ,  né  tenuta  soli'  occhio 
dal  compilaiore  delie  considerasioM ,  non 
serba  in  questa  causa  il  carailere  d'  una 
proDunziaeione  immutabite  {quod  icripsi^ 
tcripsi  ),  ma  è  appena  un  primo  e  malior- 
malo  eipbrione ,  che  si  altera  ,  lasciaudo 
molle^  parli  di  sé,  e  Ie$;ando$i  ad  altre  non 
sue,  in  una  lunga  gestazione  di  Ire  mesi; 
laiche  la  slessa  ordinane  del  29  settembre 
che  la  trascrive,  è  ben  diversa  dalT  ulti- 
ma disposÀiiva,.che  si  kgge  nella  decisione 
la  quale  4ioesi  ori^àiale  (  §  36  ). 

41.  Non  è  dubbio  però  ,  che  tanto  la 
delrberazione  scritta  nel  dì  S9  di  settem- 
bre,  quanto  V  ultima  sua  foFmazione,  non 
risolvono  che  un*  eccezion  perentoria.  Die- 
tro pubblica  discussiouo,  la  gran-corte  cri- 
minale d.i  Cosenza,  a  parila  di  suffragi,  avea 
dichiiiraiQ  ;,  non  cansla,  che  F-...  C...  a6- 
bea  coìiìvmsso,  i  reali  di  faUiià  in  iscriitw 
ra  privata^  e  camplicilà  nelle  fai  sita  com-^ 
messe  su'  pubblici  reijistri,  di  cui  è. accusa- 
tOé  Questa  formol?)  non  poscio^lieva  il  reo 
dal  giudizio  ;  dnzi  non  è  definitiva  :  ella 
non  fa  che  abbreviare  il  lempo  ordinario 
della  prescrizione  d^U'azion  penale  di  die- 
ci o  venti  »nni  a  $oli  due  ,  quando  però 
sien  qtiesli  trascorsi  Stanza  pruove  nocelle* 
Or  Id  decisione  ultima  (h  drillo  alla  do- 
n^and»  del  reo,  ii  quale  sosteneva  essersi 
tal  cotxiizìone  a  favor  suo  avverata,  tal  che 
r  azione  del  ministero  pubblico  dovesse  di- 
chiararsi  estinta.  Chi  non  sa  che  l'eccezione 
di  prescrizione  è  perenlorìa^appunio  perchè 
delet^  exlinguit,  perimit  activnem  ?  Exce- 
ptio  perempìoria  inde  nomen  sumpsit,  quod 
perinieret  disceplaliorìem,hoc  est^ullra  non 
pater etur  advarsarium  tergiversati  (1). 

42  Stabilito  il  carailere  della  decisione 
sottoposta  alla  vostra  censura  ,  leggiamo 
l'art.  484  pr.  pen.  Avìferso  le  decisioni 
di  eccezioni  perentorie  ,   risolute  a  favore 

sempre  noa  larga  piaga  alla  giustizia.  A  tal  che 
la  decadenza  del  ricorso  del  m.p.  e  della  parte- 
civile  uella  causa,  n*èla  conseguenza. Rimango- 
no solamente  in  tutto  vigore  i  dritti  della  legge.» 

N.  B.  X'  altra  parte  delT arresto  che  armuìla 
ìa  decisione  ndf  interesse  della  legge^  verrà  tra- 
scritta ji*  fine . 

(I )  !..  70,  D.  V  ,  1.  de  iùdiciis.  —  L.  3,  D. 
XIJV,  I T  de  except,  et  praeindicUs. 


QUARTA  46li 

c/è//'  imputalo, 
corso  del  minis 
il  solo  motivo  i 
sto  delle  Jeggi 
r  accusalo,  che 

(/i,  indichi  ^^9i 
non  leggi  di  n 
ilquafto^  mon 

e  6  ).  Ma'  gli  si  pdò  rispondere  :  nimis 
probas.  Sé  l'  eccezion  perentoria  l^nde  apr 
puùto  a  non  far  applicare,  alcuna  leggie  ptr 
nale^  dove  non  è  né  può  esaere  legge  apr 
plica.U  , .  non  può  esservi  logge  wiotela*  be 
dunque  valesse  questo  motivo  d'irrecevibi^ 
liià,  siccome  aliar  che  T  eeoezlone  peren-^ 
toria  è  risoluta  a  favore  dell'imputato,  niu- 
na  legge  penale  potrebbe  dirsi  applicata, 
cosi  nòù  vi  sarebbe  hkiì  luogo  a  ricorso. 
Il  lesto  che  regola  la  prescrizione  in  ma- 
teria penale,  è  nello  legt;i  di  procedura  pe- 
nale. Dupque  vi  è  oulliui ,  quando  vj  è 
manifesta  violazione  al  leslo.di  queste  leggi 
relative  alla  eccezion  perenU>cia  dà  «ui-  si 
tratta. 

43.  Piti.:  le  leggi  d'ordine  pubblico, 
qu^i  son  quelle  che  regolano  i  modi  onde 
proporre  le  quislioni,  e  trasformare  in  leg- 
fj'e  fra  le  parli  una  deliberazione  di  col- 
legio giudiziario,  entrano  necessapam^niQ 
nel  numero  delle  leggi,  per  1'  adempime^n 
lo  di  cui  la  decisione,  e  per  la  cui  violar 
zione  ella  deve  annullarsi.  —  E  dal  luodo 
slesso  cosi  poco  regolare,  come  abbiaw  ve^ 
dulo  la  decisione  in  disamina  uscire  alla 
luce  (§40e4i),  è  facile  argomentare  che 
di  questi  disviamenli  dalle  leggi  d'ordine 
pubblico,  non  da  quelle  che  riguardano  il 
merito  della  causa  .  uon  avremo  penuria. 
lo  n'  esan»inerò  quelli  soli ,  i  quali  nou 
potrei  senza  grave  colpa  dissimulare.  Lo 
tarò  secondo  l' ordine  del )e  idee,  che  sor- 
gono spontanee  dalla  decisione  medesima. 

44.  1.  Violazioile  delle  forme  constitutive 
di  ogni  decisioneé  —  L'  art.  219  della  11. 
organica  ,  la  quale  ninno  vorrà  asserire 
che  non  sia  legge  d' ordine  pubblico,  sta- 
tuisce :  le  sentenze  saranno  motivate  nei  fat- 
to, e  net  dritto  V  art.  294  pr.  pen.  attua  e 
dà  (orma  a  questa  disposizione  del  nostro 
dritto  pubblico,  con  dire  :  le  quislioni  di 
fatto  debbono  essere  sempre  disLinle  da  quel' 
le  di  applicazione  di  legge  ;  e  V  art.  '292  : 
la  jìarte  della  decisione^  cvlla  quale  si  deci'* 
dono  le  quislioni  di  fatto  ,  non  è  soggetta  a 
ricorso  per  ta  paiie  che  riguarda  la  cànvin^ 

I  zione  de*  §it«rfici. Quindi  gli  ari.  318  e  319 
neghino  al  ministero  pubblico  la  facoltà  di 
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•MUjcearo'  le  decfiiloni  *A\  IffeeflìldeWranU  titì 

-St^'é  fBS  stàUHscom)  «be  1)"]$ré^debto  , 
dòpo  av^rfiilsstiiHo  V  aObrt,  firolpéfa^  pH^ 
ma  là  ^Mioii6^  dlf^mo;  i»  titolata  ì^ì^^ 
)>hypoo!^  '  pei'  qtrella  dia^iea«ì<ma  di  leg- 
f«9.  Così  a  pt^mB  vista  isi  dteoefaé  q^^ìi 
ì^Uò^'ì  ptintì  che  d«MoéiO'HMl%ersi^  e  si 
Impédidòe*  l'  artda^  serica'  scopo  «crlo  n* 
l^tiida  'diti  *  fatto  al  dritvu.  «  dal  dritfO'al  fal- 
lo, ed'^iaVoWeribUo  hi  ttftórioèbitìposl'a 

'  »46.  Iniantot'  in  q^èlla^'  bntóa  di' foglio 
ìnlH*no  delle  dellbérprtioni  sia  Adrit^criàV: 
*£iamMo/a  e  ^difcnasti  t  af'cnm  ed  7  s^lXern- 
bn  ^896i  è  prmnmktiìdò  cai^Mhportmea- 
^mU  siti  gittdmo  di  Sàtéàfk>H^ione  ùWm^ 
tkisà^  'ètnlL-èC€eisioni  pereniùtie  preScw/ttfó 
éalP  atcìtiaU)  con  le  instante  dei  dì  ii  €ii&- 
tré  ed^^  nófftrrtbref  iSS6^etiò  aUermihìi 
délM  precedente  deèiberazionè  del  80  gertm- 
io  ^837  ìiuito  eie.  Ecco  lo  slato  della  con- 
Iro^er^ia  ;  ecco  il  gi^rmo  delle  qaislioni 
Mi  fallo,  e  delle  quistioni  di  appHcazIone 
rti  leixge,  le  qtiali  doveliero  proporsi  dal 
presidente.  Coiì  il  subbieiio  d^la  delibera- 
tìoué  era  dopi  ice  ;  I,  esame  e  discussione 
.intomo  o!  fatti  deiV  accusa  II,  eccezioni  pe- 
rentorie^ ' 

47.  ffeBa  decisione  però  nort  si  legge 
«flalto  questo  preliminare  del  foglio  inièr- 
rlo  delle  delibJ^razioni  :  la  decisione  non 
^\  mostra  legala  ad  arlcuna  proposta  di  qui- 
Snpni,  che  faceia  rivolgere  ad  on  panto 
tjorto  la  discassione.  Vi  si  trascrive  lutto 
1*  allo  di  accasa,  come  quello  a  etti-  sì  ri- 
mise il  proconmior-generHle  ;  e  poi  vip  si 
legge  fmmediaiamente  5  La  ^ran-corTe  , 
preliminarmente  discutendo  gli  alti  del  prò- 
Iresso,  ha  ritenuto  ciò  che  segue  in  fatto,  E 
qui  registra  la  serie  di  lutit  gli  aiti  del 
j^rocedimento  in  Cosenza  tino  ai  primo  non 
tonsla;  ed  in  seguito  enumera  molle  delle 
pruove  novelle  acquistate  fra  i  due  anni, 
^nta  però^  estimarle  ,  ne  darne  giudizio. 
Kìferisce  pure  il  tenore  delle  instànze  del- 
l' accusato,  trascurando  però  di  qualificar- 
le eccezioni  perentorie j  come  nel  foglio  in- 
terno delle  deliberaMoni  si  legge  ,  benché 
in  ciò  coosrsla  la  proposta  delia  quislione, 
ridotta  a-tennioi  legali— Patto  ciò  la  gran- 
corte  non  fa  pariiziooe  alcuna  della  cansa- 


eeftd  •;  ecviffili»l^ìwfc>  fe^  feti»  J^^Uberàtiam- 
-eon'le  ^sej?utìftll*  pai*ò^  v^mirnHe^iptéHi  tòk^ 
tu^]  fk^fìdo  (k  gmvtiìi^teb'^ràttumiàre, 
e'Sèfjnattmeiae'Éùtf  aito  éi^adòfart  ì  ^dut' 
^i»orrtt?^i'^v^tt^'<5ul'ÌiWWrtmlieedi^l<' 
«móHièiilMi  aVik5Mi'^  le^gi  fcivm,  -dii^r 
dfr^rtteednwiciiHe^,  Mte^^-éèW  i»oc*eifr-siH^ 
l'iàrmnistlav  e  t^éi  Mìrapi^oMldi*  iM^lo  11 
■^otra««onamei>tóJ'''*  '■'  ^'  '»'•  "  -  '-^i'^'J'''' 

48.  Eqn«it»i>  ragionvittènto  èt^tntl'éevt» 
>a*petf«rsi  d*  oh*  'noft  disiiff^^e^h)  '  prfmti'^tt 
aUi-eitam»  qtiistiofri  la  caòsa-^  quééti^'^dln 
ne  Contiene:  b  atìa  intafsìMtMi'tyérpefnM 
éeA  dritto  noli»  estirtWrtloBre^  ^dtel  ♦Mto,  e  dH 
fatto  nelF  applicatsi^ne  Ael  di*iaè'.'8è  f é  q^f^ 
«tifili' fos<$ero  St;rl«  tfivlsfe  v«la  itìi^imatioiH» 
delle  pruove  sardbkié'^tfdalti^Hiio^èl'stì^  fèt 
mine  limpida  e  per  dritte  vla^j  è^'aeTowc 
ttscita  a  favfiré  del  'ftìO  ,'^élla 'al  Srfrel^ 
spinta  iSmo  aHa  conchlUsiOtì  séleMe'di'hl^ 
to  con  la  formmla-  composta  'della tpAiròlé 
Messe  dell^art.  i65  i  il  néém>à  prrìces/BO  óèM- 
pilaiO'  dopo  d^  essersi  ordinata  ^l' l^èeiià 
provvisoria,  non  sommMstra*ùaìita'dWpdlei' 
sottoporre  il  reo  medesimo'  ùlP  àùeu$ai  ^ 
niva  poi  lir  seconda  quistfrone  pei*^*  l*ebc*» 
ifenc?  perentoria^  cid  avrebbo'»v«nv  hib^ 
la  fonnota  dell'ari:  M5t  t^  aaièi9  pfgna^è 
estinta.  Conseguenza  ultima  la  quale  Hift^étì- 
be  raccolte  in  nna  ledue  pi^me  fcbnbltiu- 
sìoni  di  htìù  9  di  dritto,  saraMM  étatitf  l« 
libertà  assolala  dell'  incolpaU>  a'  «eniHnt 
deir  art.  282,  e  dello  stesso  art.  165. 

49.  Ma  mdla  si  è  fatto  «K  fililo  jei^,  Sr 
b  egli  deciso  e  be  l*dtceti5a'noci<  è-staia  aa- 
cotta  ?  Si  è  rorserdeDnfìtd  eho'H'  fattx»  um 
contiene  reato  t  St  è  fMliim  «n'^eooazion 
perentoria?  Li  dispositiva  cfie  *bblattio  , 
no  'I  dice.  L'art.  303  pr.  pen.  non  fa  con», 
sistere  la  disposUìva  d*  una'd^'Clslone  nella 
sola  [>ronQn2Ìazione,  si  m$tta  in  libcrlàj  ov- 
vero ^'a  decapitato  ;  ma  beosi  in-  Lulle  le 
ritolttzioui  delia  quistioni^i4inio  odi  driUo 
dalle  qoali  questa  cooaèg^efiBa  «airoinA  de- 
riva. I>i  fatti  la  legga  del  9'dtcambre  182^ 
questa  formola  solenne  dall'art.  503 -vuol 
che  sia  pnbblicata  a  pena  di  niiitili  ;  e 
questa  pubblicazione  l'  art.  541  del  rego- 
lamento  chiama  pubblicazione  delta  dispo- 
sitiva. Dispositiva  dunque  d'  una  decisio- 
ne è  la  riunione  delie  risoluuonl  di  tutu* 
le  quislioni  lino  all'  uliiou  consegueuza  di 
assoluzione  e  condanna^  oo»a  p.  e*  Cousl/x 
cht  F.  C.  abòia  comwu$sa4a  ftUiUà*  :  ^dim  è 
in  icrittitra  aMM/i^'c*  e  pubUtea  :  qne$^  mi- 
sfatto è  punito  del  seconth  jrtfrfo  di  fnri  : 
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IT  .IPARfTIS 

itSViYÉ^fOvtf*  ìm)V^^nqpemifi(vnpMo  per  du^. 

affila  daci^ioiiQ  qh^,  tipi  4^4aiwìi«mof  noo 
wm9i^  cl^Q.  fidila  paasej^oQpi^  .iUUai«(:  $i 
^ell^,  i9kiilftti^  (moluta.  E  ,piir9:  bob  ia^le 
rt^  msiioi^  per.D^AHfcfii  atpiino,!»,  liberti 
assoluta  ; 

^a,pr4)4oM 

dai<»  )^,qa 
iiir  ipot^i 

gfl'^pl  ^  .motivo  y  di  Doya  saf)ere 

qM^i,/l  Ma  stala    risoluta  ,  perchè 

l^oiv  y'k  iffatio:  non  ammette  l^accu- 

f^p.rà  nql€  é€i$l»nto.  La  disposili- 

^a  ,9^  è  i^oaperfetta,  mooca^  iile- 

g^le  ;  (  uoio  perchè  dod  ai  son  di- 

s|JiQt^,  1     ^         i)Ì4  Tuui  ^U  art  i- 

i^jtiifulativVinef^iis  a'  requisiti  ej  ìà 

alili.  aecjUicuo   delle   deoisiooi ,  iti 

yM^ti.  i 

^*  H.  ^Mrarta  restrizione  ddle  nuove 
pruoWi  per.mn  farne  il  soggetto  di  ynaesti' 
HH^ùom  |eKir(i«o/are«^.QiiaiKÌo  il  legì^laiore 

'  (4)  Mas^fmii  dosi  religiosamente  osservata  dal^ 
la  o»He  sapimna,  efat  ba  anoallato  m'oUissìme 
lAeéiatoni;  nelle  spiali  lafortnola  termìoatÌTa  del- 
Jairwoltt^ae  della  <|uistioae  di  fatto  noa  con- 
teneva le  precise  parole  della  ipotesi  della  le^- 
^.  ad  onta  che  necóìisiderando  e  negli  attesoci 
che  le  idee  rappresentate  dalle  parole  impiegate 
nella  dichiarazioiie  ùltima  di  reità  fossero  state 
tutte  espresse  è  moti  vate.  Con  nn  recente  arresto 
l\i  annntlata  una  decisione  di  condanna  a1l*estre- 
-me  snppilclo,  t^erchè  nem  fotttiola  terminatiTa 
della  risoloftione  della  qnistidnedi  fatto  non  si 
^cvà»  aggiunto  alla  tooe/iorrfetiilo  l'aggettivo  eo* 
iomtatio^  quaaluiifae  aellecousiderauonl  si  fos- 
se ««ipianente  ra^^mato  della  volontà  determi- 
.  nat^  ad  uccidere.  Perciò  la  corte  suprema  dice 
solennemente:  che  la  formola  temdnaUva  della 
risoluzioiìe  delle  quistioni  di  faito^e  in  altri  ter' 
tntni,  la  dichiarazione  di  reità  constituisce  il 
' giudicato;  che  non  può  questo  esser  supplil(f  dai' 
iè  eofuicferuziom';  e  che  perciò  la  dichiarazione 
nm  asseitfe  i  voH  della  legge,  Arteslodel  IO  di- 
cembre 183^4  neUa  Gaasm  di  .AMiaefiiGo  di  Cttpua^ 
IhH^ewatcown.,  CfioeMm  aif  p««'  Wwm»  Gonpqs- 
T%«rv»<del  ricerreufe*. 
Voi.  I. 


1^1;)^ i4^  fatto ndi  G«i.si  d«ee,]^oparre  qui- 
f^^m^  «iop  jP^dpch^  il  Moli 4m9)6 d^ 
irap^l^ri^  ^Ha  .legge,  ^i  m  ai  Cfi^  V^r 
plicazione.  Ogui  legge  si  distingue  luip^- 
[/^  ^QtralM)  a  in  pr«|eeuo  da,fa^gt|irsi  im« 
maJiP^aliMlnneiHa,  ove  dalj giudice^  diQ^ta- 
ri  avverata  queir  ipotesi*  Deiiaire  U  V^- 
sU(H»  di  fallo  Q  ^sa  neo  db^  ri- 

durre, il  fallo  fi  qi  cui  è  cootitcì- 

air  ipote  Ila  legge  di  cf^ 

ì  dimauiU  lioue,  ovvero  à^ 

ebe  ooD  ]  visi* 

Ma  ciò  iK  ai  ^  non  diapier 

le  facoltà  ede  la.leffi(ei,a 

itodo  e,  ca  aisiooi  che  ella 

»..<  Queste  {acoliti,  questo  metodo \ 
condizioni,  forgiano'  parte  delle  le^^ 
IsdizionaUi  per  le  qu^i.è|  se;npre 
la  pronun^iazioue  ^\  ineigislrai,Ov,^à 
ìUtis4iciionen%  sì¥nn  vetit  ius,,4^ce^ 
ra'(2)«  Qmvdp  ei  dunque  atabilisce  coi^^ 
accertalo  un  fatiOf  quand'egii,.,coDiOsciu|^ 
quealo,  oe  argoaieuta  un  allrp,  benché  da 
ninno  veduto,  e  lo  assevera  ,  quando  da 
lutti  questi,  falli  ei  deriva  un  tatto  unica 
che  ne  dipende  e  cb'  ei  crede  essere  ilat»: 
lo  che  amnoette  il  lora concordo, e.  li ^ie^ 

Sa  y  allora  ei,  versa  in  prette  quistioni  d\ 
itto.  Ma  aveva  egli  dritie  di  esaminare  1 
fonti  di  pruova  da'  quali  ciascuno  di  quer 
sii  faui  sgorga  originariamenle  ?  AveiV^ 
egli  dritto  di  rigettare  quegli  altri,,  lai  ch^ 
por  aver  credulo  di  non  poterli  atlendere 
siasi  astenuto  di  rivolgervi  la  sua*  atten- 
zione ed  il  suo  ragionamento  ?  £3tio)ar  la 
pruove  secondo  cb'  ei  pensa,  e  crederle  o 
non  crederle,  è  mera  quistion  di  fatto  :  ri? 
gettarne  alcune  perchè  il  giudice  si  crede 
imrpedilo  di  roeUerle  insieme  con  T  aUro 
onde  insieme  eslimarle,  appartiene  al  drillo 
ed  al  drillo  appunto  che  dà  iurtsdic/tonei*^ 
et  ymperium.  Ógni  passo  dunque  che  il  giu: 
dice  fa  nella  oonvizione  progressiva  del 
fatto,  tino  a  tanto  che  tulli  i  falli  partico- 
lari non  si  risolvano  nella  ipotesi  delU 
legge  presuppone  un  dritto,  ed  è  guidato 
dalia  legge,  ed  in  ciascuno  di  questi  suoi 
passi  ei  può  incorrere  in  una  violazione 
di  legge  (S). 

52.  £  quando  infine  ei.  rivolge  questa 
fatti)  che  noi  dioiaooo*elemeotart,  e  li  tra- 
muta in  quella  formola  solenne  ,  in  quel 
concetto  complesso  eh'  è  rappresentato  aal« 

(2)  L.  uU.  D.  H,  UdeiurisdMiome. 
(5)  Tali,  sono  le  violaziotir  clell*arl«  295  pn 
neu. 
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^eiua  ed  aìlerna  combinazione  ,  contro  11 
prescriUo  delle  leggi  no^ire,  le  contiene, 
ti'  art.  della  legge  di  cui  V  accusalo  chiedea 
r  appIicazioneVè  che  in  falli  è  sialo  irascril- 
lo  ed  applicalo,  è  il  seguente  :  Se  il  nuovo 
processo  compilato  dopo  essersi  ordinata  la 
libertà  provvisoria  dell'  imputato^  non  som- 
rninislri  tanto  da  poter  sottoporre  il  reo  me- 
desimo air  accusa, — ecco  nelTarl.  V  ipotesi, 
o  sia  il  subbielto  della  quistione  di  fallo  :  - 
la  qran-corte  pronvnzierà  la  di  luì  libertà 
assoluta:  —  ecco  ncirart.  il  pn cello  ,  di 
cui  V  esecuzione  forma  V  applicazione  della 
legge. 

54.  E  gli  elementi  end'  è  composlo  il 
concello  complesso  di  quella  ipotesi,  sono, 
I,  che  per  r  imputalo  sia  slata  ordinala 
per  lo  innanzi,  e  d vetro  altra  discussione 
di  accusa,  la  libertà  provvisoria  ;  li,  che 
siasi  dopo  di  ciò  compilato  un  nuovo  pro- 
cesso ;  e  Iti,   che  ad  onta*  di  ciò  non  ne 


(t)  L.  52,  $  ti  D.  IX,  2i  adlepemaquiliam. 

(2)  DiONYs.  GoTBOpR.  ad  h.  legem. 

(3)  Tale  è  la  Tiolaziooe  preir^uta  dalVart. 
327,  pr.  pen. 

(4)  L.  S  4,  D.  XLVIlì.  16,  M  s,  e.  turpiìlia- 
nnm. 


yUlSTlOm  Dì  DRITTO 

,  risulti  tanto  da  |)o(e'r  H  reo  veoii*  sòUojk)* 

i-  ^tù  novellamente  all'  accusa.  Le  due  primo 

a-  condizióni    si   verilicano   enirattibb*    nell<t 

1-  caas^  presente,  e  la  dediuione  vi  (»)ns»entc. 
e^       55.  Per  decidere  peiò  della  tei*za,   dó- 

je  v'ea'  la  gran-corte  esaminare  il  valore  delle 

St  prùdve  del  nuovo  processo.  Era  i'n  sno  ar- 

9-  bitrio  l'estimarle  àulifcienli,  ò  msrrflicien- 

lo  ti  1  quaestio  facti  in  arbitrio  estindicantis; 

,i,  ma  r  esiensione  di  ctuòslo  arbitrio  ,  1  cui 

0-  contini  ella  non  poteva  allargare  né  k-isirin- 
il  gere,  le<}ts  auctoritati  reseroulvr:  (Juistione 

1-  è  dunque  di  dritìo  il  dèierminar*e  i  confini 
ìe  entro  i  eguali  questo  arbitrio  die!  giudice 
la  può  spaziarsi. 

1;  56.  Essi  sono  segnati  drfH'  art.  163  pr. 
ìi  pen.,  il  quale  usando,  invéce  della  frase 
a-  nuovo  processo,  la  stessa  dell'art. 2*10,  nuove 
lo  prtiovej  chiama  tali  in  primo  luoi^o  i  prò- 
ii  cessi  verbali  che  non  fossero  già  stati  sotto - 
e.  posti  ad  esame  la  prima  volta.  E  nella  più 
1-  àmpia  instruziohe  di  quésta  causa  abbia- 
lo rho  nuovi  i  verbali  della!  Vidtma/.ione  dei 

registri  del  riceviiore  de  Bonis  eseguita 
3-  dal  giudice  regio  di  Ragliano;  abbiamo  il 
e-  verbale  d*  una  seconda  perizia  ;  abbiamo 
la  il  verbale  di  contraddizione  fra  le  pam  : 
[)-  hiuno  di  essi  era  stato  sottoposto  alla  gran - 
p-  corte  di  Cosenza  nella  discussione  della 
prima  accusa. —  Sono  in  secondo  luogo 
nuove  pruove  ,  o  sia  nuovo  processo  ,  i 
nuovi  indizii  che  si  acquistano,  i  nuòvi  do- 
cumenti che  si  presentano  ;  e  noi  abbiamo 
lutti  quelli  che  sorgpno  dalla  insiruzione 
su iriorvola mento  de' registri,  reale  non  com- 
preso nella  prima  accusa,  e  da  cai  nasce 
più  limpida  e  sincera  la  ditiio^traztone  dei 
reati  allora  accusati  ;  e  olire  a  questi  in- 
dizii, moltissimi  altri  ,  stando  solamente 
alla  enumerazione  che  ne  fa  la  decisione 
stessa,  senza  ripeter  quelli  cbe  il  ministe- 
ro-pubblico e  la  pane-civile  ricordano  dis- 
simulati dalla  gran-corte  senza  ragione. — 
Sono  finalmente  nuove  pruove  le  nuove  di- 
chiarazioni de'  testimoni  ;  e  noi  abbiamo 
quelle  di  Alemagna^  e  Mastroiarmif  di  colo- 
ro che  attestano  i  progetti  di  transazione 
tra  V  accusato  e  Pangrati  eie.  etc.  etc.  • — 
Vi  è  dunque  sotto  tutti  gli  aspetti  nuovo 
processo^  vi  sono  nuove  pruove- 

57.  Ma  la  legge  esige  in  queste  nuove 
cos«  la  condizione,  che  avvalorino  le  pruo- 
ve sulle  quali  prima  fu  giudicalo  f  affare  ; 
e  stabiliscono  sufficientemente  la  reità  dei- 
/'  imputato^  il  qual  verbo  avvalorare^  usalo 
qui  dalla  legge  ,  è  lo  stasso  che  sostener 
ciò  eh'  è  vacillante,  rtfetwrf ,  aggitignere  (or- 
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.     PARTE  QUARTA 

;ìa.'  eì  i*a<;(;blQde,  in  $e  solo  tutto  ciò  che 
opD  cobid  maggiore  di  frasi  dice  V  ari.  247 
del  eoo.  ,d'  inslruziph  crjipiuale  francese 
sai  proposilo  o)ede3Ìmo:  pruove  le  quali 
Steno  di  tqi  naturQ  che  o  rinforzinole  pruo- 
ve che  ìa  corte  Iropff  deboli^  o  a'  falli  J/tono 
svìltAppomenli  novelli^  utili  alla  manifesta- 
zione della  verità.  E  ciò  mostra  che  non 
sono  le  sole  nuove  pruove,  le  quali  indi- 
pendentepienle  dall'  antiche ,  debbano  for- 
uiare  il  soggetto,  del  nuovo  esame ,  ma  le 
une  e  le  aitr^,  o  per  dir  meglio  le  anli- 
<^hc  avìfoloralCt  rinforzale  ,  sviluppate  dal- 
le nuove.  Sono  voci  di  rapporto  che  le- 
gano le  ultÌDie  alle  prime,  e  ne  fanno  un 
sol  tuUo,  del  quale  sempre  nelle  prime  è 
la  base.  Sarebbe  ridevole  il  dire  che  uo 
architrave,  un  listrico,  una  scarpa, aggiun- 
ti di  nuovo  ad  un  edilizio  per  rioforzarlo, 
non  sienp  nuove  costruzioni  ,  perchè  essi 
non  sono  di  per  se  T edifìcio;  e  cosi  lo 
sarebbe  il  dire  che  queste  seconde  pruove 
non  soa  pruove,  perchè  di  per  se  sole  non 
coovincono  il  reo* 

.5H.  Ne  la  cosa  ne' processi  penali  può 
e^re  ahrio^enti  ;  perocché  talvolta  la  sola 
ricognizione  di  uo  luogo,  tal  altra  il  sin- 
cero risphiara mento  delle  relazioni  perso- 
nali e  4^11q.  sialo  d'un  testimone,  e  spesso 
un  semplice  fatto  che  parca  prima  estra- 
neo alla  causa,  getta  sul!'  aflare  e  su*  pun- 
ii piì^,  controversi  di  esso  tale  evidenza,  e 
fìQ  produce  tal  riverbero  di  luce,  che  an- 
che a  traverso  di  tutta  la  caligine  de' più 
artifiziosi  sofismi,  la  verità  ne  rifulize  viva 
fi  trionfa..  Quindi  la  legge  in  questi  casi 
non  dice  già,  che  s' inlruisca  il  processo, 
\v\a  che  si  prenda  una  insU'uzione  ptù  am- 
pia {^ì).  V  qmpliare  maggiormente,  è  relativo 
a  ciò  eh'  era  in  pria  più  ristretto  ;  il  nuj- 
vo  è  relativo  aU.^niico;  e  T antico  ed  il 
puovo  processo»  neir  esame  della  nuova 
«iccusa  non  debbono  formare  che  un  solo 
od  unico  soggetto  di  valutazione  e  di  esame. 

59  Or  contro  cosi  patenti  verità  di  senso 
comune^  contro  co^l  chiare  disposizioni  di 
legge  ,  }a  gran-corle  nella  causa  presente 
ha  dssttotp  in  massima,  che  le  nuove  pruo- 
ve aebban  essere  non  le  novità  di  docu- 
menti e  di  testimoni  rischiarairici  di  vec- 
chi indizii ,  ipa  novità  d' indizi!  non  pria 
sottoposti  ad  esame  ,  e  tali  che  di  per  se 
^lC8SL  conUiluiscanc^una priéova  di  reilàri- 
ionosciMtaed  aiìwiesfa  per  valevole  della  giù- 
4Zi«ia:  massima  la  qpalc,  a  dir  vero  nella 
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il)  Alt.  2U0  e  'm,  pr*  pe». 


^Qggiore  deW  argomento  appare  alquaofo* 
nebulosa,  coma  d^ordinario  avviene  di  tutti 
i  falsi  principi!,  ma  che  si  mostra  più  nuda» 
nella  minore,  o  sia  nell'  applicazione.  Dap- 
poiché nel  palarsi  da*  verbali  di  vidima- 
zione e  d' inlroito  dei  registri  del  ricevitore 
4e  Bonis  che  testé  vennero  in  luce  ;  tali 
c^Uiy  si  dice  nella  decisione,  nel  loro  sco- 
po non  presentano  che  nuovi  argomenti  su 
qìuìfUo  con  altre  scritture  venne  dedotto  e 
discusso  nella  grancorle  di  Cosenza.  E  per 
questa  ragione  non  son  tenuli  per  nuove 
pruove  \  e  crede  la  gran-corte  non  poterli 
discutere  ,  ne  (stimare  onde  conoscere  se 
avvalorino  le  pruove  antiche.  Dunque  ella 
reslringe  arbitrariamente  il  campo  della  di* 
scussioue  delle  pruove  ,  riputando  queste 
al  di  là  della  sua  giurisdizione  ;  e  viola  ma- 
nifestamente gli  art.  163  e  165,  che  invoca. 

60.  So  che  in  mezzo  al  periodo  espri- 
mente quest'  eresia  legale,  giace  la  propo- 
sizione incidentale,  astrazion  fatta  a  non 
assicurare  essi  alti  ciò  c/k^  vuoisi:  ma  questa 
esser vazion  di  fatto  ,  messa  qui ,  come  di 
chi  aspioit  per  transennarne  è  guardata  di 
lontano  in  passando,  e  non  solo  non  adden»- 
trandovi  la  vista  né  V  intelletto,  né  dicea- 
docene  il  come  ed  il  perchè,  ma  riputan- 
dola vana  ed  oziosa.  Non  è  questo  il  ca- 
rattere d'  un  ragionamento  giudiziario,  nò 
d'  un  giudizio  di  fatto  :  il  principio  falso 
di  drillo  ha  impedito  il  fermai*visi,  e  di- 
scuterlo come  la  legge  esigeva.  Cosa  si  vo- 
leva ?  Non  altro  che  dimostrare  dall'  insie* 
me  delle  vecchie  e  nuove  pruove,  eh*  era- 
no suflicieutì  gr  ipdizii  per  menar  1'  ac- 
cusalo a  novello  giudizio.  Non  soli  dunque 
essi  atti  nuovi  dovevano  assicurar  ciò  che 
volevasi,  ma  essi  alti  »  uniti  a  tutti  gli  al- 
tri, 6  particolarmente  agli  antichi.  La  pe- 
rizia antica  avea  dichiarati  falsi  i  registri 
nelle  scritture,  private.  L'  esame  dunque  ri- 
guardava, se  il  non  essere  statò  dal  giù*, 
dice  vidimato  mai  alcuno  di  .questi  regi- 
stri, né  portatone  il  pagamento  nell'introito, 
avvalorava  questa  perizia.  La  gran-corte 
per  un  falso  principio  di  dritto  non  volle 
entrare  in  sì  fatte  relazioni  ,  e  guardando 
solamente  questi  nuovi  oggeUi  senza  con- 
frontarli agli  antichi,  pronunziò  non  assi- 
curare essi  ciò  che  vuoisi.  Dunque  conlraf- 
fece  alla  legge. 

61.  liL  Seconda  arbitraria  restrizione 
della  giurisdizione  nel  ricusare  di  estimar 
le  tiuove  pruove  ,  perchè  non  ordinate  dal 
primo  giudice.  —  Affinchè  si  adempia  ti 
vóto  della  gran-corte,  che  le  nuove  pruo- 
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4$§  QUisyfQjii,  pM»n?ro 


^idrato,  9^B0Qk  itkfnlKKn^ 
i  di  Alnna^a^  ùMMnt' 

nrmone  SùrogiudizéaleM 

la  UDO  pjiQiri  di  .j^  ^eb 
que  cbi  001^  sì  coiKmcd 
►rime,  pmo^e  ,  può  ooon 
le  additiOini  -e  s«| lappai. 
ovevaD  <|«^siÌ^e«iiiB0rti,, 
\  motivo  éb^  ìt  46SQ  f^( 
)  owriitìcme  a' primi  ^q^ 
ri»  —  lo.  lio&|)eL.di^h](<«i 
i  I   vi  )à  ankibo  ila  :propo-, 

ì.  Ma  oomeie.pencèàoitt 
decisione. 00 'ldio«^  pav-^ 
rropeo  princìfaDlni^o  ort^- 
Tp  alla  diaamioa  ad  estimi 
DvejanMaba,  ioè  dell^n^*^ 
Uè  pef  leggefsianb  iocoi*- 

>pol  degU  alUi  iodiffii  (I. 
^.  delle  quali  lieaaonai.iui 
aislerarpobWlop  a  la,parri 
noli  vi  per  aooulkiAenld^ 
Q-oorte  oemn)epa,ifiiV|olgei 
seggiera  ì  loì  noo  Ofedoi 
irL  293  pr,!  j^hìì  ooiiia  >L 
ano;  perabò.  Veartl^,  >295» 
imeaie  b  deojsipoit.pro-s 
MbbliQ^  diaauBfitaoe.t  4lfr 
DCDle  gli  818381  art.  ,443! 
move  ffuoue  a  per  «tio^ 
leodooa  riiMK»  iomoia  Ift 
39  Dovellameofe.Taceolle^' 
)ota  quella  iy.  t^^esfà  farà' 
D  l'art  ^9  parbbà tiat 

Bsamifiò  Miei,  appuHlO' 
i  quei  du0f£9ki  prioapii 
peiaote  e.  v^der  Vaòiioo 

p.  e  la  paFie-oivite  «re^ 
»<oltà  di  preseMare^coiDe; 
ve  da  essi;  prodoiit^  . 
Da  eatioiazÀpoa  eie  Eatta 
enli  da'  coJDtnaUÌ  aùpuUii 
OGuaato  e  MccitdlU  mtPr 
$'  iodica  vaao  idalla }  paiole* 
età  di  condona  fra  I  rei, 
ii  di  dif0^$  in  esibir  Jhs 
i  falsa,  aaa  ^^che  àai  r'n 
TogaBioni  se  valeatìo  far-. 
ciò  ct^  Jofmava  il  pw- 

del  falsa, ,  len^naiii  .nQit> 
i  iadipeodeoiemeoto.  dal. 
a:preUiiiiD»fi.dfft  gitidi^ 
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Tió'p^ìifief^  6$«M  déHb  rfipo^W  de 

reÌBzté«ìf  tr*  t  ret 'f)f^€lpàìì  ed  icò 

1^  ttUVrt^  pèri{?ÌA''ar»é>H1^(i  gu^^d»ty  in 
porro  'MV  {^ti\\to  Hoì  ntiòVo  pro<Jt!-ss< 
M  iTittillitieme!  d^ll^  Mtlèni^  dé41è 
vaiami  9fOàifèf^  ftiteialKi  stDìa  dtf 
l»ite;>^#i'  dice>)[^6e'^^  ir&ìiar  què, 
sìiki  «otfìèfcftpi  di  iKS^si^,  Don  idi 
perchè  abeosa  paiUicolare  non  vi  e 
èm|i4^rrór#^il  dire  che  non  polea 
ff^rtà  di'>e^i8i^'«0tnè  argomenti  delle 
«ccusM'riè'irtl  isrrore  il  dire  ebe  1 
€i»9U&  Mh  p^vQ/ rinviar  Ì'a6fare  a 
slCipo'^pQbMìi'éb^  |)erc$bè  le  as!^i(jnge 
niietTAiiiieorméSil  a^  fd1$ifir'dccQ$<-it( 
lre<'sd'<^ue^i  ifi^^i  reati  connessi 
,i:lè  fórrtìffW  l' ittslròziooe  :  è  un  ei 
dire  che  il  rinvio  per  sicurezza  pi 
delb'cì»u6d  dUa  gt-dn-curle  di  Nap 
iiuard^va^  làb^UvaDìenle  la  soia 
haù^ar'^à6\Ui(è\siiA-  dedotte  in  Cosen^z 
abbraMRÀb  (tiaa  fa  oaiisa  ,  complici 
reiKìpi»liticip»tt;;  assenti  e  presenti, 
leluMuie^'isbé  nascose  connesse  e 
defili'  dalU'  tiìu'iH  agitala  in  Cosenza 
clò'è  fkna^io  biatto  ed'inesiimaio 
ritfiislb  per  éfroì^i  di  dritto  ;  qua 
alH*o  eémpUoé  o  rèo  principale  che 
nella  <!aiisaj  irov^  tutte  queste  prue 
coDSiidardlé^,  uà'  vedoté  ancora  :  le 
AÀcW^ìà  le  t^  iQtlè  ancora  contro 
&ìa'cbi»:6ij)^die^ua  ii  giodizio  del 
ftUitòV  Bi^  dbcf  i^rV  iovofamenlo  « 
^f'ii  atarcf  rd;^io<e^nziaìmeniecòni 
tuttVqiiestiy'^i  pfetomino  nuove 
defimo^it  bi^irid  ;  éé'  che  si  vegli 
l^ereiniiab^ifPgiudtt&lodelV  uso  del 
false,  |!a  di^  ctii  Caiéirà  par  che  sia  i 
Delia  demlslone,  coinè  indipendente 
pera  dèlV  aeiaoBaie.  Ed  ip  tal  mo 
prov^vedtilo  élta  skorezza  pubblica 
vaia  ^  chd  pom^Va  )n'fH>nte  la  del 
partìcalfcto  dwéa  'datRè  per  quesia 
65^  IVI  'Tèrza  retìHtione  abusivi 
propria  sfittti9èMóné.  -^  Non  men 
ndo  è  il  principi(b^  di 'cui  ìa  gran-c 
uso  felaiiiraVDefìlè^aHaeompllcità.  £1 
pone  ebe  »vebdo  il  minislero-pubb 
cuualp  boauà-  di  cofihfpliciià  n^lla  fò 
un  pubblio»* ref^stro,  sHiza  detìfj 
riaissunto'  dttii^^tUodiatcusa,  se  pe 
3/pol:3,M9'|wl'4>n^don'^rt.74  il 
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470  QUISTIOWI 

Il  mettere  la  falsità,  perehè  non  si  è  spinta 
il  giudizio  conlro  i  mandalarii  ?  Ecco  un 
altro  giudizio  intaiio  anedra,  tanlo  per  se 
siesso,  quanto  per  pruo^  non  mai  valu- 
(nte,  le  quali  micorohè  lo  fossero  state,  la 
esirmazione  fa  Uà  ne  col  reo  presente  non 
nuocerebbe  ne  gioverebbe  a  coloro  che 
Sono  ancora  assenti*  Se  fosse  siala  veduta 
nel  suo  insieme  la  causa  e  nelV  interesse 
dì  tutti ,  0  sia  se  fosse  stala  osservata  le 
la  legge,  la  causa  certamente  avrebbe  avuto 
un  ben  altro  risulta  mento* 

68.  VI.  Quinta  restrizione  arbitraria  di 
(jiurisdiziotie, — Crede  di  più  nella  sua  de- 
cisione la  gran-corte,  che  tosto  che  il  line 
della  falsità  è  la  frode,  la  falsità  è  il  iolo 
reatOj  su  cui  debba  spiegarsi  la  cognizic' 
ne*  Ma  è  chiaro  ohe  in  questa  caso  faliUà 
e  frode  son  duo  reati  connessi,  come  è  p.e. 
il  ferire  alcuno  per  far  uso  privalo  dei 
mezzi  della  pubolica  autorità  su  d'un 
fondo:  svanir  può  la  ferita  ,  e  rimanere 
V  abuso.  E  così  può  stare  che  •  la  falsità 
svanisca,  e  non  V  inganno,  il  rigiro,  il  fal- 
so nome  che  rende  il  fatto  punibile  come 
frode.  La  dichiarazione,  fton  consta  dell'on 
reato,  non  impedisce  V  applicazion  della 
ptna  per  V altro  :  anzi  se  entrambi  con- 
.s'ano,  il  mezzo  viene  col  line  in  paragone 
di  pene ,  purché  il  nesso  fra  i  due  reali 
non  esasperi  questa  per  disposizione  e- 
spressa  di  legge, 

69.  VII.  Sesta  restrizione  per  la  falsa  in- 
terpetrazione  dell'  art.  i93  U.'  pen— Crede 
la  era n  corte,  che  V  accusato,  avendo,  ma 
dopo  aver  falla  uso  sciente  delle  carte  fal- 
se, sostenuto  innanzi  a  lei,  che  queste  fal- 
sila non  riguardano  gì'  interessi  suoi,  ben- 
sì quelli  de*  suoi  nipoti,  egli  siasi  con  ciò 
ritrattalo  prima  del  giudìzio,  e  che  perciò 
la  sua  pena  sarebbe  solctmenle  di  prigio- 
nia per  l'art.  495  U.  penali  ;  pena  corre- 
zionale (dice  la  decisioDe)  che  fa  compren- 
derne razione  neWamnistia  reale  del  /fi  gen- 
naio i836^  ed  estinguerne  il  procedimento, 
E  che  ?  Si  è  forse  ritrattato  costui  nel  giù- 
di/.lo  civile  ,  pria  che  le  falsità  avessero 
ottenuto  il  loro  line  ?  Se  fosse  utile  a*  rei. 
dopo  d'  essere  stali  in  tutto  il  giudizio  ci- 
vile pertinaci  nel  falso,  produrre  la  loro 
ritraltazione  prima  della  definitiva  nel  giu- 
dizio penale  ,  ciÒ  sarebbe  una  derisione  , 
non  r  adempimento  della  legge.  La  ritrat- 
lazione  per  la  quale  i  rei  di  falso  trovan 
lania  indulgenza.  nelV  art.  493,  è  favorita 
sol  (>er  impedire  che  il  falso  raggiunga  il 
suo  scopo,  nou  per  eluder  la  pena  dopoché 


DI  DaiTTO 

questo  ò  raj^iunto  (1)t  NelPinsiorgere  con- 
tro questi  principii  si  son  creati  nella  mepte 
della  maj^ìoranza  del  collegio  attrettaoii 
ostacoli  ill^fi,  onde  o  non  entrar  punto 
nella  estimazione  de' fatti,  o  travolgerla. 

70.  Per  questi  motivi ,  altri  dedotti  o 
dal  ministro  pabblioo  a  dalla  parie-civile 
e  da  me  sviluppati,  a^tri  derivali  da  que- 
sti e  da  me  elevati  di  uKzio,  io  dimando, 
che  dichiarati  i  due  ricorsi  ricevibili  ,  la 
decisione  di  cui  ragioniamo,  venga  annoi- 
lata  cosi  nell'  interesse  della  legg^ ,  che 
delle  parti  (2). 

CI)  V.  le  regole,  e  gli  arresti  della  corte  su- 
prema relatiTi  a  questa  materia,  m/ra  al  n.  X 
di  qaesta  parte. 

(2)  La  corte  suprema,  come  sopra  si  è.  avver* 
tito,  dicbiapò  che  i  ricorsi  erano  rfcaiibiU  av" 
verso  la  parte  deUnitWa  della  decisione,  ma  che 
tanto  il  ministero  pubblico  quanto  la  parte-ci- 
vile u  erano  decaduti  (V.  la  nota  alla  pag.  463 
e  segg).  Fece  dritto  poi,  ma  nel  solo  iuteijesse 
della  legge,  alle  conclusioni  relative  al  merito, 
motivando  cosV  l'annullamento: 

e  Orla  decisione  in  esame  raccliiude  diversi 
principii  erronei  che  la  viziano  in  gnisa^da  ren- 
derne necessario  V  annullamento  nell'iute re&se 
delhi  legge.  Tali  errori  di  dritto  sono  dotta- 
mente esposti  nelle  eonclu^oai  del  m.  p.presso 
la  corte  suprema  dal  numero  ^  ia  poi  -dalle 
stesse  conclusioni  (V.  sttpra^  pag.  465).  K  la 
corte  suprema,  esaminaudo  1  nie^^i  elevati  di 
ufUcio,  adotta  in  linea  di  coiisideraliìe  conclu- 
sioni medesime,  dal  suddetto  numero  cinquanta 
in  avanti,  contro  la  parte  diffìnitiva  della  deci- 
sione, per  la  quale  si  è  accordatala  libertà  as- 
soluta deir  accusato,  ed  in  tutto  ciò  che  non  si 
oppone  al  presente  arresto  oìrca  la  decade  aia 
de*  ricorsi  nelV  interesse  delle  parti  ;  » 

«  Per  i  quali  motivi,  la  Corte  SupaRsu.  t 

%  I,  Dichiara  il  min.  pubblico  e  la  |)ar(e-ci- 
vile  decaduti  dal  ricorsa  contro  là  parte  diiBni- 
tiva  della  decisione  impugnata,  con  cui  si  è  data 
la  libertà  assoluta  ali* accusalo  suddetto  per  i 
reati  di  falsità  in  iscritturc  private,  e  di  falsità 
sui  pubblici  registri,  ad  oggetto  di  commetter 
frode  qualificata  pel  valore  a  dtiauo  di  Pan- 
grati  :  » 

«  II,  Annulla  nell'  Interesse  della  legge  H 
parte  diffìnitiva  della  decisione  impugnata,  re- 
lativa alle  indicate  faUità  ad  oggetto  di  com- 
metter frode  qualificata  come  sopra:  » 

«  Ordina  che  il  presente  arresto  bla  uòtiGcato 
a  senso  dell*  art.  357  pr.  pcn.  > 

«  Or  seguendo  i  principii  di  qucsl*  arresto, 
quale  sarà  il  modo  onde  conciliare  insiemi"  Y  n- 
manità  e  la  glnstizla  ?  Che  1*  assoluto  debba  a- 
spettar  nel  carcere  11  comodo  de'  giudlcT  per  la 
compilazione  della  decisione.e  sìoa  pure  tre  soli 
giorni,  e  poi  il  giorno  della  notificazione,  e  poi 
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Nella  coiìdu$ÌQne  pftcedeMicisimiari^ 
porlnli  ud  altre  nostre  conclusioni,  e  ad  al- 
tri arresti  della  cortei  s^pr&oìa^  l,  intorno 
alla  pubbUcfisÀ9ne  €kUe  deoisioni  {%  2)  ;  II, 
intorno  al  ricorso  delia  fKvrterdmie  quan^ 
do  non  vi  è  ricorso  del  f^bblico  mimst0ro 
(J  5e38ùi.lm.);  HI»  inlorno  all'aggiun- 
zione de^  gécmi  per  le  .disturne,  onde  adente- 
pieH^gii  ar(.  312  e  313  pr.  penale  (S  8  e 
37);  IV,  intomé  a' caratteri  della  frode 
(  J  66)  ;  V,  intomo  all'  applicaùom  dell'art. 
d95  //.  penali  (S  69).  Per  non  divertire  ad 
altri  og(f€lii^  jprima  di  esaurir  questi,  l'at- 
tenzione del  teucre^  diamo  qui  cinque  olire 
nostre  conclusioni^  nelle  quali  queste  qui- 
stionit  hncàè  insiepie  con  qualche  altra  non 
mena  mpórtanle^  vengono  trattate» 

!       .         VI  E  VIL 

Ai%2,  ed  al  %  5  delta  concLprecedente 

1,  Condanna  pronunziata  senza  citare  né 
udire  le  parli  condannale.  —  II,  In  qua- 

.  li  casi  sia  necessaria  la  trascrizione  del- 
V  art.  della  le§ge  applicata.  —  III,  Art. 

.  41  della  legge  de'  dazi  indiretti  —  IV, 
Pubilicazù/tìe  delle  decisioni  dtffinkive.* 
V,  Irricevibilità  del  riccno  detta  carte- 
civile  ^  quando  non  vi'  è  ricorso  dd  pub. 
mtn. 


tre  altri  utili  alla  produiionc  del  ricorso  sareb- 
be già  un  torgneutare  altrui  con  una  lunga  set- 
timaDa  d}  angosce;,,  e  (ormentame  forse  V  fono- 
t  enxa.  Prodotto  in  fine  il  ricorso,  aggiungete  un 
inc^e  per  inviarlo  al  minislero,  e  quindici  gior- 
ni di  prepara/^ìoue  |>er  la  corte  suprema,  e  l'or- 
dine del  ruolo,  ed  il  tempo  della  dìscussipne, 
compilazione  e  spedizione  dell'arres>lo.  E  se  do- 
po tulio  fMÒ  il  ricorso  Tìen  rigettato,  chi  non 
fremerebbe  a  tanto  rigor  di  forme,  prolettrici 
non  più,  madiàtruggitrici  d'ogni  giustizia?  Pol- 
che r  esecuuoo  prematura  non  fa  decadere  il 
ni.  p.,  dal  ricorso,,  io  iioo  veggo  a  Uro  scampo, 
che  far  sempre  eseguire  in  prima  la  decisione, 
ma  obbligare  nel  tempo  stesso  V accusato  a  sta- 
bilir cou  un  alto  in  cancelleria  il  suo  domicilio 
elettivo  ne]  comune  di  residenza  del  suo  giudice 
ove  possa  intima rglist  fra  le  24  ore  il  ricorso 
(Irg.  dall'art.  49  pr.  pen.);  espediente  non 
esente  da  molte  diflScoltà;  ma  sempre  lievi  a 
fronte  della  sevizia  di  riteuere  con  una  p^oa 
Hopo  r  assoluzione,  a  volontà  dell'  aocosatore, 
un  tu uocente  nel  carcere. 


VI. 


Condanna  inaudita  pQvìe^**^ Quando  idebba 
ttxiscriversi  l^  art^  della  Ugge i  *•*- Art*  4i 
l  sa  dio.  4836.^  Ihibbiioàuone  dette 
decisioni. 

SOMMARIO 

ConoL  prima  (»•  VI,)-/^  prime  guattito  qui* 
.pitoni, 

I.  Stato  della  causa,  S  1. 

II.  Prima  quistione,  —  Valore  della  OQudaooa 
senza  citare, né  tidjre  i  condannati,  §  2. 

in.  Seconda  quistione'  —  In  quali  casi  debba 
trascriversi  Tari,  della  logge  su  cui  la  dispo- 
sitiva è  fondala,  d.  §  i. 

IV.  Ibrza.  —  Qnirl e  sia  il  senso  dell'art.  41 
della  legge  dopaimie,  ^  5  e  1. 

V,  QtMiWa.— Quando  la  manoanea  di  puW)lira- 
zioue  dt»lla  decisione  porti  a  nuliilà-'avt.H'i 

1.  org.— Altre  leggi,  §  5.— Uso,  5  6  e  7. 

Vt.  Se  l'art.  305  pr.  pen.  escluda  la  necessit/i 
della  pubblicazione  delle  deflnitivc  prima  del- 
la discussione  pubblica,  $  B  ad  ti. 

VII.  La  pnbblìc«zione  appo  noi  della  decisione 
non  ha  per  oggetto  1*  interesse  delle  patti,  § 
12,  13, 14. 

Vili.  Real  decr.  del  1825,  $  15. 

IX.  Conchiu94one,  §  16.    • 

Conci,  seconda  (n.  VII.)—  Quarta  e  quinta  qui- 
stione. 

I.  Quinta  quistione,  §  1  e  2. 

II.  Quarta  quistione,  %  5. 
HI.  Goncbiusioue,  §  4, 

Signori  (1),  i  due  ricorrenll  querelarono 
di  falso  un  verbale  contro  di  essi  compi- 
lalo e  rdliiicaio  da  alcuni  agenli  doganali. 
Se  ne  islrul  un  processo  ;  ma  i  querelati, 
prima  delT  allo  di  accusa,  proscioUi  ven- 
nero dal  giudizio.  Se  non  che  la  gran-corte, 
con  la  decisione  stessa  che  assolveva  i  que- 
relati, condannò  a  450  ducati  di  multa  i 
querelami,  senza  però  citarli,  ne  udirli, 
salvo  a  procedersi  per  la  calunnia  come  per 
dritto.  —  Quattro  nullilà  mi  obbligano  a 
dimandare  la  rescissione  di  questa  coor 
danna. 

2.  La  prima  è  nell'  incivile,  anzi  incoip- 
portóbile  esempio  rei  iudicatae  contro  cives^ 
indicta  causa  (2).  La  seconda  è  nella  man- 

(1)  Conclusioni  nella  cau-^a  di  Pasquale  Inge- 
nito ed  Ameno  Pastore^  7  di  gennaio  1839, 
nt  Luca  comm.  ,  Nicolini  m.  p. 

(2)  Gic.  in  Verrem.  IV,  17,  et  Philfpp.  li,  25 
V.  il  fi.  VI,  $2,  parte  3.— Arresto  de!  dY  19di. 
cembre  1838^  nella  causa  di  Pietro  Tenenefh, 
LoNGOMRDi  cornai.,  NicM.mi  m.  p. 
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eatD/a  dMa  ir^scvhiono  f\eì  testo  dello  legge 
,jMÌk  quale  la  ceadunna  è  fottdafe  (4).  Ed 
apporta  per  «eo  ffVfrle  le^  ^rtm-cofle  te^ 
notasBlto  gli  ooolit,  né  eilentameaie  cor»- 
jMderelo,  imo  ti  è  poi  da  «oa  terza  nulUià 
fiaraiiiiU. 

S.  Queato  aao  teato  i  Tari.  44  della  les^e 
^e'daii  indiraMi  dei  M  Tè  dicembre  4lt26, 
la  qeale  dopo  di  Bv^re  h*  proeeasi'Verbali 
ài  oootrabbaodo  aeoordaia  fede  sttoo  ifd  ìd- 
aerlzioiie  ni  falao,  dice  io  quest'  art.  Am- 
musa V  accu$a  di  fal$0^  e  dUcfissu  in  me- 
viU>  dalia  grtM'Córte,  se  fhnltgrà  calunnio- 
'  MQ^  coiìtì^ché  r  0vrà  prodotta,  sarà  soggetto 
ùUe  pine  emmnénale  contro  i  calunniatori^ 
ed  in  oltre:  i/enefNlo  rigeaatdy  con  la  ilessa 
deiMione  U  querelante  iarà  cmdannato  alla 
multa  di  ducati  460^  da  eseguirsi  realmente 
^  personal fnsnte. 

(\)  Art.  394  pf.  pen.  —  Beai  dfjoteto  12  apri- 
le 1820  —  V.  il  n^  XXlV  ,  par'-  l.*- Sempre 
duiiqae  dee  tiascriTom  il  teslo  «ietta  legge  sa 
cui  si  fonda  la  dbpositifa  di  assolaiioae  o  con- 
danna. Ami  la  corte  suprema  ne*  primi  tempi 
della  e9«>cnxÌ0D  delle  miOTe  teggi  avrebbe  vo1a« 
to  ciò  anche  nelle  dec^istoni  dì  semplice  compe- 
lenaa^  come  fa  detto  contro  te  mie  concfasloof , 
in  dne  arresti  del  7  aprile  I82(K  anteriori  ai  d. 
feal  decreto^  Viiiio  nella  caosa  di  Giuseppe 
Mancino-Bizzellon  Mastrlm>ni  coram.,  e  l'altro 
nella  caosa  di  Matteo  f^iola^  LitmcrTA  coohii.— E 
Tano  però  trascrirere  il  lesto  della  legge  sa  cai 
poggia  la  motÌTaxione*  Tal  |u  e.  sarebbe  1'  art« 
35t  11.  pen.  che  definisce  la  prt^ meditazione.  Ar- 
resto del  3  ag«>sto  1836,  Z^W/ia  l?i«ci7/o.  Mon- 
tone comm.,  NicowNi  m.  p.— Non  così  dell'art. 
352,  n.  4,  qnaiido  si  tratta  di  omicidii  fra  gli 
strelfi  congionti,  indicati  nell'art.  3f>3.  Arresto 
di  annullameùto,  contro  le  mie  conclusioni,  del 
27  ttot.  1837,  Frontewo  Cristiano^  CstfeNTAtio 
comm.,  NicoLini  m4>.,LaopoLiK>TaRANTiNiaTT., 
tal  che  in  questa  causa,  trascritto  poi  l'art.  3^ 
n.  4  dalla  graa'C/>rte  di  rinvio,  il  ricorso  con  ar- 
resto del  3  settembre  1858  venne  rigettato — 
L'  art.  385  per  la  decadenza  dell'  appello,  non 
mena  di  per  se  ad  aisol azione  o  conaanna,qutu- 
di  non  importa  the  non  sia  trascritto.  Arresto 
del  di  8  giogno  Ì83S,  Lorenzo  Palma  Laudati 
comm.,  NiGOLiivi,  m.  p.— All'incontro  l'art. 491 
tt.  pen.  che  ne*  furti  commessi  con  violenza  fa 
accezione  alle  regole  del  tentativo  espresse  ne- 
^li  art.  69  a  70,  dev'  essere  trascritto  a  pena  di 
nullità.  Arresto  del  25  luglio  1836,  Domemco 
^caltari^  LoEioosaRDi  comm.,  NicoLim  m.  p.  ~ 
Condannato  alcuno  ad  uno  de'  gradi  de*  ferri,  è 
necessario  trascrivere  l'art,  su  cui  poggiala  con- 
danna,  non  già  Tart.  9  il,  pen.  che  dtittegoe  la 
pena  de*  ferri  iu  quattro  gradi.  Arresto  d«l  20 
marzo  l8o9,  nelU  causa  di  Niccola  e  Maria 
Cortizzi,  Montone  comm.,  Nigouni  la.  p. 


m  imiiTu 

4.  Tre  diinqae  sono,  le  condiziofi^  cbe 
qaest'  ari.  esige  canonia  li  vomente  per  la 
condanf»  alla  niuUa.  —  Ln  prima  è  cb* 
l'accusa  ^ia  ammessa.  Ma  l'accusa  ooDè 
armne^a  se  non  quando  la  gran  corte  di- 
chiara r  imputato  in  legittimo  stato  di  ac- 
cusa (2  ;  coDdixione  cbe  nella  causa  pre-* 
sente  non  si  è  veritìcala.  —  La  seconda 
candÌKTone  è  cbe  Vacousn  sia  stata  discus- 
sa in  merito^  il  che  per  le  aocvse  ammesaé 
non  DUO  farsi  cbe  dietro  pubblica  discussio- 
ne; altra  condizione  che  manca  nella  causii. 
La  terza  è  che  l' accusa,  cos^  ammessa  e  di- 
scussa^ resulti  calunniosa.  Vi  occorre  dun- 
que una  decisione  di  libertà  assolata  contro 
gli  aci?iisati  di  fulso^  alla  quale  si  aggiun- 
ga, che  si  apra  unaprocedura  dt  ccdunnia, 
potendosi  anche  spexlire  conho  ^V  inipulaU 
un  mandalo  di  arresto  (3).  Ma  ìb  gran-corte 
non  si  avvale  qui  della  facoltà  di  spedire  un 
mandato  di  arresto.  niaiìémiDeno  ordina  cfce 
si  proceda  di  calunnia.  Ella  dice  solamente* 
sait)0  a  proceder  si  per' la  CitlunniOf  tome  per* 
drillo  (  S  1  )  '  soggionzione  vana  ;  percbè 
ove  la  gratr-corte  non  ispedisca  mandato  di 
arresto  né  ordini  giudizio  di  calunnia,  tem- 
pre resta  salvo  alC  assoluto  d' intentarne  un 
separato  giudizio  (4).  £  che  sarebbe  ,  se 
intentato  da  costui  un  tal  giudizio,  i  carat 
ieri  della  calunnia  non  si  veriticassero? — 
Ninna  dunque  delle  tre  condizioni  ch'est 
gè  l'art,  si  è  qui  Verificata.  La  condanna  ba 
contravvenuto  al  testo  espresso  della  legge. 

5é  La  quarta  nullità  e  nella   mancanza 
della  pubblicazione    della   decisione.    La 
pubblicazione  delle  le^gi,  e  di  lutto  ciòchn 
ba  forza  di  legge,  vièn  richiesta,  non  solo 
per  darne  scienza  a  ciascuno,  ma  per  far 
eonoscere  esser  quello  cm  tàio  solenne  del- 
la  pubblica  autorità,  ebe  astringe  ciascu- 
no a  ubbidirlo  (5).  E  perciò  V  art.  145 
della  legge  organica  delle  anlorilà  giudi- 
ziarie di   qua   del  Faro  ,  legge   d'  ordine 
pubblico,  prescrive  per  tutti  i  tribunali  in 
termini  generali   e  assoluti  ;  J  presidenti 
annunzieranno  alla  pubblica  udienza  le  dr 
cisioni  prese  da'  rispettivi  tribunali^  e  dalle 
rispettive  gran-corti.  L'art.  153  della  I,  org. 
siciliana  non  rimette  questo  dovere:  sola- 
mente permette  a'  presidenti  di   ordinare 
a'  cancellieri,  eh'  eseguan  essi  in  nome  del 
collegio  sì  fatta  pubblicazione.  L'alto  della 

(2)  Art.  159  11.  di  pr.  pen. 
(3^  Art.  279  II.  di  pr.  pen. 
(4;  Parole  del  d.  art.  279. 
(5;  Quindi  la  vod  edicere^  edicfum. 
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pubblicazione  del  ùosirò  antico  sacro-re 
.!{ìo-consiglio  carrispoudevaaU'acigu$la  mae- 
stà dì  quel  corpci  :  vi  s^i  adempiva  capite 
operlOj  Qpertia  Becretarii  forilms,  intro  vocq- 


lis  omniòtAS.  S*  ìnleode  ^ià  che  ciò  si  pra- 
ticava nelle  deHnilive  di  assoluzione  o  con> 
danna,  le  quali  sole,  per  Toggelto  in  eoo- 
iroversid  ira  le  parli,  hanno  forza,  di  per 
se  slesse,  di  legge  irrevocabile.  Per  lo  che 
Vart.  49  del  decreto  3  aprile  1812  (1^  non 
dichiarò  ntrllità  che  la  mancanza  ai  pub- 
blicazione  delle  sentenze  e  decisioni  in  ul- 
tima instanza^  Con  ({ueste  leggi  anteriori 
è  stato  poi  sempre  interpetrato  V  art«  145 
della  1.  organica  (2). 

6.  Né  le  sole  decisioni  venwano  da'no- 
slrt  antichi  con  tanta  solennità  pubblicate. 
Siccome  I  testamenti  hanno  anche  forza  di 
legge  per  tutto  ciò  che  si  ha  dritto  di  tra- 
smettere altrui  dopo  la  morte,  cosi  anche 
ì  testamenti  dovevano  una  volta  pubbli- 
carsi (3).  Òggi  pòi  tutti  gli  atti  autentici 
e  pubblici  celebrali  da*  notai,  debbon  esse- 
re indistintamente  pubblicati  a  pena  di  nul^ 
lità  (4). 

7.  Nulla  piti  interessa  il  pubblico,  quan- 
to V  amministrazione  della  giustizia  :  per 
cui  ò  parte  del  nostro  diritto  pubblico,  che 
itfS  fublìce  dicendum  est  (5).  Le  delibera- 
zioni non  possono  farsi  che  nel  raccogli- 
nsento  e  nel  silenzio  ,  senza  che  il  movi- 
mento d'un  pubblico  curioso  distolga  Tat^ 
tenzione  de'  giudici,  la  quale  dee  rimaner 
lisa  unicamente  a*  fatti  già  discussi  della 
causa  :  ninno  ^  in  momenti  sì  gravi ,  pud 
osare  intrameUersi  tra  la  lor  conscienza  e 
la  legge.  Va  conchiusa  la  deliberazione  , 
allora  è  che  in  tutta  la  solennità  d'un  at- 
to della  maggiore  autorità  che  possa  mai 
Il  Bb  delegare,  atto  intitolato  deiraugusto 
suo  nome,  questa  deliberazione^  debb'  es 
sere  pubblicata,  I  notai,  non.  che  i  tribù* 
nali  e  le  gran-corti  civili  non  vi  mancano 
mai.  Onde  è  che  le  gran-corti  criminali  sì 
sovente  vi  mancano?  È  forse  meno  impor- 
tante, è  meno  solenne  il  loro  ubzio  di  quel- 

(1)  Decreto  organico  della  corte  saprema , 
quando  ella  venne  divisa  in  tre cameit*.!?!  side- 
termhiarouo  i  casi  precisi  di  nullità^  il  primo 
de'qnati  era  questo.  Tal  decreto  fu  in  vigore  Ano 
alFaHlBUi  legge  organica  del  1817;  e  Fart.  19  di 
quello,  fa  convertito  nel  145  di  questa. 

(2)  L.  26  et  27,  D.  de  legibus. 

(5)  Pumicaii  tesiamenH  fides,  L.  2,  C.  VI,25, 
97.  de  tesiamentis. 

(4)  Art.  20  e  26  1.  25  nov.  i8igu 

(5)  L.  2,  5  8,  D.  V,  1,  «Te  iudiciis. 
Voi.  I. 


QUARTA  ^573 

lo  4e'  Dolai  e  de'  giodiei  ^viU?  Vi  è  forse 
il  pubblico  mena  intereasato  ? 

&  Alcuni  credone  questo  J)isogDo  della 
pubblicazione^  ristretto  aUe«ole  decisioni 
pronunziate  dietro  pubblica  disoosmm 

Spcbè  VatLZaS  àeUelh  di  pr.  pan.  par' 
Eido  di  tali  dacisioiii,  dice:  Falla  fa  de- 
cìstotte,  la  granrcmU  rJtemerd  nella  pub- 
bliea  udiensa,  ed  il  amcdìien  ^MUcfterà 
la  decisione.  E  V  ari.  541  del  regofaNneoto: 
ledispesilive  deUe  deOsiùtd  ^  prese  inse- 

Silo  della  ptAUica  discmsiime ,  saranno 
te  all'  udienza  pulMioa  in  eontinuazione 
della  deliberazione.  Ila  io  qual  perle  delle 
leggi  di  procedura  o  del  regolamento  vien 
deroipftlo  alla  legge  d' ordine  pubUioe,  che 
Qon  distingue  decisioni  dietro  pubblica  di- 
scussione ,  da  decisioni  sul  processo  in- 
struttoriot  L'art.  145  della  1.  erg.  parla 
fi  lotte  le  decisioni;  en  genus  :  Tart.  303 
pr.  pen.  e  Vart.  541  del  ree.  parlano  delle 
decisioni  dietro  pubblica  discussione  ;  en 
species.  Or  la  specie  allora  deroga  in  par- 
te al  genere,  quando  vi  è  contrarietà,  cioè 
a  dire  antinomia  tra  lo  due  leggi,  in  quan- 
to che  r  una  fìssa  un  canone  generale  « 
l'altra  vi  apporta  un'eccezione  (&).  Ma 
quando  ad  un  caso  particolare  si  adatta 
con  disposizione  espressa  la  regola  gene- 
rale ,  le  due  disposizioni  sono  d' accordai 
fra  dì  loro  ;  la  seconda  non  solo  non  de- 
roga in  tutto  ,  ma  nemmeno  è  eccezione 
della  prima:  n'  è  anzi  una  più  forte  ripe- 
tizione, come  avvien  sempre  quando  elk 
sì  fa  0  per  ricordo  ne'  casi  più  gravi  ^  ci 
per  dare  una  norma  certa  onde  adattare 
il  genere  alla  specie ,  o  per  togliere  ogni 
motivo  di  dubitazione  (7).  L'unica  cosa  che 
r  art.  305  deroga  alla  legge  organica  ,  è 
che  in  forza  della  1.  org.  la  pubblicazione 
dee  farsi  dal  presidente,  e  quest'art,  per- 
mette ch'ella  sìa  delegata  al  cancelliere. 
E  ciò  si  permetta  pure  nelle  altre  specie 
di  decisioni:  Fart.  303  non  dice  certamen- 
te che  niun' altra  decisione  debba  essere 
pubblicata. 

9.  Anzi  per  gli  art.  180  e  213  della 
procedura  penale  ,  i  quali  fan  menzione 
della  pubblicazione  delle  decisioni  prima 
della  pubblica  discussione  ,  è  chiaro  che 
la  legge  suppone  per  tutte  le  decisioni  sem- 

(6)  ih  foto  iure  generi  per  speciem  derogatttr^ 
et  illud  polUsinmm  habetur  quod  ad  speciem  di- 
reelum  est*  L.  80,  de  reg,  itirt>. 

(7)  V.  lic.  OoTR*  in  comm.  ad  III.  de  regutie 
iuris,  ad  haiic  1.  80. 
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QUlSTIONi  W  IMìnTO 


145  della 
e  215  pr^- 
ìcedfi  Tari, 
ne  di  cose 
mcilo  dalla 
ubblicazio- 
della  pub- 
0  dalle  ieg- 
r  la  proce- 
quanio  per 

S'i  in  forza 
I   5  aprile 

:juaìe  parla 
oni  delibe- 
ioue,  è  qui 
dovere  im- 
ibernalo  più 
il  più   so- 
rredere  che 
chiudici  di- 
mio  Fani- 
La  ,'  cb*  esso  non  fa  che 
[i  ,  ed  il  metodo  di  ap« 
.  145  della  legge  orga- 
dielro  pubblica  discus- 
arole,  il  cancelliere  pub- 
e,  aggiunge,  o  leggendo- 
la per  intero,  o  quando  la  corte  lo  stimer à^ 
Uggendo  le  quistioni  di  fatto  e  di  dritto^  e  le 
risoluzioni  che  han  determinata  la  decisione. 
"ire  che  lascia  discu.s- 
1  a  porte  aperte,  e  che 
Jsioni  che  la  conseguì- 
bia inalo  il  pubblico  che 
iè  la  pubblicazione  non 
iddisfare  Toziosa  curio* 
aioslrai*e  i  depositarli 
itta  la  maestà  del  potè- 
ha    investili  ,  chiudere 
ìon  solenne,  tanto  pri- 
e  pubblica  e  senza  bi- 
[Uo  dopo  ,  una  contro- 
essila   sì   grave   nelle 
più  io) ponente  quan 
do  si  traila  del  capo  ,  della  libertà  ,  del- 
l'onore  de' cittadini. 

12.  Né  men  gretta  e  meschina  è  V  al- 
tra restrizione  che  al^  ^lennità  della  pub- 
blicazione delle  decision'r  vuol  farsi  da  ta- 
luni altri.  Costoro  si  appoggiano  all'  arii- 
€olo  20  della  legge  snl  notariato:  La  pub- 
llicazione  degP  istrumenti  si  fa  colla  lettura 
<kiara  ed  inielligibile  alte. parti  ed  a*  testi- 
fnoni^nonsofo  deW  intero  atlo^  ma  anche 
éegt' inseriti.  Ed  in  conferma  della  loroo- 
pioione  ,  agj^iunqi>oo  ,  che  gli  ari.  180  e 


215  pr.  ften.  (%  9y,  se  parlano  di  pubbli- 
ca/io ne,  la  voi^liono  in  pi^seiwaJikiipai^ 
ti  0  decloro  difensori ^  Ove  dunque  (sidiee 
da  costoro)  ove  non  aof)  ehÌHOi«ite  le>  piiriì 
alla  discassione,  non  è  necessaria  ia  pub- 
blicazione. Tali  sai^bbero  tutte  le  dcoisio- 
ni  defìrnilive,  con  le  quali  prima  delia  pub- 
blica discussione  ,  e  particolarmente  nel 
giudizio  di  soitoposizione  airecc;usa,  sì  può 
definire  non  esister  reato,  o  reaioacipe^ 
naie  essere  estinta,  o  V  iiinocen/a  dellim* 
potato  risultar  chiara  dagli  atti  (d) 

15.  Ma  la  risposta  è  assai  tacile.  La 
pcibblioasione  degli  aiti  notarili  è  nel  boU 
interesse  delle  parti  coniraenli.  Precide  a- 
dunque  forma  dall'  indole  deli'  etto.  Ma 
della  (!iustizia  pubblica  può  dirsi  alirei- 
tanto  ?  Olire  a  che,  qtial  ò  il  4 uos^a  pub- 
blico (2)  ove  riseggtmo  i  oolet  '  per  Care 
de*  loro  atti  una  pobblioazione  più  soi#n^ 
ne,  se  spesso  essi  vanno  a  celebrarli  nelr 
le  case  de'  privati  ?  È  Tero  che  il  neoie 
nobilissimo  di  curia  (5),  è  passato  fra  nei 
alle  ulicine  de'  notai;  ma  pubblico  è  ti  lo- 
ro nlizio,  non  il  luogo.  La  voce  antica  non 
rappresenta  appo  noi  la  sva  prima  aite^si- 
ftuiiicazione,  che  cangiando  di  suono  e  d'ior 
flessione,  nella  voce  corte.  E  noi'  di  corti 
di  giustizia  parliamo,  non  di  curie  di  uo- 
lai.  Dalla  legge  del  cietariato  ai»biam  trjit^ 
to  argomento  d'analogia  per  la  toecessilà 
della  pubblioazione  di  ogni  atto  pubblico 
(§  6);  ciascun  d'essi  però  con.  di  versila 
di  forme,  e  di  persone  che  .debbono  iolier- 
venirvi,  secondo  la  diversità  ddT  ÌQ>por- 
tanza  e  del  line  degli  vlisii 

14.  Similmente  negli' art.  Ì80e213pr. 
pen.  la  presenza  delle  parli  o  de'ioro  cii<> 
fensori  è  rilevata  aollaoto  per  far  sì  che 
la  pubblica/ ione  tenga  luo.go  di  noiitiea- 
zione.  Ma  questi  art.  non  dicono  già^  che 
ove  la  pubblicazione  non  possa  tener  luo- 
go di  notiiicazioi^e ,  ella  non  sia  necessa- 

(1)  Art.  IH  e  115  pr.  pen. 

(2)  La  forza  della  frase  ^  f it  loco  publico^  è 
spiegata  da  Paoix)  nella  1.  19  §.  11.4^  de  in  itu 
vacando^  e  da  Ulpiano  nella  J.  36,5  U  XVtl,  t, 
mandali,  e  nella  1.  64,  D.  XLVI,  I,  de  fideiut- 
sor^s» 

(3)  Da  curi^  voce  sabina,  dinotanle  ««ia,  ^et- 
tro^  segni  d'  impero.  Quindi  li  nome  Quìrites 
che  s'indirizzava  a'RoniaDi^  quel  titolo  di  mae- 
stà nelle  adananze  solenni.  Quindi  Gidlio  Ce- 
sare richiamò  i  soldati  sedlaio»i  «gli  ordini  ed 
all'ubbidienza  alle  leggi,  non  che  al  sentimenlo 
della  loro  dignità,  QviarrBS  voetmda-  Tac»  Amo, 
I.  42. 
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rta«  La  pubbliòaotione  #  richl«$lA  p«r  lo 
manifestaziooe  della  giurisdizione  nrìV  ìp: 
leroase  del.  pubblico  ;  la  noiitìcazìoQe  ri* 
i^rda  il  cooiifKÌatneoto  de'  lermini  pec 
rendere  la-  decisione  ^eculoria  oelF  ìnle- 
resse  delle  pani  «  U  uno  e  T  allro  òil  line 
dolio  '  pubbLiea^iofìe  delie  lei^gi  :  loa  non 
sempre  oosì  duplice  pa& esser  qcierllo  delle 
<kois«oDÌ;  percfaò  alle  parU  non  può  doù- 
ticars*  ohe  una  decisione,  non  pur  pubbli- 
cala,  <na  ctirredata  di  molivazione  e  com- 
piuta, dopo  che  dietro  la  dispussione,  ella 
è  slata  deliberata  in  consiglio  segreto  (1). 
Ove  i  giudici  non  abbiano  maggior  luogo 
uer  la  pnbblicaiione  che  la  camelea  stessa 
liei  conaiglio,  allora  aperlis  ^ecrelarii  fori- 
bus^  iììU^vocQtis  omMm  (2),  ptó  chi  vuole 
iudiccmtù  ifOrmr^  ieerelum  (3),  ed, udire  : 
ove  poi  abbiano  per  sì  solenne  oggetto  una 
sala  maggtoiv,  vi  usciranno,  o  che  le  parti 
0  moltiseiiiiii  del  peppole  li  attendano,  o  che 
tjoelle  non  vi  àeno ,  e  degli  altri  non  si 
trtìviiio  n  caso  che  pochi.  La  pubblic^zioiie 
fsige  la  facoltà  data  a  chiunque  d'interveni- 
re, non  V  atmalitè  che  tuUi  intervengalo. 
15.  È  cosa  veramente  nuova  Vincontra- 
9tf  ne'  magislratì 'penali  tanU  riluttanza  in 
eseguire  un  alto  si  necessario,  e  solenne, 
«he  fecitissimo  e  breve  nella  sua  esecu- 
zione ,  lend«  non  per  tento  a  rilevare  la 
«rwesià  dell'  ofaio.  Si  direbbe  che  quasi 
ven^ognosi  di  se  stessi,  temono  annunziare 
a%  pubblico  quello  di  cai  non  sentono  di 
essere  ben  consoli  e  sicuri.  A  riparar  tan- 
to male  non  basuutmo  i  ripetuti  arresti  di 
questa  corte  suprema.  Venne  il  Re  tinal- 
meniè  (4^  é  col  decreto  del  di  9  di  dicem- 
bre 4825  statuì  di  nnovot  La  omissione  di 
^^Mfcore  u  nonm  àéW  art.  303  delU  //• 

et)  I^oa  publice^  sed  in  secreto  loco,  L.  6,  C 
VII,  45,  de  seni,  et  intetloculionihus. 

(2)  L.  2,  C.  Tlieod.1,7,  de  off.  rectoris  prov. 

(3)  L.  14,  C.  IV,  20,  de  testibu*.  --  CuiACio 
dimostra,  che  secretum  e  secreto? wm,  non  suo- 
ni no  qal,  che  audUorkan  ivdicis-  V.  la  nostra 
Proc.  pm.  parte  2,  tS2,  64»,  parte  3,864. 

{4>Fu  un  fenomeno  che  si  vide  frequealemen- 
fe  ne*prlmi  anni  dell'ultima  organiaiazione  giu- 
diziaria. Molti  furono  gli  annullamenti  pronun-' 
zlati  per  qciwito  moiÌTo.  Arresto  nella  causa  dì 
/«Vtfwjt^co  €kiCMB,36nov.l8i9,Di  Fiore  cumm., 
Nf<MLiMi  «.  p*  ^Arresto  nella  causa  di  FedeH- 
f}0  Bendisi^  il  febbr.  i«20.  Parisi  comm.Nico- 
mi  ro.  p.,BAK0NB  INmaioawvvdel  ricorrente.— 
Ne  gii' ifnnollamcati  cesaarood  in  segqito,  tal 
che  vi  fu  bi«o^odi  un  prò vved lineato  legisla- 
tivo. 


dépr,  pin.  U  decisioni  definitiva  delle  frpn- 
corti  i^minaU,  porla  a  fmWi7tt.  Ognun  ve- 
de ohe  la  menzione  dell'art,  305  non  è 
qui  una  limilazioue  del  dovere;  vi  e  falla 
solo  per  la  indicazione  della  fórma:  dapoi- 
chè  nqp  è  dello  nel  decreto  ,  ne^  sóli  casi 
dell'  art.  303 ^  ma  bensì,  a  norma  dell'  art. 
303.  E  come  Tari.  145  della  |.  organica 
del  29  maj^uio  1817  prescrisse,  qiial  adem- 
pimento d'ordine  pubblico  ,  fa  pubblica- 
zione delle  cjecisioni  in  ultima  istanza^  sia 
pho  fossero  pronunziate  innanzi  ,  sìa  che 
fessero  pronunziale  dopo  la  pubblica  di- 
scussione, sia  che  lo  fossero  partibus  au- 
dilis,  sia  che  lo  fossero  ex  offipio  »  ripe- 
tendo ciò  che  trovavasi  già  statuito  dalVar- 
ticoio  19  del  decreto,  ugual  manie  organi- 
co, dei  3  aprile  1812  (supra§  5^,  cosi  que- 
si'  ullimo  real  decreto  del  1825  abbraccia 
ugualmente  tutte  le  definitive;  e  la  puUi- 
là  d'ogni  decisione  definitiva,  è  fulminata 
in^  lutti  i  casi  per  la  mancanza  della  ptib- 
blicazione. 

16.  Delinitiva  è  la  condanna,  contro  di 
cui  si  è  prodotto  ricorso.  Ella  non  è  sta- 
ta pubblicata.  Per  questo  motivo ,  e  per 
i  tre  altri  sopra  esporli  (S  2,  3  e  4),  di- 
mando in  nome  della  legge  rannullamen- 
to  della  decisione  (1). 

VII. 

Ricorso  della  parie  civile.  —  Pubblicazione. 

Signori  (2),  abbiamo  un  ricorso  di  par- 
te-civile avverso  una  decisione  di.  libertà 
proSerila  nel  corso  dell'  instruzione  delle 
pruove  ;  decisione  di  cui  non  si  duole  jl 
pubblico-ministero.  L*  esercizio  dell*  azioo 
civile  nascente  da  un  reato  è  essenzial- 
mente si>bordinato  all'  esercizio  déirazione 
pubblica  :  la  parie  privala  non  può  spie* 
gare  la  sua  azione  innanzi  a' giudici  pe- 
nali ,  quando  il  ministero-pubblico  o  non 
più  agisce,  o  si  accheta  alla  sentenza  o  de- 
cisione profferita  sulle  sue  prime  proce- 
dure (3). 

(i)  Cosi  è  slato  deciso,  adottandosi  per  moti- 
vazione il  ragionamento  esposto  in  queste  coxi- 
clusioul. 

(2)  Conclusioni  nella  causa  di  Domenioo  'rft 
tauro  ed  Jintomo  PkUo,  7  genn.  1839,  Franc»i 
comm.,  NicouNi  m.  p.  ^ 

(5)  V.  sviluppati  émpiamente  questi  prìncipii 
nelle  uo&tre  oonclusioui  nella  causa  Au/Ztafrc;  e 
ViSlùZzi;  30  luglio  1017.  Canofabi  coriJra.-«  ^ 
^V.  Si^pjA*  ftlh  colkziotte  delle  //.,  n.  145. 
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0.  Quin- 
slaiuisce 
lieo  ,  nò 
coDiro  le 
»  quistio- 
S'è  /e  de- 
voluzione 
'.orso  del 
zuzione  , 
parie — 
caso  di 
del  mi- 
pubblico 
a  causa. 
1),  ed  il 


e 


ìvala  ,  ^ 
il  ragio- 
ella  con- 
ilo stesso 

!Dto  del- 
3gge  C2)- 


Vili 


A'SS  8,  37  ,  66,  de/  n.  V.  -  I,  Compi- 
mento del  tralkUo  intorno  alle  condizioni 
richieste  a  pena  di  decadenza  ne*  ricor* 
ti  del  m-  p.,  e  della  parte-civile.  —II, 
Facoltà  dell*  appellante  di  rinunziare  ad 
una  parte  dé^  motivi  di  appello  ne  giu- 
dizii  correzionali.'-lìl,  Trascrizione  del 
testo  di  leggc—lY,  Indole  dell'  eccezioni 
perentorie.— Yf  Caratteri  della  frode.— 
Vi,  In  quali  casi  non  è  più  facoUalivo^ 
ma  necessario  il  ripetere  in  grado  di  ap- 
pello la  discussione  pubblica  ne'  giudizii 
cgrrezionali* 

SOMMARIO. 

Ses*  1.  Se  i  ricorsi  prodotii  in  questa  causa  sie- 
no  ammessibiU. 

I.  Stato  della  quistione,  $  1. 

II.  Primo  motivo  dìrrioettibilità,  tratto  dal  di- 
fetto della  notiflcazione  a* rei  del  ricorso  del 
m.  p.  fra  le  24  ore,  §2  e  5. 

III.  Se  laggianzioiie  de*  giorni  per  le  distanze , 
debba  aooordarsi  aache  uel  caso  di  distanze 
incomplete,  $  4. 

IV/ Secondo  motivo.— Se  la  caasadi  cui  trattia- 

(1)  V.  \anola  5  alla  pan.  4(58  di  que!>(a  parie. 

(2)  Cosi  t  slato  deciso. 


;  mo  rigaardi  ecoe^iooe  fereototia,  a  melilo^ 

V.  Terzo  motivo  dìbammessibililiu  e  prima  par- 
te dell'arresto  dèlia  corte  suprema,  §  6. 

Sezione  II.  Discussione  de  motivi  per  animila' 
menta, 

I.  Primo  fnofit7o:-iFacoltà  deirappellante  di  ri- 
nonziare  ad  una  parte  de'oiotivi  di  appelloj^. 

II.  iSteco«A).— FacoHà  della  g.  e.  di  ripiilere  in 
grado  di  appello  la  pubblica  discossione  nei 
giudizii  correzionali^  §  8. 

HI.  7erzo.P^  Trascrizione  de]  testo  di  Je^g^ijgi. 

IV.  Quarto.^  Vi  è  Inogo  a  quistionc  di  preseri- 
ziono»  quando  si  è  risoluto  che  il  fallo  non 
contenga  reato?  5  IO.  h-  Questi  primi  qiuUtro 
molivi  non  sono  soslenuti  dalla  legge. 

V.  Quinto,  t-  Il  fatto  che  ha  dato  luogo  al  giu- 
dizio, contiene  o  non  contieue  reato?  In  ciò  ri- 
siede la  eansa,  $  il. 

VI.  Fatti  deiraccusa  non  messi  in  cOÉlrovei^a 
da  alcuna  delle  parti,  $  12, 15  e  M- 

VII.  Fatti  controversi,  §  15  eJ6  —  Gilazlitoe 
poggiata  su  questi  fatti  controversi,  §  i7.« 
Ostinata  opposizione  de*  querelaiiti  a  questi 
fatti  asseriti  dal  querelante,  J  18.  —  Risujla-s 
mento  della  pubblica  discussione,  J  l9,2(j.— 
Sentenza  del  primo  giudice,  §  21,  22.— Modo 
come  nella  causa  si  è  giudicata  r  appellazio- 
ne, $  25. 

Vili.  Fatti  della  granarle  diversi  da  meììl 
del  primo  giudice,  S  24,  e  25,~  Estimiione 
diversa  de  fatti  ugualmente  ritenuti  s*  dalla 
ginn  corte,  che  dal  giudice,  $  26. 

IX.  Nelle  cause  correzionali  non  può  ilgindiee 
d  appello  convincersi  di  nn  fatto  diverso  da 
quello  di  cui  si  è  convintoli  giudice  di  priina 
istanza,  senza  rinnovare  la  pubblica  discus- 
sione, 5  27,  28,  29. 

X.  Omissioni  moltiplici  della  gran-corte  nella 
disamina  del  fatto,  $  50.  51,  52.-Art.  1303, 
U.  oc.,  $  55. 

XI.  Conchinsione,  $  54. 

XII.  Seconda  parte.deH'arresloddihioDrte  su- 
prema: ella  riguarda  il  merito  denooisi,  d. 
5  34,  in  nota. 

SEZIONE  I. 

Se  i  ricorsi  in  questa  eausa  stano 
ammessibiU. 

Signori  (3),  condannati  per  frode  dal  giu- 
dice correzionale  dei  circondario  Vicaria 
a  querela  del  sig.  Saint-JIilaire,  ì  sìgg-o! 

(5)  Conclusioni  pronunziate  all'  odieoza  del 
dì  il  di  settembre  1837,  nella  causa  di  Ferdi- 
nando, Niccola  e  Luigi  JHonocare,  hovoohAR^i 
oomm.,  NicouNi  m.  p.,  Fbd.  Castbiota  Scan- 
DBRBKG  avv.  dclla  ^lartc  civile  riqorxente.,  Ltso- 
Bio  Romano  e  F.  S,  Lom«aboi  avvocali  rcsisteuli 
al  ricorso. 
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/Vkcola,U.  Luigi  eD.'Ferdinaudo  Bono- 
core ,  la  gran-corte  crimioale  di  Terra  di 
lavoro,  in  grado  d'  appellazione,  li  ha  as- 
soluti. Contro  SI  fatila  assoluzione  ricoirooo 
a  qnesla  corte  suprema  il  proccuralor-ge- 
nerale  del  Br  presso  quella  {^rau^corle^  e  h 
parte-civile.  Gli  assoluti  appongono  tre  mo^ 
tivi  d' irrecevibililà  a  questo  riobiai^i 

2.  li  prime  ricoi*da ,  che  il  ricorso  del 
pubblicomìnislero,  per  i  due  art.  312  e 
313  pr.  penale,  debb'  essere,  a  pena  di  de- 
cadetìza,  notificato  a^  rei  dentro  le  venti- 
quattr'  ore  dalla  presentazione  di  esso  in 
cancelleria.  Il  ricorso  del  proccurator-ge- 
nerale  Cu  presentato  in  cancelleria  nel  dì 
20  Diaggio  di  quesl'  anno  ;  ma  non  fu  ncn 
liticato  nel  di  21,  cioè  fra  le  veDltquattr'ore, 
beesl  nel  di  22. 

3.  La  risposta  è  assai  semplice.  Il  gior^ 
DO '21  di  trniggio  era  festa  di  doppio  pre- 
cetlo  (1)»  Oltre  a  ciò  il  ricorso  non  poteva 
esser  presentato  che  nella  cancelleria  della 
f;rdn-cortò  sedente  in  S.  Maria  di  Capua, 
kt  quale  avjea  pronunciata  la  decisione  (2). 
I  tre  assoluti  non  avevano  quivi  domicilio 
reale,  ne  elettivo.  L' un  d'essi,  D.  iVtcco- 
luy  era  stato  quello  che  si  era  quivi  pre^ 

(1)  Quando  si  discusse  questa  causa  (  1 1  sett. 
1857  )  noD  vi  eea  anoora  alcun  provvedimento 
superiore  iatorno  alla  ifafslifone  dell*  infliieiizn 
delie  feste  di  doppio  precetto  nel  trascorri  men- 
to de'fermiuL  Gol  real  rescrìtto  del  d\  19  mag- 
gio I8d8,si  provride  a  questo  dnbhio,  ma  sola- 
mente per  il  termine  de*tre  giorni  indicato  nel- 
lart.  310  pr.  pea.  f  i  ^omi  del  termine  (ivi  si 
e  dice)  debbo»  essere  tutti  utili.  Facendosi  en- 
€  trare  nella  computazione  del  medesimo  Tulti- 
€  mo  giorno  festivo,  si  ridurrebbe,  contro  il  vo- 
€  to  della  legge,  a  due  il  termine  di  tre  giorni, 
«  trovato  necessario  onde  determinare  e  dispor* 
«  re  e  presentare  il  ricorso.— S.M.  ha  delerml- 
«  nato,  che  se  nel  triduo  assegnato  al  ricorso  av- 
«  verso  la  decisione  defìnitiva  dall'art.  510  pr. 
«  pen.,  da  correre  dopo  il  giorno  della  notìfi- 
€  cazione,  rultimo  dc'tre  giorni  sia  festivo,  non 
«  debba  questo  computarsi  nel  termine  ,  così 
•  che  il  ricorso  presentato  nel  giorno  appresso 
€  non  sia  da  dichiararsi  ìrr'icettìbilc.  »  —  Ma 
questa  risoluzione  è  ella  tassativa  per  il  solo  ca- 
so delKart.  310  pr.  penale,  o  può  estendersi  a 
tutti  glta4trf  termini,  e  particolarmente  a  quel- 
lo dell'art.  313?  Pare  che  la  ragione  ne  sia  più 
forte  ;  perchè  nel  trìduo  poò  scegliersi  uno  dei 
due  primi  giorn?,  ma  quando  non  vi  è  che  un 
giorno  solo^e  questo  è  festivo,  esso  rimarrebbe 
inutile  pel  ncorrenle.  Non  ancora  però  la  corte 
suprema  ha  discttsso  espllcitamcutc  questa  qui- 
stione. 

(2)  Art.  307  a  309  pr.  pcn. 
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sentalo,  otfei^endò  una  cauzione  ;  e  non  $1 
tòsto  venne  pronunziata  la  sua  assoluzione, 
ei  tornò  in  Napoli  al  èuò'  reale  domicìlio. 
Gli  altri  due  non  si  e^auo  mai  dipartiti  da 
questo;  e  benché  citati,  si  erano  renduii 
contumaci.  Le  notiiicazioniper  uì\  teruiinu 
cèrto,  a  pena  di  decadenza,  ne  suppon,i;onu 
la  possibilità,  non  per  via  di  macchino  a- 
reostatiche,  né  di  carrozze  a  vapore,  ne  di 
staffette,  naa  per  le  vie  ordinarie.  L'ari. Ì109 
pr.  civ.  è  comune  a  tulli  i  giudizìi ,  cosV 
civili,  che  pénali.  Perciò  l'art.  3^  pr.  pen. 
il  quale  parla  del  termine  delle  citazioni 
correzionali,  r  art.  374  il  quale  parla  del 
termine  ad  appellare,  el*  art.  389  il  quale 
parla  del  termine  per  discutorc  Y  appella- 
zione, aggiungono  sempre  a^  loro  termini 
un  giorno  di  più  per  ogni  aoindfci  miglia 
di  distanza  dalla  residenza  nel  giudice  lino 
al  luogo  ove  dimora  la  persona  che  dee 
notilicarsi.  L'  art.  313  non  dice  ciò  espres- 
samente ,  perchè  scritto  per  i  condannati 
d*  alto  criminale,  quando  sono  ancora  nel 
carcere.  Trasportatene  la  prescrizione  a  chi 
è  libero  di  andar  dovunque,  ed  allora  la 
necessità  e  la  ragione  universale  trasporte- 
ranno ipsis  rebus  dktantibus  la  regola  e- 
spressa  dagli  art.  352,  374,  389  al  caso 
deirart,  313.  Ciò  è  staio  detìnito  da  voi  in 
tutte  le  cause  simili  (2).  La  legge  non  può 
voler  r  impossibile  :  quindi  la  sua  ìnler- 
petrazione  dee  sempre  esser  tale  che  ne 
renda  per  le  vie  ordinarie  fattibile  l'  adem-^ 
pimento  (3).  Oltre  a  ciò,  è  un  l'atto  de'  sigg. 
Bonocore  la  lor  dimora  fuori  della  residen- 
za del  loro  giudice,  e  fatto  volontario  ch'era 
in  loro  balia.  Factum  euiqtte  suum,  non  ad- 
versario  nocete  dehel  (4)  :  non  debet  alteri 

(2)  V.  il  n.  V,  5  8,  pag.  418  in  nota. 
(5)  L.3,  D.XLIX,  8,  qttae  sentsine  app.resc^ 
(.4)  L.  155,  D.  de  reg.  iuris.—  Questa  regola 
non  può  rivolgersi  contro  il  miuistei*o-pubbli- 
co,  se  noe  ne'casi  espressi  dalla  legge.  Imperoc- 
ché il  proccurator-generalc ,  come  ogni  altra 
I>ersona  pubblica,  dùplicem  gerii  personam  :  i 
fatti  e  le  omissioni  dell'uomo,  onde  nuocere  al- 
Tazione  pubblica  di  cui  egli  ha  il  mandato  dalla 
legge,  debboa  essere  dalla  legge  stessa  espres- 
samente riconosciuti.  Allora  solo  più  dirsi  alla 
persona  pubblica,  che  nn  fatta stto^qval  di  per- 
sona pubblica;  altrimenti  è  fatto  del  privalo;  e 
per  l'appunto  ne  factum  cuiusquam  alteri  dam* 
num  adferat.  (  L.25,  $  2,  D.XXXVl,  Uad  ^-  o. 
treb,)^  non  può  la  legge  ricever  danno  dal  fatto 
del  suo  mandatario,  quando  i  fatti  e  le  omissio- 
ni di  costui  non  sicno  del  genere  di  quelli  dei 
mandatario,  a  quali  rlla  espi-cssamenle  si  sotl^:* 
poiic— V.  nella  co^cl.  u.  V,  i  §J  15  e  scgg. 
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per  aUerum  iniqua  Cùnditio  infetri  (1).  Se  ì 
$i(^.  Bonocore  ave  ssero  il  loro  domicilio! 
m  Regfi^^  e  In  Pa  lermd,  e  fosser  cHaii  ai 
comparire,  non  si  darebbero  forse  a  favor 
di  essi  allretUnli  giorni  di  più  (Quante  c{ain- 
dicine  di  miglia  separano  questi  luoghi  dal- 
ia residenza  del  giudice?  AUreltauti  deb- 
bono darsi  a  favore  delle  parli  avverse, 
le  quali  avessero  1'  obbligo  di  nolUiear  co- 


qoelH  che  tFgwaMalib  il  rito  vldlat*  Tki 
molivi  (dicono  t  resistenti  al  ricorsb).sono 
per  l'art.  484  pr:  pen.  inammessi  bili  j  per- 
chè la  gran-Còlle  nonf  iia  fano  ^be  irisol- 
vere  una  eccezione  perentoria.  Ma  qaesto 
è  UD  errore.  La  gran-corle  ha  deciso  il  me- 
rito della  causa  ,  quando  ha  detto  che  il 
faUo  che  vi  ha  dato  luogo  non  presentava 
reato.  L'ecceztooe  perentoria  perimil^  iòl- 
sloro  in  nn  termine.  L*uguaglian/a  d«'gitì-U»^,  adimit  ,  inlermit  ,  exlinquit  actionem, 
dizii  porta,  che  tignali  debban  esservi  sem-   Suppone  dunque,  per  sérvirùti  della  cspres- 


pre  tutti  i  diritti  delle  parti  (2) 

4.  Aggiungono  i  resistenti  al  ricorso', 
che  anche  data  per  vera  questa  teoria,  non 
dovea  nella  catisà  accrescersi  d*  un  altro 
giorno  il  termine  deli'  art.  513,  perchè  la 
distanza  nnn  è  di  quindici  inigltcu  E  si  è 
cercato  dhnostrare  oon  una  lettera  del  di- 
rettore de*  ponti  e  strade,  ohe  Sautamaria 
da  Napoli  Don  è  lontana  che  sole  miglia 
(juailordici.  Ma  la  intérpetrazion  costante 
dell'  art.  1119  .da  l'aggiunzione  di  un  gior- 
uo  anche  alle  disianze  incomplete^  parli- 
cokrmenle  quando  si  traila  di  notiiicazio- 
Ili  fuori  di  circondario  ,  non  che  di  pro« 
viBoia  (3).  Ne  deve  omettersi  che  la  di- 
sloca da  calcolarsi  non  è  dal  muro  esire» 
mo  di  un  comune  verso  il  muro  pib  pros- 
simo d'un  altro,  ma  dal  luogo  di  residen- 
za del  tribunale  al  luogo  di  dimora  di  chi 
dev'  essere  inlimato:  poiché  le  intimazioni 
non  &i  afliggouo  alla  colonna  miliare  di 
Capodichino,  ma  ,  dopo  di  essersi  trovato 
un  usciere,  debbono  farsi  in  qualunque 
casa  si  trovi  l' intimalo  nel  perimetro  di 
Napoli.  La  casa  de'  sigg.  Bonocore  è  assai 
più  d*  un  miglio  distante  da  Capodicfaino. 
Siamo  tlunque  sempre  a  più  di  quindici 
miglia.  Togliete  il  dì  21  ai  maggio  in  cui 
r  usciere  polca  ricercar  tino  a  sera  gl'im- 
putati nella  residenza  della  gran-corle  ,  e 
ta  notificazione  falla  al  lor  domicilio  nel 
dì  22,  diventa  falla  Ira  le  venliquallr'ore. 

5.  Il  secondo  molivo  d' irricevibilità  non 
attacca  tuui  i  motivi  di  annullamento,  ma 

-  *(0  L.  74,  D.  de  reg.  iuris. 

(2)  L.  41,  D.  eie  reg.  iuris. 

(5)  Carré,  all'art.  1053  del  cod.  di  pr.  civ. 
fraocese,  il  qnale  art.  è  quivi  lo  stesso  del  no- 
stro !  !  19.— Cosi  tra  Ischia  e  Napoli  la  distanza 
è  di  tredici  miglia.  Per  appello  da  una  scateii- 
ttL  del  regio  giudice  dlsckia  fa  dalla  gran-corte 
criminale  assegnata  Vappellatrice f ra  tre  giorni, 
senza  il  quarto  per  la  distanza  incompleta  (art. 
589).  La  corte  suprema  annullò  la  citazioue.Ar- 
resto  del  16  marzo  185S,  nella  causa  di  Candida 
Mirabella^  D'Abdiego  comm.,  Nicolini  m.  p. 


stone  de' romani  giureconsulti  ,  actionem 
vivete  (4):  che  nulla  è  soggeilo  a  morte  di 
ciò  che  nou  vive.  Se  la  gran -Corte  ba  giu- 
dicalo che  il  faUo  il  quale  ba  dato  la<^o 
alia  causa,  non  conitena  reale  ,  ba  giudi- 
cato ohe  questo  fatto  non  potea  dar  viu  ad 
alcuna  azione  nascente  da  reato.  Nnn  vi  i 
dunque  materia  da  perimere.  Il  che  an- 
che f n  detto  da  voi  nell'  arresto  con'  cui 
annullaste  la  decisione  della  gran^corle  di 
Napoli  ,  profferito  nel  di  15  aprile  i836 
in  questa  causa  medesima^  quando  rinvia- 
ste r  affare  alla  gran-corta- ai  Terra  dila^ 
vero  (5;.  Coerentemente  a  al  falli  -prìoci* 
pii,  questa  seconda:  i^ran-rcone  doo  eredéi*- 
te  utile  di  ocauparsi  della  prescrizlotte , 
vera  eccezione  perentoria,  appunto  perchè 
non  vi  è  loogo  a  perenzione  iR  atlone  , 
quando  il  fatto  non  dà  luogo  ad  azione. 
Ella  ha  giudicato  la  calisa  secondo  le  fa- 
coltà concedute  dall'  art.  391^  proc.  peo.^ 

(4)  lost.  IV,  12,  $  4  deperp.et  temp.  aot^ 
mòta— L.  1 .  §  i ,  C.  VII,  4,  de  camali  exoepikme. 

(5)  La  grvi  corte  di  Napoli,  .gìiidioe  terrila^ 
riale,avea  sospeso  di  indicar  la  caosa  In  appel* 
lo,  riserbandfm  di  deliberare^  tìHo  Venia  del 
giudizio  civile,  li  ministero-pubblioo  eia  paole^ 
civile  ne  produssero  ricorso.  Il  motivo  d'irrice- 
-vibilità  prodotto  daiKonooor^fu  desunto  dairarl. 
184  pr.peu.e  fu  ngettato.In  merito  poi  la  corte 
suprema  osservò,  che  la  g.  e*  son  potea  sospen- 
dere con  quella  sua  formola  il  giudizio,  ma  do- 
vea definirlo  con  una  delle  fonnole  degli  art. 
277,  e  391  a  395.  Subordinare  dopo  la  discosskH 
ne  pubblica  l'esito  di  un  giudizio  penale  al  gio- 
dizio  civile,  è  no  eccesso  di  potere. — Cosi  fu  pu- 
re annullata  per  lo  stesso  motivo  una  deoiàoae 
per  liUigi  Langella^  con  ari'esto  dell' ti  ^niMio 
1837,  CeltEntano  comm. .  Nioouni  m.p.-^SÌoiile 
è  un  altro  arresto  per  Niccola  CatiHna^  del  di 
20  luglio  1838.  Db  Simonb  comm.,  NicoLOit  «• 
p. — Se  Vlncertezza  del  dritto- nasce  da  una  pe»* 
denza  civile,  ben  può  il  giudice  penale  dire,i«oi»^ 
cansia .  ed  il  giudice  civile  potrà  essere  poi  iia 
elemento  di  nuwe  pntove  dunuile  il  bieooio*. 
Arresto  del  25  uovembre  18^,  nella  oauia  di 
Cbfertfia  à€  buca^  De  Lrci  coamiM  "Nicofiiiit  iB%p. 
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,  ixfifi  9«e<m4o  ii  il<were  àaiiM>3U>le.  fogliar- 

,  l'wjpli  J83  e  184- t.»jiirco$criziono  dunque 

,  ò^\)xietzi  di  riimuMaineolos^oata  daU'ar- 

\  ticolo  484  ia  QQ.  ambilo  >  più  aD^^usio  dei 

I  ric^^i   4>rdmaru  ,  ^oo  p,  applichile  alla 

,  caMsa. 

j  6.  Il  tp«o  nioUyo  d'irricevibiUlà^  il  qua- 

,  le  riguarda  il  solo  ricorso  della  partttci*- 

I  vile,  è  foodalo  sulla  supposiziooey  ch'esso 

,  npn  sia  dialinio  io  molivi.  Ciò  ooq  è  vero 

^  in  faiU),  Credo  io  duaque  che  i  meiaì  d'ir^ 

I  ricevibUilà   veoir  debbano   luili  e  ire  ri» 

I  geUa(i>  e  cbe  i  due  ricorsi  debbao  essere 

esiirni^aU   e  discussi  nelT  interessa  delle 

parli  (1).     , 

'  (  t )  La  «H-le  suprema  fece  dritto  a  qnesta  pri- 
m^  ^rte'detlie  con<:l«stoni  col  seguente  ragìooa- 
ivuBoio;         .  ,.      .     . 

«  Coosìdec^u/clo  iunanù  tulio,  che  il  ricorso 
del  iD,.  p.  ^  noeftiblle:  quiudl  anche  quello  del* 
la  uarte-civ  ile.  Ini  perciocché  i  molivi  d'irrìcelr 
iibullà  che  M  mettono  ìu  me^io  dai  resistenti  al 
ricorso,  non  sussìstono  in  drillo.— E  nel  veroàl 
prtnw^  mofito  è  rhe»il  ricorso  del  m.  p.  non  sia- 
si nir^d0cAto  ai  Boriocore  in  fra  le  ventiquatt'ore 
daHa^-prodinioifre  det  ricorso  stesso,  a  senso  del- 
Tart-  &lo  delle  Ik.  di  procedura  penale*  Ma  sta 
in. fatto,  eh?  la  dec:i;»ÌQiie  contro  di  coi  3I  ricorre, 
fu  uotifìcataal  m.  p*  nel  dì  19  maggio  1837.  li 
m.  p.  attnccò  la  decisione  con  ricorso  per  anuu)- 
lamenlo  nel  di  20  detto  mese  ed  anno;  ed  il  ri- 
corso non  fii  uotiGtafo  che  nel  di  22  detto  mese. 
ai  fràf  eli!  Bonocó  re  in  Napoli ,  ov'essi  hanno  do- 
micilioOr  per  le  disposizioni  generali  dell'art. 
1t09  delle  leggi  di  procedura  civile,  i  termini 
peir  tutte  in  uelificazioni  alla  persona  0  al  domi- 
CÌIÌ04  aon  prolungali  di  un  giorno  per  ogni  spa- 
ilo di  qfùiMiiei  miglia*  La  nottftcaJÓtre  perciò 
é^ì  ricor9>,  da  farsi  infra  le  ventiqnattr'  ore  in 
S<«a|»«U,  pvorinda  diversa  Ha  quella,  ove  si  do- 
vette recare  i  l  rìoorso*  (aeticolo  307, 309  di  pro- 
'  cedura  penale),  non  può  esser  sottratta  alle  sud- 
dette disposi^oni  generali,  poiché  essa  debb*es- 
ser  fatta  a  persona,  o  a  domicilio.  Che  sia  così, 
le  leggi  medesime  di  procedura  penale,  tutte  le 
volte  che  parlauo  di  notificazione  a  persona  o  a 
domieilio.  ricordano  sempre  il  dettalo  generale 
■«Corno  »i  beneOsio  della  distania  (articolo352, 
^74-  «  3H9)-  iHé  vi  ai  oppone  Vart.  313  poiché  il 
disposto  in  tale  articoio  riguarda  4irettaniente 
i  loondannati  per  misfatto, che  sono  sempre  sotto 
la  iDaoo  della  giustiz'ra  (  ai-i.  305,  e  segg.  delta 
procediura  penale).  Che  se  es<;o  è  comune  ai  gin- 
dlùi  per  delitto,  a  senso  dell'art.  396,  non  può 
esserlo,  che  in  quanto  h  ratvicinabile  al  proce- 
•dÌDieniò  corretionale,  nella  concorrenza  della 
stessa- ragion  della  legge.  Ma  per  questo  proce- 
diweqto  T imputato  di  ordinario  non  è  prigione, 
Pè  aUcamenle  domicilia  nella  residenza  della 
I        graareofte  criuituala,  «ihe  procede  in  «eeondo 


Disi;ussiùm  de'  moUvi  per  annuliamenio. 


.  7.  Non  uii  arresto  al  pritQo  motiva  di 
annullamento  con  cui  si  dice  tardiva  e  U- 
lei^le,  e  non  pertanto  amnoessa.  la  rinun- 
zia degli  appeilaoli  al  primo  lor  motivo 
di  appello.  Con  questo  essi  attaccavano  nel 
sig«  Saint' Hiiaire  loro  4|uerelante  ,  la  fat 
colla  di  q^uerelare  e  di  stare  in  fliudizìo. 
Essi  poi  ban  riconosciuto  questa  facoltà  io 
Saint' Hiiaire  ci»n  la  loro  rinunzia..  Regu- 
la  est  itu-is  antiqui ,  cmms  Ucentiam  hober 
re,  Ais ,  quae  prò  se  inlroducla  sunt  ,  te- 
grado  di  giiirisdizionc;  e  vicpf>iù  nella  fatti  spe- 
cie, che  trattaci  di  decisione  penduta  in  grado 
di  rinvio  da  »ioa  gran  corte  diversa  dalla  lerri- 
tortale,  ch'era  quolla  del  domicilio  delle  partii 
L'articolo  313  adunque  diventa  un  articolo  di 
eccezione  da  non  potersi  a ppricaro,  quando  si  è 
nella  ipote.vi  generale  di  ana  notificazione  a  per- 
sona o  a  domicilio,  e  senza  il  concorso  delta 
stessa  ragione  della  legge,  la  presenza  cioè  del- 
l' imputato  presso  la  residenza  del  giudice  che 
pronunzia,  sìa  perchè  non  in  carcere,  sia  pereliè 
non  ivi  domiciliato; dal  che  deriva,  che  conces- 
so per  legge  il  prolungamento  di  un  giorno  per 
la  notificaaione  del  ricorso  in  Napolii  la  noi  id- 
eazione ricade  in  termine  nel  giorno  22. —  Pare 
poi  vana  la  dispula  sulla  distanza  da  Santamaria 
a  Napoli,  poiché  altro  è  rindicazione  della  co^ 
lonna  miliaria  nel  lenimento  del  comune  di  Na- 
poli, altro  è  il  domicilio  effettivo  delle  parti  là 
Napoli,  ove  seguir  doveva  la  noiificazione. 

t  Non  più  si  sostiene  in  dritto  il  secondo  mo- 
tÌTO  d'irrlcettibilità;  esso  consiste  nel  dire,  che 
non  compete  ricorso  al  m.  p.  a  norma  dell'  art, 
184  delle  li.  di  pr.  penale,  che  sul  solo  appoggio 
di  manifesta  contravvenzione  al  test»  de^e  leg- 
gi, essendosi  decisa  dalla  gr/inrcorte  un  eccezio- 
ne perentoria  a  fa»orc  degl'imputati. Ma  quistio- 
ne  appunto  si  è  di  sapei*e.se  la  gran-corte  abbia 
deciso  una  eccezione  perentoria,  allorché  ha  ài- 
ehiarato,  dì  non  esservi  reato  nel  fallo  appostò 
ai  Bonocore;  ed  anche  in  «piesto  caso,  se  il  mi- 
nistero pubblico  non  si  dolga  d'essersi  violato 
un  lesto  di  legge.  L'eccezione  addotta  dagV  im- 
putati si  fu  di  mancanza  di  materia  pmiibile.  Ma 
questa  eccezione  non  è  propriamente  perentoria, 
porctoftcbé  non  può  esaminarsi,  sema  discutersi 
il  merito  della  causa.  Non  alla  quindi  ad  estin- 
guere razione  all'  ingresso  del  giudizio,'  noa  ne 
veste  i  earatteri.  La  graa-corte  perciò  non  ha  de- 
ciso altro  che  il  merito  della  oaosa,  ajloifibè  ba 
diohiarato,  che  il  fatto  non  consti  lai  va  realo^  a 
senso  dell'art.  39*2  delle  IL  di  procedum  peaa- 
le.  Ciò  per  altro  non  indurrebbe  che  una  «limila- 
Ù9&e  oe'niezià  di  ananl4amento«»giaoeliè  lo  stes- 
so artieol>o<l64  leggi  di  procedura  penale  «toa 
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mnciarc  \l)  Quesin  rijiunxìa  noti  solo  oon 
unTeude  ,  mi  conferma  il  drillo  doir  allra 
parie^  e  quello  del  laioisiero' pubblico^  ohe 
senza  ioalanza  privala  non  poteva  spiegare 
la  sua  azione  (Ì).  SI  a^^iunge  che  questa 
ammessione  della  rinuD7.ia  del  primo  mo^ 
livQ  di  appello  fu  pronunziala  con  delibe^ 
razione  ,  la  quale  pubblicata  air  udienza^ 
venne  acceliaia  da  tulle  le  parli  senza  op« 
posizione  o  prolesla.  Mal  poi.  dice  il  wì* 
nisiero  pubblico  che  la  gran  corte  viaves* 
se  pronunzialo  di  Anovo  nel  dì  sef^uenle, 
e  che  perciò  fosse  incorsa  nella  violazioo 
ne  dpl  brocardico  tìon  bis  in  idem»  Impe^ 
r«cciiè  questa  del  di  seguente  fu  una  mon« 
zinne  della  pronunziazione  già  falla,  anzi 
che  una  nuova  pronunziazione  ex  integro^ 
cliP  ne  avesse  alteralo  il  tenore, 

8.  Mollo  meno  mi  muove  la  prima  par* 
le  del  seeondo  molivd  presa  iso  bla  mento* 
Con  essa  il  ministero-pubblico  per  due  ra- 
gioni si  duole  del  rilìulo  fatto  dalla  gran* 
corte  alia  dimanda  chiedente  \i\  ripetizio- 
ne della  discussione  pubblica  ;  I  ^  perchè 
il  verbale  della  discussione  celebrala  in- 
nanzi al  giudice  regio  non  indicava  di  quali 
documenti  si  fosse  dola  leliura;  II,  perchè 
non  indicava  se  fra  i  letti  vi  fossero  stali 
di  quelli  di  cui  non  si  poteva  dar  lettura* 
—  La  prima  ragione  non  regge  in  fatto  : 
il  verbale  assicura  di  essersi  data  nel  giù-* 
dicalo  lettura  di  tutti  i  titidi  e  scritture  esi- 
bite dalle  parti,  innanzi  al  giudice  inslrutto- 
re,  innanzi  alla  gran-corle  criminale^  nella 
cancelleria  del  giudicato  regio^  ed  in  pubbli- 
cu  udienza.  Furon  dunque  letti  luUi. — La 
seconda  ragione  regge  anche  meno:  ninna 
delle  parti  fece  osservazione  o  protesta  a 
s)  lunga  e  s)  varia  lellura.  Se  vi  fosse 
siala  nullità  ,   ella  sarebbe    prescritta  per 

esclude  quel,  ehe  toccano  un  testo  di  leggere  già 
il  ministero  pubblico  oc  annovera  molti  di  que- 
sta cUase  nel  suo  ricorso,  n 

«  Rimane  un  terzo  motivo  d'irricettibtlità,  e 
i|Besto  cencecne  il  rìcorso  della  parte  civile.  Il 
motivo  è  tratto  dal  disposto  dalFarlicolo  51 1 
procedura  penale^  il  quale  esige ,  che  il  ricorso 
contener  debba  mezzi  motivatile  si  sostiene  che 
tal  precisione  manchi  nel  ricorso  della  partc^i-* 
vile.  Il  motivo  però  non  regge  in  fatto:  la  parte 
civile  fa  suoi  1  mezzi  di  annullamento  prodotti 
al  m .  p.  oltre  quelli  aggiunti  in  corte  suprema. 
K«lla  qvkidi  impedisce  di  discendere  «IV esame 
dei  ricorsi.  » 

.  Ci)L.  29,  C.  Il,  5dep«c/i>. 
.  (2)  y.  stupra  tutta  la  teoria  dell  lustanza  pri* 
vaia  di  ptuiizìane,  al  n.  IV.  pag  412. 


lo  silenzio  (Ielle  parti*  La  gran^«oi|e dan- 
ti uè  foce  uso  delle  facollì^  oonoedute  dal- 
1  art.  591  proc.  pen.£{uaododiefaiaròoon 
utile  né  neoeiksaria  la  ripetizione  della  fub- 
blica  disGUsaipne.  RlBoane  a  vedere  sci  do- 
po aver  laUo  quest*  usa  delle  sue  faoollA, 
eWjx  sia  Iraseorsa  in  altro  peggiore  aku«o. 
Di  ciò  appresso. 

9.  Poco  poi  a  dir  ni  «ceorre  sul  ter^ 
motivo,  col  quale  il  miniatero-pQbblico  ai 
duole  di  non  essersi  trascrillo  il  testo  del- 
la leg^.  Qual  testo  poteva  trasorivefai . 
se  veniva  giudicato  che  il  fallo  impotat» 
a*  sig^;  Bonocore  era  ionocenle  ?  Il  real 
rescruto  del  12  aprile  1820  «  spiegando 
l' art.  294  pr.  pen.  vuole,  è  fero,  che  fi 
trascriva  il  lesto  della  legge  anobe  Mi  00- 
so  deUa  liberazione  dell^  imputalo;  un»  imo 
può  volerlo  che  nel  caso  cae  possa  esaer- 
fi  lesto  di  legge  applicato*  Ove  duo({neò 
delìniio  in  generale  ^  il  fallo  non  essoi» 
dalla  legge  qualificalo  per  reatOi  non  è  ne- 
cessaria la  trascrizione,  se  pure  noasi 
volessero  Irascrille  nella  «decisione  tuU^ie 
leggi  penali  delle  quali  sì  esclude  l'appli- 
Ciiziooe  (1).  La  quislione  vera  è  di  eono- 
score  se  il  faUo,  il  qq^le  s'ii^puia  a'  rri 
assoluti  ,  sia  veramente  inoocenie  ;  e  ciò 
non  dipende  dalla  maleriale  tras<sriaiooe 
deir  articolo* 

10.  Il  settimo  ed  ultimo  motivo  parnit 
contrario  ad  ogni  principio  di  dritto.  Si 
duole  il  minisieropubblico  non  essersi  ri- 
soluta la  auislione  della  presorizione.  Ma 
se  questa  e  un'  eccezione  p^rantori^»  cosr« 
mai  dovea  piò  perìnaersi,  se  già  si  era  giii- 
dicalo  non  esservi  stato  mai  maletizio  ,  e 
per  conseguente  non  averne  potuto  oaMor 
mai  azione  ex  maleficio  (  §  5  )  T  La  gran- 
certe  dunque  quando-  gìndicò  esser  diven- 
tato inutile  il  parlare  più  di  prescrizioDei 
non  fece  altro  che  dedurre  una  conseguenza 
necessaria  dalla  dichiarazione  che  u  fallo 
imputalo  a^querelati  nonconteneva  reato(2}. 

11.  Ma  nel  pronunziare  sì  fatta  dicbia- 
razione  si  uniiormò  ella  alle  regole  giù» 
risdizionali,  alle  leggi  penali,  ed  allel«g- 
gi  di  procedura  penale?.  Questa  quistiMie 
anima  La  seconda  parte  dei  secondo  moli- 
vo  per  annuUanoento  f $  8),  oon  meno  cbe 
il  quarto,  il  quinto  ed  il  sesto  morirò;  ed 
in  questa  risiede  if^ita  la  fonta  del  ricorso. 

12.  La  formola  terminativa  della  quale 
la  gran-corte  fa  uso  ,  e  la  s^ueole  :  Di  • 

(1)  V.  supra  il  u.  VI,  $  %  pag.  473,  nota  I. 

(2)  V.  supta  il  (  41  del  a.  V. 
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fMMtftt)  retUói  Orqudki  è'H  falio  oto  ba 

ièU  laogo  «ila  MMi^a  prte^dtet  ! 

)^.  EsM^iMidr  les^er  dlMioto  io  duefmr-l 

MM»ali  hi  tmlrv^rttia  ^  «ti»  è  piuttosto 
r  ooeasione  ,  obe  la  ragiono  delia  eans&i 
l/aUrd  è  M  lnti'tDtiirdvereis  in  esM  sta 
iééhq^  ^fiiosrMr;  «ssi  soDb  la  r»gi(mé 
f)MMlt)a'  ed  U  wbbietttf  Aella  quistionedi 
VdM  ;'e9Bt  sonò  veraneota  qdelli  i  qaall 
toM  dèlo 'iQbgò  alto  eaosa. 

44/  Aj^irteagODO  alla  prima  elasse,  I^ 
«be  i  fratelli  Bonoeùré  nel  d)  2i  dieem^ 
'bfa*4814  tKtt  «entMìza  del  irfbanal  civile 
^f  IVépéH'ditMnere  aggiudicatari d'oti  im^ 
imèMIe;  Hv  0he  il  sig.  BaMtatre  vaotave 
MA  Ipelflcaffl  sopra  di  quesUr;  III,  cbe 
}  fiigg.  BoMCwt  eoo  loslrcrtnenta  del  SO 
di  qncAto-  stesso  mese  n'  ebbero  la  cessioae 
ma  là  eoosegDA  di  tredici  iHolicreditom; 
IT,  tfbe  ttèli'  ioslromeoto  medesioio  si  ob^ 
l>NgÉfoiM>  df  pagare  a  jBMMo/re  pronta- 
ibeme  e  fiètl"  isleMo  giorno  dao.  Id277« 
95  e  conto  ;  T.  obe  il  pagamento  non  ne 
Ul  fattoi  iMmazi  al  notaio  stitjnktore,  ben* 
t\  sì  disse  eseguito  dal  negoziante  Gtocon* 
ni  Bà$9it  per  ordinativi  della  data  mede- 
sima, soriUo  a  di  lui  carico  da  D.  Nkcih 
*  iiBf  Bùnofòmifi  ¥1,  cAe  poi  con  altro  Islrn* 
nenie  del  27  gen.  48i3  costoro  pagarono 
à  Èàilhatft  snebe  a  éonlo  altri  due.  Ì500; 
▼li  ,  cbe  i  sitg.  Bmacwt  ritrassero  dai 
erediti  ceduti  da  costui  oltre  19000  duca* 
ti;  VII),  cbe  SàM-Btiche  iote^  venuto  nel* 
r  ìsiramento  del  30  dicembre  i814  ,  an- 
ttmiziattdosi  sedo  e  rappresentante  di  Ba* 
iMeinrin  tutti  i  suoi  dritti  ^  sì  dolse  poi 
tH^sso  i  rribnnaH  civili  cbe  di  quelli  Ì4277 
S5  non  era  stata  pagete,  cbe  ona  sola  par- 
ie,  e  ridomaodsw  l' altra ,  oltre  il  resto 
fino  i^i900O  ducati  ;  IX,  obe  vi  fa  ira  arbi- 
tramenio  il  quale  rigettò  quasi  interamen- 
te le  querele  di  Sàini-Hilaire;  X,  obe  at- 
feocalò  da  ocetui  di  falso  un  tale  arbitra- 
tiMBle  la  gran-corte  criminale  di  Napoli 
ne  istruì  il  processo  ;  Xi  ,  cbe  la  stessa 
||;ra«-eorte  dìcbierò  in  fine  non  esservi  luo- 
go a  prosedimento  criminale  di  falso,  es* 
servi  bensì,  luogo  a  procedimento  penale 
di  frode  in  linea  correzionale.  Tutto  ciò 
Don  À  controverso,  e  non  è  cbe  roccasio- 
ne  del  giudizio  correzionale  di  cui  ci  oc- 
cupiamo. 

15.  Qusli  d«Dque  sono  i  fatti  cbe  banno 
dato  luogo  alla  causa  correzienale  ?  Essi 
VoK  I. 


9od  toAfcònli'oVer^i  ed  afttesfìmùtl  dè^la 
p(\mtktttia%loiie  del  (fiudli?e  per  ess^t^  de- 
Bbiit.'^ll  primo  Mio  controverso  è,  sé'U 
tiegamento  defeH  14277'.  35' fosse  statò  fai» 
10  wl  dì  ^  dlteilibre  1614 'per  intero  'o 
sblamenie  in  parte.  SaHuHilaire  sostene- 
ira  ned  esserne  stati  pagati  cbo'  poco  pftì 
di  cioquemibi ,  e  rileoufi  4000  per  una 
eausa,  e  4370  per  un'altra,  ed  iBorroeora 
dicevano  cbVrano  stati  aoddnfatfi  tutti  per 
mezzo  di  BoBsi.^La  seconda  controversia 
era,  se  conih)^  ciò  cba  dicea  V  instrumen- 
to ,  vi  fosse  documento  di  essere  stati  ri- 
tenuti quei  5S70 ,  e  di  essere  per  questa 
Srte  simulati  i  titoli  autentici.  Sàint-ffi- 
ire  sosteneva  essersi  formata  net  d)  me- 
desimo, 50  dicembre ,  una  eonlroscrittura 
depoiUata  Ai  mono  deWaovocato  de^tiàg.  So- 
notare^  óve  si  espreste  là  ragione  deità  sittìu- 
Iasione  delFitUero  pagamento:  ed  i  Bonocore 
in  nulla  sopra  di  dò  convenivano,  ma  si 
ripertavaho  interamente  alla  sola  dicitura 
de'  tìtoli  amentici,  e  siidaTano  Sairit-Hilai^ 
re  *a  trovare  tal  controscrittura.— li  terza 
fatto  controverso  nacque  dopo  la  dimoetra- 
zibne  della  esistenza  efiettiva  di  una  carfa 
soscritta  di  Bonocore  in  quel  giorno  :  in- 
terpellato Tavvocato  ad  esibirla,  disse  pH- 
ma  non  ricordame  il  tenore,  né  averla  pò* 
luto  rinvenire  fra*  le  sue  carte:  Snalmeoia 
ella  fu  esibita^  ma  non  conteneva  il  tenó- 
re della  circoscritta  di  cui  Saint -Bilaire 
ragionava:  costui  perciò  disse  che  quella 
era  stata  esibita ,  era  stala  foggiata  poste* 
riormente  per  meglio  consumare  la  frode: 
i  Bonocore  sostenevano  cbe  questa  era  i- 
dentìcamente  t[uell8.— Da  ultimo,  data  per 
vera  la  riteoùone  d'  una  somma,  e  dime'- 
sUrato  cbe  tal  ritenzione  era  distinta  in  due 
partite,  l'una  di  due.  4000,  l'altra  di  1370, 
soi^ea  la  quarta  controversia  di  fatto  in- 
torno alla  ragione  ed  alla  imputazione  di 
queste  due  partite. 

16.  Abbiamo  dunque  unaaario  di  fatti 
nei  quali  non  vi  è  stalo  mai  costante  ac- 
cordo fra  le  parti  :  imperoccbè  i  sigg.  B^ 
nocete  nel  tribunal  civile,  innanzi  aeli  ar- 
bitri, nel  primo  JoraUodi  contradmzione 
innanzi  al  giudice  inslrottore,  nel  secondo 
atto  di  contraddizione  innanzi  all' intera 
gran  corte  criminale,  e  neir  apertura  della 
pubblica  discosaione  fatta  innanzi  al  giu- 
dice correzionale,  si  opposero  saaspre  •atte 
posizioni  di  Saint'Hilairef  e  nagarano4«ia» 
ferali  nella  loro  pima  assereiotte,  cba  in- 
tera la  somma  de^doc.  11277.35,  non  me- 
no cbe  i  posteriori  1500  erano  stati  da 
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SI 
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l  timore 

dache 
hitoriì  e 
tànorU 
7otwtóe- 
b  che  si 
a  frode 
vi  soiio 
-II.  pen. 

lìnaHrksé 
idamen- 
wiocore, 
ocore  al 
ro-come 
ti  i  qiift- 
enevano 
eguenea 
giudice 
ì  giadi- 
re  os^servò,  che  se  questi  fatti  eootroverdi 
fossero  slati  chianti  e  detrniti  secondo  la 
p08izit)n«  di  Saint'Hilcire^  portavano  evi- 
ilenteineule  ali  appi ica/ione  de*  dae mento- 
vati art.  Nella  discussione  dunque  di  qae- 
sti'  faitì  consisteva  il  merito  della  contesa. 
£  perciò  il  giudice  regio,  in  decidere  delia 
preteso  maneaiiza  di  knateria  punibile,  con- 
siderò che  il  dire,  prima  della  discussio- 
ne in  .iDeriio,  non- esservi  materia  punibi- 
ìs,  ed  «ggiAiDf^ere  che  questa  eccesiione  è 
eoeeKione  d' incompetenza,  era  un  masche- 
rare il  merito  della  oausa  in  qoiaiiooe  di 
cotnpeiemia:  poiché  per.  conesee ré  appunto 
se  (ai  materia  f  o  sia  se  (ai  falli  oppósti  dal 
querelante,  e  tal  niego  de*  querelali  fosser 
punibili,  vi  era  sempre  necessaria  la  prò- 
iiuwapone  nel  merito.  Il  giudice   perciò 
rimise  ^\  merilo  della  causa  si  falla  eoce- 
ziooaì, •  U  riarso  avversa  questa  |3e,ifatera 
^oae  fu.  da  voigiudioaio.  irrioevibilo  (4).( 

Ci)  ArriisWdel  tS»  adirile  1«S6»*-  È  ^aio  per 


'48«  Ed  Interno*  afràivenì^n^]Qio<dt«furi« 
(a  caria,  etti  f^èHM^HUa^  dAV^qk^iiiià  M 
ciwlroBcrUltira,<è  d»'osder»ar0  ^cfeVlIa*^»- 
stanlemenle  si  disse  diap^rs»  iDs»no  al  A 
21  maggio  1854.  Quesio  fu^^  <il  ptimo  tfiòv^ 
ne  èelia-^laeiittsione  pabbKcH^ia'  oui  veo* 
ne  esaminato  r avvocato  depoBitari»>dek>f<r« 
glie.  'Egli  allora  diehiat^  d^  averlo  iioaN 
mente  rinveomo,  eloeaibkii  E$so  'perorerà 
(QtiUUro  che  ^na  ooolro^rtuora  dell'  i*^ 
stromento  r  nen  vi  ai  leggeva.  ii(B«tU>  ki  ri» 
tMizione  de*  539QdaG.  disUinia  ivi  4000ì^e 
in  1370  (S  iSe  46>,  nw  sob  die  J*;  ]>fé4r. 
cbla  Boàocore  si  obbligava  di  nnoii.  riòhia^ 
dere  B  Builhatre  V  importare  del  regi^r^ 
graduate  della  aenternsa  dtajvgiudicsdièiooe^ 
quante  volte  nella  gn^uazidne  «sbo^  gH 
fosse  stalo  bònìlicato»  Né  in  qu^tt»  oàri» 
novellameBle  «sibilavi  è  tatara  aascrlzioBe; 
che  la  sola  di  D.  Pticcot^  Bomfcorei'  Poi 
nella  slessa  isdìenta  i  ai^.  B^ocóte  onde 
convalidare  la  veraaità-  dei  loro  ^lef^  >as^ 
soluto,  di  <^r>i  rìleozione,  preseniarano  per 
la  prima  volta  T  oixlinad vo^  segnalo  4a^ 
B.  Niccóla  stesso  di  tutti  hueri  .i  diu^rli: 
11277:35  sopra  Giovanni  jRom  aiavora 
dì  Bailhalre  :  in  piò  deir  ordinativo  si  leg^ 
gè  la  quitanza  di  casto ii  •  ^^  <  < 

'19;  Qaaiiro  giorni*  d'^udiénaa  pubblica 
furono  consacrati  in  udit^e  qtfiQdlcl  lealà- 
moni,  e  leggere  tutti  i  documeolÌ4  lia  ri*- 
tenzione  de^duo.  5370,  disitfrte  periadir 
versilà  della  o^usa  in  due.  400Q,  e  4370, 
ne  surse  etidente  ;  talché  ial»ii&<le^a  dih 
scussione  pul)blica  non  parve  jàk  qoesto 
fatto  da  potersi  porre  ia.  quisiione  :•  e  la 
gran>corte  di  Terra  di  lavopo  èekla  >«iia 
decisione  io  grado  di  appello  lo.ai^nov^ni 
pare  ira  i  non  controyersLiiDunque  aorse 
evidente  che  T  asaertiva  f aitai  noli' inslru- 
mento  del  pagamentoiotero^iYoUiUtemo  che 
r  ordinativo  sopra  Aossi  fossero  sieiulati e 
del  che  altro  argoménto  non  lieve  epa<oba 
in  eaao  di  pagamento  vetlamenie  avveDAito 
1'  ordinativo  soddisfano  da  Bossi  ,  sarebbe 
rimasto  io  mana  a  Róssi  ^  e  -per  caulelu 
d*  Rossi.  Invéce  (sono*. parole dèila  s€nìt8o« 
zb)j  trovandosi  neUe  mani  de'sigg^  Boswoo* 


qualche  anno  io  inod^il  maitil^Qjarela,  iQaiu;fin-* 
za  o  iiisuflici:  iri!.a  della  pruova  iii  er»;eAÌoue 
diincompetenxa  per  difetto  di  matr'riu  nunibilè. 
Qnesla  è  ecccz.ìonp  dì  mèrito,  non  «li  comiììoIpm- 
za.. Arresto  del  M  8  aprile  !856,  noìbi  (;;ui^a  di 
Giovanni  di  Martino.  Moivtonk  Connn.,  Ni^^oLitrt 
m.  p.l,  e  eie)  -6  Af^rli^l839  nella  eanMi  di  Mécàiè-^ 
tallio  éèQ^oryìo^Vìkkmmuomm.^  NtooLYHi  tt^ii. 
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rti  morirà  oU'fiUnit^enUn  €^Bn 
U  taaUlt^fu  tanto  ftvtì€(Uù,  come 
wn  éiniUsiaio  dulie  dkChiaroiMni 
fùetìB  Gmslé  e  ^Gaetana  JPl0pe^ 

20.'  Dimoslrali  quoeli  prioii  fallì 
rivA^a*  DdlUralnìeelOt  obe  fieusa  coi 
tura  ^tioQ  miM  Bailkattve  avrabto 
tn>  uù  tit<^o  attieDÙcD'Ufia  ceoiless 
e ^moHo  ineoo*  iin  pia  dell'or^iina 
sua  d'mhiafinione^  di  averricevQ 
gli  *i277;3S,  mentre  riinanava 
^irtie'^Qcbraidaeali  537(X  Ed  in 
uoaf  calta  fosse  stala  fiogcrilbi  ìd  q 
no  àB'Bonvcoire,  era  ©erto.  Il  giud 
i|a&>^ /cooMìMa  che-  quellu  era 
la  ♦coahrofear'Htora.  inessa  iaolo  in  v 
Satnkr^UUfmB^,  o^^we  qoal  aliroa 
liO' 411  a#ùtÌEÌ0*oolp6 vola  la  <,drda  ai 
dlon  ff>ffl*a  div<«rdOv  falla  Del  21 
dall' avvoea4o:\Pdi^  lo  vbeii  giu«1io 
vtesa  <dt>  c«8dre  ailkloi  uu^  UV  fo^Uc 
U>'6  Mia  p«»slav  e  soffogai  <i1ia  v 
(irofl|crhtord^  i^elria  quale  ja  discussi< 
ì0kCH  delJe>piruov«  dimoatrava  ,  ci 
slifigaevaDD  i  4000  dueati  da'  1570, 
a^  >disiìlnzioDa  di  cai  la  caria  nuo 
e$»bi(»  oaD  faC6f ai  alcun  ceDoo. 

21.  Io  non  so  se  il  giudica  regi 
ae  ben  lapposio  al  vero  :  Dei  not 
tH^iodici  dbl  fauo,  nò  della  esUmaaii 
itt-préove:  e  per  eie  vi  era  il 
deli'  éppellarJoneJ  Dico  soUaolo  , 
ben '^ide  (<nò*  che' dava  l«io<^  alla 
.4' ap{]^ibàiiiAio  a  rilefarnè  i  falli 
mapli;  Qatodi  nella  quialione  di  I 
chiaro  che  'V  si^g.  Bmocor^  non 
paf^lo 'Del  di  5Ódie*?Dibpe  4814  j 
dueali  11277^35;  «h^r  ibsirumeu 
di-isiò  era  »8ÌfAiuÌ8lo,  forse  per  non 
ostacolò  tìe^li  MlH>  eredilori  ipolec 
ire- creditori  partieolari  di  Bailhai 
percHu  80'  ocforinò^la  cooiroscriiu 
9i  'distiogirevrjilio  4a  due  partite  éà 
di  '4370';  e>che  il  nie^  de'^igg.  £ 
era  Diego  di  sormne  date  in  deposi 
TnedO'per  usa»  detersiiDalo,  e  nieg 
Duto  per  ea^sa)  di  luePo«  Questo  d 
il*  qoalé  si  ^a  «IroY^alo  cosi  meDd 
vano  si  era  temperalo  Dell'  ulliime 
della  discussione  delle  pruove,  col 
di  ìtwliti'  tiieno  turpi  d^fa  'rilfenssid 
sotimè  t  il  giudice'  dtèhiarò  falsi  e 
caci  tolti  quesli  motlvi/escogUati  an 
per  liberarsi  dalU  obbligo  dèlia  rei 
ne, Ciòiaceva ricader  l'affare  neir^ 
ii.tDicWarò  adupque  ^au$lare,  ciw 
relaAi  fsvesatr  coiDiocasi^  frode  qua 
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cQDVSDUli  fra  le  pani  gCindicaH  rilasci/. 
ma  oel  modo  e  nella  sostanza  di  quesla 
estranea  convenzione  ooosisieva  la  causa, 
Sia  {Mire  cbe  nuando  le  parli  sono  di  ac- 
corda in  una  titnuUziane^  ninna  d*  esse  fa 
frode  alP  dtra  :  ma  frode  può  ben  esser- 
vi quando  una  delle  parli  gosliene  cbe  non 
vi  è  stata  simulazione,  e  sopprime  la  con* 
troscritlura,  dov'  è  stabilito  il  vero  contrat- 
to. Or  vediamo  in  quanti  puliti  dissenta 
sopra  di  CIÒ  il  fatto  del  giudice  da  quello 
delk  ^ran-corte.— In  primo  luogo  il  giudi* 
ce  regio  dichiarò  fatta  la  conuroscrittura, 
e  involata  da  Bonocore,  con  sostituirvi 
venti  anni  dopo  un'altra  carta  che  non 
era  quella  ;  e  la  gran-corte  non  ne  vuole 
intender  verbo.  Quindi  il  giudice  dice,:  che 
r  ordinativo  sopra  Bossi  era  un  argomen- 
to duaro  di  frode  ;  a  la  gran«corta  non 
parla  affatto  di  quést'  ordinativo.  Appres* 
S0|  il  giudice  riferisce  le  dichiarazioni  del 
testimoni  i  quali  mettono  in  chiaro  tutti 
gli  ariifizii  che  accompagnarono  questo 
contralto^  eh'  egli  chiama  usuraio,  fraudo^ 
tenia,  scandaloso  ;  e  la  gran^corle  non  ve- 
do che  una,  parte  della  sola  dicbiarasione 
del  testiipone  Fiorertfifio*   La  grio-eorte 


Di  DRITTO 

dunque  sopprime  «oa>  |»rto^  ami  la  parte 
pvii  ossenKialo  del  fatto  di  cui  si  àoonvio4 
to  il  primo  giudioe. 

26.  Alla  parte  poi  del  fatto  la  quale  sta^ 
btlita  dal  giudice  è  dalla  <graQ«ooi4o  rite- 
Duta^  ella  dà  una- estimazione  tutta*  centra^ 
ria,  non  che  diversa  da  Quella  ohe  il  ^n- 
dioe  lo  diede.  Imperocché  ella,  dà  al  nla^ 
scio  do'  4000  ducali  e  de'  1370)  ugualmeof 
to  che  agl'interessi  sulla  intera  somma  ^ 
un  line  lecito  nella  mente  do'contratnii; 
e  siccome  un  tal  rilascio  ò  eonlrarìo  al^ 
r  istromento  del  1814  ,  e  perciò  questo 
conterrebbe  sempre  inno  «mulsadcme.,  io 
negativa  di  tal  simulazione  fatta  in  guidi** 
zio  da  Bonocore  è  eslimata  dal  giudico  re- 
gio una  negativa  fraudolente^  e  la  gran^ 
corte  ia  tiene  per  una  negativa  inaoccnte. 
27«  Or  io  DO  ereduUx  altra  volto  ^^  che 
anche  la  riforma  del  fatto  fosso  oell^  orbici 
trio  prudente  della  grao-ooita,  sema  aver 
bisogno  di  rinnovare  la  pubblica  discoo- 
siooe,  od  ho  ciò  pubblicato  noi  miei  ^ 
boli  scrìtti  (1).  Anzi  nella  causa  di  fTuiH 
c^fUEO  Jfannaccotia  e  Gioeanma  GermasUoe^ 
trattata  nel  di  24  agosto  1832,  io  sostenni, 
che  la  rinnovazione  della  pubblica  disous^ 
sione  non  importavo  sempre  aanollamoD- 
to  della  prima ,  o  che  la  gran  corte  non 
solo  dalla  discussione  rinnovata  a  so  in^. 
nanzi,  ma  anche  dalla  prima  colobrata.io- 
nanzi  al  giudico  regio ,  poteva  trarre  ele^ 
menti  di  fatto ,  estimandoli ,  non  seoondq 
la  convinzione  del  giudico,  nio  secondo  la 
sua.  Non  ho  taciuto  però  esser  questa  una 
mia  particolare  opinione,  contraria  alla  già-, 
risprudenza  costante  dal  1821  in  poi.  £i 
anche  autore  d' un'  opiniono  eh*  è  sembra- 
ta troppo  ardita  ad  alcuni ,  ho  soggioalo 
immediatamente^  che  tanto  il  prooesso^Koc* 
baie  della  pubblica  discussiooo  in  prima 
istanza,  quanto  ogni  altro  deoumento,  deb- 
bano sempre  esser  letti  e  discussi  all'  o- 
dieosa  pubblica  iu  grado  di  appello,  ondo 
i  giudici  di  appello  possano  trame  ia  pro- 
pria convinzione.  AUrimonti  vi  sarebbo 
violazione  dell'  art«  293  pr.  pan. 
.  28.  La  corto  suprema  all'incontro  non. 
Bunuiva  alle  mìe  ooncliisioni  nella  caooo 
Jannaccone  o  fifermonifo  ;  o  poobi  gioni 
prima  di  questa  .causa  ,  nel  £8  di  qool 
pnedesimo  mese  di  agoatO|  »  rapporto  del 
medesimo  consiglier  relaiare  doila  causa 
presente,  oav.  LoiiGOii&ROit  solle  oondusio- 
ni  del  procourator  genetalo  cav.  Laima , 

(I)  Proc.  fm.,  parie  ID,  $  1172^ 
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»teva  aiuMrilato  ooa  deeùncas  ^i  poesia 
intdesbna  graD-corta  di  Tema  dì  lavoro 
nella  causa  GanOwini  e  Dias,  anch'  essa 
dàiroddv  ptfchè ,  tema  ripetere  la  pub* 
bUea  dìacuasioiie,.  ella  uvea  oa/tilult  (aoo 
perflAò  dal  vostra  arraaU))  ot^ia  fMkUoH  i 
fML  àllramenlò  di  ciò  che  onea  pndioalò 
U  ftiino  qindieey  ed  aìcnni  di  issi  atea  di* 
vermmenù  morcUizsoi^  vidandó  ad  tm  Hrm 
pal'carU'JQùù  391  pr.  pm.  Nel  3 setlem- 
bra  dello  stesso  aoiio  4832^  a  rapporto  dal 
^kefprtaidefìta  C^shUwvAWo ,  fu  anDullaia 
par.l#  aieaaa.  moiiro  un'altra  deolaiooa 
dèlia  alMaa  grao-aarta  dì  Terra  di  lavoro 
BéUa  causa  «orraoiooala  da*  fraleUi  Ihga 
ed  jb^miB  CmxUo^  ed  a  rapporto  del  ma^ 
destmo  Tìoe-praaideiila  oel  di  29  ooveoilira 
1833i  «uUo  «oettelnskMii  del  maroheae  «b»« 
BMHCtà,  peV  motivo  loedesiiiio  &i  aomil- 
lata  uaa  deoisiona  della  grao-corte  di  Lec^ 
OS  tu  grado  di  appello.  Molti  altri  arresti 
sonoaialÀ  preiiQQuati  tirilo  atesso  senso 
prìana  a  d#pa  di  quasi'  apoca  ;  e  ai  ò  st»^ 
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biiiia  io  iBasaiina  che  una  granncorle  ^  is 
grado  di  appdè»,  ae  rkleoe  tutti  i  faui  con* 
ttnod  nella  seiatanaa  dal  primo  giudica,  e 
li  fittene  estimati  e  vaiatati  net  mado  me^ 
denmo,  ben  può  decìdere  la  quialione  di 
dritto  dìffifreQAeaieota  :  ina  ae  vuole  altri 
riieneroe;»  ed  altri  rigattame,  ed  a'  riteou* 
tidaralUovafena  di  quello  che  ad  assi 
ba  dfltn  il;  priaao  gindioe,  dee  aampra  rì*" 
pétere  la  pubblica  diaouasione.  AmmwU 
(dica  l'arresta  del  di  8  agosto  1852)  rt  otiraò- 
Aero  dtie  WiàmA  di  fMo  canlrYuMt/orÉi , 
pogyimM  ella  machitma  pii6Mtco  diBcttstio- 
fie#'  La  fattdttà  (dica  V  arresto  del  di  29 
Bavemhfe  4633)  di  ripeten  la  ptàbliea  dù 
semnomrdiìitnta  un  dmme  ,  quanlé  volte 
Imgfon^t&rHimol  demore  da'  fùàU  e  éalU 
dBpnitimà  éi  faUù^  éel^  primo  gitèdioe.  «^ 
Gcn  si  è  daoiao  poi  «einqiiret,  éi  koo  imt 

ìdimur 

29^  Ov  aa  io  fossi  stato  «Écondato  nella 
mia  particolare  o^^nione,  nemmeno  potrel< 
d«spensarnii  di  sosieoeto  il  ministaro^pdb* 
blico  e  la  parte^eìvila  in  questa  causa  , 
paacbè  dalla  gran<oarta  ai  è  rìforinalo  il 
latto  «anaa  laggare  ^  disoutere^  come  inslru* 
xiafie«critta  e  documanto^il  prcoesso-varba^ 
la  dalla  pubblio»  disaosaione  preaso  il  pri- 
ma giadioe;  a  perotò  ai  sarebbe  violalo 
r  an.  29S  pr.  paft.  fecondo  parò  la  UMel- 
ligaoza  data  all'  art.  391  per  dtdassalia  an^ 
ni. dalla  giurisprtidansa  castante  dtquasta 
corte  suprema,  vi  è,  oltre  a  questSi  ancbe 
la  violaxione  dal  detto  wrl  3dL 


•  f  30.  Me  sai^a  ràgiotìe  ìa  vi  ho  lungarni-* 
ta  tratlenmt  Milk»  nistinaion^'lfa  HMti  det- 
la  causft  non  Tsmsi  in  controversia  1  quMV 
ne  fonone  rooeasioiie,  éi  i  centroversH 

Siali  ne  sono  H  sobbialle  (atip.  $  14  e  15)i 
r  cosa  singolare  e  veramente  •  ndovii  al 
verìfica  nella  causa  attuale,  ebe  la  gran^ 
corte  criminale  di  Terra  di  lavorò  nost 
sambra  valer  fere  alcun  caso  di  questi  ul- 
timi, no*  quali  risiede  la  càusa^  a  corniti- 
da  il  suo  ragioanmento  con  ki  seguenti 
parole  :  £!ssa  gran-^orte^  ritenuta  ^è^fx^nH 
fatti  iempliei^  ewsegnati  dal  pime  ^dics 
nella  $enten9a  appettato,  e  ncn  meni  in  een-' 
troveniai  ohe  formano  ù  eardine  detta  pr^ 
sente  oauea^  E  tenae»  in  questa  sua  scel- 
tav  non  fa  pure  un  eoi  cenno  del  modo  e 
de'  notivi' nelU  negativa  dei*  fratelli  J9ono- 
eore  incaniraddteiofle  dt»lle  ragioni  molila 
pltcl  dì  Saint^H^ire  {%i6}:  la  gran-òorie 
dice  soltanto  :  Coraiderande  che  dotta  ne^a- 
twa  della  simulazione  che  si  oppone  ùi  fra 
tètU  Bonaeore^  per  emrsi  foUto  'SCudo  dello 
stipnkltó^  non  si  mù  trtnrre  tèrun  argomento 
a  soeienere  per  gì*  interessi  rtchwsH  /'  aitiùné 
di  frode.  E  tace  tntto  quella  che  Sàmt-Hi- 
latte  opponeva  ;  e  t^oe  tutto  quello  par  cui 
Bònocore  sosteneva  la  negativa  :  non  parla 
deir ordinativo  sopra  Rossi,  non  dèlta  con- 
troscrittura, né  della  carta  esibita  si  tardi 
in  vece  di  questa  ;  fatti  soH  i  quali  asse- 
riti da  una  parte  in  un  modo ,  e  dall'  al^ 
tra  e  negati  o  asseriti  In  un  altro,  arcano 
dato  luogo  alla  caoaa«  Dopo  aver  taciuto 
questi,  coocbiode  :  H  fatto  if  quale  ha  dato 
luogo  alla  causa,  non  è  da  alcuna  legge  ri-* 
puiato  reato.  Msi  non  son  quelli  eh'  ella  ri- 
tiene, ben^l  questi  ch'ella  tace,  i  fatti  cbe 
han  dato  luogo  alla  causa.  Senta  questi, 
causa  non  vi  sarebbe  stata*  Su  questi  aoH 
la  parte  civile  peggio  la  sua  querela  ;  di 
questi  soli  parlo  là  gran-corte  criminaie  di 
Napoli  quando  giudicò  r  affare  dì  compa^- 
lenta  correstonale  ($  16);  con  qaosti  fu 
conissuta»  la  lite  :  a  questi  fu  rivolto  l'esfr- 
me  de*  testimoni  é  la  lettura  de'  docomeli- 
(i  ;  e  tutta  la  cura  del  primo  giudice  rtel^' 
la  sua  quialione  di  fstto  non  fu  applicata 
ohe  a  questi.  Come  dunque,  senza  neppur 
mantovarli^  pu^  ^sondìfiudersi,  che  i\  fatte 
il  quede  ha  date  iuego  séta  presente  causa 
nonèda^edcuna  legge  riputato  réateftf et' 
motivare  questa  formola  terminativa  della 
decisione,  avrebbe  dovuto  non  solo  enun- 
ciarsi' quel  niego,  e  quella  cootroscrìtiura 
e  la  dispersione  di  essa,  ed  il  rtbventmen- 
lo  che  il  giudice  regio  chiamò  miracolosa 
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\  Li  gran-«)rle  di  appella  ayrebbedo- 
mce  di  queste    «iednzloni  ,  qtdd  ex 

fìrobatum  sìbi  opinabcUur.  IVla  queslo  che 
dovea  àìvàl  otta  tace,  ed  annuncia  sohtiion* 
te  i  fatti  non  controversi  ,  i  quali  di  per 
se  srtti  «ort  pre68<^  ciw  v^ani  per'  le  cim^- 
jW  (1).  Non  ci  dà'^unqae  la  niolivMÌt>»6 
delta  sua  dlcbtarazione.  I!  fatto  cb'  eifh  ri- 
lieriPj  tolto  isolato  dagli  aitri;  non  è  quello 
che  ba  dato  luogo  al  giudizio,  né  è  composto 
^jtHit^i.  ^ii  eleraenli  ne  quali  si  risoWe 
r,  uUin)a  propo9Ì7«iune  di  Wi.  E  duuqtie  oh- 
ci^  violalo.  r.i4ri.  2:19  delta  lef^go.  organi* 
ca^  legf^e  cerlamenie  d' lordine  paUotreo^  . 
5K  Fio  sini^otare  èeooM^a^  elle  lagran^ 
corte  riponga  il  Dieri4o>deU»  causa  net  co^ 
noseere  U  ras^ione  della  riteuziitne,  ob'etld 
dice  non  controversa  dei  due.  4000  e  dei 
1370|.  senza  por  mente  che  questa  è  tra  i 
(a\\ì  non  pur  controversi ,  ma  combattuti 
tipo  air  essireoH):  perciopcbè  anche  quando, 
dppo,  averla  pertinacemente  uej^ta.i  frale!* 
U  Bonpcore  ne  fureno  couvìoli»  nèJe  par-. 
liv'Uè  i  lestiinani  furim  concordi^  sulla  ra 
1,'ìone  ne  sul  modo  di  tial  riienaNooe  >  né 
.sulle  sue  conseguenze.  La  gran*corte  intan- 
to' la  eslima  differentemenie  dal  giudice  ;  e 
non  avverte  che  cambia  tutto  lo  stalo  pri* 
milivo,  e  lo  stalo  ultimo  della  quislioue. 
P^r  venire  a  questa  conseguenza  ,  il  pri- 
mo <ìsame  di  fallo  doveva  ««sere,  S9  con- 
stava r  della  fK^gala  riteo^ione;  il  sece^da  se 
cQoaiava  del  niego  di  resittuire;  il  torr.o  se 
qtiesto  niego  era  animato  da  causa  di  Ui«- 
ero:  solo  allora  pelea  richiedersi,  se  con- 
fessata la  ritenzione,  fosse  vero  o  falso  il 
moiivo  allegalo  per  liberarsi  dalla  resU- 
tuziytie.  Questa  progressione  è  neirarl.430 
11.  pen.  che  s' invoca  nella  causa»  Or  non 
appena  che  i  Bonocore  erano  siati  anche 
nella  contestazione  della  lite  perseveranti 
nel  niego.  della  rìt^neione,  lino  al  punto  che 
iBostrareno  io  discussione  pubblica ,  qunl 
proeva  della  piena  soddisfaziooe*>  1^  ordì* 
nativo  sopra  Bossi^  eome  mai  la  gi*an-corte 
li  trasforma  in  confessi  in  limine  UUs 
della  ritenzione,  e  circbscrlve  tutta  la  cau- 
sa a  giusliticare  il  motivo  per  tfberarli 
d^ir  obbligo  della  restituzione  7  La  gran* 
corlfi  «dunque  ha  cangialo  lo  stato  dalla  qui^ 
slJoBe>  e  jUUt'altro  ba  esaminato  che  i  faUi. 

(i)  Sèd  si  vituperandi  sunl  gtd  tetfcuerunt^ 
gnìd  de-  ii9  existimandum  est^  gw  oMìonis  «o- 
nUùlenì  adhibuerunl?  E  qnesio  e  usar  frode^  36- 
cando  CiCEROKC^  de  off.  Ili,  14, 


DI  DaiTTO 

i  quali  bandaio  luogo  alla  cau^a,  Gonvioti 
in  line  gì*  imputati,  conveonerp  dm  i  dar 
cali  11277. 35  non  furon  pagati  per  intero, 
convennero  che  le  somme    riteniote  erano 
distinte  appunto  in  4000^  ed  io  1370.  Quel 
niego  dunque  di  questi  falli  fu  mendace, 
il  qualcg  a'  termini  del  dello  aiU  430,  era 
il  I  rimo  eslremo  che  dovea  deGuìrsi^  e  U 
g.  e.  non  attese  adulto  a  defmirlo»  Poi  du* 
vea  delrnir  V  altro  esifemo  se  iL niego  era 
stato  animato  da  causa  di  lucro,  e  scio^gUe-^ 
re. le  difficoltà  che  preseallava  quella  ioo^ 
perseveranza  nella  secca  asserzione  di  esse* 
re  stato  il  tulio  pagato  in  effeilivo  contaota 
non  che  la  dispersione  della  conlroscritta- 
ra,  ed  il  tardo   rinvepimeoto  di. essa;.  La 
giustiticazione  de*  motivi  per  iibeiarsi  dalla 
restituzione,  suppone  la  falsità  del  niego  ; 
e  dagli  effetti  di  questa  falsità  doyeanQ  pri- 
ma essere  i   rei  assoluti.  Non  avendo . la 
gran-corte  ciò  fallo,  aoo  30I0  ha  violaln  gli 
aru  293 e 39l.p' penale^iina m oaduia  iw4* 
la  Honanifesta  vielaziene  deiriart.   450S' t' 
delle  11- penali.  .  .0.1 

32i  Ne  deve  omettersi,  chela  gran^orte 
di  arppeHe  dichiara  innocua  la  'ritenzione 
degl' ibteressi  sopra  i  ducati  11227  per 
tanti  anni  a  carico  di  Saint-Uilaire,  il  che 
produsse  un  danno  gravissimo  a  costuit  S» 
é  vero  che  della  somma, oapita le  fu  rilenqlaF 
in  mano  di  Bonocotre  una  parte,  oon  .qiial 
buona  fede  si  può'  pretendere,  iljotencsse 
sopra  r  intero  ?  È  false  poi,  ìAmm  ò  state» 
Dearaieno  immaginato  dalle 'pamì^' oh^  \Bb- 
noaore  avesse  pagati  gì'  interassi'  alla  mas- 
sa de' creditori  sopra  qufesta  sómma.  Se, 
Bonooore^  dice  la  granacene,  se  ^onocore 
nel  giudizio  di  ordine  pdgò  $ìfaUo  intereS'^ 
se  a*  creditori  gradtuiti^  iCon>  'Somma  giusU'» 
italo  ripetè  da.  Bailhaire.  Ma  Bìonooore^ 
ottenuta  oh*  ebbe  la  cessione  de'  credici  di 
B$àlhaire^  .ai  stesse  ^^  divenuto  il^cradì- 
tore  sopra  V  immobile.  Pagò  forse  gì'  in^ 
tarassi  a  se  stesso  ?  Kd  <  invece  di  auésti 
non  aveva  egli  già  in  mano  i  frolli  deirim' 
mobile  aggiudicato?  Come  dunque  voleva 
esigere  gì'  interessi  da  Bailhalre  ,  s'  egli 
stesso  avea  ricevuta  da  BaUhatre^  i  dritti 
di  credilo  suU'  immobile  ,  i  Ja.  Cicoltà  di 
compensare  co'  frulli. di  questo.  §U  isteres- 
si  di  quello?  Ugiudiceiiuiprima  iostanza 
mise  ciò. in  veduta:  le  gran-corte*  inii^ado 
di  appello  travisa  il  fattO'  ;  vi  dosCitatece 
concetta inooncepibilf,  nonché  falsi;  e  viola 
manifestamente  T  art.  295  pr,  pen. 

SS.  Sconvolti  così  i  fatti,  e  ridoUili  a*  ter- 
mini  ne'  quali  .fu,  fronuuzialitx  Jl.Iattdo  dar 
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gli.  arbìlrr,  ella  in  fine  parla  di  quesio  co- 
me dì  un  gìadicato  irrelraliabile.  Ma  Y  ec-  ( 
cezìone   della  cosa  giudicala  allora  preva- 


le, aaatìdo  il  guìdizio  è  lo  slesso  e  sopra  ìbàbdj  comn?,,  NicoiiNim,  p,y  si.  discqs^^, 
i  fatti  medesimi.  Qui  sìnino  in  un  giudi-  j 


zio  penale,  quivi  in  un  giudizio  civile  :  qui 
fQlto  è  riscbl^ralo  d()lla  pruova  leslìmoo.iar 
)e  ,  dalla  esistenza  della  coDlroscrìtiura^ 
dalla  stessa  confessione  ultima  degV  impu- 
tati, ebè  mostra  la  simulazione  del  primo 
intéro  pagamento  ;  quivi  non  si  guardò  cbe 
j^-^rfòli  autentici ,  e  senza  por  mente  èlle 
còse  simulate.  Come  darique  può  parlarsi 
deir  èècezìbne  de!  giudicato  ? 

34.'  Dimandò  perciò  in  nome  della  legge 
e  nell'  interesse  di  tulle  le  parli  T  anpuì- 
tamento  dell'  impugnala  decisione  (1). 

(1)  La  corte  suprema  rigettò  ì  ricorsi  col  se- 
gto^nte  raglonaimeoto  : 

>  «  CoitsMerando,  the  tntta  la  vigoria  del  ri- 
corso miei^  HeH'analisi  de 'suddetti  dne  men&i, 
p6sU  già'ln  gnin.ri&alto  ^lle  concinslotii  del 
mìnistero-piibbiico  presso  la  suprema  cortei 
Cafivieae^quiiHli.o^servare^  che oessuao  degli  ar- 
ticfìU  ìudicati  rimase  offeso>«s£  Koì  fu  l'articolò 
530  de^ie  le^gl  penali.  La  gran  corte  ha  deciso 
in  via  di  appello ,  ed  in  grado  di  irinvìo.  Essa 
noli  avendo  creduto  necessaria  la  ripetiaione 
della 'pribblica  discossioue  a  senso  dell'articolò 
391  di  prok^edora  penale^  non  ba  dovuto  fondare 
il*  suo  esame  «he  «u  tutte  le  pronte  legalmente 
raeer^Uei innanzi  al  primo  giudice^  e  consegnate 
nella  <li-  oostai  seuteota^  Ma  qiiesto  esame  va  di- 
stinto in  quanto  i-isguarda  i  fatti,  ed  il  valor 
dei  .mml^siini;  ed  iu  qtiaiìto  riflette  la  riaolusio- 
ne  di  luia  (piititioae  di  diitto.^Dei  fatti  indi  a 
poco.  »     .1 

e  Per  ciò  cbe.  tocca  la  qnistione  di  dritto,  fra 
1é  facoltà  altriiniite  ai  giudici  in  appello,  avvi 
quella  sancita  dall'art. 592  11:  dipr.  pen.  Tu  qoe* 
sto  arlirolo  si  dice.  «Se?  ìa  sentenza  è  riformala^ 
perché  il  fatto  non  è  ttù  alounn  legge  riputato 
rfwi9^  la  gran^oortt assolverà  l  imputato.  Il  éi* 
sposto  di<|ae$to4irtioolo:sinoal  395  dette  leggi 
fa  chiaro,. ebe  la  gran-corte, allorché  prounmiia 
sulle  mute  oarie,  costringer  debbo  i  suoi  poteri 
uei  confini  seguati  dai  suddetti  ai'licoU,ch6  mo* 
strano  in  lei  il  giudice  del  dritto  in  secondo  gra- 
do di  giurisdizione;  perrioccbr  è  officio  del 
giodrce  imprimere  al  fatti  ri  te  nuli  quel  caratte- 
re di  legalità,  'che  per  legge  va  impressa,  t 
'  «  Orla  gpau'OOKO ' non  avendo  ravtisatoDel 
fatti  citeuuti  dal  gimlfbe  regio,  tult' i  caratteri 
chei-costituìscMio  lafoode,  ha  dichiarato^  che  il 
fatto 90B. eonlicfleva  r«ato^  risolveodo  (X)s).ana 
quistìone  di  puro  di*illo«  E  so  l'act<fX)lo  aotidet- 
lo  a  tanto lautoiizoiva,  tutto  l'es«^me,«eQza  luor 
ghe  parole^  à  da  rivutgorsi  al  merato  della  caa- 
s»a,  m\^e  iii/erirsene  l'errore  in  dritto,  o  nella 
^utenza,  o  uclla  decisione,  ftla  la  corte  siipieiua 


N^  B.  Nella  t:ausa  dli  Pietro  P^rrei^iy 
trallata  dopo  di  questa  (Ji  S'\inl-UilMrt.^. 
Bonocor^  nel  di  Ì9febbrajio  1838,  .tosijo;. 


tiroTa  foi  he  la 

gemi.  eo«  dagli 

elementi  ogia*. 

dice.  11  o  noa 

sussiste,  gi  pe- 

nali non 

«  Ma  IO  del 

fatto,  r!(  gran-J 

corte  in  ^  .  «ilf'a- 

lore  de' medesimi,  onde  conoscersi;  se  siensi'  vio-' 
lati  gli  art^£ti9  legge  oi^ganica  ghidiiiarita^e  29^ 
11.  della  pfooedura  penaif^•Kon  occorre  rivooare^ 
indabbip^che  l'esame  iiii  fatto  non  poss;^  aver 
luogo  presso  i  secondi  giudici,  s^uia  nuovo  di<* 
battimento.  La  stessa  cosa  è  a  dirsi,  se  t^ì  voles* 
sero  ritenere  dai  giudici  di  appello  del  fatti  mio* 
vi,  e  non  accolti  dal  primo  giudice.  La  conviu- 
lione  dell'uno  non  può  esser  distrutta  dalia  don- 
vifizfone  degli  alili,  senza  tenersi  II' cahimino 
tracciato  dalla  leggere  quaeta«trada  A  è  U  pub- 
blica diseasstone  (art.  591  pr»  pen.  )%  una^ille 
insti tuaioal  fondamentali  delle  attuali  leggi  di 
procedura  penale,  instituAionev  cbe  rimarrebbe 
rovesciata  dall'  opinione  contraria.  Gli  arresti 
della  suprema  corte  citati  nelle  conclusioni  del 
ministero  pubblico  sou  tutti  censo uau ti  a  siffatta 
massima.  » 

f  Qnistione  è  adunque  di  osservare,  ise  questa 
massima  siasi  violata,  e  con  essa  gli  articoli  219 
della  legge  organica  giudiziaria,  e205lLdi  pro- 
cedura penale*  L'articolo  219  della  leggeiorgft- 
nica  giiidiiiaria  trovasi  foao  nel  293  delle  lU  di 
prooedara  panale.  Laonde  so  di  questo  si  Ki^^ae 
tutto  il  discusso.  Esso  è  cosi  scritto:  Jl  fatto  dai 
quale  deriva  la  risoluzione  della  qulHìone^  deb- 
he  essere  espressa  a  pena  di  nullità  ficlla  deci- 
sione. Anche  a  pena  di  nullità  alcun  fatto  non 
può  esservi  espresso^  che  non  sia  stato  estvnwa' 
to  in  pubblica  discussione^  meno  che  non  si  traili 
di  fatti  non  mesti  in  controversia*  % 
:  «  Or  due  sono  I  vini,  che  si  oppongono  alla 
deetstone^  il  primo  si  fa  dipendere  dalla  violdf 
«ione  della  prima  parie  dell'art,  sudd.^  perofaè  si 
sostiene,  che  il  fatto  contenuto  nella  decisioae 
sia  un  fatto  mutilato,  il  secoudo  si  fa  nascere 
dal  secondo  comma  dello  stesso  articolo,  per  es- 
sersi insinuati  nella  decisione  fatti  nuovi,  e  non 
ritenuti  dal  primo  giudice,  cosi  cbe  la  nullHà 
starebbe  or  nel  silenzio,  or  nel  troppo  dire  dei 
secondi  gindioi.  Ma  costoro  nel  primo  caso  dis^ 
aero  guanto  bastava  per  iiclorra  la  qnisiiofie  d| 
dritto.  £  nel  secondo  non  regge  ch'essi  si  avval- 
sero di  nuovi  fatti,  onde  farli  servi m  allo  scio- 
glimento della  quistione  di  di  ritto.  Li  effetti  cic- 
ca al  silenzio,  Vatt.  295  11.  di  procedura  penale, 
prima  parte,  non  esige  cheli  fatto  da  cui  deriv;i 
la  rìsoluzioue,  della  quistioue,  vale  a  dipe  quel 
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uu  ricorso  ,  in  cut  il  secondo  tnotWo*  6ra 
relativo  alla  Irascrixìone  del  testo  di  legge 
applicato,  ma  il  primo  ed  il  terzo  mlraTaDo 
aache  alla  quìstione,  se  una  gran-corte  di 
appello  può  convincersi  dtversatnento  dal 

Cado,  ^eoonduoQ  ed  influisce  idlo  teiogUmento. 
I  più  mliMiti  particolari  di  tdita  la  instmzioiie 
scritta  ed  orale,  nulla  aggiungono  a  quelli  ài 
quali  si  appoggia  la  risoluzloùe  del  problema,  e 
non  varrebbero  che  a  far  grosso  11  Yolume  della 
decisione.  Mólti  arf^H  della  córte  suprema  ne 
ban  già  fissata  questa  infelligeuza.  i 

e  Ma  la  decisione  In  disamina  mensiona  fultl 
]  fatti  racchiusi  aella  sententa,  che  conducono 
allo  scioglimento  della  qui$tione:li  divide  fu  due 
elassi:  nella  prima  classe  annovera  1  non  contro- 
versi (  art.  295  11.  di  pr.  penale,  secondo  com- 
ma ),  perchè  nascenti  da  pubbliche  scritture  e 
documenti.  Nella  seconda  classe,  tntf  i  fatti  rac- 
eolti  dal  primo  giudice,  secondo  il  couvincimen-^ 
to  dello  stesso  giudice.in  seguito  di  che  la  gran- 
corte  so  g^l  uni,  e  su  gli  altri  rag{enando,escln- 
de  In  dritto  i  caratteri  diatinavi  della  frode.  » 

f  Del  resto  si  eaumerioo  i  viali  della  daetokH 
iMk  Da  prima. (  dicèsi  )  la  gran^ìocle  neutre  ha 
dichiarato  che  il  fatto  imputato  non  costituiva 
reato,  non  esprime  qnal  fatto  esso  sia.  » 

f  fila  nella  decisione  si  premettono  i  fatti  es* 
senziali,  tratti  dalla  sentenza  del  primo  giudice, 
e  come  costui  li  ha  accolti,  i  quali  fatti  lu  fine 
si  riducono  a  dne.  Rilascio  di  ducati  4000,  av* 
venuto  di  accordo  étWe  parti^totte  capaci  a  con- 
trattare, e  sopra  oggetto  suscettivo  di  oonlratto, 
non  ostante  rislrameoto  del  30  decembre  16144 
che  mostrava  pagata  tutta  la  somma  in  esso  istcìH 
mento  segnata,  ^r  qoesto  fatto  la  gran-corte  ha 
ooasiderato,che  non  vi  è  luogo  che  a  simnlaaione 
«li  contratto  in  via  civile,  essendosi  fatto  manto 
del  vero  alla  menzogna,  giacché  nonhavri  frode 
^enza  il  requisito  dell'inganno,  e  dove  avvi  con- 
venzione non  vi  è  inganno.  Considerò  altreri  la 
gran-corte  dn  questa  anedesima  sonane  rilasciata 
4:onvensioiiahaiente  era  stata  oggetto  di  aeatenaa 
Urbltrale,  rendnta  già  esecutiva.  » 

e  11  seooodo  fatto  ri  è  la  ritenaiooe  dei  ducati 
i370a  causa  del  registro  gradaale  stilla  dedsio* 
ne  di  aggiudicazione  diffiniUva,  soflumi  oontenu* 
la  pure  nel  suddetto  strumento,  ma  che  per  effet- 
to di  controscrìttnra  dovevasi  rendere^  come  ha' 
accolto  in  fatte  il  primo  giudice,  nel  caso  che  la 
registrazione  cedesse  a  carico  dei  debitori  espro* 
priati;  ipotesi,  che  essendo»  verificata,  fece  BMt- 
fere  già  la  sfessa  somma  a  conto  favorevole  del 
rtconenteSaint-Hilaire  in  virtù  del  suddetto  lo- 
do,  tre  anni  prima  che  nascesse  la  querela  di  fro- 
de. Oltre  a  che  la  gran  corte  ha  oonsiderato,che 
la  controscrittura  quale  si  è  ritenuta  dal  primo 
giudice,  rientrasse  neirultimo  comma  del  nume- 
ro 2  dell'art.  430  delle  leggi  penali.  Più:  la  gran 
corte  non  tia  esaminato,  se  cooslava  delle  dette 
due  rilcuMoni.  il  primo  giudica  ritenne  per  vere 


giudiee  regio  senaa' ripetere  la  fuiibblica  ài- 
sOQaaioBe,  La  corte  aupreioa  pronunzie  Bel 
modo  aegoente  : 

«  Sul  1.^  2.-  5.*  foeiBo  for  anmillameDta 
la  corte  aupreorii  ossériva  obfs  regge  il  2.'' 

le  due  riteai1oni,e  la  gran«<orCe  ragionando^che 
esse  non  costituivano  uode  non  le  ha  veoo  rite- 


niite«  La  graa^»«rte  non  ha  esaminato»,  se  ootta« 
va  del  niego  a  restituire:  essa  uoa  ha  xifiaiatD  il 
niegQ;  sì  è  avvisata  solamente,  che  il  niegv  oon 
distruggeva  le  ragioni  degli  assoluti^gl^^al troo- 
de  messe  in  luce:  la  difesa  è  degf  imputati,  la 
scelta  delle  sue  ragioni  è  del  gioSicé.  Le  parti 
in  mezzo  alFansietà  che  inspirano  l  gludiaif  uma- 
ni, non  sanno  talora  quale  delie  rB|iooÌ  sia  fiù 
capace  ad  agire  sulla  mente  e  sol  cuore  de'  già* 
dici.  Di  qui  tal  volta  l'aimiativa,  tal  v^lta  U 
dubbio,  tal  volta  la  negativa.  La  gran-corte  non 
ha  esaminato ,  se  questa  niego  era  aoiomto  da 
causa  di  lucro.  Ma  la  g.c.pcr  escludere  la  ffode 
mette  precisamente  in  mostra,cheÌl  niego  non  Xn 
animato  da  causa  di  lucro,  polche  si  era  già  la 
somma  dei  due.  1570  messa  a  favore  di  Saint^Qi- 
laire  ire  anni  innanzi  del  proeedlmento  p6nale.t 

«  La  gran-oorCe  (  dioesi)  non  parla  della  con* 
trosorittura,  uè  della  dispersione  di  essa,  «è  del 
miiaooloso  riweniaasnto  (come  si  eapriaie  Ji  pri* 
mo  gindioe)  che  la  vecchia  asadre  dell  avvocato 
di  Booooore  ne  lece  dopoxirca  tredici  anni^  tra 
le  carte  inutili  del  figlio.  E  vero,  che  non  si  leg« 
gè  in  tutta  la  decisione  la  parola  coniroscriUu-' 
ra;  vi  ri  parla  però  nel  numero  quarto,  coase  se- 
gue: Convamero  in  oltre  esse  parti  egiraneamen-' 
te  dair antidetto  islrumento^  Ora  la  controscrit« 
torà  non  fa  che  una  oonvenrione  oltre  il  eoale* 
Boto  nell'  Instrumento,  ed  essa  oome  fo^o  pri- 
vato, perchè  vedatto  dall'  avvocato  «  e  riattalo 
presso  di  lui ,  non  fu  che  una  scrittura  privata 
estranea  dalVistmmento.  La  fiaineorte  adanqae 
ha  espresso  in  altri  termini  la  cosa  stessa;  e  hi 
parola  cantroscritlura  ooa  è  certamente  sacra* 
menff le  nella  causa.  » 

t  E  troppo  vero  altresì  die  nella  deeisloae 
non  si  fa  molto  della  carta,  né  del  rinvenlmanto 
della  stessa.  Ma  questo  rilenzio  nulla  toglie  ai 
ragionari  della  gran-oorls.  Bssa  av«i  bisogno  di 
qiwl  fatti,  che  conci  o^vaao  alla  sahiaiona  édìu 
quiattone  di  dritto,  se  cioè  oravi  o  no  reato,  e  la 
contestazione  dette  lite  penale  non  si  versava  che 
solla  frode.  Che  la  ooatroserittaca  si  disperse} 
che  si  fosse  rinvenuta  dalla  madre  dell'avvocalo 
fra  le  carte  inutili,  o  altrove;  che  se  ne  fosse 
esU)ita  altra  in  sua  vece,  tutte  queste  minute  co- 
se non  davano  aspetto  diverso  alla  dispota  di 
dritte, A  cioè  nei  due  fatti  additati  di  sopra, 
aravi  Is  concorrenza  degli  estreari  legali, perchè 
il  reato  di  frode  si  costUalsse.  Quanto  in  fine  ai 
fatti  non  discuari  (art.  !ISI5  secondo  oomoui)  tut- 
to ri  limita  ad  attaccare  la  parte  cousideratlvs 
della  deoisiooe,aMi  questa  parte  consta  di  rilieti 
in  driUo,  anziché  in  fatto.-*RigetU  eia.  » 
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metto  relativo  alla  mancanza  della  irascri- 
^     rjòiie  dell  teatodì  le^^  applicata  neìla  de- 

*  <ì\6hnei  a  deflfla  dtfgii^  art.  294;  375  e  444 
11.  pr.  pen.  ,  oori  meno  che  gii  aUri  due 

>      anezsiì  the  toeoano  I»  cfciiatioDe  àr  fatto  ri- 
^      servata  ai  giudici  del  merito.  » 

»  E  nel  vero  ,  il  primo  giudice  faa  di- 
»  dfaiaraio  il  rieorreoie  colpevole  di  ferita  gra- 
^      ve  volontaria  per  gli  accidenti  Colla  qualilà 

*  di  reiieralore  ;  e  nelfa  slessa  dicìiia ragione 

*  di  fatto  si  trova  il  ricorrente   esciaso  dal 
'       beneficio  della  scusarne,  e  quindi  coodan- 

tiato  a  sei  diesi  di  prigionia^  Irdscrivendosi 
I  1*  art.  359  pr.  penale.  I  fatti  chiusi  nella 
\  sedteOtta  sono  d^  acciordo  coir  additala  c|e- 
I  fiftizione  del  reato  \  perciocché  si  stabilisce 
t  per  fatto  che  il  rioorreotd  fu  il  primo  a 
prorompere  in  espr^sioni  indecenti  (art« 
I      377  n.  4  0  366  IL  penali  )*  x 

»  Attaccata  la  sentenza  con  ilppielb,  la 
gran  corte  solle  mule  carie  si  ha  formato 
unadiversa  cotìvizione;  Non  ha  però  espres- 
sa, la  novella  delìpizione  \  ed  ha  applicata 
una  pena  di^ersa^  cioè  dieci  giorni  di  de- 
tenzione^ senza  trascrivere  nella  decisione 
il  lesto  della  legge  applicata.  Da  ciò  de- 
riva non  solo  la  mooiionata  violazione,  ma 
bensì  r  altra  di  aver  formato  una  diversa 
convizione  senza  nuo^  dibattimento.  — ^ 
Quanto  alla  prima  nullità  ,  la  gran-corte 
aveva  il  dovere  di  esprimere  qnal  si  fosse 
la  convizione  di  lei,  ed  indi  applicare  Id 
pena  corrispondente  alla  novèlla  detinizio- 
oe^  ed  inserire  il  testo  della  legge  adotta- 
io  nella  decisione.  Elia  omise  tutto  ciò  : 
qviodi  cadde  nella  violazione  del  sopra 
cilaio  arii^-^Oltre  a  ciò  la  gran  corte  lor- 
mar  non  potevasi  nna  prsuasione  diversa 
da  quella  del  primo  giudice,  ed  intanto 
ammettere  la  scusante  esclusa  dal  giudice 
regio.  11  fallo  però  espresso  nella  semen- 
za non  si  presta^  come  giace,  al  conitele- 
r/Uo  della  gran-corte,  né  questo  confuta  in 
drillo  la. sentenza  sulla  esclusione  dellsi 
schisante.  La  decisione  adunque  si  trova 
in  ripugnanza  09'  fatti  chiusi  nella  senten- 
2»^  a  senso  dell'in.  327  II.  pr.  penale,  e 
viola  una  delle  bes;!  fondamentali  delle  ah 
inali  ìnsiiiuzìoni  di  rito  penale',  la  pubbli- 
ca  discussione  ». 

«  Conseguentemenle  annulla.  la  decièioné 
impugnata  dalla  ciiaziooe  in  appello  inclu.- 
9Ìvafneate,  eie.  eie 


IX. 

-rf'  S$  7  e  66  de/  n.  V.  —  Dtfftrenza  tra 
Voi.  1. 


il  falso  e  la  frode,  —  Art.  287  ,  2^8  , 
430  il.  pen. 

*     SOMBiàRlO 


I.  Stato  della  qùuitione,  $  t . 

II.  Nellatlo  di  accasa,  contro  là  cui  amttiessio- 
nc  è  il  ricorso  ,  noii  esistono  elementi  d!  fai-' 
so,  ai  termial  dell'art.  287  11.  pen.  $  % 

III.  Non  vi  esistono  elementi  di  falso  a' termini 
dell'art.  288,  §  5  e  4. 

iV.  Il  primo  fatio.  esposto  nell'atto  di  accusa  non 
esprime  la  complicità  M  ricorrente,  S  3^  <i< 
—  Il  secondo  ed  il  terzo  menano  alla/ro^e,, 
non  al  falso,  §  7  ed  8.— Il  quarto  iia  io  stesso 
difetto  del  primo,  5  9.r-  Il  quinto  ed  il  sesto 
hienapo  solamente  alla  censura  del  notaio,  ^ 
10  ed  11,— Il  settimo  non  contiene  elemento 
dì  reità,  g  12. 

y.  Il  danno  altrui  non  setnpre  porta  al  giudizio 
di  falso:  vi  è  un  danno  anche  nella  frode,§l5f 

VI-  Conchiusiooc,  S  14. 

Signori  (1)  ,  Giovanni  di  Martino  eon 
decisione  del  15  gennaio  4836  èstatosot*- 
toposto  dalla  gran-corte  criminale  di  Ter- 
ra di  lavoro  ad  accusa  di  complicità,  in 
falsità  di  pubblico  istrumento.  Di  questa 
falsità  il  notaio  iSiarno,  assente  dal  giudi- 
zio ,  è  creduto  V  autore  :  V  istrumento  è 
per  un  contralto  di  compra -vendita  ohe  ik 
signori  Bruno,  Severino  e  Buotolo  fanno 
a  di  Martino,  Costui  produce  ricorso;  a  v^ 
verso  la  decisione^  Per. le  sotiopesizionci 4 
legittimo  staio  di  acousa  non  sonoamnies- 
sibili  altri  motivi  fuori  de'  tre  indicati  del- 
r  art.  177  pr*  penale  (2).  Non  mi  affatica 
adunque  a  ragionarvi  della  oaredza  di  fa- 
coltà 9  dfìdór  quelli  che  si  lèggono  nel 
ricorso  fuori  de'  limiti  deir  art.  477.  Re- 
stringo le  mie  osservazioni  sopra  quello 
che  ba .  fondamento  nel  n*  i  di  qùest'«rt« 
se  ti  folta  non  porti  fOlla  competeva  che  si 
è  Spiegata,  l  fatti  espressi  in  qoesta  dèci^ 
sione,  possono^  secoodo  che  io  credo  5  «e* 
cennare  ad  nnd  frode  ^  reato  òhe  può  es- 
sere di  competenza  correeironale  \  ma  non 
sono  elementi  conslitutivi  di  falso. ^  né  di 
complicità  nel  falsd,  reati  che  menano  alla 
competenza  criminale. 

2^  Il  contratto  di  oompra-Vet^dita  di  cui 
e  quistione ,  è  vero  ed  e&ltìvo  ^  i  fondi 

(i)  CoriclUB^orij  tietla  causa  dt  GhMnMi  Ai  Sfaf* 
tifio,  18  riprile  l^e,  Moi^TWtB  comm.,  iSf(ioLif*i 
m.  p.  Feo:  GisttttotA  Sci{irf>Bttafio  e  GitJ».  MAà»-» 
Wr-SsieRA  avvocato  del  ricorrente^  Vtmj.  Fbqra'' 

IRA  avv.  resistente  al  ricorso. 
(2)  V.  mprd.  il  J  7  del  n.  V/ 

6< 
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sono  passati  fffelliVamenl<^  h^lla  proprietà 
di  di  Maglina.  Capaci  di  alienare  .eraoo  i 
veodilori.  capace,  di  acquistare  era  il  com- 
pfiiiore.  li*  islrUinoQio  del  19  dicembre 
4835 ,  siccome  esso  giace  ,  è  riconosciuto 
dalle  pani  i^er  quello  ch^  esse  baoDo  sli^ 
pulato,  deUalo  e  voluto:  esse  riconoscono 
egualmente  come  vere  e  talLe  di  loro  vo- 
loptà  }e  rasure  ed  aggiubeiodl  che  vi  ai 
osservano.  Veduta  adunque  la  causa  sotto 
quest'  aspetto,  V  atto  pubblico  ed  aulenti' 
ICO  diel  J9  dicetlabre  1833  tton  contiene  ai- 
vano  de'  caratteri  delle  falsità  prevedute 
•ddir  art.  287  delle  11.  penali. 

3.  Si  esamini  ora  1^  accusa  dal  lato  del- 
l' art«  288i  Questo  è  Y  art.  indicato  nel- 
V  atto  di  acttjsa  ^  atto  cb^  è  stato  ritenuto 
dalla  gran  corte  crimioale  nella  sua  deci- 
sione. 1^%  la  gran-corte  espone  altro  fatto^ 
T)è  cita  altro  articolo  di  legge. 

4.  Ma  sì  osservi  ,  che  quest^ari.  288 
4)revBde  il  caso  di  un  impiegato  o  uiiziale 
pidibliboy  qual  sarebbe  il  notaio  il  quale 
^edigebdo  fi|K  atti  del  proprio  ministero  i 
J06  abbia  fraodolentemente  disoaturato  la 
sostabza  o  le  circostanze;  e  ciò  tassati va- 
ìo^èolB  in  due  modi.  -^  Il  primo  è,  se  Tu- 
liziale  pubblico  abbia  scruto  convenzioni 
diverse  da  quelle  che  sarebbero  state  det« 
tate  0  distese  dalle  parti.  Questo  modo  non 
)M  veriiica  nella  causa  presente,  perchè  le 
pMì  ititervebtite  oell^alto^  non  meno  che 
1  testimoni^  banfio  costantemente  sostenuto 
»vere  il  dotaio  scritto  il  contratto  ,  quale 
tsssa  lo  avevano  codVenuto,  e  quale  lo  det- 
tarono. Le  istesse  rasure  ed  aggiunsioni 
vi  furono  fatte  di  loro  volontà ,  e  per  e- 
sprimere  pib  chiaramente  quello  pbe  voi- 
l«Fo.-^Il  secondo  modo  onde  incorrere  nel- 
la falsità  a*  termini  dell'  art.  288  ^  censi- 
re nel  dichiarar  veri  fatti  falsi  ^  o  come 
fatti  ricofloscititi  quelli  che  non  lo  sono* 
Questi  fatti  oell'  aito  di  accasa  son  sette. 

&  Il  pritflo  di  essi  è  che  il  comprato 
re  Giovanni  di'  Itartino  non  fu  affatto  pre- 
sente al  perre^osamento  dell*  atto«  Il  no<>^ 
taio  dunque  avrebbe  dichiarato  il  fatto  del- 
la presenta  di  costui  in  opposizione  alla 
verità}  e  quantunqiH)  tal  presenza  sia  stata 
^ooetantemente  sostenuta  per  vera  dalle  par- 
ti rimarrebbe  un  fatto ,  che  o  contro  o  a 
feconda  di  tal  dichiarazioni  delle  parti , 
dovrebbe  dichiararsi  eonsiafe  o  non  con- 
«torà  dal  giudice  d'  alto  criminale.  Né  va- 
le l' Argomentare  che  fa  il  ricorrente  dal- 
le altre  carte  del  processo  venute  in  cor- 
te sQpremai  dalle  qiHtli  risulta  la  sua  certa 


presenza  ,  allorché  V  {strumento  si  lesse 
alle  parti.  La  corte  suprema  noh  è  giudi- 
ce di  fatto.  Per  decidere  appunto  s' egli  vi 
fu  0  non  vi  fu,  e  se  il  notàio  abbia  asse- 
rito un  fatto  falso  o  Uh  fatto  vero  ,  vi  è 
necessario  il  giudice  del  merito  o  nel  giu- 
dizio di  sotloposiziòne  all' Medusa  ,  o  nel 
giudizio  definitivo  :  e  questo  giudice  non 
può  esser  altri  che  una  gran-Corle' crimi- 
nale. Se  dunque  V  atto  di  accusa  fosse  sta- 
to spiegato  contro  il  notaio  ,  questo  solo 
fatto  basterebbe  alla  motivazione  del  già- 
dizio  di  sotloposiziòne  all'accusa  ed  atta 
competens^a. 

6.  Ma  la  sottoposizione  ali*  accusa  è  sta- 
ta spiegala  non  contro  U  reo  principale 
Sarno^'  bensì  contro  il  complice  Giovanni 
di  Martino^  e  spiegala  per  il  n.  1  delfar- 
licolo  74  11.  penali.  Il  quale  n.  i  dell^r- 
ticolo  74  parla  della  complìcitè  per  com- 
messione  o  mandato  a  commettere  il  reato. 
Or  non  vi  è  una  sola  parola  in  tutte  le 
due  decisioni,  la  quale  esprime  che  tìio- 
vanni  di  Uartino  abbia  dato  commessieee 
0  mandalo  a  commettere  una  falsità  ,  e 
molto  meno  a  dichiarar  vero  quel  faftto  iwn 
vero.  Si  può  argomentarlo  dal  cassiaUo  etti 
tono.  Ma  questo  non  è  che  un  inilrzio  :  Il 
solo  giudice  di  fatto  pótea  trarlo  alla  ccm* 
seguenza  della  complicità:  la  Corte  sùpre- 
ma  non  è  instituita  per  decidere  alcuna 
cosa  di  fatto,  né  per  supplire  alle  pruove 
o  alle  argomentazioni  che  mancano*  Certo 
òche  il  fatto  ritenuto  dalla  gran-corte* non 
presenta  alcun  elemento  di  questa  compii^ 
cita.  Dunque  il  fatto  non  mena  alter  compe- 
tenza, la  quale  si  è  spiegata  determinata- 
mente non  contro  Samo  ^  ma  contro  di 
Martino. 

7.  Il  secondo  fatto  espresso  neir  atto  di 
accusa  è  che  il  venditore  Severino  dicbiarà 
liberi  i  beni  venduti ,  mentre  erano  sotto^ 
posti  ad  ipoteca.  Questa  però  è  certamente 
falsa  assertiva  di  una  delle  parti^  falla  al 
notaio,  e  da  costui  registrata  neir  atto  ehVi 
stipulò)  quale  gli  fu  dettala.  Il  nctaio  |dun- 

3 uè,  a  cui  si  riferisce  l'^rt.  288,  non  ha 
icbiarato  per  Vero  nò  fatto  falso,  ma  ha 
registrato  veracemente  la  dichiarazione 'del 
fatto,  vero  o  falso  eh'  ei  si»,  quale  a  lui  è 
stato  asserito  dalle  parli.  Perlo  che  ei  non 
è  per  questo  capo  reo  di  falsità;  if  snà 
qBzìo  non  è  altro  che  notare  ciò  che  dieou 
le  partii  e  significarlo  in  quel  modo  che 
esse  lo  dettano:  un  inMromento  non  è  che 
il  processo-verbale  di  ciò  che  si  dice  e  si  fa 
innanzi  al  notaio  :  (a  sua  fede  consiste  uni- 
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oamajolo  io  quesU^,  e  noD  già  Aella  verìli 
del  falla  cbd  si  asserisco.  La  parie, aU' in- 
contro cbcf  «sseri^ca  ÌDoaazi  al  oolaio  uo 
fallo  Doa  vero,  è  uo  mendace  ;  ma  se  la 
iD6Das9gQa  è  qoQveoula  pria  fra  le  pani 
«^se  possono  scambio  voi  menle  garenlirsene 
cou  una  coniroseriHurà  (i)  :  se  poi  aoa 
dello  parli  meolisce  in  danno  alirui,  puà 
esser  ai^he  reo  di  frode,  ma  non  ò  reo  di 
falso,  a'  termini  dell'  ari.  288  ne  rende 
falso  r  isir^menlo.  Nemmeno  dunque  por 
qaeslo  fallo  a|)})iamo  conlro  di  Mariiw)  ele^ 
meni!  del  realo  di  coi  venne  accusalo.  Se 
quoslo  può  ricader  nella  frode,  la  compe- 
lenza  poteva  esserne  oorrezionale, 

8.  li  terzo  fallo  ò  nair  assertiva  del  pa 
gacpenlo  in  oonlante,  ineatre  il  pagamento 
si  fece  altrimenti.  Ma  néiV  istrooocnlo  stes- 
sa si  dice  :  Dello  J^runo  dichiara  e  confes- 
sa in  presenza  di  noi   nélaio  e  testimoni 
aver  avuto  e  rioevulo  in  varie  e  replicate  vp/- 
te  dal  detto  acquirente  di  Martino,  e  sempre 
in  contante  argentOj  h  delta  somma  di  duo. 
^2000«  La  somma  dunque  non  fu  pagata  In- 
iiabzi  al  notaio;  costui  ricevelte  semplice- 
ipanta  la  dicbiarazione  di  Bruna^  uuo  dei 
orediiori  del  venditore,  di  aver  avuto  e  ri<r 
cevoto  ia  somma  in  varie  e  replicate  volte^ 
11  notaio  dunque  espresse  eoo  verità  quel- 
lo cbè  gli  si  dichiarò.  Se  questo  faUo  non 
ò  vero,  e  se  il  pagamento  invece  di  esse* 
re  stalo  gUi  iatlo,  si  fosse   eQelluato  posie- 
riormenle  eoo  boni^  e  che  questo  modo  di 
pa^meutpsi  fosse, fallo  anche  nolo  al  no- 
tato posteriormente,  tulio  oiò  può  anche  ri- 
cader nella  frode;  è  un  rigiro,  una  simu- 
lazione .a  danno  altrui,  ma  non  falsifica 
r  ìstrumenlo, 

9.  11  quarto  CaUo  ò  che  oeir  islrumen- 
lo  oon  VI  erauo  postille:  e  che  raggiun- 
ta relativa  a'  ducati  iOO  da  pagarsi  al  ven- 
ditore^ si  formò  dopo  la  chiusura  detrat- 
to ;  senza  che  vi  fossero   presenti  i  testi* 
nooni,   ne  i  medesimi   interessati.  Queslo 
a9rehbey  come  il  primo ,  un  elemeulu  di 
feiLsità  ooB|,iro  il  nptaio  ;   ma  per  queslo, 
ugualmente   che  pel  primo  fatto  ,  manca 
of^i  argomentazaoDe  di  complicità,  né  vi  è 
una  parola    relativa   alla   commessione  o 
mandìtiio   di   citt  è  accusato   Giovanni  di 
Martino. 

iO.  [I  quinto  elemento  di  falso  è  ,  ohe 
V  istrumepto  è  cooiciminato  da  qualche 
rasw'a.  Itta  s*  ella  non  contiene  disnatura- 

(l;  ArL  hT6  11.  a;.— V.  la  conci,  prccedca- 
fc,  $2Ù 


mento  o  internobzione  dì  ciò  ohe  veva- 
mente  han  dichiaralo  lei  pirti,  è  infrazia- 
ne  del  regolamento  notarile  ,  suhbielto  ài 
censura  (2),  non  è  falsiti^,  subbieuo  dì  giu- 
dizio penale 

Un  11  sesto  fatto  riguarda  le  aggiunzia- 
di',  e  per  queste  non  solo  campeggia  la 
stessa  osservazione,  ma  ben  dice  il  ricor- 
rente ,  che  la  legge  le  permette ,  quando 
Steno  coEiseotile  e  soscritte  d^lle  parti. 

42.  |l  settimo  è  per  la  identità  de'  con- 
traenti^  non  alt^slatada  persona  cognita  ad 
essi.  Ma  niuna  legge  dice  che  il  notaio  ed 
i  teslimoai  debbano  avere  una  pre^^edèoie 
e  lunga  conoscenza  delle  pani,  né  oh' essi 
debbano  prima  d' ogni  contratto  fare  ac- 
curate indagini  sulla  loro  persona.  Basta 
che  al  momento  in  cui  si  celebra  |' atto, 
essi  abbiano  ia  convinzion  morale  ,  ohe 
ouelle  sìeoo  le  tali  persone  e  oon  altre  (3). 
Òr  non  vi  è  slato  mal  dubbio  chejJSrtnia 
e  di  Martina  tiene  Bvim  e  dì  Martino,  e 
che  di  essi  il  venditore  qui  sia  venditore, 
e  compratore  il  compratore.  L'identità  dun- 
que de' contraenti  e  preoisameule  queita 
che  è  staui  aUestala, 

43.  Discende  poi  la  gran-corte  a  dire  cbe 
queslo  istrumenlo  aUacca  i  drilli  e  la  pro^ 
prietà  di  un  ter^o.  Ciò  forse  è  vero,  perche 
il  fondo  già  era  ipotecalo  al  querelante,  é 
prima  che  dal  creditore,  o  nei^li.uenle  o  di 
troppa  buona  fede,  questa  ipoteca^  (osso  st'i- 
la  inscritta  il  debitore  lo  vendè  a  di  Mar- 
tino come  libero  da  ogni  vincalo  ed  ipole- 
oa,  e  cfì  Martino  cui  era  nota  V  obfoKgazio^ 
ne  sul  fondo,  non  meno  ohe  la  negligenza 
del  creditore,  trascrisse  subito  air  uCBzio 
della  conservazione  delle  ipoteche  il  suo 
contratto.  Passarono  poi  i  quindici  giorni, 
e  nell'  andare  il  creditoi*e  ad  insci*ivere  ti 
suo  credito,  trovò  già  trascritto  il  passaggio 
della  proprietà  ad  altri,  erimcise  deluso,  né 
per  altra  ragione  si  affrettò  il  compratore  a 
stipulare  il  contratto,  so  non  perchè  non 
sarebbe  stalo«più  obbligalo  a  riconoscerà 
un  credito  non  iscritto  sul  fondo,  e  sul  qua* 
le  il  creditore  per  la  sua  negligenza  avreb- 
be perduto  ogni  dritto  ^4).  Ma  ciò  può  rten* 
trare  nel  rigiro,  nella  simulazione,  negli  ar- 
ti6zii  colpevoli  oonstitulivi  della  frode!  non 
è  falsità  deir  istrumenlo  del  49  dicembre 
4833  (5}.  Intanto  la  aoitoposizione  all'  ac- 

(2)  Art.  %^  e  104  1.  23  nov.  1819. 

(5)  Alt.  21  d.  legge. 

(4)  Art.  2077  11.  ce. 

(9)  Aqvilu's,  citm  exto  quaerereiur  quid  eg** 
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^cosa  della  cfaafe  ora  reG^ìonìomò,  ootichtq- 
de  per  la  falsità,  non  per  la  frode. 

i4.  Per  le  quaji  cose  a  me  sembra,  che 
il  pfihlò  ed  il  quarto  fafClo  menerebbero 
alla  competenta  criminale  per  conóscere 
se  il  notaio  fosse  onon  fosse  colpevole  , 
ma  ninnii  a^gòmenlazìtìne  =  VI  si  fa  per  la 
complicità  del  ricorrente,  SifTalla  eortpllci- 
tè  adaoqae  vi  rimane  non  motivata;  0 
perciò  è  violato  V  art.  219  della  le^e  orga- 
nica. Gli  altri  fàltì  poi  menerebbero  alla 
frode,  non  alta   falsità  ;  e  la  competenza 

'  della  frode  può  èssere  correzionale.  Il  falfo 
donqae  non  porta  di  per  se  stesào^  alla 
competenza  che  Sì  è  spiegala,  ed  è  violalo 
Fàrl.177  pr.  pen.  Dimiìndo  perciò  in  nome 
delta  decisione,  d^ll'  atto  di  accusa  in  poi, 
•pertjhè  preèsptìn' altra  gran-corie  si  rinno- 
Ti  il  giudizio  di  soltòposi^ione  airaccq^all). 


Ali 69  del  if.  V. 

Pel  penlimenlo.  Art.  73  II.  pen.  —  Condì 

s^  doUtu  malus?  respondehat  :  cum  e^et  aliud 
,simuf0lum^  aliud  actum:  tiec  ui  emat  melius , 
,tiec  ut  vendati  quidquam  simulabitn  aut  dissi- 
muìaUt  vir  hoìnts.  Cic.  de  off.  HI,  14,  15.  Non 
Ti  è  falsità  senta  slmalazìone  o  dissimulazione; 
ma  non  ogni  simnlazfone  e  dissi mnlazioiic  ^  fal- 
sità: ella  se  nnooe  altrni ,  può  ricadere  in  un 
it^alo  mino/e,  qual  è  la  frode, 

(i>L9  corle  suprema  oredeUe  che  gli  elemeóli 
della  complicità  nel  falso  fossero    ftUbastanza 
spiegati  nella  decisione,  e  rigettò  il  ricorso.  Con 
tutto  ciò  la  gran-corte  criminale  dietro  pubblica 
consta  che  Giovanni  di 
messa  complicità  nel  mi- 
bensì  che  abbia  commessa 
jtivazione  ciò  ch'era  scril- 
li.  E  perchè  il  reato  era 
;e  al  beneflzio  della  reale 
lo  non  esservi  luogo  a  per 
DB,  ma  a  semplice  risarcimento  di  danni-interesr 
si  a  prò  della  parte  cÌTÌle.  Me  nrodussero  ricor- 
so tanto  la  parte  civile  per  la  clichiarazione  di 
ireità,  quanto  il  di  Martino  per  essersi  aggiunto 
alla  decisione  il  rimborso'de'danni-interessi.Enr 
frambi  i  ricorsi  furono  dichiarati  irricetlibilì. 
Arresto  del  7  agosto  1857,  Montone  comm.,Ni- 
coLim  m.  p.—  Io  però  dimandava  la  sola  irrice- 
vlbilltà  del  ricorso  della  parte-civile  e  del  pub- 
blico ministero.  Imperocché  tosto  che  la  grau- 
corte  non  avea  trovato  luogo  ad  applicazione  di 
pena  per  effetto  della  reale  amnistia,  intera  do- 
veva esser  rimessa  la  causa  a  tribunali  civili  per 
l'azione  de*dauni  iuteressi  cagionati  a!  creditore 
dalla  frode,  la  cui  c:ou:j umazione  uou  potea  più 
ikhiamarsi  ad  esame. 


zimi  die  si  ricfiieggono  per  VnMItà  del 
'  pentimento  e  deità  rilraltaticiie  nelf^o 
di  scrt/^wra  prn?ti/a.  Arl.447  proo.^)ei> — 
Condizioni  del  pentimenio  \o  iritraidct9éom$ 
n^l  falso  ^tudiziatioi  hf^.  193  il.  pen^ 

(SOUSfARIO 

I.  fi  naturai  cosa  fi  fiérdonar  chi  si  pentew  %  I . 

IL  Storia  delFart.  95  11.  pen.,  $2.^  Teippera- 
meuti  di  benigaÀtà  che  possousi  .adoperafe  dai 
gHidicL  quando  la  legge  ne'ca^i.pajc^icoliari  non 
fa  caso  deij  pentiipentq,S  $.77? Quftli. condizioni 
debba  avere  il  pentijneQto»  onde  sj^  un  mezzo 
éllicace  per  far  cassare  0  painuire  l'imputazìo- 
ne,  §4. 

III.  Come  questi  pHndpfl  sfèuo' stati  applicati 
né*  reati  ài  falso  in  priyata  scrittura.  -^  Art. 
446  e 447  pr.  pen.,  §  5r 

ly.  Restrraioni  che  alonni  Torrebbero  nell*  ap- 
plicazione di  questi  dae  articoli  ^%6f  •  . 

V.  Hagioue  di  costoro  per  la  prim^  di  queste 
restrizioni;  essi  vorrebbero  elìlcaci  i  due  art. 
446  e  447  solamente  per  chi  fa  uso  del  falso, 
spuza  esserne  autore  0  complice:  tal  re^rl- 
zionc  è  falsa  ed  arbitraria,  §  7^L,  d,'C.  de 
faìsis^  §  8»  . 

VI.  Non  menoarbitrarià  è  la  seconda  "reètAlo- 
ne,  con  cui  si  vorrebbe  non  applicabili' que- 
sti due  articoli,  quandi»  già  qualche  eiSetto  sia 
stato  prodotto  dal  falso,  §  9  a  13. 

VII.  Né  più  degna  di  e$8^re  sostenuta  è  la  iena 
relativa  al  caso  di  chi  non  può  di  per  se  far 
uso  della  csarta  falsa^  §  Ì4,  15,  16  e  ^7. 

yill.  Decadenza  a^solut^a  della  facól (adi dichia- 
rare di  non  yoler  far  uso  della  caria  falsa, 
quando  n'  è  trascorso  il  termine  dato  dalla 
legge  a  pentirsi,  J  18. 

IX.  In  questo  caso  non  gfova  il  pentlmenfo  aè  II 
temperamento  di  benegnità  delF  art.  193  U. 
pen.  §19. 

X.  Caso  e  natuia  ideila  disposizione  di  qqestfart. 
i93,  §20 — Suoi  rapporti  con  lo  art.  75,  $  21. 

XI.  Due  giudizii  successivi  e  diversi  suppone  lo 
art.  193,  V  uno  in  cui  la  carta  falsa  è  presen- 
tata, 1*  altro  in  cuiè  giudicata:  la  carta  falsa 
dev'essere  ritrattata  nel  primo  giudizio,  §  22. 
Differenza  dei  due  giudizii,  §  25. 

XII.  Esempi;quando  il  primo  ècivile,824e  25. 

XIII.  Esempi,  quando  il  primo  è  penala,  S  26 
e  27. 

XIV.  Fine  della  legge,  e  nonne  di  rito  che  mo- 
strano quanto  diverso  sia  U  uaso  degli  art. 
446  e  447  pr.  pen.,  W  paso  4eir  arW  195  11. 
pen.  $  28  e  29. 

XV«  Conchiusione,  %  50i 

pignori  [2\  (a  veramente  maraviglia  , 

(2)  Conclusioni  nella  causa  dì  Pasrjttale  iV<- 
mante^  25  agosto  1834,  Montone  comtn.,  Nf co- 
lini m.  p.,  INiccoLA  Maualui  avv.  del  rlcorrenl''. 
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cMM  6  veeofai  e  BQovi  coiici  peooU,- usci- 
li  «gQ«)n>6ate  da  chi  «professa  ia- odorate 
ev^o^j^erics;,  o|ud  cenno  {aocMnO'deb  pùniU 
mellito  4é'  re»,  dal  qiiale  avvien  sovente 
cbe  ne)  om*s^  >4  più  precipitoso  d'oD^-maU 
va^^ia  azione,  si  arrestino  di  qoesta,  o  si 
atienuioo  {;li  eiìHìu  Epiore  ai  gloria  ognue 
di  ripetere,  the  Ih  giustizia  umana  non  ò 
'cbe  OD  *ai!gferiv#rbenato  \u  noi  della  giù* 
isCitia  divitta  ;  e.  l' autor 'divino  di  nostra 
fede  ci  ba  dalo  il  suo  sangue  in  pafl;no  del- 
Valla  promessa  di  stendere  le  braccia  a 
chi  gli  sìf  réhde  penlilo  (i).  Bello  è  l'aj^ire 
in  modo,  che  non  ne  sorga  poi  ragion  di 
pentirsene;  ma  per  òhi  è  Irascòrso  ad  ecces- 
si, oon  rimane  altro  porto  di  salute^  fuor 
jcbe  il  r»vvadimevUo,  ed  il  cangiamenlo  di 
consiglio  (2).  Queslo  è  il  solo  mezzo,  per 
coi  ta  i^roviiideiiza  :può  rendere  il  lume 
della  rasiione  a  dii  mostroll»  ofliuscata  o 
travolta  da  inique'  passioni  (3);  queslo, 
spezzaodo  a  tempo  ogn'  impresa  mal  av. 
,viata,  rediiilegra  le  forre  dell*  animo,  con- 
formandolo nel  sentiero  del  reuo  ^4):  que- 
sto, so  riconcilia  V  offensor  con  Y  offeso  , 
ilO' rande  caro  alla  intera  società  ;  a^^i  se 
aloaoo  ,  contro  obi  ravveduto  gii  ,ehied« 
n^ercèdel  mal  talto  ,  ilero  si  ostina  alla 
vendella  ed  al  's<mgoe,  eì  o'ò  riputato  pi ii 
belva'  ehe  tiomo,  anzi  d'  ogni  senso  d'  unci- 
na natura  spoglialo.  E  siccome  la  natura 
del  dritto  dalla  natura  dell'  uomo  e  dagli 
atTetli  uin«*»oi  dee  ripeterai  (5),  oasi  orve  que- 
sti priocipii  si  trasiondano  nelle  leggi,  non 
solamente  si  fa  omaggio  alla  umanità  ed 
^lla  religione»  ma  la  civil  comunanza  ne 


(i)  Dantb,  Purg.  IH,  it9.  Introduce  Manffe^ 
di  V  UDO  d^'nostvi  resa  parlare  oosk:.  . 

t  •  •  .   ,  Joairmdei 

*    .  Pia^enéio  a  qvei  dm  voleiUier  petdotiii    , 
Omòif  fur^»  H  peccali  miei,  ;    '      r 
Mu  (a  bontà  infinUft  ha  si  gr^n  Woccia^   , 
€7k€  freiide  ciò  che  si  rttJO/rc  a  ieù 
(2)  Sapienti s  est  proprium^  nihil  f/uod  poeni- 
fere  possiti  facete^^Si  est  eiratum,  oplitnus  est 
portìBS  pùenitenti  mutatio  eonsilu.Cic  Tusc.  V, 
28,  Philipp.  XII,  2. 
•    <5)     ....  Codestes^ 
tìt^pff  iettala  potnas^  eref^aqttehmima  ttdduuti 
Cam  Sene  pecoa&  poenUtàase  tdóent* 

OviDt  ex  Ponto,  I.  et  1,  v.  .*>7. 
/>'  uomo  è  il  f(dUì\  ma  dal  malvagio  il  bwmo 
Sceme  H  dolor  del  fallo 

Ai^PiESi,  Rosmmida,  UT,  1> 
(4)  Praeleritwn  factum  dolet,  et  conectionem 
respidt^.oonfirmans  animum  adrecte  vivendum, 
liACT.  VI,  24. 

(i>)  Ciò.  de  Irg,  I,  fj.-^dc  uff.  III,  17,    ' 


un 

fiioroé't*  -»-  •'  , '  '  (..'  -  '*  .,'1 

*2(.;$e  non  ohe  l*  ufMoa  |{iuatltia\bon  ò 
fétta^  per  giuéieetio  gU  affetti  ioten)i  tò  I 
^9ÀefìvÌege$  infoeU  o^nstèui  (6)  ;  0  per- 
eie  il  peetìmento  inlereo' dell- animo  ^  il 
quale^noQ  influisca  a  rattemperare^  la  foga 
deirajsioo  crimiDos»,  o  nulla  tolg^al  reato 
comecòbò  lo  segua  pronto  e  sincero,  è  tardo 
per  le  leggi  utiriène  ed  inuli4Q  (7).  ir  antica 
nostra  giurisprudenza  rimetteva  la  pena' del 
tentativo  del  reato^  quando  però  il  penti- 
mento -del  reo  fosse  sorvonuto  a  tém^  da 
impedirne  la  consumazione;  regola  conver- 
tita io  legge  dall' art. '48  elei  codice  pena- 
lo del  20  maggio  1808.  Ne  quella  giurì- 
sppudenca  aotica^  né  «{nest*  mt*  18  furono 
mai.  perduti  di  mira -dalla  corte  suprema, 
quando  con  la  sua  f^urisprudeoza,  Olb^n 
te  legiz  interprete  (8)»  ne'  cinque  anni  che 
fu  in  uso  ap(io  noi>  il  codice  penale  franco- 
se,  con  saggia  temperanza  di  benignità  ne 
raddolcì  1*  art.  S,  obe  tanto  severamente 
puniva.it  tentativo  (9).  Finalmente  l'art. 
73  delle  ultime  leggi  penali  disse  così:  Se 
il  corso  del  realo  sia  siedo  interrotp}  per 
causa  del  pentimento  del  colpevole^  egli  al- 
lora  non  Soggiacerà  che  alla  pena  degli  atti 
giàeseguiitj  quante  y^oUe  questi  sieno  dalla 
legge  caraiteri^Ztttiyer  reati. 

3.  Ognun  vede  da  ciò,  che  il  pentimeqto, 
il  quale  dopo  la  coixsuinnzion  del  reato  se- 
gue ped^  dando  antecedentem  scelestum{iO\ 
non  meno  cbe  la  ^poiitanea  confession  del 
suo  torto,  a  nulla  può  soccorrerlo  ne'  no. 


(6)  Tac.  Ili,  69. 

(7;  Celerem  poenitP.ntiam,  srd'eandem  seram 
atgue  imUilem  gequi,  Liv.  XXXU  32— Lattan- 
zio nel  l(io<;o  {K)c'  anti  citalo  distiiigtie  il  penti- 
menlu  (poemtentìn)  dal  ravve<limeiilo  {resipi- 
scenlia)  :  il  primo  si  arresta  al  t'imordimetito del 
mal  fatto:  il  secondo  tì  aggiungo  quella  che 
chiamò  Gicrrone,  mutai  io  ronsilii^  optimus  por- 
tux^  si  esterratum.  A  dir  vero  però,  nò  11  nostro 
Jiiignaggio  religioso  e  morale,  nò  il  linguaggio 
legale  fa  uso  della  voce  ptmlitnento  se  non  nel 
senso  di  resipìsoere^  resìpisoentia*  Staceato  dal 
ppoi»o$ito  di  correggersi  e  riparare  11  mal  fatto, 
è  un  rimorso,  e  spe:»so  rimorso  disperato;  a  vm 
però  gli  antichi  diedero  per  ispiratrici  fé  ferftci 
Pnne  (Inf.  IX,  45),  non  gli  Dei  clcmoati,  chn 
air  aom  peùtito  fau  graùa^  ereptofjue  lumina 
reddunt, 

(8}Liv.  I,  26. 

(9)  V.  il  suppl.  alla  collex.  delle  leggio  serie 
crim.,  n.  \  e  segg.— V.  il  a.  XXI,  §  45  e  46 
della  parte  2  di  oneste  iKistrc  QuisUoni di  dritto, 

(tO)H(»R.  òli  II»,  2,  V.  51. 
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QDISTIONI 

a  pena  temporanea,  questo  peniUneoto  può 
es3er  preso  in  oon^iderazìoofì  neU'  applica- 
re, la  pen(i,,pigttps(o  piegandola  al  minimo 
che  elevandola  al  massimo  del  .grado  (1). 
Anzi  ne^  misfaui  speciali  la  presentazione 
t>pontanea.  del  reO|  in  caso  di  condanna  alla 
pena  di  morie,  produce  di  dritto  la  sospen- 
sione della  esecuzione^  ed  obbliga  U  ^ran 
Corte  speciale  ad  un  rapporto  al  ministro 
segretario  dì  stato  di  grazia  e  giustizia,  per 
far  presente  air  alto  giudizio  del  Re  la  ras- 
segnazione d'  un  uom  pentito  alle  leggi, 
onaQ  averne  commiserazione  e  raddolotrne 
la,  pena  (2)*  Il  Re  ki  questo  caso,  col  suo 
dritto  dì  grazia,  la  più  bella  gemma  d'una 
corona  real«,  rappresenta  veramente  Tim- 
magine  augusta  di  quella  bontà  infinita , 
che  jptrenie  ciò  che  $i  rivolve  a  lei^ 

4.  Quando  poi  il  pentimento  sorge  a 
lemno,  e  previene  salutiferamente  la  Cdta- 
strofe  ultima  del  reato,  sì  che  o  per  timore 
o  per  pudore  ne  impedisca  il  compimen- 
to (3J,  sarebbe  improvìda  la  legge,  se  non 

(1)  È  una  delle  ragioni  per  coi  è  al  oommea- 
derole  la  nostra  '  legge,  la  quale  non  ha  che  una 
sola  pena  perpetua,  Y  ergastolo  \  e  questa  negli 
estremi  casjl,  uè*  quali  uon  trova  altro  modo  per 
risparmiare  la  pena  di  morte.  L*  ergastolo  non  è 
dato  cbe,  L  ad  una  sola  specie  di  furto  sacrilego 
(art.  99)  ;  li,  alla  pirateria  accompagnata  da  vio- 
lenza alle  persoMe  (art.  119),  ni.  alla  falsità  di 
moneta  (art.  265)  ;  IV,  alla  falsità  di  fede  di 
credito  (art.  272)  ;  e  V,  a'  reati  che  paolblll  per 
sedei  quarto  grado  di  ferri,  meritano  un  aocre* 
sclmento  di  grado  per  qnalche  circostanza  aggra- 
vante, qual  sarebbe  la  recidiva,  la  violenza  pub- 
blica, U  qualità  della  persona  dell*  offeso  o  del 
reo.  Quasi  tutti  questi  casi  nel  cod.  penale  fran- 
cese son  puniti  di  morte.  Intanto  Y  ergastolo  è 
presso  di  noi  un  temperamento  di  benignità  per 
evitare  la  pena  di  morte  nel  tentativo  o  nella 
uomplicltà  di  secondo  grado  ne*  misfatti  capitali 
ed  iu  altre  specie  di  attennantl.  Per  tutti  gli  aU 
tri  misfatti  non  si  danno  che  pene  temporanee, 
ove  gli  altri  codici  soa  prodigi  delle  piene  per- 
petne,  e  della  pena  di  morte;  e  ciò  appunto  per- 
chè possano  i  giudici  avere  una  latiludloe  dal 
minimo  al  massimo,  secondo  le  particolari  cir- 
costanze del  fatto.— V.  il  $  5  del  n.  XI,  parte 
2  di  queste  Quistiom, 

(2)  Art,  437  pr.  pen. 

(3)  Petraiica,  gr#n  maeaitro  della  flsìologia 
del  cnore  umano,  parla  della  forza  del  timore  o 
del  pudore  da  cui  nasce  il  pentimento,  atto  a  di- 
legnare  il  pia  tempestoso  movimento  déU  animo: 

^  so  come,  in  un  punio  si  dilegua^  - 

iS^e  /Mwra,  o  vergogna  avoien  ohe  *l  segua* 

Trionfo  d'amore,  e.  3. 


DI  Dairro 

dicesse  al  ceo  :  arrestati  alia  voC€  delta  CQn- 
scienza  :  tu  hai  già  infranta  la  puriaMi  già 
disteso  a  terra  l' infelice  U  quale  non  ^tò 
più  vietarti  di  dar  nel  soMgue  p  veli*  aver 
di  pi^io  (4)  ;  ciò  li  basti  :  te  le  vergogna^  o 
anche  la  paura  della  pena  dile^  ora  in  %m 
punio  il  tuo  iniquo  disegno^  s»  perdonerà  la 
pena  anche  del  misfatto  tentato  :  ed  a  ri- 
marrai in^nmito,  o  non  avrai  altra  puni- 
zionsj  che  del  lieue  danno  già  faltOf  o  sia 
della  semplice  ingiuria  v  percossa» .  Nello 
stesso  raddoloimeri^  di  pena,  di  cui  fa  uso 
la  leg^e  per  i  misCatti  tentati  o  mancali, 
ella  mira  appunto*a  fortilicare  air  uomo  il 
senso  naturale  del  |>entimento  ;  imperocohè 
se  la  pena  del  tenuti vo  di  misfatto  fosse  pa- 
ri a  quella  del  misfatto  consumato^  il  rea 
tornerebbe  facilmente  a'secoqdi  colpi  ,  ed 
a  mezzi  più  efficaci  per  esef^uir  pienannen- 
le  e  incarnare  il  disegno  :  la  sola  riOessio- 
ne  di  averne  una  pena  più  mite,  può  ren- 
dere meno  sfuggevoli  o  più  salutari  i  suoi 
immediati  rimoinlimenti  (5).  Il  perqhè  se 
questi  sorgono  più  utilmente  o  al  primo 
avviarsi  o  nel  corso  dell'  azione^  convien 
favorirne  a  lutto  potere  lo  sviluppamento^ 
e  sciogliere  il  reo  d' ogni  imputazipne,  che 
dal  Une  cui  tendeva^  ha  contratta.  Così  non 
si  rintuzzano  colla  minaccia  inopportuna 
di  rimedii  troppo  gravi  (6]  i  sentimenti  re- 
ligiosi e  morali  deiruomo  ;  e  la  lei^e  na- 
turale del  perdono  divien  fondamento  della 
legge  positiva  e  della  civil  sicurezza* 

5*  Il  che  stansiaU)  dall' art.  73  iU  pen* 
qual  regola  generale  per  tutti  i  reali^  b  è 
particolarmente  ne'  reali  di  falso  in  privala 
scrittura.  Perchè  mai  Tart.  446  pr.  pen. 
prescrive,  che  un  querelato  di  falso  in  pri- 
vata scrittura  debba  «ssera  pria. di-  tutto 
citato  a  dichiarare ,  se  inteodb  far  uso,  o 
voglia  desistere  dal  far  uso  del  documen^ 
to  ?  Appunto  perohò  in  vista  del  pericolo 
giudiziario  al  quale  ei  si  espone,  si  rav« 
vegga  almeno  per  vergogna  dell*  accusa  e 
per  paura  della  pena,  ed  arresti  volonta- 
rio gli  effeUi  legali  d'  una  carta,  la  aualQ 
non  avrebbe  mai  dovuto  uscire  alla  lQoe« 
E  s'  egli  fra  oUò  giorni,  oonoeduii  al  ri** 
tomo  della  oalma  e  del  consigUo,  diebiavi 
non  volerne  far  uso,  odkrsistera  dal  (amo 


(4)  Dantk^  Inf.  Xll.  105. 

(5)  Lo  strai  wdò;  ìho  oon  lo  strale  il  volo 
Sùbito  usclt  ohe  V€uia  il  colpo  a  vola* 

Gerus.  XS«  63. 

(6)  Gravwr  remediis^  quam  delieta  eraat* 
Tac.  Ill,2tt. 
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wsof  non  vi  sarà  più  luogo  a  procedimeo» 
to  p^dle.  Questa  dicbiarazioDé  diveoia  ìr- 
i'evo«'^dbìle  per  i  suoi  effetii ,  oon  solo  net 

Siaéi.zio  penale,  ma  anche  net  civile ,  ed 
docjioieolo  vìen  rigettalo  tanlo  dal  pro- 
cesso p'enaie,  quanto  dal  civile  (t).  La  quat 
frase  della  legge,  sarà  il  documento  riget- 
talo dal  processo ,  oon  indica  già  restitu- 
zione o  lacerazione  materiale  della  carta(2), 
ma  perenziao  legale  di  essa,  proibizione  a 
fame  pia  uso,  annullamento ,  non  fisico, 
ma  giudiziario,  di  tutti  gli  effetti  che  fino 
a  quel  momento  ella  avesse  ottenuti  ;  e  ciò 
sei  solo  interesse  del  reo  e  di  chi  ha  cau- 
sa da  luì  (3). 

6.  Questa  disposizione  la  quale  non  è  nel 
codice  penale  francese  ,  parve  ad  alcuni 
troppo  benigna,  anzi  pericolosa  nel  nostro: 
per  cut  si  è  cercato  restringerne  a  tolto 
potere  il  favore. — Ed  in  primo  luogo  si 
vorrebbero  applicare  gli  art.  446  e  447  pr. 
pen.  a'  soli  produttori  scienti  d'  una  carta 
falsa,,  e  solamente  quando  costoro  non  sie- 
no  slati  essi  stessi  gli  autori,  ovvero  r  com- 
plici della  falsità  (4).  Ma  ciò  è  contrario 
alle  parole  stesse  deU'  art.  446  :  se  un  do- 
cumento prodotto  viene  attaccato  di  falso  in 
privata  scrittura^  P  imputato  sarà  citato  a 
dichiarare,  eie.  La  legge  qui  non  fa  di- 
stinzione alcuna  :  parla  di  documento  prò- 
doito  ;  ne  distingue  se  prodotto  in  un  giu- 
dizio civile,  o  in  un  giudizio  penale  :  par- 
ta di  attacco  di  falso,  né  distingue  se  sia 
di  falso  operato  da  altri,  o  di  falso  opera- 
fo  da  colui  stesso  che  ha  prodotto  la  carta: 
parla  d' imputato,  né  distingue  se  imputa- 


fi)  Alt.  447  pr.  pen. 

(2)  Come  no  mio  amkìo,  da  me  sommamente 
stimalo,  comcotando  quest*  art.  ha  mostrato  re- 
cetitcfmentto  di  tenere. 

(5)  iSVcf  rigettato  nélT  'interesse  del  reo^  dice 
l*  art.  512  pr.  civile  ;  e  la  frase  simile  dell*  art. 
447  pr.  peik  sarà  il  àocunenlo  rigettato  dal 
jjrocesso^  iodica  pure,  che  sarà  rigettato  dalla 
causa,  o  sia  che  non  sarà  più  di  alcaoa  efficacia 
per  r  accusa  del  reo.  Ma  rimane  flsicaneote  ne- 
gli atti,  come  tì  rimangono  le  decisiooi  annulla- 
te dalla  corte  suprema,  ed  i  contratti  dichiarati 
nulli  o  rescissi.  Un  azione  e^<»tila  per  la  prescri- 
zione, o,  anche  per  la  morte  del  reo,  non  ai  sep^ 
)iellisce  sotterra  come  il  cadavere  dell' nomo; 
il  suo  libello  rimane  in  processo,  benché  senza 
efGcacia  legale.  Le  parole  di  effetti  fisici  sono 
fra<;por(ate  in  legge,  come  metafore  indicanti  ef- 
fetti morali. 

(4)  A'  termiai  dell'  art.  292  e  295  $  2,  legge 
penale. 
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lo  di  contraffacimento  della  soscrhuoue,  di 
alterazione  dèiratto,  di  supposizione  (Sella 


I,    d' inserzione  di  nuove  clansòle 
'i  v  chiusiita,  ovvero  di  semplice  uso 

^  fattone  da  chi  non  è  autor  prinoi- 
^  complico  dei  falso.  La  sola  dfsiin- 
he  fa  la  legge,  è  tra  la  sentili ra 
3a  e  pubblica,  è  la  scrittura  priva- 
I  r  autentica  ,  giova  solo  nel  falso 

i  te  civile  il  dichiarare  di  non  piii 

volerne  far  uso  ;  ma  dedotta  la  falsità  m  1 
giudizio  penale^  questa  stessa  dichiarazio- 
ne non  vale.  Troppo  compromessa  è  con 
tal  falsità  la  pubblica  fede,  perchè  possa«> 
no  rimanerne  impuniti  il  faboro  principa- 
le ed  il  complice,  e  coloro  medesimi,  che 
senza  essere  complici  della  falsità,  ne  aves- 
sero scientemente  fatto  uso. 

7.  Ma  nella  falsità  di  privata  scriilnra 
à  da  por  mente,  che  la  privata  scrittura 
non  ha  eOetii  legali,  se  ^ai  o  oon  venga 
pria  riconosciuta  da  colui  contro  al  quale 
ella  si  produce,  o  non  sia  verificata  (5). 
Ella  dunque  è  uóa  carta  vana  ,  ove  non 
se  ne  cominci  a  far  uso.  L'  uso  solò  astrin- 
ge il  reo  al  pericolo,  quante  volte  però  non 
vi  si  accoppi  vifolazione  di  pubblici  regi- 
stri, né  abuso  dì  tiBtzio  in  coloro  a'  di  coi 
atti  è  attribuita  dalla  legge  la  pubblica 
fede  (6)  :  mancala  la  falsa  registrazione , 
manca  pure  l' allarme  pubblico,  cha  segue 
la  violazione  de'  depositi  degli  atti  solenni 
sa' quali  riposa  lo  stato  delle  persone  e  la 
sicurezza  delle  proprietà  e  della  pace  d^ 
mestica,  fi  dunque  non  legge  di  equità, ma 
della  più  severa  giustizia  il  non  confonde- 
re gii  aui  pubblici  eoo  fjli  atti  privati,  « 
nelle  falsità  di  questi  avvertire  il  reo  che 
dalla  sua  volontà  dipenda  il  dar  vita  ad 
essi  :  di  essi  non  esiste  pubblica  traccia, 
quando  il  reo  o  non  li  produca  o  li  ricusi. 
£  perciò  la  l^ge  esige  la  dichiarazione 
preliminare  di  lui,  se  intenda  farne  uso 
o  desistere  dal  farne  uso. 

8.  Il  principio  n'  è  tratto  dalle  leggi  ro- 
mane. Se  non  che  la  I.  8,  C.  IX,  22,  de 
falsiSy  parlando  del  caso,  si  falsos  codieiU 
los  ab  his  cantra  quos  supplicas,  factos  esse 
contendisi  parla  delle  scritture  così  private, 

(5)  Art.  1276,  1277,  1278  li.  ce— Art.  287  e 
aegg.  pr.  clv.--Se  donqoe  per  dare  alla  scrittura 
privata  una  data  falsa,  e  render  certa  tal  data 
vi  s  i  sia  apposto  on  falso  reglslro,  falsificando  i 
registri  pnbhlici,  comeabbiam  veduto  sopra  nei 
S§  t.  56,  60.  64  del  u.V.  il  caso  diventa  diverso, 
j    (6)  Art.  1271  U.  ce. 
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cbtf  puLbltchu  ;  e  dislin^ue^  gli  autori  della 
falsila,  du  coloro  ques  pericolo  Bùluiusus 
a$lrifU3cerit ,  asso^^ellaQdo  i  primi  a  luUa 
la  sevefìlà  della'le^e  Cornelia,' benché  prò- 
leslino  non  voler  iav  oso  del  fal&o,  od  as- 
solvendo i  sf^ondi^  quando  facciano  simil 
protesta.  Ld  legge  nostra  è  più  severa  per 
le  scritture  pubbliche,  perchè  condanua  ed 
i  primi  ed  i  secondi  ;  e  ciò  con  giusta  r^ 
gore,  peròhè  anche  i  secondi  nel  far  aao 
d'una  caria  pubblica  ed  autemica  che  sauna 
d'  essere  falsa,  tengono  in  non  cale  la  pub- 
blica fede,  e  si  rendono  parlecipi  d*  una 
frode,  cui  la  logge  è  sii  inlesa  a  reprime- 
re. Air  incontro  nelle  falsità  in  privata 
8criUura^  tanto  i  fabbri  di  essa,  quanto  co- 
loro, che  scieiltemente  ne  fanno  oso,  sona 
veramente  quelli  quoi  perietUo  8oiu&  usus 
itdslringHf  e  la  ragione  della  1.  8 ,  C.  d^ 
fatsis  fa  sVcbe  la  nostra  legge  oe  applichi 
tanto  a'  fabbri  del  falso  privato,  quanto  at 
coloro  che  scientemente  ne  fanno  uso  y  ht 
disposisione  (1). 

9.  Si  dice  in  secondo  hiogo  avvenir  S6^ 
vento,  chela  privata  scrittura^  benché  fal- 
sa, o  benché  fwn  ancora  rtconosoiuta,  ha 
potuto  già  partorire  tutto  il  suo  effetto,  co- 
me avrebbe  iu  tana  eambiale,  o  in  una  proc- 
cura,  per  le  quali  siasi  a.^ito  indipendente- 
mente dalla  persóna  ka  cui  soscrizione  è 
stata  contraffalla.  E  se  la  caria  falsa,  pri- 
ma di  essere  aUaccaln  di  c(uérela  al. pesa- 
le, abbia  prodotto  ansielà  e  Inoghi  dispei^- 
dii  in  un  giudii^,  non  è  questo  (orse  un 
uso  tristo  che  non  può  disdirsi  ,  ut)  fatt» 
it annoso  ebe  non  fuè  più  disiarsi?  Deh* 
sorio^  si  dice  de  costoro,  d^erworio  allora 
:yarebibe  il  dimandare  se  della  carta  si  vuo- 
le far  uso  ;  iropp*  uso  già,  ed  «so  tt^istis- 
Simo  e  nocevolo  se  n^  è  fatto.  ■  . 

10.  Ma  in  primo  luogo  è  necessario  il 
distinguere,  se  la  carta  fals»  sia  stata  già 

(l)  Perciò  li^  caus.i  simlté  a  <)itesta  di  Poìi- 
maiUe^  itoi^nel  riferire  questa  1.  S^famitih  cftii- 
téati  alle  sole  parole:  ilìispròdest  instrumeniis 
utu  obHiìvere^  qu&s  perictùo  soLus  tssus  astrin- 
xerU.  È  ud  priocipro  luminoslssiaio  :  nfia  come 
è  otttuiameate  applicato  ocl  cn^^  dì  falsità  di 
privata  scrittura,  così  lo  sarebbe  male  nella  fal- 
sità di  scritture  auteatfclie  e  pubbliche.  Queste 
nostre  cbi^clusfdni  fu  rouo  pronunzi  a  té  nella  cau- 
sa  di  IffarU)  Cufw*i^  18  dicembre  t855.  De  Loci 
comm.,  Phc.  de  (Ìiovanni  avv.  del  ricorrente. 
Esse  sono  stale  pubblicale  dal  nostro  dotto  ami- 
co, pre>;identp  SiifNTo  RoBEnTf.  npl  suo  V.  voi., 
pag.  251,  eoo  alcune  note  fero,  alle  quali  uaj 
non  possiamo  assentire. 
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un  mèzzo  di  (rode^  ovvefd'  sia  rimasta  m-^ 
gli  elfetti  soli  di  qnalehe  spesa  giudiziaria^ 
Cosi  p.  e.  può  alouno*  oon  mia  mia  EalM 
leuera  sorprendere  la  buona  fede  d' tia  caio 
amico/  e  farsi  oonae^aai^e  una  somnoa^  E  < 
gli  è  rendi  /(i/«o,  peiròbò  òatUere  della  fals« 
lettera,  e  dt  frodù^  perchè  con  rij^iro,  con 
inganno ,  con  simulaziono  ha  saputo  per  - 
suadere  all'  amico  un  credito  imoDagioafia 
sopra  di  me,  ed  ha  scroccato  il  danaro. 
S' egli  allora  dichiara  di  deaiatera  dal  far 
uso  delia  carta  falsa\  il  solo  prooedidieoUy 
penale  di  falso  si  arresta ,  ma  rimana  il- 
procodimeoio  penale  di  /r«àéi^  qudlit  sles- 
sa dichiarazione  di  desistenza  puòessefoe 
òna  pruova  (2).  £  ^  ella  ò  froc&e  di  «Ito 
criminale  ^  benebè.  non  abbia  ragj^iaitta  it 
suo  scopo,  il  prooedimetnto  penale  può  aa- 
eora  aver  luogo  per  ffode  tentaU.  Ma  «r 
hi  frode  fosse  corfelioiuile,  e'  non  òoosa- 
matarysl  che  per  gli  alt*  %  e  %  dsflto 
l^i  peoali  non  ammettesse  ptoòedienenta 
penale,  il  danno  è  piti  temuto,  che  fatto; 
e  pentito  il  reo  della  falsità,  ben  poco  ri- 
mane al  querelante  per  farne  oggeUo  d'uaa 
dimanda  di  danni-interessi. 

ti.  Oltre  a  che,  il  proseguimenlo  acca- 
nito del  giudizio  penale,  e  la  condanna  alla 
reclusione  ed  a'  ferri  diranno  forse  il  pre- 
giudizio ed  il  danno  prodotto  dal  reaio  ? 
Qoando  gli  offesi  trovino  ugual  modo  oude 
ripararlo  ^  o  che  il  reo  sia  condannalo,  o 
cbe  si  arresti  il  procedimento  penale,  non 
debbono  cercar  pLii  oUiv^  La  pena  non  è 
vendetta  dell'offesa  ;  è  la  giostizia.  volon- 
tà sensa  passione  ,  non  $'  armfa  di  quella 
per  soddisfare  questa  pas.iione  funesta.  Per- 
ciò l'azion  penale  non  è  data  a*  privati:  non 
inieressi  privati ,  ma  ragioni  di  pubblica 
utilità  e  di  pirbblica  morale  ora  T  anima- 
no, ed  ora  la  perimono:  basta  al  privata 
che  né  peggiore  da  questa  perenzione  di- 
venli  la  sua  azion  civile  ,  né  migliore  a 
fronte  di  lui  la  condizione  del  reo  (3):  e 
sempre  intera  rimane  a  lui  l'azion  civile 
del  danno  cb'  egli  ha  sofferto  dal  reato  (4; 

(2)  Questo  caso  avvenne  nella  causa  di  5^- 
rio  Fuetto,  ove  io  sostenni  tutto  ciò  nelle  mie 
conclusioni, per  le  quali  avrei  voluto,  che  dopo 
aver  costui,  sul  bel  principio  del  processo  di  fal- 
sità, protestato  di  non  far  più  uso  delle  lettere 
false  d'  un  suo  zio,  potesse  essere  perseguitato 
per  la  frode^  e  non  per  il  falso.  Arresto  del  di 
8  novem'bre  1837,  Montone  comm. ,  NicoiiiNi  m. 
p.,  CEirtAitE  Malpica  svv.  del  ricorreule. 

(3;  L.  Ì4,  7.>,  134,  dereg.  iurU> 

(4)  Art.  I5j6  1I.  co. 
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per  r  .090  del  falso,  wfntàó  imiaiizl  tipo  a 
*^.he  il  documeDU»  noo  sia  rigettalo  dbf^pro^ 
cesSOL.  Ansi  è  da'di8tii^««re  la  pereoùone 
<Jel  proeediiQeolo  penale  nata  dar  Deoesaità 
rli  Datura  o  di  legge,  da  quella  che  la  legge 
rimette  alla  volontà  delle  partì.  Al  primo 
caso  appariìene.recòeiioD  perentoria  della 
«norie  del  reo^  ove  intera  rimane  contro  gli 
eredi  la  causa  de*  danDÌ-ioteressi  presso  i 
trìbiiDali  civili:  nulla  fuò  il  giudice  penale 
piiistatuire  per  essi,  e*  neffiameno  profferire 
ebe  fl'datìoo  sia  atveoiHo,  o  ebe  la  carta 
sia  falsa  <4). 

42.  Ma  diofe  per  pertmere  il  gfadì^o 
peimle  è  necessaria  la  volontà  del  reo,  sic- 
roitie  avviane  in  quelle  amnistie  per  le 
quali  è  data  libera  al  reo  la  scelta  della 
via'  ordinaria  o  dell'  indulto,  s'  egli  accetti 
questo,  gli  serge  contro  un  titolo  irrecusa- 
bile,  onde  astringerlo  a  pegare  i  danni-in- 
leressi  ohe  il  raat»  amnistiato  ha  prodotti. 
Né  ki  sorte  Mila  parte^oivile  si  fa  peggio- 
re; perchè  nel  penale  ei  non  agiva  che  per 
ì  dhnnì-interessi  ,  e  per  i  da'nni-inieresài 
agisce  ne'trlbunali  crvili.  Se  non  che  innaoxi 
a  questi  ei  si  presenta  allora  con  titolo  gua- 
tiagnalo,  e  non  più  ricusabile  dal. reo:  la 
quistione  che  rimane  è  solo  della  quantità 
e  della  qualità  del  danno  ;  ma  che  vi  sia 
reato  da  cut  nascere  un  danno,  è  dosa  gin* 
dicata.  E  come  è  ou  gìudicaito  ■  dì  giudìei 
penali,  eosl  le  sue  conseguense  son  seétpre 
oceompafgnate  da  eoarion  personale  (2). 

43.  Dal  che  deriva  che  quando  per  lei 
dichiarazione  che  fa  il  reo^  di  desistere  dal 
far  uso  della  scrittura  falsa,  il  giudice  pe- 

(I)  Arresto  del  20  Inglio  1858,  nella  causa  di 
Bosa  Foriunaio^  Db  LfiCAcomm.,  NfCOLiNi  m.p., 
DoM.  GAPrrsLU  avv.  Quest*  arresto  ananllò  una 
€keeisiloi)C,«bedo|>oaf«rdiebiarataestiata  Tazioa 
peaalji  di  Calao  {>er  i^  morte  del  notaio,  dichia- 
i«Ta  l'also  r  iostrumeoto.-— ConTarii^sto  del  dì 
i  aprile  1839i  nella  cmsti  di  Orazio  Giunti^  Db 
I^ucAconun.,  Nicoj^iNi  m.  p.,  Mich.  i>(icoLBrTi- 
Altimaki  avv.  fu  anuullata  una  decisiooe,  che 
dopo  avt?r  dichiarata  estinta  V  azion  penale  di 
falso  por  prescrizione,  anche  dichiarò  falso  riU' 
stramento,  e  lo  rigettò  dal  processo.—  Con  arre- 
sto del  dì  16  settembre  1836  nella  causa  di  Car^ 
io  BosseUi^  FfUNcn  codmd.,  Nicolini  m.  p.,  fu 
annullata  inia  decisione*  ohe  dopo  aver  dichia- 
rata estinta  T azion  penale,  statuì  sopra  i  danni* 
inttresai.— La  giurisdizioa  criminale  è  estinta, 
quando  è  estinta  Tazion  penale.  Non  rimane  al- 
lora agli  offesi,  che  l'azioo  ertile  ex  tnaleficio^dà 
sperimentarla  però  innanzi  ai  giudici  cìtìIì,  pur« 
che  anche  qoe-ita  non  sia  prescritta. 

i2;  Alt.  I,  3,  4,  J,  pr.  pen.— Art.  'i8  !l.  peti. 
Voi.  I. 


naie  he- Schiaralo  :  notiti*  sarà  più  héog» 
a  procedinmio  penale^  ciò  non  indica  al- 
tro, se  non  di  essere  stato  il  giudìzio  ben 
instituito^  e  (^  essere  falsa  la  carta,  ma  di 
qon  esserne, il  reo  soggetto  a  pena,  per  ef- 
Tetto  della  sua  desistenza  e  per  benignità 
di  legge.  Egli  però;  ha  accettalo  le  cpnst»- 
goente  cif ili  derivanti  dalla  falsità  della 
Qartay  le  quali  diventano  le  stessè  che  sta- 
^ebbero  state  quelle  della  condanna.  Il  que- 
ifelànfe  porterà  allora,  ugual oaente  che  nel 
oaso  d'  nn'  anìnistia,  innanzi  a'  tribunali  ci- 
vili la  sua  azione  de'  danni*interessi  ,  da 
esigerli  senapre  con  coazìon  personale*  Tra 
questi  daniii  entrano  pur  quelli  che  si  sof- 
frirono per  1'  uso  già  fatto.  La  sola  azione 
qhe  SI  |:]^riine ,  è  Tamponale  ,  o  sia  quella 
ohe  non  riguarda  i  privati  :  ma  i  drilli  di 
costoro  n'  escono  sempre  migliorati,  perchà 
la  perenzione  dell'  azione  pubblica  nacque 
dalla  volontà  e  dal  pentimento  del  reo.  K 
Corse  io  caso  di  danno  già  tatto  non  sareb- 
be illegale  V  esigere  una  cauzione  a'  ter- 
mini dell'art.  118  pr.  pen,,  copie  coudi- 
zione senza  la  quale  non  si  perirne  1'  azion 
penale  (3)  Ma  ciò  non  è  detto  espressa- 
mente dalla  legge.  Vi  è  detto  bensì  ,  che 
la  parte-civile  tornata  nel  giudizio  civile, 
può  sperimentarvi  i  suoi  dritti  con  la  coa- 
zion  personale,  non  altrimenti  che  per  o« 
gni  altro  caso  che  deriva  da  azione  ex  de- 
lido. 

44.  Ma  questo  benefizio  (  si  dice  in  ter^- 
zo  luo^o)  potrebbe  ben  essere  impunemente 
disprezzalo  da  alcuno,  che  fabbricasse  una 
carta  falsa  per  amore ,  per  odio ,  per  ca- 
priccio, senza  trarne  per  se  alcun  emoln* 
mento.  Di  f'itti  alla  gran-corte  criminale  di 
Napoli  nel182Ì3Ì  presentò  il  caso  seguente. 
Hprta  ui>a  dama  con  tre  liglie  naturali  di 
tenerissima  età,  si  trovò  tra  le  sue  carte  uo 
testanìentp  olografi)  di  lei,  col  quale  ella  le 
riconosceva,  e  le  nominava  suorsole  eredi. 
L' atto  fu  attaccato  di  falso  da  cengit^oli  che 
avevano  interesse  di  farla  comparir;  nvoria 
senza  figlie  naturali  riconosciute,  ed 'iute'» 
slata;  e  costoro  riuoirouo  molte  prupve  per 
dimostrare  che  un  amico  della  defunta  avea 

(3)  Ne  abbiano  un  esempio  nella  causa  di  iVic- 
coìa  ParUi  e  Michele  dotili^  i  quali  linanzia- 
rono,  fra  gli  otto  giorni  dopo  la  querela  difaUo 
alle  cambiali  delle  quali  avevano  fatto  uyo,  sot- 
toponendosi ad  una  cauzione  di  due.  2000.  Ar- 
resto del  20  mano  1839.  Cblbntano  comm.. 
Letizia  m.  p.  Agostino  Santamauia  avv.  Di 
questa  causa  ragioneremo  pia  anipiameate  nelle 
noie  appressa     J  t7  ). 
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foggiato  il  tesUflienlo.  Questo  er^  evidente 
meDte  ona  soridura  privaUi  (1).  L*  impu- 
tato  che  non  trovava  alcun  vantaggio  pe- 
oonfario  da  questo  testamento,  doveva  es- 
ser egli  inlerpellato  a  dicbiarore  se  volesse* 
o  DO  farne  oso? 

15.  Si  diceva  da  ohi  sosteneva  la  nega- 
tiva ,  costai  non  trarrebbe  alcun  prolino 
del  testamento,  se  il  testsimento  fosse  vero: 
la  testatrice  non  ^li  lascia  alcuna  parte  della 
sua  eredità.  Non  da  lui  né  per  lui  si  può 
far  uso  del  testamento.  Egli  lo  ba  fofsgiato 
per  passione  piìi  nMvagia,  cbe  non  è  V  avl- 
diiè  del  danaro.  È  vano  dunque  interro- 
garlo li "ne  far 

use,  6d 

16.  SI  legge, 
non  fa  (;  tpoude 
di  non  ^  a  ,  sìa 
caprìccic  iciuUe 
cbe  glie  l  gran 
male  vie  {a  im- 
punito? La  dicbi^razione  che  rigetta  dal 
processo  la  carta  attaccata  di  falso  nell'  in- 
teresse di  costui ,  benché  don  nuoccia  ad 
esse  ,  è  sempre  un  primo  passo  a  favor 
de'cogiunti.  Le  parti  interessate  al  rigetta- 
mento  dì  quella. carta  tinche  nel  civile,  agi- 
ranno ne*tribunali  civili  accusandola  di  fal- 
so incidente  ;  ed  allora  se  non  si  irova  al- 
tro reo  che  costui  ,  sarà  trattata  la  causa 
come  ogni  altra  causa  di  falso,  del  quale^ 
o  per  prescrizione,  o  per  amnistia,  o  per 
morte  non  può  menarsi  il  fabbro  al  giu- 
dizio' penale  :  né  sarà  disdetta  contro  di  lui 
V  azione  di  responsabilità  civile  nascente 
esb  mot f  lido.  E  questa  sentenza  a  me  sem« 
bra  la  vera  (2;. 

17.  La  qual  discussione  si  riduco  al 
prinripio,  che  qiuno  dee  riputarsi  più  sag- 
g  0  del  legislatore.  Quando  egli  ha  (issato 
una  regola  generale  per  tutti  i  casi ,  noi 
non  possiamo  attenuarla,  e  farla  valere  in 
atcuni  ,  e  pretermetterla  in  filtri.  I  vostri 
arresti  sono  uniformi  in  sostenere  la  uni- 
versalità, e  nel  tempo  stesso  in  notare  d'il- 
legalità ogni  sottile  distinzione  (3). 

(t)  Arresto  ilei  dì  25  di  gennaio  1824  nella 
cau$adiiVicro/a  Pcieciore//t.  MisTELLONicomni. 
Cosai  re.  p.  Nicc.  Nicouni  avvoc.del  ricorrente. 

(2)  L'  abbiamo  spiegata  nella  nostra  Proc. 
pen.  parte  2*  S  945. 

(3)  il  C.ISO  idù  forte  che  siasi  presentato  in 
eorte  suprema,  è  qaello  della  causa  sopra  meu-' 
lowata  di  Parisi  e  CicéUu^  trattala  uel  di  20 
marzo  1039.  Qoei  dae  avevano  fatto  uso  delle 
fal»e  cambi  ali.  Attaccale  qneste  ionanzi  ni  tri* 


DI  DRITTO 

18,  Se  non  cbe  questa  dichiarazione  dì 
non  voler  far  uso ,  o  di  desistere  dal  far 
uso  della  carta  falsa ,  dee  farsi  al  comin- 
oiamento  del  giudizio  penale  e  fra  otlo  gior- 

bnnal  di  commercio  di  falso  iacldenfe,  il  tribù* 
iial  di  commercio  rhiTÌò  le  paftl  ionaifti  al  tri- 
bunal citile  di  Capitanata.  I  due  si  difesero  nc^ 
gindizio  incidente  sostenendo  vere  le  cambiali. 
Queste  però  vennero  seoperté  false,  e  rigettate 
dal  processo»  Appello.' LÀ  gran-corte  civile  di 
Napoli  rigettò  T  appello,  ed  ordinò  cbe  il  presi- 
dente del  tribunal  civile  di  Capitanelai  atan- 
piendo  le  f^nalonl  di  ufiziaieidi  poUcU  gjudisia- 
ria  a  termUii  dell*  art.  334  pr^  civ.,  spedisse  il 
mandato  di  acoompagnamento  contro  1  rei,  e 
gV  Inviasse  allagran-cocte  criminale.  Ciò  fa  ese- 
guito. Ma  nella  gran^corte  criminale  quell'egre- 
gio proc.  gen.  Giuseppe  Sab4tini  domandò  lo 
adempimento  degli  art.  446  e  447  pr>  pen.  La 
^Fan-corte  lo  credette  inutile,  come  oredeti» 
inutili  le  protestedegr  impotati,  1  qnali  nel  lora 
interrogatorio  dichiararono  di  nòn^oler  fav  pW 
uso  delle  cambiali.  Ella  cosi  procedette  inoao^ 
al  giudizio,  e  motivò  la  sua  decisione  rilevivadii, 
che  alla  ioterpellazione  civile  si  era  già  da  essi 
dichiarato  di  voler  far  uso  delle  cambiali,  e  che 
le  avevano  poi  più  che  pertinacemente  ao^tenu* 
te.  La  cdrte  suprema  però  annullò  questa  deci- 
sione, elevando  le  seguenti  quibtioni  ; 

t  1.  Nel  glndiùo  di  falso  principale  in  privala 
scrittura  ta  preliminare  citazione  dello  •imputa- 
lo a  dichiarare,  se  Intenda  €ame  aso«  o  voglia 
desistere  dal  farne  uso,  è  di  si  assoluta  ed  eaaen- 
ziale  neoeseità,  che  non  ai  possa  mai  «eim  di 
casa  dar  principio  ai  procedimento  penale  ^  • 

<  II.  Laddove,  nel  civile  ;giudlzio  di  falso  ia* 
eidente  si  trovi  fatta  una  tal  dichiarazione  per 
l'affermativa  dell*  uso.  sarà  essa  di  ostacolo  a 
quella  da  farsi  preliminarmente  nel  gindÌ£Ìo  pe- 
nale; e  potrà  la  medesima  esser  ri  vocata  con  la 
negali  va  dell*  uso  stesso  ?  » 

e  Sulla  prima»  f 

c  Considerando,  cbe  al  giudizio  penale  di  fai* 
sita  in  privata  scrittnra  fa  dal  legislatore  asse- 
gnato nn  ritoparttcolare.sia  nel  suo  incoroioei»- 
mento,  aia  nel  so<f  prosieguo  diversissime  da 
quello  per  gli  altri  gindizii  penali  ordiuacii ,-  e 
cbe  questo  rito  trovasi  fissalo  negli  ari.  446  • 
447  ;  scritti  sotto  il  titolo  2  del  libro  III  della 
proc.  pen.,  cbe  porta  per  epigrafe  distintiva:  di 
alcune  procedure  particolari  :  » 

e  Considerando,  che  per  virló  di  detti  due 
articoli  il  primo  atto  del  snddivisato  giudizio  è 
riposto  nel  la  necessaria,  assoluta  ed  ladispeasai- 
bile  citazione  dell'  Imputato  a  dichiarare  fva 
otto  giorni,  se  intenda  far  uso^  o  se  vofflfa  de^t- 
Steve  da  far  uso  del  docume^Uo  arguite  di  falso  ; 
e  ohe  questa  piiefivrizione  della  legge  è  slatnila 
imperativamente:  t 

t  Considerando,  che  In  legge  stessa  in  delio 
art.  447,  subito  che  eiasl  falla  la  ordinala  di- 
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'di  daHa  inlerpelbeìòfie.  iSS^  la  oarU  o  non 
risponda  fra  <ftto  giorni ,  o  dichiari  che 
intenda  tervirsi  dd  documento,  Cinitruzio- 
ne  iulla  falsità  sarà  proseguila  ;  né  la  di- 
chiarazione  successiva  dell'  imputalo  di  non 
fmi  9oter^em  è$mre,  produrrà  akim  effetlo 
{i  Art.  447  )t  Or  il  ricorreDis  éicbiarjy  so- 
leiineoìente  ai  prtneipio  elei  f^iuditìo  pena- 
•le  dì  ve\tr  oooiiuudre  a  servirsi  della  car- 
ia aUaccaia  di  falso.  Dunque  qualunque  sua 

difarazloifto^  a  afferaiatlta  o  negativa,  la  dichia- 
ri irrevoeabile,  tanto  nel  gladizfo  crìmlnaie, 
^vamìò  net  ghidiflo  cirilet  » 
'  e  Goosìderatido^  che  la  stessa  legge  nella  art. 
stesse  marca  etm  farecMoiie  gU  effetti  diireni  da 
lel:atlrili«dti  alladioUaratioiie  suddetta,  ootil 
•ffermatHpa,e0aieMgali^a;  poiché  alladicbla- 
IMuone  alIeraatWa  dell'  oso  attribuisce  ì*  efTolto 
ilelln  contiunaùone  del  procedimento  peuak;; 
ed  alla  dichiaratone  negativa  dell*  uso  stesso 
attribuisce  il  doppio  effetto  del  rigeltainento  del 
ilooumeuto  dal  processo,  e  di  non  darsi  più  luo- 
go a  penale  procedimento  ;  t 
•  t  Considerando,  che  se  la  legge  ha  riposto 
nella  (pialìtà  di  delta  dlohiarazlone  la  facoltà 
di  aprite  o  tiea  apirtv»  li  procedimento  penale 
«il  gi«diftlD  di  falsità  In  prirata  scrittura,  segue 
per  logica  legarle,  che  1*  atto  preliminare  della 
summentovala  didóarazione  nel'giudiuo  di  fal- 
sità in  privata  scrittura,  sia  essenziale,  assoluto, 
indispensabile,  per  comando  espresso  di  logge. 

t  Atìla  seconda.  » 
.  «  Considerando,  che  11  glndfzio  di  falso  inci- 
dente eliile  non  ha  olentedl  comune  col  gìndi- 
zlo  di'  falso  principale,  né  per  l'oggetto,  né  per 
le  |»eramiev  uè  pel  trilHinale  gindicante,  ne  per 
la  le^^  regolatrice  dell*  uno  e  dell'altro  giadl^ 
lioi  uè  pe*  rìsaltaaMDlidell'  uno  e  dell' altro  prò- 
i«dinieiito:  » 

«  Che  nel  rapporto  dell*  oggetto,  l'oggetto  del 
falso  incidente  si  è  la  salvexKa  del  civile  inte- 
i«*<e(art-  512,  356,  35t  pi»,  cir.);  mentre  l'og- 
getto del  falso  principale  si  è  la  punizione  dl^l 
colpevole  con  una  delle  pene  sanxionate  da'cor- 
rispondenti  articoli  delle  leggi-penali;  » 
'  <  Clie>  nel  rapporto  Mie  persone,  gli  attori 
principali  nei  giudlsio  di  falso  incidente  civile 
sono  il  privalo  attore  ed  il  couvennto  ;  mentre 
nel  giudizio  di  falso  principale  sono  l'aocusator 
pubblico  e  r  imputato:  » 

•  Che  nel  rapporto  del  trìbnnale  che  giuilica, 
il  tribnnal  civile  è  competente  a  gindicare  del 
falso  incidente  civile;  mentre  là  gran-corte  cri- 
niinaie  è  oobipctente  a  gindicare  del  falso  pria- 
ciprie  7» 

€  Che  nel  rapporto  della  legge  regolatrice 
dell'arao' edoll'altro  prooedtineiito,  l»lcggi 
della  pi-ceednra  peualt;  regolane  il  giiidtaiadH 
falso  principale  co»  miapartioolar  pi^ecedura:  t 

<  Che  nel  rapporto  del  risnltaraeuto  del  d(ip« 


dlobiarazione  coolraria  po^ilore  non  puA 
produrre  aleuti  eflello.  Di  taUl  egli  è  suto 
dicbiarato  falsario  e  coDdaonato  alla  pena 
di  sei  anni  di  reclosiòoe. 

t9.  Ma  egli  in  vista  delle  pruove  accu- 
malate  sopra  il  suo  capo,  innanzi  che  si 
pronunziasse  tal  decisione  defÌDiliva  sul 
falsoy  venne  a  ritrattarsi.  Da  ciò  ei  crede 
poter  sostenere,  che  non  avrebbe  meritalo 
i;be  una  pena  correiiouale,  a*  lermini  dei- 


pio  giudizio,  quello  del  falso  incidente  dà  pe;r 
prodotto  il  rigotto  del  documeuto,  e  laindennifi- 
xatiouc  du'daiuii  od  interessi,  mentre  quello  del 
falso  principale  dà  per  prodottola  sofferenti  di 
una  pena  corporale  per anoi, oltre  alia  iudeuui^- 
zazione  dei  danni  ed  interessi  :  e  che  quantun- 
que nell'uno  e  ncU'altro  procedimento  civile  o 
penale  si  richiegga  la  ciiaz;ion  preliminare'  del 
reo  convenuto  e  dell'  imputato  a  dichiarare  se 
voglia  u'sare  del  documento  arguito  di  falso,non- 
dimeno  la  legge  dichiara  irrevocabile,  tanto  nel 
giudizio  (lenale  quanto  nel  giudizio  d vile,  la  di- 
diiarazioue  fatta  nel  penale  giudizio;  mentre 
non  dichiara  irrevocabile  nel  doppio  giudizio  U 
dichiarazione  fatta  nel  civile  :  lo  che  importa 
che  la  dichiarazione  fatta  nel  giudizio  civile  può 
esser  nel  penale  giudizio  rivocata  :  auzi  la  l<?ggff 
con  aver  prescritto,  die  la  dicfiiarazione  da  farsi 
nel  giudizio  penale  rìsguardi  non  solo  la  volontà 
di  usar  della  carta  arguita  di  falso,  ma  anche  la 
voloittà  di  desistere  dal  fame  usos  considera 
r  uso  già  Iniziato  ed  inoltrato  nel  giudizio  civile 
da  cui  si  desista  nel  penale  giudizio.  La  ragione 
di  queste  due  diverse  disposizioni  legislative 
sorge  da  che  la  vera  sede  del  giudizio  penale  di 
falsità  sta  presso  la  gran-corte  criminale,  non 
già  presso  il  tribunale  civile,  e  da  che  la  legge 
in  una  materia  privata  vuol  mostrare  la  sua  be« 
nignità  in  ricondurre  con  tranquillità  e  senza 
dispendio  delle  parti  la  cosa  all'  online,  per 
evitare  un  procedimento diflìcoitoso e  dispendio* 
so  alle  parti.  E  ciò  è  così  vero  eh*  ella  nel  giu- 
dizio penale  di  falso  in  privata  scrittura  giogne 
a  modificare  finanche  l'azion  pubblica  impeden- 
do all' accnsator pubblico  di  spingerei  suoi  pas- 
si sino  a  che  il  privato  non  abbia  dichiarato  la 
sua  volontà  o  non  volontà  di  usar  più  della  carta 
arguita  di  falso.  A  buon  conto  la  legge  in  questo 
caso  vuol  preferire  il  pentimento  volontario  del- 
l' imputato  alla  di  Ini  punizione:  » 

f  Considerando,  che  dalle  pi^messe  legali  teo- 
rie sorge  spontanea  la  c(ni"<e«;nenza  lega  li  ss!  ma , 
che  la  dichiarazione  fatta  pt»r  l'  aff«Tmativa  nof 
giudizio  civile  di  falso  Vncldrnlc  non  ^  di  osta- 
colo alla  dichiarazione  la  qnale  può  farsi  |)er  la 
negativa  nef  ginditio  piMtale  di  falso  prinolpalc 
in  privata  scrittura  :  » 

«  Per  questi  molivi.  :  v 

f  Annulla  vtv,  -^  Cci  i:>'tano  comm.  Letiziai 
m.  p. 
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fnvoca  m 
I  eèusa  di 
sellembre 
1833,  oltre 
esso  anno 
^ascetlo.  I 
ed  altro  , 
fildlo  nella 
j  io  i  con 
ì  risedere 

nostre  II. 
iislrazione 
lesto  tit.  è 
mùnianza, 
isposizioni 
alsi  deca- 
zio  :  l'art. 
'a  civile  0 
ientemente 
itore  delle 
[ì\  di  que- 

carfa  fal- 
i  attenuar 

sia  piul- 
ilore  prin- 
faito  sem- 
auiore  né 
si  trovi,  è 

pen^  del- 
e'  giudizii 
uce  scien- 

un  reato 
e  consiste 
iocumerUo 
lUlor  prin- 
I  deir  an- 

[ìé  di  false 
dalla  stes< 
sia  cui  si 
e,  il  leei- 
jirarU73 
lera  alme- 
l  giudizio, 
.jngamente 
incerta  ira  le  apparenze  e  la  realità  della 
carta  (\\  e  Iriontì  più  facilmente.  Quindi 
r  art.  193  :  il  falso  leslimone  egualmerUe 
che  la  persona  che  ha  formato  o  scienle- 
fmnle  prodotto  una  carta  falsa^  se  si  ritrat- 
ti prima  della  decisione  o  sentenza,  sarà 
punilQ  eoi  pfimo  al  secando  grada  di  prigio- 

(I)  Quod  in  prima  ftgtira  une  omni  titupertp- 
itone  nppcneaf,  L.  3,  C.  VI.  55,  de  edicto  divi 
Adriani  (oliando. 


«^u««w   la 


«^■uì>«ic<ia    uiru     •  ■ii«au«^«< 


aia,  quante  volte  per  la  fedsUi^smrébbi'ìtaUì 
pìmito  di  pena  ctémimale-  In  quai  ieoifia 
adunque,  e  netta  sede  di  qual  giafdizio  dio* 
vr^  farsi  una  tale  rilratlazione  ,  i  perebè  il 
prodottoife  deH^  carta  falsa  ,  invece  4ellB 
rilegazione  o  de' ferri,  come  a^More diesa 
possa  esser  punito  di  un  mese  a  due  anni 
di  prigionia  ? 

22.  Due  giudìzn  vengono  sapposti  dagK 
art.  187  a  195  IL'pen.,  e  resistenza  di  essi 
forma  una  delle  coodizioni  necessarie  del- 
la sua  ipotesi  ;  V  uno  per  cui  s' inalruisce 
ed  in  cui  si  produqp  la  carta  falsa,  il  qua- 
le può  essere  o  civile  o  penale;  (' altro 
ov'ò  giudioana  oriminaUneote  la>.produzio- 
ne  dei  falso  in  quel  prio^of^udiaio  avve- 
nuto. Or  dobbiamo  rimaner  (eroitiieiridea 
che  quella  ritrattazione  deli'  art.  >  193  dee 
avvertire  nel  primo,  o  sia  nel  eorso  del 
giudizio  pel  quale  si  è  instniita  la  falsità 
e  nel  quale  la  carta  falsa  si  è  prodoita* 
Il  secondo  giudizio,  celebralo  unicaineote 
per  pronunziar  la  condanna  del  già  fgt^- 
dultore  del  falso,  non  è  la  sede  duna  Dtile 
ritrattazione  per  lai. 

23*  Quando  adunqoe  <  V  in8irutlx>re'  ù  il 
produttore  della  carta  falsa  fa  traaeorrete 
il  primo  giudizio  senza  mai  pentirai ,  uè 
ritrattarsi,  ed  è  poi  querelato  formalmen- 
te di  falso  innanzi  a' giudici  penali,  Tari. 
193  non  trova  pia  v«riiicala  la  sua  con- 
dizione, nò  più  diventa  applicabile.  JNel 
primo  giudizio  la  carta  non  è  cbe  un  docu- 
mento per  sostenere  uo:'  azioive ,  o  on*  ec- 
cezione ;  nel  secondo  à  il  corpo  del  deliiloz 
nel  primo  chi  la  predace  è  parte  atlrioe, 
perchè  o  è  lo  stesso  attere  ori^inarie^  »èil 
reo  che  in  excipiendo  fit  actor  ;  nel  seooa- 
do  chi  la  mette  innanzi  a  Ini  ò  il.ministe- 
ro  pubblico,  qubliitire  esclusivo  ne' giu- 
dizii penali,  ed  il  produttore  vi  diventa 
accusalo  :  nel  primo  la  ritrattazione  ba  ne- 
cessariamenta  a  fronte  oolui  conlrp  il  qua- 
le la  carta  fu  pi*odoaa;.  nel  «eooodo.può 
averlo  a  fronte  e  non  averlo,  non  esaeo* 
dovi  parti  necessarie  ohe  V  accnsalor  pub- 
blico e  r accusato:  nel  primo  Bnalmeote 
la  rilraltazione  cangia  Id  sorte  giodìziaria 
del  producente  col  suo  avversario,  perchè 
1'  oggetto  del  giudìzio  è  il  valor  delta  car- 
ta se  fosse  vera  ;  nel  secondo  si  mira  prio- 
cipalmenie  alla  pena  che  si  deve  al  pro- 
duttore a'  ella  è  dichiarata, falsa. 

24«  £  passando  agli  esempi ,  comincia- 
mo dal  caso  in  cui  il  primo  giudizi»  sia 
«tato  civile.  —  Chi' in  questo  predoea  una 
falsa  testimenianza,  oppfire  una  carta  fai- 
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Sa  io  fij^a'  di  Btrìllura  AlK^^nU^dd  e  Verd, 
M  poT  SI  iritrefU  pWma^MI^'decisfoDe,  n<m 
i$Vt^io^tìet(}a%  remo,'  ma  gode  del  raddol- 
^im^nCo  di  penach'ii^ilauìtato  dalVartt  195. 
*ÉJsso  rtguofdai  al  le  scrilUjfre  privale  che 
'le  pKibblicibe  r  ma  eoe»  diverso  faiU>.  BeU- 
fivamemef  a41e  pubbliche,  ae  in  questo  pri- 
mo giudizio,  dietro  interpeltezione,  o  sdri* 
'xa'  inierpellatitme,  A  diebiari  non  voter  fa- 
*re'plii  oso  deMa  earta  insidila  noieameo* 
-ite' per  qaeiia  oaosa  ,  dod  j)(ìò  negarglisi 
la  mìiMniEione  iteUa  pena.  Ed  io  fo  uso 
defle  paróle  iMsinnla  ttnicanj^erUe  per  quéUa 
oaitsa^  perchè iT  art.  487  parla  in  genera- 
le d^iflSlfHiziooe  e  di  produzione,  e  così 
^xftAf>reffde  tanto  il  fabbro,  che  il  (>rodut- 
lor  i^oièfrte'  del  faiso  (1).  Per  lo  ehe  il  pò* 
taio  ed  ì  testimoni,  e  qualunque  autore  ò 
coavplice  sfnob^ 'estraneo»  se  preso  da  pen'^ 
tint^ento  ^'ritratti  con  atto  pubblico  prìfna 
•  della  sentenza '0  decisione  di  quel  primo 
'  i^odisio;  non  ptxò  essere  eseluso  della  be^ 
fli|l;otià  della  kf^e. 

fiSr  Iti  qoanto  poi  alle  scritture  pTivatc, 
il  reo  che  si  Vitretti  prima  nel  giudìzio  ci-* 
■vne/fsl  chela  carta  ne  sia  stata  rigettai»! 
•non  ha  bisogno-  del  favore  dell*  ari.  493; 
'perebènon  poò  esser  menato  innanzi  a'giu-^ 
dici  ^ali  ;  e  s'egli  vi  fosse  mai  querei 
9elo,  col  solo  dire  di  con  voler  far  uso  della 
carta,  ei  rimarrebbe  per  l'art.  447  pr.  pen« 
impunito  (2),  Ma  s'egli  ostinato  già  nel  giù- 
4iiio  civile,  perseveri  poi  in  eaiicm  temer 
riiaiB  /boifiort^  anobe  ne;^  tarmine  datogli 
-  nel  penale,  e  quindi  prima  che  si  pronun? 
ùi  ']»  sua  «ondanaa^  ei  si  penta  e  si  ritratti; 
non  gH'spetiaiV  imfmDilà  delVarl.  447,  per-^ 
<tiè  questa  diofaiaratioa  tardiva  non  paò 
1)i*t]durrealoon%f]et(o;  né  gli  spetta  il  rad- 
dt^Icttikonto  deir  art.  493,  perchè  la  sua  ri* 
(radaiiióne  uon  è  nella  sede  della  causa  per 
la  quale  la  carta  fu  prodotta. 
'  26.  Più  sensìbile  è  L'  esempio  che  può 
a V! venire  quando  il  primo  giudizio  è  stato 
ghidizio  penale.  ^*  immagini  in  prima  una 


'  I  <ft)  Bil  oasn  di  elisi  confessa  reo  a  tempo  per 
riparare  ni  mal  fatto,  o  impedire  che  il  male  che 
«&  peeparÌH  sacoeda./^;ScMm<e«  et  ctnUradicentes 
nmgis  casUgamus  :  cemm  adoereus  confiUnles^ 
^acabiliores  sumus.  Così  AristotciiB,  Bheioric* 
lib.  %,  cap.  2»,  espriole  qael  seoso  umanoidi  cui 
ragionammo  al  principio  (5  1  e  4  in  fla.)*QalQdi 
non  ìmpmtltiu,  "ma  minOraztoite  di  pena. 
(i)  E  il  caso  di  cai  parla  Sbmbca,  Jtamen. 

Slsnttnan(jiuamBi$adboMig'mor9fvia:, 
'   Qtmm  pimlei  pcccussef  foem  ett'immam» 


odrta  fkisa  ouoa  falsa- lestìmonom^  oella 
quali  il  pi«edooéì)ie  d^te  cart^  o  il  testi- 
none abbiano  preseveratò  tino  aUa  bondau- 
fì»  temporanea  o  capitate. di  colui  contro 
it  qnole'le  fatati  soaq  state  dirètte:. e  s'im- 
«nagini  etie  scoperta  la  falsila  essi  8Ìano4De- 
nafi  al  giudizio  di  falso,  nel  qiiale  rostino 
qosl  convinti,  che  confessino  il  falsa  e  sì 
rìtrattino«-lvon  sarebbe»  folliait  dredtrrli 
per  ciò  sì  scusabili,  da  meritare  i|nà.  sem- 
plice prìgiODÌa  ?  Essi  debbodo  soggiaéerb 
alta  stessa  pena  cui  {a  ooodannato Tacca* 
8ato(3)i  '  •        .  '    '• 

27.  Nò  vale  in*  questo  caso,  che  la  carta 
sia  stata  privata  :  imperocché  non  potendo 
uoa  carta  qualdhque  esseiv'  va'^liaia  ne'  giù- 
dizii  penaci  senza  la  dichiarazione  presente 
di  chi  la  produce,  la. falsità  ìd  carta  pri- 
vata, sarebbe  sia^    accompagnala    sempre 
dalla  falsa  diqhiarazione  giudiziaria,  e  IVrt. 
447  riguarda  le  sole  carte  private  ,  o  sia 
q'ielle  vergate  nel  privato  scrittoio,  jiott  le 
diobiarazio^  giudiziarie  (4|.  Che  se  la  fal- 
sità si  scuopre  innanzi  alia  decisìoue  della 
prima  causa  ^  ò  sia  di  quella  dellMmpu-^ 
iato  contro  il  quale  ella  sia  st6ta  foggiata, 
due  Soli  casi  posson  intervenire.  Il  primo 
ò  che  il  falsario  in  quel  giudizio  Si  ritratti, 
ed  egli  allora,  menato  ai  giudizio  si/o  prò* 
prie,  godrà  del  temperamento  benigno  del- 
l'art.  493:  il  secondo  è  che  non  siasi  ri- 
trattato in  quel  giudizio  primo  ,  ed  allora 
perde  ogni  benelizio.  Né  mai,  se  nel  pri- 
mo giudizio  egli  sia  stato  perliooco  noi  fai* 
so  di  privata  scrittura^  ahcorcbò  i  giudici 
abbiano  negato  fede  a' suoi  detti,  rigettan- 
do la  carta,  ei  dev*  essere  interrogalo  nel 
giudizio  di  accofiia  contro  di  lui,;  se  vo^liii 
ancora  farne  uso  o  desistere  di  f«irne  uso: 
ciò  si  fa  {¥tr  lo  più,  quando  il  primo  f^iu- 
dizio  ò  civile  ;    perchè   ne'giudizil  civili 
la  instruzione  o  produzione  della  carta  fal- 
sa non  si  cangia  quasi  mai  ih  deposizione 
giuridica  :  ma   ne^  penali    il  producente  è 
sampre  giuridicamenle  interrogalo:  egli  non 
èr^  sdamenlè  delia  falsità  della  oartd,  ma 


(5)  Art.  138  U.  pen. 
.  (4)  Erra  dunqae  un  accusator  pubblico  o  un 
qperelante  il  qual^  in  questo  qiso  é  cpi>t?uto  di 
accusare  o  querelare  alcuno  di  falsità.  Egli  d«e 
accusarlo  o  querelarlo  eoo  l' espressioni  stesso 
delle  quali  fa  uso  i*  art.  187,  itutruzions  opfo- 
:du%i<me^  a^iuntavi  laspeoie  particolare  del  fal- 
so» lià  ùulruxione  oproduzioiieè  il  reato  princi- 
pale. Se  poi  sia  falsità  di  testimoni  o  di  scrittu- 
ra pubblica  o  privata.  ^;co  la  qnalitik  che-defer- 
mina  lulteriora  titolo  del  reato,  e  la  (eua.    : 
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dèlb  ifsàam  4kìik»»iém  cott  eui  prodooe 
OfBOilieM  la  caria  Msa.  Per  le»  che  aocbe 
•el  cMle, «e ai^vieo mei  cbeamoiesaa ona 
praeva  AesUmeoiafe,  MulesUneoie  approvi 
lina  carta  falsa  già  prodotta,  o  ella  veo/ia 
coofemiaia  eoo  an  giuramento  decisorio, 
vana  è  nel  penale  la  ioierpelraziooe  del- 
l'uso. 

2B.  Vdi^leDalemi  a'  io  mi  diffeodo  io  al 
miouli  pafCìoolari:  ai  tratta  di  disposizIoQi 
delle  quali  il  nostro  augusto  l^islalore  ha 
dato  il  primo  il  -  maddlo  :.  non  possiamo 
prendervi  dagli^  altri  codici  consiglio  :  la 
slassa  variata  della  ooati»  giarisprudeoza 
m^  impone  V  obUigo  di  guardarle  le  qiii- 
stioot  da  unti  gli  aspetti.  R^aelaUo  trro» 
ris  presso  Modbstiiio  (i) ,  $U  peprobare, 
rewfcare ,  eioò  a  dire  pentirti  e  noa  sob 
rtnmdersi ,  ma  disimi  formalmùnle ,  dir 
cenuro  a  quelh  che  sì  era  già  deUo.  Nò 
aM«x>  senso  ha  la  voce  rUraUa:6Ìtme  nell'art. 
i93.  Easeodo  questa  utilissima  al  dritto 
altrui  ealonuiato  dal  falsario  mi  giadiaio 
ove  la  carta  ò  prodotta,  è  utile  il  torgli  o-- 
gni  ostacolo  che^  potrebbe  derivare  da  una 
punizione  che  ciecamente  indisliotat  colpi- 
piaca  tanto  ehi  si  ritratti,  quanto  chi  per- 
severi nella  prava  volontà  di  nuocere  altrui. 
Che  scegli -vi  ha  perseverato  nei  giudizio 
ov<e  ìa  carta  fu  prodotta,  e  poi  menato  al 
giudizio  penale,  si  dica  reo,  e  protesti  pen* 
tirsi  all'  aspetto  di  pruove  in  unum  con- 
spiranies,  concordanlesque  rei  finem^  ul'viw 
eliam  ipse  ea  quae  commiserU  negare  euf' 
ficiai  (2),  la  sua  confessione  non  ò  più  la 
ritrattazione  fatta  per  V  utilità  che  ebbe  in 
mira  la  legge  :  è  una  pmovji  di  più  per 
farlo  condannare.  Pbpio  prima,  e  poi  Ùl- 
PiAiio  ammisero  il  trasportare  le  disposi* 
zioni  di  legge  da  un  caso  airaltro,  ma  quan- 
do I^ti7i<  ad  eandem  uUlitatem  (3).  Qui 
manca  il  fiike  dell'  utilità  eh'  ebbe  in  mira 
V  art.  493.  Dunque  in  quealo  caso  l'art, 
non  vi  è  applicabile. 

29.  Dal  che  deriva,  che  confondere  Vart 
493  11.  peo.,  con  gli  aru  446  e  447  pr. 
pen.  e  chiamar  quello  come  ausiliatore  ed 
appendice  di  questi,  è  turbare  e  seonvol- 
gere  la  raglòiYe  e  la  filosolia  della  l^ge. 
Questi  tre  art.  prendono  lutti  capo  dall'  art. 
1^  relativo  agh  eflètti  del  peniimenlo  ;  ma 
conieroplano  due  diversi  casi,  richieggono 

(i>L*  a, B.  L.  8,  deadminisirlrerumad  ct- 
tnl.  pBriimeniium, 

mh.  16,  C.  IX,  47,  de  po0Éi>. 
(5)  L.  15,  D.  I,  3,  de  legilms. 


in  eìaeenn  d' essi  oendizieni  diverse,  e  lor 
danno  un  emto  aocbe  diverso,  questo  Tò 
)ier  r  tino  la  minorazione  deUar  pena,  e  per 
gli  altri  due  l'impunità  aasoluu.  Quindi 
diverse  anche  le  norme  di  procedura.  Nel 
gimfizio  di  false  principale  in  privata  scrii- 
tura,  ai  esige  la  formale  interpellazione,  e 
questa  si  esi^e  all'apertura  del  giudizio: 
mentre  nella  lostnizioilb  o  produzione  d'una 
carta  Eslaa,  qaal  documento  di  oaosa  civile 
o  penale,  la  ritrattazione  può  farsi  in  ogni 
stadio  di  quel  giudizio,  aodie  senza  inier- 
pellazione ,  anche  senza  eha  alcuno  siasi 
ancora  avveduto,  del  falso,  purchò  si  faccia 
prima  della  sentenza  q  delia  ^eciaiooe  ter- 
minaljya  del  giudizio  Qw<Ì9ftimo*  Ù  pcesir 
dio  che  si  dà  al  reo  in  questo  caso,  nasce 
dalla  rinunzia  spontanea  alla  causa^  prima 
ch'ei  sia  trasportato  al  giudizio  penale,  qual 
instrnttore  o  produttore  del  fabo  :  il  pre- 
sidio neir  altro  è  più  ampio,  benc|iè  .dipen- 
da ugualmente  dallo  spontaneo  ravvedi- 
mento in  vista  del  pericolo,  pria  però  che 
si  dia  cominciamento  alla  prqova,  anzi  pria 
che  si  apra  l' indite  a  qualunque  atto  di 
di  procedimento  criminale.Ha  sarebbe  cen«^ 
trarlo  alla  pubblica  morale,  non  che  al  iioe 
della  legge  V  aspettare  la  ritrattazione  del 
reo  fino  a  tanto  che  dalle  pruove  raccoke 
nel  giudizio  penale  ^li  vegga,  che  non  ha 
più  porto  di  salute  né  scampo  (4). 

(4)  Tutti  questi  princlt)!!  si  teggono  STÌIoppa- 
ti  In  pia  arresti  della  corte  suprema  dal  1854 
finoad  oggi.  Ne  scegliamo  uno,  pél  muiìe  11  caso 
che  si  presentò  alla  corte  suprèma  fa  il  seguen^ 
te.— Un  querelato  di  falso  io  pritttfa  scffttora, 
interpellato  al  comlocianenlo  dTnu  g^udiiio  pe« 
naie  se  volesse  éesisfexe  dal  fVir'  hso  della  carta 
falsa,  rispose  affermativanientt.  Si  apri  Finsf ra- 
zione contro  di  lui.  Nel  corso  di  questa  egli  si 
ritrattò.  La  gran-corte  criminale  non  lo  credet- 
te pia  reo,  che  a*  termini  dell'art.  195,  il  qua- 
le dichiara  corretlonale  la  causa.  Ella  doitqae 
si  dichiarò  Incompetente,  e  rinviò  l' affare  al 
giudice  regio.  Questi  coti  fìit  sag^o  consiglio 
credette  Imipplicablle  l'art.  1951,  e  alla  sua  vol- 
ta si  dichiaiò  Incompetente.  Qoladi  un  conflitto 
D^Sativo,  tui  la  corte  suj^rMia  risolvette  còme 
segno: 

«  Considerando  ohe  il  giodlzlo  di  falso  è  r^ 
gcdato  da  particolari  nonne  di  procedtira  ;  che 
tra  le  alU-e  vi  è  quella,  edutenula  negli  ar».  446 
e  447  ,  cioè  che  rtnpefato  di  falso  in  privala 
sctittora  dee  esser  citato  adichiarore^sc  intenda 
far  oso,  o  se  vòglia  itesisteré  dal  far  oso  cM  do« 
cuBieD«è,e  che  ovisdtchiari dì  volersene  servire, 
la  sncocssiva  dicbiaraslone  in  contrario  non  ;ro«» 
duce  effetto  alettno: 

«  CoQsideraBda  che  l'art,  f^:^  U.  pp.  che  daN 
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S8l  Per  lè  qaaUéeMr  fo€ofiebiiid«,  eli» 
siecoiao'  il  rioomrite-^  afwrelano  di  Msid 
io  privata  acriUora  da  lui  prodotta  ia  im 
giiiaM4»  oivile«  dicbiarò  nel  eomboiamento 
del'giodiiiocrinitiale,  di  voleraa  eaaif tma* 
re  a  far  mo,  cosi  il  prooediiileQio  pattale 
ooDtra  di  hii  fa  beo  toatilaito  ;  cba  aio*- 
ooma  comtmta  finstruzioD  crinmialedl 
WaOj  la  atia  tarda  rttraltaziooa  sul  eostilola 
ooD  può  produrre  a  favor  suo  alcuaf  eflatla, 
aosl  molle  meDe  può  produrre  l' eifade  del- 
l' arU  i93  il.  penali  ;  e  che  sieoome  p9t 
qoeate  ragioni  ei  ben  poteva  esser  aetlopo- 

V  amidetia  gran-corfe  credesi  alta  specie  appli- 
cabile, trovasi  sotto  llcapqdellacaiunuìa  e  del' 
la  falsa  leiHmfmianza  ;  è  die  le  leggi  di  proce^ 
dora  penale  boq  danno  per  tali  gìadbli  forme 
particolari:'! 

«  Che  sifiattl  reali  possono  commettersi  con 
iwtrattoae  e  produiione  sciente  di  false  carie 
(art.  J8711.  pen.):  • 

e  Che  il  sapiente  legislatore  ba  Toluto,  per 
tali  reati  aprire  un  adito  al  pentimento;  e  che 
qnindi,  ove  l'imputalo  si  ritratti  prima  della  dc-> 
cisione  o  sentenza,  vien  punito  con  pene  più  lie- 
vi  (citato  4irl.  193):» 

€  Considerando  che  i  reati  di  falsità  ordinaria 
cOn^tituiscono  materia  di  dftersa  procedura  e  di 
diiereoti  sanzioni  peoali«  daT  reati  di  produzlo^ 
ne  di  false  carte  e  di  falsa  festianonianaa  ;  e  cba 
per  conseguente,  V  applicare  ne'giodicii  di  iabto 
ordinario  le  disposizioni  particolari  a  quelli  di 
produiipne  4^  false  carte  e  di  falsa  testimouian- 
si|,  é  lo  ste^o  ch^  sconvolgere  e  confondere  i 
prlucipii  regolatori  di  due  materia  per  se  di* 
stinte  :  > 

e  Considerando  che  qnesta  dimostrazione  ginn* 
gè  all'evidenza,  ove  si  ponga  mente  alla  contrad- 
dizione  che  risnlterebl)e  .tra* connati  art.  193  e 
497  aclla  ipotesi  che  i  prìncipii  del  primo  foa* 
sero  applicabili  alla  materia  ordinaria  del  falso:» 
s  Che. in  vero  rart«  446  pr.  peu*  impone  che 
Timputato  ^  fal;so  sia  citato  a  dichiarare  se  Te- 
glia ^servirsi  del  docjamento  impogoato  :  » 

t  Che  nel  giudizio  di  produzione  di  false  car- 
te e  di  falsa  tesUmonianza,  nino  obbligo  s'im- 
pone di  citar  gV  imputati  a  ciò  dichiarare:  » 

f  Che  avvenuta  nel  giudizio  di  falso  nna  di- 
chiarazione affermativa  nel  termine  improroga- 
bile accordato  dalla  legge,  le  sncoesdye  dichi»- 
razioni  wm  froduamo  effetto  alcuno  (  art*  447. 
ciL  leggi  ):  »  >  . 

«  Che  in  ^(oello  di  prodnsione  di  false  carte 
in  ^qi^Ue  giudizio,e  di  faJ^  tesiimoniaozaiSic- 
come  n«u  ve  obbligo  a  dichiarare,cosl  la  ritrat- 
tazione, tutta  volontaria,  è  produttiva  di  effetti 
Ano  alla  decisione  o  sentenza  nel  giudizio  ove  si 
è  osato  di  calunniare  o  falsamente  testimoniare 
(  c^J.  art.  193  ):  t» 

<  Cocsidcraodo  ohe  in  tali  confraddiztoni  ai 


alo  allhacotim  ad  onte  del  atto  cosaiUuto,  e^ 
iegahuaete  è'atato  mattato  alla  piiUbliea  di- 
)SMiaaiaae,e  eaBrioiodi  Jalao  a  oondamiMe 
alla  realttsioiia^  oasi  il  rioevae  debba  teaaei^ 
ne  rìgettalB  <i)* 

XI  e  ae^. 

Cottllwttfliioae  ddU  qìdièim  rOalige  'OUa 
UrM  oUtUB  (kf  noli  rii  aon^ua* 

AWKinuvino 

Bit  €mnfi9re  ia  ttfoséttimie  idk  imem 
leggi  inlormo  aUm  ieitza  ehne  dei  reati  ài 
sofM/fae  f  noli  rimart'^òóe  cAe  it  wmagtikjUt 
'di  essa  f  ciod  il  IraUale  degli  ómicidii  fre- 
medilaU  (  Ved.  le  arverieoze  prelifninaMrl 
a'  DO.  XXIV e  fiogg.  pag.  253,  $iU  della 
parte  2,  ed  il  §  5,  delia  pagina  415,  par' 
le  3  ).  Ma  in  alio  che  queste  cose  dittamo 
a  stampa^  si  è  discussa  in  corte  euprerha 
unaqt^ione  iniomoagli  omicida  volontà- 

urterebbe,  cohfondendo  le  sanzioni  di  doe  sì  di- 
stinte materie:  » 

e  Che  al  oontrariojimitalo  le  anaidettedlspo» 
siiioni  nella  propria  sede  dalla  materia  a  col  dal 
legislatore  sono  desti nate4  svanisce  la  contrad- 
dizione,e  tntto  rientra  in  qneUamiOniadi  pria-. 
cipii  che  forma  la  liase  di  ogni  savia  legislazio- 
ne: » 

e  Considerando  che  la  conseguenza  degli  espo- 
sti principi!  si  è ,  di  dovere  nella  jpecie  proce> 
dere  la  suddetta  gran  corte  crimirtale,  e  non  II 
giudice  correzionale:  » 

«  Per  tali  motivi,  sciogliendo  in  linea  di  re* 
golamento  di  giudici  il  confitto  giuritdiaioaaV» 
negatlTo;  » 

«e  OaNN 4  che  nella  cansa  di  cui  si  tratta  pro- 
ceda Tanzidetta  gran-corte  crìmiaale:  • 

Arresto  del  18  gennaio  1837,  nella  cansa  di 
Hfatteo  de  «SVo,  Montone  comm.,  NicoLiiti  m.  p^ 

V  t)  Cosi  è  stato  deciso.tsDa  indi  In  poi  in  tut- 
te le  cause  simili  si  sono  adottati  i  principil  me- 
desimi; ef  hoc  iure  ti/tmtir.— Nel  di  7  dicembre 
1835  fn  rigettato  il  ricorso  di  un  falso  testimo- 
ne in  cansa  criminale.  Il  quale  si  ritrattò  qnan-' 
do  fu  menalo  in  giudizio  penale  come  reo  di  £al« 
so.  Arresto  nella  causa  di  Frofioa  Féiccme*  LasH 
ooBaaDi  comm.,  Nicoum  m.  p..  Eoo.  Rapablli 
avv.  oJTicioso  del  ricorrente.— Nel  di  18  dicem- 
bre dello  stesso  anno  1835  fu  rigettato  il  rioor- 
so  in  una  causa  che  presentò  il  caso  stesso  di 

Snesta  cansa  di  Polimante.  Arresto  nella  cansà 
,i  Mario  Gufarti  De  Luca  comm.,  Nicolini  m. 
p<  Nku  ob  GfotvAfiiK  avv^  del  ricorrente  (  euljira 
nota  1  allapag.  496.)— Compie  la  ginrisfmden-* 
za  r  arresto  del  10  geun.  1837  trascritto  nella 
nota  precedente. 
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tm  dunque  di  pancata  al  nmo  ^fvado^'^m' 
crédicmo  inopporiuno  il  pnbldicare  U  nastra 
conclu$ioni  nUorna.  41  qriieifd  qMtfitiohe  ,  le 
qmali  go^antw  come  il  puplo  di  passaggio 
<Ia§U  mMàidii  sMplicefmMe  .tiCMntarii^  (d^ 


ja. 


1/  /.* 


^^conoioiuta  alcuna  esterim  (uiqiono.  ofXiJUk- 
*  Urioò  Mia  vidfifità.  ArU  3554U.pQ0«    , 

;,      [„     /    ...§QWM4WÓ  '    .      '     .,./ 

l.^Fatli  su  qu^)i  è  fondata  nel  la  causa  ài  cui  traf- 
tlamo  "la.dicliiarazfonp  df  omlctAìo  volontario, 
bet^cnè  nella  sua  liiotivazione  non  sf  esprfma 
alcunbf  ragione  esterna  eccttatrhfc  -o  detèrmi* 

'  '  natrice  flella  valotità  del  reo,5  i  «  4.— Kscln- 
siooe  della  demenza ^e* del  furore,  conseatita 
«ion-90kujM  $ofileiuita  dal  rea,  ^  5.— £acki- 
sione  della  premeditaùoDei  $  6.— ^tato  ilelia 

..  ^Iitiai^«  S7«d^ 

11.  I  motivi  esterni  sono  pia  Voccasione,  che  la 

.  causa  d'-an  reato  volontario  ;  la  causa  ,vera  è 
sempre  nella  malvagità  dell  agente,  ^  Ò. 

ni.  Quando  il  fallo  nasce  dadieterminazione  del- 
la volontà,  tanto  è  più  imputabile,  quanto  è 
minore  lo  stimolo  dna  esterno  motivo. -4^jpL- 

LEGRINO  Rossi  ,  PVFPENDORFl'N  FlbANGI8Bl..M- 

l^ggedeV20  maggio  i80&  che  chiama  brutali 
questi  omicidi!  e  li  punisce  d|  morte^  S  t^. 

IV.  beggi  nuove^—  Kgse  benignamente  ritengo* 
.    n0  4|oe$ti  omicidii  i>pUa  classe  de'  toloù^rii 

ex  impelu^  o  deliberati  ex  improvi^o^  auando 
^OB  sou  preiiKdUati,  MI-—  Ragione  di  ci|^  . 
sostenuta  dal  Qarmignam,  5  1^* 

V.  \\  motlto  esterno  dev'esser  provato  ,  sol 
quai>do  esso  aggravi  0  scusi  Tomi^idio  ,  $  15. 

Vi.  jàppUcaziDne  della  teoria  alla  caiis»-  —  Se 
qoesto  rieorreMAe  ò  stato  condaanata  alF  e* 
.saremo  «upplijia,  lo  è  stato,  uoa  per  la  oata- 
3'a.del  fatto  V  pa  pex  il  vìnfoolo  reli§i/oao  e  le* 
l^le  non.  r.  uccisa.  :  senia  di  questo  crebbe 
stato  ptini4o  dii  p^a  temporanea  ^  §  14. 

Tu.  Tutta  la  quidlione  in  corte  suprema  $1  rì- 

.  duce  a  conoscere,  ^  la  determinazione  istan- 
tanea di  Decidere  ,  benché  noa  eccitala  (ta  e- 
sterne  cagioni,  sia  abbastanza  motvata,  $  t5. 

Vili*  Ella  è  pienamente,  $  16  e  17. 

IX.  CoBobiusloBe,  {  IB. 

SigDori  (1),  uoa  doBzalla  fiapolUaBa,  di 

(1)  Concltisiotti  D^lla  causa  di  J^<elic9  de  ^n- 


deUp^m  ,Ud  da,'.pr|iw  .appi  ,s.f o^^,  ^^jj 
tnr  iaoK^^cfd^cat^t. da. madre  ,virl«^a  ai}6 
rogate  d»\\fi^  più,  s^\^n  e^^elyjjcjj^  WW^J^r 
s|i«9QlW49,lalfì  di  caqfjiorfi  e  4*.SWl.8WÌflQ^ 
aHikm^i  cbe  iH)n,g^v3  ramqien^^rpe^Ja  {egr^ 
gudrui  delle  fpj;cftfl,  sft.aQa^^a  qu^VgwllQi^ 


di^  dp  jjiovin^  Dfop^ipUrip  4«1  (3iiapiò„)|r.-. 
pino,  0««DUJ<^  il(y)ijf9qlun9Ó(o,pateroQ,  ji, 
la  ifqpMinò  nella  a^j^^  del. ,01  2$  ^pqm 
IS77.  Auspici  inrauslA,dcopmpdgofr<ji^.a]^ 
telano  Ja.  malQ  avvenuif o^aj: parvex)i^jtm9, 
cerimonia  funerea  ,  eoe  nuiiaLa*.  Non  ^i 
!preslo  festivo,  non  dooL  non  coricggjip  ona- 
[revple  di  C0Djj;lqqti  e  qi^a^ici;  ^^f  fq*ca 
trj^iezzaj  strapa  per  «japHcciqsì /asud^  oc^ 
capava  lospo^o^  la  eguale  da,  jpiì^  .aeUioia* 
oe  io  lui  crescendo  più  tetra,  iacea  lai  <(oq- 
ilrasto  col  desiderio   d^  un  nodo  io  Cfii  (li 
ananti  sogUoD  riporre  ogni  bene,  ebe  iraW 
un  di  dal  cuore  della   sospirosa  [anci\il)a 
le  ingenue  parole  :  perchè  sempre  ti^^f 
sei  pentito  forse  del  passo  che  seiper  4Qrif\ 
è  tempo  ancora:  puoi  ben  disdoglierìi.  ^- 
r  impegno  contratto.        ^  '    j*,.., 

%  Ma  D|(^i>. potette  l^'n^ìsera  'dì^fìro^r/^ 
il  suo  fato..  Dal  aiotuentò  ;$tesso  \6  Ciii  ap . 
pie  dell^  aAiaie  .ei  le  pro^nise,  jn*aj(  |e.a- 
vfebbe  dovuta,  fede,  iproleziooe  e  dif^a» 
né  speranca  di  adempimento  ^  9è  alquna 
luce  di  ^oia  lampeggiò  mai  dal  Suo  oscu- 
ro sembiante:  raro  il  parlare^,  e  sempre 
rotto  e  iracondo:  mi  ho  fWjsso  ttn  ferro  al 
piede  ter  mantenere  la  ima  parola:  ho  per 
duio  il  sonno  e  /a  pace  ;  e  la  gran -corte 
estima  (queste  parole  ,  come  un  allusione 
aJljB  diUicoUà  che  opponeva  il  matrimonio 
alta  eoDlinuazioue  d'  una  vita  liba'lifta  , 
troppo  ceriiiicata  dtrlla  turpi  raalaliìe  cbe 
egli  Ite  avea  contraUe^  Queste  furoo  se- 
gOile  da  ioférmittf  certosa ,  la  quale  mo- 
strandosi, come  suole,  a  scoppi  improvvi- 
si e  repugnanti  fra  loro  ^  accrescea  non 
solo  la  stranezza  abituale  e  T  inu&uagliao- 
za  del  suo  carattere  ,  ma  fendea  perpetua 
e  funesta  la  sua  di voraote  atrabile.  yuin« 
di  modi  e  tratti  incivili  q  violenti,  né  da 
alcttoa  esieroa  eagione  .eccitati*  Smaaioso 
traeva  insonni  le  ootti^  ora  rigettava  irri- 
tata le  carezze  podìcbe  della  moglie^  or  la 
mioaecidva  di  laeerarle  ogiti  veste:  uo  ì^ 

ionelHs  ,  alla  udienza  della  aorte  soprema  del 
di  19  giugno  1859,  Celentano  comm.,  NicoLfs» 
m.  p..  Barone  G.  Poeuio  ,  Cakhinf  Mod^jko« 
Gaetano  Tkbvisavi  avvocati  del  ricorrente. 
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Urmouii  assicora  ^  che  vc^  lei  ^  e  ver  la 
madre  di  lei,  egli  ovea  volto  di  tiranno  . 
xenza  salutare  né  (jtiardare  alcunoi  Così 
u-ascorse  poco  più  d' una  setlitnairav  quan- 
d'egli duiiunKio  brusca  mei)  le  di  dover  con 
lei  rec<»r5Ì  subito  in  patria  per  comando 
del  padre:  perdda  menzogna;  che  in  quel 
gioroo  appunto  in  oui  strappava  dal  pre- 
sidio maleriio  una  giovinetta  ^  nuova  a  viag- 
gt ,  eh*  cui  buoha  parte  fra  montagne  e  fra 
nevi  far  doveasi  a  cavallo,  in  quel  giorno 
medesimo  giungevano  qui  ^  alla  sua  casa 
di  Napoli,  spedili  dal  suo  genitore,  mol- 
ussimi  generi  onde  fornirne  per  lungo  tena- 
po  lo  dispensa^ 

8.  Arri\ano  i  nuovi  coniugi  iti  patrio 
Del  d)  12  dì  febbraio')  ma  le  disposizióni 
deir  animo  di  lui  non  migliorarono.  Nel 
d)  45,  chioso  ÌÉi  camera,  ai  sottrasse  ,  il 
più  che  potette  ,  al  consorzio  d*  ognuno. 
Nella  mattina  del  à\  d4  gU  caddero  sotto 
gli  occhi,  e  tutta  l' attenzioue  del  suo  ani* 
IDO  attrassero  due  pistole  nella  camera  del 
fratello;  k  maùeggiò^  ne  ammirò  la  bella 
tosiruttura^  vide  eh*  er<ino  cariche.  Venne 
l'ora  del  pranzo^  Egli  vi  si  assise,  e  per 
la  prima  volta  fu  lieto.  Fors'era  la  gioia 
crudele  del  delilto^  di  cui  favellò  uno  dei 
più  ìllusiri  viventi  scrittori  d' Italia  (!)• 

4.  Quadrilatera  la  mensa  ,^  ricevea  da 
Ufi  lato  il  fratello  della  sposa  ,  il  quale 
nel  viaggio  accompagnata  V  aveva,  ed  alla 
a^ua  destra  \é  sposa  medesima.  Schiuso  sta- 
\a  alle  spalle  di  lei  T  uscio  della  camera 
t>ve  lo  sposo  avea  già  vedute  e  tastate  le 
pistole.  Il  lato  della  tavola  che  continuava 
jì  dt;^slra  ,  era  occupalo  prima  dallo  sposo 
Flesso,  poi  dalla  madre:  la  cognata,  il  fra- 
tello, il  padi^e,  il  nipote  sedevano  agli  al* 
tri  due  lati.  Dietro  a  luì  si  apria  l'uscita 
od  una  loggia.  Rigido  ì\  verno,  nevosa  la 
giornata^  rendea  poco  grato  V  andar  fuori 
per  quest'adito.  Ma  egli  ,  mentre  le  vi-^ 
vande  non  erano  ancor  tutte  rimosse  ^  si 
alza  improvviso  ,  ed  andando  per  questa 
via  della  loggia  ,  riesce  incontanente  dal- 
l' uscio  aperto  alle  spalle  della  moglie,  ar- 
malo delle  due  pistole.  Senza  profferir  pa- 
rola )  ne  scaricar  una  da  sopra  in  giù  sul 
di  lei  omero  sinistro',  e  la  fa  cader  morta 
tra  le  braccia  del  fratello.  Contro  di  co- 
stui che  si  volge  atterritO|  impugna  T  al- 
tra, e^si  arresta. 

5.  E  causale  o  volontario  quest'  ornici- 

(l)  MiNBo.M,  fnni  sacri,^llÌaJa  mentis  gaw 
dia,  di>se  ViRC.  Aei  *  VIj  v.  278. 

Voi.  l 


AM  Ecco  V  unica  qoistlone  di  fatto  pre^' 
jposta  alla  gran-corto.  Non  si  dubita  che 
il  colpo  omicida  sia  pértitada' loi.'Noosi 
dubita  che  non  in  queir  atto  ,  né 'prima  ; 
né  dopo  ,  si  era  osservata  nhai  aboHÌa  hn^ 
lui  la  memoria  di  o^ni  ^tn  anteriore,  t^ 
sospesa  la  facoiti  di  conoscere  e  dl'giu^' 
dicare.  La  sua  taoitnmllà  proveniva  -da 
ben  altro  ^he  da  assenza  d' ogni  idea!  scor- 
tese, contristato,  incresnevole  agli  aHfi  ed 
a  se  ^  ma  non  demente.  Mollo  meno  pos-- 
siamo  dirlo  esaltato  sino  al  furore  o  ma<^ 
nia,  nel  signiiicato  di  quella  malattia  de- 
plorabile, che  rendendo  Vhùm  maochìnÀi 
Id  spinge  con  inrìpeto  tH  cieco  ad  azioni 
sangtfinarie  ^  che  toltagli  la  conaelenza  di 
quello  che  opera  ,  fa  eh'  ei  non  ne  provi 
soddisfasione  interna^  tfè  rimorsi ,  perohò 
non  discemendo  più  il  bene  dal  male  . 
piange  di  quello^  come  ride  di  questo,  ih^ 
differente  all'  uno  ed  all'altro  (1).  Anzi  la 
SUB  difesa  si  è  raggirala  tutta  in  dimostra- 
re eh'  egli  et*a  così  «ano  di  mente^  che  al 
primo  avvedersi  del  colpo  ferale  che  d} 
mano  gli  usciva ^  •  pianse  disperata  euH'^e-» 
stìnta  consorte  ,  e  fu  per  dar  eap6  a  ttitti 
i  muri,  e  si  sarebbe  gittato  giù  della  leg-^ 
già,  se  non  fosse  stato  trattenuto: 

6.  Ma  il  giudice  del  fatto  ha  dio^larato 
questo  dolore  non  esser  altro  cheuna  com* 
pra  0  pietosa  menzogna  di  alcuni  testimo- 
ni; perchè  discusse  pienamente  le  prue  ve, 
egli  è  stato  convinto  ,  che  dope  il  colpo 
rimase  immobile  e  indifferefde^  tmaa  prof- 
ferir fatala^  alcuìm^  avendo  nelle  fnani  due 
pistole^  delle  quali  scaricata  quella  che  a* 
veva  nella  destra  ,  impugnava  V  altra  coit 
la  sinistm  verso  il  di  lei  fratello,  ma  sem- 
pre conscio  di  se,  e  come  non  timido,  co« 
sì  non  pentito  del  fatto.  I^a  qual  brutale 
indifferenza  risulta  più  evidente  dal  suo 
primo  interrogatorio  poco  dopo  deU'awt- 
nimenio.  Forse  anche  prima  ei  fu  più  volte 
tentato  di  uccider  la  moglie.  Ma  1'  averlo 
fatto  allora  in  mezzo  alla  sua  famiglia,  ed 
in  presenza  del  germano  slesso  di  lei,  men- 
tre avrebbe  potuto  soddisfar  la  rea  voglia 
in  modo  più  segreto^  ha  fatto  dubitare  se 
r  onHcidio  fosse  stato  veramente  commes- 
so. Come  si  leggea  iielT  accusa,  dietro  un 
disegno  maturato  prima  dell'  azione.  Parve 
alla  gran-corte  più  verisimile ,  ohe  i  xdq* 
vimeiìti  sanguinari! ,   riboUenti  in  lui  da 

(2)  V.  le  nostre  coacluslodi  sulla  demettià  e 
sul  furore,  N.  XVIII,  iwg.  215,  parte  2,  Qui- 
slioni  di  dritto. 
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più  .girili  Beli/  ama»^  fm  T  urio«  la  leoi- 
imla^d'  idea  «onfuse.  e  sioraiiiie  ^  com^  i 
^goi  deir  egro  ^  si  foaseròr  con  repeniSna 
^i^ooc^  rivolli  al  lioe  scellerato  ,  deiermtf- 
nati  io  qnei  {alale  momeDlo^  io  coi  bale^ 
dandogli  o^l  pemìerai  Popponaiiìlè  delle 
piaU)Ut«  si  alio,  aeiiEa  veder  altro,  subita- 
peameme  daUa  mensa» Cosi  lo  ba  dkbiat- 
ralo  cojpevole  d'omicidio  volootariò,  noD 
già  premeditato  ,  ina  per  impelo.  Non  /t- 
qu$l  «n  ix  <mimi  propQSiUone  ^  rotilo , 
sid-  c$rh  ocoa^one  data  id  tomnisil  y  a- 
.^relibe  deito  Tbivoiuno  (2). 

7.  Tytia  la  iorza  éa'aooi  veoliqaatiro 
VQolivi  di  aottullanneoto  ò  inlesaa-eombai- 
tere  questa  dickiarask»ìe  di  reità.  V^litre 
ri|{PdrdaPo  la  «imsdisione  ^  le  forme  »-  il 
oietodo  della  oisciteatoBe  delle  pruove  e 
^elU  motivaiiione:  con  V  uhino  si  soaLie-* 
oe  cbe  m>0  essefulo  siala  spiegala  dalla 
graDrcortó  ìids  cagione  esterna  determina- 
trice  delb  volontà  ai  reato ,  i  violata  «la 
leg^  p^Qale,  an/.i  il  senso  covione,  prio* 
^ipiA  e  fonie  d'  ogni  legge:  V  omicidio,  e- 
gQ  djoe,  Bea  poteva  esser  diebiaralo,  cbe 
ipvolonii»ri«k 

.  8*  Qui  C  wmMo  qenetxde  ha  ragionato 
.  partiiamenU  di  tutti  i  fnclwi  di  onnti/Za- 
mmLo  relativi  alla  giurisdizi^me  ,  al  rito^ 
ed  alla  vmtivoiione  ,  e  ne  ha  dimostrata 
i'  insussislenza   Ha  poi  così  froseguito  : 

9.  Ninna  opposizione  alla  definizione  da* 
la  al  reato  a  me  sembra  più  futile,  quan- 
to quella  di  cui  tanto  qui  si  è  parlalo  : 
mancanza  di  cauiale.  ^e  per  causa  di  un 
onuciflie  s' intenda  un  fallo  eslerno  ,  cbe 
s(;njiio  dall'  agenle  ,  sia  ragion  sufficiente 
deir  azione,  e  come  di  eOeito  moralmente 
o  tisicamente  necessririo  ,  lutto  le  prime 
mosse  e  la  direzione  e  V  intensità  ne  spie- 
ghi, convicn  confessare,  eh' ella  qui  man* 
obi  ^ihsaolulamenle.  Ma  questo  manca  in  o* 
gi^i  specie  di  omicidio  impotobile.  Ne'  soli 
<>micid)i  giustiticali  T  azione  esterna  è  pro- 
porzionata alla  reazione,  e  perciò  la  legge 
li  dicbiara  esenti  di  pena.  La  ragion  mo- 
trice di  tulli  gli  a  Uri  reali  di  sangue  i 
i|uali  non  possono  pienamento  ginsliKcar- 
:si,  ò  sempre  più  o  meno  ingiusta,  sempre 
€osl  mal  proporzionata  al  misfatto,  ch'ella 
fiVessa  sovente  è  nuliia  per  alcioni  uomini, 
avvezzi  a  padroneggiiire  le  proprie  passio- 
iii,  e  non  di  rado  e  per  allri  ri^gione  od 
impulso  ad  azioni  virtuose.  Dunque  nel- 
r  omicida  ella  è  più  occasione,  cbe  causa: 

ri)  L.  22o  dé^  t)erb.  signif. 


lui  causa  vera  è  tutto  nel  suo  iinTmò  o  fe- 
rino, o  iniolleranle  e  inoomposto  :  spesso 
il  più  lieve  disgusto  Senza  altrui  colpa  , 
più  spesso  la  sazietà,  il  capriccio,  Torgo- 
gHo  della  supercbìeria  e  delta  prepolenzn, 
la  teotozfone  di  troncar  con  la  spada  un 
nodo  molesto  ,  è  per  lo  scellerato  ragion 
d'omicidio.  Si  narra  d'un  tiranno  orien- 
tale, ohe  io  alto  palpavi^  la  fresca  cei^vica 
d' una  sposa  favorita:  mi  fa  tanto  più  pia- 
cere ,  ei  diceva,  quanto  che  a  un  chinar  di 
ciglio  posso  farla  staccare  dal  bustQ.  Bac- 
conto  Filangieri,  che  un  cacciatore  ,  pei* 
provar  to  sua  polvere  ,  scaricò  la  pistola 
contro  d'  un  che  passava,  e  l'  uccise.  C^i- 
poanio  Flacco  nota  qua!  incentivo  in  al- 
cuni al  misfatto  ,  il  far  cose  incredibili  , 
incrediòUiter  peccare;  e  Cabanis  ragionai^, 
do  appunto  de' malinconici  biliosi,  qual*è 
descritto  costui,  atlrìbuisce  a  questo  carat- 
tere, il  quale  ,  se  non  vien  frenato  adita 
educazione,  dalla  religione  e  dalla  ragione, 
è  il  più  periglioso  ch'innesto  di  lutti  i  co^ 
pi  e  orribili  trasporti  di  Tiberio  e  di  $11- 
to,  i  furori  ipocriti  di  Robespierre  ,  le  a- 
trociià  capricciose  di  Errico  VII!  ,  pani- 
oolarmenle  conlra  le  mogli,  il  fato  ìnrelì- 
ce  d' Isabella  moglie  di  Filippo  li.  Que- 
sto carattere,  egli  dice,  facendo  eco  a  ciò 
cbe  ne  disser  gli  antichi  ,  questo  fa  cbe 
stia  V  animo  di  chi  n'  è  affetto,  cpme  IV 
bilame  d'un  edifi/Jo  rovinoso,  sempre  scon- 
tento di  quello  che  ha  ,  sentpre  voglioso 
di  quello  che  non  può  avere;  ìnvido,  ru- 
stico, solitario  *  tanto  sprezzntore  ed  odia- 
tor  di  ogni  legge,  quanto  d'  ogni  allr'  uo- 
mo e  di  se  ;  che  congionge  la  violenza 
più  furiosa  della  passione  alla  più  stolida 
non  curanza  del  fatto  ,  ed  i  più  foschi  e 
più  fentostici  terrori  a  quella  stupida  e  Ite- 
ra tomerità,  che  mena  V  uomo  senza  cau- 
se apparenti  a' corrucci  ed  al  sangue  ,  e 
di  misfatto  in  misfatto. 

40.  Saranno  per  ciò  queste  azioni  invo- 
lontarie? Ma  perchè,  dice  Pellegrino  Ros- 
si, uno  de'  più  benigni  scrittori  delle  co- 
se penali ,  perchè  il  reo  ba  nudrile  in  se 
laalo  lungamente,  perchè  ha  blandite  e  se- 
condato criminose  tended^e?  Egli  conosce- 
va r  immoralità  delle  sue  propensioni  ; 
egli  aveva  la  òonscieuza  del  male  che  de 
siderava;  egli  non  precipitò  all' atto  la  soa 
determinazione  ,  se  non  quando  giunsero 
al  toro  punto  estremo  qvetle  brame  irr»^ 
gionevoli  ed  atroci,  ch'egli  è  in  colpa  di 
non  aver  governate.  Coloi-o  che  mìsfdobo 
senza  esterno  motivo,  e  eh'ora  una  nuova 
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ih  antica  KQge va  agitali  cUlb  Furie,  Ma 
Cicerone  svelava  il  vero.neUa  favola:  Nò- 
lite  putare,  Quertìadmodum  in  fabuiis  $a&- 
penvmero  viMis,  honnnes  consceUrakf»  m- 
fìilsu  agere  Furiarum:  sua  qìtefnque  frauSy 
il  suus  errar  maxime  vexal^  $uum  quem- 
qi^e  scdus  agitai  ,  suae  maloM  c^gilaUofm 
ameniia  offìciunt  (>)*  Empt ,  quando  ne 
accusano  la  naima  e  Dio,  perchè  essi  ales- 
si si  fé^nno  un  Dio  del  loro  reo  desiderio: 
$va  cw'que  deus  fit  dira  (^upido.  Se  costui 
potesse  del  suo  misfallo  ass^i^narci  una 
esieinaa  causale,  potrebbe  beu  dii'i^Usi  ohi 
Terenzio  : 

Jam  id  peccalum  magnum;  nwgnutn^ai 
humanum  iawen: 

FeCere  olii  saepe^  ilem  boni. 
Bla.  appunto  percbè  il  suo  realo  trascende 
ogni  0 ninno  costume  ,  i  noslri  aolicbi  lo 
cbiam^roD  ()*ti/a/e,  e  Dod  brutale  a  modo 
M  leone  o  di  loro  ,  ma  all'  uso  di  tigre  , 
ri  cui  furor  cicco,  la  cui  bassa  lualvsgilà 
lo  fa  rivolgere,  ancbe  sazio  di  preda,  seo- 
ya  provocazione  nò  fame,  nou  pure  a  di- 
vorare ogni  dllro  asioiale  ,  ma  a  fare  io 
brani  gli  slessi  iigll  suoi  e  la  noadre  (2). 
Contro  tanta  ferocia  aual  mai  schermo  , 
qua!  mai  garentla  può  aver  V  inoocdnya  , 
sé  non,  è  nella  pena?  Perciò  le  nostra  pram- 
matiche lungi  dal  credere  iuvoloutarii,  pu* 
Direno  dì  mone  mW  omicidi i  per  lasciviam^ 
et  ex  mera  pelulantia  eius  ,  per  servirci 
delle  parole  del  PvffenDobfio,  eiusquem 
malilia  sola  deleclal:  Filakgieri,  modello 
di  umanità  e  di  dolcezza  nella  estimazio- 
ne de*  reati,  mette  al  massimo  grado  nella 
scala  del  dolo  V  omicidio  senza  causa:  per- 
ciò r  ari.  196  della  nostra  legge  penale 
del  20  maggio  4808  statuì  :  rende  qualifi- 
calo V  omicidio  iQnto  l  ingiusta,  quando  la 
hiuna  causa  ...  L'  omicidio  è  brutale  quan- 
do è  commesso  per  solo  insUnlo  di  malva- 
gità^ Sènza  l' impulso  di  alcuna  altra  tau- 
sa;  e  lo  punì  di  morte  esemplare.  È  a^cor 
viva  la  memoria  di  Crescenzo  Lombardi, 
conterraneo  di  questo  ricorrente ,  dichia- 
rato oel  in  10  colpevole  d'  omicidio  senza 
causa  in  persona  d*  un^  innocente  gioviuei- 
ta:  rigettato  il  suo  ricorso,  fu  preso  di  lui  i 
il  debito  supplizio  (3). 

(^1)  GicsRONftfwo  Bascio,  e.  24,  orftfeione  ap- 
puulo,  OK-egUsvilcipiia  (ulta  l' iuAuenia  delle 
cati^M  ectenie  ae*  fatti  uuiaiii. 

(t$)  Buffon. Confronto  tra  il  leouo  e  la  Ugre. 

C3)  Suppl.  allacellcMouc  delle  legj^,  serie. 


fi.  MftJI.  ttoiiro  augti&tò  it^i^^loìre'ddl 
4819»  non  f  si  ftaiiQsi<&\rtemj«  ii^sl  sevmi 
.saDKÌoriei'd«'  snoir  BrèdeceAScrfr;  confermata 
poi  mei  iSOB,  aprì  il  suo  real  anim^  a  bHi 
alUv»  beni((uilè.  di  priocipii  Nonègiicb'ei 
credesse  Impoaiibila  io*  tnvolonUrto  P^mi- 
ddio  ^BflM  impulso'  di  causa  esterna.  Ifiv- 
peroeobè  se  previde  la  cahianìa ,  se  pi*e'- 
vide  r  ingiuria,  se  previde  I'  esercizio  à- 
busive  drir  .autorità  ,  ed  altri  mohl  reati 
i  quali  posso»  esalar  oomme^^i'  senz'  ira  >, 
senza  en>dinne«to,  senza  speranza  perse, 
come  potea  lasciare  iitotservati  i^li  ornici- 
dii  ^xMnmAasi  bob  pa  éa  ohi  peéoéta  Cfim 
causa  sugcipit^  ma  da  ckìhaménem  Ha  è^- 
uit,  come  dice  Sbhbca  ,  ut  tantum  animi 
causa  fito/ui  sit  ì  Date  al  calvnniatore,  da^ 
te  air  invidioso,  date  al  superbo  un  gradò 
di  perversila  di  più  j  ob  più  impudente 
coraggio,  ed  una  pisioli  ,  e  ne  avrete  uu 
omicida  brutale.  Tanto  involoetaria  è  i'a- 
zioQ  di  costui,  quanto  l' è  quella  di  ogni 
altro,  che  noo  provocato,  ma  ^nimi  cmisa 
è  malvagio*  Cbi  poè  eBlrer  sempre  ne^li 
ooculti  recessi  del  euoi^  amano?  Quando 
è  provato  che  il  colpo  non  poteva  essere 
soaricato  che  volontariamente  ;  quando  è 
provato  ,  che  sebbene  Don  eoostr  alcun 
motivo  venuto  in  lui  da  esterna  cagione  , 
pure  l'  azione,  nel  tumulto  ioteroo  del  mo- 
menlOi  è  stata  cosi  volootariameote  preci- 
pilata ,  come  ogai  altro  reato  ex  itripetu  , 
o  deliberato  ea?  tmprotnso  ;  quando  si  è 
veduto  che  quel  cb'  era  vaga  soontentezza 
di  animo  ed  ostile  inolinazione ,  è  diven- 
tato in  un  punto  odio  profondissimo  e  se- 
te efferata  di  sangue;  la  causa  del  reato  è 
trovata,  e  siamo  appunto  nello  stesso  caso 
dell*  incendiario  che  senza  aver  ricevuto 
offesa,  senza  trarne  vantaggio,  e  senza  à- 
vervi  pensato  mai  prima  ,  getta  il  fuoco 
distruttore  nella  ricolta  del  vicino.  Dtscer^ 
ne  egli,  allor  che  commette  Inazione  ,  se 
questa  sia  male  o  bene  ?  Ne  conosce  egli 
la  natura,  il  line,  e  le  conseguenze?  Era 
egli  padrone  di  dirìgere  o  sospendere  re- 
sorci/io della  san  volontà,  e  di  fare  o  non 
fare,  e  di  scegliere?  I>unque  è  imputabile 
d'  un  fatto  volontario;  atizt  è  tanto  più  im- 
putabile ,  quanto  N»ei>  se  ne  trova  il  mo- 
tivo in  ciò  che  suol  muovere  alle  .iziotii 
Criminose  i  malvagi  ordinari!  (4). 

crimiiialo,*n.  198,  causa  nella qnale  così  concliiii- 
seio  corte  suprema  1*  illustre  autore  della  No- 
molesia  penale^  Giusrppi-;  Rafacuj. 

(4)  CiCKFONE. /jro  Uqscìv.  c.  t5  W  ^f^y.ci  da 
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'  42.  S6  twtf  <5h€  nfei  reali  ài  sangue  è 
bMh'cìpr6  leglir^afìVo   prtssso  lliiix>i  quello 

')5Ì  CiCBRONtJj'tbe  'debbano  pi»  nr^itemente 

pàhirsi  qme  repenHna  àliquo  motu  aceédunt, 

'  (Uaét  pfoeparcOa  in  fé- 

Memlio,  Perchè  dun- 
QgUdtineote  r  asiooe, 
iene  da  uo*  ira  eccita- 
0  allor  oh' erompe  da 
repressa  disposizioiie 
^  V  omicidio  brutale  , 
IQNANI ,  non  è  ornici- 
Ho  oh' è  commesso  per 
[H)la  a  commetterlo.  ^- 
credeodolo  sempre  ed 
essenziaimeme  pia  doloroso;  è  cosi  ingiu- 
sto, come  h>  scusarlo    per  difetto  d' intel- 
ligeBza.  Si  aggiunge  che  gli  uomi  dì  diret- 
ta mente  e  di  rette  cuore,  mal  possono  im- 
maginare tutti  i  vantaggi  ,  tutiM  piaceri 
credati  tali  da'  malvagi  ,  qui   emoiumenta 
rerum  fallacibus  iudiciis  vident  (1).  Que- 
sti falsi  fiiudisii  sono  i  loro  motivi,  i  quali 
sj  ino  fondamenti  sì  leoui  e  qoasi 

lo  bili,  che  atccini  giudici  sarebbe- 

re  onti  a  negar  tutto  il  fatto,  che  a 

pi  rvi  l'assenza  d'  uo  grande  emo- 

lumento e  di  forti  esterni  o>otivi,  quando 
ciò  ne  aggradi  la  pena.  E  poi,  dovrebbe- 
caso  escludersi  tutte  le  cause 
rtricì  del  cuore,  per  dir  con 
celleralo^  tu  ciò  facesti  fred- 
'  niente:  quid  ageres  si  in  af- 
nstituiusj  Ma  il  negare  miti 
ili  può  esser  effetto  del  corto 
pochi  mezzi  d' investigazione 
).  E  se  rignopanza  della  cau- 
li ragiouameiilo  il  più  splendido  delta  necessità 
di  scuoprir  lacaasale  pev  cooTiacereon  reo. /Ve- 
ntinem  neminimum  qmdemmcUtficitaì^  sine  can- 
èa mdmit$ere:  sip  enim  vitpt  homif^mn  esl^  ut  a4 
mdteficium  neme  canetur  sine  spe  aut  eniolumett' 
lo  accedere.  Ma  Sesto  Bqscio  non  era  stato  ve- 
duto da  alcuno  assalire  e  ferire  di  su^  mano  il 
padre.  Vaghe  prcsnnzlonì,  esagerate  per  I  costu- 
mi agresti  e  solitarìi  di  lui,  fnrono  combattote 
vittoriosamente  per  la  mancanza  della  causale  a 
delinquere.  Ma  se  mai  non  si  fosse  dnbitato  che 
il  figlio  stesso,  non  nello  stoto  di  AUmaote  o  di 
Oreste^  ma  conscio  di  se,  avesse  assalito  ed  uc- 
ciso il  padre  con  anpe  c}ie  non  potfsva  figif» 
'sf»iia  la  sua  rea  volontària  investigazione  della 
.oansale  esierna  sarebbe  stata  soprabbondaute,  e 
tutta  la  teoria,  così  fliosoflcamente  hA  cloqaen- 
^mente  esposta  dal  principe  degli  o  ratori  inop- 
jportuoa. 
^   (l)Cic.  denffìcfsaiUS,      ;     • 


sa  del  fatto  potesse  rivolgersi  in  una  ripa- 
tartoii  positiva  degna  dell'  estrema  delle 
pene,  da  un  Hlo  troppo  debile  e  incerto  . 
con  repufi^nanza  invincibile  dolla  conscìen 
za  de'buoni,  si  farebbe  pepdere  I^  scure 
del  Q»rnelice. 

13.  Per  le  quali  cose  la  nostra  legge 
ue^  reali  di  sangue  vuole  che  sia  provalo 
il  motivo  esterno  ,  sol  quando  o  esso  dis- 
gravi V  imputabilità  ,  come  avviene  negli 
omicidii  per  causa  di  stupro  o  di  furio  , 
o  esso  la  scusi,  come  avviene  negli  omi- 
cidii iti  riasa,  o  provocati  da  ferite  o  per- 
cosse ,  ed  ove  sien  commessi  da  nvariti  , 
dalla  turpe  vista  d'  un  flagrante  aduilerio. 
In  ogni  altro  caso  ella  non  ricerca  di  ne- 
cessità se  una  causa  solamente  interna  sia 
determipatrice  dell' allo,  o  se  un'occasione 
esterna  ne  sia  eccitatrice.  Basta  che  con- 
sti della  volontà.  Se  questa  è  stata  perti- 
nace nel  eorso  d'  ona  lunga  delibazione  , 
r  omicidio  è  punito  di  morie  :  se  l' omici- 
dio non  è  premeditato,  ha  la  scusa  generale 
dell'impeto,  e  della  deliberazione  ex  impro' 
viso  ;  ed  al  pari  ohe  tutti  gli  altri  i  quali 
non  presentano  scuse  maggiori  espressa- 
mente indicate  dalla  legge  ,  è  puoilo  del 
quarto  grado  di  ferri. 

i4.  E  vero  ohe  il  ricorrente  è  slato  cour 
dannato  air  ultimo  supplizio  :  ma  ciò  è 
avvennto  non  per  ragione  della  sola  bru- 
talità del  suo  fatto,  bensì  per  qualità  per- 
sonali. Egli  è  coniugicida:  egli  ha  violatu 
non  solo  i  drilli  comuni  ad  ogni  citladino. 
ma  gli  obblighi  più  santi  di  proie/jooc  e 
di  fede  :  egli  ha  rivolto  in  opportunità  di 
necìdere,  la  fiducia  giusla  della  moglie  pel- 
r  asilo  domestico,  e  nella  presenza  del  ca- 
po della  famiglia  di  lui,  e  ne'  pìii  solen- 
ni di  lui  giuramenti  (2/ 

45.  Vano  adunque  e  il  pretendere  vior 
lata  la  legge,  perchè  la  decisione  non  espri- 
me alcona  occasione  esterna  la  quale  aves- 
se eociiala  e  precipitata  all'  atto  T  interna 
fprita  del  colpevole.  Né  poi  la  graq-corte 


('2)  La  frode  ondogni  comcienza  è  morsa^ 
Può  l'uotvo  tesare  tn  colui  ohe  si  fidn^ 
JS  in  quello  che  fidanza  non  imborsa- 
E  qoi  parla  In  prima  il  poeta  delsecpndo  modo. 
0  sia  della  imputabilità  di  coloro  che  ofiFemloDo 
il  vincolo  della  umanità  universale, senaa  àìcutì 
altro  di  fede  speciale.  Poi  soggiunge: 
Per  V altro  tnodo  queil^amor  f  «Mt«, 
Cke  fa  naiura^  e  miei  che  poi  aggiunto,  • 
ifi  ohe  la  fede  special  si  cria. 
^  P^iNTE.  Inf.  XI.  Ìi2  e.  9Cgg 
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'Rri  giutlicÀt*  \fì  iMUij  che  U  votenlàdi  lui 
sia  slAla  delerminalH  s<*n2?i  alctin  motivo, 
mn  dal  ragfotìT»mf*iim  cbe  tnciliva  la  deci- 
'sìoiie,  apparisce  chiaro,  che  la  sua  mala 
iTìenle  Cu  parverlitrico  della  sua  volontà, 
cioè  a  dire  che  T  iniquo  motivo  ne  sia  sia- 
lo  ìa  soddìsfa7Ìone  che  in  un  cuor  barba- 
ro prodnce  l'  esecuzione  d'  un  misfatto  i- 
tiesplicabile  e  stranamente  atroce.  Cesìel- 
ia  narn»  la  precedente  immoralità  Idi  ini, 
la  mestizia  cupa,  i  malinconici  furori,  Ma- 
ia trtens  ,  waluis  animus  (1)  ,  è  dotto  anti- 
chissimo, la  cui  terribile  verità  è  attesta- 
ta dalla  ccnscienza  di  tntto  il  genere  urna- 
no:  ella  ha  sommipisirato  la  ragion^  a  tan- 
ti legislatori,  onde  punire  più  severamen- 
te gii  omicidii  commessi  yer  solo  impelo 
di  malv8i;i(hf ,  senta  esterna  cagione.  La 
qoisltone  dunque  in  corte  suprema  si  ri- 
duce soliamo  in  conoscere , 'se  questa  di- 
cbiaratione  èlvolònr^  di  uccidere  ,  senza 
che  sia  nolo  e  spiegato  un  in  pulso  ester- 
no ad  uccidere  ,  sia  abbastanza  motivata 
nella  decisione. 

16.  Or  la  gran-corte  ci  nota  in  prifna 
che  il  reo,  prima  che  fosse  sparecchiala  la 
inet)sa,  qnanto  appnnto  gir  uomini  civili , 
cessato  il  bisogno  del  cibo,  si  ricreano  fra 
le  gioie  convivali  degli  ulùmi  bicchieri  , 
sorse  di  repente,  ed  altra  versò  una  loggia 
che  la  stagione  invernale  lenea  chiusa,  per 
rìcontparlre  alle  spalle  della  sposa  ,  im- 
provida  del  stìtf  reo  destino ,  con  due  pi- 
stole alle  mani.  Po)  esamina  i  suoi  inter- 


rogaiorii  ,  neir  ultimo  de' quali  egliavea 
detto,  che  in  sorgere  per  passeggiare  lungo 
la  stanza,  et  vide  due  pistole  miove  in  uno 
leaff'ale  :  U  pt*ese  ,  e  dopo  averne  ammirata 
S0  costruzióne ,  si  avvii>  al  fratello  per  co- 
noscere come  ve  av^a  fatto  acquisto,  e  giun- 
to appena  sotto  la  soglia  delia  porta ,  nel- 
t  atto  che  óòntinuava  a  guardare  tali  armi, 
infere  la  esplosione  d*  una  di  esse  ,  senza 
Capere  come  ciò  fosse  avvenuto,  ignorando 
se  fossero  cariche.  È  la  gran-corte  il  ripren- 
de di  tardo  e  preparato  artitizio  nella  sua 
difesa,  avendo  maliziosamente  dissimulata 
la  circoslahza  dì  esse^  egli  uscito  per  la 
loggia  ;  è  poi  lo  riprende  di  meqdacio , 
qpaqdfo  egli  ha  deùo  di  aver  veduto  solo 
^liorfi  le  pispole  ^  e  4^  ignorare  se  fossero 
cariche.  Peggior  menisogna  è  poi,  che  stan- 
do egli  sottQ  la  scucila  dell' uscio,  iniorno 
a  guardare  con  aiéaiiraùone  le  armi,  i|na 
di  esse  scattasse  di  per  se  stessa;  parcioc* 

(t)TpRK!ST.  An^Tr.  r,  1,  T.  J57. 


-obò  in  (|{iellA<Ust^nsa  (imUorala-di  loltre 
tre  palmi  tino  ali  a  sedia  della  moglie.)  ed 
in  queir  atiiludiMe  di  esaminare  la  costruì 
«ione  dQlle  armi,  il  calpo  certamente  avreb- 
be tenutp  upa  via  .oriz^Qota|e  ,  o  .poco  in- 
clinala air  or  i:^zon  tale  ,    ed  avrebbe  ferita 
lei  afie  s 
ricolo  0  d 
no  di  rìf] 
dì  confroi 
rio  gli  al 

traddi^ioi  i 

la  dichiar 
in  pubblii 
ciaore  ter 

le  sue  mi  i 

rÌToll6  in 

la  donna,  i 

stesso  rei] 

air  impos  I 

armi  (  ni( 
zo  ) ,  e  l 
per  tenerli 
'  47.  JVei 
ne  invens 
permai»en 
ingannane 
le  pistole 
te  sirgtlur 
levano  sc( 

sione  al  grilleilo:  qualunque  urto  o  moti» 
passaggifro  sarebbe  sialo  inelEcace:  questo 
è  sialo  il  giudizio  de'  più  accreditati  peri- 
lìf  II  piombo  mortifero  ali*  incontro  enirfi 
da  su  in  giù  per  la  scapola  sinistra,  e  per- 
forando qufinda  Irovò  innanzi  di  più  ne- 
cessario alla  vita,  fu  rinvenuto  nella  cavi- 
tà  destra  del  torace.  Da  ciò  oonchiude  U 
gran-corte,  come  ne  conchiuderebbe  ognu- 
no non  interamente  sf(»rqiio  di  senso  co? 
pf)une  ,  essere  impossibile  che  la  pistola 
scattasse  da  se  ;  esser  anzi  evidente  |..che 
preparata  poco  innanzi  cop  ingrillarla,  fosr 
se  stata  repentinamente  applicata  ali'  omer 
ro  della  donna  ,  con  quel  volontario  rivol- 
gimento del  corpo  dell'uccisore,  e  con  quel 
loraato  rovescio  del  braccio  migliore  e  delln 
mano  ,  che  dal  sommo  della  scapota  sini- 
stra ne  diresse  la  palla  all'  iq)o  della  parti 
destra  del  torace  di  lei. 

18.  Non  è  ()uesta  forse  motivazione,  più 
che  sufficiente  della  vnloqUì  omicida  T  Noti 
è  ella  infine  una  risoluzioqe  di  qutstiofi 
mera  di  fatto  (2)?  DimsQdo  perciò  in  no- 

(2)  La  p*irte  dfìJn  f^rcisinne  .  colla  qttnfr  H 
decidono  le  qui»  t ioni  di  ftdtth  ìion  é  soggfHa  a 
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me  della,  legge  jl  ng^UamoiUo  ckl  rioor- 
XII  e  segg. 

Nonb  €RADO  vi'  IMPUTAZIOMB 
re'  fatti  TOLONTAltll  DI  SANGUE* 

Otnieidii  premeditati. 
SOMMARIO. 

Cònolntione  prima  IN. XTl) —  Bequisili  conslitu- 
iivi  della  premeditazione, 

\.  Fatti  da  quali  nella  causa  presente  Irae  la 
^ran-corte  crimluale  il  coeoetio  della  preme- 
ditazione^ Si* 

U.  In  ogni  atto  volontario  deiruomo,  sempre  la 
deliberazione  precede  il  fatto,  5  2  e  5.— Per 
dirsi  il  fatto  premeditato,  questa  deliberazio- 
ne dev'essere  assidua  prima  del  fatto,  e  slac- 
cata per  qualche  intervallo  da  esso.  —  Legge 
del  20  maggio  1808,  $  4.'Ghe  l'assidua  deli- 
Iterazione  si  faccia  oon  animo  freddo  e  pacato, 
o  con  animo  sempre  perturbato  e  bollente,  la 
le^ge  non  lo  distìngue,  $  6. 

in.  DiUerenza  tra  il  inediUire  de'  saggi  e  il  me- 
diiare  degli  animi  incomposti^  $  6;sB>e  tra  la 
perseveranza  nel  proposito  dei  primi  e  laper-» 
severanza  de'secoiidi,  5  7. 

IV.  Df finizione  della  premeditazione,  art.  351 
]|.pen.,S  8.— Che  s'intenda  in  questa  deGui- 
aione  per  prima^  e  per  dopo^  J  9. 

V.  Perchò  le  nostre  nuove  leggi  penali  non  fan- 
no uso  della  voce  agnato^  nel  senso  del  guet- 
apeiu  de  Francesi,  §  10  ed  il. 

VJ.Come  gli  elementi  della  premeditazione  deb- 
bano nella  motivazione  esprimersi  partitamen- 
le,  e  poi  riunirsi  in  una  somma,  pronunziando 
il  giudizio  del  disegno  fonnato  prima  dell' a- 
ziotie^  5  ^2  ^  ^^' 

Vii.  Applicazione  della  teoria  alla  causa,  §  14, 
15,  16. 

Conclnsione  seconda  (N.  Xffl  ),'^Velfa  preme- 
ditazione ,  la  di  cui  esecuzione  dipenda  da 
gtmlche  circostanza  o  condizione. 

I.  Stato  della  qnistione,  $1,2.  3. 

il.  L'omicidio  è  sempre  premeditato,  quando  se 
n'  è  formato  il  proposito  prima  dell*  azione, 
benché  V  occasione  di  eseguire  il  reo  di^gno 
non  f^ia  venuta  che  improvvisamente,  $  4. 

111.  La  premeditazione  non  perde  ,  anzi  riceve 
gravezza  quando  fra  gli  elementi  del  motivo  a 
delinquere,  ha  parte  un  pregiudizio,  5  S,  6, 7. 

Conclutiene  tersa  (N.  XIV.;— Che  sinlendapcr 

^^         « 

ricórso  per  ia  parte  che  riguarda  la  coni;inzione 
degradici.  Art.  292  pr.  pen. 

(1  )  Così  è  stato  deciso.  —  La  stessa  quislion  fu 
«la  noi  abbondantemente  (latlata  nella  causa  di 
flfastrogiacomos  21  giugno  1833.  —  V.  ì  5S  2^  e 
srgg.  del  n.  XVin>  nella  parie  2,  pag  ,222. 


COMO  proporziim4ita  aUfitiroctìà  di' un  mt^dt- 
topremediérnUk.. 

I.  Stato  della  quhtione,  $  !«  2,  3^  4,  ff: 

II.  Antiche  leggi,  $  6.—  Elementi  della  prette^ 
dilazione  nella  causa,  ivi, 

III.  La  causa  che  destò  riniqoo  disegno,  è  soffi** 
dente,  ancorché  non  sia  che  un  sospetto^  5  7  ; 
— perchè  il  sospetto  negli  animi  corrotti  met- 
te tosto  altre  radici,  e  si  tramnta  in  odio  ed 
in  sete  di  sangue,  $  6  e  9. 

Gonclnsleae  quarta  (N.XV). — Uccisione  preme- 
dilata  M  onde  servire  ad  fin  atroce  ed  empio 
pregiudizio* 

I.  Stato  della  quisUone,  $  1,  2, 3,  4, 5. 

II.  Ben  diverso  è  l'erro, r  di  mentev  a  coi  si  sa<> 
grifica  volontariamente  il  rispetto  dotnfo  alia 
vita  ed  a*d ritti  altrui,  dalla  follia  che  fa  agi- 
re Tnomo  come  macchina,  $  6. 

III.  Misfatti  che  pia  spesso  s'incontrano  nello 
stato  di  barbarie;  misfatti  che  accadono  |iià 
spesso  nello  stato  di  civiltà,  $  7. 

IV.  Se  non  escusa  questi  ultimi  il  servire  talvol- 
ta alla  scienza,  mollo  meno  eeoosà  qùe*  primi 
il  servire  al  pregiudizio,  $  3* 

V.  Conchlusione,  ^  9. 

Conclusione  quinta  (  N.  XVI).— ^e^/ì  omicidii 
la  di  cui  causale  senza  premeditazione  avTeb^ 
he  prodotta  una  scusa*-- Discussione  degli  art» 
292  e  293  pr,  pen. 

\.  Stato  della  quistione,  §  1. 

II.  Della  inescnsabilità  degli  omicidii  premedi- 
tati, S  2. 

III.  Gl'iadividui  sospetti  di  complicità,  ma  non 
compresi  nell'accusa,  possono  essere  chiamati 
a  deporre,  §  3. 

IV.  Art.  203  pr.  pen.,  §  4  e  5. 

De^  requisiti  constUutivi,  detta  pì^etnedi- 
tazione.  —  ArU  551  IL  pen. 

Signori  (2),  ì  falli  end' è  motivata  la  di- 
chiarazione di  reità  in  questa  oduaa,  sodo, 
I,  alcuoi  daooi  cagionali  dalla  famiglia  del- 
r  uccisore  ne'  fondi  della  sorella  dell'  uc- 
ciso ;  Il  ,  le  querele  pubbliche  di  costei, 
di  non  poter  più  sopportare,  e  doversi  pren- 
dere qualche  espediente  ;  Iti ,  V  impegno 
de'  germani  di  lei,  fra  i  quali  il  più  cai* 
do  era  forse  Io  slesso  ucciso,  di  vendicar- 
ne i  torti:  che  però  1'  uccisore  avesse  sa- 
pulo queste  minacoe,  e  voiuio  prevenirle, 
Doo  è  desunto  che  del  fedo  slesso  dell'  uc- 
cisione, la  quale  senza  di  ciò  rimarrebbe 

(2)  Conclusioni  pronunziate  airndieosa  della 
oorte  suprema  nel  di  4  marza  1833,  nella  causa 
di  Saverio  DastoH-Lori^  Bramcia  oomm.,  Nfco- 
LINI  m.  Pm  LoRENio  SiBiM  avv.  del  ricorrente. 
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comme^s;»  p^r.  o^msa .  igwAn  {i)  ;  Vi ,  il 
fallo  medesiino  dell'  aggressione  in  campa- 
gDB  mentre  il  misero  ocoiso,  s'rcaro  ài  se, 
in  una.  noUe  serena  di  agosto,  a  cielo  aperto 
dormiva  :  V.  la  ferocia  v  mollipìicira  dei 
colpi  end  ei  passò  dal  sonno  alla  morte.— 
Cos\  si  dà  al  misfatto  la  sola  cagione  di 
an  timore ,  presunto  nel!',  uccisore,  che  a 
suo  danno  o  de' fraleUt  suoif  quelle  parole 
della  donna  oon  si  volgessero  m  fatti,  e  le 
mìuacce  in.oQese.  Le  quali  cose  così  espo- 
ste,  vengon  chiuse  dalla  gran-corte  nel  mo« 
do  seguente:  Considerando^  che  da  dà  la 
fredda  premeditàziorìe  nel  criminoso  ope- 
rare del  reo  chiùramente  si  scorge:  Consta 
che  nel  e  omicidio  sia  concorsala  prewedt- 
taziofie, 

2  È  questa  forse  una  molivaxiooe  suf- 
ciente  della  Mmmoììe  óe\  misfatto?  — Ec- 
co la  sola  quistione  che  vien  proposta  alla 
cj^rie.  suprt^ma. 

5.  Che  il  colpevole  abbia  voluto  la  morte 
di  queir  infelice,  non  può  mettersi  iu  dub- 
bia. €he  poi  il  reo  proposilo  di  uccidere 
abbia  Aeila  sua  mente  preceduto  aln)eno 
di  qualche  instante  i  suoi  colpi,  è  nella  na- 
tura dell»  cosa.  Perciocché  nelle  azioni  vo« 
lontane  il  movimento  ,  ancorché  improv- 
viso dell'animo,  precede  sempre  quello,  an- 
corché subitaneo,  del  braccio.  Di  DIO  solo 
è  U  fiol  UdXy  ei  facla.  eU  lux.  Per  V  uomo 
prima  è  il  volere  ;  poi  viene,  più  o  meno 
prontamente  la  successione  deì^li  alti  suoi  si- 
no air  esecuzione.  Ma  non  perciò  la  legge 
chiama  premeditati  tutti  gii  alti  volonlarii. 
In  quelli  <*he  snn  commessi  per  impeto,ode- 
liborati  ex^mpnwiso^W  fallo  anteriore  della 
deliberazione  delT  animo  si  presume  dalla 
leijge  come  confuso  in  un  sol  alto  co' fatti 
posi^^iori  della  es<'Cuzione  :  la  rapidità  fa 
parere  simultanei,  non  che  instauianei,  gli 

(J)  E  da  <;iò  si  M;orge  che  la  smania  di  stabi- 
lire una  caFisa  «»^teriia  per  ogni  reato,  pregiudi- 
f:a  s<rvpiile.  più  che  non  giova  a' rei.  V.  la  coa- 
f;lii4Ìone  prKctrdettte  ^,  12.01  ogni  umana  delibe- 
razione vi  r  .s«  inpre  una  causa.  Ma  che  dee  fare 
il  giuHiit:«  quando  non  gli  riesce  di  conoscerla^? 
Sarà  per  questo  l  omicidio  meo  volontario  ?  E 
difficile  perq  <;be  ignorata  la  causa ,  possa  dirsi 
premeditato  il  misfatto.  Allora  il  parlifo  più  si- 
<;uro  è  dichiararlo  volontario  ..  non  già  perchè 
senza  causale,  ma  per  causale  ignota  o  mal  cer- 
ta. La  pena  ne  diventa  minore,  ma  il  giudice 
iio^  abu^  del  mio  criterio  morale  con  presume- 
re ,uDa  causale  che  pietiamente  non  consta:  abuso 
allora  più  vituperoso  ,  quando  se  n*  aggrava  la 
pena. 


atti  in  real tu  successivi.  Ma  quale  è  la  re- 
gola per  distinguere  il  caso  di  questa  spe- 
cie di  presunta  confusione  ,  dair  altro  in 
cui  la  deliberazion  precedane  dee  reputarsi 
cosi  anteriore  ^  cbe  possa  i^ardarsi  come 
staccata  e  disunla  dal  fatto  ooannes9o  ? 

4.  La  regola  dell'  antica  e  della  nuova 
nostra  ginrisprudenia,  è  che  per  indistinte 
e  confusesi  lengono  la  deliberazione  e  Tese- 
cu'zione,  quando  V  eccitamento  a  delinque- 
re, e  la  determinazione  interna  cbe  n'è  ori- 
ginata, e  gli  alti  i  quali  immediaiamente  la 
seguono,  son  continmit  tioè  con  azione  non 
naai  sospesa  e  interrottn  di  movimenti  edf 
operaaioni  ad  un  tìne  (2:  in  continenti ^  ex 
continenti,  dicea  la  vf  ccbia,  scuola  (3^,  cioè 
senza  divertire  ai]  aìì  osirnnei.  Quando  poi 
l'uomo  diverte  ad  atli  esiranei,  e  non  per- 
tanto lu  determinazione  c;ià  formak»  «Kll'a- 
nimo  non  si  cangio,  rou  con  {orza  assidua 
prende  più  vigore  dal  tempo  (4),  allora  I» 
legge  la  considera  come  distinta  AbW  uM  • 
mo  adempimento^  e  deiitrisce  questo  prc- 
meditato.  L*  atto  della  mente  hi  questo  caso 
è  un  pensiero  dominante,  che  a  nuocer  tem- 
po e  luogo  aspelltt,  e  cbe  disi  ratto  più  che 
sopite  ,  torna  da  tin  tenue  obblio  sempre 
più  forte,  richiamando  le  sviate  immagini 
incessantemente  al  primo  proposito:  «xotn- 
mi  propositione  eius  mentis  sit,  ut  oceasio 
ne  data  id  comnnssurus  sii  (5)<  Perciò  la 
legge  del  20  maggio  d808,  uscita  dalla  no- 
stra antica  giurisprudenza,  volle  nella  pre 
meditazione,  tra  il  primo  moto  deiranim^ 
e  l' esecuzione^  il  trascorrimenlo  almeno  di 

(2)  Quindi  continuo  per  siatim  aci^^Coniinuo 
vt  vidit ,  iion  dubitavit  e  mensa  tollere*  Cic.  ìil 
Verrem,  VI,  22.  ' 

(5)  Sulla.sigoifìcazione  di  queste  frasi,  v*  le 
nostre  conclusioni,  n,  XIX  della  parte  L,  nella 
causa  di  Tommaso  Zeppa^  5  9  ^  l^i  P^-  L26-- 
V.  pure  la  noU  8,  pag.  260,  e  la  nota  I,  pag. 
270  e  seg.  della  parte  2;  ed  il  u.XIIl,  %  12  pag. 
550,  parte  3. 

(4)  Jssiduus.  quando  riguarda  le  cose,  si  usa 
in  cambio  di  coniinuus.  Così  assidua rapiiur  ver- 
tigine coelum^  dis^  Oviwo,  Met.  Il,  70;  assidua 
molu  res  quaeque  gfiruitiw\  disse  Lucrezio,  i, 
995;  e  Manzoni  parlando  del  sole,  disse  che  «?()♦» 
la  vampa  assidua  V  immobii  aura  incetìde.  Ala- 
quando  riguarda  le  persone,  la  voce  assidua  di- 
mostra pensieri  ed  opere  tendenti  tutte  perseve- 
rantemente ad  un  fine,  beocbè  ad  oia  ad  ora.so- 
spesi  e  net  lor  pi;ocesso  iaterrotli.  Quiiidi  uOi 
diciamo  assiduità  tiegli  studi:  e  PaoVKUZiO-  M^ 
siduus  bella  gerii.  11,  9,  v.  16,  e  Ststonio^  <«f f^ . 
sidutis  circa  schalojs^  in  Tlb.  ì'^  i      - 

(5)  L.  225,  de  vero,  sign. 
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chiodò  gpi  in  peUp  .a4  As(r'94ì  \\  (e$c.lttudt 
Medusa.  Né  il  lo^igUlore  richitìde  che  l<i 
premeditazioue  sia  fredda  »  o  |^r  (utlo.  il 
suo  tempo  furiosa  e  Cervenie.:  é\  non  ob- 
bliga i  giudioi  a  dislinguere  lo  $lalo  del- 
l' anime  o  raUenipc^ralo,  o  luUavia  iDOaui* 
malo  del  reo.  Non  imporla  cb'  e^U  ^  o^aà 
volia  che  gli  toruau  menie  V  offesa,  si  tr«» 
sporti  furibondo  adaili  d*  ira  e  minacce  di 
SHOf^ue  ;  DOD  importa  ch'egli  noD  trovi  poisa 
fra  V  ombre  della  ooitej  e  che  il  &uo  soonq 
sia  agtiHioe  interrotto  da  larve  importupe^ 
e  dalle  Furie  della  vendetta.  Altfi memi  per 
ogni  reo  sarebbe  necessario  Un  codice.  Ba- 
sia  eh  ei  sia  stato  implacabile.  Quindi  Vag* 
giubto  fredda  alla  voec  prefneditaziane  in 
questa  causa^  ò  del  tulio  vana  ;  tanto  piti 
che  non  abbiamo  alcun  faLlo  di  pacato  ra- 
gionamento del  reu  ,  uè  di  concerto  irao- 
quillo^  che  lo  sostenga,  O  fredda,  o  noo 
fredda,  le  le^gi  non  s'incaricano  d'allro  ob» 
delia  preìtiedilazione  (4)« 

6.  iieditari  è  già  lo  stesso  che  CcmUe- 
rare  j  perpendere  ,  mente  tolulare  4  media 
unimo  versare.  Ma  la  mediiaziune  de'  mal- 
vagì  non  è  V  analisi  e  la  sintesi  de'  male- 
niHtici  e  de' giureconsulti.  S'ella  è  tiu  as- 
siduo voii^er  niisfatli  nell'  animo,  uo  gu<ir- 
darne^  senza  rifuggir  con  orrore  i  rei  fru(U| 
preliba hie  la  gioia  crudele,  bilanciarne  i 
mezzi  più  accetti  quanto  più  perfidi,  ciùoon 
può  farsi  senza  perturbazione  di  cuore,  e 
senza  sconvol^imenio  di  menie^  troppo  lon- 
tano dalla  calma  del  vero  consiglio.  Si  può 
però  inedilure  senza  volere  ancor  TaUo. 
Pfoenìeditor  all'  incontro  ,  prius  medilor, 
spìpg»  il  rapporto  tra  la  medila/.iooe  inter- 
na, e  I'  atto  esterno  cbe  dee  conseguitarla. 
Tanto  pih  dunque  un  lai  concetto  nel  reo 


(4)  Le  due  cose  cbe  si  leggono  Ir  q|aa9i  fniti 
di  scrittori  delle  cose  penali,  necessità  di  stabi-' 
tire  ana  causale  del  reato,  e  pacatezza  fredda 
iel  Tali  imo  del  reo  nella  premeditazioue  ,  a  wat 
lembranO  due  ^leuui  pregiudizi.  £  Decessarìo 
iiive^tigar  la  causale;  tua  quando  ella  non  si  può 
9Ciiuprire.  non  yet  ciò  il  reato  non  è  stato  com- 
(nesso,  o  è  stato  comnifesso  sempre  invotontarìa- 
Bnente.  ,Cos)  è  necessario  risalire  al  tempo  io  coi 
si  è  comiiìcnfo  a  muovere  il  peosiare  verso  il 
reato;ma  la  fredda  tranqnillità  riacquistala  dal- 
ranimo,  o  II  rìbollimeuto  assidno  dell'  ira,  (iofy> 
tnfhiisce  alla  detfiiUioae  del  fatto.  Aitzi  appunta 
perette  sì  (Vretoiedita  uà  niisfatto,  non  è  possiln- 
le,  cbe  dò  si  faccia  cou  la  cala»  vera  della  ra- 
gione. Qtuiiido  la  ragione  ha  riaoqiiì:«tato  tutto  ti 
ino  impero.  «tU  è  ueeeisarifimeuti?  prìiietpio  mn- 
tore  di  ir  irta,  aou  di  assasstaii. 
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e'^i^òrm^  t!a  qiHélfb  àèl  ^Met^e.  Cori,  p,, 
e.  est  sapienlis  quidqtdd  nomini  accideré 
pbssit ,  id  prtiemedilari ,  ferendum  modice 
esse  si  etenerit  (<  ).  Ma  la  previdenza  del 
priitio  è  una  coòtraffazione  di  questa  del 
secoodo.  La  voce  premedilazione  disegna 
nfeir  uno  e  neil'  allrc  asdiduilà  di  pensiero 
e  ifiolliwtina  curi*:  ma  oh  quanto  quella  è 
fliversrt  da  qtipsla  !  Neil'  uno  è  lo  sludio 
ifnnqiii  V  eìevazion  ce- 
leste di  lileo  :  nell*  altro 
è  lo  sri  3  torbida  dì  Ne- 
rone: ri  jse  Tacito:  nulla 
cura  (e\  l  praemeditans  , 
quando  he  le  apparenze 
delia  U  sci  va  fra  i  suoi 
stilla  se  US  dlm  carruptis 
p/iws  tu  l,  quam  illa  col- 
Invìes  Burrns  ac  lau- 
dnns  (:  stesso  e  deploro 
V  abus(  and'  odo  parlare 
de' cale  si  pdrlereb.be  di 
qiief  d**  che  non  si  iro- 
vanor  $\  ;aro  la  premedi- 
tazione __  ^^^.  __  pur  io ,  che  se 

il  tale  aresse  usala  la  tal  precauzione,  so 
avesse  provveduta  la  tal  cosa,  non  sarebbe 
slato  nei  (al  modo  scoverlo.  Che  diremo  per 
ciò  f  Se  la  lunj^a  previdenza  del  saggio  non 
lo  fa  sempre  riuscire  in  un'azione  virtuo- 
sa, scuseremo  il  reo  quante  volte  ad  onta 
della  sua  premeditazione  non  è  riuscito  ad 
ottenere  la  impunità  ch'ei  voleva  (4)?  È 
un  misto  in  lui  d' insania  di  rea  passione, 
e  di  consiglio,  o  per  dir  megHo  di  abuso 
di  consiglio.  Il  mal  nume,  dice  V  illustre 
storico  continuatore  del  Guicciardini  ,  il 
mal  nume  da  cui  son  tocchi  i  malvagi  , 

CI)  Cic.  Philipp,  xTs. 

(2)Tac.  Ann.  XIV,  Lo. 

(3)  Perete  Platone  disse,  consulto  per  tram. 
Meiiora  sxtjrplicia  illis  decet  imponerc  qui  con- 
suito  per  iram  interfecentni:  illis  contro  qui  re- 
pente et  inconsttìto  lemora.  De  leg.  lib.  9. 

<4)SI  disegna  col  più  meditato  consiglio  lor- 
dine d'una  battaglia;  e  non  pertanto  una  picco- 
la inavvertenza  fa  fallire  il  consiglio.  Vi  manca 
per  ciò  11  fatto  del  meditato  disegno?  Gli  uomi- 
ni^ dice  il  GUICCIARDINI  (XVIII,  5  ^,  si  persua- 
dono spesso  dopo  V  avvenimento  ,  che  se  si  fosse 
fatitt  o  non  folta  una  cosa  taìe^  sarebbe  succeduto 
certo  effetto;  ma  se  si  potesse  vedere  la  sperien- 
za  ,  ^  (rollerebbero  molte  volte  fallaci  simili 
g'uftizii.  Che  diremo,  se  nelle  consulte  presieda 
il  pjissipne?  CkmsuHo  per  iram,  (  V.  la  nota 
priH^.)-  È  più  facile  allora  che  il  disegno  riesca 
ìV-illnf-e  e  seiira  effetto  (  per  bnona  ventarsi  dei 
buo2ii  )  ;  ma  non  e  meiK>  premedilalo. 
Voi.  I. 
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manda  pWitta  la' furie pe^  ht  coipmétV^^è' 
il  Tnìsfatto,  poi  la  mentecattaggine  per  ìn-' 
con^rareil  castigo.  La  leggerlo  ripeto,  ntìì' 
vuole  altre  de  avverata  nel  reo  t'ìpotèsf  * 
delta  premedUùiióne.  ma  non  può  volerla* 
avvenuta  nel  modo  cV  è  s\  raro  ^àche  hef  ' 
virtuosi  e  ne' saggi,  siche  prevegga  tutti 
casi:  ella  naturai tnente  ba  con  se  qualcfié 
parte  d*  imprevidenza    e  di  stoltezza  ,  che 
jnavvrdutnnfKjnte  manifesta  in  fine  sestes^. 
7.  Soinmenle  è  da  osservare,  che  percfiè 
si  avveri  quest'  ipotesi,  non  basta  1'  avet 
voluto  prima  di  agire:  ciò  sarebbe  comune, 
a  tulle  le  azioni  volnntarie.(  §3  ).  Vi  oc- 
corre Un'ostinata  determinazione,  o  siaunai 
terie  di  deierminarioni  costa  "     '      '     " 
in  fino  inflessibile,  e  più  ef 
di  passare  ali*  allo  la  prima  ^ 
Bleriorj  nìtitichino  ranlecedei 
^lla  mente  gli   ostacoli ,   ed 
l'esecuzione.  Fino  a  tanto  et  ] 

fra  se"  che  dthb'  io  far  ?  d  ■ 

Amore  (5)?  lino  a  tanto  che 
pò  gli,  tenzona  (6),  lino  a  lar 
ad  se  rapere^  honestas  contr 
se  videtur,  et  fit  ut  distrahat 
animus,  afferatque  ancipitem  curam  cogilan-  ! 
di  [7],  vi  è  ancor  guerra  fra  i   pensieri^, 
nò  determinazione  vi  è  ancora.  Se  questa /^ 
tosto  eh'  è  fermata  vien  seguita  immediata- 
mente dall' azione,  non  perde  T  omicidio  il 
carattere  dì  semplicemente  volontario,^  co- 
mecché neir  animo  il  dibattimento  delibe- 
rativo sia  più  antiòo  di  giorni  «  di  mesi. 
Per  esservi  premeditazione,  conviene  cha 
la  determinazione  sia  slata  statuita  già  pri- 
ma, e  poi  riconfermata  ogni  volta  che  ne  ri* 
sorse  il  pensiero:  è  il  ra/tzm  degli  anlichi, 
cioè,  a  diro  lo  s/aòz/c  ,  il  fisso,  ['immutabi- 
le (8)  :  non  prius  ratum  esl,  quam  si  perse- 
verantiaapparuit  iudicium  animi  fuisse  (9)- 
£  questa  perseveranza  nelle  cose  buone  è 
fortezza(iO),la  quale  è  definita  da  Cicerowe: 

(ri)  Petr.  parte  II,  caiiz.  !,  v.  1. 
C6)lnf.  Vili,  III. 

(7)  Cic.  de  off,^  /.  3.  Deliberare^  nel  signifi- 
cato sfto  proprio,  non  è  sinonimo  di  statuire^de^ 
terminare. 

(8)  Cpvtnm^  ralnm  ,  stabile  ,  fìocum  ,  firmum 
fuisse.  Cic.  Acad.  IV,  9  et  %.  Qnindi  ratificare 
è  *s))esso  sinonimo  di  confermare  eoo  giuramene 
to.  Giove  in  Virgilio,  Aen.  IX,  t.  104: 
Dixei*alj^  idque  ratum  stygii  per  ftumina  frotris 
Annuii, 

(9)  L.  48,  de  regulis  iuris, 

(fO)  Ch*  è  Q  iustum  et  tenacem  proposia  vi- 
rum  di  Okakio.  Od.  Ili,  3. 
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afa  ftabilisH  perpe- 
miettfqtie  virttUi  firn-] 
;  ul  audacia  qnae  fi- 
le persevefanttae  fini-* 
:ia,\'ìz\<^  ì\  quale  per 
nella  pWJìediiazione 
a  ,  r  o5lind?Jone,  Id 
•r^,  e  non  desistere 
(5).  Sorlo  queMo  in 
d^  altra  inconipo^la 
re  Se  dobba  darvisi 
rio  in  dcliLerazIone, 
sarcDDC  colpevole  [*i).  Che  diremo    se  lo 
stalo  dì  delibernzione  sia  lunc^o,  ripetulo, 
ostini.to? 

8.  Se  non  che  la  legge  non  presume  mar 
fel  rea  persislenzfi  t  ella  dev' essere  nitida- 
iDvnte  provata:  aUrimcnIì  il  reato  si  ha  per 
iseraplicemento  volontario.  Per  lo  che  ella 
non  ne  abbandona  il  concetta  alla  inteliì- 
genta  volgare,  ma  lo  definisce.  La  preme- 
dilazione  consiste  nel  disegno  formalo  fri- 
tna  deW  azione  contro  la  persona  d*  vn  in- 
dividuo determinato,  o  anche  contro  la  per- 
50f?a  d'  un  individuo  indetermnato  che  sarà 
Irovalo  0  incontrato  ,  quando    anche  se  ne 
faccia  dipendere  /*  esecuzione  dnl  concorso 
di   qualche  circostanza  o    condizione  (5j. 
Ecco  un*  idea   composta  ,    ma  di  elementi 
molto  distinti  ed  ordinali.  Conviene  prima, 
che  vi  sia  nn  disegno  formato  :   voce  pil- 
(orica  ,  la  quale  dinota  un*  immngine  ben 
eontornata  e  di  /ormo  precisa.  Non  basta 
dunque  la  disposi/ione  d'  un  animo  ostile, 
uè  un  lungo  agitarsi  fra  opposti  pensieri, 
uè  una  malvogltenza  indeterminala,  benché 
pertinace    (ino  all' inimicizia    ed  air  odio. 
Ciò  può  servir  di  scala  al  disegno  di  uc- 
cidere ,  e  perciò  può  esserne  argomento  ; 
ma  non  è  per  se  un  disegno  formalo.  Quaoti 
nemici  perdonano  nel  loro  cuore,  ed  oslen- 
tano  le  apparenze  del  disprezzo  o  dell' ini- 
micizia, per  falsa  gloria  di  fermezza?  Quanti 
sono  inesorabili,  ma   incapaci  d'  un  iniquo 
disegno  ?  Né  perchè  hai  ucciso  il  tuo  ini- 
mico, rhai  ucciso  appnsatamenle.  L\iverlo 


(1)  i7c  invcndone.  If,  iil. 

(2)  iDcm,  ibidem. 

(5)  V.  ciò  che  no  abbiain  dello  al  n.  XI,  5  10 
e  segg.  della  parte  3,  pag.  530  f^  segg. 

(-4)  fn  ipso  dubitatione  facirmt  iììcH.Ergo  ea 
Beliùranda  non  sunt^  in  quibus  est  fttrpfs  ipsa 
deliberano,  jétque  etiitm  ex  omni  detiberatione 
re/ondi  et  occultandi^  spes  atque  opinio  reme- 
venda  ejft.  Cic  Off.  IIL  8. 

(5;  Art.  T}nì  11.  pen. 
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incentralo  in  luogo  solitario,  V  esserli  a1To- 
^*a  imbnlluto  a  coso  in  pn  iostrumenlo  di 
morte  ,  un  molo  innpréviso  deir  animo  , 
un  f»e6to,  un'  occhiala,  una  circostanza  mal 
appresa  ed  indeiinibile,  ha  potuto  rimesco- 
larli il  sangue  e  determinarli  io  quel  ino- 
menlo  alla  ftrage.  L*  on)icidio  in  questo 
caso  sarebbe  determinalo  ex  improviso. 

9.  Ecco  perchè  alle  parole  disegno  for* 
matOf  succedono  le  altre  :  prima  (  voce  dì 
tempo  )  prima  dell'azione.  Queste  mostrano 
chiaro  chela  Cormazionedel  disegno  dcv.*es- 
sero  così  distinta  per  tempo  dal  momento 
deir azione,  che  V  una  e  l'altra  non  pos- 
sano mai  confondersi  in  un  alto  sole.  E 
questa  separazione  di  (empp  tra  il  propo- 
silo ed  il  fallo,  dev*  essere  sensibile  e  G- 
sica  ;  il  che  non  può  verificarsi ,  che  col 
passaggio  ad  adi  estranei*  Oggi  la  legge 
non  guarda  più,  se  questo  tempo  sia  de- 
stinato dalla  natura  «il  sonno,  o  sia  di  veo- 
liquaUr'  ore  o  di  dodici  ;  ma  rìchicclé  sola- 
mente, che  il  pì*ima  ed  il  dopo  sieno  bea 
distinti  e  separali  fra  loro.  Il  fremito  del- 
l' ira  per  più  tempo  fervente,  la  prepara- 
zione deir  armi,  le  insidie  e  V  aguato,  la 
moltiplicità  stessa  de'  colpi  ,  e  la  ferocia 
dell'esecuzione,  sono  argomenti  più  o  me- 
Ito  conviitivi  del  disegno  formalo  prima 
deli'  azione,  ma  niun  d'  essi  costituisca  per 
se,  né  per  presunzione  di  lef2ge,  imman- 
cabilmente questo  disegno.  Egli  è  neces- 
sario che  il  giudice  da  questi  fatti  tragga 
Il  concetto  ,  che  il  disegno  compiutamente 
formalo  nell'animo  vi  sia  rimasto  con^^u- 
tito,  ralilicàto,  irrv'vocnto  per  qualche  te'm- 
po  prima  dell'azione  (6). 
do.  Anzi*  è  da  avvenire,  che  le  nuove 


(6)  SecondjD  qnesti  principii  io  avrei  deside* 
rato  che  la  motivazione  delia  premeditaziotoe 
non  dovesse  riputarsi  mai  piena,  se  non  qQando 
griodi^ìi,  desnoti  da*  fatti  esterni^  fossero  {irò- 
prii  a  ben  stabilire  il  giudizio  ,  nou  della  Juo- 
ghezza  della  sospensione  dan  animo  iu  atto  die 
ei  delibera,  ma  della  deliberazione  già  compiuta 
fino  alla  determinazione  irrcvocabiloieolc  fissa- 
ta prima  dell'azione.  Ma  la  corte  suprennf  e  sta- 
ta talvolta  d'avviso  che  bastasse  avere  il  giudioe 
detto  semplicemente:  da  fatti  esponisi  rileva  il 
disegno  formato  prima  del  fazione.  Cosi  noQ  am- 
mise le  mie  conclnsioni,  e  rigettò  il  ricorso  nella 
causa  di  Gennaro  Monda^  10  loglio  i8?5«Lof««Q- 

AIRDI  COmm.,  FCD.  CASTRIOTA-SCA.NDFJB£nG    aVT- 

S.  ìM.  poi  fece  grazia  della  vita  al  c^adaiinafto. 
In  altre  canee  però,  simili  a  questa,  oomè  rile- 
veremo nella  nota  ultima  della  pre$ente  coocIq- 
sioiie,  lia  deciso  concordemente  al  mio  avTlso. 
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l#|M^i  peaaH^jurono  appo  noi  prepedifte  ddt 
i^óoice  fi'dptese  i  dì  cui  ari.- 296  e  SttiqfttA- 
lificaVaUi^  as^afi^mo  6  paoivan  fUC  morie 
romioiuio  votonlarljp,  quatm  |6s^  ooip*^ 
messo  o  eoo  premtftfilastoitei  ly^'coa  ofticKo. 
£'  ijù^mià  poi  j  dicéa  rari.  ,998,  conft'i/e 
neU\aUenJlere  per  più  o  mew  i^mpa  ^  in 
uno  0  dioersi  luòghi,  nn  in^vidu&^  9iaper 
dargli  morte ,  sia  pèìr  esercitare  9h  de  lui 
atti  di  violenza  (1).  Ma  il  tìòsìfo  legislaioCe 

ioaio  dì  modo 
3  avvenire  al- 
icbe  in  contr- 
le  ohe  scuse- 
tro  la  si^oiti- 
ùguatOyò  più 
furtiva  o  fai- 
e.  il  meliersi 
ilHari,  e  Vaf- 
fallaoe  amici* 
ire  io  UQ  luo- 
stato  Io  sleaso 
cofpevole  ,  si  Ifovi  preparato   oo  Iranello 
qoalanc^Qe  o  tnslramenio  di  morte  ,  qaal 
sarebbe  p..  e.  un  precipizio  mascherato  o 
un  traboccbetCo  da  fiere;  ogni  laccio  a  buoD 
conto,  ogni  tradimento,  ogn' inganno,  ap- 
parecchiato con  atti  e  con  maniere  obbli- 
que  e  segrete,  cbe  il  gran  padre  della  nuova 
italica  sapienza  espresse  in  quel  verso  : 
Gli  accorgimenti  e  le  coperte  vie  (2j. 

(t)  Questa  specie  dì  agitato  C  gtiel-apem  J  è 
maestreTolmente  «ascritto  dalK  Ariosto,  IX,  73. 
(2)  Dante,  luf.XXVir,76.-E  an  dolo  di  ht^ 
io.j4gunto  non  è  voce  che  deriva  dal  liiigiia'j^o 
originale  de*oos(ri  padri:  gritaliani  bau  raddol- 
oiiocon  essaalcnni  tocabolisettentHonaii^^ruaJ^ 
gued^  quet^  tcacie^  uoacter^  da  cui  guatare,  guar- 
dare, (rtiof  ore  è  propriamente  fissar  rocchio  con 
tutta  rioteiKif&  d^lTattenaione.  «SS  volga  all' oc- 
iitut  perigliosa^  è  guata.  Inf.  f,  24.  Chiardar  l'un 
Vfdfro^  come  al  ver  si  rpmta*  Inf.  XVI,  7H*  Ma 
f^giUo  fni  disse^  che  pur  gwUè?  lo.  XXIX,  6. 
Quindi  guardare,  per  undar  cercando  con  gli  oc- 
chi; e  pòi'  per  vegliare  su  di  una  coson  oustodì- 
Te^  con9ervùre,'"Dé  ciò  la  voce  ^ardia^  eh  e  il 
Jalfno  custo^^  speculator  ,  eoocubiàe  ;  e  far  la 
guardia^  e^ser  di  guardia^  si  adopera  invece  di 
far  lasentinella^cìie  1  più  antichi  dicarano  steare 
a  guaragnato,  o  sgtiar agnolo  ;  e  sgttaraguardia 
era  van^are^ra.— Lo  star  quasi  in  sentinella  per 
f spiare  le  mosse'dfel  nemico,  onde  sorprenderlo 
ed  ncclderlb  pia  sicuramente  ,  è  guaio^  agualo, 
o  agguato.  Anzi  ogn' insidia^  ogni  doto,  e  la  cosa 
stessa  e  ìa  macchina  con  cui  s' Insidia  (  comò  è 
doluf  tièìVipsc  doli  fabbrhator  Bpeos  in  Vinai- 
Lio)  è  detto  agliaio.  Co?»  Dant»,  M.  XXVK?i8^ 
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Ma  in  (ulti  quaatì  eaai 
rivelare  \i  >pr4»poQWii6 
ipu$lOf  eadct  w  prauoed 
meditaziane*  Era  inuti 
oggeito  a  parte  di  le^ 
r  attender  sia  breve , 
e  senitò.paaeaggio  ad  a 
fesa,  oamé  qualifìoar 
sione  di  oolui  cbe  in^ 
eiaeiitQy  torna  shI  \m 
vido  il  suo  pdlto  a*  co 
Dialo  qsalehe  it^sianto 
tutta viay  eoon  frenik)» 
di  sdefaao? 

ìL  Per  lo  quali  cose  fM^rve  iauUIe  nel 
primo  caso,  e  pericoloso  alla  ginsiizia  nel 
secondo  ,  il  riieBere  nel  codice  la  dìQereD- 
aa  tra  la  fìremedilaziane  r  e  1'  oguafo.  cosi 
inleso.  Venne  perciò  soppressa  quella  ri* 
sireita  riduwoe  della  si^ilioaauoae  deirì^ 
lattano  aguato ,  al  caso  del  guet-apens  dei 
Francesi  ;  ed  ugualoienie  venxìe  abolita  la 
indisiint»  sans^ioo  penale  per  tale  specie 
di  aguato  ;  sanzione  cbe  pelea  divenir  airo- 
oese  non  vi  fosse  accompagnala,  con  tult'  i 
suoi  caratteri,  la  pren\ediLaùone.  Gli  ooai* 
cidii  volontà rii  non  hanno  di  per  se  stessi 
altra  distiiìKione  fra  noi  ,  che  di  premedi^ 
tati ,  e  non  premeditati  :  Vaguato  ,  tanto 
nell'  accorciato  senso  francese,  quanto  Bel- 
l'ampio senso  italiarK),  è  uno  de' fa  Iti»  dai 
quali  può  argomentarsi  U  premeditazione. 
È  la  nostra  antica  giurisprudenza  la  quale 
faceva  uso  della  voce  appostamento  ^  era 
cosi  tenace  del  principio  di  non  es^er. que- 
sto un  fritto  in  cui  si  trae  più  loriemeoto 
e  si  mette  in  allo  la  premeditazione,,  cbe 
ne*  primi  mesi  della  esecuzione  del  codice 
francese  ,  parve  risibile  e  contradditU)ria 
alla  corle  suprema  la  dicbiarazione  teva)ì- 
nativa  di  reità  l'atta  da  qualcbe  oorte:  non 

uel  descrìver  la  pena  di  Ulisse  e  Diomede  iit 
quella  lor  fiamma  biforcata,  disse  : 

E  dentro  dalta  lor  fiamma  si  gemQ 

L'aguaio  del  cavai  che  fé  la  porta 

Ond'usci  de  Romani  il  gentil  seme. 
Quindi  aguatare  il  pesce  alla  lensa.  Irarrt  il 
nemico  in  più  acconcio  luogo  per  te,  che  più  age^ 
volmenle  viticere  lo  possi  è  mettere  aguato,  fi  di- 
cesi luogo,  caso  ed  anche  inganno  aguatevole  , 
quello phè  pieno  di  agnati^  o  atto  agli  aguaii.  H 
aguatatore,aguatatrice,  è  chi  poae  o  sta  in  agas" 
li^o  vi  tien  mano  :  da  cui  forse  agguantàtoré ,  si 
coma  DO  fra  i  volgali  nel  foro  napolitano  ,  per 
di6^guaF^  i  fraudolenti  rlcettAtori  delle  cose  lur- 
tiv^- — Cosi  il  guet  apens  de'Francesi  e  di  sigoi 
ficazione  assai  più  ristretta  dell' italiiuiu  affusto.. 
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twksta  MkL'i^rmtdiiéUom  :  consta  delT  a- 
guato  ;  0  queste  deeìsionl  veooera  iuUe  , 
saUe!  mie*  eooolasioDi  ^  coataotonìeiito  ao** 

^  42.  Sempre  però  ò  vero,  che  la  frase , 
^omiddie  premediUUù ,  raDcbiode  due  bea 
dblinli  gnoppi id* idee^  L'uà  diesale  oou** 
siiiaUo  da  tulli  gli  eleinenii  dell'  omicidio 
jvoleolarbt  i  quali  do»  rignardauo  che  Vói- 
le^oUimo  del  reato;  oioè  V  occiaione  dei* 
r  uomo  oouHDeeaa  da  chi  ebbe  io  .queir  alto 
U»ieDzk>Be  di  ncoidere.  L' alira  riguarda 
ifnesia  iolenzioQ  medettma;  ma  conoepula, 
tDcdilala,  fissa  in  meole,  prima  dell'ario* 
ne  3  la  legga  ebbaudctta  al  eriterio  e  re- 
ligbee  de'  giudici  il  tempo  piii  luogo  e  più 
breve  di  questo  stalo  di  deliberazioDe.  Se 
non  cbe  sempre  dev'esister  pruna  di  quella 
conlionità  di  alti  iulerni  od  esieroi  i  quali 
oonslìluieoono  la  oaiasUrole  uUima  del  reale, 
o  sia  V  azione^  ed  un  tal  prima  dev'  essere 
tìoù-  sei  precedente,  ma  slaocato  do  questa, 
il  cbe  non  può  intervenire  ohe  per  la  Inter* 
poshfctone  di  atti  estranei ,  o  presunti  conve- 
uientemeote  pel  lungo  trascorrimento  del 
tempo,o  rilevati efft*Uivamente  dalle  diverse 
azioni  del  colpevole,  specidlmeole  quando 
i^ueste  possono  ingenerar  nell'animo  al- 
trui la  fidanza  ragionevole  odi  non  esser- 
si mai  destata  nel  reo  alcun' ira,  o  di  es- 
sersi già  Tira  rattemperata  e  alluiata. 

15.  Per  lo  cbe  la  premeditazione  deve 
avere  una  motivazion  distinta  dalla  dichia> 
ragion  di  omicidio  volontario.  Noti  è  già 
cb'  io  vi  richiegga  sempre  una  qoislione 
apposita  e  separata.  Basta  una  considera"' 
ziqne,  cbe  mostri  la  premeditazione  come 
ÌQvisoerala  nella  serie  de'  falli.  Ma  questa 
considerazione  deve  esporre  prima  gli  ele-^ 
menti  di  fatto  fra  i  quali  si  forma  un  lai 
eoncelto  neir  animo  del  reo,  e  poi  dee  riu- 
nirli, come  in  uua  somma  ,  espressa  con 
}e  parole  della  legge,  disegno  formato  pri- 
ma dell'  azione  (dV 

j4.  Or  gì'  indizii  della  premeditazione 
nello  causa,  presente  potrebbero,  come  so- 
do esposti^  risolversi  anche  in  indizii  d'un 
omicidio,  feroce  si,  ma  semplicemente  vo- 
lontario: poiché  non  è  dello  nella  decisio- 
ne che  l'  ucciso,  sapendo  il  luogo  ove  dor- 
miva queir  infelice ,  vi  si  recò  per  ucci- 
derlo :  l' armo  micidiale  non  fu  cite  ana 
mozEd  ;  le  minacce  precedenti  furono  del- 

(1;  Salle  rego^dolla*  inotifaiione,  r.  nel  n. 
IV,  ì  $^  5  e  segg.,  pag.  171, parte 2}  e  pamm  in 
tutta  ^uest  opera. 
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r  ucciso  e  dei  suoi  ooolro  V  utìebonsyinm 
dell'ucoisora  couiro  t' acoiao.  Gfal  cboe*, 
cbe  in  tempo  di  campestri  eslive  fatiche  , 
uu  campagnuolo,  qual  era  T  uccisore,  non 
si  fosse  avvenuto  per  caso  in  lui  cbe  dor- 
miva, «dair.  opportunità  di-  occiderfd  sen- 
za resistenza,  ne  avesse  preso  immediata- 
mente consiglio  (2)  ? 

iS.  Nofi  basta  H  dire  :  — O)fi«ldef^(/o 
che  da  eie  la  frédda  premeditasiotie  «/ita- 
ramemesi  Séorge.  Da'  ripeUiti  colpi  si'ioòr- 
ge  ben  altro,  che  un  animo  freddo  e  po- 
sato. Dovea  la  gran-corte  nelle  firoe'  consi- 
derazioni Spiegare  il  disegnoprima  dtlFa^o- 
ne.  La  voce  premeditazione  apparlietie  alla 
conseguenza  del  sillogismo  giudiziàrtb  eoo- 
stilulivo  della  decisione,  e  sia  alla  dichia- 
razione di  reità  e  la  molìvazÌM>)e  doveva 
esprimere  le  idee  semplici  nelle  quiiii 
l'art.  351  risolve  questa  ìde&  eompleisf, 
in  cbe  risiede  la  minore  del  sàllof^smo imi- 
desi  me.  Dir  premeditùtiiùnej  perchè  v4  è 
premeditazione ,  è  una  pettzlon  di  t^rirtci- 
pio.  Dovea  dir  la  gran-corte  :  vi  è'préirife- 
dilazìon,  perchè  il  disegno  di  ìicciaen  fu 
foìJtìato  prima  deW  azione  :  uè  ;so  .se  de 
avrebbe  avuto  ben  d'onde(3j.     .    . 

16.  Per  queste  ragioni  io  credo. po^l  mo- 
tivula  la  dichiarazione  di  quesAa  qaalilic»- 
zione  del  misfatto  e  perciò  violato  l'aÉru2l9 
della  legge  organica;  Dicaaodò  dlioqtte,  >ek6 
ritenuti  i  fatti  elementari  ,  e  4a  'diéfc^A- 
zione  di  omicidio  voloillario,  si  annoili  la 
dichiarazione  della  premeditazione,  percfiò 
un'altra  gran-corle  ,   meglio  $egueù(jlo,,|e 


(2)  La  nostra  legge  p^n.d^V2Q  i4^9ggiO|t|808,ds 
questa  sola  circostanza  «U  e$sacsiii^sp^piHHi»*> 
ohe  dormiva,  avrebbe  coasldor^o  9o^e  ^^laljlà 
aggravante  la  sopraffaziom^  ed  a^,irpbb^  pupUo 
romicidio  di  morte  asemplav^ iskxt.  iB7>.  Ma.le 
nuove  nostre  leggi  penali  tMiiqceduto  troppo  aqg- 
getta  air  arbitrio  la  qualifi^ìazioiio  della  soprof- 
fazione^  che  può  estendersi  ad .  ogi>i  sopruso  {  e 
non  ha  conservala  questa  dispQsÌ£Ìoue4i  rigof^^ 
se  uon  quando  vi  è  aggiunta  la  preiuedita,ùouc 
nel  far  uso  di  mezzi  preparali  pcf  oppricoecQ  cbi 
meno  se  '1  pensa.  Allora  la  soprafla^ioQe  siesta 
h^con  se  la  circostanza  aggravai)(^.dji;llr9  pfcm^ 
dilazione,— Più  appresso^  u-XlV,  n^  darcelo  .un 
esempio. as^aL  forte.         ,  .  ;  . 

(5)  La  motivazion»  delle  dfim&ioMÌ4?J^.pi:w»'* 
j;.u^ulia  della  giustizia  coutpfi  l>ii)itrio,tì*^j^ 
«  il  primo  priiiciplo  di  diileriwza  ira  Ja  §iM(J~ 
spnuleoza  nostra  pcuale.,  q  la  fram>e(»e.V.  la  oo 
stra  Prùc,  petìol^i^  parte  U%  MStPMle  ìfyi  *^* 
parte  111,  5  5H  e  Wài  e  §9g(i^ 
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mi  sui  (leli/efi4tay  «[uesla  qualità  al  rcMo  (  t). 

■  ,1    •     .   ,  •  '      .    •        ',    .  i.  '.     ' 
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JMla  fn^m§ditimi€m  raffanaUi  dai 
.  mquO'fnregiudizioA 


ifbr«it«tóipi4Afia  deiraiiioite;  e  la  corte  sufHpenn 
àtùìMòi  la  définiziaQe  di  «iDioidta  pcemedrlaiti 

'  l>^Qnfi^iiio  (fumf^tGalio  ne  suoi  fondi  dal 
jpoorylQi^i  pftsti)rì,isi.  vioUeiu aguato  per  sorpreu- 
flcrii*  JSc  spproig^unge  uno  oo'suoì  animali:  egli 
ncgìtb  costui,  ha  grau-corle  senza  investigale  , 
jaè  dire  clic  quelVaguato  era  col  disegrio  di  noci- 
dcrc,  diede  atl^omicfdio  carattere  di  premedita- 
zione. La  corte  suprema  credette  non  molivafa 
questa  dlcbiarazìone,  e  l'an nullo.  Arresto  der29 
luglio  1853  Crlentano  comm.,  Nicoi.iM  m.  p. 
liEOPOtnoTAftA^iNTavv»  del  ricorrente— Nel  la 
causa  ài  Po^^  manfréóóìa^  23  luglio  1856.  Da 
lit/cAcomm.  NicofitNt  m.  p.,  Gius«  Portalvppi 

'  dvr.,  la  nanfe  suprema  annullò  pure  la  deoisio- 
ine  di  omicidio  premeditato, ootuiderofic/o  che  la 
jyremedUàzione  esstndtì  una  eircoslanza  aggra* 
ffofite  dev'essere  moéivaia  nella  stessa  guisa  che 
il  mtsfatio  principale^  e  che  nella  specie  manca 
tifjfolUtamenie  la  molivazi&ne  della  pretnedila" 
ziònet  intt^sima  die  deve  aversi  sempre  presente 
tielle  ^use  fli  mi^attt  di  sangue  premeditutf. 

(2)  Conclusioni  pronoriziate  all'udienza  della 
corto  $npi*ema,  24  agosto  f  856s  nella  caasa  di 
ériuseppe  Zéccola  detto  l&  Stregone  ,  Montonb 
comm.,  NicoLiNi  m.  p.,  Leopoldo  Tarantini  av- 
l'ocalo  del  condannato.^L*arittga  di  questo  gior 
Vctno^-aforoso,  la  quale  seppe  ,  in  nn  uditorio 
numeróso  oltte  Ttisato  e  coltissimo,'  destar  late-» 
resse  |K>riino  de'pìù  schifosi^  orribili  assaasit 
iM^  Cu  puliMicata  iier  le  $lai]ipe,  evriceTUift  con 
dl>plau^o  dal  puliÙico* 
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puv^*»4i  stiMo,  quimbduibljo4(i^nlu4du>og^i 
OActtii  iMiènv  ^ttpidociMm  pcrtit ilio. idi  idàii^ 
giar  forloon,  e  iiidiirercutu  a  tuli»  ke  inaÉ) 
atll 'pel'  te(}uisiiirla;Vitt^ava<f|ur9 percola 
Oli  «eiiutiluaByi  il  qua-lè  sosleo^v  sua  iviia, 
V6tideiid<»Mn  «ei^nela^piii  credali. farnitn 
ehi^ifoti  ù  ^isolo^  dooogiuiraiDoaiiijaiiiiia* 
leti,  .e  Cadetide'  inieiidede  di  poUsr  iotlo  o<iii 
1^ oidio  degli  sp'trtii  ÌDÌuiiQaluil£ia  q^eala 
étè  obeialcuiii  vaiUaoo  pmilef^Mid  afiOf^tlo 
ia  follirvl  la  massimnai,  aiie  ià  volig^  è  seiu- 
pk*6  volgo  (2),  QOftUiii  aivea  clienti^  e  pnai^' 
lèti  (3){  né  nietto^aweriivav  che  s'ft^it 
fosse  stato  si  Tioieftie,  non  sacebbe «alato  si 
immemoro  di»sev  nò  avjìibba.  maimata.  di 

(!5)  He  dai  Hhìkc  dd  ttflgo  vogfiofitofi^t^ 
•  "   Ecteito  ì'uótH  pnidèikte^  ipar  persóna:  ' '  •  ' 
I"i^ééilii  n*«ir  iquJ  M  paiiole 'dell'  ARteMo(»Fu- 
rioKd  XUV.>i>Ui  >il  qoslesDggionge.Unaiediiiia- 
ateato  ,  .iiUe  oc  iriccbcKaa ,  né  tNi»cila ,  uè  giiK^) 
Iraa^  mai  alcuiio  :  ..•  j 

ma  U  giudizìp  luonq^ 
ti  dat(f  II  pochi  spno. 
[enipo  l'aniif)  sì  faciffi  for- 
ran  prometlitoi-i ,  partici)- 
quAiido  hanno  Y  arte  d*  involgere'  i 
mezzi  dell'  adenì pimento  ìtt  qf»nlehe  velo  ri>iHt«*- 
rioso  e  àt»greto  ^  PerclWV  lo  o^nl  mesticpe  bluiiHi 
tanta  voga  gì'  iaipostori  ?  Percbè  la  fede  cho  si 
baia  essi  è  Unto  più  salda;  quanto  più  l'impo- 
stura è  iuconcupibile  e  assuitlja?!!  volgo  è  este- 
so assai ,  e  suo  prìiwipal  (;«iratlcrc  è  la  crcduli- 
fà,  qnando  si  Irafta  d'  impadronirsi  del  futuro, 
dì  avere  pronti  rinirdii  iti  mali  della  vita  .  e  di 
soddisfare  impunemente  tutte  le  passioni.  Quod 
volumus^  facile  crcdìmus,  A  nelle  in  (empi ,  che 
noi  eh iamiaiìK)  civili,  e  riscattati  da  ogni  barba- 
ro pregiudizio,  fan  fortuna  ed  haa  proseliti  a 
schiere  i  datori  magistrali  di  cartoline  coBAfnis 
roachi  ignoti  ed  appena  visibili,  i  vendilo  ri  di  fa- 
mo,  gViustilutorl  di  banchi  di  foLiuna,  oto.  eto. 
Ed  abbiam  dritto  di  maravigliarci  se  altra  volia 
più  comunemente  fra  Inftc  le  classi  della  socie- 
tà. (V.la  satiraVldiGiovnNALE,v.?jt;3  et  segg.j 
ed  oggi  in  foece  BomuU  facciano  fortuna  e  pr(i- 
selili  gl'indovini  ed  i  maghi  V  Anzi  più  balorda 
mi  sembra  la  crednlila  di  ehi  oggi  pensa  ottene- 
re salute  o  fortuna  per  via  di  nuove  scoperà» 
chiuse  nel  onoro  di  ohi,  senza  sveUroo  i  priaci- 
pii,  ne  predica  solamente  gli  effetti  porteutOHì  , 
che  non-era  qnella  di  chi  credeva  a'circoli  ed  ai 
pentagoni  magici.  IL  fondamento  di  questa  cre- 
dulità è  in  un  potere  soprannatnrale:  vi  si  pro- 
fessa danclne l'ignoranza  del  principio.  Ma  quella 
si  fonda  Sopra  mezzi  naturali  ed  umani.  E  per- 
chè non  istruirsi  prijna  de'  modi  onde  agiscono. 
«  de' petiooii  cheti  sono  in  praticarli!  Vi  si  coi- 
.re>daiiqtie  non  per  rlllessiooe,  ma  p(»r  jiregiudl- 
ziodimuda. 
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caogUrtf  io  ODe^  i^aoi  larìdi  oeDci.  As- 
siduo più  drogai  aUragUera.a*fiaQobi  lo 
Zeccoloy  avido  d*  impararne  gli  arcani.  E 
dopo  un  anno  già  credea  possederli,,  e 
molti  I9  credevano  con  lui  ;  tal  che  se  que* 
gli  avea  nome  di  Zingaro^  lui  chiamava' 
DO,  piii  con  orrore  superstizioso,  che  per 
disprezzo,  stregone  \  il  quale  mescendo  em? 
piamente  le  cose  sacre  alle  profane  ^ .  iva 
già  ip  traccia  a  mal  Gne  di  santo  reliauie 
e  richiedeva  un  prete  suo  parente  di  par* 
gli  un  purificaioio  non  appena  ,  eh'  ei  lo 
avesse  ne'  sacri  riti  adoperalo,  e^  dì  met- 
tere unapelle  di  talpa  sotto  il  calice  quan- 
do ci  profferiva  le  tremende  parole  della 
consecrazionor  La  somma  de^  più  riposti 
segreti  delt^'  arte  consisteva  nel  privilegio 
dell'  impunità  d'  ogni  più  reo  misfatti,  la 

3 «ale  si  sarebbe  ottenuta  certa,  o  norlan- 
0  addosso  troncati ,  il  poUicc  e  i' indice 
di  un  sacerdote  novello,  dopo  averne  trat- 
tata r  OSTIA  CONSGCRATA,  o  uccidendo  una 
vergine  a  Dio  sacrata ,  ma  obbligandone 
r  anima  santa  a  passar  prima  ,  mentre 
spiccava  il  suo  volo  al  Cielo,  tra  il  lezzo 
Qd  il  fumo  degli  escrementi  dell'  uccisore, 
onde  depurarli  ;'cho  così  depurate  e  san- 
lilicate  rimarrebbero  tulle  le  passate  e  le 
future  scelleratezze  di  lui  (1).  Orribile  im- 

Ksto  di  assurdità,  di  atrocità,  di  empietà! 
»  quali  vagheggiate  soltanto  in  pensiero, 
mostrerebbero  lino  a  qual  segno  può  esse» 
re  corrotto  il  cuore  da  .una  mente  corrot- 
tissima ^2).  Che  diremo  vedendole  veri- 
ficale ? 

(1)  Pare  dal  processo  che  il  furbo  maestro 
non  avesse  sottoposto  il  siio,  quanto  empio^  al« 
Irettanto  ridevole  segreto,  a  sì  ree  condixioau 
che  per  salvare  Tonor  dell'arte  agli  occhi  del  ba- 
lordo scolare  ,  credendo  queste  d*  impossibile 
adempimento. 

(2)  JUala  mens^  mahis  animus.  (  V.  la  conci, 
precedente  ^  fa.  ).  E  (unto  dìvìen  mala  la  men- 
te per  ignoranza  barbara,  quanto  per  corruzione 
di  civiltà,  allor  che,  p.  e.  in  vece  del  recle  sa- 
pere^ sì  fu  vMso  delle  sottigliezze  sofistiche  ,  e 
prevale  ogni  esagerazione  al  vero,  dalla  quale 
nascono  poi  pregi  udì  z<i  non  meno  orgogliosi  e 
fatali  de'pregnidlzii  della  ignoranza  e  della  bar- 
barie, E  scommettete  pure  che  quei  tanti  i  quali 
ora  deridono  i  sortilegii  e  le  fatture,  perchè  non 
più  di  moda  nel  bel  moudo,  vi  ha  tali  che  non 
MM10  meno  furbi  di  quel  Zm^7*o, né  men  balor- 
di di  questo  Zeccola;  e  se  tornasse  quella  moda, 
farebbero  queiristesso.  Quid  rides?  Mutato  no^ 
mine  de  te  fàbula  narratur.  L*oaiRRo  Fbbrabcse 
che  ne  sapeva  più  che  ogni  altro,  non  obbliò  que- 
st'ingannatori e  questi  iugaiioati  nel  cecclùodel- 


mmwo 

2.  Venerata  per  costumi  v^^ment^  san- 
ti, era  tornata  in  Muro  Mua,  n(ioQapà^  uscir, 
la  per  motivi  canonici  col  debito  permes^ 
so  dal  chiostro  :  ella  viveva  con  una  sua 
rgermana,  non  meno  religiosa  di  lei  :  agia- 
te gentildonne,  e  già  d'anni  mature.  Con 
esse  convivevano  due  giovineae,  nipoti  da 
fratello  ,  T  una  di  presso  a*  diciotl' anni, 
l' altra  di  dodici.  Se  non  cbe,  prima  che 
lo  Zeccola  acquistato  avesse  la  Eatma  odio- 
sa di  stregone,  impietosite  quelle  del  suo 
misero  stato,  ad  'intercessione  del  fratello 
di  lui  eh'  era  lor  domestico  ,  gli  diedero, 
per  tarlo  faticare  e  vivere  onestameote,uó 
fondo  loro  in  aiEllo,  con  la  solita  clauso- 
la dell*  arresto  personale  in  caso  eh'  eì 
mancasse  di  pagare  la  mercede.  Ma  egli 
avea  rivolto  già  V  animo  a  ben  altro  ^^ 
a  coltivar  terreni:  de' fruiti  scarsi  che  gli 
offriva  la  natura  non  fecondata  dal  lavoro, 
si  serviva  per  pagare  il  vile  impostore 
che  si  avea  tolto  a  maestro.  Pfon  potette 
adunque  per  la  sua  impuntualità  rinnova- 
re T  affitto,  e  fu  citato  a  pagar  l'estaglio 
dei  due  anni  trascorsi  ,  con  la  minaccia 
dell'  arresto.  Se  ne  sdegnò  V  inic{uo,  e  per 
vendicarsi  concepì  il  disegno  di  uccidere 
le.  due,  e  rimase  (auto  più  fisso  in  sì  reo 
proposito,  quanto  più  opporUmo  el  lo  vida 
per  provvedere,  come  ei  sperava,  alla  ^oa 
sicurezza  personale  ,  e  nel  tempo  stesso 
eseguire  V  incanto  (3).    ' 


la  Luna,  dopo  aver  detto  molto  prima  (Vili,  |), 
Oh  quante  sono  incantatrlcL,  oh  quanti    . 
IncantcUor  fra  noi^  die  non  si  sanno  I 
Non  con  spirti  coslreiti  tali  incantù, 
Né  con  ùsservazion  di  stelle  faftno; 
Ma  con  simulazion ,  metizogne  e  frodi 
Legano  i  cor  d' indissolubil  nodi. 

Chi  Vanello  d'Jngelica^  o  più  tosta 
Chi  avesse  quel  della  ragion^  potrim 
Federe  a  tutti  il  vtson  che  nascosta 
Da  finzione  e  davi  e  non  saria. 
Ma  questo  anello  della  ragione  non  è  dono  st 
facile; e  sposso  chi  pia  crede  possederlo,  ne  pos- 
siede uno  non  meno  immagioarko  dà  qaeUo^di* 
Angelica.  .;  . 

(3)  Ed  ecco  1  rei  frutti  delle  credenze  popo^ 
lari,  che  alcuni  in  ogni  tempo  hanno  avuto  inte- 
resse dì  mantener  vi  ve  ad  onta  della  legge^^Jla' 
nota  ^  pa£^.  426  di  questa  parte  abbiamo  fallo 
menzione  dell*  ultima  causa  di  sortilegio  oe*Do*> 
stri  antichi  tribunali.  Ella  fi^  trattata  nel  1770 
a  carico  di  Cecilia  Faragò*  (Eunerrordi  stam* 
pa  il  1771  :  l' allegazione  eruditissima  del  eav* 
Gios*  Rafaclli  pubblicata  allora  per  le  slanipe^ 
è  del  26  marzo  1770). Ma  oltroal  i«scritt#  jreAle^ 
dì  cui  abbiaui  idgionatu  in  iiueUa»  ttaUh  metìSm 


Digitized  by 


Google 


FAMI  QUARTA 
Sapeva  il 


519 


^."  Era  ìt*mesó-  ilt  ottobre, 
perverso  che  il  fratello  dovea  recarsi  in 
eanipàgtia  ad  assistere  per  le  sue  padrone 
alla  Véodfemmia;  sapeva  cbe  due  orepri- 
ma  di  far  giorno  egli  dovea  prender  dà 
©gsé  molti  oggetti  per  uso  de'  vendemmia- 
tori ;  s^pea'pure  che  la  religiosa  ,  perchè 
la  sorella ,  piti  male  di  lei  in  salute ,  ri-' 
tnaner  soleva  lino  a  pieno  giorno  nel  leiio, 
sarebbe  discesa  (ulta  sola  ai  aprir  la  casa 
a  cosiiii.  Così  avvenne,  AUa  voce  del  do- 
meslico  si  desta  la  monaca,  e  giù  venuta 
ftchiade  il  portone.  Che  in  quell'  aito  però 
avesse  Giusejpe  Zeccola  violentemente  da 
se  rimosso  il  fratello,  come  costui  asseri- 
sce, ovvero  entrambi  si  fossero  precipita- 
ti insieme  all'  opera  scellerata,  e  so  costui 
fosse  in  altro  modo  suo  complice ,  oppur 
DO,  non  è  constato  a bbn stanza.  Solo  è  ri- 
fùasò  certo,  eh'  ei  d^  un  tratto  saltò  addos- 
so alla  misera,  e  chiusala  la  bocca  le  tron- 
cò con  UD  rasoio  il  varco  della  parola  e 
delle  aure  vitali  [1).  £  tosto  accanto  a  lei 

di  essere  riferito  un  nitro  del  29  dicembre  dello 
^tessQ  anno  1770,  con  cui  il  Re  disapprovando 
che  si  fosse  aperto  procedimento  per  accusa  si 
fatta,  dichiara  eh'  essendosi  mal  ordinata  la  in- 
stmzidue  delle  pruove,  e  commessa  questa  dalla 
regfatié?enza  all'oditore  éCJBlia  «T  udienza  non 
t  badritto  alouno  bile  diete  (diremmo  oratn- 
«  denrUtà)  guadagnate  dall'  uditore  d'  EHa  ;  on* 
e  de  vuole  ilRfiche  li  ducati  400  depositati  per 
«  le  medesime  si  dieno  air  accusata  Faragò  in 
t  ^arté  del  comiìenso  che  se  le  devo  per  H  danni 
t  spese  e  disastri  cagionati  alla  medesima  con 
e  la  calunnia.  »  À  questi  si  aggiunsero  1500  du- 
cati che  le  fbrono  pagati  dai  calunniatori.  Essi 
avevano  imputato  ad  arte  magica  esercitata  da 
lei  la  morte  di  un  canonico  avvenuta  per  tisicbez- 
2a.  Tra  i  fatti  magici  raecoUi  da  quel  buon  di 
Blion  non  era  11  più  ridcvolc  quello,  che  si  era 
arrestato  il  canto  e  renduta  rauca  la  voce  del  ca- 
nonico ad  un  guardo  che  gli  getliV  sopra  Ya  Fa- 
ragò in  Chiesa,  ménir'  ei  cantava  suH*  organo. 
Tosto  che  simili  scempiaggini soii  credute  finan- 
che da'  magistrati,  qnal  maraviglia  che  le  creda 
l'tiom  volgare  agitato  é&  iniqua  passione^  e  che 
el  cerchi  un  mago  per  soddisfar  questa?  Tosto 
die  si  va  chiedendo  no  impostore  per  ptetzo,  la 
sofia  ricerea  è  seme  più  fecondo  de' dèciti  di 
Cadmo. 

(1)  Nella  stessa  emditisslma  allegazione  di 
lUViiKLu  si  distingue  la  magia  vana  per  rapir 
qualche  soldo  dal  volgo  ignorante,  da  quella  che 
ius^gna 'Venefici!  eA  uccisioni  occulte,  e  che  fon- 
data su  pregiudiiii  abbomitTevoli  insegna  a  far 
oso  di  questi  metzlsangninarii.  E  cita  il  Mappei 
t^^HeìVAtte  magióa  annichilita  raccoglie  da 
tutti  gn.sorìltori  deirantfehità  esempi  orrìbfli^ 


foedhsima  ventHs 
Proflimtt  ;  /«m  »oar  airum  rffni  tnfer  octo* 

r^  -(2).- 
AHn  qual  voce  riscossa  l'altra  sorella  dal 
suiitro,  si  sentì  tosto  ancoi^  ella  immerfite-* 
re  un  ferro  nella  gola.  Delle  due  fì^poii 
che  dormivano  nell«  camera  appresso,  I9 
maggiore  accorse  esterrefatta,  benché  mez- 
zo ii^nuda,  al  rumore,  e  riconosciuto  l'uc- 
cisore al  lume  che  immnn unenti  egli  speu 


se. 


lo  assalse  e  lo  ghermì  animosa,  si  cha 


in  quella  oscuritS  spaventevole  caddero*  en-^ 
Irambi  colloliando  sul  suolo.  Ei  per  isvin- 
colarsi  dalle  braccia  vìs^orose,  e  difender- 
si da'  morsi  da  lei,  la  feria  qua  e  là  eoa 
l'arme  stessa  stillante  ancora  del  sangue 
deH'  ultima  s^ia  ;  ma  ella  imp.idronilasi  del 
micidiale  istrumeiilo  lo  feriva  con  qiKjsta 
alla  sua  volta  ,  quandV^li  le  scappò  di 
mano,  e  fng^issi.  La  minor  fanciulla  in- 
lanlo  acclamava  a  gran  voce  dal  balcone. 
Accorse  molla  genio  ;  ed  il  caiKtvere  esan- 
gue dello  due,  e  quaiiro  gravi  ferile,prez- 
zo  del  coraggio  veramente  Latrano  della 
fc^iovioe  forte,  atquealvi  vestigia  foeda  re* 
lieta  (3) ,  foroàarono  il  fondamento  della 
pruova  generica.  La  riconoscenza  del  reo 
fritta  da  costei  io  giudizio,  e  più  di  questa 
Dominazione  le  tracce  lasciate  in  viso  t 
nelle  braccia  di  lui  dalle  ugno,  da'morsi,* 
dc-ìlle  ferite  cagionategli  virilmente  dalla 
donzella,  certificarono  in  Zecco/o  l'omicida. 
Il  rimanente  della  pruova  specifica  ha 
chiarito  la  causale  del  reato  ;  sì  eh' egli  è 
slato  convinto  di  due  omicidii  preoneditali^ 
e  condannalo  all'  estremo  supplizio. 

4.  Tutta  la  forza  del  mezzo  per  annoi* 
lamento  avverso  questa  decisione,  è  ripo^ 
sia  nel  seguente  ragionamento. —  Il  frateU 
lo  del  condannato  non  è  risultato  compii* 
ce  di  lui.  Dee  dirsi  dunque  che  nulla  di 
concertato  era    fra  i  due.  Majl  portone 

non  so  se  di  maggior  stoltezza,  0  ferocia  e  Dt 
«  questa  razza,  egli  dice,  furono  le  magie,  che  si 
»  punirono  conte  leggi;  non  le  fatture  fatte  con 
a  carmi  dì  Babilonia:  fnron  V  enormi  scellera* 
«  fezze  che  commetteansl  nel  praticare  questa 
arf«  t.  Se  qualche  legislatore  trascorse  a  pauira 
in  generale  coloro  che  spacciavano  di  esser  ma* 
ghl,  ciò  fu  perchè  di  rado  rimanetan  coHoto  a 
sole  apparenze  da  giuoco:  essi  non  pur  si  màt> 
chiavano  dei  più  nefandi  reati,  ma  persuadcada 
agli  sciocchi  VinTpnnità,gV  inducevano  a  servir»» 
si  di  polveri  omicidp,  e  di  altri  mezzi,  che  era* 
no  ben  altro  che  magici. 

(2;  Viao.  Aen.  Ili,  v.  216  ci  22S. 

(5;  Vmc.  Aen.  ID,  v.  244. 
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non  61  sarc!)be  aperto  certamente  in  quel- 
1'  orn  oìla  srtln  voce  del  condannala  :  Vop^ 


-porltìnùà  al  misfallo  dipendeva  da  mol- 
le circoslanxe,  le  quali  non  erano  in  po- 
testà sua,  tal  che  ritinlr  si  potessero  a  di- 
segno per  servire  al  niisRitlo.  Fu  dunque 
il  caso  che  le  offerse  a  lai  improvvise  ;  ed 
al  primo  presentarsi  di  èsse,  jj^li  dovettero 
halenare  in  pensiero  o  la  cii»i/ione  giudi- 
ziaria, ed  il  pericolo  del  carcero  per  de- 
bito, e  la  smania  di  diventare  con  l'  uc- 
cisione della  monaca  beri  tetragono  a'  col- 
pi d'ogni  giudiziaria  ventura  (1).  QuelPub- 
tidir  ^el  suo  ventre  ad  una  sconvolta,  si, 
ma  prepolente  immaj;inntiva ,  poleva  mai 
es-^ere  premedilatamenie  apparecchiato  ?  E 
r  idea  ohe  Voccupava  ,  di  poter  lutto  con 
i  magici  arcani ,  non  lo  metteva  forse  in 
«no  slato  di  periwrbazione  perenne ,  e  di 
dementa?  Vista  T occasione,  il  delino  del- 
la mente  si  rivolse  ad  un'  azione  che  fa 
fremere  ogni  cuore  bennnio,  ma  che  guar- 
dai.! con  occhio  filosDlico  non  ò  che  il  ira- 
'vianiento  di  una  conscienza  più  erronea 
che  colpevole. 

^.  Vano  «forzo  d*in£»egno!  Degnidi  com- 
p.r<Jsione  e  di  riso  e  di  maraviglia  vana  del 
volqo  sono  coloro  che  per  via  di  numeri  e 
di  punii  e  tli  linee  prenunziano,  sen^  di- 
segno di  nuocere  ad  alcuno,  le  sorli  fuiu- 
rp  :  le  s'rade  e  i  bouegliini  di  lotto  ne  son 
pioni.  E  costoro  vivono  e  guadagnano,  s\ 
perchè  ivfinitn  è  la  schiera  df(}li  sciocchi , 
e  sì  |>erchè  assai  raro  è  che  anche  V  uom 
sa2gio  non  renda  in  qualche  momento  un 
iribulo  agli  errori  ed  a*  prei^iudi/Ji  popo- 
lari, particolarmente  se  1'  anima  depressa 
cade  col  corpo  da  qualche  infermità  pro- 
stralo (2>.  Ma  questa  compassione  e  questo 
riso  sarebber  fatali  alla  pubblica  sicurez- 
za, non  che  al  pubblico  costume,  se  non 
si  volgessero  in  isdegno  e  pnnizion  severa 
contro  chi  alIeUando  la  credula  ignoranza 

(1)  j4vvegnn  eh'  io  mi  xcnia 
Ben  tetragono  a  colpi  di  ventura 

Dante,  Par.  XVII,  ^). 

(2)  «Tbotrasto  n<^*libri  morali,  dove  diga- 
e  mina,  se  a  norma  della  forUina  si  cangi ao  an- 
«  diecofitnmi,  e  se  questi,  agitati  da'  mali  del 
t  eorpo  «  si  diji^tti]gano4alla  virtù,  lasciò  scrìt- 
€  to  ,  che  Pericle  ,  essendo  infermo  «  mostrava 
<  ad  un  amico  sno  che  era  venuto  a  trovarlo,  un 
€  amuleto  che  intomo  al  collo  gli  avcaoo  appe- 
«  ••  icdooiie^  volmMlogli  con  ciò  dinotare  di  eg- 
«  sere  molto  aggravato  dal  male,  cfvaodo  oom* 
«  portava  fi)  fatlaéceiiifMaggioe.»  PunuRca  nel- 
la fila  di  Pericic, 


con  arti  vane,  usasse  poi  CQndigli- 'Cfl^lì 
a  veleni  per  compiere  una  vantala  ma-' 
già  (3  .  Non  è  in  questo  caso  che  abbia- 
mo soltanto  negromanu  vaghi  di  semplici 
fantasmagorìe,  oè  idromanti  che  danno  co» 
ralEne  innocue  per  farmaco  universa!e,Qè 
piromanti  che  cangiano  le  cose  col  fuoco, 
nò  agomanli  che  fan  prodigii  co^  gas  ,  nò 
geomnnlì  che  van  misurando  le  avventu- 
re degli  uomini  co'  crepacci  ,  co'  seni  ,  e 
colle  vertìgini  della  terra  :  noi  abbiamo 
avvelenalori  ed  assassini  ,  tanto  più  rei, 
quanto  più  con  la  liduc'ia  dell'impuniti 
fortificano  gli  animi  al  misfatto.  L'  errore 
in  questo  condannalo  era  di  poter  diven- 
tare a  forza  di  misfatti  ibìpunilo.  Tanto 
più  dunque  ci  doveva  abborrirli  ;  perebft 
ei  sapeva  di  violare  le  leggi  più  sacre,  com- 
meiiendoli.  Contraria  dunque  ad  ogni  mo- 
rate  è  Usua  difesa  :  e  chi  può  nìai  esser 

(")  Nelle  folte  selve  di  Castell'a  mare  e  Grt- 
gnano,  così  care  agli  stranieri  ptr  Ut  belle  p»- 
scggiatc,  per  le  vedute  pittoresche  e  per  T  orez- 
zo grato  in  està,  gli  alberi  si  mostrano  in  sì  bia- 
zarra  forma  al  hime  inccrtq  della  luna,  e  poi 
nelle  notti  procellose  si  scuotono  in  suoni  cosi 
strani  per  Teco  che  ne  rimbomba  dalle  van!,che 
il  volgo  ignorante  non  vi  è  colto  mai  dalla  notte 
senza  terrore,  e  scompaginamento  di  fantasia. 
Nel  1852  fu  pubblicata  un  operetta  dedfctitaa 
uion^^ignor  Colangolo,  In  cui  non  si  dubitò  aifer^ 
mare  che  l'autore,  ed  altri  fedegni  al  |Mir{  df 
lui,  avovano  veduto  più  volte  le  streghe  svolaz- 
zanti tra  quei  rami  ed  iutonle  aneOandi  sortile^ 
gii.  Certo  è  però  che  nel  182?»  visi  scnoprl  una 
compagnia  di  donne  che  facean  professione  di 
vender  flitri  amatorii,  e  polveri  arcane  ;  e  «ot- 
prcso  il  loro  abituro, vi  si  trovarono  flgure,o<<sa, 
ceneri  arsicciale ,  ed  altre  pretese  malie.  Ma  si 
sarebbe  mal  questa  rea  associazione  riunita,  ae 
quel  popolare  pregiudizio  non  fosse  slato  coufer- 
raato  con  voci  e  scritti  presso  il  volgo  autorevo- 
li  ?  Se  non  che  la  vera  malia  era  V  arsenloo^cbe 
consegnato  in  segreto  adnoo  sciagurato,  il  qna- 
le  desiderava  abbreviare  i  di  della  moglie»  ne 
produsse  lo  avvelenamento.  Egli  fu  condannato 
air  ultimo  supplizio,  ed  il  suo  ricorso  rigettato. 
Arresto  del  di  i  feb.  1826,  nella  causa  ài  Pùoto 
/ovino^  Franchi  comm.  Cbl^ntano  m.  p.,  N.Nh 
COLINI  avv.  Esempio  grave^  ma  che  non  influi- 
sce snl  pregiudizio  a  danno  di  chi  ne.  traeva 
profitto,  anzi  produsse  nel  1853  V  operetta  ao» 
pra  citata.  Non  sarebbe  stato  meglio  l  Insegnare 
qnalt  veramente  erano  gli  arcani  venefici  che 
quivi  si  professavano?  Ma  qnest^  non  avrebbe 
prodotto  alcun  profitto  adii  vantava  aver  l'arte 
ili  combattere  scongloramenti  rei  con  buoni  scoti - 
£;iurampnti,  e  la  magia  neracon  la  bianca.  Quid 
non  fìiùftalio  peetora  eùgis^  auti  Boera  famei  f 
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PARTE 

sfétlfò  6j  sua  vita  In  faccia  adoo  perfido^ 
ebè 'sì  credesse   ioviolabile  ed  affatalo? 
L-  irresolutezza  stessa  della  giustizia  in  pu- 
nirlo;' potrebbe  fortificare  qd  sì  reo  pre- 
giudizio. 

6.  Quanto  poi  alla  premcdilazione ,  la 
graD*cor(e,  giudice  ioappellabile  del  fatto , 
ci  assicura  ch'ei  si  partì  di  sua  casa  dieu*o 
alle  poste  de'  passi  del  fratello»  ma  arma- 
to di  rasoio  e  di  coltello  eoo  disegno  di 
uccidere,  se  V  oceasiooe  gli  era  favorevo- 
le» £  I'  art»  351  delle  11.  pen.  annovera  fra 
gli  omicidi!  premeditati ,  quello  di  cui  si 
faccia  dipendere  V  esecuzione  dal  concorso 
di  qualche  circostanza  o  condizione  isimo- 
09  ejus  mentii  sil^  ul  occasione  dola  id  com- 
missurus  «tft  (J). 

7.  per  queste  ragioni  io  domando  in  nome 
delta  legge  il  rigettamento  del  ricorso  (2). 

XIY. 

0iéit^nte9^fercamaffùfHn%ionQta 
ad  un  migfuiio  premeditato. 

Signori  (3),  di  tiuovo  genere  di  atrocità 
mi  coQvieo  oggi  far  parola ,  e  dar  mate- 

(l)h,%n  de  wb.^ign. 

1%)  Cesi  è  slMo  deciso  —  Y.  .nella  parte  1,  n. 
XVI*  l>ag*  I5di  il  caso  d*  qu  oooicidio  commesso 
pfV  liberarsi  dalla  ieUalura^  altro  pregiudizio 
appo  noi^  per  lo  ^\à  soliazzevole  e  fonte  di  gino- 
cbi  e  4i  ^i^*  Bi^  cbe  taWolta  partorisce  reecon- 
se^eqze  al  pari  di  ogni  altro  pregiudizio.  E 
quanti  ne  producali  falso pauto  d* onore?  Quan- 
ti il  pregiudizio  del  grado?  Quanti  quello  di  po- 
ter tutto  con  i*oro?  Se  scorriamo  gii  annali  dei 
più  atroci  misfatti^  partioolarmente  ae  sono  pre* 
meditati,  n9u  ne  trof  eremo  alcuno  In  cui  non  si 
mescoli  o  per  prìocipio,  q  per  mezzo  o  per  fine 
un  qualiibe  pregiudizio.  RettiGcata  la  mente,  si 
reltiOca.  qec^ssariamentela  ?olontà«  e  spariscono 
o  ^meno  diminuiscono  i  misfatti.  Ripetiamo 
sempre  che  i  lumi  umani  anche  liaono  i  loro  er- 
roH^  fonti  di  reati,  ma  questi  son  sempre  mino* 
ri,  0  meno  atroci  di  quelli  della  liarbarie  e  della 
ignoranza  ;  dell*  ignoranza  che  criterio  non  h&» 
c£e  da  pochi,  non  da  tntU  i  fatti  giudica,  sì  che 
a  moUe  preconcette  opinioni,  a  molti  errori  di 
«ente,  a  molt^piociole  passioni  in  piociola  sfora 
raggirautisi.  soggiace.  Parlimo  di  semplicità»  e 
di  9Loa  so  qnale. natio  caudore,Ma  la  più. grande 
di  tutte  le  semplicità  è  credere  che  con  la  sem- 
plicità  non  tì  possa  esser  perfidia  e  falsità.BoTTA 
PtH^fazione. 

(3)  Conclusioni  ali*  udienza  del  25  geo.  1837 
nella  causa  di  Domenico  e  Pietro  Barbeìio% 
Fk ANGUI  cotum.,  NicoLim  m.  p.,  Gaserps  Pisa< 
MKLi.i  nvv. 
Voi.  1. 
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ria  a  tristi  riOossiofùr.  ^Ita  perversiona 
dell' uomo,  quapdiai  qon  ba  |»iìi  freno  di  . 
religione  nò  di  pudore*.  L'omicida  die  con-  . 
dannato  air  eaUremo  supplizio  ricorre  a  voi 
come  a  specanza  ultima  di  aua  salute ,,, vi 
espone  per  inez/A>  del  valoroso  suo  difen- 
sore, che  niuna  oOesa  e^\  aveva  ricevuta^ 
dall'  ucciso  ,  e. che  perciò  niun. desiderio, 
di  vendicarsi  poteva  sorgergli  nell'animo; 
eh'  erano  entrambi  si  V  uno  sicuro  deU'al- 
irò,  che  dormivano  tranquillamente  vicini 
in  quella  notte  fatale  ;  che  i  cooperatori 
alla  morie  di  queir  in£elice  c^ano  giovi- 
netti, nuovi  ad  ogni  reato  :  e  che  perciò  il 
(onesto, avvenimento  fu  più  un  giuoco  in* 
discretOT.cbe  un  premeditato  misfatto.  Ma 
per  quanto  si  alienili  V  orrore  dell'  avve- 
nimento, ne  rimane  pur  lanto^  aa  contri- 
starne il  cuora  il  più  risoluto,  ed.  atierrirlQ. 

2.  Domenico  mrberio^  iiglio  di  op  pon-  . 
tedino  ,, comodo  di  terreni  e  di  besùsmi  » 
spiega  assai  per  tempo  ,  un'  indole  si  sur 
perba  e  feroce,  ch'era  temuto  da  tuUa  la 
contrada  come  capace  di  ogni  eccessOtGio- 
vine,  congiunto  a  giovine  sposa  ^  non  ri- 
spettava il  suo  talamo  coniugale  piùi  che 
l'altrui:  se  non  che  i  suoi  adulteri  voti 
'erano  più  che  ad  altre,  rivolti  ad  una,  coi 
non  poteva  aver  accesso  nelle  ore  di  as? 
senza  dell'  inconsapevole  marito,  senza  es- 
sere osservaU)  dal  capo  de'  guardiani,  dellai 
mandra  paterna  (1):  questi  è  descriilto  da 
tutti  i  lestimoni  del  processo,  non  solo  qtial 
uomo  attentissimo  a'  suoi  doveri  e  fedelo 
alla  famiglia  \n  mezzo  alla  quale  era  nato, 
ma  qual  esempio  dell' antica  semplicità  di 
costumi,  e  della  iugeouiià  pastorale  descrit- 
ta da  Teocrito  e  da  Meu.  Per  Io  che  mal 
dissimulava  la  sua  disapprovazione  per  la 
sregolatezze  lascive  del  Rovine  padrone. 
Di  là  il  sospetto  in  costui ,  eh'  ei  volesse 
rivelarle  al  padre  ed  alla  moglie.  Quindi 
cominciò  a  maltrattarlo:  ma  avvezzo  il 
buon  madriauo  a  così  soffrirlo  Un  da  fan- 
ciullo, continuava  a  servire  con. pace,  con- 
tento a  qualche  avvertimento  religioso  che 
di  quando  in  quando  con  mofze  parole  gli 
faceva.  Ma  l' altro,  misuramk)  dal  ano  il 
cuore  di  lui,  quanto  più  cercava  con  giofr 
naliere  ingiurie  avvilirlo,  tanto  più  temea 
eh'  ei  volesse  vendicarsene,  e  nuocere  a  lui 

{ì)Chàalano  nel  dialetto  della  provincia: forse 
da  gualàrade  ,  voce  antica  ,  indicante  aignarv* 
Cosi  i>er  cootcttrio  «  jérchimandrita  dinotò  i 
prima  cape  della  mandria^  e  poi  fu  TÒcediitt» 
I  periorità  e  di  ouore  fra  i  religiosi. 
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ffrìundene  i  séai,  •  Quotm  all'  amaùi  a- 
pretido  gVi  occhi  al  marito  ;  s)  cbe  più  vol- 
le plesò  ^perlamenie  a  coslei ,  che  volea 
amarsi  di  A  importano  testimonio. 

3.  Il  bestiame  della  saa  famiglia  era 
diviso  in  tre  grandi  ricoveri  ,  formati  in 
campagna  Tono  presso  dell' allro:  esli  e 
due  suoi  fratelli  minori  dormivano  talvol- 
ia  in  uno  di  essi  ;  in  nn  altro  gli  altri  pa- 
stori :  in  quel  di  mezzo  il  pastore  odialo: 
il  quale  ei  sapeva ,  che  stanco  delle  fati- 
che del  giorno  ,  solca  prendere  sonno  si 
tranqu'riro  e  profondo,  che  mostrava  per- 
duto ogni  senso  ,  e  fuor  cbe  il  grido  degli 
animali  datigli  in  custodia,  ogni  altro  seuo- 
timento  o  rumore  ehi  estraneo  per  lui.  L'i- 
racondo padrone  ne  lo  riprendeva  spesso 
aspramente ,  e  lo  invidiava  ;  ma  lo  stato 
della  coscienza  de^  due  era  troppo  diverso. 

4.  E  così  in  quel  casolare  di  mezzo,  in 
una  notte  estiva  dello  scorso  anno,  riposa- 
va di  se  sicuro  l' addormentato  custode.  Ma 
neir  abituro  a  sinistra  non  dormiva  T  ini- 
quo :  egli  ne  usciva,  e  vi  rientrava  sma- 
nióso, portandosi  incessantemente  a  spiar- 
lo. Finalmente  assicuratosi  cbe  per  ninna 
scossa  si  sarebbe  destalo,  prende  una  fune 
rendtila  giò  meno  scabra,  e  più  pie.^hevo- 
)e  dniroso,  e  va  a  legargliene  le  braccia 
pd  i  piedi,  perchè  non  potesse  più  disten- 
dersi, né  rizzarsi.  Quindi  del  capo  d'un 
altra  fune  più  lunga  gli  fa  un  cappio  alla 
gola,  e  montando  su  d'  una  scranna  rurale. 
De  getta  V  opposto  capo  alla  trave  cbe  so- 
steneva il  tetto.  Preparato  ciò  ,  chiama  i 
due  suoi  fratelli  ;  mette  V  un  d'  essi,  gio- 
vinetto di  quattordici  anni,  alla  porta,  per 
impedir  V  ingresso  ad  ognuno  ;  ordina  al- 
l' altro  di  tirare  a  se  il  capo  della  fune 
che  scorreva  su  per  la  trave,  menlr'  egli 
preso  vigorosamente  quel  corpo,  che  si  so- 
migliava ad  un  morto ,  lo  solleva  alto  di 
lerra.  Allora  il  misero  si  destò  dal  mal 
sonno  ;  ma  gettato  il  sol  grido ,  Madonna 
aiulamif  era  già  pensolone  e  spirante,qQan- 
do  ei  gittatosi  snl  capo  della  fune  racco- 
mandaìo  al  fratello,  fece  tal  forza  so  d'  esso 
che  il  corpo  già  quasi  esanime,  il  quale  in 
aria  cercava  invano  ,  più  per  macchinai 
movimento,  che  per  riflessione  svincolarsi, 
elevò  sino  al  sommo.  Allora  legò  il  capo 
medesimo  ad  altra  trave ,  e  oon  minacce 
furibonde  corse  sulla  porta  ad  allontanar- 
ne gli  altri  pastori.  Ubbidito  per  tema,  sì 
f:ede(te  il  carnetice  a  contemplare  eoo  orri- 
bile gioia  gli  ultimi  moti  e  f^i  ultimi  ane- 
lili di  queir  infelice.  Né  di  Ut  si  mosse, 


DI  DRITTO 

che  dop#  no'  ora  •  mezzai  qMfidlé  Cu  pik 
che  certo ,  eh'  era  compiuta  il  fato  della 
sua  vittima^ 

5.  La  f^ranf-cortecrìmioale  Don  ha  trova* 
lo  pruova  alcuna  di  concerto  tra  i  fratelli; 
aiizi  Don  hncraduto  die  il  funore  de'  tr^ 
fosse  complice  del  misfatto,  avendu  ubbi- 
dito per  tema  al  reo  fratello  oea  intratte- 
nersi snììa  soglia  del  casolare.  L'  altro  è 
stato  dichiarato  complice,  ma  sen^sa  preme- 
ditazione :  quindi  è  stato  condannato  al  mi- 
nimo del  secondo  grado  dei  ferri,  come  se 
anche  senza  la  cooperaztooe  di  Itti  il  Di- 
sfatto sarebbe  slato  eemmesao  :  il  che,  se 
non  vdgliam  dira  abuso  scandaloso  del  cri- 
terio morale ,  è  certamente  una  benignili 
che  il  caso  atroce  non  esige.  Domenico  è 
stato  dichiaralo  colpevole  d'  omicidio  pre- 
meditato, e  condannato  alla  dieoapilazione» 

6.  Le  antiche  nostre  leggi,  e  la  legge  pe- 
nale de*  20  maggia  4808  punivano  di  mor- 
te esemplare  V  omic'dio  commesso  eoo  pro^ 
difllone^  con  sopraftizioiie,  eoa  ÌBsidùa,^^ 
simulazione  di  amicizia,  eoo  abM$o  di  ospi* 
telila  0  di  qualunque  contìdenza  ,  o  ooa 
qualunque  mezzo  che  V  ordinarie  buona 
fede  degli  nomini  aon  p.rmetteva  che  (W 
ciso  sospettasse  fi).  Il  codice  penale  france- 
se, già  per  qualche  tempo  in  uso  fra  noi, 
punisce  come  colpevoli  di  assassioio  lutti 
quei  malfattori,  qualunque  sia  la  di  loro 
denominazione,  che  per  T  esecuzione  del- 
l' omicidio  impieghino  tormenti ,  o  com- 
mettano atti  di  barbarie  (2).  Tutte  queste 
circoslanze  sono  orribilmente  riuniie  io 
quest'omicidio,  cbe  si  fa  fremere  l'uma- 
nità e  la  matura.  Le  nuove  nostre  leggi 
non  le  disprezzano,  ma  vi  esigono  la  pre- 
meditazione. E  quel  uoci^ooe  à  pia  pre- 
meditala  di  questa  f  La  gran-ogrle  o>etle 
nella  più  chiara  evidenza  il  replicato  pro- 
posito di  uccidere  esternato  dai  reo:  de- 
scrive lui  io  aguale  per  più  tempi»,  ed  en- 
trare ed  uscire  onde  farsi  certo  dell'  oppor- 
tunità ad  eseguire  Y  iniquo  disegno  :  deli- 
berando frase,  egli  avea. statuito  nel  sue 
cuore  di  uccidere  il  suo  guardiana  :  aocor- 
cbè  volesse  credersi  che  questa  delibera- 
zione non  fosse  stata  determinata  irrevoca- 
bilmente cbe  al  cadere  del  giorno  che  pc«- 
cedeUe  quella  notte  ferale,  è  sempre  evi- 
dente il  disegno  formato  prima  defrazione. 

7.  Ma  la  causa  a  delinquere,  si  dice  dal 
difensore,  dod  è  che  un  ^jaoo  sospelio.Quil 

(1)  Art.  197, 1.  20  »aggi^  1808. 

(2)  Ai-t.  303,  cod.  penrir. 
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proporzione  vi  è  fra  qaesto,  ed'  od  èffeitó 
0d!ft  'SlraordhMrio?'  Esse  si-  spiega  pie  age- 
^(«leoto,  icoDsideraodo  «d  uomo,  immo- 
rale s)^  ma  noQ  preoccupato  da  desiderio 
di  sangue,  ohe  prima  leg»  un  uomo  per 
f^inoco,  e. poi  ¥  uccide  per  subita  ferocia. 
Se  avesse  premeditato  l'omicidte,  neavreb- 
be  precedentemente  renduli  consapevoli  i 
dde  che  »f;ìrono  con  lui. 

8.  In  primo  ioogo  però  è  qui- da  ripete- 
re ciò  ebe  une  de' più  profondi  oonoscko- 
rt  del  duone  umano  avverte  (1),  esser  na- 
lorale  obe  dietro  al  sospette  viene  l'odio; 
4f9ètro  air odio'> le  offese;  con- le.  cBese  il 
tiokore  del  rtsenlimento  e  della  vendetta  ; 
la  memoria  ìolìne  delle  ingiurie,  maggio- 
re senza  dubbio*  e  pib  impUoabtle  in  chi 
le  fa,  cbe  in  chi  le  riceve.  Cosi  quel  che 
in  prime  nen  fu  cbe  sospetto,  fa  poi  altre 
radici,  e  diventa  altro  umore,  al  quale  in 
altari'  veiggtamo  ogni  d\  conseguitare  la  con- 
^iomiìone  e  la  instrrnsicbezza    con  gì*  ini- 
mici dl^  dbi  si  offende,  e  i  disegni  non  solo 
'dì  assiderarsi ,  ma  ancora  di  guadagnare 
defta  rovine  dell' offeso.  Quest' ultimo  jog- 
ffiUo  ma!  p^va  verWcarsi  nel  caso  di  euì 
ragioniamo.  Ma  il  disdegno  di  non  poter 
render  c<^mplice  delle  sue  laidezze  un  cuo- 
re 81  probo,  1*  orgoglio  ofTeso  dal  dover  te- 
mere la  disapprovazione  d'  un   suo  servo, 
la  dissimiglianza  de'  costumi,  nei  quali  ei 
«i  vedeva   da    lui   vinto   di   tanto,  ecco  i 
mantici  iniqui  dell'*  odio  scellerato,  ecco  le 
cause  «del  disegno  feroce,  tanto  più  porti - 
-moé,  quanto  più  inattaccabile  e  prepoten- 
te egli  ambiva  comparire  ^11  occhi  del- 
l' adultera.  Ella  cftessa  ha  giuralo  in  pub- 
blica dìscussiorre  in  faccia  a  lui,  cbe   in 
mezzo  a  quo'  furori   invano  ella   cercava 
ammansirlo,  benché  avesse  riputato  sem- 
pre le  sue  minacce,  più  sfego  di  superbia 
vana  ,  cbe  proposito  di  animo    profonda- 
mente scosso  e  =carpace  a  metterle  id  atto. 
Bla  egli  le  ha  messe  eflbttivamente  in  atto, 
e  nel  modo  il  più  efferato  e  truculento.Per 
l^li  eCTetti  apparisce,  cbe  le  sue  parole  a  co- 
atei,  non  erano  iattanze  vane  ,  ma  svela- 
trici  d' un  reo  proposilo,  e  d'  un  vero  di- 
segno formato   prima   dell'azione.    Negli 
animi  ben  composti  l' altrui  sospeUo  ò  nul- 
la ;  anzi  è  causa  ond^  essi ,  non  cbe  solo 
nbborrire  il  male,  si  sottraggano  con  cura 
da  ogni  apparenza  del  mele  :  ma  negli  ani- 
mi corrotti  e  feroci  genera  il  dispetto  e  l'ira 
a  quindi  le^insidie' atroci  e  1' abuso  d'<^ni 
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dritto.  Quamdo  mai  finiremè  di  supporre 
Jie'  cuori  perversi  il  calcolo  d  la  prudenza 
della  virtù  e  della  ragione^  che  pure  negli 
uomini  saggi  è  si  raro  ^2)? 

9.  Io  dimando   in  nome  della  legge  il 
rigeltameuto  del  ricorso  (3). 


XV. 

Mira  uccisione  premedilata  j  ondi  iervire 
ad  un  atroce  pregiudixia^  ^  V.  il  Quni. 
Xlli  di  questa  parte). 

Signori  (4),  è  singolare  la  GlosoCa  di  al- 
cuni, i  quali  s[  irritano  C9otro  le  passiooi 
naturali^  pronti  sempre  a  scusare  negli  uo- 
mini profondamente  perversi  ^UeSeuidel 
pregiudizio  ;  quasi  ohe  un  errore  di  meo- 
(e,  per  secondare  il  quale  si  va  volonta- 
riamente ad  un  misfatto,  renda  sempre  er- 
ronea più  che  colpevole  V  azione.  Ma  chi 
è  che  non  escusi  e  non  compatisca  V  igno- 
rante e  lo  sciocco,  a' ei  non  pensa,  nò  può 
pensare  come  Socrate  e  Galileo  ?  Chi  è 
che  voglia  menarlo  in  giudizio,  o  condan- 
narlo per  una  fantastica  speranza ,  o  per 
un  risibii  timore  ?  Ma  s'  egli  per  verifióa- 
re  la  speranza  fondata  su  d'  un  prefjiudizio 
sagriiicbi  alf  idolo  eh*  ei  si  forma  in  pen- 
siero f  la  vita  d'  nn  innocente  ,  non  sarà 
(orse  più  reo  di  chi  sagrilica  all'  amor  suo 
il  rivale,  o  T  emulo  alla  sua  ambizione  ? 
Le  leggi  penali  non  puniscono  le  passioni 
ed  i  pregiudizi  innocui  :  calmar  auelle,  ed 
illuminar  questi,  appartiene  alle  te|jggi  am 
ministrati  ve  sostenute  dalla  religtoo'e  ,  e 
propagairici  della  instruzioue  e  della  pub- 
blica morale.  Ma  quando  per  soddisfare 
una  passione  sì  ascolta  il  pregiudìzio  cbe 
•  persuade  un  misfatto,  lo  stravolgimento 
della  mente  va  a  paro  con  quello  del  cuo- 
re, ne  per  animi  cosi  corrotti  può  esservi 
altro  freno  che  la  minaccia  della  pena, 
compagna  inesorabile,  non  della  rea  eogi- 
tazione,  ma  del  faUo  criminoso. 

2.  In  Fussaceca,  terra  popolosa,  e  nel- 
r  Apruzzo  chietino  non  ultima  per  agricol- 
tura, per  industria,  e  nella  classe  più  dgia« 
ta  per  un  certo  iiore  d' instruzioue,  vive- 


(2)  V.  sup.  il  n.  XI,  pag.  301. 

(5)  Così  è  stato  deciso. 

(4)  Conclusioui  al  T  udienza  d«l  d)  4  gìu^o 
1858,  nella  causa  ìài  Paolo  Stante  eà.  AmodÌQ 
Camptese;  LorrcoriARDt  comm.,  Nicol.m  m.  p., 
LBoPoCiDoTAAAKnNie  f^lccocA  VI  GiOTAN»!  avv- 
de*  due  otndasnatik^  - 
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va  UD  cootadiQo ,   povero  di  foriaoa  ,  ma 
'  arido  di  salire  senza  travaglio  a  riccbes- 
za  che  lo  mettesse  io  grao  sialo.  Ecco  una 
passione  immo'lerala,  che  la  morale  reli- 
giosa e  civile  rinlnzzano,  ma  che  ritenuta 
10  onesti  contini ,  le  leggi  penali  possono 
perdonare.  —  Intanto   correa   fama   tra  il 
volgpf  che  là  presso,  in  erma  campagna, 
fra  1  ruderi  di  antico  edifizio  si  ascondes- 
'86  un  tesoro;  o  dava  a  ciò  Cede  il  conli- 
soUo  il  vomero  e  la  vanga 
i  là,  come  per  tdtto  il  ter- 
0,  vasi  ,  statuette  e  monete 
ton  sa  r  opulenza  o  lo  splen- 
[uella  regione?  Ma  siccome 
ì\  castello  era    stato  tentato 
li ,  così  negli  animi  super- 
,^0  sorse  ìa  credenza  ,  che 
quivi,  a  guardia  del  tesoro,  vegliasse  una 
potestà  infernale  :  il  che  rendea  molti  non 
che  le  femminette,  timidi  ad  accostarvisi 
di  notte  :  pregiudizio  Un  qui  innocuo,  e  de- 
gno solo  di  disprezzo  e  di  riso. 

3.  Ha  il  nostro  amatore  di  far  suo  Vim- 
maginato  deposito,  vi  andava  spesso  a  spia- 
'  re,  e  farvi  soavi  di  nascosto  ;  e  gli  pareva 
a*  colpi  della  sua  zappa  rispondesse  un  cupo 
rimbombo,  e  rumor  di  catene,  e  voci  so- 
vrumane,  le  quali  poi   ne' notturni    suoi 
.sogni  ei  traduceva  in  promesse  del  tesoro 
a  condizione  di  dar  V  anima  al  reo  spirilo 
'  custode.  E  continuamente  andava  ruminan- 
do quel  che  anni  addietro  gli  avea  rivela- 
to un  mendicante,  tenuto  da  lui  per  cava- 
tesori  e  per  mago,  che  ciò  si  sarebbe  fat- 
to sempre  indarno,  se  non  si  fosse  sagri- 
ficata  a  quel  demone  un*  innocente  bambi- 
na :  che  non  era  egli  uno  di  quelli  che  si 
contentano  di  vane  promesse  ;  voleva  un 
ftftto  atroce  che  le  suggellasse  col  sangue. 
Nò  a  questa  idea  fu  mai  l' iniquo  compre- 
so d'  orrore,  anzi  vi  affissava  e  sempre  più 
.vi  abituava  il  pensiero;  si  che  andò  più 
mesi  attorno  nella  speranza  di  trovare  qual- 
che infelice  esposta  per  rapirla  ,  ed  effet- 
tuare il  disegno.   Quando  le  sue  ricerche 
ii\\  tornarono  vane,  si  volse  ad  una  bam- 
bina di  coi   la  moglie   di  recente  lo  avea 
:i(to  padre  ;  ma  V  amor  materno  salvò  la 
K^oletta  da*  furori  del  perverso  consorte 
l.rrito  dalla  minaccia  di  veder  disvelalo 
a  giustizia  il  suo  infame  proposito. 
\.  Non  però  ei  can^iollo.  Un  giovine 
meo  povero  di  lui,  né  meno  indiffe- 
^  ad  ogni  eccesso  ,   amava  ,  se  amor 
apprenderai  in  cuor  s\  brutale,  e  ri- 
'i^  leva  io  isposa  la  stia  tigUa  loaggìore. 


DI  DEirro 

Qoal  dote  io  posso  darti,  ei  diceva,  e  qoal 
bene  in  tanta  tua  povertà  tu  speri  dal  ma- 
trimonio ?  E  confidava  a  lui  i  suoi  arca- 
ni,  e  lo  sollecitava  ,  come  ccndiziooe  e 
premio  delle  nozze  ,  ad  esserci  aiutatore 
nell'  orribile  progetto.  E  costui,  già  divo- 
rando in  mente  la  sua  inaspettata  fortu- 
na, rispondeva  essergli  ciò  facile,  perchè 
la  moglie  di  un  suo  cugino  si  era  sgra- 
vidata  di  fresco.  Ella  solea  dormire  col 
marito  in  un  tugurio,  la  cui  porta  in  quel- 
le notti  estive  lasciavano  aperta  :  il  cane 
che  n'era  il  solo  guardiano,  gli  era  fami- 
liare; ed  il  perfido  andava  considerando, 
che  questo,  vedendolo  entrare,  bon  gli  si 
sarebbe  opposto,  sol  che  in  qualche  notte 
antecedente  gli  si  fosse  presentalo  accarez- 
zandolo per  fame  la  prue  va.  Così  per  To- 
so esecrando  avrebbe  francamente  rapita 
l' innocente  bambina. 

5.  E  cosi  fece.  La  bambina  fa  rapita; 
fu  portata  a  grao  passi  sul  luogo  disegna- 
to; e  quivi  evocando  lo  spirito  d'  abbisso, 
dietro  V  empie  voci  :  dacci  il  tesero ,  ec- 
co{i  le  nostre  anime,  la  scannarono  su  d*0Q 
muricciuolo,  altare  a*  carnefici.  Ma  invano 
dair  ioferno  lungamente  invooaio  aspetta- 
rono alcun  segno.  L'inferno  vero  eoo  lot- 
te le  sue  furie  era  loro  nel  cuore.  Non 
pertanto  cominciarono  a  svolgere  il  terre- 
no, ma  con  mani  incerte  e  tremanti;  per- 
chè un  gelo  mortale  scorrea  loro  per  Tos- 
sa. E  tra  loro  si  goardavan  sorpresi ,  e 
poi  si  rimproveravano  Tun  l'altro  a  vi- 
ceoda,  non  solo  di  viltà,  ma  di  avere  al- 
la prima  vista  di  quel  sangue  innocente, 
e  più  air  orrore  dopo  il  sagritizio,  trepi- 
dato, ed  invocale  le  anime  del  purgatorio, 
invocazione  che  avea  rotto  T  incanto.  Dai 
rimproveri  si  venne  alle  minacce  ,  dalle 
minacce  alla  rissa.  Intanto  si  destò  la  mi- 
sera madre,  e  steso  il  braccio  verso  la  col- 
la^ si  avvide  che  la  figlia  noo  v'era.  Sve- 
glia il  niariU);  escono  mezzi  ignudi  per  la 
campagna  ;  destano  i  pastori  ed  i  coloni 
vicini;  chi  corre  di  qua,  chi  di  là,  tino  a 
tanto  che  si  avvengono  ne'  due  ,  già  alle 
prese  ,  e  ciechi  d' ira  fra  loro. —  Confessi 
costoro  e  convinti  d'omicidio  premeditato  , 
sono  ^ti  condannati  all'ultimo  supplìzio. 

6.  E  nuovo  forse  negli  annali  criinìoa- 
li,  ciò  eh'  è  avveouto  in  questa  causa:  il 
più  vecchio  de' due  non  solo  nella  pub- 
blica discussione  ha  ripetuta  Gì  filo  la  or- 
ribile istoria  innanzi  a  tutti  i  giudici  ed 
al  pubblico  inorridito,  ma  né  anche  goa- 
riip  allora  di  mente  dial  suo  ipsfante  peri* 
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colo,  è  stato  pertinace  a  sep;Do  nel  suo  er- 
rore, cbe  ha  altrìbuilo  air  invocazione  sa* 
era  del  compagno  la  trista  riuscita  dell'af- 
fare. Da  ciò  deduce  il  suo  difensore,  che 
egli  sia  pia  demente  cbe  reo.  Ma  interro- 
gato dal  presidente  se  in  far  rapire  ed  iu 
uccidere  quella  bambina,  egli  avesse  ve- 
duto lutto  l'orrore  del  suo  misfatto,  ha 
pur  confessalo  eh'  ei  lo  vide  benissimo,  e 
cbe  lo  volle,  tenendo  per  certo  di  cangiar 
fortuna.  Così  avea  detto  innanzi  a  tutti  co- 
loro cbe  lo  sorpresero;  così  avea  ripetuto 
il  di  seguente  nel  suo  primo  interrogato- 
rio innanzi  al  giudice  del  luogo.  Ne  mai 
primp,  né  dopo  il  fatto  egli  ha  dimostrato 
alcun  segno  di  queli'  alienazione  di  mente 
obe  sovverte  ogni  sentimento,  e  toclte  in 
tutto,  0  alogeno  sconvolge  ed  oscura  la  con- 
scienza delle  proprie  azioni.  Non  dunque 
di  demenza  o  furore  ,  a'  termini  dell*  art. 
61  delle  IL  penali,  ma  di  profonda  e  più 
cbe  infernale  malvagità  dee  parlarsi  in 
questa  causa  (Ij.  Certo  (  son  parole  del 
llANZOm  )  certo  se  in  alcun  caso  par  che 
si  possa  attribuire  in  tutto  T  errore  airin- 
telletto  ,  e  scusarne  la  conscienza  ,  egli  è 
quando  si  tratti  de'  pochi,  nella  vita  inte- 
ra de'  quali  appaia  un  obbedir  risoluto  al- 
la conscienca  ,  non  quando  tutto  si  fa  ad 
OD  Une  criminoso  dal  quale  abborre  ogni 
cooftcienza.  Siamo  noi  forse  in  rjuello  o  in 
que.no  caso  ?  Ignoranti  e  pregiudicati  ,  e 
malvagi  insieme  oltre  ogni  umano  confine, 
Iroveranoo  scusa  della  malvagità  la  più  sa- 
crìlega, sol  perchè  sono  pregiudicati  e  i- 
gooranii  ? 

7«  So  che  non  manca   chi  si  compiace 
vipet^e ,  che  quanto  son  minori  le  cono- 
scenze ed  i  lumi,  tanto  meno  si  conosco- 
no gli  oggetti  che  possono  servir  di  moti- 
"vi  al  male,  o  di  mezzi  onde  commeucrlo. 
Quindi  è  che  noolli  credono  ancb'oi^gi  pe- 
ricoloso il  proj^redi mento  della  civilià  ,  e 
parlano  delta  ignoranza,  come  d'uno  sUìio 
di- pubblica   beatezza.  Ma    l'età  dell'oro 
non  ò  che  nella  fantasia  deToeti.  Per  fer- 
mo, a  proporzione  dell'  avanzamento  della 
civiltà,  svaniscono  e  diventan  rarissimi  i 
reati,  almeno  questi  de'quali  slam  cosueiti 
a  parlare,  fomeutati  da  assurde  credenze. 
JE  chi  uoo  sa  ,  che  a'  più  grandi  misftiUi 
ò  assai  sullicienie  il  più  picciolo  paUo  di 
xoo<Àceu'4e  comuni  ?  L'  uomo  11  più  igno- 
rante ne  ila  già  troppo  per  volgeiie  a  uia- 

(l)  V.  la  nostra  condusione,  D.  XYW  della 
parte  2  pag-  215. 
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le  con  la  più  (ina  industria  ,  e  co^  mezzi 
men  iacili  ad  esser  preveduti.  Solo  può 
dirsi  cbe  dove  in  un  popolo  grossolano  so- 
no assai  maggiori  di  niimero  i  misfatti' di 
violenza  prodoUi  da  passioni  brutali,  in  un 
nopolo  colto  cedono  questi  in  luogo  a'  reati 
di  accorgimento  e  d' intrigo.  Chi  però  non 
osserva  ,  se  anche  volesse  credersi  nelle 
due  epoche  di  barbarie  e  di  civiltà  ugua- 
le il  numero  de'  primi  a  quello  de'  secon- 
di, chi  non  osserva,  che  il  danno  e  V  al- 
larme pubblico  ò  sempre  assai  minore  per 
i  secondi,  che  per  i  primi;  e  che  diversi- 
iicando  i  mezzi  della  mnlvagilà,  si  vanno 
gradualmente  sostituendo  a  quelli  ch'era- 
no spaventosauii  nlo  nocevoli  ,  quelli  che 
lo  son  meno,  e  che  meno  attaccano  la  pub- 
blica sicurezza  ? 

&  .Certo  è  cbe  in  proporzione  che  i  lu- 
mi son  più  diffusi  ,  manca  col  mancare 
de' pregiudizi!  un  gran  fonte  e  un  grao  fo- 
mite di  orribili  eccessi.  Simili  nel  loro 
principio  motore,  o  analoghi  a  Questo  di 
cui  ragioniamo,  tai  misfatti  eran  irequenti 
altra  volta  in  Europa ,  e  forse  meno  cbe 


altrove  ,  in  Italia.  Usciti  già*  dalla  nostra 
memoria  ,  oggi  per  strane/za  di  moda  ci 
sono  riportati  iiinanzi  da  a)cuni  romanzie- 
ri (2)  ;  ma  non  son  tofnati  a  funestare  i 
nostri  giudizii  che  qel  caso  di  qualche  scel- 
lerato balordo,  uscito  dalle  classi  più  vili. 
E  questi  due  condannati  sono  del  numero* 
Or  se  costoro  fossero  stali  due  cultori  di 
scienze  caturali,  cbe  per  conoscere  meglio 
lo  svolgimento  degli  organi  vitali  nelVuo- 
mo  avessero  tolto  via  un  fanciullo  vivo  con 
frode  ,  e  poi  indiflereuti  a*  vagiti  di  quel- 
r  essere  innocente,  lo  avessero  messo  coi 
loro  ferri  in  brani  per  osservarne  le  vi- 
scere palpitanti,  potrebber  essi  mercar  scu- 
sa alcuna  dal  pensiero  loro  predominante, 
di  rapire  alla  natura  i  suoi  segreti  e  co- 
glierla sul  fallo?  Che  diremo  di  due  mi- 
serabili che  ciò  frinno  ,  spinti  da  un  pre- 
giudìzio orribilmente  superstizioso,  per  si- 
lo line  di  arricchire,  congiongendo  1'  em- 


(2,)  1  roniani.!erK  particolannente  gli  educati 
in  queir  atulace  scuola  boreale^  di  col  parla 
Monti,  bffctlaiio  cmiì  singolare  compiaccuza  di 
raccoglicriìc  e  pubblicariwj  le  più  stiano  memo- 
rie, s\  che  ornai 
Le  grazie  aiìch'  esse  (orrendo  a  dirsi  !)^ 
«Veiisa  il  età  riso  nulla  cosa  è  bella, 
Cessar  proscrille  e  fuggitive  il  campo 
Ji  Lemuri  e  alle  òtri-ghc-  Sri  mone  iulia  mi- 
tologia. 
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5^6  OmSTIOltl  DI  DRITTO 

f)MA  sacrilega  al  piùf  Iruce   e  prodiiorio 
assASsioio  ? 

9*  io  perciò  dimaDdo  in  nome  della  kg 
gè  il  rigeitanìento,  del  ricorso  (1)» 


Degli  omicida  la  di  cui  eausale  sarebbe  sta- 
ta escusabiie  senza  premeditazione.  Ari. 
551  11.  pcn.  Discussione  sugli  art,  202 
e  204  pr.  pen. 

Signori  (2)  ,  scuso  volentieri  cbianqoe 
in  udir  la  causa  presente  sia  rimasto  com- 
mosso alla  trista  istoria  di  questa  sciagu- 
rata. Villanella  di  diciassette  anni  ,  e  di 
maniere,  non  che  pubiche,  schive  e  disde- 
gnose j  fu  sempre  tenuta  onesta  ,  quando 
bétla  )  finché  amante  riamala  non  diede 
r  imperio  di  se  ad  un  giovine  di  poco  mag- 
gior età  della  sua,  il  quale  volea  farla  sua 
sposa.  E  la  madre  di  lui,  buona  ed  agia- 
la  contadina,  non  era  avversa  alle  nozze  *, 
che  ben  sentiva  di  aver  qualche  colpa  a 
si  fatti  amori;  perche  quella  fanciulla,  po- 
verissima di  forluna,  era  siala  da  lei  ac- 
colta ed  accarezzata  e  uudrila  come  Uglia 
in  sua  casa:  anzi  iin  da'  primi  anni  del  fi- 
glio ella  si  era  compiaciula  di  vederli  com- 
pagni ne'  giuochi  fanciulleschi ,  e  ne'  pri- 
mi loro  campestri  lavori  ;  né  faUi  adulti 
impediva  che  irallassero. insieme  come  fra- 
telli. Ma  il  marito,  non  si  tosto  ebbe  scor- 
to il  pensiero  della  mogHe  e  del  tìglio  , 
moQlò  in  gran  furore  ,  perché  la  giovine 
non  pelea  recare  a  costui  altra  dote  ,  che 
un  cuore  passionato,  ed  una  tal  quale  svel- 
ta robustezza  di  persona,  alta  a  qjualunque 
domestica  fatica.  La  scacciò  di  casa  ,  la 
svilldneggiò  pubblicamente  più  volte  con 
nomi  turpissimi,  giunse  finanche  a  baller- 
)a  e  schÌHlFeggiarla  in  piazza,  e  minacciar- 
la di  peggio,  se  più  rincontrava.  Le  quali 
contumelie  penetravaule  troppo  addentro 
neir  anima,  perché  il  ventre  crescente  ac- 
cusa v^  nella  misera  di  d\  in  di  più  mani- 
festa la  iailura  della  sua  innocenza.  Del 
quale  novello  suo  slato  fatto  certb  anche 
colui,  la  denunziò  qual  prostituta  ,  e  me> 
incendo  a  questa  infamia  altre  calunnie,  la 
lé  chiamare  innanzi  all'  autorità  del  luogo, 

(1)  Cosi  è  stato  deciso. 

(2)  Cooclusioai  all'udienza  del  di  22  di  apri- 
le t859«  nella  caasa  di  Fortunata  Pignaielliy 
MoNTONe  comm-,  Nicoli  ni  m.p.,  Gennaro  di  Fi- 
lippo avv.  della  ncori*cut€. 


ed  esaminare  ,  e  trattenere  p*^  igiornl  fra 
gendarmi  ed  uomini  dì  polizia  in  un  cor- 
po di  goardìa.  Allora  s\,  eh*  ella  non-oo* 
nobbe  più  freno  né  misura.  La  perdita  del- 
r  onore  ,  non  riparabile  prontamente  con 
un  nodo,  di  coi  già  si  dileguava  con  tas- 
ta vergogna  di  lei  la  speranza,  le  rendeva 
insopportabile  la  luce  degli  uoroinii  Ven- 
duto qualche  femminile  ornamenlo  ,.  dono 
deir  amante  ,  comprò  una  pistola  ,  ed  er- 
rando sola  e  rabbiosa  per  i  boschi  viciiìt, 
assuefdcea  la  mano  a  quell' arme  contro 
le  lucertole  e  contro  i  conigli.  Quando  gii 
fu  sicura  di  ben  assestare  i  suoi  colpi,  ti 
mise  in  aguato  in  un  bivio  dove  passar 
doveva  il  suo  fiero  persecaiore»  Né  mollo 
lo  attese.  Al  vederlo  spuntare,  gli  va  ecm* 
tro  furibonda,  gli  scarica  il  piombo  mor- 
tifero al  petiQ,  e  lo  lascia  nei  sangue. 

2.  Arrestala  poco  dopo,  è  stata  eonvin- 
la  di  omicidio  pren»ediiato  ,  e  coodaonau 
alla  pena  di  morie.  La  sua  età  nel  momen» 
lo  del  misfatto  avea  di  già,  benché  di  pò* 
co,  varcali  gli  anni  diciotlov  Cosi  non  {m 
ricevere  alcon  sussidio  dall'art.  66  delle 
il.  pen.  C3).  11  giovane  valoroso  cui  veDoe 
afiidala  la  difesa  di  lei,  ha  sostenuto  qual 
primo  mezzo  di  annullamento,  la  mancao» 
za  nel  fallo  de*  caratteri  legali  della  prò* 
meditazione:  ha  messo  in  veduta  le  soper- 
chierie  e  lo  ingiurie,  provoealrici  onlura* 
li,  se  son  giuste,  dell'  ira:  ha  cercata ine^ 
strar  causale,  e  non  per  agnato,  quell'ut* 
limo  incontro.  Ma  ^il  giudioe  del  fatto  le 
ha  sventuratamente  estimato  altrimenti:  il 
risultamenlo  della  sua  convinzione  non  é 
soggetta  a  ricorso  (4).  E  data  per  vera  la 
preparazione  dell'arme,  e  le  ripatute  pruo* 
ve  onde  addestrare  il  braccio  inesperta  a 
maneggiarla,  e  l'aspettare  per  qualche  ten> 
pò  r  individuo  odialo  con  Tarme  stessa  già 
caricata  per  dargli  morte^  la  causa  presen- 
ta fatti  troppo  patenti  onde  dedurne  il  di- 
segno formalo  prima  dell'  azione  (5)^  Le 
percosse  e  le  ingiurie  sono  d*  altr'  epoca  : 
le  ultime  e  più  gravi  precedono  di  qua- 
rania  giorni  il  misfatto.  la  tutto  queste 
frattempo  1'  accusala  non  fece  che  eccitar- 
si sempre  più  alla  vendetta  ,  coofermarsi 

(3)  V.  le  nostre  conclusioni,  n.  XI,  parte  I. 
pag.  86,  e  n.  XVI,  parte  2,  pag«209,  nelle  quaìt 
abhìam  ragionato  dell  età,*  setto  l'aspetto  di  cir* 
costanza  attenoatrice  della  pena  nei  reali  dei 
minori. 

(I)  Art.  292  pr.  pen. 
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Ufi)  $m%  fropoBììo,  0  prepararsi  ad  ese^ir- 
I».  NttiD  tnisfatlo  air  iocootro  può  essere 
sensato  dalla  provocasìone,  se  non  quando 
la  eonsegttili  inefmUnenU  (1).  L*omioidio 
premeditato  ttou  è  mai  scusabile  (2) ,  ed 
invano  mi  si  meUe  innaDEi  oua  opinione 
data  fuori  da  me  slesso  innanxi  alla  pub* 
blicazìone  della  leftge,  che  polreb^  meri 
tare  qualche  minorazione  di  pena  chi  per 
causa  fortemente  scusante  premediti  una 
veQdet(a:(3)  Pubblicali!  la  legge,  merita 
d' essere  registrato  tra  i  folli  chi  presume 
d'  esser  più  savio  del  le^^islatore.  Questo 
motivo  adunque  parmi  che  possa  desiar 
solamente  una  inutile  compassione,  che  il 
magistrato  f€Hrle  debbe  incontanente  repri- 
mere (4). 

3*  Plfùk  efficaci  io  trovo  idue  motivi  che 
sostengono  violato  il  rito  in  parti  essen- 
fMÌì.  Tra  i  testimoni  a  discarico  l'accu- 
sata dimandò,  cbe  venisse  citato  lo  stesso 
suo  amante.  Costui  era  stalo  arrestalo  pri- 
ma'di  lei,  per  aspetti  di  complicità,  qual 
istigatore  del  faUo.  Fu  però  liberalo  prima 
de)  giudizio,  benché  non  detìni  ti  veniente. 
Egli  era  liglio  dell'  uccìso;  ma  non  aveva 
viocofo  alcuno  di  civil  parentela  con  Taccu- 
sata«  non  ne  era  1'  avvooato,  non  il  denun- 
zianle  pecuniariamente  ricompensalo ,  on- 
d'  essere  cassato  dalla  lista  de'  testimoni 
ai  termini  dell'  art.  202  della  procedura 
penale  (5).  Doveva  dunque  esser  chiama- 
to a  deporre  ,  come  statuisce  Tart.  204. 
La  sua  qualità  di  tiglio  dell'  ucciso  ,  nuu 
meno  ohe  la  propensione  del  suo  cuore 
verso  U  accusata,  non  potevano  ch'entrare 
nel  oalcolo  della  fede  della  sua  deposizio- 
ne. Non  pertanto  la  gran-corte  vietò  che 
fosse  citato,  perchè  sospetto  di  complicità. 
Così  he  aggiunto  un'  altra  eccezione  all'ar- 
licolo^  202.  La  stessa  legj^e  di  procedura 
àel  4808  sì  feconda  di  repulse ,  ammette 
sempre  per  lesiimoni  i  sospetti  di  compii- 
eitè,  benché  sentaf  giuramento:  se  non  cbe 
di  questa  specie  di  detti  vuole  che  il  giu- 
dice si  serva  conie  d' instruzione  nel  va- 
lutare la  veriià  delle  altre  pruove.  Contro 
di  un  tal  divieto  fallo  dalla  gian-corte,  vi 
è  protesta  per  annullamento.   Farmi  evi- 

(i)  V.  le  nostre  conclusioni  n.  XIX,  parte  t, 
pag.  124. 
(2)  Art.  3ar>  U.  pen. 
(3)V.  iln.  Xl,  S  t7,  parte  3,  pag.  341. 

(4)  E  sol  nel  petto 

Senie^  ma  tosto  il  seda^  un  picchi  moiOn 
Geriis.  XII,  33. 

(5)  V.  il  n.  IX,  della  patte  I,  pag.  77. 


dentemeiue.  violato  l'art.  202,  oou  lOMe 
che  V  ari.  204  della  pr.  penale 

4.  Oltre  a  ciò  ,  il  ferito  sopravvissuto 
qualche  giorno  al  colpo,  fece  tre  successiva 
dif  hiarazioni.  La  seconda  e  più  pariicola- 
rei^giata,  sì  per  la  causale  del  misfatlu,  e 
sì  per  r  aguato.  Di  questa  seconda  la  gran- 
corte  fa  nominatamente  menzione  nel  sqq 
ragionamento.  Ma  essa  non  era  stala  letta 
né  esamit>ai8  nella  pubblica  udienza.  Yio^ 
lato  é  dunque  V  ari.  293  ,  ov'  è  statuito, 
che  alcun  fatto  non  può  essere  espresso  nella 
decisione,  che  non  sia  stato  esaminato  nella 
pubblica  discussione,  menocchénonsi  traiti 
di  fatti  non  messi  in  controversia.  Or  cer* 
lamento  V  aguato  era  negalo  costantemente 
dalla  rea  ,  non  che  controvertilo  ;  e  quo- 
si'  agualo  prende  forma  e  si  sostiene  nella 
decisione  ,  soltanto  per  la  seconda  e  più 
nimichevole,  benché  non  letta  né  di$cus6a 
la  dichiarazione  dell'  ucciso  (6).  , 

5.  Richiedo  adunque  che  il  primo  motU 
vo  sia  rigettato ,  e  che  ammessi  gli  altri 
due,  si  annulli  il  precedimento  con  la  de-« 
cisione  dal  termine  delle  veniiquattr'  ore 
in  avanti  (7)* 

XVII. 

Riprodmione  della  slessa  qutslione  trattata 
aln.  X  Art.  d93  11.  pen.  e  447  pr.  pen. 

Ad  onta  di  molli  arresli  uniformi  pre* 
nunziati  dalla  corle  suprema  sulla  quistio- 
ne,  se  la  ritrallazione  di  cui  parla  /'  art, 
i93  delle  IL  pen.  sia  utile  quando  è  folta 
nel  giudizio  penale  di  falso  dopo  Cibilo  di 
cicctisa,  pure  la  giurisprudenza  non  se  n'^ 
ancora  uniformemente  fissala.  Si  é  presen- 
tala recentemente  in  corte  suprema  la  qui- 
stione  slessa,  nella  quale  ho  dovuto  di  nuo- 
vo ripigliar  la  cosa  da'  principii  con  le  se- 
guenti conclusioni.  In  esse  abbiam  cercalo 
prevenire  tulle  le  dilEcollà,  particolarmente 

(6)  Se  però  dal  contesto  del  verbale  de)  la  pulv* 
blica  discussione  e  della  decisione  può  ragione^ 
voi  mente  arguirsi  clie  la  lettura  di  una  fra  pìik 
dichiarazioni  d'  un  testimonio  sia  stata  fatta,  ad 
onta  che  non  sia  stata  espressamente  indicata 
nel  detto  verbale^  e  sia  mentovata  nella  decisior 
ne,  la  nullità  non  regge,  particolarmente  ove 
qnesta  dichiarazione  che  si  dice  non  letta,  non 
è  stata  accolta  come  vera,ma  rigettata  come  men- 
dace. Arresto  del  24  febb  18é0,  nella  oausadi 
Wccola  Massaro^  Cplbntano  oodibì.,  Nitiou- 
NI  m.  p. 

(7)  Così  è  stato  deciso. 
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ouisTiONi.  DI  mirra 


nelconfroniodeMflUo  arL  195  U»  peo.  con 
gli  ari.  446  e  447.  pr.  peo. 

SOMMARIO 

).  Sfato  della  qnistlone,  5  1. 

n.  Testo  dell'art.  193.  — L  estensione  della 'sen- 
tenza ed  i  suoi  confini  non  sono  nella  qualità 
della  carta  «  bensì  nella  condizione  della  H- 
trattadone*  §  2. 

ni.  Questa  cmidistonc  è  duplice,  $  S.—  J^la  ri- 

f  f  rallaiione  dev'es^^er  fatta  prima  della  seiiten- 
lA  terminativa  del  gìadizio  nel  quale  fu  io- 
$trnito  0  prodotto  il  falso;  II.  dev'  esser  fatta 
nella  sede  stessa  di  questo  giudiziose  non  nel- 
la sede  di  quello  della  fai  sita  della  carta,  §  4. 

ly.  Ragioni  desunte  dalla  coudizione  necessaria 
ad  ogni  pentimento  onde  sia  eflRcace,  ^5.  — 
Ragioni  ex  absurdo^  §  6.— Ragioni  dalla  qua- 
lità diversa  degli  attori  ne*ducgiadizii,S7.— 
Ragioni  dal  caso  in  cui  la  carta  falsa  fosse  sta- 
ta prodotta  in  un  giudizio  penale,  5  ^* 

V.  Niuna  differenza  per  1  art.  193  è  che  la  scrit- 
tura falsa  sia  pubblica,  o  privata,  §  9. 

VI.  Boncfizio  particolari'  per  le  scritture  priva- 
te, 5  tO. —  Measti  che  ha  il  danneggialo  onde 
non  sentir  danno  da  una  falsità  ritrattata,  § 

11,  12,  13,  14. 

Yir.  Applicazione  della  teoria  alla  causa,  §  iS. 

Signori  (1),  nella  causa  di  cui  ci  occo- 
pìamo,  abbiamo  un  uomo  giudicato  per  fal- 
so in  privata  scrittura  ,  presentala  da  lùi 
in  un  giudizio  civile.  Al  cominciamento 
òe\  giudìzio  penale,  ei  fu  citato  a  dichiarare 
se  intendeva  faru»o,  o  desistere  di  far  uso 
del  documento.  Egli  dichiarò  che  inlendea 
^rvirsene.  Cos\  si  aperse  Tinstruzione  ;  ed 
Accusato  il  reo  formalmente  ed  arrestalo, 
égli  in  vista  delle  pruove  raccolte,  si  ri- 
trailo nel  suo  couslitulo  ;  e  poi  in  tutto  il 
iSorso  della  pubblica  discussione  ha  conti- 
nuato a  menare  innanzi  la  sua  ritrattazio- 
ne, invocando  il  beneGzio  deirarl.463  delle 
11.  pen.  Il  ministero  pubblico  vi  ha  dis- 
sentito :  la  gran-corte  glie  Io  ha  accordalo. 
Il  ministero  pubblico  ne  ricorre  a  Voi. — 
Tutta  dunque  la  quislione  è  della  esten- 
sione e  de  conlini  di  quesl*  art.  (2). 

2.  Esso  è  cosi  concepulo  :  Jl  falso  te- 
sthnone,  egualmetìte  che  la  perKona  che  ha 
formato  o  scientemente  prodotto  una  carta 
falsa,  se  si  ritratti  prima  della  decisione  o 

(!)  Airodicnoa  del  di  13  dicembre  1839,  nel- 
li  oansa  di  Raffaeie  VUeìlin  Franchi  comm.^Ni- 
COMNf  m*  p., 

(2)  V.  la  serie  degli  arresti  pronunziati  intor- 
no a  questa  qnistionp,  5t//).  n.  X,  nelle  note  allo 
pag.  !>02  e  503. 


grada  di  prigionia^  qtMmte  volte  per.  U^fpk^. 
sita  sarebbe  punito  di  pena  criminale»  Kop 
importa  dunque  che  la  jcarti^  falsa  a^^apUt 
a  p^na  criminale,  abbia  /sembiansa dT^d» 
dì  credito,  di  polizza  Dolala  ip  fede^.o  di  or- 
dine del  Re  o  dei  suoi  roinislri  segret^rìi 
di  slato,  o  di  registro  pubblioa,  o  di  ée- 
cisione  o  s<^nlenza,  o  di  atto  pubblico  90* 
tarile,  o  di  scriUura  di  commercio  odi  bao* 
co  privato,  o  di  soriuura  ptrivaia:  b^Dobè 
le  pene  di  queste  varie  falsità  lra«qurraQO 
dal  sommo  all'imo  luUa  la  scala  peonie (3;, 
la  legge  è  si  clemente,  che  in  qu^luqqu^ 
di  esse  1'  nom  cada,  a  chi  3i  ritraili  ooa 
dà  maggior  peoa  che  di  sei  n^e^i  a  due  aoBÌ 
di  prigionia.  L'  estensione  dunque. della  bc« 
nignilà  deir  ari.  non  èrislreita  dalja  qua- 
lità della  carta,  ne  dal  Une  e, dall'  oggpUo 
del  reato  :  i  suoi  confini  sono  soliiaieol^ 
nella  condiziooo  che  vi  si  richiede. 

5.  E  duplice  è  quesla,  perchè  guarda  in 
prima  il  tempo,  e  poi  la  sede  della  riUair 
tazioiie.  Il  tempo  della  r itralia^ione  dev'asr 
$ere  anteriore  alla  sentenza  o  decisione  de« 
lioiliva  nel  giudi/io  0  penale  0  civile  ove 
il  falso  fu  inslruiio  0  prodotto:  la  s^e  poo 
può  esser  altra  che  quella  di  questo  già- 
dizio  medesimo. 

4  Imperocché  le  parole  delle  quali  VaiU 
fa  uso  ,  sono  :  se  si  ritratti  prima  ddla 
decisione  0  sentenza  ;  e  niunp  pofì  creder 
nuli,  che  questa  decisione  o  ^enl^^osa  sii  la 
criminale  della  carta  falsa  :  ella  è  bensì 
la  decisione  o  sentenza  di  quel  giodiiie 
pel  quale  la  caria  faUa  fu  prodotta.  Il  peo* 
timento  non  può  mai  giocare  al  reo,  se  noe 
è  anteriore  air  ultimo  scopo  eh*  ei  si  jìfo- 
poneva  qual  causa  finale  del  reato  (4;.  Ol- 
tre a  ciò  non  sempre  la  falsità  si  scuppre 
{)rima  che  si  dia  tei*mine  al  giudizio  per 
o  quale  essa  venne  inslruita;  e  sarebbe 
incomportabile  che  il  falsario  abbia  ragf 
giunto  il  suo  scopo  con  toglier  altrui  io  uà 
giudizio  civile  la  roba  ,  o  io  un  giudixie 
criminale  anche  la  libertà  e  la  vita  epoi 
abbia  la  facoltà  di  eludere  il  giusto  rigor 
della  legge,  con  cambi.i re  a  suo  arbitrio  la 
reclusione,  i  ferri  e  finanche  T  ergastolo  e 
la  morte  (5),  in  prigionia,  sol  cbe  si  rilraUì 


(3)  La  pena  della  falsità  in  privala  scrittura  fr 
la  reclusione.  Art.  293  11.  pen. 

(4)  Art.  7311.  pen. 

(5)  Art.  192  11.  pen.,  ove  è  preveduto  11  caso 
che  in  iin  giudizio  capitale  il  falso  abbfa  prodot- 
to una  condanna  di  morte.  Ne!  regno  ciò  è  avve- 
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pf mst  della  decisione  f^el  giudirio  criminale 
cóntro  di  luK  Sarebbe  un  favorire  strana- 
mente il  mal  talento  del  reo,  se  gli  si  des- 
se tnof^o  dì  spingere  innanzi  le  sue  fraudi 
tino  a  tanto  che  non  è  scoperto  in  un  giù- 
disio  pnale,  ed  escusarlo  quivi  s' ei  si  ri- 
tratti,  benché  non  animato  dalla  conscienza 
G  dall'  orrore  di  veder  altri  dalle  sue  male 
arti  irretito  ,  ma  sospinto  sol  dal  timore 
d'  una  pena  cena  e  imminente.  L'  anterio- 
rità dunque  della  ritrattazione  prima  della 
decisione  ,  riguarda  evidentemente  il  giu- 
dizio steste  in  cui  la  certa  Talsa  fu  pro- 
dotta ,  o  in  cui  fu  la  testimonianza  falsa 
fenduta.  Né  può  dirsi  il  giudizio  stesso, 
né  può  il  pentimento  procedere  da  sola  co- 
scienza e  da  ritomo  virtuoso  a*  buoni  prin- 
cipit ,  se  la  ritrattazione  non  é  fatta  pur 
quivi.  Quando  il  falsario,  per  la  sua  perti- 
nacia'nel  giudizio  ove  ha  prodotto  la  carta, 
si  lascia  trasportare  al  giudizio  criminale 
di  falso;  e^li  non  può  più  render  fruttifero 
il  suo  pentimento:  é  un  reo  donfesso,  non 
an  reo  utìlmenie  ritrattato. 

5.  Stranissimo  é  poi  il  dire  eiEcace  un 
Ca)  pentimento  anche  neir  ultimo  constituto, 
anche  nel  corso  della  pubblica  discussione, 
pur^é  la  ritrattazione  avvenga  prima  della 
pronunziazione  della  condanna  del  falsario. 
E  che?  Quanto  più  il  falso  diventa  scan- 

milo  nella  causa  Scar omelia^  giudicata  nel  1808, 
e  potrebbe  ancora  avvenire.  Se  dalle  discussioni 
di  mia  causa  risultassero  gravi  argomenti  della 
falsità  d'nna  deposizione  di  testimonio,  Tart.SGS 
pr.  pen.  autorizza  la  gran-corte  di  mettere  costui 
io  istato  di  arresto,  eà  inviarlo  poi  ad  un  giudi- 
zio penale  di  falso,  ma  non  per  ciò  dee  sciogliere 
la  continenza  della  causa,  e  sospendere  qnella 
ove  11  falso  fu  deposto,  per  soboràiname  in  fine 
la  decisione  al  giudizio  contro  il  testimone.  Se 
il  giudizio  di  falso  è  indispensabile  alla  convi- 
^one  della  cansa  ov'esso  è  deposto,  la  gran-cor- 
te chiuderà  questa  con  un  non  consta,  e  fra  i  due 
Anni  solleciterà  il  giudizio  di  falso,  (ler  rischia- 
rarne poi  restimazioiie  delle  pruove  nel  ripiglia- 
re.la  prima  causa.  Se  però  questa  causa  può  de- 
<ndersi,  rigettandola  dichiarazione  del  testimo- 
ne come  mendace  in  forza  del  confronto  con  le 
altre  pruove,  ha  anche  il  potere  dì  farlo,  peroc- 
ché Vaccnsa  di  falso  contro  il  testimone  non  im- 
pedisce di  dritto  che  si  pronunzii  la  decisione  a 
favore  o  contro  di  colui,  ch'è  sottoposto  al  giu- 
dizio ove  il  falso  è  deposto.  Arresto  del  7  aprile 
1837  nella  causa  di  Camillo  de  Giorgio^  Monto- 
ne comm.,  NiGOLiNi  m.  p.  Arresto  del  17  febb. 
184D  nella  causa  di  Francesco  Antonio  PirozzU 
Franchi  comm.,  Nicolini  m.p.  Arresto  del  18 
marzo  1840,  nella  causa  di  Francesco  Serpe  ^ 
Lu:«GOB>iRoi  comm.,  Nicolini  m.p.— V.  il  n.  seg. 
Voi.  I. 
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daloso  e  manifesto,  tanta  pivi  sarebbe  iiv-* 
dulgente  la  legge  ?  La  ritrattazione  del  reo 
per  avere  indQlgé^za ,  d^ve  essere  quella 
per  cui  un  cuore  umano  perdona,  quando 
cioè  chi  ti  assale  ,  li  cade  innaqzi  pentito 
prima  del  colpo.  Quando  è  il  perdono  che 
la  legge  dichiara  non  par  utile,  ma  neces- 
sario. Ma  quando  ei  ti  ha  ferito,  quando  la 
giustizia  penale  si  è  impadronita  di  lui,  il 
perdono  è  sempre  una  virtù  cristiana,  ma 
senza  affetti  civili  ;  perchè  il  domandar 
mercè  non  mostra  pio  la  virtù  rinascente 
in  un  aninyo  traviato,  ma  V  amor  proprio 
deir  uom  vile  ,  in  cui  non  può  frenar  al- 
tro che  il  tremor  della  pena* 

6.  £d  improvvida  giustizia  sarebbe  quel- 
la che  permettesse  al  reo  di  trascorrere  o* 
sii  nato  lutto  il  corso  del  giudizio  criminale 
iostituito  contro  di  lui,  per  dargli  in  fine 
la  scelta  o  del  trionfo  a  forte  di  perlina* 
eia  ,  ove  sia  aiutato  dalla  fortuna  con  la 
debolezza  e  vacillamento  delle  pruove  con* 
tro  di  lui,  o  di  un  semi  trionfo  ove  mai 
dopo  aver  fallo  lutti  gli  sforzi  per  sostener 
vero  ciò  eh'  è  falso,  superato  in  fine  da'  te* 
stimoni,  convinto  aagl'indizii,  condannalo 
già  dal  pubblico  giudizio,  ei  non  vede  al« 
tro  scampo  per  derider  la  legge,  ohe:  qae« 
sto  facil  mezzo  di  tarda  ritrattazione ,  H 
quale  dalla  sola  sua  volontà  dipende.  Quale 
sarebbe  la  ragione  molrioe  e  il  line  della 
legge  per  ispiegar  co'  falsarli  una  sì  inop» 
portuna  indulgenza  ?  Le  rinunzie  airinstao* 
za,  in  quelle  cause  criminali  nelle  qudi 
sono  efficaci,  debbono  proporsi  almeno  prij 
ma  che  si  chiuda  il  termine  delle  note  dei 
testimoni.  E  per  giudizi!  si  gravi,  ne*  quali 
Il  ministero  pubblico  dee  procedere  noa 
solo  senza  instanza  privata,  ma  anche  ad 
onta  della  privata  ritraltazion  di  querela, 
si  darà  un  adito  si  ampio  ,  ed  un  tempo 
cosi  stranamente  indelinito  alla  ritrattazione 
del  colpevole  ? 

?•  Le  ritrattazioni  e  le  rinunzie  utili  deb* 
bone  farsi  in  quel  giudizio  ove  si  trovi  un 
conlradittore  idoneo  e  capace  ad  accettar* 
le  (4).  E  perciò  sebbene  una  falsità  nel 
giudizio  civile  sia  riconosciuta  e  dichiarata 
dopo  il  giudicato  (2),  se  vi  è  adito  ancora 
a  ricorso  civile,  nella  sede  di  questo  può 
ancora  il  reo  ritrattarsi  utilmente,  perchè 
cosi  distrugge  ei  stesso  tuUi  gli  effetù  della 
vittoria  con  tanto  dolo  ottenuta.  Ma  se  il 
ricorso  civile  è  fuori  tempo ,  o  il  reo  si 


(1)  Art.  495.  pr.  civ. 

(2)  Ari.  544,  n.  9.  pr.  cir. 
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09iÌDÌ  anchi  nolb  sede  eli  questo  3traordì- 
'  Uff  rio  riiDedio  »  6l  che  il  documeolo  falso 
cangi  di  sede,  ed  esso  debba  essere  gtu* 
dicalo  ia  prlpcìpale  dalla  grao-coite  cri- 
minalei  allora  la  rioupzia  alla  caria  trova 
un  altor  diverso,  qual  è  il  mioUlero  pob^ 
^lieo  (1) ,  il  quale  dod  deve ,  né  può  ac^ 
eetlarla  :  ^li  dee  proseguir  V  accusa ,  uè 
può  recederue  che  o  per  mancanza  della 
'proova  della  falsiti),  o  per  pruova  positiva 
4ella  innooeuza  del  falsario  dell'  imputato. 

8.  Piii  grave  è  il  caso,  quando  il  i)rimo 
giudizio  ,  quello  cioè  iu  cui  fu  esibita  la 
carta  falsa,  sia  giudizio  penale  (2).  Io  esso 
il  testimone  falso,  o  il  produttore  della  caria 
talisa  può  utilmeule  ritrallarsi  prima  della 
Recisione  o  sentenza  :  vi  sono  parti  inte- 
ressate cosi  il  ministero  pubblico,  che  l'ac- 
cusato, e  con  azione  sussidiaria  anche  la 
parle-civile:  costoro  sono  abili  ad  accettarvi 
la  ritrattazione  e  la  rinunzia.  Ma  se  si  passa 
ad  altro  giudizio  contro  quel  testimone  o 
falsario,  ecco  cangiato  V  oggetto,  cangiate  lo 
parti  codtendenti ,  o  almeno  è  cangiala  la 
loro  qualità  e  la  ragion  del  contendere,  e 
qualunque  di  questi  cangiamenti  aliam  at- 
qm  aliam  retn  facii  (3).  Chi  dunque  può 
.accettarvi  utilmente  ia  ritrattazione  che  do- 

vea  (roncare  da  per  se  il  primo  giudizio? 
Air  incontro  ha  potuto  essere  già  eseguito 
il  giudicato  che  sul  falso  si  fondava.  E  chi 
potrà  più  restituire  al   reo  la   libertà  che 

8 li  ò  stata  tolta  fra  ceppi  ,  o  la  vita  che 
a  lasciata  sopra  un  patibolo  ?  Noii  è  già 
che  messo  in  arresto  un  testimone  per  in- 
dizi! della  sua  falsità,  debba  sospendersi 
sempre  il  giudizio  della  causa  nella  quale 
ei  depone  (A)\  il  giudizio  può  proseguirsi 
e  ne  può  risultare  una  condanna  Ma  T  art. 
493  non  distingue  se  il  giudizio  in  cui  si 
^  prodotta  lavarla,  sia  penale  0  civile.  Se 
mai  valesse  la  ritrattazione  quando  è  fatta 
nel  secondo  giudìzio,  o  sia  nel  giudizio  cri 
minale  di  falso,  dovrebbe  valere  in  tutti  i 
casi,  sia  che  il  primo  giudìzio  fosse  stato 
civile,  sia  che  fosse  stalo  penaJe. 

9.  E  nemmeno  V  art.  193  distingue  la 
carta  privata  dalla  pubblica.  False  testimo- 
nianze, scritture  privale,  instrumenti  pub- 
blici ,  lutto  entra  quivi   ugualmente  nella 

(i)  V azione  peìiale  è  essenzialmeiif e  pubblica^ 
ed  appariUne  esclusivamente  agli  ufliziali  inca* 
riban  del  pubblico  ministero*  Art.  2  pr.  pen. 

W  Art,  188  11.  pen. 

(3)  L.  22,  D.XLIV,  Xdeexcep.rei  iudicaiae, 

(4)V.Ufiofti,  l.  pag.  528, 
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stessa  sanzione.  Se  dciDqcie  si  volesse  esten- 
dere la  interpetrazione  dell'art,  per  la  rt- 
trattcìzione  delle  scritture  private,  dovreb- 
be ugualmente  estendersi  per  le  scritture 
pubbliche,  e  per  lutti  1  casi  cosi  civili  che 
penali,  0  che  la  decisione  del  primo  già- 
dizio  sia  stata  .sospesa,  o  che  pronunziala 
ed  eseguita. 

10.  Se  non  che  le  scritture  private  bari- 
no un  benelizio  più  ampio  dagli  art.  446 
e  447  pr.  penale  ,  e  questo  è  tutto  della 
sede  del  secondo  f;iudÌ2Ìo  0  sia  del  penale 
di  falso.  II  qual  .^iudl^io  non  può  avviarsi 
mai  per  falsità  di  scriilure  private,  se  non 
quando  sia  interpellato  il  reo,  se  intenda 
far  uso  0  desistere  dal  far  Uso  della  carta 
falsa.  Che  s'  egli  fra  otto  giorni  risponde 
di  non  volerne  far  uso  ,  o  desistere  dal 
farne  uso,  non  vi  è  più  luogo  a  giudizio 
di  falso.  Adunque  questo  primo  alto  ,  ove 
V  imputato  risponda  perlinacemente,  è  il 
principio  del  processo  penale  ;  n*  estingue 
l'  azione,  ov'  ei  riconosca  il  suo  torto  e  ri- 
nunzi.  £  ciò  dimostra  sempre  più  che  nia« 
na  rinunzia  può  esser  efficace  se  Con  pri- 
ma che  cominci  il  giudizio  penale. 

11.  £  dessi  avvertire  ,  che  il  divieto  del 
procedimento  penale  ,  in  caso  di  rinunzia 
agli  eiTetli  legali  delia  carta,  non  è  nell'art. 
447  che  pel  solo  reato  di  f^lso.  Adunque 
in  primo  luogo,  se  si  è  recato  dal  falso  un 
danno  irretratlabile  civile,  queàio  dev'es- 
sere ristorato  con  la  coazion  personale,  co- 
me danni-interessi  risultanti  da  un'  accusa 
penale  (.5).  In  secondo  luogo ,  la  carta  sì 
na  per  falsa  ,  e  questo  falso  ha  un  àuior 
certo  in  chi  vi  rinunzia,  come  lo  avrebbe 
certo  in  chi  accetta  Id  rinunzia  air  ìnstauza 
o  r  indulto.  Tal  carta  dunque  può  fnr  base 
d'un  giudiisio  penale  di  frode  (6  :  imperoc- 
ché la  legge  pnerdona  la  pena  del  falso,  non 
quella  che  può  nascere  da  altri  reali  con- 
nessi al  falso;  né  può  far  soffrire  i^'tiuì  oa 
danno  doloso  impunemeute.  Il  che  rispon- 
de a  coloro  che  credono  non  equo  e  cle- 
mente, ma  ingiusto  ,  il  benefizio  dell*  art. 
447.  luiquo  bensì  ed  ingiustissimo  sarebbe, 
se  a*  rei,  sottoposti  già  al  giudizio  penale 
di  falso,  si  concedesse  poi  di  ritrattcìrsi  (.•er 
non  avere  che  una  pena  anche  minore  della 
frode.  Unico  è  il  benefizio  che  si  ka  nella 
sede  del  primo  giudizio  od  è  quello  dell'ari. 
193  11  pen.  Unico  è  nella  sede  del  secon- 
do, ed  è  quello  dell'art.  447  pr.  pen. 

(5)  Art.  44  11.  pen. 

(G)  Art.  450  n.  5  11.  peo. 
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12.  Ne  paò  dojerai  di  ciò  la  parie  civile. 
Imperocché  cosa  mai  ella  avrebbe  oUenu- 
lo  da  un  giudizio  penale?  Non  allro  che  il 
ristoro  de*  danni  interessi  con  V  arresto  per- 
sonale: che  cerio  la  pena  non  è  vendella 
del  pri.vato  offeso  ma  sanzione  di  ragion 
pubblica.  Ora  i  danni-interessi  sono  sem- 
pre di  lor  natura  civilmenie  riparabili.  Chi 
ha  fallo  danno  altrui  col  mezzo  del  falso  e 
jftc^hi  ristorarlo,  conser\èi  gli  effetti  d'un 
iilolo  reo,  e  continua  a  farne  uso.  Ecco  per- 
chè l'art.  446  ordina  che  costui  si  iùler- 
pqlli,  non  solo  se  intenda  far  usa  della  car- 
ta falsa,  il  che  rij^uarda  il  danno  non  fallo 
ancora,  ma 
farne  uso 


anche  se    voglia  desistere  dal 
Quando  eoli  dichiari  lutto  ciò, 


è  evidenle  che  si  sottopone  alle  restituzioni 
ed  a'daoni-inleressi  ;  ne  solamenle  con  tulli 
ì  mezzi  dellelej;gi  civili,  ma  anche  co'mezzi 
del  giudizio  penale  ,  nella  sede  del  quale 
ta  rinunziato  alla  carta. 

13.  Ma  se  il  danno  nato  dal  falso  è  irre 

J arabile  per  la  liberlà  o  per  la  vita,  vana 
la  risposta  che  non  intende  il  reo  più  far 
uso  o  desistere  dal  far  uso  della  carta  falsa, 
perchè  V  uso  è  Unito  ,  e  la  carta  falsa  ha 
^ià  priodolto  un  giudicalo  irrelrailabile  ed 
eseguilo.  L'  efficacia  dunque  della  riirat- 
larione  a' lennini  dell' art.  193  leggi  pe- 
nali, riguarda  il  falso  giudiziario,  quando 
i)on  ancora  ha  c^orrolio  un  giudicato,  per- 
chè non  «ncora  irasfusoin  quest<ì  con  giu- 
diziale e  necessaria  novazione  (i)  :  il  suo 
luogo  è  quello  dove  tal  trasfusione  dovea 
operarsi.  La  efficacia  poi  della  rinunzia  ai 
termini  dell'  art.  447,  si  misura  dalla  pos- 
sibilità legale  di  ristorare  il  danno  ;  e  fatta 
al  suo  luogo,  cioè  dove  comincia  il  gìodi- 
7.ÌÓ  penale^  si  eslingue  V  azione  penale  na- 
scente da  una  falsa  obbligazione  privala, 
apeorchè  pria  del  giudìs^io  eseguila  o  per 
negligenza  di  chi  n'  è^  ferito',  o  per  frode 
di  chi  ne  fa  uso;  perchè  V  obbligazione  non 
era  ancor  passata  in  un  giudicaio,  e  l'ese- 
cuzione non  toglie  al  danneggiato  gli  stessi 
niezzi  legali  ,  ì  qiiali  nel  caso  di  un  gin- 
dizio  penale,  vinto  contro  del  falsario,  si 
darebbero  a  lui  per  essere  civilmente  rim- 
borsato. 


'  (^ì)  Novatioiudfcii  accepti'  .  .  ,  Ute  cM" 
iestaia,  I.  29,  D.  XLVl,  2,  de  novnCionibus.— 
Novaiio  haec  necessaria,  trasfusa  obligatiotie  ex 
stipulata  in  adioncm  indicali.  Navata  vero  prio^ 
*•»  óbligat ione  per  rem  iudìcatam^  non  novari  ht/" 
oplechanam^  non  fideicommissuriam^  eie.  CuiA- 
cius,  edil.  ueap.  IX,  111.. 
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14.  Sempre  dunque  rimane  vero  il  prin- 
cipio che  il  benefizio  dell'  ari.  493  non  può 
invocarsi  che  pel  falso  giuditia^io,  t  ftdt 
giudizio  slesso  in  coi  si  è  prodotta  la  falsa 
caVta,  prima  però  che  quivi  V  obbligazio* 
ne  ex  slipulatu  siasi  trasformata  inactio* 
nem  indicati.  La  legge  in  questo  caso  non 
distingue   carta   pubblica  da  oriVatà  .  ni 
carie  lalsc  d 
trattazione  de 
sogno  d' inlei 
nelìzio  degli  ; 
da  le  sole  s< 
che  rimanga 
di  private  s< 
ne  :  né  vi  si 
lazionc:  tal  < 

sponda  fra  p,  ,  . 

p^llazione  dichiari  che  intende  servirsi ,  e 
continuare  a  servirsi  del  deoutnento,  otjni 
dickiarazion  successiva  di  non  piò  voler- 
sene servire,  non  produBRa'  alcun  te^FETto. 

15.  Or  il  resistente  al  ricorso  del  pub- 
blico ministero  produsse  una  falsa  carta 
privala  in  giudizio  civile  ;  e  lino  a  ianlo 
che  questo  si  agitò ,  non  si  ritrattò  tnai. 
Perdette  dunqoe  il  benefizio  dell'art.  493 
delle  11.  pen.  — Menato  al  giudizio  penale 
di  falso,  ed  interpellato  se'volea  desistere 


dal  far  uso  del  docomenlo  ^  rispose  aSer- 
mativamente.  Perdette  dunque  il  betiefizio 
degli  art.  446  e  447  pr.  pen. — Quando  poi 
vide  vanì  i  suoi  sforzi  per  sostener  véra 
la  carta,  ei  si  è  ritrattato.  Ma  questa  ritrat- 
tazione, utile  nella  contestazione  del  primo 
giudizio  per  attenuar  la  pena  del  falso  giu- 
diziario^ non  lo  è  nel  seoondo  per  eslingue- 
re  l'azion  penale  nascente  óet\  falso  in  pti' 
vaia  scrittura.  Il  secondo,  o  sia  il  gioaizio 
penale,  non  è  qui  del  falso  giudiziario ^nvà 
semplicemente  di  privata  scrittura}  e  non 
offre  che  T  unico  presidio  degli  art.  446  e 
447.  Fuori  di  questo  ,  ogni  dìchiara^ioa 
successiva  del  rea  non  produrrà  vicuneffd- 
/o.  — Nondimeno  la  gran-corte  che  non  pe- 
lea più  dargli  il  beoetizio  di  questi  due  art. 
gli  na  accordato  Taltro  dell'  art.  193  11. pen. 
per  rilraitazione  fatta  in  sede  non  sua  Be- 
ne dunque  il  ministero  pubblico  ne  ba  pro- 
dotto ricorso;  ed  io  chiedo  l' annullamen- 
to della  decisione,  cominciando  da  quella 
parte  che  si  fonda  su  l' art.  d93  così  male 
applicato  (2). 

(2)  Cosi  è  sfato  decìso. —Tra  le  qulstìoni.che 
sembrano  le  più  chiaróre  che rnoiipcrtanto  «t  ri- 
prodiicoRQ  ogni  giorno^  le  \f\iì  «omplicale  son 
quelle  che  rig^ardauo  le  difTcreoze  Ira  i  gindtxu 
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XVIII. 


Quando  l^aitM  civile  puòesierdipregiudi- 
zio  alla  pende  e  viceversa.  Art.5  pr.p^a* 

SOMMÀRIO 

I.  Stato  della  qaistione,  %\. 

n.  Perchè  TazioD  penale  pregiodichi  alla  civile 
pariicolannente  qaaodo  il  dòcumeuto  su  cui 
la  civile  si  fonda,  è  attaccato  di  falso?  $  2. 

Bf.  Perchè  la  cÌTÌle  non  pregiudichi  mai  alla 
penale?  $  3.— Ecceiioiie  per  le  qnistloni  di 
stalo,  $  4.^Metodo  che  offre  la  proceda  ra  pe* 
naie  per  le  altre  qaÌstionicÌTÌliche  haano  ap- 
paienaa  di  pregiodisiali*  $  5^  Bccesao  di  po- 
tere di  an  giudice  penale  il  quale  segua  altro 
metodo,  $  6  e  7. 

ly.  Applicazione  di  questi  principi i  alla  causa.— 
Qpi  l'a«ione  del  ministero  pubblico  è  per  mi- 
sfatto: ella  è  indipendente  dall*  azion  civile, 
5  8.— Meixl  che  aveala  gran-corte  per  udirne 
il  reo,  mettendolo  in  custodia,  59  e  IO.— Co- 
èie  la  gran-corte  de  vtada  questo  metodo,  §11, 

¥.  Motiraaione  della  decisione  attaccata  di  ri- 
coeso  per  annullamento.-* Errore  nella  propo- 
BixAon  principale  di  essa,  5  12  e  15.  —  Errori 
nel  proseguimento,  §  14,  15,  16.— Ninna  leg- 
geTleta  di  chiamare  il  reo,  ancorché  non  sot- 
loposto  ad  alcun  modo  di  custodia,  d.  §  16.— 
Erro  reneirultlma  parte  del  rag{onamento,§  17. 

¥1.  Dispositiva.— Vi  si  fondono  e  vi  si  reudono 
più  sensibili  tutte  le  Tiolaz|oni  delle  norme 
sopra  discorse,  %  18. 

VII.  La  decisione  non  è  interlocutoria  nel  senso 
legale  della  voce,  5  19,  20,  21. 

Vili.  Non  osta  al  ricoeso  la  mancanza  di  qotifl- 
casdone  al  reo,  f  22. 

IX.  Conchiuslone,  $  23. 

Signori  (i),  abbiamo  uà  ricorso  del  mi- 
nistero pubblico  contro  d'  una  decisione  , 
la  quale  sospendo  IndeBoilamente  V  eserci- 
zio deir  azion  penale  nascente  a  lui  da  mi- 
sfaUo,  riserbandola  alP  esilo  d' un  giudizio 
civile.  Se  tal  sospensione  ripugni  alla  leg- 
ge ^  è  stata  quistione  più  volte  dgitajta  }n 
oorle  suprema  (2).  Giova  riassumerne  i 
princìpii,  onde  applicarli  alla  causa. 

civili  e  penali  ;   e  perciò  a  questa  cooclusloue 

crediamo  utile  di  aggiungerne  altra  nel  n.  se- 

gneate  sulla  qaistioneantica,7iiancIocìm7t>  acUo 

criminali praeiudicet^  benché  ella  sia  stata  da 

noi  lungamente  trattata  nella  nostra  Procedura 

penale^  parte  prima,  5  982  e  segg. 

(t)  Conclusioni  nella  caus^  di  Fruncesco^Sa- 

^^erio  Bmpetiiy  15  mano  1840,  Longobardi 

comm.,  NrcoLiNi  m.  p. 

(2)  V.  U  u.  Vili,  55,  di  questa  parte  pag.470 
nota  5.  Ilio 
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2,  Non  è  nuovo  che  il  giudixia  penate 
sospenda  il  corso  di  on  giudisio  civile  ^). 
Ciò  avviene  in  particolare  quando  no  do- 
cumento ò  querelato  dì  falso  priiMoipele  (4), 
e  io  generale  quando  un  letto  q>ttalQoqoe 
dà  luogo  nel  tempo  stesso  ali'  azion  penalt 
ed  air  azione  civile  (5).  II  giudiai^io  penale 
pregiudica  in  questo  caso  al  gÌQdizit))civi(W« 
ancorché  ona  o  tutte  le  parti  interessata 
nel  civile  non  intervengano  nel  penale; 
perchè  ogni  giudizio  penale  è  di  ordine 
pubblico,  mentre  il  civile  è  d' interesse  prì» 
vatOy  e  questo  è  subordinato  a  quelU^  ood 
quello  a  questo.  In  rapporto  poi  al  falso^ 
chiunque  si  avvale  d'un  doonineut»  nel 
giudizio  civile,  se  ne  avvale  per  la  pnb- 
blioa  fede  di  cui  il  doeometnto<  stesso  porta 
l' impronta.  Tosto  ohe  questa  h  le^atoeble^ 
attaccata  neir  interesse  dell*  intera  noei^ 
da  chi  esclusivamente  esercita  l'azione  pvb- 
blica  nascente  da  reato,  evidealMnento  la 
forza  dell'  aito  è  sospesa  lina  ai  tarminedi 
questo  giudizio,  ed  è  sospesa  u^'  intehts-t 
se  di  tulli.  , 

3.  Ma  appunto  perchè  T  azion  penale 
nascente  da  reato  è  essenzialmeaia  pnbfali- 
ca,  ed  appartiene  esclusivaamnte  9ffkì  a^ 
ziali  incaricali  del  pubblico  mioìsUra  pres- 
so i  magistrati  instiluiti  per  l'ammini^t* 
zione  della  giustizia  penale  (6),  non  atte* 
sto  ella  è  stata  instituiia  una  v^tta  ^  noi» 
può  essere  sospesa  mai  per  subonttoatrlir 
^d  un  giudizio  d' interesse  minore  ,  nel 
quale  l'incaricato  del  pubblico  ministero 
non  può  intervenire,  e  che  senza  di  lui  pnò 
ad  arbitrio  delle  parti  private  spingersi  in- 
nanzi,  arrestarsi  e  transigersi,  fi  sempre 
in  rapporto  a  lui  res  inier  alUa,  ncto ,  la 
cui  conUMazione,  o  sia  occapftim  sWicto», 
non  può  riguardarlo,  né  riguardare  la  sqb' 
azione,  né  arrestarla  0  sospenderne  il  prò* 
gredimento. 

4.  Vi  ha,  è  vero,  qualche  quistione  ci- 
vile che  pi;egindica  la  penale  :  tale  è  la 
quistion  di  stato.  Ma  questa  è  espressa- 
mente indicata  dal  legislatore  ;  ed  ella  in 
yerilà  non  sospendo  un  giudizio  penaJcgià 
in^tituito  ;  impedisce  bensì  che  questo'  si 
inslitui^.   L'azione  criminale  contro  la 

(3)  V.  la  nostra  Proc.pen,^  parte  prima,  J*J82 
e  segg.  de  cuiìcurrfììxtibus  aclionibus* 

(4)  Art.  1273  11.  cp.—  Art.  33ii  e  54-;  piin:. 
civ.—  V.  la  d.  nostra  Prop.  pen.  |)ailc  prima,  J 
904,  1013,  1016  ;  e  parte  spqonda,  §  892,  918, 
919,921,922,923,949. 

(B)  Art.  5  pr.  peu. 

(6)  Art.  lb'3  e  ìSi  1.  org.--Ait.  2  pr.  peii,  ' 
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foppnstion$  di  italo  non  poèrà  intrapren- 
dersi^^ Sé  wm  dopo  la  sentenza  definitiva 
suUa  quistUme  di  stato  (i). 

5.  Nelte  altre  cause  però,  davo  p.  e.  è 
ancor  debbia  la  proprietà  d'  una  cosa  usar- 
pala  o  iovolaia^  il  giudice  penale  non  è  da 
aleona  legge  costreito  a  rinviar  la  qui$i2o- 
ne  ai  tribunati  civili:  ef^H  dee  definirl): 
«•se  nei  auoi  metzi  non  trova  tento  da  giun- 
gervi ,  dirà    nd  corso  della   instrnzione  : 
attiésm  la  insuffloienza  degti  indizi^  il  mt- 
n^lerùr  fmbbiióo  somministri  altre  trruove  , 
feraaola  secondo  la  quale  il  pobbfieo  mi- 
oìstero  ha  toiero  il  periodo  della  prescri- 
ttone ordinarla.  Nel  giudizio  poi  di  sotto- 
pomione  all'accusa  ,  la  le^e  gli  sommi- 
nistra la  formula  :  si  metta  il  reo  in  istato 
di  latria  provmorh^  e  non  consta  nel  gin* 
dieio  dietro  discussione  pubblica  :  formolo 
entrambe'  obe  abbreviano  la  prescrizione 
ad  od'  bienttio.    E  così  il  giudizio  di  una 
gran^oorte  ori  mi  naie  intomo  all'azione  dei 
pubblieo  Aiidistero  coi  non  convenga  alcu- 
na eccezione  perentoria,  è  sempre  giudizio 
di  -suiScience  o  insufficienza  dì  proove  ;  e 
lesoe^fòroM^e,  seoondo  lo  slato  in  cui  si 
trov;a  il  giiidlTgfo,  non  possono  esser  altre 
d»  qcielle^  de^li  art.  1i4,  i49  e  segg.,  e 
277  pr.  pan»  Che  sé  nel  corso  della  pre- 
sorÌ24i>ne   o  ordinaria   o  biennale  le  parti 
pviirale  sf  impégninoin  un  giudizio  civile, 
e  questo  risulti  in  modo  da  fornire  a  tem- 
po iin  documento  al  ministero  pubbKco  pe- 
nale, onde  convalidare   le  sue  pruove  ,  e 
proBeguire   o  riassumere    V  esercizio  del- 
l'aaiooi^  pubblica,  égli  lo  farà.  Ma  è  con- 
ti© i  prìodpii  e  l'indole  de'giudizii  pena- 
)iV;Cbe  ei  sospenda  indefinitamente  la  sua 
azioiie,  per  attendere  che  le  parli  private 
ìoatiluìseano  e  proseguano   sino  alla  Hne 
no  giudizio  óÌTÌIe«  Una  gran-corte  che  ciò 
ordinasse,  commetterebbe  un  eccesso  di  po- 
lare (2),  perchè  sommellerebbe  un  giudizio 
d'ordine  pubblico  ad  un  giudizio  d'inte- 
resse pr;^vato,  terrebbe   il  ministero  pub- 
Jblioo  legalo  a  ciò  obe  si  farà  in  nn  giudi- 
zio civile  tifa  pi^ivati,  sconoscerebbe  da  una 
banda  l' estensione  della  sua  stessa  giuri- 
spione,  e  la  trascenderebbe  dall'  altra  or- 
dinando a'  privati  nel  loro  interesse  ciò  che 
non  può  ordinare   che  nell'interesse  del 
pubblica  ministero.  ' 
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6.  Di  fatti  due  sbiìó'ìe  parti  principalt 


e  necessarie  nei  giudizii  penali  ^  il  minN 
stero  ptibblico  ed  il  reo.  Può  èsservi  tft\i 
voka  anche  la  «parte  civile;  ma  ella  è'uc* 
cessoria,  intorventrice,  volontaria,  e  la  sua 
intervenziou  lettale  non  si  spiega  vera- 
mente  che  dopo  il  giudizio  di  sottoposizio^ 
ne  all'accusa  (3).  Anzi  élla  può  sempr^ 
ritirarsi  dal  giudizio  quantunque  vuole 
Kno  all'  ultima  coochiusiooe  all'  udienza, 
perchè  può  sperimentare  la  sua  azione  tati^ 
lo  nel  tempo  stesso  dell'  esercizio  dell'azioù 
penale,  quantoseparalamente  presso  i  giu- 
dici civili.  Io  questo  seoondo  caso  l'eser- 
cli^o  dell'alien  civile  è  sospeso  di  dritto , 
(inobè  non  siasi  pronuntJato  delinitivamen- 
te  suir  azione  penaie  (4).  ^  ^ 

7.  Or  se  un»  gran -cor  (e,  in  vece  di  ciò,' 
sospendesse  piuttosto  1'  esercizio  dell!azfon 
l^enate  fino  a  tantt^  che  Tozipn   civile  fra 
la  parte  iniervenince  ed  il  reo  non  si  de- 
cida, non  turberebbe  forse  la  natura  del 
giudizio  penale,  subordinandolo  a'  giudizii^ 
che  gli  sono  per  legge  subordinati?  Met- 
terebbe certo  il   ministero   pubblieo  nella 
dipendenza  delle  parti  private;  lo  pregiu- 
dicherebbe con  atti  e  giud  zii  ne'  quali  ei 
non  interviene,  ne  può  essere  trasportato; 
uscirebbe  dai  suoi  confini,  ed  ordinerebbe^ 
cosa   che  le  parti   possono  ,  se  vogliono  ^ 
eseguire  e  non  eseguire,  cominciare  e  non 
finire,  comporre  e  modilicare  a  lor  talento.*' 
Se  la  stessa  prova  generica  ,  è  dubbiosa, 
come  può  aecadere  nella  usurpazione  e  net*' 
furto  ove  non  si  conosca  chiaro  se  la  Cosa 
usurpata  o  involata  appartenga  al  reo  stes- 
so o  ad  altri,  una  gran  gran-corte  crimina- 
le che  non  trova  nelle  sue  facoltà  vie  aper- 
te a  chiarirla  ,    non   ha   altro  a  fare  che* 
quello  che  le  viene  indicato  da'  mentovati 
art.  414,  i49  e  segg.,  e  277.  Ordinare  che, 
le  parti  private  si  provveggano  in  un  giu- 
dizio civile,  può  farsi  unicamente  quando, 
deKnito  il  giudizio  penale,  non  resta  t^he 
provvedere a'danni-interessi,  perTaromon^ 
tar  de' quali  non  sia  stata  nel  penale  ben 
instruita  l'azione  civile. 

8.  Stalliti  questi   principii ,  è  ^evole 
applicarli  alla  causa  di  cui  trattiamo.  Si 
consegnano*  somme  gravi  allo  impotalo  per' 
1'  uso  determinato  d' una  coUìvaziooe  di  * 


CI)  Art  249  11.  co. 

(2)  DeìVecccsso  dipolertt  abbiamo  dato  la  de- 
fìni^iono  e  gli  esempi  uella  uoUra  i)roQ.  itcn- 
IMirtc  tcaa,  J  113  e  segg. 


ròbbia.  Crede  il  ministero  pobblico ,  che 
queste  sieno  state  distornate  dal  '/iebilore 
per  suoi   particolari  vantaggi.   Da  questo 

(3)  Art  lfì8  pr.  peu.  1 

(4)  Arti  il  pr.  pca.  '  '  •' 
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\e  il  frqdequa- 
i  ari.  433  ik  4  e 
)e.  Spiega  dun'% 
a  per  mìstatlo, 
iodipeodenle  da 
ro  ed  è  di  fallo^ 
l^iali  rba  sQsci- 
I  il  solo  allo  il 
0  :  e  poleva  ioi- 
>  come  ogni  de- 
I.  Inizialo  il  pro- 
ÌDÌslero  pubbli- 
co va  innan/i  da  se ,  oè  ha  più  meslieri 
d'ioslanza  privata,  o  di  giudizii  civili:  ne 

Suella  DÒ  quesli  turbano  oè  cangiano  Tin- 
olr  (Iella  pubblica  azione. 
9   Or  in  forza  di  tale   azione  ,  non  co- 
municatagli dalie  parti,  ma  depulata  dalla 
legge,  il  ministero  pubblico  fa  inslruire  il 

{processo.  Vi  unisce  molte  lellere  ,  molti 
nsirumenli  pubblici  ,  'e  conti  e  scritture 
private  ;  e  tiene  per  già  compiuta  la  sua 
opera.  Avrebbe  potuto  spedire  un  manda- 
to di  deposito,  e  far  quindi  interrogare  il 
reo  sopra  queste  carte.  Ma  egli  ebbe  la 
lodevole  moderazione  di  sottonieltere  tulta 
r  instruzione  alla  gran-corte,  e  distinguen- 
do in  capi  le  pruove  acquisiate ,  e  soste- 
nendo esse  sufficienti ,  dimandò  la  spedi- 
zione d'  un  mandato  di  arresto.  La  gran- 
porle  polca  negarlo,  o  accordarlo,  secondo 
r  estimazione  che  avreh.be  fatta  delle  pruo- 
ve. Conseguenza,  del  riliuto  sarebbe  stalo 
ciò  che  prescrive  l'art.  414:  conseguenza 
del  mandato  sarebbe  stata  anche  rinterro- 
gazione  del  reo,  e  la  presentazione  a  lui. 
Dietro  le  sue  risposte,  tutte  le  circostanze 
di  fatto  da  lui  dedotte  sarebbero  slate  ri- 
schiarale in  cootiouaziope  della  instruzione 
10.  Ed  a  queste  conseguenze  sono  cor- 
rispondenti i  poteri  che  accorda  la  legge 
a'  giudici  penali,  tanto  nel  caso  che  aves- 
sero spedito  il  mandalo  di  arresto,  quanto 
nel  caso  che  lo  avesscr  negato.  Se  non  che 
per  non  accordarlo  tre  sole  ragioni  essi 
potevano  avere  ;  o  che  il  fatto  non  fosse 
qualilicalo  reato,  o  che  grindizii  raccolti 
non  colpissero  affatto  T  imputato  ,  o  che 
quesli  non  fossero  sufficienti  a  pronunzia- 
re almeno  la  probabilità  della  reità  di  co- 
stui. Della  prima  e  della  seconda  ragione 
non  è  lecito  muover  dubbio  nella  causa 
presente  :  il  fatto  dedotto  dal  pubbico  mi- 
nistero è  letteralmente  preveduto  dagli  ari. 
433,  e  434  eh'  egli  invoca  nella  sua  requi- 
sitoria, e  tutti  gr  indizii ,  tutte  le  pruove 
£i*avi  0  lievi  eh'  easi  sienoi  colf i&coa  que- 
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sto  solo  imputato.  I>)on  rimaneva  dunque 
altro  alla  gran-corte  crimiudW,  cfa#  il  di- 
scutere se  queste  pruove  erano  soffi oieiili 
a  chiarirlo  probabilmetile  reo  lino  a  sog- 
gettarlo ad  un  rtìandutto  di  arresto;. 

11.  Potrei  ben  sostenere  ohe  le  pruove 
fin  qui  racpolte  sono  più  che  sufficienti 
per  SI  fullo  mandato.  Ma* la  corte  supre- 
ma non  è  giudice  della  sufficienza  delle 
pruove.  Dico,  solo  che  questa  sufficienza 
onde  oilenere  un  tal  mandalo,  era  la  qui* 
siione,  che  unica  nello  slato  ip  cui  era  la 
causa,  richiamava  per  legge  ratieozione 
della  gran- corte,  e  1'  unica  che  le  presen- 
tava il  pubblico  ministero..  E  la  gran- cor- 
te ,  estinialrice  sovrana  de' falli  e  delle 
pruove,  aveva  il  potere  di  dichianirle  io- 
sufficieiili,  se  la  sua  conscieoza  cosi  le  det- 
tava, e  dichiarare  nel  tempo  slesso  il  bi- 
sogno d' indagini  ulteriori  ,  e  sospendere 
di  pronunziare  l'arresto,  ma  a  fin  di  Qtle- 
nere  pruove  maggiori  dal  tempo,  n^n  mai 
sospendere  V  azione  del  pubblico  ministe- 
ro e  impedirgli  di  ricercare  da  per  seqi^- 
sle  pruove.  Nonpertanto  ella  nou  si  iuoa- 
ricò  alTaUo  di  questa  quislione  ,  a^ù  b 
sfuggì,  e  deviò  in  una  seuienza,  che  noa 
sospende  il  solo  mandalQ  di  arresto  ,  ma 
sospende  il. corso  della  sua  giurisdiùoee, 
e  non  al  pubblico  ministero,  Ria  alle  par- 
li private  ingiunse  aUi  che  non  sono  di  sua 
competenza. 

12.  E  cosi  viene  a  perdersi  nel  lab»* 
riolo  di  erronei  ragionamenti.  Ella  inea- 
mincia  dimenticando  in  prima  che  V  azio- 
ne di  cui  doveva  per  allora  estimare  la 
pruove,  era  solamente  l'azione  pubMioa 
esercitata  esclusivamente  dal  pubblico  mi- 
nistero ;  ed  in  vece  éi  rivolge  a  cercai» 
quali  azioni  civili  innanzi  a'tribMuali  ai- 
vili  sarebbero  spettate  alla  parte-<Hvile  per 
la  società  con  l' imputato  eh'  era  il  sodo 
amministratore.  Ma  altro  è  lo  scioglimen- 
lo  della  società  ed  il  comò,  altro  la  distra- 
zione di  somnie  date  per  uso  determinalo. 
Sia  pure  che  l' imputato,  .nel  conto  da  ren- 
dere, dimostri  V  opera  sua  di  tale  prezzo, 
che  assorbisca  per  questa^  sola  via  tulle  le 
somme  ricevute  :  qqeslo  sarà  un  suo  cre- 
dilo contro  la  sogietà.  Ma  non  resta  meo 
vero  ,  I ,  eh'  egli  cpn  inganno  fa  credere 
alla  società  l' esistenza  ora  di  59  ,  ora  di 
54,  ora  di  47  torneiate  di  terreno  da  lai 
impiegate  per  la  coltura  ,  'meuU*e  queste 
non  erano  che  38  :  II,  che  a'  socii ,  onde 
carpirne  sempre  più  danaro  ,  persuase  la 
necessilà  d' un  numero  eccedente  di  epe- 
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rttl,  cb'  egli  floo  iiupfegava  ,  o  impiagata 
pter  particolare  suo  uso;  III,  che  egli  veti- 
mva  per  se  la  ròbbia,*  in  alto  che  con  in- 
gannò e  rigiri  colpevoli  persuadeva  a^  so- 
cii  di  non  averne  ancora  incomìnciaUi  l'e- 
straziome;  e  IV,  che  per  5H5.  tB2  di  da- 
naro rìcevolo  per  quest'oso  determinato, 
non  diede  ai  socii  che  868  ducali  di  ròb- 
bia.  Così  quadripnrlUo  era  il  riassumo  di 
tutte  le  pruòve  che  preseniava  il  nr^ini- 
siero  pubblico.  La  i^ran-corte  non  dovea 
far  altro  che  giudicare  se  queste  erano  suf- 
ficienti a  mostrar  gli  estremi  della  frode. 
Poteva  anche  da  altri  elementi  ,  esistenti 
forse  in  processo  ,  trovar  provato  il  con- 
trario. Ma  ella  n'evitò  la  discussione  ,  e 
si  rivolse  a  vedere  quante  e  quali  azioni 
spettavano  a*  socii  contro  il  socio  ammini- 
stratore. Pece  dunque  quel  che  non  pote- 
va; non  fece  quello  che  poteva  e  doveva. 

45.  £  pure  ella  stessa  era  conscia,  non 
essere  ancora  il  tempo  in  cui  potesse  de- 
i^l' interessi  della  parte-civile  disputarsi. 
Altrimenti  perchè  non  citarla  né  udirla? 
Questa*  aveva  eletto  regolarmente  nella  re- 
sfidenza  di  lei  il  suo  domicilio  (1).  Àll'in- 
coolro  quest' azion  privata  e  civile,  o  era 
pregiudiziale  alla  pubblica  e  penale,  o  non 
l'era.  La  gran-corte  non  dice  che  lo  sia; 
e  se  la  legge  sostenesse  ciò  espressamen- 
te, come  fa  espressamente  nelle  quistioni 
di  stato  ,  la  gran-corte  doveva  escludere 
fio  dal  principio,  e  non  sospendere  l'azio- 
ne del  pubblico  ministero:  niun  procedi- 
mento avrebbe  potuto  cominciare  senza  la 
definitiva  nel  giudizio  civile  ,  e  nullo  sa- 
rebbe stato  il  già  cominciato.  Se  poi  non 
T  era  ,  come  non  lo  è  veramente  ,  allora 
la  gran-corte  non  doveva  obbliare  di  aver 
in  pronto  tulli  i  mezzi  onde  chiarire  da  se, 
senza  bisogno  de'iribonali  oivili^quei  dubbi 
•della  instrozione  i  quali  le  parvero  sorti. 

44*  Imperocché  la  gran-corte ,  prose- 

gnendo  il  suo  ragionamento,  parla  dell'ob- 
lìgo  che  ha  il  socio  ammioiistratore  di  ren- 
dere il  conto.  Ma  qual  legge  vi  è,  che  que- 
sto necessariamente  debba  rendersi  innan- 
zi a'  tribunali  civili  ?  Se  l'  azion  civile  se 
-ne  subordina  alla  definizione  di  un  reato, 
il  conto  si  risolve  in  azione  di  danni-in- 
•Ceressi  presso  i  giudici  penali  ;  e  quando 
questa  air  esito   M   giudizio   penale  non 

{»resenia  tutti  gli  elemefiti  per  essere  riso- 
uta  ne'suoi  più  minuti  particolari,  allora 
in  fine  dei  giudizio  peoale,  e  non  nel  suo 

(l)  Art.  47  pr.  cìt. 


crtrso,  può  la  grati  corte  rinviarne  la  qui- 
slione  a'  giudici  civili  (sup.  %  7).  Oltre  a 
ciò  il  conio  d*una  società  allora  deo  ren- 
(lorsi  innanzi  ai  tribunali  òivili,  e  giura- 
re, quando  le  parti  non  convengono  altri- 
menti fra  loro.  Quindi  niun  giudice,  e  me- 
no un  giudice  penai  '  e  sen- 
za udire  entrambe  oziare 
questa  necessità  di  i  giudi- 
ziariamente con  tulli  I  pro- 
cedura civile.  Ha  fc  te  io- 
teso  il  socio  amminì  costui 
desse  per  vero  ed  a  ionio  *, 
e  riconoscesse  in  pi<  ;oscri- 
zioni,  e  lutto  ciò  fo&  ii  altri 
socii,  il  conto  sareb  n  giu- 
dice potrebbe  |^iù  oi  lia  se- 
condo le  forme  di  procedura.  Eccesso  di 
potere  è  ordinare  che  le  parti  facciano  ciò 
che  il  giudice  dee  fare  ^  come  eccesso  di 
potere  è  ordinar  d'  ufizio  ciò  che  non  può 
ordinarsi  senza  dimanda  di  alcuna  delle 
parti. 

15.  Lo  stesso  è  a  dirsi  della  verifica- 
zione o  ricognizione  delle  scritture  priva- 
le. Ha  forse  la  gran-corte  inteso  dire  dal 
socio  amministratore,  autore  di  questo  con- 
to ,  eh'  ei2;li  nega  e  non  riconobce  le  sue 
soscrizìoni?  E  quando  ciò  fosse  avvenuto, 
era  questo  oiego  pregiudizievole  al  giudi- 
zio |>Bnale?  1  giudici*  penali  hanno  facoltà 
di  far  perizie  e  verificare  i  caratteri,  co- 
me lo  hanno  i  giudici  civili.  Rinviare  ciò 
ai  giudici  civili  è  sconoscere  e  negare  le 
proprie  facoltà  concesse  dalla  legge.  Al- 
trimenti nion  giudizio  penale  di  falso  odi 
frode  potrebbe  portarsi  al  termine,  se pri* 
ma  le  parti  private  non  si  provveggano  al 
civile  per  la  verificazione  de'  loro^  docu- 
menti, 

46.  Né  alla  gran  corte  mancavano  i  mez- 
zi per  eseguire  tatto  questo  nello  stalo  in 
cui  era  allora  la  istruzione, anche  senza  la 
carcerazione  dell'imputato.  Non  è  certo  la 
corte  suprema  di  massime  sì  stranamente 
feroci,  che  creda  .non  potersi  udire  alcuna 
spiegazione  da  un  reo.  s' egli  non  sia  sotto 
alcun  modo  di  custoaia.  L'imputato  non 
può  da  se,  ove  non  si  trovi  in  questa  con- 
dizione ,  non  può  produrre  da  se  alcun 
mezzo  di  difesa.  Ma  chi  vieta  al  giudice 
di  chiamarlo  per  qualche  rischiaramento? 
Debbe  anzi  chiamarlo  ne'reperti;  può  chia- 
marlo in  contraddizione  con  la  parte-civi- 
le ne'  gindizii  di  falsità:  e  la  legge  del  180B 
aggiungeva  a'  casi  di  falsità  tuui  i  oasi  di 
frode  ,  e  di  dubbia  reità.  L'antico  noslro 
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rito  riroettcvn  sempre  alla  pradenza  del 
giudice  il  proQunziare  :  veniant  parles  co- 
fYim;  e  Dolle  causo  appunto  di  frodo,  i  pro- 
cessi cb*  esaminiamo  ogni  giorno  comin- 
ciano per  lo  più  dn  un  allo  di  contraddi- 
«iooe.  L'  ari.  453  che  parla  nominnuimeu- 
le  de'  processi  di  falsila ,  non  esclude  che 
ne*  processi  di  frode  ,  i  quali  a  quelli  di 
falsità  souo  tanto  affini  ,  il  giudice  f.iccia 
il  medesimo,  quando  creda  poter  quest'at- 
to contribuire  allo  scuoprimento  del  vero. 
La  ragione  della  legge  ò  la  stessa.  Trat- 
tandosi poi  di  ricognizione  di  documenti  o 
di  altri  V)ggetti  che  si  presentano  ne'  giù- 
dizii  penali,  l'art.  91  pr.  pen.  parla  non 
solo  di  querelanti  e  di  testimoni  ,  ma  di 
chiunque  altro  si  creda  i)(ile  per  assicu- 
r^re  la  verità  d'  un  fallo,  o  la  identità  d'on 
oggetto  ;  ed  in  questa  classe  annovera  e- 
spressamenle  gì'  imputati.  Né  fa,  ne  può 
far  distiiiziune,  so  costoro  si  trovino  o  no 
sotto  alcun  modo  dì  custodia.  Quando  à 
dubbio  se  un  documento  importante  appar- 
tenga o  non  appartenga  airimpuiato,  quan- 
do il  documento  può  ricevere  una  spiega- 
zione che  può  giovare  all'  imputalo  mede- 
«simo  f  V  umanità  e  la  ragione  consigliano 
a  non  correr  di  lancio  ad  un  mandato  di 
^arresto:  il  giudice  fa  venir  lui  innanzi  a 
se,  come  fa  venire  il  querelante,  il  testi- 
mone ,  e  qualunque  altra  persona.  La  di 
lui  reità  lino  a  quel  punto  è  dubbia,  co- 
me è  dubbio  il  diritlo  o  la  calunnia  del 
querelante.  Ciò  che  la  ragione  consiglia  , 
e  la  legge  non  vieta  ,  è  sempre  in  poter 
del  giudice  di  fare.  Perchè  dunane  non 
farlo  in  un  caso  espresso  ,  aual  è  quello 
dell'art.  91  ?  Ninna  necessita  dunque  di 
dritto  imponeva  alla  gran-corte  di  rinvia- 
re al  giudizio  civile  queste  veriticazioni  , 
tanto  pib  che  le  carta  non  erano  state  an- 
cora da  alcuno  impugnale,  né  ciò  era  sta- 
to richiesto. 

il.  Strano  è  poi  il  timore  che  mostra 
aver  la  gran-corte  d  una  contrarietà  di  gìo- 
dicati.  Questo  oon  può  (ivvenir  mai  fra  un 
tribunal  civile  ed  un  penale  per  1'  azione 
pubblica,  perché  il  tribunal  civile  non  ha 
poter  punitivo.  Noi  può  per  l'azion  civile 
de' danni-interessi,  perché  o  questa  è  giu- 
dicata dal  giudice  penale  come  dipenden- 
za della  penale  azione,  e  non  vi  é  più  luogo 
a  giudiaio  ;  o  è  rimessa  al  giudice  civile 
dopo  il  giudizio  penale  (  sup.  S  7e14),  ed 
allora  è  tutta  delinita,  dal  giudice  civile. 
^  48.  E  dopo  SI  fiiUa  erronee  considera- 
zioni la  gran-corte  decise-:  prima  di  pro- 
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nunziare  sulla  requisitoria  del  pubblico  mi- 
nisUro,  delibera  die  la  parte  civile  proceu- 
ri  la  e$ibizione  e  la  discussione  del  cordo 
nel  tribunale  competente  o'  tetmini  della  leg- 
ge. Chi  non  vede  in  questa  dispositiva  , 
che  la  gran-corte  si  è  credula  incompeten- 
te a  far  quelle  verilicazioni,  mentre  lo  era 
per  legge?  che  ha  subordinato  alla  discus- 
sione minuta  del  conio  fra  le  parli  priva- 
le un'  azion  di  frode  oualiHcatat  che  indi- 
pndenie  dall'  esito  del  conto,  nasceva  dal 
tallo  dell'  imputato;  fallo  confessato  da  lui 
stesso  prima  della  querela?  che  ha  arre- 
stala e  sospesa  1'  azion  penalo  per  attender 
l'esito  d'  una  causa  civile,  quando  la  Ic^b 
sospende  la  civile  per  attender  l'esito  del- 
la penale?  che  astringe  le  parti  ad  un  già* 
dizio  civile,  di  sua  natura  volontario,  men- 
tre non  sa  la  volontà  delle  parti?  e  che  io 
line  non  curando  di  estimare  la  sufficien- 
za delle  pruove  presentale  dal  pubblico 
ministero,  unica  qubtione  che  dovea  risol- 
vere, si  volge  a  quistioni  estranee  a'gin- 
dizii .  penali,  le  quali  allora  solo  potevano 
aversi  in  mira,  quando  spiegata  la  legale 
intervenzione  della  parte-civile,  era  il  tem- 
po di  statuire  sopra  i  suoi  danniMnlarasii? 
Qualunque  dubbio  di  fatto  non  potea  par- 
torir altro  che  r  ordinazione  d^  indagini 
ulteriori,  ma  nella  sede  stessa  del  clooizio 
criminale,  ma  nella  dipendenza  deUa  gran- 
corte  criminale,  ma  sotto  la  vigilanza  del 
ministero  pubblico  criminale.  Violate  son 
dunque  le  norme  fondamentali  del  drillo 
penale,  cioè  gli  art.  t53  e  154  della  legge 
organica  ,  ed  il  1,  2  e  5  pr.  penale  ;  si  è 
contravvenuto  all'  art.  91  e  114  della  slea* 
sa  pr.pen.,  si  è  sconvolto  l'ordine  delle  glo- 
risdizioni  stabilito  tra  il  potere  puraonenla 
civiloed  il  penale  dall'art.  485;  e  si  è  com- 
messo un  eccesso  di  potere ,  arrestando  In- 
detinitivamente  l'azione  del  ministero  pub- 
blico per  aspettar  fatti  e  giodizii  che  non 
possono  dipendere  da  lui  ,  e  ne' quali  ei 
non  può  mai  intervenire. 

19.  Né  questa  è  una  inlerloiutaria  con- 
tro la  quale  non  si  apre  adito  alla  corte 
suprema  se  non  dopo  la  detìnitiva  (1).  To- 
sto che  i  nomi  di  legge  son  definiti  dalla 
legge  medesima,  non  possiamo  sostituire  a 
sì  fatte  deiinizioni  altro  concetto  che  qoelle 
eh'  ella  vi  comprende.  L' ioterlocotoria  non 
soggetta  ad  annullamento  prima  della  de- 
linitiva.  é  quella  stessa  eh' è  definita  d»l- 
r  art.  516  pr.  civ.,  quella  cioè  che  oena- 

(I)  Art.  30a  pr.  peu. 
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meno  è  soggetta  nò  appetto.  Sono  inierlo- 
eutorie  U  sentenze  che  il  tribunale  proffe- 
risce atanU  la  decisione  definitiva,  per  or- 
dinare una  pruova^  una  verificazione^  una 
perizia,  o  un  alto  qualunque  che  sia  rela- 
tivo al  merito  della  causa^  e  che  potrebbe  es- 
scigli  di  pregiudizio,  (ìnesia  pruova  dun- 
que, questa  verilìcazioiie ,  quesUi  perizia, 
quesi'  aUf)  debbou  essere  fra  le  parti  che 
aooyu  in  giudizio  ,  e  tali  che  po«san  farsi 
Qse^^uire  dal  giudice  che  interloquisce.  Se 
dunque  le  nostre  parti-civili  avessero  adi- 
ìfi  li  giudice  civile  per  ottenere  dal  socio 
amministratore  la  differenza  tra  gli  868,  ed 
i  5115.  16  interlocutoria  di  quesio  genere 
sarebbe  stata  la  sentenza  del  tribunal  ci- 
vile: .prima  di  pronunziare  sulla  dimanda, 
g/ii  Mtori  proQCwriuo  /'  esibizione,  e  la  di- 
SGi4^|i<ma.  del  conto.  Cosi  se  it  ministero 
piibb|i^;ave(sse  intentata  un'azione  di  com- 
pliciià  nella  frode  contro  alcun  operaio  del' 
r  imputato  principale,  interlocutoria  sareb- 
bOi  Siala  la  decisione  :  prima  di  pronuft- 
zif^e  sulla  requisitoria  del  -mandata  di  ar- 
resto conUo  i  complici  ,  il  ministero  pub- 
tfliea  proccuri,  il  compimento  della  instru- 
zione  contro  il  reo  principale*  Ma  se  il  tri- 
lipn^lpivile  SQSpendeT  esercizio  delT  azio- 
oe.|f^dia»?pi^, dedotta,  per  aspettare  inde- 
Kniianioiiie  w  giudizio  penale  che  non  ba 
qba-  (ai^e  con  la  causa  ;  ovvero,  se  la  gran- 
c^rie  criminale  sospende  V  esercizio  del- 
Vwùqa  penale  per.  aspelUir  l'esito  d'  un  giu- 
dizio civile,  che  non  può  guardare  altro  cbe 
i' particolari  dell' azion  civile,  non  è. que- 
sto. y.tliler,/ocii|orta. di  eui  parla  l'ari.  5t6: 
il, giudica  non  interloquituTy  cioè  dicitius 
imUr.paràes^.el  intra  fines  iudiciis,  ma  ben- 
sì.ex(ru  ncdum,  extra  causam  absona  di- 
cUt  siravaga,  non  interloquisce  ;  esce  dai 
copiini  della  giurisdizione,  e  commette  un 
annesso  di  potere.  I  documenti  cbe  conten- 
gono obbligazioni  civili,  possono  servir  tal- 
volta di  elementi  di  pruova;  ma  se  la  gran- 
corte  JMin  trovi  ,ne*  suoi  poteri  come  di- 
svestirne i  dubbi,  e  senza  di  ciò  mal  possa 
d#lìoire  la  oaoffa,  dee  piuttosto  cbiudere  il 
prooessoy  cbe.  ordinare  a'  privati  dì  andare 
a  disvestir  quelli,  senza  che  vi  prenda  parte 
il.mioiaiero  pubblico,  ne'  tribunali  civili. 
20.  Si  sa  cbe  le  decisioni  sono  o  prepa- 


ratorie, o  interlocutorie  ,  o  definitive.  Ma 
essenza  delle  prepara torie,  come  delle  in- 
lerlocutorie,  è  che  il  giudice  non  ne  riman- 
ga in  alcun  modo  legalo  :  ei  può  sempre 
riformarle  e  rivocarle,  (juao^o,  pronupzier^ 
detioitivsmente  in  mento ,  in  qualunque 
Voi.  I. 
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modo  sien  esse  eseguite  dalle  parti  (1\  Or 
immaginiamo  cbe  questo  provvedimento 
della  gran-corte  non  si  esegna  dalle  parti 
private  Ha  i^lla  più  il  potere  di  riformarlo 
0  di  rivocarlo  ? 

21.  Afa  è  forse  delinitiva  ?  Non  oserei 
SQStetìerlo.  Non  è  delìniiiva,  non  è  prepa- 
ratoria, none  interlocutoria.  È  tin  eccesso 
di  potere:  questo  è  il  vero  suo  nome;  nul- 
lità sempre  sostanziale  ,  sempre  d*  ordine 
pubblico.  Gli  eccessi  di  potere  rientrano 
nella  incompetenza,  anzi  sono.i  più  censu- 
rabili franti  atti  tutti  d' incompetenza.  Son 
compresi  dunque  tanto  nel  disposto  dell'art. 
115  della  le^^e  organica,  quanto  in  quello 
deji^li  art    157,  305  e  485  pr.  pen. 

22.  Ma  il  ricorso  non  fu  intimato  alTim- 
ptitato.  E  non  doveva  esserlo  ,  perchè  la 
causa  è  ancora  nel  corso  della  insiruxione, 
il  reo  non  ò  presente  in  giudizb  ,  e  noq 
si  tratta  cbe  deir  interesse  del  pubblico  mi- 
nistero, cui,  s' impedisce  contro  ogni  l^gè 
di  esercitar  la  sua  azione.  Mal  può  dun- 
que ragionarsi  di  decadenza  a' termini  dello 
art.  313  pr.  pen. 

23.  Per  queste  ragioni  io  dimando  l'  an- 
nullamento della  decisione  |2).  ^ 

XIX. 

QUARTA  CLASSE  DB*  ftSATI  DI  SAN&UE      . 

Reati  di  sangue  aggravati  dal  concorso  ^t, 
alcune  ciroostanze  di  persona  o  di  fatto. 

SOMMARIO 

1.  Sette  classi  de*  reati  di  sangue. — Raccapitola-' 
xiohe  delle  prime  tre  classi,  $  I. 

li.  Segue  la  quarta  classe^  §  2. 

III.  Reati  di  sangue  aggravati  da  rapporti  perso- 
nali tra  r  uccisore  e  l' accise,  §  5  e  4. 

rV.  Circostanze  personali  del  reo  sema  rappor- 
to ooir  ucciso*  —  Età  )ì  5«-*-  Stato  giudiaiale 
del  reo,  §6  ad  11. 

V.  Reati  di  sangue  aggravati  dalla  pretneditazio-, 
qe  0  dalla  causale  del  reato,  $  12,  15  e  14. 

Vi.  Reati  di  saagoe  aggravati  dal  luogo,  §  la. 

VII.  Reati  di  sangue  aggravati  dal  mezzo,  $  16.  ' 
Passaggio  alla  classe  gutn/a,  §  17. 


Neil'  avvertenza  preliminare  ai  nn.  IX 
e  segg.  della  parte  prima  (  pagina  74)  ab-* 
biamo  distinto  tutti  ì  reali  di  sangue  in  sette; 
classi. 


(l)Art.  153  e  515  pr.  civ. 
(2)  Cosi  è  stato  deciso* 
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531  omstiOMi 

PrUo  clùiie.^  Qlièrtdò  V  Pflfello  è  av- 

vie»)utó  dén^  T  intéllfgetaià  e  la  deiertni- 

hàtSòtit  di  chi  b'  è  pi-h  instt-Qhiènlo  kiìeo- 

eadibó,  chb  vplòhbrio.  N'  è  cohdheiobè,  che 

r  effello  OOD  sia  stalo  prevedalo  dàtl'agente. 

Adotoiquè    i  gradi  d' itnpuiàtiohe  sì  a^an- 

zliDò  a  ibi^ara  cba  V  effetto  mede^itoo  po« 

tea  ^revédierìsi.  lì  cjual  ^rihcfplb  disiirigbe 

la  Classe  in  tre  gradi ,  esposti  da  ^oi  nei 

M,  II  a  XX  déila  parte  2.  —  La  mAfìcanza 

assoluta  bota  solo  di  previdènza;  itla  d*  iti- 

è  presódzione  iuris  ti  dt  inte 

ì  Hiinori  d'i  anni  nòVe  (h    XI, 

XVI .  p.  2  )  ;  mellite  tié'  folli 

^i  è  quistìnòè  di  fatto  individuale 

p.  1,  n.  XVIlleXIX.  p.  2). 

i^cui/riuu.  —  O^oahdò  Vi  è  iVaélligrnZH  e 

Volontà,  ma  nb  fallisce  I'  effrlir:  òppàréc 

ehio  e  lÀinaccia,  attentato  pb-opH^thiebti^  Hk- 

io,  reato  teniéto ,  reato  nfìdncalb  (  n.  XXI, 

XXII,  XXIII.  parte  2  ). 

Tena.  —  Quafado  V  effetto  crtWsp«f>nde 
alla  dètermibazione  della  Vblòhlà.  Nòve 
gradi  ha  quésta  otasse,  esporti  d^  hh!  nei 
nn.  ,IX  a  XXIV  della  pàrt«  1  ,  XXIV  A 
XXX  della  parte  2.  Vf»,  XI  a  XXXVII 
della  parte  3,  ìm)  Xl  a  XVI  di  qdeètà  |iarte. 
2.  La  quarta  clasie  riguarda  i  reati  di 
sangue  aggravati  da  circostanze  o  perso- 
nali, o  di  fatto.  Le  personali  o  riguardano 
la  relazióni  tra  Si  reo  6  lo  óbcfsò,  ò  il  reo 
solamente.  Ve  ne  ha  poi  di  fatto,  ed  insie- 
ùìt  anche  di  persona  ,  e  son  Relative  alla 
causate  di  luogo  ed  al  niìgzzo.  Le  circdsiat)- 
ze  di  iempo  aggravano  i  furti,  non  i  reati 
di  sangue.  — -  Esponiamo  le  relazioni  prin- 
cipali proprie  di  questa  classe. 

4.  Vengono  in  prima  le  relazirmi  civili 
di  penona  tra  il  reo  e  F  ucciio  Cinque  ne 
sono  i  oasi. 

I.  Parricidio -^  Y .  ilo.  VI  della  parte 
t,  ed  il  0.  XVI  della  parte  3.  —  La  corte 
Suprema  esigè  che  nella  formola  termina- 
tiva della  quistione  di  fatto  .  per  Tappli- 
iSèzione  del  n.  i  dell'  art.  352,  si  aggiun- 
ga alla  voce  parricidio  il  cn  ratte  re  di  vo- 
lorUario:  Consta  che  A.  M:  abbia  comme$so 
parricidio  vo/ofi/nrto.Imperpccbèanche  Tuc- 
cision  del  padre  avvenuta  per  disarcortez* 
za«  per  negligenza,  per  eccesso  di  affezi.one 
e. di  rispetto,  sarebbe  punibile  ;  e  mal  si 
direbbe  parricidio  ,  a'  termini  dell'  ari. 
352  (1).  Se  però  in  questa  formola  termi- 
ci) Arresto  del  2|^inj!;no  ip4,iiel1a,c9us^  di 
AiUonio  Morza^  Monto  i^  ci)iniA,.  Niioùwi  nó^p. 
tior.  Taiumtimi  itn.  delricorbóte.  Isella  qdal 
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néttVs,  io  véce  delle  péroli^  parricidio  wh 
lontariot  si  usano  l' equivalenti ,  omitidio 
vdonlario  in  pei^tona  del  padre  ^  la  leiiue 
non  è  violala  (2). 

II.  Infakticidio>i  ed  ogni  reato  di  mt(^t 
inpersoriade'fiqii  —  V.  i  nrt  VI  e  XVIJL 
parte 2,e XXXI,  XXXII  eXXXlILparieo 

HI.  Fratricidio.^  V.  i  nn.  XXlV  pane 
1,  V.  parte  2.  VII,  XIX  e  XXVIII  pari.  3. 

IV.  Conivgicidio.  —  V.  i  ttn.  VII  e 
XXIII  parie  1,  VII ,  XIX,  XXIII,  pan. 
2  ,  XIV  parte  3,  ed  Xl  di  questa  parte. 

V.  Ufiziale  pubblico  a'  termini  degli  art. 
a?  e  246  II.  pen.  V,  il  n.  XXVII,  pag. 
388,  parte  3^  ove  abbiamo  notalo  i|ualì  clr- 
costante  shano  necessarie  onde  quaiUiiMiT 
un  reato  di  sangtie  per  la  condiziode  di 
lìffiziAle  pubblico  nella  persona  che  ù' è  la 
viiilfiia.  —  Cmtoài  e  caitcriirt  a'  termini 
dell'  ari.  240  $  2.—  In^i^ne,  minacce,  per- 
coi^  e  ferite  in  pèriona  ote'  Mnistri  del 
sanluario  o  degli  ufiziali  puMliei  ,  a'  tor- 
nimi degli  art.  405  e  474  e  segg.  _  (Ve 
tratteremo  ampiamente  quando  ra^ionerrmò 
de'  reati  contro  la  religione^  e  contro  1'  f»iii- 
roinistraxiìone  pùbblica.  —  V.  il  d;  XXll 
parto  1. 

4.  Civili  «bbiam  chiamate  queste  illa- 
zióni, Don  perchè  le  relazioni  tra  pàdire  e 
tìglio,  e  fratelli,  noti  sieno  anche  naturali, 
ma  perchè  se  non  vi  ò  fi'a  costoro  il  vin- 
colo civile,  la  severità  della  legge  don  ha 
luogo.  Per  i  tìgli  còoceputi  durante  H  ifaa- 
irimonio  è  presunzione  di  dritto  che  èb> 
biano  per  padre  il  marito:  le  indagini  sulla 
pateroiti  son  vietate  (3).  Ma  i  tìgli  natu- 
rali non  riconosciuti;  come  gì*  incestuosi  e 
gli  adulterini  che  noti  possono  aspirare  ad 
effeUi  civili,  tranne  che  agli  alimenti,  non 
Mon  compresi  nella  severità  degli  ari.  348, 
352  e  353  II.  pen.  AH'  Iticontro  vi  son  com- 
presi i  padri  e  tìgli  adotiivi.  La  legge  dun- 
que non  guarda  cDe  il  viocoio  civile,  quello 
cioè  da  cui  nascono  i  doveri  civili  di  fami- 
glia, e  tutti  gli  obbligai  civili  per  ciascun 
membro  di  essa.  Così  credo  che  Uon  sa- 
rebbe coniugicidià  e  soggettò  Alla  sanzione 
degli  art.  353  e  383,  quando  il  matrimo- 

causa,  e  nelle  simili,  io  sono  sfato  di  sentimento 
opposto  alla  corte  saprema,  perchè  la  v<»oe  par- 
ricidio fi  defluita  dall'art.  348,  e  tanto  è  dire 
p^irr iddio  quàtìio  o/nicidio  volontario  in  persona 
del  podere.    , 

(2)^rresto  dei  l3gebu,  1837  nella  raiisa  di 
Pùsquate  Forte  e  Leonarèìo  Lupòj  Montone 
obmm..  NicoLiK^  ni.p.,  ftipK  Conforti  avv* 

(5)Att2»i2(i3lLbò. 
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piq^  Oo[Ticc|)^  y^ljjip  j^(^  ^jji^^  ragipD,  ^op 
^\a  §lato  celebraip  qoq  U  3olf3qDil^  4»lLe 
forme  eccle^iasliche  insieme  ^  pivìli,  coipe 
il  codice  prescrive,  p^rt^hè  labbi^  ^ffeUi  pi- 
TÌli.  Quindi  pon  è  prgpva  pjqna  del  m«- 
(rimonip  11  solp  eslraljo  d^gli  aUj  p^^roc- 
cbiali:  vi  occorre  appbe  V  p$tra^p  ()^g|i  0l(i 
cjpllo  sialo  civile  (1.  Si  avverta  però  che 
questa  pancauz^  nop  pqò  psser  (^jovevple 
al  rep  quando  non  è  opposta  jn  ieripinp,  o 
il  fallo  non  è  me^so  in  coptrpversj^,  o.  yìen 
supplito  da  ^Ure  pruovp, 

5.  popò  le  relazioni  civili  tr?  V  ucciso- 
re e  r  uccìso,  vopgoqo  /^  QirQo$tame  perda- 
noli dejt  reOf  ma  sen^a  ropportp  aiP  vcciSQ- 
Ed  in  primo  luogo  si  guarda  Tela  ira  i 
nove  e  i  diciotlp  anpi.  (^  a^equ^u^  per 
CJrcoslanz^  personale  dell'  eia  sopo  3(a(e  da 
poi  ampiamente  discusse  nel  n,  XI  della 
parte  i.  e  nel  n.  XVI  della  p^rie?.  t'età 
'maniere  d'  anni  dipìotlo  ^  qpftlupqpe  pila 
sia ,  non  aggrava  uè  diminuisce  la  impu- 
tazione 0  la  pena.  Cosi  pure  (i  null^  ìp- 
fluisce  la  differenza  del  sesso.  Solamente 
ppò  questa  temperare  il  n)pdp  delia  espi9- 
2lone  della  pena,  còme  fa  pqrj  1'  età  q^ag- 
giore  di  anni  «eitanta.  Per  T  art.  370  djejlo 
statuto  penale  militare  l'età  ipQui^pe  talvolta 
air  esecuzione  impiediata  della  ppna  ^i 
morte,  o  alla  sospensione  e  rappoo^^ui^^^io 
ne  alia  clemenza  del  Pgii^qipfi. 

6.  In  secondo  luogo  è  (ji^  pppsiderare 
te  slato  giudiziale  del  reo  ;  vogliam  dire 
•s*  ei  sia  slato  precedeplemepte  con^anpatp 
per  altro  rpato.  Condannato  alcuno  per  rea- 
to, precedeniemepie  all'  esecuzione  d'  altro 
reato,  tal  cpndanpa  è  una  ci.rcQst^pza  che 
non  è  intrinseca  £|l  nuòvo  fatip;  eda  cpp 
stituisce  lo  stalo  giudiziale  di  chi  lo  com- 
mette: è  circostanza  -puramente  personale; 
poiché  il  primo  rea  lo  è  3latp  gii  ponilo,  e 
quel  gìudTipato  nop  più  rieotrii  in  disami- 
na. Il  nuovo  fatto  crioiinoso  è  detjnitoqQsl 
è)  e  nello  stesso  modo  come  se  Tosse  stalo 
commesso  da  chi  la  prima  volta  delinque. 
E  recidivo  chiunque ,  dopo  di  essere  stato 

(!)  Arresto  del  15  dìo.  1837  nella  causa  di 
ritaniofdo  Lamanna^  Longobardi  comm.,  Nico* 
tim  m.  p.  Adrelio  Saliceti  avv.  del  ricorreo- 
le. — In  altra  causa  si  è  cercato  sostenere  essere 
necessario  anche  il  visto  delpre^idf  nte  di  prima 
iastanza,  e  di  questa  mancanza  si  è  elevato  un 
mezzo  per  aonuilamento.  Ma  ciò  non  riguarda 
che  upa  forma  estrinseca,  ed  il  mezzo  jè  stato  ri- 
giettato.  Arresto  del  7  marzo  1838,  neUa  ca.oaa 
di  Jfiichele  F(4to^  Mosttone  conni*,  Nico|<ui|  m. 
PmIo  slesso  Samcsti  ATTt  del  riop^r^nifl. 


cfìn^nmtct  pur  un  r^^  spmm^ta  alfrfi  r^ 
tQ  {%);  ciroostapxa  di  mr^Wè,  e  pop  ^i  i^{\^. 
7.  Nelli?  Mp«M^  Wl  I/azip  r^Ì4Q  W^ 
der^  (3)  è  vicad^r^  (4),  Q«ii?dì  reQidivus. 
A()|i)Ì£|(P  perp  n^li  aulpri  r^ciJivae  /ìs- 
brefi  (5),  nop  rei«  r^Wivt^.  An^i  questo  ag- 
giupip  4aJU)  allecp30,  J^e  iqijip^  ripullulapU 
piM^^o^l9,  cbp  ricadenti  (6).  JM  «  W^  pi^- 
c^rebbe  pelle  cose  penali  piuttosto  qpesi^ 
^igpificazippe  rigogliosa  f]e|la  voce,  pbp, 
Talora  di  ricaduta f  perpl^ò  il  c^derQ  e  \l 
ricadere  ci   riporl9  subito  )^  ipente  a  cjò 


pbe  pfsr  (lebolezza  um^pa  avviene  ne'  fatti 
^at^a/i,  0  nei  colposi  vjcini  al  caso  (7), 
mentrp  partendo  diali' altra  3ÌgniHca9Ìon^, 
veggiamo  subito  il  (pa|  seme  cba  v|vo  ri- 
pullpla,  perchè  malcpmpre^so  dalla  pppa 
della  prjrpa  reit^,  e  qpip^i  4rovÌ3m  la  ra- 
gione di  dare  q||a  reità  seconda  pna  pepa 
più  forte  ch'estingua  ip  lultQ  quel  r^ 
g^rp)^,  p  \q  disveli^, 

8.  Il  lustri  ^pfpri  Mo  premuto,  pbp  oop- 
fl^annato  up  uopio  ppr  qualunque  reato,  non 
pps^a  più  dir^itam^|;p  n^  ipdirett^pQe[Ue 
porsi  a  questo  m^ppie  n^  gMizio  4i  qo 
secondo  reato:  ciajspup  reato  pa  la  ^oa  pepa 
proporpsiop^ia  ^l|a  su^  qualità  e.au^plil|i, 
pè  qpesia  ppò  es^^ra  accresciuta  da  cirpp- 
sis^nze  qh^  pop  son  la  app.  Ma  nop  ò  dp$- 
t^ip,  che  alcQpa  parsone  hanno  4overi  più 

(2)  Art.  78  n.  pen. 

(5)  Col  ci  breve,  quasi  recajcJerei  a  differeam 
di  recido,  recidere^  ÌQ  cui  la  sillaba  oi  è  lunga 
da  re  e.  coedo,  tagliare.  Supplicio  culpa  recidi* 
ri4r,.HoR.0d.  m,>l,  V.  34. 

(4)  Omnes  in  te  i^fa^c  r^idetft  con(^meli(9ti. 
Plact.  4ÉW.  Il,  3,  V.  54. 

(5)  Plin.  Mst.  ntft.  XXX,  il,  30.  -  C^Mi. 
HI,  4. 

(5)  Si  reqidivamamA  posmsem  P^rgama  vidU' 
Dum  ftalium  7hu)ri^  reeidivaqup  Perg^ma 

Cosi  Viaa.  Jen.  IV.  344;  X,  58.  A' quali  laa- 
ghi  Servio  osserva,  che  la  vpoe  è  iinpiegafa  nel 
senso  ^^lie  co^e  ffa9tiche,avear£ore#  reoMiiKlf, 
sunt  guae  aeciM  r^pulMaìU.  Mei  qnal  senso  ^ 
auche  adoperata  la  vppe  da  Giovanaui,  Sai»  VI 
S  303. 

Feluti  exacla  reoidimu  pulluUU  arc0 

Nwnmus 

(7)  Casus  a  cadendo^^Y.  il  n.  li»  parte  SU  «^ 
Nel  dritto  canonico  troviamo  asnU  la  tOQQ, 
ugualmente  di  origine  beQÌgo9«  relapfus.  Mii 
lapsus  è  sdiniQQ^olare«, cadere;  e  relalMr  .è  lov^ 
nare  indietro.  Cosi  OfiAzio  per  dir  VimpoasIbtlF 
Quis  iieg/Bt  qrduis 
Pronas  relaU  posse  ritfos 
UkamtìVim.  Od.  l,  J»,  T.  19. 
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forti  degli  altrr,  é  id  proporzione  di  laido-  fosse  pubblicala,  come  a  (ulti  i  condadbali 
veri,  ove  li  violano,  debbon  essere  più  se-  i  quali  lo  sarebbero  siali  dopo,  porse  con 


veramente  puniti.   Chi  non  è  ancora  con 
dannalo,  non  ba  che  il  freno  generale  della 
minaccia  della  legge,  comune  a  tutti  i  cit- 
tadini.Ma  chi  delina  uè  essendo  tuttavia  nel- 
lo Slato  giudiziale  d  una  condanna  irretratta- 
bile,  mostra  bene  che  il  suo  animo  è  rotto  ad 
ogni  vizio  e  che  per  lui,  individualmente 
per  lui,  la  pena  ordinaria  è  troppo  insuf- 
ficiente a  spegnere  il  tristo  germe  de'  reati. 
Perciò  abbiamo  annoveralo  il  principio  pe- 
nale della  recidiva  Ira  le  circostanze  per- 
sonali che  aggravano  la  pena.  Non  è  il  pri- 
mo reato  che  agisca    direttamente  o  indi- 
rettamente sul  secondo,  ma  è  lo  stalo  giu- 
ridico del  reo  che  esige  maggior  forza  di 
repressione  contro  di  lui  ;  perchè  l'  aver 
misfatto  una  volta  gli  e  di  scala  e  di  abi- 
tudine a  nuovi  misfatti,  e  invece  di  emen- 
darsi dopo  la  condanna,  in  eadem  temeri- 
tate  propositi  ptrseveraverit  (1). 

9.  Fissati  questi  principii,  è  facile  il  ri- 
solvere tutte  te  quistioni  relative  alla  re- 
cidiva. —  Niente  rileva  se  la  legge,  sotto 
il  cui  impero  il  reo  fu  condannato  ,  non 
prevedeva  il  caso  della  recidiva:  per  ap- 
plicargli una  pena  più  forte  quando  è  di- 
chiarato colpevole  di  un  secondo  reato,  non 
si  richiede  altro  se  non  eh'  egli  allor  che 
commise  questo  era  nello  stato  giudiziale 
di  condannato  peraltro  reato:  non  è  la  leg- 
ge abolita  che  si  applica  a  lui,  ma  la  nuo- 
va, che  a  tutti  ì  condannali  prima  che  ella 

(I  )  Cosi  CiLUsmATO  nella  1.28.  XI-VllI,  19, 
depoems.  N^Nelle  leggi  romane uon  troviamo  nna 
regola  generale  che  accresca  la  pena  de' recidivi. 
In  questa  1. 28  si  prevede  il  caso  di  eccitatori  dì 
popolari  iomultì  per  i  quali  la  prima  volta  si 
minaccia  la  fustigazione  e  lo  scacciamento  dagli 
spettacoli,  la  seconda  Vesilio,  e  quando  saepius 
seditiose  et  turbulentcr  se  gesserint^  la  morte. 
Le  nostre  prammatiche  de  furtis^  punivano  se- 
veramente i  recidivi ,  disposizione  anche  essa 
particolare  pel  furto.^Ma  ilX^evi/tcoXXi^I^lS, 
ci  dà  regole  più  generali.  «Sin  autem  nec  sic  obe- 
dieritis  mihi,  oddarn  correpiiones  i^eslras  septu- 
lum;  et  cofUeram  superliam  duritiae  vestrae. 
Ecco  la  legge  e  la  ragione  finale  della  legger 
Gli  art.  70  e  71  della  1.  de'20  maggio  1808  trat- 
tauo  della  recidiva,  ma  non  danno  ad  essa  altro 
effetto  che  di  distruggere  le  scusanti.  ^L'art.  56 
del  cod.  pen.  fr*  fa  giugnere  la  pena  della  reci- 
diva fino  a  quella  della  morte.  Ma  il  cestro  le^ 
gitlatpre  ha  corretto  questa  durezza.  La  recidi- 
va non  può  fare  accreacere  la  pena  che  fino  allo 
ersastolo,  Iranse  per  i  ooodannati  all'ergastolo 
MCiT  ca«o  oonteioplato  dairartloolo  81  « 


la  pena  più  grave  un  motivo  più  sensibile 
onde  emendarsi  (2):  e  perciò  io  porlo  opi- 
nione, che  anche  un  già  condannato  in  pae- 
se straniero,  se  venuto  poscia  nel  regno  vi 
delinque  ei  dee  sottostare  alla  pena  dei  re- 
cidivi (3).  —  Niente  del  pari  rileva  che  la 
prima  condanna  fosse  stata  pronunziala  in 
giudizio  plenario,  0  in  sommario  ed  io  irò- 
glie:  basta  che  ella  sia  stata  condanna  ir* 
retrallabìle  (4);  niente  che  il  nuovo  reato 
sia  dello  slesso  genere  o  di  genere  diverso 
dal  primo  ;  niente  che  la  prima  pena  sia 
slata  condonala  per  grazia  o  prescritta,  per- 
che  pena  condonata,  ppna  prescritta  equi- 
valgono a  pena  espiata,  e  la  grazia  del  prin- 
cipe e  la  prescrizione  libera  il  reo  dalla 
esecuzione  materiale  della  pena,  non  dallo 
stato  legale  di  condannato:  è  il  caso  vera- 
mente in  cui  impunitatem  veteris  admitsi 
non  emendaiioni  po/ttis,  quam  consueiudini 
deputaverit  (5j. 

40.  Se  non  che  T  applicazione  della  legge 
per  un  secondo  reato ,  diversa  è  in  coloi 
che  è  nello  sialo  giuridico  di  condannato 
per  misfatto,  da  quello  di  A>lui  ch'è  nello 
stalo  di  condannalo  per  delitto.  Un  minore 
condannato  per  misfatto  a  pena  correzio- 
nale, ma  unicamente  per  effetto  dell'eli 
minore  di  anni  48  ;  non  è  meno  condao- 
nato  per  misfatto  del  maggiore  condannaio 
a  pena  criminale  :  V  età,  come  la  recidiva, 
son  circostanze  personali ,  ma  estrinseche 
alla  natura  del  fatto  criminoso  (6).  Se  poi  la 
prima  condanna  è  stata  correzionale  per 
escusanti  intrinseche  al  fatto  il  reo  non  può 
per  ciò  dirsi  condannato  per  misfatto  (7). 


(2)  Arresto  del  di  11  settembre  1857  nella 
causa  di  Francesco- AMonio  Prestiteo^  Longo- 
bardi comm.,  NicoLiNi  m.  p. 

(SìV.  iln.  IV  della  p.  l,pag.35. 

(4)  Arresto  del  di  24  febbraio  1843  nella  cau- 
sa di  Pietro  de  Jngelis^  Pagano-Larosa  coma., 
NicoLiNi  m.  p.  *^V.  il  n.  XXXVI  della  parte  3, 
ove  è  discussa  questa  qulstione  nella  causa  dello 
stesso  deAngelis  sul  ricorso  del  pubblico  mini- 
stero Egli  quindi  fu  condannato  ali*  ergastolo^ 
ed  il  suo  ricorso  col  detto  arresto  del  24  febb* 
venne  rigettato. 

(5)  L.  3,  G.  L  4,  de  episcopali  oud.^L.  16. 
C  I,  5,  de  haerei.  et  matUchaeiS'^  V.  la  nostra 
proc.  pen.  p.  I.  S  925  a  928,  1023,  1024. 

(6)  V.  i  nn.  XU  XIL  XIIK  della  par.  i^T.  I 
nn.  XVI  e  XVll  della  2  parte. 

(7)  V.  Il  n.  XV,  $  15,  p.  a,  pag.  201,^  V.  il 
Q«  Vi  della  p.  3i  pag.  520  e  leg, 
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ìi.  ^olo  4  Ab  avvenire  ch'essendo  la 
qoaììtb  di  condanoaio  uoa  circostanza  estrìn- 
seca al  nuovo  nìisfaUo,  non  può  una  gran 
corle  criminale  aggiungerla  nella  decisione, 
se  non  sia  siala  dedotta  nell*  accasa  (i),e 
se  non  se  ne  lei^ga  in  pubblica  discussione 
il  docomenlo  (2;.  —  iDlorno  alla  differenza 
Ira  la  recidiva  e  la  reiterazione^  ragioiiore- 
mo  nei  trattare  della  quinta  classe  «lei  renti 
di  sangue. —  Le  teorie  cosi  della  recidiva ^ 
come  della  reiterazióne  son  comuni  cos\ 
a'  reati  di  sangue,  come  ad  ogni  altra  spe- 
cie di  reati.  Un  condannato  per  renio  di 
sangue  se  poi  commette  falsità  o  furto,  o 
viceversa,  e  sempre  recidivo. 

12.  Alle  circostanze  solamente  personali 
seguono  In»  circostanze  personali  insieme  e 
4i  fatto.  Tali  sono  la  premeditazione  e  la 
causale  del  reato— ha  premeditazione  qua- 
lifica sempre  il  reato  ai  sangue,  ancorché 
la  causate  non  sia  iniqua:  ancorché  fosse 
nata  da  od  reato  deir  ucciso  ;  ancorché  se 
avesse  agiio  incontinenti,  avrebbe  scusata 
1'  uccisione.  — -  Ne  abbiamo  ampiamente 
ragionalo  ne'on.  XII  a  XVI  di  questa  parte. 

13.  Le  causali  aggravanti^  ancorché  l' o- 
micidio  non  sia  premeditato,  sono  tre. 

r  L'  omicidio  in  persomi  di  chi  non  é 
V  offensore  per  vendicare  un  offesa  da  al- 
tri ricevuta.  —  Ari.  352,  n.  5,  11.  pen.— 
È  l' innoxium  prò  noxio  delle  nostre  anti 
che  prammatiche,  e  dell'  art.  i96  della  I. 
20  maggio  1808. 

H.  L'omicidio  che  abbia  per  oggeltoPim- 
puDilà  0  la  soppressione  aella  pruova  di 
un  redt(k,  o  la  facilitazione  d'  altro  reato, 
benché  V  oggetto  non  se  ne  sia  ottenuto. — 
Rientra  Delia  quinta  classe,  o  sia  nella  ca- 
tegoria de'  reali  di  sangue  connessi  ad  al- 
tri reali. 

III.  L'  omicìdio  per  altrui  mandato,  sia 
mercenario,  sia  gratuito. -^  Rientra  nella 
sesia  classe  nel  trattato  della  complicità. 

14.  La  eati^a/e  adunque  è  quella  che  ag- 
grava ne'  mentovati  tre  casi  i  reati  di  san- 
gue. Altre  causali  possono  renderli  escu- 
sabili.  Ne  abbiamo  ragionato  ampiamente 
nelle  tre  pani  precedenti ,  trattando  delle 
scuse. 

15.  Dopo  aver  numerate  le  circostanze 

(i)V.i  nn.XXIeXXll della  parte  l^pag.tSS. 

(2)  Arresto  del  20  agosto  1832^  nella  causa  di 
Paolo  LatiNmibOy  Fiukicbi  comni..  Brincia  m.p. 
M  Arresto  del  22  dello  stesso  mese  ed  anno  Del«- 
la  esosa  di  hui^i  S  Onofrio  Msìibnd4  comn.t 
BiANCIA  ni.  p« 
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personali  ,  o  miste  di  persona  e  di  fatto» 
vengono  V  altre  circostanze  che  riguardano 
il  solo  fatto  criminoso.  Tali  sono  il  luogo 
ed  il  mezho. 

Luogo,  —  Se  i  reati  son  commessi  nelle 
pubbliche  chiese  in  atto  di  sacre  funzioni, 
la  circostanza  del  luogo  li  aggrava.  Art. 
95  e  104  II.  pen. 

16.  Mezzo. — Veleno  ed  incendio. 

I.  Veneficio,  art.  350  II.  pen.  —  V.  per 
il  lentnlo  venefico  il  n.  XXIII  della  parie 
2.  — -  Una  rea  donna  prepara  una  quantilé 
di  veleno  alta  ad  uccidere,  e  va  via  :  la 
vìttima  disegnata  non  ne  sorbisce  incauta 
che  una  porzione,  inefficace  per  se  ad  uc- 
cidere; ed  a'  primi  effetti  getta  la  bevanda. 
Questo  é  stato  dichiaralo  veneticio  tentato. 
Non  la  quantilà  sorbita,  ma  la  propinazio- 
ne  di  quantilà  atta  ad  uccidere,  constitui- 
sce  questo  tentativo.  Propinare  é  invitare 
a  bere  ,  o  pregustando  il  bicchiere  che  si 
offre  ,  o  presentando  semplicemente  cibo 
0  bevanda.  Propino  poculum  magnum,  ille 
ebibit  {Z\  Cam  venenum  ,  ut  sitiens,  ab- 
duxisset,  arridens ,  propino  ,  inquit  ,  hoc 
pulcro  Critiae  (4).  Fropinas  modo  condi- 
lum  Sabinum  (5).  Venenaiam  pattern  eden* 
dam  propinans  (6).  Or  la  iniqua  propina- 
trice  del  veleno  ,  dichiarala  colpevole  di 
tentato  veneticio,  attaccò  s\  fatta  dichiara- 
zione, perché  la  quantità  bevuta  non  era  atta 
ad  uccidere  ;  ma  il  ricorso  é  stato  rigettato, 
perché  la  quantità  propinata  lo  era  (7). 

II.  Incendio  ,  art.  438  e  segg.  —  Per 
glMncendii  coI(k>sì  v.  il  n.  HI,  parte  2. 

17.  Molle  quislioni  importanti  si  presen- 
tano o^ni  giorno  intorno  a  apesta  quarta 
classe  di  reati  di  sangue.  Ma  le  più  comu- 
ni son  queste.  Delle  altra  ragioneremo  ap- 
presso. —  Passiamo  alla  quinta  classe* 

XX. 

QUINTA  CLASSB  tìS'  ABATI  DI  SAN6U8 

Concorso  d' altri  reati  co'  reati  di  sangu$, 

SOMMARIO 

l.Distintioue  di  questa  categoria  In  set  cast,  $  !• 
II.  Primo  caso.  —  Concorso  del  sequestro  della 
persona  co'  reati  di  sangue,  %  % 

(5)  Plaut.  CiU'c.  Il,  3,  8, 
(4)  Cic.  Tusc,  1,  40.     • 
(5ì  Mart.,  X,  49. 

(6)  CAPrroLiN.  M.  Auret.  f  S. 

(7)  Arresto  del  12  febh.  1840  nella  causa  di 
Taresa  Skocliini^CmMTAHQ  com.,fIicÒLiNi  m.p. 
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IH-  Seo^TH^i.  TT  Cpqpowo  ^e^Q  stupro,  <  3.  — 
Che  inleo.de  la  leggo  per  stupro  vioienlo^  § 
4.— Quzd,  se  negli  Atti  particolari  consti tueii- 
ti  lo  stupro,  il  solo  primo  sia  indubitatamente 
TÌolento,  e  gli  altri  sieno  produttori  di  soffe- 
renza senza  resistenza  fisica,  {S.— Stupro  tìo* 
lento  nel  quale  intervenga  au  omicidio,  $  6, 
7,  8.—  Quid^  sei!  brutale  impeto  stesso  dello 
stupro  sìa  quello  che  uccìda?  §  9.— Quali  ar- 
ticoli di  leggo  debbio  qecessariamento  tra- 
scrivec^i  in  caso  di  condapna  per  stupro  fio- 
lento  oel  qui^le  intervenga  V  omicidio^  §  10. 

IV.  Terzo.  —  Furto  accompagnato  da  omicidio, 
S  1 1.— Che  s' inteqde  per  la  parola  accompa- 
gnaion  S  12  p  15."-  Usurpazione,  §  14- 

V.  Quarto,'^  Concorso  dell'  omicidio  con  Tlnoen- 
dio,  5  IS.-^  Imputazione  de'  reati  non  voluti, 
quando  questi,  senza  yoierli  di  rettamente^  na- 
scano da  reati  volontarii,  ivi. 

VI.  Quiaio.^  Disposizione  geqerale  per  gli  omi- 
cidii  connessi  con  qualunque  altro  reatOf^  16. 

VII.  Sesto,'^  PIÙ  reati  non  connessi  fra  loro^ma 
giudicati  nel  medesimo  giudizio.^  Recidiva, 
f  17.^  Reiterazione,  §  18.  ^  Quistioni  varie 
intorno  alla  reiterazione,  $19  a  23.^  Passag- 
gio alla  classe  sesta^  %  24. 

Non  vi  ba  dubbio,  cbe  quanto  più  1*  uo- 
mo è  rotto  al  visio ,  non  che  a  misfatti, 
tanto  più  è  periooioso,  e  degoo  di  maggior 
repressione , nel r  ordine  civile.  Quindi  Tag- 
gravameoio  della  pena  ne' recidivi  (1).  Ma 
più  grave  è  se  un  reato  sia  scala  ed  oc- 
casione, 0  scusa,  o  mezao,  o  tioe  d'  un  al- 
tro ;  il  che  non  è  infrequenle  ne'  reati  di 
sangue.  Le  nosira  leggi  distinguono  questa 
categoria  in  sei  cesi. 

S!  Primo  caso L'  arresto  arbitrario  ed 

ti  sequestro  dellq  persona  aono  misfatti. 
Se  vi  si  aggiungano  ferite  o  peroosae  o  al- 
tre oflese  cbe  abbiano  anch*  esse  caraliere 
di  misfatto,  0  T  arresto  e  il  sequestro  sieno 
stati  eseguiti  CQn  tormenti  di  corpo,  ia  jpe^ 
Da  sarà  del  quarto  grado  di  ferri  [2).  -• 
E  qui  la  legge,  solteelta  della  salvezza  e 
della  libertà  del  sequestrato,  seconda  pro- 
pizia il  pentimento  dei  reo  (5).  imp^oc- 
c^  qqan(Jo  egli,  pria  rf'pprirjt  il  eroce- 
dimenio  (4),  abbia  reudula  la  liberla  alla 
persona  arresta^,  detenuta  o  sequestrata, 

(t)  V.  Il  ^.  precedepte,  $  6  e  segg.  pag.  559. 

(2)Arl.  17111.  pen, 

(3;  V.  il  n.  X  di  questa  parte^  pag.  492. 

(4J  Queste  parole  della  legge  sono  uu  argo* 
mento  di  più  di  ciò  cbe  al^biamo  detto  per  Fart. 
193  11.  pen.  La  ritrattazione  del  falso  giudizia- 
rio deve  avvenire  pria  di  aprirsi  U  procedimene 
io  penale  di  falso,  V.  il  d*  n.  X,  1 19  e 
pag.  419|  0d  il  n.  XYII,  pag«  527. 


innanzi  del  terzo  giortìo  compiuto  (Ìopò 
quello  4eir  arresto  o  deM0  deteu^zìone  o  d^ 
sequestro  ,  l^  pepa  non  è  che  del  terzo 
grado  di  prigipnia  (5)  ;  nel  qual  ca^o  il 
carcere  privato,  la  detenzione  o  seque^iro^ 
cosi  attenuati,  diventano  reati  corregiona- 
li, cioè  non  m|s(3t|i,  ma  delitti  (6). 

3.  Secondo  caso.  —  Lo  stupro  violeotp 
è  punito  di  r(?c1qsione  (7).  Se  yj  sia  in- 
tervenuto omicìdio,  benché  semplicemeo- 
te  volontario,  la  pqn^  <l  quella  della  mpr- 
le  (8). 

4  Spi  cbe  30Q0  Slate  elevate  parecchi^ 
quistioni. —  In  primo  luogo  31  è  disputato 
de'  caratteri  della  violenza  nello  stupro. 
L'  art.  408  delle  11.  pen.  apalitica  il  furto, 
come  apcompagnaio  da  vioieqzai  per  ^lcQ- 

(5)  Art.  17-3  11.  pen. 

(6)  Arresto  del  3  febb.  1854,  nella  causa  4i 
Niccoia  de  Mnno^  GetE?rrANO  comm.,  Nicoum 
m,  p. 

(7)  Lo  stupro  yiolento  non  può  essere  perse- 
guitato  in  giastizia  sen^  Instania  di  part*  pri- 
yata.  Si  è  disputato  se  avvenuto  il  reato  in  p«^ 
sona  di  età  minore%t^l  oh^  U  querela  e  rinslaii- 
za  9iasi  prodotta  dal  tutore,  0  dalla  ma^re  e  to- 
tricei,  fi  diventi  efticaji^  la  rinunzia  del  solo  tu- 
tore o  tptrice.  f^  corte  suprebia  ha  oss^rT#to« 
che  Tatto  di  querela  0  delVinstanza  per  la  pnqi- 
zione,  ed  finche  della  constitpzione  di  parte-clTl- 
le,  oltre  ad  essere  autorizzato  ne'tntori  dall'art. 
37  pr.  pen.  ;  è  un  atto  di  amminlstravione,  che 
riguarda  un  azion  personale,  ed  è  di  sua  painra 
urgente  per  non  far  disperdere  «le  pruore.  Airio- 
contro  Tatto  di  rìnuiiiilà  per,  e^^re. efficace  ^eve 
ess^rf  acQQttato  dal  reo,e  con  esso  l^  pa^ti  pon- 
goqo  One  ad  una  lite  già  incominciata,  o  pceven- 
gono  qua  lite  che  sia  per  nascere.  È  dunque  un 
quasiconlrcUto»  ed  pna  trofisaziom.  Bfa  il  tuto;^ 
non  può  contrarre  né  transigere  per  lo  minore  né 
per  l'interdetto,  se  non  a  norma  dell'art.  590.lt 
civ.  (art.  1916  e  1917  11.  cìt.  )•  Dunque  per  ri- 
nunziare egli  ha  mestieri  di  essere  aolorliaato 
dal  consiglio  di  famiglia  e  dal  parere  di  tre  gifh 
recoosulU  indicati  dal  procnralore  dal  Re  pre^ 
80  il  tribunaie  civile;  e  ia  tiiaqsi^one,Q09  ^sark 
«idida  se  non  (luaadp  sarà  stata  omologata  dal 
trlbupi^l  civile.  Né  vale  il  direi  ebechi  può  que- 
relare può  rinunziare:  perciocché  questa  massi* 
ma  può  valere  per  chi  fa  querela  per  offese  prò-' 
prle<  non  per  chi  le  fa  per  altrì^  1  coi  drittt  po- 
tevano es^er  conservati,  ma  non  compromessi 
senza  la  sua  Tolontà  1  e  se  l'interessato  è  Olino* 
re  1  no  '1  posson  essere  senza  le  forme  indicate 
dalla  legge.  Arresto  del  6  oov.  1B32  nella  capsa 
di  Pasquale  Utanzione^  Cambrano  comm,«  IStioo- 
UNI  m*  p-  «-'Arresto  del  17  febbraio  1840,  nella 
causa  di  Calaldo  I^islulli^  Francbi,  comm*%  Ni* 
COLUTI  m.  pé 

(8)  Art.  333  e  342  U.  pea« 
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si  modi  che  faD  temere'  iofjiuriè  ed  ofietiB 
«Ila  persona  del  dirubaio  dallai  baoda  di^l 
ladro  ,  ooaie  p.  e.  quando  coslui  si  pre- 
aenia  armMo,  penobò  seo^a  noinaccia  d'im- 
piegare le  armi»  Nello  stupro  ai  riobiede 
violeotta  effettiva,  o  si  prossima  è  questa, 
cbe  non  dia  loogo  alla  scelta 4 
Renditi  alte  mie  togiiif ,  0  ^ut  t'  nccido- 
Non  pòò  dunque  dicbiar<irsi  violento  to 
fliupro  sol  perobò  alcubo  si  è  prt  sentalo 
armato  alla  donna,  senta  impiegar  l'armi, 
o  minaeoiare  d'  usarne  :  la  violenza  dt^ve 
essere  effeuiva,  ed  o  baifa  ed  inerente  al- 
l' aito,  0  tale  ,  ma  presente ,  cfoar  è  il  ti- 
more cbe  cade  in  cohstèntém  {>imm\  peri- 
odo vero  delk)  vita  ,  e  non  quella  debo- 
lem  fem'uiioile  cbe  hoo  può  mai  ^itistt- 
tioare  la  iattura  dell'onore  (1).  Quindi  si 
richiede  meno  a  qualiAcare  il  fntto  con 
éidenzà  ,  dbé  a  qualificare  lo  stupirò  vtch 
tento;  e  \k  cotte  su^fen^a  ba  creduto  sem- 
pre illei^àte  hi  formola  presa  dall'art.  4l8 
per  i  furll  :  consta  che  il  tale'  abbia  còm- 
messo  stupro  accompagnato  da  violmza  Le 
parole  della  heigge  slupto  violenlo^  le  quali 
indicano  appunto  violenza  aUuale,  onde  la 
volontà  contraria  è  renduta  impotente  ed^ 
aasohiiadieinté  paaéiva^  nop  posson  essei^ 
«Iterate  (2). 

5;  In*  secondo  luogo  ai  è  messo  in  di- 
samina, Se  essendo  il  cominéramedto  del- 
la turpe  azione  violeniò  per  violenza  tisi- 
ca ed  effettiva,  la  sofferenza  degli  aUi  suc- 
cessivi debba  pure  riputarsi  violenta.  Co~ 
h\  si  è  dubitato,  se  trasportata  a  viva  fur- 
ia una  giovinetta  tuoi  della  strada  ove 
carominava  sicura,  e  gittata  a  terra  in  on 
aerainato,  bedòbè  senza  uso  di  armi  né  nii- 
nacoiata  di^  tiiorte ,  io  stupro  fosse  violen- 
10;  e  se  subentrato  immediatamente  al  pri- 
mo sitipratore  un  altro  cbe  ne  abusò  po- 
scia sènza  resistenza  alcuna  ,  coslui  fosse 

fi)  Questa  Yielehza  dev'essere  quella  che  gln- 
stificberebbe  romicidio,  se  la  donna  forte  r!n- 
scisse  fortunata  contro  11  brutale  assalitore.  V, 
\  nn.  XXV  e  XXVU  dèlia  parie  2,  pag.  257  e 
aegg.  Vi  si  esige  dnnque  o  00  atto  di  sorpresa 
violenta  che  metta  la  persona  Aiorfi  dello  stato 
'di  ógni  difesa,  0  atti  di  resistenza  vera  per  par- 
te df  Tei  Hivehtati  inefficaci  Contro  la  superchié- 
H4.  Altribienti  le  stesse  preghiere  e  le  lagrìnie 
(inuttus  ut  flebo  pùer  di  Orazio  }  sono  piuttosto 
affettazioni  e  moirte;  le  qnall  rivelano,  che 

Firn  licei  appdles^  grata  est  vis  illa  pueltis. 

(2)  Ar^to  del  9  luglio  t83ÌÌ  nella  cansa  di 
poniemco  darutlo^  Camerà^o  COràm.,  Nicolini 
ni.  p. 


QDxmi  5(13 

t)dr  beo  Ai  étoprò  Vtoleiito.  Ma  là  corte 
suprlema  cooaideiiò  quanto  al  primo  «  cbe 
la  violenza  armata  coOstiluisbe  sole  una 
circostanza  aggravante  ^  mentre  l' ipotesi 
dell'  drt.  333  è  per  T  appunto  di  violenta 
senz'  armi  ,  qual  era  il  caso  propostò  :  ò 
stoltezza  sarebbe  il  non  riconoscere  in  tutto 
il  progredimento  dell'  azione  l' eSeiio  di 
quella  violenza  che  non  solo  vinSe  la  vo- 
lontà resistente  della  donzella,  ma  la  ause 
in  iatato  di  non  pater  {are  piiidifesak  Quaa- 
to  poi  al  secondo  si  os^ervòv  cbe  non  per 
blandizie  ,  non  per  persuasive  ,  non  per 
pètulao;^a  giuiise  quest'  altro  alT  impui'o 
suo  bue;  uè  ella  era  uèciia  mèi  dalla  sof- 
ferenza Continuala  d*  uha  forza  maggiore  : 
e  senca  cbe  dopo  il  primo  attacco  le  fosse 
dato  di  rifarsi  e  ^rfjsre  in  piedi,  da  lui 
cbe  per  umanità  e  per  relioione  avrebbe 
dovuto  socoorrerlsf,  soSbrse  11  secondo:  fat- 
to ib  ctii  la  perdila  di  ciò  cb'  eUé  avea  di 
piti  cah>  ,  non  è  men  grave  della  contu- 
melia cbe  le  si  recò  con  la  presenza  e  Té- 
zion  sut'cessiva  de' due  ,  qoaèi  cbe  foase 
stata  una  vii  meretrice.  Enlrambi  dunque 
furono  i*itenuli  come  col]^voli  di  stupro 
violènto;  e  solb  fu  con  indentazione  di- 
sapprovato, cbe  la  gran-cbrte  criminale  non 
dvesdè  ricoboscTuto  nel  iaiìé  l'aitito  scam- 
bievole de'due*  a'tei'mini  deH'art.  341*, 
n.  i,  e  coti  benignità  ioopportutìa  li  aves- 
se danuati  al  nriiormo  delta  reclusione  (3). 

i6.  in  terzo  luogo  si  è  fatta  quistione  in 
cbe  consista  il  tia^^otra  lo  stupro  violen- 
to e  l'omicidio,  percbè  possa  esserne  con- 
dannato il  coli)eVole  air  estrema  delle  pene. 
Nel  n.  ili  della  parte  1,  pag.  55,  noi  ab- 
biam  trattata  la  q|uistione  generale ,  quale 
debba  èssere  il  carattefé  del  tiesso  fra  due 
réaiif  quando  la  legge  per  la  loro  unione 
ne  aggravi  ia  pena.  Ma  sembra  cbé  la  leg- 
ge guardi  con  pia  rigore  lo  'stupro  ,  cbe 
ogtii  altro  reato  Quando  vi  si  aggiunga 
V  omicidio. 

7.  In^perbccbè  T  art.  341  11.  pan.  dà  dn 
grado  di  pNi  di  pena,  se  la  persona  con- 
tro di  cui  si  è  usata  vloleniM  0  se  altra  per- 
sona accorsa  in  stio  niuto^  sia  stata  ferita  o 
percossa;  e  l'art»  342  soggiunge  :  %  reati 

(5)  Arresta  del  5  agosto  1832  ,  nella  cansa 

MaW^fOB  PifUello^  CÀiiBRANO  COttlin.^NlCOLIIfl 

ro.  p.— Della  riolenza  fisica  ed  effettiva,  neces- 
saria perchè  V  attentato  al  podere  si  dica  violen- 
to, e  del  modo  onde  motivarla,  abbiamo  ragio- 
nato nel  Sunpl.  all^  colfezione  delle  IL  n.  V. 
5  6,  n.  XI,  S  i,  n.  Xll,  Ì  7,  a.  XIU,  $  27,  n. 
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prevedati  nel  precedente  articolo ,  tentati 


mancati  o  consumatiy  saranno  puniti  cot 
quarto  grado  de*  ferri,  quando  la  ferita  o 
percossa  abbia  i  ciiralteri  di  omicidio  ten- 
tato o  mancato.  Se  vi  sia  intervenuto  V  o- 
micidio^  la  pena  sarà  quella  della  morte.  Or 
è  |)iaciulo  ad  alcuni  contraddire  all'  appli- 
cazione di  questo  art.  342.  quando  non  si 
avveri  l*  ipolesi  dell'art.  552,  n.  6:  sarà 
punito  di  morte  P  omicidio  che  abbia  per  og- 
getto Cimpunità  o  la  soppressione  della  pruo- 
va  d'un  reato  o  la  facilitazione  d'  un  altro 
reato  benché  l'oggetto  non  se  ne  sia  ottenuto. 
Ma  se  fosse  ciò,  1'  art.  542  sarebbe  inuti- 
le. L'  art.  552  n.  6  è  generale  per  tutti  i 
reati,  ed  in  uno  de' suoi  casi  è  anche  ap- 
plicabile air  omicidio  della  persona  stu- 
prata ,  ove  cioè  questo  non  avvenga  in 
continenti  «  ma  dopo  ,  onde    sopprimer  la 

f)ruova.  Quando  la  percossa  o  la  ferita  o 
'  omicidio  è  commesso  in  continenti^  allora 
è  preveduto  in  tutti  i  casi  dall'  art.  542. 
Non  dunque  solamente  se  1'  omicidio  av- 
venga per  facilitare  il  reato  ,  o  per  sop- 
primer la  pruova  ,  ma  anche  se  avvenga 
per  disprezzo  brutale,  o  per  sazietà,  o  per 
quel  misto  di  libidine  e  di  ferocia  si  fre- 
quente oe'cuori  dissoluti,  di  cui  tante  volte 
sono  state  vittime  miserande  le  città  inte- 
re e  forte%ze  prese  d'  assalto.  La  legge  dice 
solo  :  Se  la  persona  sia  stata  ferita  o  per- 
cossa, .  se  vi  sia  intervenuto  /*  omicidio  11 
reato  che  interviene  in  un  fatto,  cosi  neirin- 
cominciare,  che  nell' eseguire  e  compiere 
un  fatto,  000  è  altro  che  quello  il  quale  av- 
viene 0  frammisto  a  questo,  o  nei  momenti 
aotec^deoti  e  susseguenti  ad  esso  congiunti. 
8.  É  piaciuto  pure  ad  alcuni  escludere 
dall'  avi.  542  coloro  ne'  quali  per  uccidere 
ha  agito  altro  motivo ,  occasionato  bensì 
dallo  stupro  ,  ma  che  non  è  solo  la  libi- 
dine. Tale  fu  il  caso  di  una  donna  .  che 
spinta  air  estremo  dalla  violenza  sofTeria, 
ingiuriò  e  percosse  il  suo  violatore,  e  co- 
stui l'uccise,  SI  che  senza  c^uest' ultima 
cagione  sopraggiunta,  V  omicidio  forse  non 
sarebbe  avvenuto.  Di  ciò  abbiamo  trattato 
altrove  (1).  Tale  fa  pure  la  bestialità  sa- 
crilega .d'  uo  mostro  più  feroce,  che  ucci- 
se la  donna  violata  ,  sol  perchè  ella  gli 
alzò  supplichevole  sugli  occhi  una  corona 
con  la  santa  n»edaglia  della  Vebginb.  Ma 
la  corte  suprema  con  giusta  severità  ri- 
gettò si  fatte  cavillazioni  (2).— Altri  poi  ha 

(1)  V.  il  n.  XXXVl,  della  parte  3. 

(2)  La  sacra  corona  che  strinse  fra  le  mauì  e 


voluto  sottrarle  dal  rigor  ^elU  leinge  chi 
per  vendetta  d'una  ingiuria  precedentemen- 
te ricevuta  ha  stuprato  ed  ucciso.  Cosi  un 
pastorello  di  dodici  anni  che  suonava  con 
arte  il  flauto  pastorale,  pregato  cori  pueri- 
le insistenza  di  fanciulla  di  pari  età  a  far- 
ne sentir  di  nuovo  Tarmonia,  le  rispose 
scherzando  con  equìvoche  parole.  Di  ciò 
adontato  il  padre  di  lei  ,  giurò  di  fargli 
sentire  il  suo  flauto.  E  dopo  qualche  gior- 
no, trovs^to  solo,  lo  ghermì,  ne  abusò,  gli 
intromise  poi  un  grosso  stecco  nella  parte 
violata,  e  denudato  l' impiccò  ad  un  albero 
spettacolo  osceno  e  miserevole  a  tutta  quel- 
la campagna.  Dannato  nel  capo,  il  suo  va- 
loroso difensore  sosteneva  esser  qiiesto  mi- 
sfatto d' ira  ,  non  di  libidine.  È  libidine 
eHerata,  rispose  la  corte  suprema,  e  riga- 
to il  ricorso  (5).  E  quanti' stupri  non  baia- 
no altra  causale,  che  la  vendetta  di  un'of- 
fesa ricevuta  (4)  ?  Quanti  ne  hanno  una 
cagione  men  rea,  quella  p.  e.  di  togliere 
ogni  ostacolo  ad  un  matrimonio?  La  legge 
forse  distingue  il  gaso  in  cui  si  venga  aU 
r  atto  turpe  per  quel  solo  impeto  brutale^ 
proprio  de' 

peccator  carnati^ 
Che  la  ragion  sommettono  al  talento  (5). 
da  quello  in  cui  si  stimoli  e  si  aguzzi 
quest'  impeto  ,  onde  servire  ad  uq'  altra 
passione?  Quello  è  comune  a  tutti  i  sel- 
vaggi, che  poco  differenziano  dai  bruti  (6). 

si  avvolse  al  collo  una  giovine  forese,  vemita  a 
mano  d*aoinìtii  scellerati,  fu  il  pegno  di  fiducia 
e  di  soccorso  nella  hvciA  del  Mansori^  la  quale 
ne  fu  soccorsa  in  effetti  (cap.  21  \  Ix>  soelleralo 
di  cai  parliamo,  troverebbe  posto  convenevole 
tra  gli  avveiiimeuti  schifoKÌ  di  altj*i  rooMoù* 
tenti  non  già  ad  instruire,oome  i  Protne^sispor 
si^  ma  a  farci  ribrezzo  co*  più  orribili  esempi  di 
degradazione  dell*  umana  natura.  —  Ve  la  noia 
(5)  Arresto  del  dì  11  giugno  1858,  nella  cau- 
sa di  Francesco  Famigtietti  Longobardi  comau 
NicoLiNi  m.  p.,  Ant.  Fazzini  avv.  del  coodau* 
nato. 

(4)  E  non  è  che  per  vendetta  d' un  oltraggio 
air  onore  Xkunc  pernUxerunt  caloneséà  OsAmio 
Sat.  II.  44. 

(5)  Dante,  Infer.  V.  38. 

(6)  Tout  le  monde  saU  que  ìe  mecmnisme  de 
ces  parties  est  indèpendani  de  la  volonUi  im  «e 
coMinande  pus  a  ces  organes  :  V  ame  ne  petd  les 
regir:  cesi  du  corps  humain  la  parties  la  plms 
animale'  Pourquoi  dono  f  hotnme  ne  traUe^4^ 
pas  celie  parile  conte  rebelle-,  ou  du  moins  o— ■ 
me  ètraf^ére  ?  Pourquoi  semble^-il  lui  cbeir  ? 
Buffon,  de  t  ho/nme^  art.  de  la  pubertè.  ài« 
quando  la  parte  animale  non  agisce  oome  lobel* 
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Mt)  irrilarlo  por  altro  disegno,  falsifica  la 
stessa  natura  e  di  taDlo  è  più  ribatlaote 
e  odioso,  quanto  è  meno  mosso  da  bisogno 
mal  tenriperato,  si,  ma  pure  animale.  Po- 
trebbe r  alto  consumarsi  senza  eccìtamen- 
H)  forzalo  alla  libidine?  Se  la  religione  e 
la  legge  esecrano  il  fine  solo  del  grossola- 
no godimento,  molto  più  lo  esecrano  quan- 
do  vi  si  mesce  e  n'  è  causa  il  fine  di  ven- 
dicarsi: questo  aggrava,  non  escusa  il 
reato.  Un  motivo  meo  reo ,  se  muove  al 
solo  attentalo  al  pudore,  è  pure  gravemen* 
le  riprovato,  ma  può  meritare  la  remissio- 
ne e  la  riconciliazione  dell'  offesa.  Se  però 
vi  si  aggiunga  la  sua  uccisione,  obi  è  cbé 
non  ne  prenda  scandalo  ed  orror  maggiore, 
e  non  raddoppi  la  sua  indegnazione  contro 
il  libertino"  omicida? 

9.  In  quarto  luogo  si  è  dubitalo,  se  in- 
tervenuto l'omicidio  per  V  impelo  dello 
stesso  stupro  violento,  sia  applicabile  Tart. 
342.  E  qual  difficoltà  può  esservi,  se  que- 
sto  è  appunto  il  caso  dello  stupro  in  cui 
è  intervenuto  V  omicìdio  ?  Solo  può  dispa- 
iarsi della  minorante  dell'  art.  591 ,  se  Tuo- 
rao  iocontinenie  non  polca  prevederne  T  ef- 
fetto più  funeslo  H). 

40.  In  fine  si  è  osservato  cbe  l'art.  342 
comincia  con  le  parole  :  J  reali  preveduti 
ne*  precedenli  articoli  (§  7).  È  egli  neces- 
sario, in  caso  di  condanna  ,  il  trascrivere 
non  solo  quest'  art.  342,  nel  quale  è  stan- 
ziata la  pena,  ma  anche  i  precedenti?  La 
corte  suprema  ha  risposto  negativamente  (2) 
*  Il  real  rescritto  del  dì  8  marco  1820,  spie- 
gando rinlelligenza  dell'  art.  294  pr.  pena- 
le, noQ  esige  altro  che  la  trascrizione  del 
solo  lesto  della  legge  applicala  (3). 

le  per  tsforzare  la  volontà  regina,  ma  questa  re- 
gina sforza  lei  contro  la  sua  natura,  sarebbe 
strano  cbe  si  è  colpevole  la  volontà  qnando  de* 
bole  si  lascia  sforzare,  lo  fosse  meno  quando 
ella  sforza.  Non  è  ladro,  disse  Paolo,  qui  an- 
^Uam  non  meretricem  libidinis  causa  subripuit 
(L.  82,  D.  de  furtis)M&  lo  è  più  gravemente  se 
alla  libidine  aggiunge  anche  T avidità  di  far  sna 
la  schiava  contro  la  volontà  del  padrone. 

(1)  V.  il  n.  Vili  della  part.  2  pag-  180. 

(*2)  Arresto  del  5  agosto  1835,  nella  causa  di 
f^éto  di  Marino^  Montone  comni.,NicoLiNi  m.p, 

(3)  la  caso  di  stupro  in  col  intervenga  l' omi- 
4;t(iio,  ove  sia  stato  accusato  lo  stupro  e  non  l'o- 
micidio,  o  viceversa^  si  è  quìstìonato,  se  si  possa 
ìij  altro  giadizio  perseguitare  il  reato  non  com- 
preso nel  prìmo  atto  di  accusa.  Vedine  la  qui- 
stione  al  n.  XX,  §  16  e  17,  p.2,  pag.  229.--Per 
Je  remissioni  in  caso  di  stupido  violento,  Tart. 
40  dello  II.  di  procedura  penale  esclude  il  caso 
Voi.  I. 
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11.  Teno  caso. —  Furio  accompagmtó 
da  omicidio  coniumato^  o  da  ferite  o  per* 
cosse  che  costituiscano  /'  omicidio  man- 
cato (4). 


12.  La  prima  quistione  che  sì  è  agitala 
sopra  questo  articolo  ,  è  stata  deli'  intelli- 
geoza  della  parola  accompagnato.  La  legge 
non  dice,  come  disse  negli  stupri  ,  furto 
nel  quale  intervenga  omicidio  (§  7).  La  pa- 
rola accompagnato^  al  pari  della  frase,  in 
cui  sia  intervenuto,  indica  egualmente  che 
r  omicidio  accada  nell'  atto  stesso  del  fur- 
to, o  incontanente  (5).  Ma  la  corte  suprema 
di  giustl7.ia  fio  dal  1813  diede  una  signifi^ 
ca%ione  cerla  alla  frase,  omicidio  che  oc* 
compagna  altro  recUo^  e  segnò  la  differen* 
Ka  di  questa  dall'altra  frase,  omtctc^tec^ 
interrnene  mentre  si  commette  un  diro  reato. 
Per  verificarsi  la  prima    ipotesi  dee  sco- 

ferirsi  nel  proposito  del  roisfattore  il  nesso 
ra  i  due  reali  di  far  servire  romicidia 
alla  consumazione  del  furto  o  impunità  del 
reo  (6j.  La  giurisprudenza  della  corte  su- 
prema si  è  poi  trasfusa  neir  art.  406  n.3, 
delle  11.  pen.  e  questo  nesso  si  rinviene 
sol  quando  V  allo  di  violenza  alla  persona 
si  commetta  prima  o  contemporaneamente  al 
furto  ,  o  anche  immediatamente  dopo ,  ad 
ftggetto  di  agevolarne  la  consumazione  e 
l'impunità,  o  di  salvarsi  dall'arresto  o  dalla 
conclamazione  t  o  di  far  ritogliere  la  cosa 
involata,  o  in  vendetta  d' essere  stato  impe^ 
dito  0  procurato  d'impedire  il f urto j  o  in 
vendetta  d' essere  stata  ritolta  la  cosa  invo^ 
lata ,  0  scoverto  V  autore.  Le  quali  ipotesi 
sono  tutte  regolate  dalla  condizione ,  se  si 
commetta  prima  o  contemporaneamente  al 
furto,  0  anche  immediatamente  dopo  ;  e  così 
la  parola  accompagnato  dell' articolo  428  à 
tuttavia  lo  stesso  che  T  antico  tn  con^inen/t. 
Quando  l'omicidio  non  avviene  in  conti- 
nenti ,  bisogna  ricorrere  ,  come  abbiamo 
detto  per  gli  stupri  (§  7),  all'  art.  552  n.6, 
del  quale  ragioneremo  or  ora.  Sempre  pe* 
rò  è  vero  cbe  T  ari.  418  trae  la  sua  spie- 
gazione unicamente  dall'  ari.  408,  n.  3  al' 

in  CU!  il  reato  sia  commesso  con  ritintone  armata. 
Il  real  rescritto  de'  27  novembre  1819  prescri- 
ve, chfe  questa  riunione  armata^  per  esclùdere  il 
beneOzio  della  remissione,  debi)a  esser  tale  die 
constituisca  la  violenza  pubblica  ai  termini  del** 
Fart.  147  11.  pen. 

(4)  Art.  418  11.  pen. 

(?>)  La  forza  della  frase  iti  continente  ^  stata 
da  noi  indicata  al  n.  XTX,  §  9  e  té,  pag.  116 
part.  l. 

(0)  V.  il  n.  UT,  part.  l. 
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«ntneoli  sì>  «sobiafebbe  eli  oad&ro  pel)'  ar- 
tùlrario.  &  hoc  iure  nkimur  (1)^ 
.  43.  Né  rileva  se  T  iEmii^idift  aia  a(aU>  |oi- 
provTÌsameDla  deliberalo  noir  allo  del  Tur- 
lo,  «  entrò  Adi  disegpo  precederne  (2)«  So- 
lo ai  è  dubitalo  s  se  T  lovolaioeDio  d'  qdb 
«ambiate,  o  l' eatorsioae  d'  O0a  aoscriKioae 
a  false  obblignniEe,  aocomp^goala  da  omir 
oidio,  eotri  nel  caso  dell'  ari.  MS*  La  cor- 
\/B  sopremo  è  siala  della  opioioae  più  ri' 
gtda  (5).  Sempne  però  si  e  richieste  che 
DCtlla  deeisioBe  ai  esprimesse  con  apposito 
ragioDameolo  II  nesso  della  voWàinqi^^to 
ilair  aru40B  tra  Tomieidio  e  l'altro  reato: 
altrimenti  si  è  anonUala  la  condanna  per 
jnoneanta  di  motivazione  (4).    . 

i4.  Da  ultimo  la  legge  eofilem{>Ia,  come 
«aso  affine  al  fono  aeoompagnato  da  reato 
di  .sangue,  anobe  l^  tamrpaziom  accompa- 
gnala da  omicidio  oensumolp,  o;  da  ferite  o 
percosse  the  non  eonsiUuiscano  V  omicidio 
mancalo  (5).  La  pena,  come  l' iatelUgenza 
dalla  ipotesi  in  caso  di^surpezione ,  è  la 
stessa  cbe  quella  per  i  furti,  tranne  che  in 
questi  la  pena  debb'essere  espiata  col  laccio 
in  sa  le  forche. 

i5.  Quarto  caso* —  Neil'  incendio  volon- 
lacio  A'  una  casa,  d'  un  fondaco  di  un'abi- 
4azione«  o  dì  aUro  edifizio  o  ricovero  qua- 
lenque,  abitato  da  persone  nell'  aUo  del- 
l' incendio,  so  vi  è  perita  o  rimasta  grave- 
meste  ofTesa  alcuna  persona,  la  pena  è  setn- 

(1)  Arresto  del  2!5  luglio  f 852,  nella  cansa 
éì  Pasquale  Bizzo  ed  Antonio  Miele^  Montone 
^«)mm.,  NicoLiNi  m.  p — Arresto  del  29  noTem- 
hfC  1833  nella  causa  di  Pompeo  OibellU^  Mon* 
TòNE  com».,  BaAi«cr4  m.p. — Ari-esto  del  6  nov. 
1839  nella  causa  di  Maurizio  Epifanio y  Longo- 
SAaoi  comm.,  Nicouni  m.  p.^  Carlo  Poebio  av?. 
del  ricorrente;  ed  allriarresti  moltissimi,  e  sem- 
pre udì  formi. 

(2)  Arresto  del  9  settembre  1833,  nella  causa 
di  t^-ancesco  Cinque^  Montone  comm.,  Nicoli* 
NI  m.  p. 

(3)  Arresto  del  15  marao  1837,  nella  causa  di 
Paoli/iìo  Oreco^  Longobardi  comm.,  Nicolini  m. 
p.G.  Marini-Siirra  aYToc.— L^aTvocato  genera- 
le diUMmdò  raanullamento  della  defloizione  del 
misfatto,  credendo  cbe  non  laril  4 18, ma  V art. 
35*2  n.  6  fosse  ai)pHoabile.  Se  il  Quo  cui  si  pro- 
pose JlaaisMta»  non  ara  il  forte,  ma  altro  reato 
non  potea  dirsi  furto  accompagnato  da  omicidio 
ne  la  peaa  era  del  laccio  sulle  forche» Ma  la  nor- 
ie soprftna  rigettò  il  ricorso. 

(4)  Arresto  del  25  settembre  1835  nella  causa 
di  Pi'eAi»  eWa  Rovo,  MoifroNB  coniai.,  MtcoLtNi 

(5)  Art.  429  U-  pen. 
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pre  qunilA  jdeir  njUimo  mpfdlzio,  ipporcj^fc 
W  iocendialore  iion  avesse  avuto  in(0i^io- 
na  di  pccidetré  q  fcyri^  qu^Ha.  person^n  uè 
a  vesso. saputo  cb^ella  vi  era  (0).  £  uno  dei 
pochi  09Si  ii^cui  Von^icidìo  colposo  inter- 
venuto per  un  reato  pienamente  doloso  ^ 
aggrava  questo  ^oo  alla  mode. — \fi  ferite 
0  percosse  volontarie  dalle  quali  deriva 
fra  ouarantn  giorni  la  morie  del)'  oBeso, 
benone  Y  offensore  non  avesse  avuto  l^en- 
^iooe  di  uccidere ,  nò  avesse  preveduto 
r  omicidio  f  constituìrebbero  dcJl .  pari  op 
omicidio  colposo  derivato  da  un  reato  d<^ 
Iqso.  Nondimeno  il  colpevole  è  tenpio  qu^i 
omicida.  La  quìstione  sola  cbe  io  questo 
caso  rimane  è,  s'egli  cbe  non.  ba  preve- 
duto tal  conseguenza  fuoiesia»  po|ea  preve- 
derla. La  legge  presume  cb*  egU  U.  poteva 
se  ba  fatto  uso  di  armj  proprie.  In  c^ni 
altro  caso  è  pura  quistione  di  follo  indivi- 
duale. Ne  abbiamo  già  trattalo  ampìameo- 
te  (7j.  Se  dunque  il  reo  abbia  forilo  o  ner- 
cpsso  .premedilatameole,  e  potea  prevedere 
le  consegoenze  maggiori  d'una  ferita  p  per- 
cossa premeditata  ,  ^li  sarà  (oquIo  quài 
omiciaa  con  premeditazione. 

16-  Quinto  caso  :  sanzione  p^nerale.  ^a- 
rà  punito  colla  morte  /'  omicidio  che  abbia 
per  oggetto  l^  impunità  o  la  soppressione 
delta  pruova  di  un  reato,  o  la  facilitazione 
d' un  altro  reato^  benché  t  oggetto  non  se  ne 
sia  ottenuto  (8  .  Ne  abbiamo  ra|^ionaio  an- 
che sopra  (S  7  e  12).  Qui  non  si  esige  ne- 
cessariamente la  conlemporaneiià  e  la  con- 
tinuità deirallo:  non  si  mira  cbe^iir  og-. 
getto  :  il  nesso  tra  V  uno  e  T  altro  reato  è 
noi  solo  proposilo  del  delinquente.  Ne  im- 
porta che  r  omicidio  sia  «'avvenuto  molto 
prima  o  molto  dopo  dell'  altro  reato  ,  ne 
cbe  sia  o  non  sia  premeditalo.  Dasla  cbe 
questo  si  commetta  per  uno  degli  oggetti 
sopra  indicati.  Adunque  gli  art.  542,  418 
e  429  riguardano  gli  omicidii  commessi  ia 
continenti  allo  stupro  o  al  furto  o  alla  usur- 
pazione: lo  art.  552,  n.  6,  non  fa  conto 
del  tempo. 

47.  5fe5/o  caso —Fuori  del  concorso  dei 
reati  nelle  cinque  sopra  descrìtte  parlico- 
lari  circostante  il  reo  di  piii  reati  i  quali 
non  abbiano  in  se  alcuna  connessione  fra 
di  loro,  se  è  stato  giudicato  per  i  più  an- 
tichi, s\  che  n  troti  nello  stalo  giuriffico 

(6)  Art.  439  e^segg.  11.  pen. 

(7)  V.  i  un.  II.  e  seg^.  della  parte  2* 

(8)  Art*  532,  n«  Oi  IK.  pen.  V.  la;9o(a  K  dì 
questa  HftUia.  .        ~ 
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él  tonSnntiàto,  eil  ó'nèl  còr^t)  flclki  pena, 
0  dopo  l'espiazione  di  essa,  commetta  al- 
tro rèaig';  il  tóto  ^à  giudicato  non  Mi- 
tra più  in  disamina  nella  causa  d(^  reato 
più  Teò6ole  :  sotatncnle  Vi  è'  considerato 
lo  stalo  gludlriale  del  reo,  come  una  tìt- 
costanza  personale.  Di  ciò  abblam  ragiona- 
lo nel  n.  precederne  (§  6). 
''18.  Ma  se  tìh  dei  primo  né  de*  poslerìo1*i 
reali  egli  sia  statò  ancor  giudicato,  egli  è 
yeilemtoity  non  recidivo  :  al  che  non  si  è 
pcovvedoio  da  altri  codici  penali ,  tranne 
jl  codice  sardo  pubblicato  poi  in  ottobre 
tSlSd.  La  legge  nostra  de'20  maggio  1808 
diede  alla  reiterazione  gli  stessi  effetti  della 
recidiva.  Ma  il  codice  del  i8l9  porge  nor- 
me assai  ptù  tilosoHche  e  graduate  per 
vari  ca^  ddla  Veiterazione,  e  "per  le  dille- 
fenze  tra  questa  e  la  recidiva. 

i9'.    Abbiamo  defto   nel  n.    precedente 
rS  11  )i  che  non  può  Dna  gran-corte  con- 
dannare alcuno  come  recidivo  se  ciò  non 
è  espresso  neir  alto  di  accusa.  Ma  quando 
alcuno  è  accusalo  di  più  reati  nel'  medc- 
sirao  giudizio,  la  reiterazione  è  crrcoslanza 
intrinseca  al  fallo,  e  benché  la  parola  rette- 
razione  non  si4  espressa  ncITatto  di  accusa, 
pure  deve  il  giudice  condannare  il  reo  co- 
me reiieratore.  All'  incontro  so  il  reo  fosse 
stalo  ijiudicdio  solamente  pel  sccfondo  reato, 
e  non  g^à    pel  primo    ninna  legge    vieta, 
eh'  ei  possa  csserb  menato  in  giudizio  pel 
primo  reato  ;  ma  non  può  il  giudice  con- 
aanndrlo  come  recidivo,  né  come  reitera - 
loro.  Non  come  recidivo,  perché  T  impu- 
tato della    prima  reilà  la    quale   viene  in 
giudizio,  non  n'  era  stato  ancor  condannalo  ' 
quando  ctìmtni^c  la  seconda  ;  .non  come  rei- 
ieratore, perchè  si  esìge  per  raccresclmento 
della  pena,  che  f  due  o  più  reali  sieno  sot- 
toposti allo  stesso   giudizio  (1).   Se  i  due 
reati  son  giudicati  in  due  diversi  giudizii, 
ciascupo  avrà  la  sua  pena  ordinaria,  e  per 
la  esecuzione  si  serberà  la  norma  dell'  art. 
53  delle  11.  pen.  (2). 

20.  Può  ceriamente  una  gran-corte  ad 
tm  reo  d'un  solò  n disfallo  applicare  al  rasfs- 
sioìo  la  pena,  s'  ella  é  temporanea.  Ma  se 
la  gran-corte  vi  considera    la  rèiterazit)ne 


(1)  Arresto /del  22  dicembre  tf>5i  uella  causa 
di  jffarino  Matozzi^  Celentano  couinì.,NicouNi 
in.  p. — Arresto  del  1  aprile  !8i0  nella  causa  di 
Giuseppe  Tilt  n  ferrante  ^'PkGAKO  La  rosa  coitìni., 
Nicoi.iNi'fn.'p.'      .      •        .   ' 

C2)  Arresto  del  31  agosto  I83fif  tìella  caos»  di 
piccola  Garxia^  Longob.  comm.,  P(¥cei.im  m.p* 
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di  più  ml'dl^CÌ^  meoti*ft  Ila  (ceimtà  unid'eèsi 
così  escusabile  obcr  non:  mòritì  altra  obp 
ena  pena  correzionale,  e  orede  dover*  »p* 
punto  p^  la  reiteiraiione^  dare  il  aiasmmo 
della  pena  al  reato  pHi  grave,  élla  oSeodp 
la  legge;  Ella  po/evo' ciò  lare\  perdio  II 
vhinliiaò  al  massimo' del  gradb  è  rimesso  al 
suo  arbiiHo  (5);  ma  non  può  dire  dì  dover 
fhrio  per  necessità  dì  leggo;  quando  V  uno 
de*  due  reati   è  diventato  eorrozionale  (4), 

21.  Abbiamo  osservato  anche  nel  n.  pro- 
cedente (  §9  ),  ohe  la  pena'  condonata'  per 
grazia,  o  prdsoritia,  ritiene  il  reo  nello  stato 
gioridico di  condannalo.  Sedonqoeet coo^ 
mette  altro  reato,  h  recidivo,  -r-  Ma  je  dód 
la  pena  giudicata  già  solla  prima  acot»a, 
ma  r  aziòn  penale  pria  d'  essere  giudicala 
é  prescritta  ,  egli  non  può  esser  più  con- 
siderato qual  retteratore,  perchè  pel  primo 
reato  non  pure  non  vi  è  più  luogo  a  prò- 
cedifjienio ,  nra  gli  si  dee  la  fede  di  per- 
quisizione negativa  (5).  Ove  poi  1'  azion 
penalo  sia  amnistiata,  il  nuòvo  reato  la  rar- 
viva;  ed  il  reo  dev*  esser  menalo  in  gittdi- 
210  sì  pel  priffio  e  si  pel  secondo  redto  colla 
qualità  di  reiieratore.  Se  non  che  nella  de> 
cisionc  la  prima  quislione  è  della  sussi- 
stenza del  reato  ravvi  valore,  cioè  a  dir  dei 
secondo.  Se  questo  non  consta,  non  si  passa 
ad  altra  quislione  di  fatto,  ed  il  reo  è  li- 
beralo. Se  poi  consta  che  il  reo  lo  abbia 
commesso,  allora  si  passa  a*  conoscere  so 
consti  del  primo  reato,  onde  darsi  luogo  al 
disposto  deirart.  86  delle  II.  pen.  (6). 

22.  Ed  è  da  avvertire,  che  la  corte  si|- 
prema  ha  credulo,  non  senza  qualche  mio 
dubbio,  che  per  il  reato  già  amnistiato  non 
possa  il  reo  invocare  la  prescrizione^  La 
ragione  che  se  n'  è  data,  è  che  il  ministero 
pubblico  non  agisce  contro  di  esso  che  i<i 
forza  del  nuovo  reato  che  ne  ravviverebbe 
V  azione  ;  poiché  il  reo  godendo  V  amoi<- 
stia  fino  a  tanto  solamente  che  non  incor- 
ra in  nuovo  reato,  lino  a  tanto  che  tal  qobr 
dizione  non  si  avveri,  L'azione  del  mipi* 


{Z)  j^rhitrio  che  non  <3tee  trasmotaraMn^^cu 
priccio.  E  Varbitrium  boni  viri  degli  antichi*  -*- 
V.  il  n.  XI,  parte  2. 

(4)  Arresto  del  di  li  loglio  185a  nella  t^ir^ 
sa  di  Giuseppe  BvbiUo,  Di  Giovani  oomm.  Nò- 
colini  in»  p.  -       <■ 

(5)  Arresto  del  di  il  genn.  1-839  neikt  oàma 
di  Emilio  LiniongeìU^VÈ'hvcA  comin.s  NicoLifcir 
ai.  p.  '       ... 

(0)  Arresto  del  di  t  ollobre  1852  nella  càii^ 
di  liiagio  d^Amhra^  Camerano  comm.,  NiciJiiiiit 
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stQro  pubblico  ò  più  ^piia ,  che  ^lìpla  : 
ùB^scU^  non  exlinquUur  \  e  cantra  non  va- 
tpnlem  agera  fwncurris  jpraescripLio  (7),  Se 
JQOD  cbe  ragione  di  dubbiare  per  dìg  è  stata 
sempre  l' osservazlooe,  cbe  V  amuislia  noo 
è  impedìmeolo  di  uomo  o  di  foriuilo  acci- 
deote,  ma  è  un  fallo  del  principe  che  abo- 
lisce r  azione  e  viola  al  minislero  pubbli- 
co dì  riassumerla  in  oguicaso,  iranno  quello 
in  cui  cade  il  reo  in  novello  reato.  Orse 
alter  cb'  ei  cade  in  questo  nuovo  reato,  sia 

f;ià  scorso  il  termine  della  prescrizione  del- 
*  azione,  la  prescrizione  forma  un'  eccezlo- 

io 

l- 

la 
di 

fi- 
lo 

>ì, 

be 

.  ^^ 
riuscire  impunito  da  un  altro  reato,  (§46;. 
Se  però  un  altro  reato  come  peres.  la  fal- 
sità, si  commette  per  riuscire  impunito  d'un 
omicidio,  questo  falso  giudiziario  non  con- 
f^tituisce  che  la  semplice  reiterazione  in  mi- 
sfatto, quante  volle  però  V  omicidio  e  la  fal- 
sità formino  oggetto  dell'accusa  medesi- 
ma (2). 

24.  Questi  ci  sembrano  i  casi  piii  ovvii 
di  più  reali  cbe  si  aggravano  fra  di  loro. 
Passiamo  ora  a  ragionare  di  più  persone 
cb0  commettono  lo  stesso  reato. 


(7)  Arresto  del  dì  50  settembre  1B55«  nella 
causa  di  Giuseppe  di  X/o//o,Montone  cornai., Ni- 
COLINI  m.  p. 

(2)  Arresto  del  dì  4  novembre  1639,  nella 
causa  di  Raffaele  Pagana^  e  Sabatino  di  Michele, 
De.Ldga  cornai.^  Nicouni  m^  Pm  A.  CiANCio-av- 
vocato  de'  ricorreoti. 

N.B.Al  J  4  del  n.precedente,  relativo  al  cor^ 
iugicidio  (  pag.  558  )  ^  si  aggiunga  che  quando 
il  matrimonio  legittimo  è  messo  in  controversia, 
commette  DallllÀ  una  gtan-corte*  se  trae  la  sua 
eonvuizlooe  da  un  estratto  dello  stato  civile  in 
cui  maachi  gualche  formalità  richiesla  dair  art. 
47  delle  lì.  cc.^  e  non  pertanto  chiami  questo, 
estratto  legale.  Arresto  del  24  aprile  1840  nella 
causa  di  Michele  Bufano^  Montone  comm,^  IHi- 
^OLiM  m.  p.,  Leop.  T>irantini  avv* 
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XXI. 


SESTA  GLA0SE  DB'  ABATI  DI  SAlfGVB. 

Concorso  di  piti  persone  nello  steuo  reoio, 
SOMMARIO. 

I.  Non  tutta  questa  classa  è  compresa  nel  «olo 
trattato  della  complicità,  5  1* 

II.  Come  una  gran-corte  possa  variare  la  defini- 
zione del  reato  accusato,  e  quindi  la  pena,  di- 
versamente dal  riassunto  deiraltò  di  accusa, 
S2e5. 

III.  Violensta  pubblica,  specie  di  aggravante  nel* 
la  complicità,  J  4. ^Passaggio  aìh classe  seh 
iima^  J  3. 

11  concorso  di  piii  persone  in  un  reato 
di  sangue  non  solamente  pnò  av^eryir^  per 
complicilày  come  abbiam  vednio  net  n. 
XXIU  della  p.J  (  paq.  442),  nel  n.  XXfX 
della  p.  2  (  pag.  275  )  ne'  nn.  IX  (  pat}^ 
392  ),  XXIX  (  pag.  329  )  ,  XXXil  •(  poq- 
403  )  e  XXXVII  (  pag.  415  )  della  parie 
3,  e  ne'  nn.  XIV  (  pag.  A2\  )  e  XV  f  ^. 
523  )  di  questa  parte  ;  può  avvenire  ance^ 
ra  senza  concerto  né  conscienza  di  ciò  cbe 
si  fa  o  vuol  Tersi  dagli  altri.  Ne  abbiamo 
già  presentati  molli  oasi  ,  parlioolarmeme 
negli  omicidii  in  rissa.  V.  i  nn.  XVl  (  paq, 
357),  XXI  {pag.  367),  XXVII  (  pag.  388; 
e  XXXVIII  (  pag.  416  )  della  parte  3.    • 

2,  Stabilita  questa  distinzione,  è  faoito 
il  dedurne,  obese  molti  sieno  accusali  eo^ 
me  colpevoli  di  un  omicidio,  può  la  gran* 
corte,  senza  nuovo  giudizio,  dicbiararè  per 
ciascuno  la  precisa  reità,  come  p.  e.  Aehia* 
rar  complice  chi  è  accusato  qual  autor  prin- 
cipale e  viceversa. 

3.  £  ciò  deriva  dall'  art.  299  procedura 
penale  :  Se  nei  corso  deUe  discussioni  risul- 
ti un  misfatto  nuovo  che  non  sia  slato  men- 
tovalo nell^ atto  di  accisa  la  grancorie,  a 
pena  di  nullità^  non  può  giudicarne  in  quei' 
lo  Slesso  giudizio  :  V  imputato  sarà  rimeseo 
ad  un  giudizio  novello.  Può  dunque  giudi- 
carne  In  quello  stesso  giudizio,  quando  il 
misfatto  sia  mentovato  nell'atto  di  accusa. 
Se  dunque  nelT  atto  di  accasa  è  detto  p.  e. 
che  r  accusato  di  furio  vien  manifestalo 
tale,  perchè  aveva  in  poiere  gli  Qi^t^tlLi 
furtivi,  sia  che  cjuesli  sono  stati  lei^alujcnlc 
reperti  presso  di  lui,  sia  che  per  alir^pr uo- 
vo ei  n  è  chiarito  diteuiore,  la  ricaliajiooe 
degli  oggcui  furtivi  non  è  uaoàisfaUo  nu»- 
yo,  la  di  cui  notizia  sorge  ìmprowis^aieo- 
to  nel  cprsQ  della  pubblica  disonasioiie^mi 
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era  già  nienlovato  ùeW  allo  di  accusa  e  può 
la  grao-corle  proDunziare  :  non  consta  che 
l  accusato  ubbia  commesso  furto  :  ma  con- 
sta che  abbia  commesso  sciente  ricettazione. 
Cosi  poffe^accofiaio  ateano  di  ^mioidio  per 
mezzo  di  ferile,  ovvero  accusalo  di  veoe- 
iicio  per  mezzo  di  sostanze  medicinali  o 
nocevoli  alla  salute,  può  essere  assoluto 
ééW  odriicidìo  o  del  venelicio,  e  dichiaralo 
colpevole  di  ferita,  o  di  vendila  di  bevan- 
de adulterale,  o  di  spaccio  di  sostanze  me- 
dicinali in  contravvenzione  dei  regolamen- 
ti. Così  finalmente  ,  accusale  più  persone 
di  aver  commesso  un  omicidio  ^  nel  loro 
oo^^rso  scambievole  risiede  l£r  complici- 
tà rispettiva  \  e  dichiarare  V  uno  per  autor 
principale,  e  V  altro  complice,  o  dichiarar 
iuUi  complici  rispettivi,  con  è  un  fatto  nuo- 
yO)  ma  era  inerente  al  fatto  slesso  già  spie- 
galo neU'  «Ilo  di  accusa.  Al  che  van  d'ac- 
cordo le  facoltà  accordale  al  pubblico  mi» 
nislero4aU' art.  276(1). 

4.  Jo  quaato  poi  ai  principìi  della  teoria 
della  complicità  secondo  le  nostre  leggile 
da  dislim^uere  il  caso  della  riunioDo  arma- 
ta ohe  eonsliluisce  la  violenza  pubblica^  da 
quello  io  cat^vi  è  riunione  senza  violen- 
za pubblica*  È  accompagnato  da  violenza 
pubblica  ogni  reato  Commesso  da  un  nu- 
i9ero  OQQ  minore  di  tre  individui  riuniti  a 
fitte  di  delinquere  (eoco  la  scienza  mutua, 
s%nm  lii  quale  non  vi  è  complicità  ),  dei 
qaali  due  aloteua  sieoo  portatori   d'  armi 
proprie.  La  violenza  pubblica  adunqoe  è 
una  specie   di  complicilà  ,    anzi  n'  è  una 
Qircostanza  aggravante  ;  perchè  allora  nel 
misfatto  abbiamo  certa  la  sciente  coopera- 
zione scambievole ,   sostenuta    col   mezzo 
deir  armi  proprie,  V  uso  delle  quali  non 
è  permesso  che  alla  forza  pubblica.  Manca 
la  complicità,  manca  l'aggravamento  della 
pabblica  violenza.  Quindi  non  vie  violen- 
za pubblica,  se  alcuno  della  riunione  ar- 
mata abbia   commesso  il  misfatto  di  sua 
sola  volontà  senza  scienza  né  facilitazione 
acieole  degli  altri  (2). 
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5.  Abbiamo  discorso  della  violenza  pub- 
blica nel  nostro  trattalo  de/ le  anni  (N.  IX 
e  X,  pag.  185esegg.  jr,  2).  Della  compli- 
cità senza  violenza  pubblica  ragioneremo 
nel  n.  sègucnie. 

xxir. 

SETTIMA  CLASSE  DE'  RKATI  DI  SANGUE 

Comiììistione  di  circostanze  appartenenti  a 
più  delle  summentovate  altre  classi, 

NeWeali  di  i 
ste  trovarsi  e  f 
fatto^  e  più  e  d 
ione,  e  più  ve 
consiituisce  la 
Slra  ripartizioì 
te.  Tale  è  il  cq 
in  cui  si  'tratte 
omicidio,  e  di 
classe  commiste  insieme. 
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legge  riduce  questi  a  due  nomi  in  quanto  alla 
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*      -  -     19. 

disposUioni  e  gradazioni  si 
Vumanità,  e  gloviao  alla  giù- 
;22. 
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SEZIONE  I. 

&aio  della  quislone. 

Signeri  (4),  tolte  le  volle  che  a  uie  si 
offre   r  occasione   di  ragionare   di  quella 

et)  Conci ttsioni  pronunziate  nella  causa  di  Do- 
menico Hàiolino  e  Vificetvzo  Barldilà^  8  marzo 
l857,MoNTONB  Gomm.,|NicoLiNi  m.  p.,  Leopoldo 
Tarantini  avv.  de'  ricorrenti. 


QOiSTiowi  w  BKìrro 

parte  (Jr'pntria •^oVfeiM'it^éW.fcr.pla; -qà^ 
trasfusa  trelP  ultihi^  nostra  legì^lifctone<f«i 
naie,  intìdl/o  qnpsU)  '  al  di' bopTai  di  dgui 
altra,  not)  che  della  frutice^,'  Mfiigote  iréa 
rameniè  l'animo,  e  «litrn 'dit^psó^'lo  Ibo 
ripèto  tanto  volentièri:  SupèflorHà  si  ^ta 
è  già  celebrata  da  sertttoft  «llìarisshvil  ;  ^ 
se' alcuno  con  troppa  leggerezza  ba  as^erU 
to,  non  essere  le  nostre 'l^iri  penali ,  ebe 
una  copia  del  codice  penale'  ai  ¥tMt\mi^{ 
è  surto  a  vendicarle  lo  slesso  proecQhmuii^ 
generale  presso  la  cort^  di  caMdikme-  di 
Parigi,  l'illustre  Dfipiiv,  il  qtiAU  Dèlia 
sua  Bibli^eca  scelta  de'  libri  di  drillo^  non 
dubita  esprìmersi  con  questa  Soti^mi' p«^ 


role:  «  De'  nostri  codici ,  qtiellò  tìhe  nel 
«  regno  delle  Dae-Sicilie  è  stalo  soggMto  é 
«  maggiori  oangiamenli  è  il  còdice  penale^ 
«  e  tutte  le  modiiicazioni  fraUevI ,  si  v^Sy 
»  gono  dettate  da  uno  «pirilo  costanL^  $ 
«  lilanlropia  e  di  umanità.  Non  vi  ha-fnit 
»  gltoramento  che  ora  (  correva  il  4S22f 
0  quando  ciò  dicevasi  in  Franoia  )  clii»<in^ 
»  si  discuta  qui  nella  camera  de^Pariy  il 
»  quale  non  esista  in  Napoli  ffndfifr 48191 
»  e  sopra  basi  ben  piti  solide  (3)  »  Ndla 
enumeraEione  poi  di  questi  migliorameoti 
non  ba  V  ultimo  luogo  la  graduazione  della 
imputazione  degli  atti  umani  e  della  pena 
relativamente  al  ttniaik>o{^)  ed  aUa  cm- 

(2>  Nella  nostr»  Pi^^eedurapemki  ^iàÀmiò 
toccato  spesso  quest'argomeato  eyartiftHiinilfaK 
te  nella  parie  prima^  $  28 1 4  209  e  720^  e  nellil 
parie  seconda^  5  551  e  55^ 

(5)  DuPiN,  Profession  éCanfOcais  BiblioUièqm 
choisie  des  livres  de  droit^  iìU  IO,  art*  l€,  $ IS» 

(4)  Abbiamo  trattato  del  tcntafÌTO  ne  Bn.XXi« 
XXII  e  XXIII,  pag.  250  é  aegg.  della  patte  2, 
Quist.di  dritto:  e  qui  abbiaih  dimoetrato;  oont 
la  teoria  del  tentativo  sia  '  legatti  a  temila  delk 
complicità  (  S  58,  pag>24$).  Per  oompiome  11 
trattato,  giova  a^iaogorvi  oiò  cÌM».abbiam  deilo 
del  tetUato  veneficio  alla  p.  541  di4piesta  psrtou 
fi  non'ha  guari  si  è  presentala  alia  cojrle  supir» 
ma  una  causa  di  furto  tentai»  in  coi  dne  donne 
con  lotta  la  più  pertinace  iatuBÙoae  di  oonr 
mettei'e  mi  furto, scavarono  il  pavimtnlo  su  cai 
pogi;iava  un  armadio,  crcdeodovi  riposto  danat 
ro  ;  ma  nulla  vi  rinvennero,  e  rìmaser  deluse*' 
CoiiUittocciò  una  gran-corte  le'dlchiarò  colpe- 
voli di  tentato  farlo.  Ma  la  corte  sapreom  aiK 
nullo  tal  dirhiarniionc  per  i  sognenfi  atotiTiv 

«  Considerando  che  qualora  là  dove  si  voél 
commell(M-p  mi  furto,  non  esistano, gU  oggetti 
fnrtìvi^chi  si  attenta  a  rni>arli  agisca  un icflmftfr* 
te  per  una  fal^  ci^denza  ;  ma  è  Impossibile  cile 
é^ii  ginnf^a  alla  esecotcione' del  ròato;  ìfr  {iétcìò 
gli  aVì  esterni  i  quali  raanifeitanola  rea  vòlon» 
ità  non  possono  mai  venir  qualificati  atti  di  Teia 
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m  di  €Us(»hm]«no  da'  m,  credono  piUscia* 
t»y  anzi  fiinesia  alla  giustia^ia  ogni  doUrina 
the  06  diffurenzii  il  deslioo  ;  e  quel  eh'  è 
peggìoi  la  lor  maniera  di  vedere  auribui- 
acoQo  al  legislatore  (1).  Or  di  questa  con- 
scienza  schiva  sì,  ma  alla  grossa,  di  efe- 
sia giustizia  amministrata  forse  con  zelo, 
ma  con  poco  discernimento  ed  analisi,  sem- 
bra a  me  che  offra  un  esempio  la  causa 
presente. 

4.  In  essa  la  gran-corte  criminale  ha 
dichiarato  :  Consta  che  Domeriico  Maiolino 
é  Vincenzo  Barletta  abbiano  commesso  furto 
accompagnato  daomicidio  consumato  in  per- 
sona di  Remigio  UaioUno  ;  ed  ha  punito 
entrambi  con  T  estremo  supplizio.L' omici- 
dio che  accompagna  il  furto,  è  seconda  le 
nostre  le{{^i  una  circostanza  materiale  del 
Corto  medesimo  (2)  ;  e  questa  è  che  ne  ag- 
grava la  pena  tino  alla  morte  (5j.  Ma  Tart. 
77  delle  nuove  leggi  penali  prescrive,  che 
le  circostanze  materiali  le  quali  aggravano 
la  pena  di  un  reato,  non  nuocciono  che  o- 
^i  autori^  0  a  coloro  tra  i  compiici  i  qua' 
ti  ne  hanno  avuto  la  scienza  nel  momento 
deW azione^  o  nel  monnento  dftla  coopera- 
zione  constitutiva  delibi  toro  retta  (4).  La 


(1)  L*  umanità  ragioaata  ne*  giudici  criminali 
è  in  ragion  composta  del  loro  spirito  analitico  e 
della  estensione  delle  loro  conoscenze.  Da  que- 
sto principio  nasce  la  formola  nobilissima  della 
preghiera  cristiana  al  soauo  giodicb.  Quo  magis 
cognosds^  eo  facilius  ignoscas» 

(2)  V.  il  n.  XIX,  Quisiioni,  parte  4,  §2  e  13. 
(5)  L'art.  4 18  delle  11.  pen.  è  cosi  concepoto: 

li  furto  accompagnato  da  omicidio  consumato, 
4arà  pttnito  colla  morle^  •^  Sul  nesso  necessario 
tra  il  furto  e  Votnicidh^  v.  nella  parte  1,  QuUt, 
éi  dritto,  il  n.  ni,  5  6  seg,  pag.  52  e  seg.  —  v. 
in  questa  parte  il  n.  XX,  §  Il  e  segg.  pag.  545. 
(4)  Adunque  in  due  reati  connessi,  e  dei  quali 
]*ono  è  circostanza  materiale  aggravante  dell'aU 
tro,  uno  degli  accasati  puqi  essere  antere  d'  un 
ireafto,  e  semplicemente  complice  dell'altro  ;  e 
poò  ossero  autore  o  complice  di  quello,  ed  in- 
consapevole di  questo.  ^L^  circostanze  persona- 
li, come  soii  quello  della  congiunzione  di  sangue. 
éeWtL  recidive,  ed  altre  da  noi  esposte  nel  n. 
XXI,  Quist.  parte  4,  non  sono  mai  comunicabili. 
Art.  76  IK  pen.  Le  circostanze  poi  che  nell'art. 
77  si  diceno  wutteriali^  sono  quelle  inerenti  al 
Saito, Materia  è  qui  nel  senso  uietrafisico  d'idea 
mstrutta  éi  ciò  ehe  famm  la  sogtanza  della  cosa* 
(  LoKE  delt'  intelletto'^  umano,  lib.  3,  cap.  IO  $ 
15  )«  Quindi  la  causale^  ed  il  fine  del  reaio^  sono 
circosUnzo  materiali^  non  mcn(»  clie  la  propara- 
ziooe  delle  armi,  l'  uso  di  esse,  la  reiferazione 
ée colpi,  e  quant'altro  di  morale  o  di  flsico  for- 
wa  la  sostanza  del  fatto.  Se  di  esse  si  ba  la 


{^uisTiam  Di  oaiTTo 

gran-oorte  non  dà  ad  ahxitio  .diifuesti  diu 
il  carattere  di  complica.  Dlwque  per  ool< 
pire  entrambi  della  .poBft  la  qaak  è  giù* 
stilìc^ta  dalla  eìrcostotisa  materiale  «he  ae* 
compagna  il  furto»  dee  aver  IdMli  entfan- 
bi  per  autori  di  si  fattacireeataiiza.  E  idi 
li  definisce,  quando  dichiara  ck'  eoIramU 
abbiano  comniesso  furto  accompagmUo  Jé 
omicidio.  Ma  son  essi  effetti vameote  tali? 
In  ciò  risiede  tutta  la  «ausa. 

5.  Cinque  ferite  riportò  il  dirubato  :  k 
prima  sìMa  testa  fu  all'  istante  mortek 
perchè  con  frattura  tale  dell'  osso4^eUà 
destro^  che  n*  era  tiscita  fuori  tutta  la  so- 
stanza cerebrale  :  le  altre  quaUro^^rut^  /a* 
citi  a  guarirsi ,  per  non  avere  inkreisstè 
organi  essenziali  alta  vila.  Un  sok>  dao* 
que  è  il  colpo  letale:  la  morte  di  c^ell'ia" 
felice  onde  il  furto  è  aggravato  di  taolO| 
non  è  fisicamente  derivala  cbe  dal  priisa 
colpo  solamente. 

6.  Nò  dubita  la  gran-corte  se  i  dua  io» 
casati,  ferendo  un  punto  solo,  avessero  pir 
tato  entrambi  produrre  tale  orribii  irsWft 
ra;  anzi  riconosce  espressamente  esser  qn" 
sta  derivata  da  un  sol  percussore.  L'altra 
dunque  non  è  autore  di  questa  ctrooHoa* 
za  materiale  che  si  esacerba  la  pena:  vit 
perocché  uno  esser  lo  slesso  cbe  due,  sM 
est  in  rebus  humanis,  imo  impossibile  til^ 
per  servirmi  della  frase  di  PAOiQf  quindi 
parla  delle  sentenze  le  quali  sou  nulle  par 
90  stesse,  e  senza  bisogno  di  appella^ìooe 
si  rescindono  (5).  Se  1!  altro  vi  oa  09Q^ 
rato  con  piena  scienza  del  fatto.,  e  eoo  pÌ0" 
na  scienza  della  intenzione  del  eompif/» 
nel  momento  della  cooperazione  constitutiM 
della  sua  reità  {%  4),  ciò  lo  avrebbe ««»• 
duto  complice  ;  e  la  gran-corte  avrebl)e  do- 
vuto così  in  pria  definirlo  ^rilevando  itt 
secondo  luogo,  a'  termini  dell'  art.  75»  i« 
nella  scienza  del  reato  la  sua  eoop&ra!ii(»^ 
fosse  stata  tale,  dèe  senza  di  essa  il  ^^ 
non  sarebbe  st€Uo  commes$o.  Questa  solaer» 
la  vìh  legale  per  cui  entraipbi  potevan  del 
pari  esser  colpiti  di  morte.  Ma  perqo^^ 
via  slessa  potevan  anche  trovare  ({^9\^^ 
presidio  di  salvezza.  Prenderne  un'a»lf^ 
e  di  quella  circostanza  materiale  da  coi 
viene  aggravalo  il  furto  ,  definire  autori 
colui  che  non  1*  ha  eseguita ,  è  to  sl^ 
che  dichiararlo  autore  ipsiem^  «  OP^  ***' 


scienza  nrl  momento  dell*  azione,  sono  couiniu- 
cohiri  por  pffrtto  della  complicità. 

(:»)  L.  2et  5,  D.  XUX,  8,  quae  senteri^^ 
sÌ7W  appeUaiione  rvsrindafìtur. 
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tote,  U  ìóbei'^nM'pnmi' 

i%jj  la  conttmtdàsiòn  *c/ie  no  V  tmitràe  {i ). 

E  ricfamto  adttfiqae'  ^lla  odosa  stes^Ji 

'      efae  tuMiiaiDO ,  \\  fissare  coD  preeisi^ne  il 

>      senso  legdìa  delle  do^  voci  ^uCort,^  e  com- 

I      jp^  ,  e  iodagar  te  caf^iom  déde  Sfosso  oet- 

U  mente  di  alOQiii  le  loro  sigmtieattooì  si 
'      OMfoodmio. 

SEZfOllB  II. 

Origine  e  progressiva  significazione  (Mie 
voci  indicunti  la  i^omplicUà. 

7.  Pino  ^  tank)  the  la  legge  non  enu- 
mera né  indfoa  (ulte  le  id^e  del  coi  com- 
plesso no  soo  vocabolo  è  segno,  niuno  óf^ 
feiKle  ki  l<^ge,  quando  inlende  il  vocabolo 
come  comunemenle  è  ìnieso.  Ed  io  in  fatto 
di  lingaèiion  saneioertamenie  di  consciensa 
SI  scrupolosa  e  sì  schiva,  che  nel  conversar 
so^tfle  abbotHssi  chiamar  tutti  coloro  che 
irattno' parte  in- un  reato,  soc^i,  correi,  parte- 
cipi.compaftetipi^eà  anche  eoagenti  e  coati- 
tori,  se  i  devoti  del  treceolo  non  si  seaùda^ 
t^fóaroèo  a  qoeste  due  ultime  vocl.Ma  quan- 
do la  legge  non  fa  uso  che  di  dati  nomi ,  e 
h  éet]iiì»}e^  io  qui  nel  irjbanale  vindice  su- 
premo delP  osservanza  della  legge,  io  deb^ 
bo  parlare,  io  debbo  esigere  che  i  giudici 
parimi  il  solo  linguaggio  della  legge;  taQto 
nMggiormeme  quando  con  un  vocabolo,  più 
ohe  con  un  altro,  non  si  tratta  già  di  far 
rannavollAre  vieppiù,  o  rasserenare  il  tor- 
vo cipiglio  de*  pedanti,  ma  di  affilare,  o  di 
rimnszare  la  scure  al  carnetice.  Or  la  legge 
nostra  per  disegnar  molli,  i  quali  prendoo 
perle  nel  reato  medesimo,  non  adopera,  o 
signori  ,  che  le  sole  due  vooi  ,  autori  e 
cumpHci  ;  e  le  definisce  ;  ed  in  tali  deli- 
Dizioni  abbraccia  lutti  i  casi  possibili,  ed 
anche  questo  del  quale  ci  occupiamo.  Io 
dunque  non  posso  far  oso,  che  di  questo 
dne  voci  ;  e  confonderne  insieme  la  signi- 
iicazione  è  on  manifesto  conirafTacimenio 
alla  legpe.  So  con  quanti  nomi  alcuni  scrit- 
tori c^^mino  e  distingUBUo  la  unione  di 
più  al  medesimo  reato,  ed  è  pregio  dell'o- 
pera passarli  a  rass^'gna  ;  ma  da  ciò  non 
può  trarsi  che  la  storia  ideale  di  questa 
parte  di  legislazicne. 

8.  I  Romani  giureconsulti  intenti  sem- 
pre ad  elevare  alle  più  alle  regioni,  pro- 
prie delio  spirito  umano,  la  morale  legi- 
slativa, partivano  sempre  dall'  animo  e  dal 

(1)DA^fTE,  Inf.  XXVll,  119. 
Voi.  I. 
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proposicb  deldèHoquente-nrt  (tesata  laiori^ 
puta2ione'db'  reati.  E  le  voci  nascevano  èst 
questo  prtpeipio.  Quindi  la  parola  còmpth 
ccj  voce  dì  materiali^  avviluppaìnenlof,  tioii 
è  nelle  leggi  romane  :  Compka:  è'  notùe 
delta  bassa  l»tinhir  Cicbroiie,  graof  mae^ 
slr6  della  ftlosolia  della  lingua,  fa  ttso  delfar 
parola  propria  dell' animo,  cottsciftjiUto  (2),* 
toitnne  ìa  sigoHleazion  legale  dal  suo  senso^ 
primitivo,  saper  con  altri  :  con  auesta  ci* 
dinota,  non  pure  lo  accordo  di  pia  volon« 
là  in  uo  fatto,  ma  il  concorso  di  esse  in 
ogni  quattinciue  azione  o  consiglio.  Tal  Oo^ 
sprraisione  di  più  voleri  ad  an  tine\  i  la 
sólo  •che  tiende  gli  nomifri,  ittre  vel  ad  iniu* 
riam  sociali  (3j*  Soóietùle  sèderum  tìbstri* 
ctus  (4)  cofisciéntiae  alicuhis  Hmexus  (5) , 
infida  sacietale  sceleti  inligatus  {%)  ,  sobo^ 
frasi  di  Tacilo.  E  oomeientia  e  soeietas  cri-* 
tAinis  erano  le  voci  solenni  di  dritta ,  I« 
quali  indicavano  l' unione  efficace  e  sciente 
di  più  rei  nello  stesso  reato.  Qtrìoidì  Clait^ 
wo  SATtJRNiNo  usò  la  frase,  latrtmtm  con- 
seientia  (7)  per  dire  ciò  che  ModestwO 
chiamava  htronum  soeietas  (8)  ;  e  Teo- 
dosio ed  O^aio  dissello,  teteris  iuris  cm* 
cloritas  de  se  confessos  ne  interrotjari  qui- 
dem  de  uliorum  conscientia  sinit  (9)  ,  ove 
Antonino  avea  dello  confessis  od  soeiBTA- 
TKM  sCELERis  vocantibus  o/tos,  facile  credi 
non  oportet  (10). 

9.  Fissata  cosi  nelle  voci  òonÉcientia  e 
soeietas  la  idea  astratta  del  genere,  Cics*» 
RONB  Stesso  scende  ad  indicarne  con  mol* 
la  diligenza  ed  erudizione  e  iìlosotìa  gli 
elementi  e  i  caralleri  (il).  Egli  poi  fa  uso^ 
in  più  luoghi  ora  della  frase  con^citil  huic^ 
ed  anche  huiys  ,  ora  della  frase  •  consduà 
facinori  (42),  differenza  di  costtuzione  del- 
la \{ua\e  I  grammatici  non  videro  la  tot* 
porUinza  :  élla  ci  gioverà  di  qui  a  poco 
per  far  meglio  sentire  le  disposizioni  deU 

(2)  Cic.  PhiHpp.  n,  eap.  II. 

(3)  Cic.  Samn,  Scip.,  3. 

(4)  Tac*  Arni.  XiV,  57. 

(5)  Tàc  Jrm,  HI,  4.  •  ^ 

(6)  Tac.  Jfin,  Xf .  2. 

(7)  L.  16,  pr;  D.  XLVIll,  19,  depoenU, 

(«)  L.  39,  S  4i  !>•  XLVIll,  5,  ad  leg.  iuL 
de  adttltenis, 

(9)h.A7  C.ÌX,2 de  accus, et inseriptiombm^ 
{Ì0)h.  4,  C.  IX,  41,  d^guaeetiofttibms. 

(11)  D.  Philipp.  II,  ti,  12 et  13. 

(12)  Cùnseius  miki,  de  off.  HI,  73  *^Conseims 
àorum.  prò  Deiotaro,  21.^  Nude  ktnio  fati/nari 
nuhs  nonseia,  prò  Goello,  82.  *^  Nelle  lefpgi  poi 
(u  óeWt  ìHsrus -tu^pae. 
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la.  iiosK*a  Ugg^*  E  delln  deofmlMiiDne  ge- 
nerica eùfisdentia  o  soHetas^  Livio  disilo- 
^00  ira  specie^  ouctm* ,  I4xcttis  in  senso 
^m  parlkoiaFe. ,  ed  affinit  noccae  (i).  — 
AuctùT  ba  molle  ed  anobe  cooirarie  si^dì- 
IkazioBi.  La  principale  è  quella  di  prima 
erigine  e  priooipio  moiore  di  on  diritto  o 
d'  una  cosa:  ego  Ubi  anctor  Mum  (2):  neme 
mucUr  sum  alienae^  penanàe,  nd  meae  (3); 

Juìndi  la  differenza  di  auetor  e  suasorie 
i  auttor  primus  ed  audar  seeundui  (4) 
Air  autor  primo  del  disegno  e  delia  ese- 
cnzione  d*  un  reaio  fa  da(o  ancbe  il  nome 
di  dyjK,  dux  tcélerii  (5).  Nel  qual  senso 
il  materiale  esecniore  del  faUo  non  sareb- 
be anctor  ffioa»e,  se  non  quando,  secondo 
la  bella  frase  di  Tacito  ,  ndlo  duce  $M 
ipse  est  aucUnr  (6):  ahrimenli  egli  non  sa- 
rebbe altro  «be  e^itdor  (7)f  iotelles ,  mi- 
nislfir,  adminiUer  (8);  graai  che  nelle  11. 
remane  si  oonfondono  in  parttceps  (9).  An- 
si Ticrro  stesso  conserva  la  voce  eonsciefh 
tia  al  solo  prrmo  autore,  principio  ed  ani- 
ina  informante  del  reato  (  duoo  scelerie  )  ; 
e  litfti  gli  altri  chiama  inmexi  conscien- 
UoB  (iO).  Non  dee  tacersi  però  un  altro  si- 


(1)  LiT.  XXXVFlf,  31,  XXXaX,  !5. 

(2)  Cic.  De  legibus^  1.  !>3. 

(3)  Cic.  De  oratore,  II,  194. 

(4)  L.  4,  D.  XXI,  2,  de  evictionihus, 
(5)Cic.  je  amcitia,  ì2.Praebere  se  aucforem^ 

principem,  àucem  alieni.  Io.  Epibt.  famil.X,  6. 

(6)TAciR*^  111,71. 

(7)  Ministri  libidinis,  atU  adiutoree  ad  iniw 
rtom.  Cic.  de  amicitia,  10. 
,  (8)  SatellUes,  eontcios^  ministros.  L.  5,  $  6, 
C.  IX^  8,  ad  leg.  iul,  tnai»^  Malorum  facinorum 
ministro^.  Tacito  cbiaina  gli  uccisori  di  J^ip- 
jMiia.  AnQ.XlV^62.'^  Puniendos  rerum  atrochun 
ministros,  ubi  pratia  scelerum  atlepli,  scelera 
ipsa  alìis  deìegetU.  Ann.  XIII,  43.  E  qui  abbia- 
no secOodoTACiTO,  autori,  ministri  primi,  e  de* 
legati  per  T esecuzione,  o  sia  fninistri  di  mini' 
stri,  ^  LucRBiio  fa  anch'egli  questa  trìplice  di- 
stinzione; se  non  che  la  seconda  classe  egli  r^ia- 
na  soeH,  e  gli  ultimi  propriamente  ministri  : 
Denif/ue  avarities,  et  honorum  caeca  capido  , 
Quae  misiros  homines  cogut^t  trascendere  fiues 
Juris^  et  interdum  socios  scelerum,  atgue  ai- 

Nismos 
Ad  summas  emergere  opes.Ve  rer.natora,IIl,59. 

(9)  Particeps  doli,fraudis,consilii,facinoris^ 
furti,  ctc.  sono  frasi  frequenti  nel  dritto  romano. 

(Ì0)fnnexus  conscieittiae  ma^ru(Ann.in,10), 
intendendo  di  Tiberio,  oonsapevole,  benché  non 
primus  auetor,  della  congiurazione  di  Livia  con 
Plancioa  nell  avvelenamento  di  Germaoico*  — 
JScocus  adpae,  ^  detto  nella  1. 4^  C*  XI)  ìi^^guo 
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RniGcato  della  voce  auehr ,  {mìm  •  qofl 
tempi, meno  legale,  oblerà  per  V 9fpiiipf9 
di  materiale  esecutore.  Quindi  mdneri^.t^ 
ctor  in  ViRuiuo  (li;:  e  Sauusio  ne  i««|- 
i;na,  esser  detti  ancbe  aticlores  i  gladiaio- 
h  I  e  tutti  coloro  i  quali  locano  l'^pacfi 
loro  scellerata,  per  eseguire  gli  altrai  mal- 
vagi disegni  (12).<^  Socius  poi  nella  piii 
particolare  sua  significazione  era  cbi.4i|- 
lerveniva  col  consiglio ,  ttioior  propri^h 
mente;  o  nel  concerto  de'  mezzi,  9pa'ifgif^ 
tUioj  o  nello  azioni,  particeps;  o  iniÌM  fpr 
spalleggiare  alimi,  coeiea  (13).— tXa  uQjq^ 
affinis  noxae  era  obi  n'  e  cooperator  ;i^ 
balierno,  o  chi  non  anoera  ben  socio  je  par^ 
lecipe  del  fatto,  vi  è  contine  {adfiuu)rV 
ò  tutto  disposto  a  divenirlo, 

10  L' ignoranza  confuse  poi  tutto*  E  r^k^ 
come  due  0  più  i  quali  contragfjonp  MgJifi 
obbligazione  solidale ,  i  giureconsulti  r^ 
mani  chiamarono  consorti  e  correi  (14),  f^ 
le  voci  consorSt  correuSf  s' introdussero  ì9R- 
Cora  nel  foro  penale.  Ma  si  avvenni, .^ 
nella  collezione  giustinianea  non  ò  m^  ìq^ 
piegato  il  vocabolo  corfeta  per  la  aUl^cip 
criminali  :  imperocché  in  essa  ,la  sóltior 
rietà  e  la  rispon^ililà  pentole  per  I^tti  al- 
trui, sono  idee  ripugnanti  alla  r£^ione,4f^ 
che  al  drillo.  Nelle  cose  pecuniarie»  aWa- 
no  può  ben  essere  obbligalo  per  un  ^liro; 
m^  nelle  criminali  ntuno  po6  «anere  ri- 
sponsabile  che  del  fatto  proprio  e  ffeecaifs 
suos  teneant  auctores^  nec  ulteriu^  P''^y^^ 
diatur  metusatiam  reperiatur  deììtìnm  (15). 
Finalmente  aa  eomplecii^  complexùfe^  Cùtth 
ptexus  (16),  nella  decadenza  della  lingtisi 


quisque  ordine  corwematur,Ì»\\con$Qius  /<^mQ- 
ri  di  Cic. 

(11)  Aen.  IX,  748. 

(12)  Salhasius,  in  comm,ad  Treheìì.GalUVfy 
ove  allega  due  passi  di  Firmico,  ne  quali  Accìra^ 
RES  sono  per  l'appunto  i  malvagi  esecutori  del 
fatto  criminoso. 

(13)  Conies  è  meno  di  socius,  pcrcliè  ioc^W 
adiuvat,  comes  seguitur,^Nonemm  pavuit  fib- 
Gracchi  temeritati,  sed  praefuit;  nec  ^  coMcrc:* 
t7/tW  furoris,  sed  wcfm.praebuit.  Gc  de  ewfj' 
dtia,  15. 

(Ì4)L.3,  $  3.  XXXIV,  3,de  liberatone  hg^^ 
(15)  L.22,  C.IX,  47,  depoenis.  E  qai.  ««ffc^- 
res  è  voce  di  genere,  cioè  tanto  duces  s^^ii^ 
^tLwXo  ì  partecipi.  .\''. 

(l6)iVcc  duhium  est,  quin  coniuncti^sitlff^^ 
et  nominam  et  rei  conPLtJLVS  iungit,  L.'  V^^ 
verb,  sigH,-^Chmplexus  armarum  presso  Ticirp 
(Agr.  36")  indica  rimescolamento  di  uemìpi^* 
ta|^<U  nciao»^  ,  .    .^    1 . 
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iwoftoè  eémpletJG  ,  tòm^tei  (!)  ;  cbè  f«  r*- 
«M^dMy  da  àRNOBio  (2) ,  coma  'vocabolo 
tt^lé  io  prima  oei  riti  sacerdotali,  per  di- 
^Wààre  deos  etmsenteM  di  VARRonit  (3). 

41.  Gli  italiani  Ditovì  usarono  promiscua- 
'ibetite  i  nomi,  coìisapevoU  ,  socio,  correo^ 
'^oitfpfròe,  compartecipe  ,  comorte  ,  e  l' uso 
•iudistÌDto  de'  voéaiwli  ha  fatto  sì»  ebe  nella 
'Ébenle  de'mdno  scorti  siensi  mescolati  in 
i6dtei  lutti  i  cotlegdti  nel  fatto  medesimo, 
ftu^ltoque  sia  la  parte  ohe  ciascun  d'essi 
Nri  prenda  ;  e  cosi  IMmputazionc  e  la  pena* 
il' è  per  lo  piò  giudicata.  Perciò  gliscrit- 
lori  più  beflemeriii  dell'  umanità  ban  cer- 
jiìMiè  dlstii^uere  e  definire  ciascuna  di  qoe- 
'«te:  parole.  Ma  il  destino  di  esse  è  stato  pur 
quello  di  tutte  le  voci  d'idee  complesse: 
f  diversi  uomini  e  le  diverse  scuole  non  le 
t^n^  mar  adoperale  a  significare  precisa* 
thiente  la  stessa  collezione  d'idee:  di  ver- 
éHè^'  o  per  dir  meglio  latitudine  di  signili- 
~&A&,  in  quale  sì  iró va  in  ogni  lingua  nei 
'nèèxm  che  rappresentano  idee  morali,  e  pie 
#S'  datila  prima  mossa  dell' azione  fino  al 
^tOt^l^mento,  rappresentano  una  troppo  va- 

\{)  Ed  Sn  qacsfa  voce  si  riunirono  tutte  le  si- 
gnlfìcazioai  sopra  dette.  Est  una  volunlalum  eo- 
tuì^i  qoi  suiti  quodain  foedere  et  vinculo  coneor- 
fShe^àt^actL  et  r/uasi  connexi  ut que  implicati, 

!  (2)  Amuob.  3.  —  l^auRO  poi  dice  ;  Complex, 
jftU  uw  peccato  vei  situine  alteri  est  lappliealus 

.  (5)  (ìiiast  conseniienies.  Dii  complices  di  Ab- 
.JNOMO,  econsentes  di  Vabbonb^  dodici  urbani , 
•dufliei  rusticU  formavano  il  consiglio  di  Giove. 
.^  Or  per  classificare  tutti  questi  nomi,  1  quali 
io  fiue  ottennero  una  significazione  promiscua 
(  destino  di  quasi  tutti  1  nomi  indicanti  senti- 
•mentU  bisogni  e  cose  civIU)  li  distiogueremo  in 
tre  elassi,  secondo  la  loro  origine,  prima  che 
passassero  tatti  ad  un  sol  senso  traslato.  —  I. 
^illa  persona,  o  sia  dal  consiglio  e  dall*  animo 
^e'rei  al)biamo  le  voci  conscieniiat  cowcius^t  ed 
anche  consensio^  conspiralio^  coiUuratio:  li.  Dal 
fatto  e  dalle  azioni  esterne,  abbiamo  le  voci  por- 
itcépSn  afftnis  complexus*  nexus^  connexus^  innc' 
xtìsy  òomplex^  ed  anche  comesi  III,  Dalla  legge 
abbiamo  auctor^  socius^  correti^,  perchè  non  so» 
no  Intesi  che  secondo  la  delnlzfone  data  dalla 
legge:  poi!  nomi  comuni  relativi  alFanimo,  ed 
1  nomi  jcomoni  relativo  al  fatto,  divenfan  tntti 
nomi  di  legge,  quando  la  legge  li  adopera  prò* 
miscuamente  co  suoi.— Ma  da  questa  origine  tri- 
plice si  rileva  chiaramente  la  triplice  idea  rap* 
presentata  da  qoalnnqne  voce  indicante  compli- 
cità; polche  non  vi  è  mai  complicità  senza  la  con- 
4fiu:nzitme  di  volontà  fra  I  rei  ;  non  vi  è  senza 
¥mtaa  cooperatione  tmì  fatto;  non  vi  è  sènza  che 
là  legge  ne  statuisca  Y  imputazione  ed  1  grMi; 


ria  mistura  di  falCi  fiiic?  dlV^ifi;- o  di^ineh 
rale  ìntluenxa  di  diversi  consigli. 

42.  La  nosira  legge  pen^e  de'  20  mag- 
io 1808  tentò  apporiare  qualcbe  loca  ili 

varia  confusione  di  vocaboli  e  d'idee; 
ma  il  fece  con  apparato  forse  troppo  scienf- 
tiiico.  Divise  i  reati  in  diretti  ed  iildireHi, 
e  tutti  %  rei,  quando  sono  implicatine!  me- 
desimo fatto,  distinse  io  agénH  fHi'incipùli^ 
coadiuvatori^  e  comp/tct,  quasi  imitando  la 
distinzion  Liviana,  auetorts^  sociif  offinet 
(S  9).  Gli  aqenii  principali  erano  rei  ora  di 
nato  iirgUOf  quando  essi  stessi  erano  ^ef^ 
cutori  del  proprio  propèsite  {nuHo  duce  st- 
&t  tpse  màctor);  ora  dì  reato  indiretto' ^ 
auando  n'  erano  ,  come  sono'  i  mandant}, 
l'anima  direttrice  e  la  c&usa  primordiali» 

S  ducei  ièekris).  I  coadiuvatori  eéì  coftipUci 
licevansi  sempre  rei  di  reato  indiretto^ 
Qnelli  però  venivano  estimati  imputabili 
più  gravemente  dt  costoro  :  poiché  corì>' 
plici  secondo  la  legf^e  de' 20  maggio  erano 
solamente  i  partecipi  meno  attivi  del  reato^ 
come  sono  non  solo  i  consulenti,  glMstiga* 
tori,  i  compagni  (suasores,  satelliteSf  comi" 
tes)^  ma  anehe  i  fautori  con  aiuto  poste- 
riore, purché  però,  scienti  del  reato,  non 
fossero  d'altro  colpevoli  che  di  averne  fa- 
cilitata l'esecuzione. 

SBZtONB  III. 

Definizione  dell'  atdor  principale  e  del  com- 
plice secondo  1$  nostre  leggi^  e  sue  con- 
segtsenze. 

43.  intanto  ognun  vede  che  queste  e 
tutte  le  altre  distinzioni  e  deiinizloni  degli 
antichi  e  de*  moderni  scrittori ,  non  sono 
che  arbitrarie,  e  portano  seco  un  certo  in- 
viluppamento  d'iaee,  il  quale  é  argomen* 
to  non  ultimo,  che  quanto  più  ci  scostia- 
mo dal  naturale  andamento  delle  cose,  tan« 
to  più  ci  scostiamo  dal  vero.  Imperocché 
quando  si  vuol  seguire  la  natura  della 
umane  azioni,  allora  ,  prima  di  ricercare 
la  intenzione  e  la  conscienza  dei  colpevoli, 
nel  che  principalmente  consiste  il  legame 
di  più  persone  in  un  avvenimento  crimi- 
noso (4)s  dobbiam  guardare'!' azion  fisica 
slessa;  e  la  causa  tisica  del  fatto.  Senza 
azione  tisica  esterna  ,  cogitalionis  poenam 
nemo  palitur  (5).  Or  la  causa  fisica  e  pros- 
sima e  veramente  eUettrice   dell'avvenir 

(4)  V.  la  nota  2  di  questa  pagina. 
(«;  L.  18,  D,  XLYill»  ì^dcpoenis. 
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jnettlo,  è  sol  queir  urlo  •<>  colpa  o  ferita^  e 
DOQ  altro  :  Tuoiqo  che  oialerialmeute  da 
^éktnì  eoa  la  sua  maco  la  morta,  è  quegli 
joba  Jba  oommosso  il  reato,  egli  h  T  omici- 
da :  seoza  questo  suo  [aUo  V  ueciso  non 
jsarebbd  staio  uccìso  :  V  effetto  Gsioo  ha  lut- 
la  la  sua  causa  fisica  io  lui.  Quindi  Te- 
.Tento.  dauDoso  per  la.  tal  tisica  cagione, 
iqiial  à  fbe«  la  morte  delFuomo  per  Trat- 
jtUra  al  capo,  ò  lo  stesso  ed  iiamuiabile  in 
itoUi  gli  omìcidii,  casuali,  colposi,  voloo- 
larii,  porche  prodotti  da  pari  fisica  cagio- 
jie  :  .è  il  8aU>ielto  del  reato  iu  lutti,  e  per- 
ciò fttUo  gwerico  :  chi  lacagiooa  eéfettiva 
niesie^  aio' è  il  veroautoret  vybMrii  cbu- 
eUnr  ($  9)*  Che  se  costui  oou  si>  sarebbe 
iBoSso  sema  il  maodaio,  seosf  la  iostiga- 
«me,  seoKS  rinstruzione,  seosa  la  coope- 
. razione,  senza  la  speranza  del  soccorso  di 
un  altro,  questa  è  una  altra  serie  di  fatti 
i  quali  Don  sono  la  causa  pcossima  e  fisi 
ca  della  morte;  ne  sono  bensì  la  prepara- 
zione, le  spinte  determinanti,  V  origine,  il 
principio,  la  causa  prima  o  la  coocausa, 
gr  impulsi  estrinseci,  gli  aiuti  ;  argomen- 
to di  varietà  troppo  multiformi,  ciascuna 
delle  anali,  secondo  T  andamento  del  fallo 
pari^cola^^,  può  influire  moltissimo»  ed  an- 
che nulla  0  assai  poco  ai  suo  comiuciamento 
ft  può  pure  o  farlo  arrestare  a  mezzo,  ovve- 
ro portarlo  sino  alla  sua  consumazione. 

14.  Or  questa  sola  e  vera  distinzione 
dettata  dalla  natura  e  dalla  filosofia,  que- 
sta ha  ispirato  al  nostro  legislatore  l'idea 
di  distinguere  solamente  chi  con  la  sua  ma- 
no effettua  fisicamente  il  reato ,  'da  colui 
che  io  muove,  lo  coadiuva,  o  vi  coopera; 
:^Qza  però  che  egli  ne  sia  il  fisico  e  ma- 
leriale  effettore.  Quello  egli  chiama  autore 
rendendo  legale  il  secondo  significalo  indi- 
cato dal  Sàlmasio  {sup.  S  9)  ;  questo  altro 
òirmexus  ctdpae  o  conscientiae,  ed  è  com- 
plke  ;  e  con  questi  due  nomi  si  disegnano 
tutti  i  compartecipi  d'un  reato.  Autore o 
autori  nel  n.  3  nell'art.  74,  autori  princi- 
pali neir  art.  75  (1),  uno  degli .  aidari  nel- 

(t)Noa,dobbìai&o  rimanere  illusi  dalla  paro- 
la. oWcir  principale  dellart.  7a, quasi  che  la  vo- 
ce. prÌQci^le  indicasse  il  principio  motore,  o  sìa 
il  direttore  primo,  anima  dell'azione;  princeps^ 
dvtgs  scéUris  (V.  la  nota  16  pag.  554  }.  La  voce 
principale  nell'art.  75  ha  Vlstessa  signiGcaùone 
che  nella  l.  3,  C  IX  2,  eie  aceusatianibiu  9  ove 
prinoipali^  reus  è  il  taandatario^osUL  l'e#e««i/^ 
re.  posto  In  opposizione  al  mandofUe^  che  pro- 
priamente sarebbe  dux  ^elcris.  Dice  adunque 
questa  legg^,  che  quando  si  delinquo  per  altirui 


;  art.  76y  autori  a  colora  (m  e  cmtplfti  wf- 
1  art*  77,  indicBQo  coslantomente  autore  si- 
nonimo  di  esecutore^  e  tal  voce  è  in  cò- 
irapposizioae  di  cmpHee.  Così  11  mandan- 
te, il  provocatore,  T  iosirulldre  {duces  sce- 
leris)  non  sono  essi  gli  esecutori  delP  omi- 
cidio: dunque  soo  empiici,  Ilmandaiarfo 
air  incontro  eh*  eségu«  il  miisfatlo  {scekris 
fmms(er),  o^i  si  chiama  autore.  '  E  cosi  chi 
proocura  armi,  iostrumentì,  0  altri  mezzi, 
I  quali  servono  all'anione,  uguahnente  che 
chi  facilita  o  assiste  re^ecuiore  0  gli  ese- 
cutori delle  azioni  ne'  faUi  i  quali  le  avran- 
no preparate,  facilitate,  o  eonsumale  nem- 
meno sono  i  fisici  e  materiali  omicidi* 
dunque  son  pure  comptici  ;  è  chi,  ancora 
che  intervenga  solamente  aiV  uUima  cata- 
strofe,  ancorché  gli  altri  erano  già  prima 
di  lui  intenti  con  tutte  le  loro  forxe  allo 
stesso  effetto,  ma  non  lo  abbiano  prodotto 
che  a  mezzo,  se  egU  è  che  vibra  If  fisico 
colpo  di  morle^  costui,  e  non  altri,  è  tm- 
i(^e.  I  nomi  son  segni  delle  idee.  Queste 
e  non  altre  ha  attaccate  il  legislatore  no- 
stro a  queste  due  voci. 

15.  Dietro  le  quali  definizioni  ed  esem- 
plificazioni, se  più  sono  1  vibratori  di  piò 
colpi,  lutti  mcrliferi,  lutti  sono  autori.  Se 
poi  Tuno  è  vibratore  del  colpo  letdle  ,  e 
gli  altri  han  prodoUo  percosse  o  ferite  meo 
^ravi,  il  primo  è  autore  dell' omicidio,  ed 
i  secondi,  se  hanno  scienza  della  costui  in- 
tenzione, son  complici  ;  ed  a  vicenda  ì  se- 
condi sono  autori  delle  percosse  e  ferite, 
e  r  omicida  complice  in  queste.  Quindi  la  * 
complicità  rispeUiva.  Dire  che  i  secondi  han 
commesso  1'  omicidio,  dire  che  il  primo  ha 
commesso  la  ferita,  è  contrario  alla  reali- 
tà del  faUo ,  né  può  dirsi  se  non  figura- 
Umente.  La  nostra  legge  vm\e,  chela  di- 
chiarazione di  reità  dica  la  cosa  qual  è 
veramente,  senza  metonimie ,  né  altre  fi- 
gure oratorie. 

16.  E  queste  denominazioni,  in  atto  che 
rappresentano  per  se  stesse  la  verità  e  la 
realità  della  cosa,  nulla  tolgono  della  for- 
za necessaria  a'giudizii  per  reprimer»  se- 
veramente i  colpevoli.  Distinguiamo  la  de- 
finizione della  pena.  Secondo*  ciò  che  ab- 
biam  deUo  tutti  i  casi  di  complicità  In  quan- 
to alla  definizione^  si  riducono  a  due  clas- 
si. Nella  prima  entrano  rfuces  sceleris^  quel- 
li che  0  dieno  commessione  e  mandato  per 

mandato, praefer  paikcipaleb  RBOMimamàm£otem 
quoque^  eùs  sua  persona  omceniri  pos^^  igt^óitm 
uon  est. 


Digitized  by 


Google 


Sc^mmeHere  U  reato,  oper  me/ya  dì  doni,  |n(/  m  5  e  4 
i  pro^mesae,  ,4ì  .mioacc<),  .di  abuso  di  au- 
torità o  di  poterò,  di^rri^icelHDajdom  o  ar- 
tiiitii  colpevoli  Io  abbldoo  provocalo,  o  a1>- 
biaoo  dato  insirozioni  per  oonuiv'lterlo;  ìr>> 
jjlv^ma  sxq!ì  l^iio  più  morale  che  iìsica»  Né 
1.  rei  w  son  favorii)  per  la  perni,  perchè 
'xmx  vi  ha  io  questa  classe  differenza  aU 
imna  irar  i  compito*  e  ^li  inttori  pnnctpali. 
JiliK  bcQohè  pari  per  gli  uui  e  per  gli  al- 
4ri  sia  r  esito  ^  sarcl^be  sempre  erroneo  e 
.coolcario^  alla  verità  del  (allo  il  dichiarare 
cbail  mandante,  V  ìmperanle,  il  provoca- 
tore, r  ii94rutlpre  fosse  autore  ,  o  sia  che 
iivessé  égUiCommesso  T  omicidio.  Lo  dis- 
^er,  gii  antichi  :  può  dirlo  oggi  un  or;itoi*e 
ed  n  suo  dello  sarebbe  giustificalo  dalla 
legale  si^nilìcasuone  della  voce  latina;  ma 
iMinguaggio  del  nostro  giudice  di  ogì^i 
non  è  proprio  ^  preciso,  se  non  è  qoelìo 
,d^lW  iu)slra  legge  di  ogi^i  (1,. —Questa  pri- 
oria classe  di  complici  ò  indicata  ne'  n.  i 
X)  2  deirart.  74  delle  II.  penali.  Il  suo 
camllere  essenziale  non  è  nella  cooperato- 
ne fisica  :  tutta  la  reità  sta  nel  legame  del- 
la scienza  mutua  e  delle  volontà  ,  con  la 
condizione,  che  nel  complice  risegga  lo  spi- 
rilo animatore  o  la  direzione  del  fatto  ,  e 
neir  autore  fisico  V  islrunicnto  e  la  mano*. 
PliTerenlì  nel  nome  ,  e  nella  de  finizione  ^ 
^ono  entrajqabi  pareggiati  nella  pena. 

,  d7.  La  seconda  classe  è  più  nella  influen- 
za fisica  Y  che  nella  morale  :  esige  anche 
essa  la  scienza  del  fatto,  e  la  esige  nel  sen- 
so di  Ulpiano  ;  quod  ail  praetor^  sciente, 
SiciSiecipimus^  te  conscio,  et  fraudem  par- 
ìecipante  :  non  enim  si  simpliciler  scio^  sed 
si  particeps  fraudis  fui  (2j  :  polche  è  noto 
da  tftPiANO  stesso  ,  che  presso  i  Lalioi 
frau&  et  ipsa  noxa  dicitwr.  Adunque  sì  fat- 
t^  partecipazione  in  far  noounnento ,  deve 
e&sorB  spiegata  f^xk  qualche  azione  e  coo- 
perazione nel  fatto  (3)«  —  Ciò  è  contenuto 


(1)  Dire  autore  chi  non  è  stalo  l'esecutor  ma- 
teriale deiromicidio,  è  nullità.  Arresto  del  7 
aprile  iS37  nella  cansa  àì^nseìttio  Amicangcli^ 
Crescenzio  di  Nello^  e  Tei*€sa  Cicc«me^  Longo- 
bardi, comui.,  NicoLiNi  m.  p. 

(Z)  L.  10,  J  2,  D,Xm,  8,  qwit  in  fraud.  cre- 
di torwn, 

(5)  L.  131,  de  vero,  ^i^z/*.— L'o(c.'a<?ionc  <;he 
si  Ah  ad  un  reato  qualunque,  senza  $cien;6a  di 
que&to  né  coopcrazione,  non  è  complicifù.  Air. 
del  25  fehb.  1833,  nella  cansa  di  Oltavio  Vtllo- 
11^  CAHfiiUNo  comno.,  Nicolini  m.  p.  —  Questa 
soien«a  cousl^  nel  conoscere  V  inteuùonc  rea 
dcjrautore  ed  assentirvi.  Arr.del  2  agosto  IC59 


m)7 

dello  stesso  ai^  74.  Or  IQ 
quesia  classe  non  è  sempre  pari  T  fnlluen* 
za  d^'  complici  noi  la  consumaiione  del  fatto 
criminoso  ;  e  per  ciò  la  lor  pena  non  può 
esser  sempre  pari  allapina  deir  au^ 
ffrincipale-  Quando  in  tal  cooperaKionc  si 
veriiichi  la  condizione  ,  che  senza  di  essa 
il  reato  non  sarebbe  stato  commesso.  Tare. 
75  pareggia  il  destino  àeW  autore  o  del 
eomptice  :  ma  quando  ella  sia  accidentale, 
allora  la  pena  del  complice  discende  di  uno 
a  due  gradi  da  quella  dell' autor  princi- 
pale' Le  quali  parole  dell'  ari.  15  :  ài  che 
senza  di  tal  eooperazione  il  reato  non  sa^ 
rebbe  stato  commesso  (A),  ne  svelano  mag- 
giormente che  con  la  trase,  il  tate  ha  com^ 
messo  l'  omicidio,  si  disegna  sempre  res^- 
cutoì^e  materiale  ,  o  sia  l' autore ,  1'  atuor 
principale^  e  non  il  complice  (5)* 

nella  oaasft  di  Modesii»o  Maalrotìumaco ,  Lfi«-t 
-GOBARM  comoi.,  ^icuMNi  m*  p.*^.La  scieuaca  dal 
complice  dev'essere  espressa  u^lla  moUva^oec 
altrimeuti  la  dichiarazione  di  complicità  nou  è 
motivata:  espressa  che  è,  non  è  soggetta  a  cen- 
sura, perchè  giudìzio  di  fatto.  Arresto  del  7  no» 
vemhre  1836,  nella  causa  di  JViccoIa  Carbonara; 
—del  3  giugno  1857,  nella  cansa  di  GregoriaBal' 
ddr*;— del  3  nov.  1857  nella  ««usa  di  Vincenzo 
Jjauria^  LoNOosARai  cornai.,.  N4C0Li!<it  p.  m. 

(4)  Qnando  dunqne  si  dichiara  oonpLìce  alccw 
no,  è  nullità  di  motivazione  se  uou.sl  spiega  .il 
grado,  o  sia  la  condizione  della  complicità  €oa 
le  parole  stesse  dell'art  7a,  Spiegato  ch'esso  è., 
tal  grado  è  un  giudìzio  di  fatto,  non  soggetto  « 
censura.  D.  arresto  del  5  giugno  1857  nella  cau* 
sa  Baldari. 

(5)  11  codice  sardo,  pubblicato  a*  26  ottobre 
1839,  adotta  le  nostre  distinzioni  e  la  nostra  giu- 
risprudenza. Se  non  che  in  vece  di  dire  ooinplici 
diprimOi  e  complici  di  secondo  grado  ^  chiama 
quegli  agenti  pHncipali^e  costoro  cotnpliùi»  Dif«* 
ferenza  di  denominazione  e  non  d*  altro;,  ed  in 
qiyesta  si  accosta  più  alla  nostra  legge  dtì'20  mag* 
gio  1808  (5  12;;  mentre  nella  sauzioi^  penale  se- 
gua roltima  nostra  del  1819*  ^Le  «uè  disposi* 
zìoni  son  così  concepute:  ^ 

»  Art.  107.  Sono  agenti  principali. 

f  1,  coloro  che  avranno  dato  mandato  per  oom- 
»  mettere  un  reato  : 

»  li,  coloro  1  quali  con  doni ,  con  promesse, 
ji  con  minacce,  con  abuso  di  potere  e  di  autori- 
»  tà,  o  con  arlìfiziicolpeToliavrauno  indotto  ta- 
»  Inno  a  commetterlo: 

f  III,  coloro  ohe  concorreranno  immediata- 
f  mente  con  lopera  loro  ali*  esecuzione  del  rea- 
>  to,  e  che  nell'atto  4n  cui  si  eseguisce  preste- 
»  ranno  aiuto  eflìcace  a  commetterlo. 

»  Art.  108.  Sono  complici. 

1  i,  coloro  che  istigheranno  o  darannc^  \p.  tir- 
I  «li'OziouMcdirra^mii  pcrcommetteiH^  uai-calo: 
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QUfStfONI 

ìslà  vi  è  altra  disun- 
ivano nella  voce  cor- 
0  che  come  il  diritto 
si  di  genere,  conicien- 
)s)  il  nostro  ha  la  vo- 
3Sla  fa  oso  V  arU  316 
,  che  quando  trattasi 
il  ricorso  di  ano  dei 
di  dritto  Tesecazio- 
orreo  :  il  che  sìguili- 
lel  complice  sospende 
r  1  '  autor  principcde , 
iice,  ed  il  ricorso  del- 


n  TI,  coloro  che  avranno  procarato  le  armi 
M  griuAirtioienti,  o  qnalaoqae  altro  mezzo  che 
1  avcA  servito  ali*  eaecuzione  del  reato,  sapendo 
#  Tuso  che  si  destinava  di  farne: 

»  Iti,  coloro,  che  senza  V  immediato  concorso 

3  airesecnztone  del  reato,  avranno  scientemente 
1^  ahttato  ed  assistito  raatoreo  igli  autori  del  rea- 
9  to  ne'  fatti  che  lo  avranno  preparalo,  o  facili- 

4  tato,o  in  qnei  fatti  che  lo  avranno  consumato. 
•  Art.  109.  Gli  agenti  principali  soggiaceran- 

t  no  alla  stessa  pena  degli  autori  del  reato.  —  I 
3  complici  saranno  puniti  come  gli  autori  del 
9  reato,  qnando  la  loro  coopcrazione  sia  stata 
»  tale,  che  senza  di  essa  non  sarebbe  stato  com- 
n  messo.  —  Negli  altri  casi  la  pena  de'  complici 
»  sarà  diminniu  da  nno  sino  a  tre  gradi,  secon- 
n»  Ho  le  circostanze. 

La  voce  autori  dunque  nel  end.  sardo  ha  la 
flessa  significazione  che  del  nostro.  I  nostri  com- 
•pihi  di  primo  grado  sono  quivi  chiamati  ageìUi 
prineipalii  \  nostri  compiici  di  secondo  grado  son 
quivi  detti  semplicemente  compiici»  Fa  onore  al 
sardo  legislatore  che,  attesa  l'incertezza  e  la  va- 
rietà del  rinflueuza  della  seconda  complicità,  non 
sia  rimasto  contento  alla  discesa  di  dne  soli  gra- 
di di  pena,  com'è  nel  nostro  codice,  ma  Y  abbia 
Tolota  Ano  a  tre  gradi,  secondo  le  circostanze. 
-  {ì)Beus  è  voce  di  procedura;  perchè  recipere 
Mer  reo^  come  esse  in  reafu^  non  indica,  prò* 
pHamente  parlando,  che  sottoposto  ad  un  accusa 
logiitima.  La  voce  correi  dunque  indica  pia  per- 
aone  aoHopoat»  alla  medesima  aocasa,e  giudicate 
nel  giudiaio  medesimo.  Siccome  poi  abbiam  ve- 
duto ìuDantb  dirsi  accusa  per  vioiaxion  di  ieg- 
ffi  accusala,  (Inf.XXVlII.  45),  così  di  reatus  si 
fece  anche  un  nome  che  indica  il  misfatto,  e  di 
reus  il  colpevole.  Il  dir  correi  dnnque  non  indi 
ea  che  accusati ,  coimputati^  ed  anche  coipevo' 
K  nel  medesimo  fatto,  o  sia  consciifacinori(snp. 
$^  ).  Ma  disegna  forse  tal  voce  generale  II  gra< 
do  particolare  della  imputazione  di  sì  fatti  cor- 
rei? Con  vien  ricorrere  alla  distinzione  degli  ai-t 
74  e  segg.,  e  vedere  chi  di  essi  sia  stato  1  eseou- 
lor  materiale  del  fatto,  e  chi  11  dux  sceìeris^  o 
il  conipartecipe  in  qualunque  altro  nodo;  cioè  a 
dire  chi  sia  {'autore^  a  senso  della  ntiova  legge, 
e  chi  il  ccmpHce  di  primo  o  di  secondo  grado. 


DI  DRITTO 

r  autor  principale  la  sos|)ehJe  per  0i  al- 
tri autori  e  per  i  complici.  Molte  volte  pe- 
rò la  voce  del  genere  si  è  impiegata  in 
legge  per  disegnare  la  specie  più  forte;  e 
così  neir  ari  456  delle  il.  pen.  la  vooe 
correi^  è  messa  in  contrapposizione  di  com- 
pact, e  vi  disegna  anch*  essa  gli  atiiort , 
cioè  i  ^iei  esecutori  (2).  Strano  auindi  sa- 
rebbe il  dire  che  avendo  la  legge  impie* 
gato  talvolta  la  voce  correo,  abbia  creato 
con  auesla  una  terza  specie,  diversa  dallo 
dne  ai  autori  princifìoli  e  di  compKci ,  o 
abbia  alterata  la  definizione  e  T  esempli- 
ficazione della  complicità.  La  definizione  è 
data  negli  art.  74  e  segg.*  e  tulle  le  altre 
volte  che  la  legge  parla  ìt  implicati  nello 
slesso  reato,  essa  si  riferisce  evidentemen- 
te a  questi  art.  di  definizione  (3). 

(2)  In  questo  stesso  senso  lo  statuto  pen,  nùf. 
all'art.  90,  fra  più  coaccnsatf  dello  stesso  reato, 
aìermini  dellart.  224,  distingue  gli  autori  dai 
compiici^e  dà  a'prJmi  il  nomejgenerioodi  correi; 
cosa  non  infrequente  in  dritto. 

(3)  Nella  tiota  3,  pag.5o5,  abbiamo  classifica- 
to tutti  i  nomi  latini  indicanti  la  unione  di  pia 
persone  intese  a  commettere  un  reato  ;  e  lo  ab- 
biam fatto  secondo  la  varia  origine  e  la  sìgnifl- 
cazion  primitiva  di  essi  uomi, dalla  qnale  poi  es- 
si medesimi  son  passati  promiscuamente  per  t ra- 
siate ad  una  significazione  comune.  Ma  le  II.  re- 
mane uon  danno  con  queste  voci,  che  l* esempli* 
ficazione  delia  complicità,  senta  definitioDe  ^e- 
fterale ,  e  senza  partioolari  espresse  dlstfaaioat 
Non  è  inutile  al  nostro  scopo  il  ridurre  tutti  que- 
sti esempi  alle  dne  classi  della  definizione,  ed 
alla  suddivisione  In  due  della  seconda  elisse, 
per  la  diversità  della  penaa  noóna  delle  imnne 
nostre  leggi. 

E  primamente  Mandaiar  della  1.  ll>«  «et  ìeg. 
com.  de  sicariis^  e  della  1.  24,  D.XLIX,  14,  de 
iure  fisci-^Qui'iubet  de  I.  157,  de  reg.  lurìi;— 
Qui  impdtit^  instruil  della  1.  5D,^3.  D.XLVII, 
2,  defurtis,  e  della  1.  l,D.  XLVI11,  IO,  de  fai- 
sis;'^  Conducere  aliquem  ut  iniuriam  faciai^  del- 
la 1.  il,  J  4,  D.  XLVll,  IO,  de  iiwurù^;— Cm»- 
citare  et  sumnUttere  aliqueni  ad  faciendum  del  la 
1.  15,  S  8  eod.;^  Colli gere  annatos  ut  damnum 
deni.  della  1. 2,  S  2.  D.  XLVII,  8.  de  vi  honorum 
raptorum;  esempi  son  questi  i  quali  entrano  nella 
prima  classe  della  nostra  definizione. 

A  ir  Incontro  aliis  suadendo  ivoisse^  della  I. 
16,  D.  depoenis:^  Ove  Consilio  factum^  et  qui 
persuadet  Consilio  della  1. 50,  ^  l  ef  3,  de  fwtis^ 
e  della  1.  5,  5  1  D.  XLVII,  i5,  doplagiaris;  - 
Comites  della  1.  5,  D.  XLVIII,  li,  de  repetun- 
dis;  ^  Qui  ministerium  atque  adiutorium  proe^ 
bei  della  d.  1.  50,  5  3,  de  furtis;  p-  Qui  furenti 
signum  (siglilo,  tessera  di  riconoscimento:  altri 
legge  sinum)  praebuU  delU  1.  fi.D.XLVIU,  13, 
de  pccviàtu;  •-  Qui  ferramenta  vel  scalam  sciens 
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i9.  £  per  non  Qs^ir^  dall'  esempio  che 
ne  dà  la  causa  presente,  noi  qui  abbìaiso 
due  correi  (aoto  .nel  fono,  quanto  nell'  o- 
micidio.  Nel  farto  però  r  uno  e  V  altro 
SODO  di  quella  specie  di  correi  cbe  la  Ic^- 
gè  chiama  autori  principali:  Dell'omicidio 
poi  r  UDO  è  (ntUor  principalCf  perchè  Io  ha 
000  le  sue  maoi  e  col  proprio  suo  colpo 
commesso  ;  e  V  altro,  è  complice ,  e  lo  i 
della  secouda  classe  in  quaulo  alla  deli- 
nizione,  perchè  costui  non  è  ìodicato  qua! 
maudaDle  e  duce  dell'azione,  ma  ageudo 
anch'  egli  fisicsmenie,  ha  partecipato  Del- 
l' azione  stessa  criminosa,  e  con  le  sue  a- 
aiooiy  0  sia  co'  suoi  colpi,  benché  di  effetto 
minore  ,  ha  cooperalo  all'  omicidio,  e  ne 
ha  renduta  più  facile  la  consumazione.  E- 
gli  dunaue  rientra  nella  secouda  classe , 
cioè  nella  delìuizione  del  n.  4  dell'artico- 
lo 74 

SfiZIONB  IV. 


PARTB  QWafk, 

coloro  che  son  consapevoli 


§i5j? 


Si  d'  un  furto  accompagnato 
numero  de'  quali  può  ben  ( 


€ln»sii9ia  ed  tUililà  di  queste  distinziotd. 

20.  Né  queste  distinzioni  hanno  sola- 
ttiente  in  mira  la  realita  delle  cose,  ed  il 
vero  purgato  da  ogni  abuso  d' immagina- 
zione e  di  tropi  :  esse,  giovano  eminente- 
mente alla  umaniià  ed  alla  (giustizia.  1  tro- 
pi non  sono  che  ombre  e  fagure,  e  chi  ne 
irae  conseguenze  come  da  cose  reali,  pren- 
de il  segno  per  la  cosa  lignificata ,  e  di- 
$m€tie  quello  che  veramente  è  ,  traUando 
/'  ombra  come  cosa  salda  (1).  A  giudicar 

cotUnodaverit  della  1.  54  «  $  4,  de  furtis;  —  Qui 
domttm  praebet  della  1.  8,  D.  ad  leg.  iuL  de 
aduUeriis;  ^Pecuniam  subminislrare  della  1.  7, 
D.  XLVIII,  9,  de  parricidiis  ;  soo  tutti  esempi 
della  seconda  classe. 

Pessimum  genus  receptatorum,  sine  guibus  ne^ 
mo  latere  diu poteste  della  1.  l,D.XLVn,  I6,rfe 
receptaiorihus^  non  meno  chejt  quis  perfereii' 
dum  acceperil  et  scìerit  furtivum  esse^  della  1. 
55  de  furtiSn  possono  fornire  altri  esempi  della 
complicità  della  seconda  classe,  quando  la  scien- 
za è  mutua  fra  i  ladri  ed  i  ricettatori,  o  prima  o 
nelFatto  che  si  commette  il  furto;  e  possono  for- 
mare un  reato  a  parte  se  la  scienza  è  solamente 
posteriore. 

Vengono  ultimi  qui  cognoveHt  tantum^  nec 
indìcaveril  della  1.  2.  D.  de  pamcidiis.  e  non- 
nunquam  ^ui  oculos  et  aures  dclicto  praebet  del- 
la 1. 9.  C.  IX,  18,  de  maleficiSs  ed  anche  qui  non 
prokibet^  qui  ralum  habet  della  1.  60  D.  de  rcg. 
turisi' ma  costoro  né  possono  ora  dirsi  complici, 
né  le  leggi  romane  li  ebbero  per  ^ocììì  cbe  nei 
reati  di  maestà. 

CO  DAXtE,  ^urg:  XXl,  136.   . 


colo,  se  bastasse  la  dichiara; 
cheihancofnmfsso^  tutti  do\i 
consegnali  al  carnefice.  Ma  s 
CIIPB  EGRBGio  ,  1*  estremo  suj 
dato  che  assai  raramente  : 
laqueum^  mi  avvalgo  della  t 
ve  di  Peto  Traséa,  pridem  a 
con  le  quali  intendo  disegni 
che  disegna  il  grande  autor 
cioè  che  pena  si  cruda  ,  dat 
nanzi  troppo  indistintamente, 
sti  casi  già  andata  in  disuso 
là  della  nostra  gitirisprudenz 
enim  quidquid  nocens  reus  vi 
egregio  sub  principe  slatu€ndu\ 
ra  ,  che  dopo  d'  essere  slaiì 
buoni  principi!,  e  distinti  g\ì 
giurisprudenza  ,  poenas  legù 
princeps  quUms  $ine  ùtdigùm 
temporum  infamia  supplicia 
lfir(2)?  '^ 

21.  E  per  conoscerne  la  pratica  utilità, 
giova  in  primo  luogo  osservar   di  nuovo 
che  l' art.  77  11.  pen.  non  rende  comuni 
a  tutti  i  ladri  la  circostanza  materiale  del- 
l' omicidip  ({  4).  L'  art.  77,  quel  disposi^ 
zione  generale,  manca  nel  codice  franche: 
ve  n'  ha  solamenie  un  lampo  per  i  ricet- 
tatori delle  cose  furtive  (3).  fila  è  da  ri- 
cordare per  gloria  della  nostra   corte  sur 
prema,  che  quando  quel  codice  era  in  vi- 
gore appo  noi,  qui,  suHe  :   ~ 
questa  disposizione  così  pi 
ricettatori,  venne  estesa  p 
ne  a  tutti  i  casi  di  compii 
bilito  la  prima  volta  con 
novembre  1813  nella  causi 
Da  si  umana    giurisprudenza  della  cqrte 
suprema  si  formò  dopo  s^i  anni  (nel  i81&) 
il  detto  art.  77.  Anzi  il  nostro  sapienti^* 
Simo  legislatore  tolse  nel  medesimo  lempe 
dalla  rubrica  di  complicità  la  stessa  scien- 
te ricettazione  delle  cose  furtive  ,  purché 
questa  scienza  non  fosse  cominciala  innan- 
zi al  furto,  tdi  che  la  promessa  e  la  lidu- 
cia  della  ricettazione  avesser  facilitalo  i^ 
reato  (4).  Non  vi  è  complicilà  per  solara^ 
tiabizione  ed  ex  post  facto  (5).  Il  ohiarisf 

(2)  Tao.  Ann.  XIV,  48.-T.  sup.S2,  3  è  {%. 

(3)  Art.  52  e65  cod.  pen.  fr.  ...,.♦ 

(4)  ArtJ58  ll.pen.-y.  la  noto  5  in  fin.pl^^f 

(5)  Così  il  mettere  in  circolassi one  la^fa^  pio? 
aet9,  e  Tu^o  ^^eote  d'una  catta  faha  lioo  sono 
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560  QUIOTIOMI 

ihno  nostro  iulìano  Pellegrino  Rossi  sens- 
ale anch*ei*li,  ma  nel  i829|  che  i  ricetta- 
tori  i  quali  aveano  avuto  la  scienza  del 
furio  solamente  dopK)  che  questo  eresiato 
commesso,  non  meritavano  il  nome  dìcom- 
plici'y  e  si  dolse  de'  nuovi  legislatori,  che 
son  avean  sentilo  in  ciò  quel  ohe  della  la 
natura  stessa  delle  cose  (1).  Ma  rillustre 
ScnUorte  mostra  in  latta  l'egregia  sua  ope- 
ra, che  II  nostro  codice  non  gli  era  ancor 
pervenuto  ;  e  perciò  non  dice  motto ,  che 

Klmà  assai  di  essere  stata  una  s\  sngglè 
L'a  da  lai  suggerita  ,  era  stata  qui  con* 
tepuia,  0  che  i'  nostri  amichi  tribunali  giù* 
dicavano  secondo  questa  teoria,  e  ch'ella 
formava  già  parte  della  nostra  penale  le- 
gislazione. 

22.  In  secondo  luogo ,  quando  si  tratta 
di  complici  a'  termini  de'  n.  5  e  4  delibar- 
licolo  74  (S.  17),  il  giudice  dee  gnuìuare 
V  efficacia  della  còoperazione.  In  lai  modi» 
d\  qtìei  molli  accesali  si  evita  la  carnetì- 
dna  indistinta,  la  quala  farebbe  forse  più 
orrore  del  misfatto  medesimo.  Chi  non  par- 
tecipò air*altro  misfatto ,  o  sia  alla  circo- 
Stanza  materiale  dell' omicidio  ohe  accom- 
pagna il  furto,  riceve  la  sola  pena  del  fur- 
io ;  e  di  coloro  che  furono  compartecipi 
anche  di  tal  circostanza,  il  eompUce,  senza 
la  cui  cooperazione  non  sarebbe  stalo  coro- 
messo  r  omicidio  ,  sarà  il  solo  punito  di 
tnorte  insiem  con  T autore;  gii  aliri  avran 
vario  il  gastigo  secondo  le  individuali  loro 
azioni ,  potendo  il  giudice  trascorrere  dal 
minimo  al  massimo  tulli  gli  anni  di  pena 
compresi  ne' due  gradi  prossimamente  in- 
feriori alla  pena  del  sangue  (2). 

23.  La  ragion  delia  lt?gge  ne  fa  piJi  pa- 
lese la  giusiizin.  Dalla  cominessione  inca- 
ricala del  progetto  del  codice,  della  quale 
io  ebbi  r  onore  di  far  parte  (,3),  venne  pro- 
posta si  falla  graduazione,  Come  conseguen- 
za di  ciò  eh'  era  stato  proposto  pel  tentati 
vo.  Se  alcuno  con  la  più  decisa  intenzion 
d'uccidere  vibri  un  colpo  e  il  fallisca  ,  o 

Sroduca  semplicemente  una  ferita,  egli  non 
tenuto  che  di  tentato  o  mancato  omicidio 
punibile  di  uno  a  due  gradi  meno  dell' o- 
micidio  consumato  (4).  Quando  dunque  egli 

da  se  sóli  eonstitotivi  di  eonpUctlà.  Art.  26f  e 
aegg.  279,  292  U.  pen. 

(f)  Traitè  de  droiipènai^  liv.  2,  eh.  40. 

(2)  E  sarebbe  meslio  poter  discendere  fino  a 
tre  gradi,  c«»m'  è  nella  legge  piemontese.  V.  la 
nota  r».  p.  5r>7. 

(3)  Col  real  decreto  del  2  agoalo  1815. 
(4)t*a  nostro  gìnrispradenwi  hitomo  al  tenta- 


DI  oaitro 

agisca  con  un  altre')  coAspir^ado'iaifecnd 
ad  un  Kae  ,  a'  ei*  medesimo  i  ooM^^voka 
della  intenziene  aitimi ,  ed  agidea  sa^ndo 
questa  if^tencione  he  pur  egli  iateoiiooe 
dì  uccidere  ;  ma  s' egli  aoo  ueeìde,  U  Mo 
colpo  può  essere  omicidio  tentato  o  mao- 
cato,  nen  mai  omioidio  eeoatmato.  U  leo" 
laiivo  e  punito  più  mileaiente  dalla  coa^ 
sumazione  del  reato,  aflinehò  s»  mti  rinan* 
ga  il  primo  colpo  fallii»^  sorga  nella  iieiii> 
te  del  reo  V  olile  pensiero,  ehe  noa  glifi* 
rebbe  vano  il -suo  pentimenlo  (5).  N(M)  i 
certo  le  stesso,  oooidere  ripetendo  il  ooip» 
che  arrestarsi  al  primo  sì  che  l'  9/om  à 
salvi.  Grazie  alla  PftovviDBNr A ,  Doii?i^ 
cuore  efferato ,  iu  cui  aacbe  in  meioo  li 
più  atroci  pensieri ,  non  rittaoga  cpialofai 
raggio  di  q  bella  umanità ,  ah  quella  eenp 
passione^  di  quella  giusiisia  ,  che  noa  li 
tosto  nasciamo.  Idmo  o'  tmptra  (6)  ;  e^iao* 
do  tutto  manchi ,  vivo  è  saoijpre  U  i^ìi» 
di  scampar  dalla  pena.  Quanti  aodarooi 
ardenti  e  delibera^tisaimi  ai  inisbtlOia^ 
larono  al  primo  sgorgo  di  sangue  nmm 
ohe  si  videro  zampillare  stgli  occhi  ?  Qibb* 
ti  foroBo  i  rei,  dal  coi  ouoreferooe,aO0O' 
cato  appena  il  grilletto  dello  scbio{^,M 
voto.  Subito  ascìy  che  vada  il  coip^a  vott^l^): 
24.  Certo  è  che  più  per  saiveua  degli 
assoliti,  che  per  pietà  degli  aggrasieri^  l* 
legge  seconda,  anzi  ioliamma  s^mpM  pia 
questi  sentiiBenU.  Perciocché  ne'  reati  tm- 
messi  da  iitolti,  riuniti  ad  un  fina  ^^' 
noso,  ui)a  pena  indistinta  renderebbe^ 
scun  d'  essi  sempre  mal  disposto  di  ristar- 
si a  mezzo  :  dato  il  primo  passo  og^ 
de*  rei,  fermo  nel  reo  proposito,  e  per  di' 
^erazion  fatto  secitro  (8),  si  spingerebbe 
innanzi  quanto  più  può,  so  la  cooperaaio- 

tho^  la  quale  precedcfle  la  pubblicaxionc  drfte 
leggi  del  1819,  è  spiegata  da  uol  io  tatti  i  st»l 
pArticolari  nel  Supp.  alla  coilez.  delle  11,  sctì* 
«rim.  n.  «  e  segg.— V.  Il  n.  XXl.  QuisL  patte 
2,  §  Vu  46  e  47,  pag.  242.— Ed  il  cod.  sarfoé 
in  ciò  pure  conforme  al  nostro,  e  non  al  frtnce* 
se.  Art.  101  e  segg. 

(5)  V.  la  nostra  conci,  nella  causa  ferrtm* 
nel  d.  Sappi,  u.  1,  $  58  e  segg*  ^  V.  nelh  parte 
IV  del  le  nostre  quistioni  il  n.  X,  $  4,  pag.  491. 

(6)  Cassi,  trad.  di  Lucano,  aversi  (fX,  5T4) 

Nec  vocibus  ullis 
Nwìèen  egei;  dixUqtte  semel  nascetètUMU  Acero» 

Quidquid  scire  licei. 
Ed  ecco  attctoi'  nel  senso  di  una  causa  prima  di 
un  sentinieulo,  anzi  di  causa  prinu  di  tofle  '* 
cau>!e.  V.  sup.  $  9. 

(7)  Tasso,  Gerns.  XX,  65. 

(8)  Petrarca,  Trionfo  della  morte,  ^P*  «• 
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n^^  gii  spiaflila/ per  effetto  de) Vo  aala-don* 
soieoMi  del  f^llo,  (aGesse  pari  in  (iHli  la  pe- 
na. Ma  slaioila  éivei^  la  pem  secondo 
1'  effeUo  di'  «isoe  di  dìmo  a  oia«e<iiio,  è^  fa- 
cile che  il  pe»er  aaliMare  di  questa  diver- 
ailji  sof^a  ìfBproTviao  oell'  aUo  del  cimeo- 
lOt  e  ohe  laepereasa  dell' impooità  o  di 
Otta  peiM  iniBore  aMoetaoi  in  lotto  taluni, 
e  refireddr  akri,  anebe  in  ttexzo  alla  fu- 
ria  della  stessa  aEione.  Ed  è  nelle  cose  u- 
m&m  che  In  «fiieato  caso  i  più  andati ,  i 
quaH  non  si  veggono  seoondaii  da'eompe- 
gai  eoB  IMO  foel  vi^ijore  che  ne  aspetta- 
vano, si  arreetioo  ancor  essi,  né  proceda- 
no a  Mali  maggiort  di  quelli  che  han  già 
prodotto  (1)*  La  qnal  ragione  rende  più 
utile  al  falla  differenza  di  pena  ne'  reati 
premeditati,  ed  in  quelle  riunioni  mal  va- 
ga Innf^oiente  concertate  fra  animi  freddi 
e  paMlmni  di  aè,  ehe  nea  T  è  ne'  fatti  in* 
prrevvisi  regolati  dal  oaso  e  dalle  pasaioni 
del  meoiento.  Imperocché  auande  in  luogo 
solitario  tu  cadi  io  mano  aa  aasaesini,  rio- 
nttl  in  agnato ,  e  deliberati  a  .rubdrti  ed 
occiderti,  potrai  bene  dopo  si  tristo  even- 
to esserne  vendicato^  ma  niona  forza  uma- 
na può  soccorrerti  e  salvarti,  se  non  è  il 
raffreddamento  spontaneo  del  reo  proposi- 
to, ae  non  è  il  lampo  di  qualche  pietà  in 
onori  ai  perversi  ,  se  non  è  la  diifidenea 
motua  d^li  aggressori  nell'  atte  stesso  del 
reato.  Per  lo  che  quanto  più  grave,  quan- 
to prù  disposto  a  provveduto  fine  è  il  mi- 
sfatto, tanto  più  è  necessario  richiamare 
l'interesse  di  ciascun  reo  a  ritirarsi,  o  ad 
essere  meno  attivo  nella  esecuzione  (2)* 

(1)  E  il  bel  ragioDaoiento  àilHodoio  a  prò  dei 
Mililenesi  contro  Clewe  nel  lìb*  3  di  Tucidide. 

(2)  Mal  dunque  negli  omicidi i  concertati  fra 
più  perwne  si  vorrebbe  indistintamente  applica- 
ta a  tutti  la  pena  capitale.  Se  la  ferita  mortale 
ò  Hua  soldi  un  solo  è  V  autore  della  morte;  gli 
altri  son  complici:  non  la  premeditazione  deU 
romicidio  è  punita  delle  e6ti:emo  supplizio,  ma 
l'omicidio  premeditato.  Conosco  che  quando  due 
han  premeditato  di  uccidere,  e  cpncorrouo  eu- 
tcamlù  all'atto  deirucclsioue.è.liea  difficile,  che 
l'uno  si  sarebbe  spiato  all'  ultimo  effetto,  se  la 
certezza  della  cooperazione  dell'  altro  non  lo 
avesse  fatto  più  audace.  Ma  ciò  che  è  .difficile , 
non  è  impossibile.  Quindi  se  un  colpo  solo  è  il 
mortifero^  non  può  trascurarsi  di  elevar  la  qui- 
stione  della  efficacia  della  copperaziooe  dell'al- 
tro. Arresto  del  50  lagUo  185%  nella  causa  di 
fincenzo  ^^«ùhMomtonb  comm. ,  Nigolini  m .  p. 
^  Arresto  del  5  agosto  1852,  nella  causa  di  Pw 
squale  Lamanna^  LoiiGoniRai  oomm. .,  Nicolini 
m.  f  .p-^  Arresto  del  17  del  medesimo  agosto  nel* 

YoL  I. 
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25.  Le  leggi  romane  le  quali  f^uardav^ 
no  più  r  intenzione  che  il  faito  (3),  avrefa^ 

la  causa  di  Basa  Chrandinetti  e  Domenico  Caria- 
ti^ Frinchi  comm.,  Nigolini  m.p.^  Arr.  nella 
causa  ài  LeonardoPerri^26  sett.t852,  Montone 
coann.,  NicouNi  m.p.^  G.  Sabatini  avT.^  Arr. 
del  IO  ott.  1852, nel  la  causa  di  Giuseppe Proooo' 
OHIO,  Montons  Gomm.,NicoLiNi  m.p,  «^  Arr.neV* 
la  causa  di  Ferdinando  Camqiagnm  5  noici85ì)4 
Montone  comm., Nicoli  ni  m.p.nG.MAaiNi-SsaaA 
avv.^  Arresti  del  5  giugno  1855,  nella  causa  di 
Francesco  Pitirri^  Crlentìno  comm.,  Nicolini 
m.  p.i-i  del  6  nov.  1855  nella  causa  di  Micheie 
Petti  e  Niccola-Iffaria  Cosciali ,  Longobardi 
comm.,  Nigolini  m.p.  •-'del  25  apt1le.i854  nelHi 
cau^a  di  Domenicani  omo  Carzo  Calar  co^  Loaoo- 
BAKDi  fK)mm.,  NicOLiNi  m.  p.p-^  del  22  setteinbce 
1854,  nella  causa  di  Nicoola  Lilrenkt^  Mouvonis 
comm,,  NicoLiNi  nu  p.,  Bar.  Pobbio  avv.  i-^deÙò 
s^sso  giorno  pel  detto  Ferdin.  Campagna^  giuh 
dicalo  iu  grado  di  rinvio  dopo  Tarresto  dei  $ 
nov.  1852,  Montone  comm.,  Nigolini  m.  p.  Ma- 
rini-Sebba  avv — del  10  nov.  1854,  nella  causj^ 
di  Liborio  Malomo^  Celbntano  comm.,  Nicolinc 
m.  |J.— del  17  nov.  1854  nella  causa  di  Emilia 
Buscillo^  Montone  comm.,  Nigolini  m.  p. — del 
24  febb.  1856  nella  causa  •S'ite/'emi/e  e  Cfraziano^ 
Geusntano  comm.i  Nigolini  m.p.ecec —  BBnna 
parte  di  giurisprudenza  è  costata  tanta  fatica  ^ 
quanto  questa  della  compìieità  negli  omicidU 
premeditati.  E  pure  par  cosi  semplice  il  dire  i( 
vero  della  cosa,  e  per  chi  ha  commesso  romici- 
dio  dichiarare:  consta  che  ìo  ha  commesso^  per 
chi  ha  assistito  o  ferito,  ma  non  è  certo  che  sia 
r  omicida,  dichiarare  :  consta  eh*  è  complice^  e 
quindi  discendere  alla  quistlone  della  effictcift 
della  sua  coopèràzione  nel  fatto.  Ma  il  concerto 
ad  uGcIdere  turba  si  lanliìiodei  giudici,  cfae-sei 
uè  fa  derivare  quasi  virtualmente  la  oonse^Mi^ 
zanche  senza  il  concerto  o  la cooperaaioae  scam- 
bievole de'  rei  V  omicidio  non  sarebbe  avvenir 
to.  E  sia  vero  pur  ciò.  Non  è  però  vero  per  pr^ 
sunzione  iuris*et  de  iure.  Può  esserlo  nel  fatte; 
e  perciò  vi  è  bisogno  di  essere  risoluto  e  moti- 
vato la  fatto.— Sempre  adunque  quando  due  fe- 
riscono, ed  un  solo  è  il  colpo  dr  BDrte,chramare 
entrambi  autori  principali,  è  nullità.  Arresto 
del  7  giugno  1857  nella  causa  Piccolo  e  Biafó" 
ra.  Longobardi  oomm.,  NicoLiNim.  p.  —  Se  im 
questo  caso  s' ignora  da  chi  de*  due  sia  uscito  il 
colpo  portale,  entrambi,  son  complici  rispetin» 
(S  t^),e  possoa  essere  entrambi  dichiarati  com- 
piei di  primo  grado  :  arresto  del  20  settembre 
4857  nella  causa  óiAngelantoaio  de  Luca  e  Cat> 
mineSciola; — del  pari  che  possono  entrambi  e»- 
ser  dichiarati  complici  di  secondo  grado;  arresto 
del  25  aprile  1858  nella  causa  di  Fineenzoi^aP" 
dinaro  e  Fitaliano  Qenlile^  Celkktano  comm.  « 
Nigolini  m.  p.—  Questa  è  pura  quistione  di  fat- 
to, ma  comunque  si  risolva  deve  essere  espressa  « 
(5>  Nec  enim  factum  quaerilur^  sed  oarnso  /a- 
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tievù  riletì^ilo  in  ^\sMò  'cn$o  sì  il  reo  di 
sciente  coopcrazioiw» ,  qnal  omicida.  Eum 
qui  hominem  non  occidit,  Sed  vulnerava  ut 
eccidaty  prò  komkida  damnandwn  (1).  Non- 
pertanto coloro  i  quali  per  giudicare  delle 
antiche  le-gisla7Ìoni,  non  ne  preitìono  che 
qualche  parlicella  sola  (2).  debbono  avver- 
tire, che  ci(S  rìgQ^trdava  la  sola  deiinlzio- 
ne.  Imperocché  per  la  pena  ci  lasciò  scrit- 
to Dlpi  Atto  licci  indici  quam  mlt^ententiam 
ferrej  vel  graviorem  vel  (eviorem  ;  ila  tamen 
vt  in  ntroqve  mcdoralionem  non  excedat[Z). 
Quella  ragione  di  equitfi  facea  supplire 
con  la  giorisprodenxa  alla  distinzione  del- 
la pena  ,  ogni  qualunque  volta  la  legge 
era  stala  indistinta  nella  deliiiiziooe  {4}. 
Cosi  fece  la  nostra  camera  reale  ,  distin- 
guendo sempre  nella  pena  il  tentativo  dal- 
la consumazione,  ed  il  complice  dall'agente 
fisico  ,  che  ora  diciamo  autore  (  $  2  ).  Ma 
ogpi  che  l'art.  200  della  1.  org.  e  Tart.  63 
delle  II.  pen.  vietono  di  mitigar  la  pena 
fuori  de*  casi  e  delle  circostanze  in  coi  la 
legge  permetta  di  applicarne  una  meo  ri- 
gorosa, dobbiamo  render  grazie  alla  beni- 
gnità del  legislatore,  che  non  rende  peoes- 
sario  il  supplire  con  la  giurisprudenza  la 
legge. 

SEZIONE  y. 

Jiodo  di  applicazi^ae. 

26.  Qual  è  però  per  noi  il  metodo  di 
applicazione  della  legge  nel  caso  della  cem- 
plieità  di  seconda  classe  ($17)?  Le  leggi 
francesi  stanziarono  la  slassa  pena  per  il 
reato  consumato  e  pel  tentativo,  e  per  pari 
iragione  fecer  lo  stesso  per  V  autor  princi- 
pale e  pel  ecmpliee  (5).  L'indifferenza  del- 
ia pena  rende  quivi  i  giudici  di  fatto  meno 
.attenti  a  questa  o  a  quella  fbrmola  nella 

■ci>ikli.L.39,D.XLVIT,S.cZe /«irri#. —V.sup.  §  8. 

(0  L.  I,  S  3,  D.  XLVIII,  «  de  «cariw.  -V. 
la  nota  preced. —  In  maìeficiU  toluntas  specUt' 
ttii%  non  «n7itf.  Nihil  interest  occidat  gtUs^  an 
caugam  mortU  praebeat,  Mandaior  caedis  prò 
homieida  habetur.  L.  14  et  15  eod. 

<2)  A  fronte  di  tatla  la  collezione  ginstinia- 
nea  era  scritto:  hìcMle  ett^  nUi  tota  iege  per- 
specttL,  una  aìigtta  partteula  eius  proposito^  iw 
dicaren  vel  respondert.^h,  24,  D.  de  ìegibvf—^ 
V,  le  nostre  QuiH.  parte  2,  n.  XY  S  1*  n.  3CXf, 
S^pag.»!. 

(3)  L.  13,  D.  XLVIIK  19,  depocnt*. V.8up.$3. 

(4)  InterpreMione^  vel  certe  iurisdictione  sttp* 
pleri,  L.  13,  D.  1, 3,  de  legihus. 

(5)  Art.  2  e  K9  eod,  pen.  fr« 


or  Mnrro 

dicbiarartioòe  cK  itiài;  Nei  iseeii  qoiaèa 
era  qui  in  vigore  il  codice  francese  y  «e 
seguimmo  talvolta  la  tnesattena  ;  e  nella 
causa  Gentik  e  CMliò^  trattala  nel  di  2  di 
settembre  del  1843,  benché  quivi  la  far- 
moia,  consto  che  abÙan  cammeiso  omkidio 
volontario  ,  indistinta  p.  r  entrambi  ^  imi 
corrispondesse  al  fatto  perchè  un  solo  in 
verità  era  stato  il  colpo  mortifero,  porr  ai 
fece  di  ciò  poco  conto ,  perchè  allora  basta- 
va,  «he  le  loro  azioni  fossero  in  tal  rappor- 
to fra  di  loro,  che  legate  insieme  tendesaefo 
olla  consumazione  del  reatofmadestnaa  (6). 

27.  Oggi  però  il  grado  disi  fatto  lega^ 
me  non  è  più  indiGbrente  per  la  pena. ite 
togliere  al  reonl  beneficio  tanto  della  re- 
gola per  tentativo,  ciuanto  della  regala  per 
la  compHeità,  conviene  che  il  reato  ne  aia 
espressamente  eccettuato.  Salve  U  eccesiom 
in  alcuni  casi  particolari  prevednH  Mia 
legge,  è  detto  pel  tentativo  (7)  :  salvi  Sem* 
pra  t  coli  9ie*quali  la  Ugge  abbia  diwersth 
mente  dispostOy  è  detto  per  la  compliciià  {8>. 

28.  Tutta  danqne  la  eansa  risiede  in.«»- 
noacere,  se  1*  art.  418  II.  pen.  il  quale  pr«* 

(6)  Ed  anche  dopo  la  pabblicaziooe  del  codi* 
ce  del  1819,  quando  ne*fatti  elementari  e  neHa 
motivata  estimazione  di  essisi  trovò  espresso  il 
giodiaio  che  la  coopcrazione  dei  complice  (osse 
stala  coti  efficace,  che  senza  di  essa  l' omicUUo 
non  sarebbe  stato  commesso,  è  st^ta  tal  vai  ta  per- 
donata la  Inesattezza  della  formola  terminatira 
della  dichiarazione  della  reità;  e  poiché  la  pena 
della  legge  era  indistinta  per  tutti,  e  questa  con- 
seguenza nasceva  dall'  insieme  della  decisione, 
si  è  rigettato  il  ricorso.  Arresto  del  15  lugHo 
1356  nella  causa  di  Leonardo Notelh^  Ca^HVM' 
NO  comm.,  NicoLiNi  m.  p.^  Arresto  dei  14  ael- 
tembre  1856,  nella  causa  di  Famiglietlie  S^ 
luccio  LoaooBARDi  comm.,  Nicolini  m.  p.  «—Si 
avverta  però  che  questi  non  sono  che  doe  esem- 
pi, e  che,  a  dire  il  vero,  non  giustificano  ohi  si 
li  prende  a  modello,  che  contento  di  distingue- 
re solamente  nella  motivazione,  cada  poi  nel  vi- 
zio di  mettere  in  un  fascio  complici  ed  autori 
nella  dichiarazione  terminativa.  Ciò  può  farsi 
solamente  qoando^n tanti  colpi  mortiferi  quan- 
ti sono  i  rei  intervenuti  nel  fatto  ($15).  Arresti 
del  tff  aprile  1853  nella  causa  di  Patqwtle  Ber- 
òo/o;— del  25  gennaio  1857.  nella  causa  di  Ah 
squalo  Forte  e  Leonardo  Xrti/xo— del  28  aprile 
1857,  nella  tausa  di  Jngelo  MeroMlo  e  Ogrolt- 
na  Ificole1ta;''àéì  19  genn.  1838  nella  caosa  di 
Thmmaso  Greco: --^eì  2  aprile  dello  stesso  anno 
nella  cansa  di  Basilio  Gentile  ;  -^  del  20  luglfo 
anche  del  i858  nella  causa  di  Ltdgi  Giponi^  per 
tutte  Montone  comm.,  Nicolini  m.  p. 

(7>  Art.  60  e  70.  11.  pen. 

(8)  Art.  73  li.  pen. 
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U  furto  aceompagnato  4d  omicidio  , 
Aa  espressacneote  fra  i  casi  di  ecoezioBo. 
■Lo  òse  l'ooiieidio  è  manGato  (1)  ;  ooo  lo 
6,  se  questo  è  sempliceiBeoie-  leotaio.  lo- 
iMìlo  r  impugnala  decisione  non  dice,  che 
Tuti  degli  accusali,  abbia  n  commesso  un  o- 
widdio  emuumalo,  e  I*  aUro  un  mancaio  : 
eoirambi,  ella  dice,  ba  commesso  omicidio 
eoffstima/o-- Similmente  lo  stesso  art.  448, 
il' quale  fa  eccezione  alla  regola  cfae  ri- 
guarda r  omicidio  mttncaU)j  non  ne  fa  per 
i' omicidio  tentato,  e  nemmeno  ne  fa  per  i 
oempMot.  La  le^e  duoquo  per  questo  rea- 
lo'fa  rimanere  in  vigore  tanto  la  regola 
ete  riguarda  il  sol  tetìtaUvo^  qiianlo  la  re- 
gola della  compliciéà.  .Dunque  in  forza  di 
eie  avrebbe  dovuto  esaminarsi  In  prima  , 
•e  le  quattro  ferite  facili  a  guarirsi  (S  5) 
«costituissero  in  questa  causa  il  reato  ec- 
estuato  dalla  regola,  cioò  T  omtcìcif o  ma?^ 
WOi  o  ^ik  veramenlo  il  reato  non  eccet- 
tuato ,  cioè  r  omicidio  tentalo  ;  e  poi  nel 
£ado  della  complicità  individualmente  ri- 
(rato»  do^easi  esaminare  qual  fosse  il  gra- 
^0  dMla  pena. 

29.  Ma  che  si  farà,  dice  alcuno,  quan- 
do di  tutti  gl'implicati  nel  medesimo  o- 
«isieidioi  nemmeno  alcun  di  essi  sa  la  ma- 
no da  cui  sia  uscito  il  colpo  omicidaf  La 
rlaifN»s(a  è  facile:  si  dichiari  la  pura  ve- 
tììk:  non  consta  chi  sia  l'autore  dell'  orni- 
oìdio  ;  e  per  dirla  colla  lormola  dell*  art. 
277  :  non  consta  chi  degli  .accusati  abbia 
commesso  P  omicidio.  Ma  ciò  non  vuol  di- 
re eh'  essi  ne  vadano  impuniti.  L'omicidio 
certamente  è  slato  commesso  da  uno  di  lo- 
ve; e  ciascuno  è  stalo  coadiuvatore  e  coo- 
peratore del  fatto  {%  15).  Se  ninno  può  es- 
ser dichiaralo  con  certezza  complice  del  tal 
àutvrij  cioè  conscius  huic  o  huius,  ognuno 
BÌ  certo  è  complice  nel  reato,  perchè  il  suo 
fatto  è  innesso  al  reato,  innexus  cuipae  : 
egli  è  conscius  fntcinori  (2;.  Consta  dun- 

(1)  //  furto  accompagnato  da  omicidio  coiwk- 
maio^  o  da  ferita  o  percossa  che  consCituisca  /V 
mioidio  mancato^  sarà  punito  colla  morte.  Nel 
<te  è  da  osservare,  che  non  ogni  omicidio  man^ 
cMoiè  qui  eoeettoato  dalla  re^la  delfart.  69  II. 
peoM  ma  quel  solo  omicidio  maucato  che  lascia 
traooe  peraiaaenti  pel  dirobàto  i»u  ferite  o per- 
oossot  lievi  •  gravi  ch'esse  sieoo. 

(2)  V.  sup.  \  9^Bripitur  persona^  manet  re*, 
disse  liocR.  HI,  58.  Non  saprei  trovare  parole 
piiL  fliastfficlie  e  poecise  ood'espriinere  il  concet- 
to. €>)ti  to^to  ciò  fet  r  appUcMdone  degli  art. 


delle  11.  pen.  latorao  alla  complidià^  vi  ba  tut*  t^i  F^*  ^^ 


qua  per  lo  meno  ohe  tifiti  sieoo  complici 
correlativi  (ra  di  loro.  Non  ò  nuovo,  che 
i  complici  possan  essere  giudicati  senza 
ohe  si  conosca  l'  autor  principale.  Mollo 
più  possono  essi  venir  giudicati  e  convinti 
di  complicità,  quando  ['  autore  principale 
è  oerlamente  fra  di  essi  ,  ma  chi  d'essi 
precisamente  sia  quello  ,  non  consta.  Al- 
lora si  esaminerà  per  ciascuno,  se  l'orni- 
cidio  sarebbe  avvenuto  seuza  la  sua  eoo- 
peraziooe;  e  la  verità  e  la  giustizia  trion- 
feranno. Che  se  ciascun  d'  essi  centra  bi- 
lancia gli  altri  nelle  azioni  certe  e  proprie 
di  ciascuno,  se  ninna  di  queste  azioni  può 
deiinirsi  sì  grave  ,  che  pareggi  quella  di 
un  autor  principale  ,  qual  male  vi  è  poi 
che  sia  risparmiato  il  sangue  di  tutti?  L'er- 
gaslolo  e  il  quarto  grado  di  ferri  non  so- 
no pene  da  giuoco;  e  noi  fortunatamente 
viviamo  sotto  di  un  Principe,  nel  cui  cuo- 
re vive  scolpito  il  seolimeulo  generoso  di 
Tbaiano  ,  salius  esse  impuniium  relinqui 
facinus  nocenliSf  quam  innocentcìn  damìia^ 
re  (3|.  Per  fermo  ,  la  determinazione  di 
fare,  prec^o  sempre  il  fallo,  e  la  consa- 
pevolezza mutua  di  più  agenti  precede  l'a* 
zione.  Tulli  dunque  naturalmente  son  com- 
plici corrispellivi  Ira  di  loro,  ad  onta  che 
neir  azione  questo  reo  aiuti  semplicemente 
e  cooperi,  e  queir  altro  compia  1'  azione. 
Dir  tutti  conspiralori,  e  aiutatori  scambia* 
voli  nel  fatto,  è  la  prim^  essenziale  idea 

se  non  si  scuopra  tu  un  altro  Vatitor  principale. 
Ma  couvien  distiugiiere,  ciò  che  è, e  che  dev'es- 
sere, da  ciò  che  uoi  possiamo  saperne.  Quaado 
io  acuopro  iu  alcuno  certi  ed  indubitati  i  carat- 
teri di  compUoe,  vi  dev'essere  certamente  un  au- 
tor prùicipaie^  ma  io  non  l'ho  potuto  conoscere. 
Questi  allora  non  può  dhóì  conscius  huic  aul  i7« 
liusn  na  è  certo  conscius  facinori;  come  se  Jcoo-  ^ 
prò  il  maxidante^  e  non  |M)sso  convincere  li  fai 
altro  come  mandatario^  o  se  convineo  il  ricetta" 
tore^  e  non  scuopro  II  ladro.  Arresto  del  12  no- 
vembre 1852  nella  causa  di  Francesco  Bosancl- 
li,  Celentano  comm.,  Nicolini  m.  p.  Cosi  pure 
accusato  alcuno  di  furto,  qual  autore  principale 
di  esso,  può  rimaner  dubbio  s'egli  l'abbia  con  la 
sua  mano  eseguito,  ma  la  conosciuta  qualità  fur- 
tiva delle  cose  reperte  presso  di  lui,  può  convin- 
cerlo complice  ae  sia  chiara  la  sua  scienza  ante- 
riore al  reato,  o  almeno  ricettatore^  se  quella 
scienza  della  qualità  furtiva  delle  cose  non  cou- 
sti di  essersi  avuta  prima  dell*  atto  del  rigetta- 
mento.  Arresto  del  9  novembre  1832,  nella  cau- 
sa  di  Dom.,  de  Simone^  IjOngobabdi  comm.,  Ni- 
coLiMi  m.  p.««V.  sup.  I  SS  B«  9»  e  21,  e  la  nolu 


lavUt  chi  crede  non  poter9ÌakiiaodÌ£.#a;a|i//ee« 


{^yL.6fD.%h\lìU.i^depoenis^y.wyS^9. 
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fMtnkt9  come  eieBMklo<  utcèisario  nel  con» 
•tctiU)  dolift  reilà  di  più  lierasoe  pel  feUo 
^■nedcBÌmo  (4)  ; .  e  se  ooosia  cbiaranneste  sol 
•ipiesto  •  AOQ  «liro^  naila  si  éioedi  ooa«^ 
Irario*  alla > natura  dalle. cose,  dicbìareoda 
4osO'  la  compUeUà  corrispiUim. 
I  ZO.  E  perciò  se  T  accasa  presenta  tulli 
ì  rei  come  autori  del. resto,  può  il  ^oéicp 
aeoaa  aoova  accusa  dìcbiarare  alcun  d'  ea- 
tt^i  o  luUi  semplicemeole  €omp/id*  •Ancor*-, 
cm  mdon*  pure  sarebbero  tutti  complici 
ronoTispettivamente  alFaltro  (  S  15  ).  Non 
è  dlioque  un  faUe  nuovo  non  mentovato 
Hell'  atto  di  accusa  (2)« 
,.'31«  Ve^o  bene  ohe  ciò  richiede  intel- 
Ugiensa  noo  pure  e  spirilo  di  analisi,  aia 
lungo,  uso  ea  altensione  iniinita«  Ala  àa 
quiAdo  in  qua  ò  éivenuto  lieve  il  saper 
l^itidicape  della  vifca  de^lì  nomini  ?  I  fio- 
rali in  Francia  pronunzianosemplicemeiile: 
no»  Vaccusato  non  è  col  fècole  :  ovvero,  si  è 
colpevole  di  ^ver  commesio  il  misfoUto  con 
tmUa  là  cireostanze  indicaU  neiU  posizione 
dtUe  questioni  ;  ovvero,  è  colpevole  di  aver 
cwMnesso  il  misfatto  colla  tal  circas/atisa, 
non  con  la  tal'  altra  (3).  Ma  è  certo  cb'  essi 
lum. possono  giungere  a  tal  conclusióne,  se 
pria  nel  loro  animo  non  is volgano  tutto  il 
fatto ,  e  se  non  riducano  a'  suoi  elementi 
la  proposision  complessa  la  quale  forma 
V  oggetto  della  quistion  cbe  lor  si  presento; 


(1)  V.  supra  11  §  15,  e  la  nota  2,  pag.  561 
■  (d)Art^  299  pr.  pen. ^Arrosto  sopracttatodel 
4  giugno  1837  nella  cansa  di  Gregorio  Bardari. 
Anesto  del  25  aprila  1838  nella  cansa  Scandi» 
ftgiro  e  Statile n  Cblbntaro  cooim.,  Nioolini  m. 
p-*^Arresto  deHO  aprile  1839  nella  causa  di 
Cdrmine  di  Giorgio^  Montone  conmi.«  Nicolkyi 
iii.p.-*-Anti  accasato  alcuno  nominatamente  co- 
«le  eompllca per  nna  dem. dell'art.  74  11.  pen., 
«gli  può  essere  dichiarato  colpevole  a*  termini 
éi  ne  altro  n.  dello  stesso  art.  L'nn  n.  è  grada- 
liODedell'altro. Arresto de'9  gennaio  1830  nel- 
la-«ansa  di  /%iòrtziOi9/e/bne^ Longobardi  com. 
Nfooff/iNf  ni.  p.  Rmi'.  Conforti  avv.  del  ricor- 
rente*—In  qnasta  stessa  causa  si  ripetette  la  mas- 
sima antica^  cbe  se  i  correi  son  giudicati  in  se- 
parato giudizio^  la  dichiarasione  di  reità  fatta  in 
f«¥oi«  o  eaatro  dell'otto^  non  giova,  né  noooe  ai* 
tro*Sf0fanelii  era  oomplioe  di  prima  classevper- 
cbèroandante  non  solo,  ma  macchinatore  di  tut- 
ti <^i  artifiaii  colpevoli,  cade  si  commise  l'omi- 
cidio. Jalanto  m  separato  gindistoY  fu  assoluto 
il  maadatarloi,  o  sfa  Vantore  ed  esecutore  del  mi- 
sfatto per  fwax>:  ed  in  altro  gindiaio  StefaneUi 
fu  oofedannat»  all'estrema  4elle.peae.  H  sno  ri* 
corso  Tenne  rigettato. 

(?)  Art*  $49(^  ood»  d-instraction  crlminelle. 


IH  MUTTO 

in  aegoiio  debbono  rìcoftosoere]»  se  <€ÌaM«r 
no^  diqmssU  elementisi  vemiicU  neUacaàr 
aa  lor  datti  a  decidere:  in  lina  dedur  deir 
bopcda  aà  fatti  elaiiieinti,  come  ooosegiier 
sa  necessaria,  la  dlchiaraaionedimtJi.Pco- 
greasion  logica  à  qoesta  indispensabile  ei 
essansialead  o(ipi  mente  ,oh&itt  qualche  ooaa 
vefelia  ppaadtf  conoscenza,  e.giudioaroe. 

32.  Se.  non  che  i  giura&i  in  Fiaacia  non 
sono  obbligati  ad  esprimere  que  sta  serie 
di  logiche  operazioni  e.  questo  ragionameiv- 
to:  i  nostri  pudici  lo  sojdo.  £  ciò  era-stato 
prescriuo  appo  noi  fin  dal  1774*  Con  quella 
prammatica  «ebbe  freno  ogni  leggereiza  dei 
giudici,  e  lor  si  prescrisse  un  ooolo  da  ren^ 
dere  al  pobbiioo  della  sincerità  del  giu^ 
dialo.  J  partegianidelV  arbitrio  se  ne  doi- 
sero  ;  ma  rispose  ad  essi  con  lorii  parole 
la, prammatica  del  25  noveoAbre  di  quel- 
Vanno  medesimo  ;  leggi  salutarissime,  alle 
quali  si  lega  la  gloria  di  un  graa-mini^ 
atro  che  le  propose,  e  quella  di  un  gnan- 
dissimo  pubblicisia  che  le  oomentò  ,  Ta- 
Nucci  e  Filangieri.  L'  art.  20&del  r^^ol*- 
menU)  di  procedura  del  4808  venne  a^  ri^ 
prtslinarle;  e  rart.219  della  l.orgjdeH8i7 
le  ha  mao(enQte  in  vigore.  Final menle  nel 
1819  gli  art.<293  e  294  pf.pen.vemitr  così 
concepuii:  Lequistioni  di  fatto  deitbvno  es- 
sere distinte  da  quelle  deU'applioaaione  det^ 
la  legge:  il  fatto  dal  qu^te  deriva  la  risolìp- 
9Ìone  delle  quistioni ,  dd^b' ttsere  esprcsMB^ 
a  pena  di  nullità j  nella  decisione  (4). 

33.  La  differenza  dunque  tra  il  metodo 
francese  della  pronutuiadone  del  giudiiio, 
ed  il  nostro  ,  e  cbe  quivi  la  legge  è  eoo* 
tenta  al  nudo  ^  o  nò  de*  giurati  ;  la  lef^i^ 
napolitana  vuol^,  ed  il  volle  fin  dal  1774, 
che  i  fdUi  da'  quali  deriva,  la  risoluzione 
della. quistione,  sieno  espressi  ad  uno  a4 
uno  nella  decisione  :  tal  che  il  coavioci- 
mento  sopra  ciascuno  di  questi  eleasenti  e 
la  loroestimdzione,.ò  un  giudizio  pvramenie 
di  fatto,  noo  soggetto  a  ricorso  (5)  ;  ma  il 
vedere  se  tali  elementi  di  fatto  aleno  tutti 
quelli  dai  quali  si  constiluisce  la  proposta 
zion  complessa  della  dichiarazione  di  reità, 
è  piuttosto  ttu  giudizio  di.  dritto^,  «può  es- 
ser materia  di  revisione  o censurale  par- 
ciò  di  ricorso. 

34.  Imperocché  cosse  mai  la  dichiara- 
zione di  reità,  consta  che  Uaiolinve  Bar- 

(4)  V.  la  nostra  PHoe.  pem.  p;  §  >24S,  p.  Il,  S 
993.  p.  l\U  %  226,  541. 

(5)  E  sopra  di  oiò  poggiano*  t  >due  primi  arre* 
sfi,  da  noi  iadic^tl  nella  nqfa^',  psg^  iH^ 
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i$Un.iobbiam  commesso  furio  accùmpa^Mto 
da  <MBtdoidie  cotiSHmato  0^4)?  Ella  doo 
è  fifae  V  ipotesi  deir  uri.  4i8  deUe.iaggt  pe- 
imIì,  venlìo^a-i^ftild  causa..  O^oì  le^ge  pe^ 
Dsle  cossla  sempre  di  doeparii)  ipotasl  di 
fallo,,  sanròpae  pamltva«  Il  dite:  se  si  Qomr 
taetle  fmrta  accompagnata  da  omisidia  ooti" 
smnatOy  torma  l'ipolasi^  la  so^gvuila:  qtMto 
sarà  funili  di  nwrie^  è  la  sansioDe.  £  chi 
UMi  veded)e  il  sapere  quanta  e  qoali  idee 
€oni|nogaQo  l'idea  ooonpiessat  fufioiooùoin' 
fognata  da  omioidie  oonsumato^  è  quistiuoe 
di  drilto»  «e  Doa  di  fallo  ?  Vedere  poi  se 
«iascuaoa  di  queste  idee  siasi  veriGoala  oalla 
eausa,  è  latto,  e. non  driUo.  Da  ciò  deriva, 
che  aita  conte  suprema,  magistrato  censore 
iboù  del  giudtzko  di  fatto,  ma  del  giudiiio 
di  drillo,  è  diretto  l'  art.  327  pr.  pen.:  fife 
ia>  definiuaaeidel  reato  è  in  conlraddisione 
co'. folti  espressi  coÙa  decisione'  impugnala^ 
la  corti  4upfuma  fronunzierà  esservi  ntU- 
lità^  Oi.  né' ióitì  espressi  colla  decisione 
iiiipo|^ùata  UDO  è  il  oolpo  mortifero,  vibra- 
ti» d^i  un  r  braccio  solo  ^^1;.  La  proposizioHe 
dunqoe  che  due  abbia  commesso  Tontici- 
ilio,  è  in  coniraddizione  con  questo  fatto 
(S  6))  se  pure  non  volessimo  dare  alla  fra 
se^  c0mmeUere  un  omicidio,  la  signilicazione 
impropria  d*  un  tropo.  Ma  ViujpiocaroeDU) 
d'iMì.Qomo  pamai,  se  non  mlnganno,  qual- 
che cosa  di  tìsico  assai  e  di  reale,  non  me- 
loDÌmi.a  o  aUra  iigura  retlorica  (S  20). 

55.  Tu4to  ciò  ben  considerato  da  questa 
ooile  suprema ,  le  ba  fatlo  creder  sempre 
falsa,  non  che  erronea,  ogni  delinizionc  di 
reità  la  quale  confondesse  le  idee  di  esecw 
zéone  malerwU  e  di  compHcUà.  H  dire  che 
il  tal  reo  ba.  conspiratO  allo  stesso  line,  che 
Ila  vibrato  il  sao  tolpo  nel  medesimo  tem- 
po, obe  ha  ferito  ed  avrebbe  continuato  a 
ferire  se  non  avesse  veduto  già  spirata  la 
vittime  ,  non  è  altro  cbe  dire  ,  aver  egli 
coadiuvato,  facilitato  ed  assistito  V  autorft 
aloè  r^seoutore,  nelle  azioni  cbe  hanno  K- 
sinamente  consumato  V  omicidio.  Dunque 
io  i^Boerale  è  cairtn^fce  e  non  autore,  a'  ter- 
saioi  del  o.  4  dell'  art.  74  \  ed  in  partico- 
lare ò  pomptice  per  oooperazione,  a'  termi- 
DI'  dell'  aru  75.  Può  ben  essere  tenuto  alla 
stessa  pena  :  ma  non  perciò  si  cangerà  la 
deiinizione.  della  reità  e  la  natura  del  fatto 
si.  oh' egli  ne  diventi   ì  auiare  materiale. 

(1)  Ripetiamo,  che  quando  più  colpi  son  tolti 
mortiferi  non  vi  è  bisoguo'di  quistiofie  di  comi- 
plicità.  Tulli  i  rei  3ono  autori  |>fiiicipali.— V.  la 
d.  ìhUo  "À'i  i>i»g'  561. 


ParcbèegU  aUbJ»ila  sletsft  pana  cooviéB 
prima  dichiararlo  €omplice^  q«aV  è  ;  e  poi 
dichiararlo  tal  oompUcft,  tno  senza  1»  som 
Gtoperazioae  iLreaio  ooa  sarebbe  stato  coo^ 
ttnesso'  ^).'Dtrlei:59Ct««  nìema  riteta:  v^ 
ce  è  questa  fioA  usata  nelle  nostre  leggi  pé- 
nali. Cb»  «aa  nel  foro  vien  mai  presa  in 
prestiffiza  daUa  legf^  puraifteote  mvili^Ilu 
non  può  da  .si  sola,» scasa  piandaio  espres^ 
80  dai  legislatore^  reiniclr  «oamao  alle  nn^ 
(erie  crìmiBttli  )a  solidarietà  e  la  resfoma^ 
biUtà  dei  Sodi  neUe  civili  tbbUgazionl(S 
10).  Dirlo  poi  eorreo^  aoo  diee  altr^'tuor 
ch'egli  è  implicato  nelV  altrui  roatoeneiral- 
Irui  accusa  (3);  ma  per  conoscere  ài  suogra- 
do  preciso  d'ImpuUfzione  e  di  ptsoa,  convien 
risolvere  s'  egli  è  rorretr  dall'altro  come  au- 
tore^ o  come^omp/fC0  dei  fatto.  Sempre  dut»- 
que  la  quistioae  si  riduce  ^  vedere  s*eé^ 
sia  oidore  a  complice  ;  e  quando  egK  è  com- 
plice delia  seconda  clafise ,  quale  ^a  slitta 
reilìcacia  della  sua  cooperaaione. 

36.  Molti. sodql gli  arrostii,  ne'  quali  lot- 
to ciò  aveto  stabilito  negli  «omìcKlii  som- 
plicenaenta  volootarii  (4).  lio  aveto  «  mag* 

(^Dhr  compHoe  seaza  iadicorue  II  grado  con 
le  parole  stasse  degli  ari.  74  e  segg.  è  anlKtà  : 
lo  abbiamo  sopra  rilavato  più  volte  {$  22e  29). 
Né  vale  che  si  tratti  di  veneficio;  arresto  del  dì 
8  luglio  1835  nella  canssk  Gerfnavia  e  Mazzmd^ 
Gelrntano  commJ,  Nicolini  iti.  p.,  T^KANTint 
avv.  0  d*  iofaDticidio  :  arresto  del  15  ag.  1854 
nella  causa  di  Luigi  ChitirazzOy  Montone  com., 
NicofciNi  ixb  p.i-«  Tal  che  dichiarare  due  accusat  { 
autori  e  compHeifntpettiei^seuza  precrsarequal 
sia  l'aotore,  quale  il  csouplice,  ed  in  «he  ^rede, 
è  coiitraffare*alla  kgfie.  Arcpstl  del  36  agosto 
1835  nella  cama  di  Mariu-u^^fUomlade  PLnise 
Grazia  Barbato^  LoNeoBAMii  cornai..,  LansiA 
m.  p.  ^  del  2fì  uovembre  1854  nella  causa  di 
Francesco  Tripodi  e  Maria  Naio%  LotiaoBABM 
comm.,  Nicolini  m.  p.,  Liborio  Romano  avv.— - 
del  51  loglio  1855  nella  causa  di  Giuseppe  ed 
Alessandro  Spagnuólo^  Longobabdi  coam.,  Ni- 
eoLiNi  ni.p.  ^\.  le  nostre  conolusfonl  nella  det- 
ta tiansa  Chiurazxo^  alla  parte  3  delle  nostre 
QmsUwL,  n.  XXXlfc,  pag.  405. 

(5)  y.  sopra  la  nota  I,  pa^  B»8. 

(4)  Arresti  del  2i  settembre  1832  nella  causa 
di  Gkueppe  Chiavaro^  AioMfctm  camaM  Nicou- 
HI  m.  p.*^  del  '6  nov.  1832  nella  causa  di  Anto- 
nio e  Giuseppe  BMiotla^  Longobabdi  coohbm 
NicouNr  m.  p.  >-<del  14  agosto  183$  nella  eaasa 
di  Domenico  Bonfiglio^Q£usmASMVomm»s  Nio^ 
LINI  m.p.H^del  19  febbraio  1834  nella  causa  di 
Giovanni  Bossi  del  t  luglio  i65o  ntUa  oaasadi 
Concetta  Pètrelli,  CeLBNVANo  oomn.,  Nicoi.ini 
m.  p.  «-^  del  17  novembre  t854  nella  causa  di 
GiweppeRanigiictti  e  Pomenioa'SpaduceiyLoK- 
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gtor  rafdona  Kssato  Qe}>1f  ofdicklii  preme- 
ditati (f  ).  Ed  io  quelli  che  accompifignftno 
i  furti,  qual  è  il  caso  delb  causa  preseli- 
le,  io  rainonento  i  vostri  arresti  c|et  dì  23 
loglio  1832  Della  causa  i?u2o  eicie/e;dei 
d\  22  febbraio,  28  ^iugoo,  6, 16  e  25  set- 
tembre i833  Delle  cmque  cause  Melaccio. 
Fusco,  PeUa,  Bmcaldi  e  Sollazzo  ;  del  di 
26  febbraio  4834  Della  caosa  Boffa;  de'  di 
45  e  27  luglio  e  10  agosto  1835  nelle  tre 
4»os»  Avella ,  Imperatore ,  e  Gaqliolti.  I 
due  vostri  arresti  oella  causa  Imperatoi'e, 
e  oella  ^usa  CraglioUù  possono  dirsi  vera- 
meotè  magistrali  ;  perchè  oulla  intorno  alla 
quistione  lasciauo  a  desiderare. 

SEZIONE  VL 

Baccapilolazione. 

"  37.  Racoapilolaodo  duoque  lodo  il  no- 
stro ragionamento  ,  giova  ripetere;  — r  che 
la  qim»óne  di  essere  due  o  più  rei,  col- 
pevoli di  furto  accompagnatd  da  omicidio, 
meritava  di  esser  distinta  per  reati  e  per 
persone  :  I'  art.  286  pr.  pen*  ne  dà  il  ri- 
cordo e  oe  fornisce  il  mezzo  (S  4)  ;  —  che 
da'  fatti  espressi  nella  decisione  apparisce 
cbiaroi  eh*  entrambi  i  ricorrenti  sieno  au- 
tori principali  del  furio,  ma  non  entram- 
bi autori  principali  dell'  omicidio  ^^  5)  ;  -^ 
eh' è  io  contraddizione  di  questi  faui  il 
dichiarare  indistintamente  ,  eh'  entrambi 
abbian  commesso  V  omicidio  (?  6  e  34)  ; — 
che  qoahio<|ue  sia  il  concorso,  qualunque 
la  cooperazione  efficace  di  colui  che  ha  fe- 
rito e  000  ucciso,  egli  è  compliee  e  oorf  au- 
ior  prwcipaU  (S 19  e  34)  ;  —  ohe  questa 
oomplieUà  non  è  di  quella  specie  jche  me- 
na per  se  stessa  il  reo  alta  pena  medesi- 
ma dell'  autor  principale  (  S  16)  :  ella  è 
soggetta  alla  quistione,  se  V  autore  avrebbe 
commesso  il  reato  senza  sì  fatta  coopera- 
zione  (S  6  e  17)  ; — che  le  ferite  prodotte  dal 
cooperatore  potevano  beh  avere  il  caratte- 
re di  mancato  omicidio  \  nel  qual  caso  l'uno 
sarebbe  andato  a  morte  per  furto  accom- 

GOBARDf  coaim.,  NiCALiNi  m.  p.«-^  del  5  agosto 
185.»  nella  cansa  di  firuno  CayìitUU  ^del  5  no- 
vembre d.  anno  nella  causa  AiFramoesco  JHura* 
ca\^  del  di  fi  noT.  1856  nella  causa  di  Dome- 
nivQ  Panstro^  Cblentano  oooim.,  Nicolini  m.  p. 
(I)  Gii  esempi  delle  cose  giudicate  per  gli 
omicidii  premeditati,  sono  stati  da  noi  rammen 
tati  alla  no^a  2,  pag.  561. 


pagnato da  omicidio  consumato,  l'altro  per 
furto  acconipagnato  da  omicidio  mancato 
(S  28);— che  prescindendo  da  ciò,  la  gran- 
corte  potea  considerare  questa  cooperazio- 
ne  cosi  efficace,  che  senza  di  essa  sarebbe 
stata  o  vacillante  la  determinazione  dell'o- 
micida al  misfauo,  o  dubbio  il  successo,  e 
colpire  perciò 'entrambi  della  pena  m^e. 
sima  (§  22)  ;— >che  ove  fosse  rimasto  incer- 
to chi  de'  due  fosse  stalo  il  feritore,  e  chi 
l'omicida,  entrambi  certamente  si  coadiu- 
varono e  cooperarono  a  vicenda  nel  rea- 
to medesimo  ;  conscii  facinori  {$  29)  :  non 
potevano  dunque  sfuggire  la  dichiarazione 
di  complici  scambievoli  e  correlativi  (  $ 
15)  ;— che  ciò  però  potea  nrieoare  o  a  simi- 
gliaoza,  o  a  differenza^  di  pena  {%6e22)\ 
che  da  ultimo,  quante  vollo  io  tale  com- 
plicità fosse  rimasto  inceno  nel  cuore  dei 
giudici ,  se  la  cooperazione  mutua  fosse 
stata  tale  che  senza  dell' un  reo  l'altro 
avrebbe  pur  commesso  il  reato,  conveniva 
piegare  il  capo  a'disegni  arcani  della  Paov. 
viDBifZA  (J  23  e  24) ,  la  quale  volendo  che 
non  si  scuoprisse  il  reale  e  vero  omicida, 
né  il  grado  vero  di  complicità,  giudica  bea 
punito  in  entrambi  il  misfatto  con  uno  a 
due  gradi  di  meno  della  pena  ordinaria 
($22e29). 

38.  Or  di  tali  vie  tutte  legali,  tanto  per 
ispiegare  un  indistinto  e  giusto  rigore, 
quanto  per  temperar  questa  io  uno  de'dae 
rei,  0  in  entrambi  con  la  benignità  della 
legge ,  di  tali  vie  offerte  alla  gran-corte 
dal  legislatore,  ella  non  ne  tenne  alcuna 
(8  6).  Scelse  quella  che  la  giurisprudenza 
francese  suggerì  nella  causa  Gentile  e  Gal* 
Hòj  e  che  cesse  a  piìi  miti  principìi  per  la 
legislazion  nostra  del  1819  ($  25  e  26). 
Ella  dunque  violò,  a  mìo  avviso,  gli  art. 


74,  75  e  77  delle  le^gi  penali,  e  ^ 

una  dichiarazione  di  reità  in  conlraddizio- 

ne  co'  fatti  espressi  nella  decisione. 

39*  Per  le  quali  cose  è  giusto,  chetai 
decisione  sia  rescissa  :  che  anche  dalla  ro- 
mana sapienza  fu  prescrìtto,  che  si  rescio; 
dano  senza  appellazione  le  sentenze  in  cui 
cose  contraddittorie  e  repugnanti  fra  loro 
si  contengono  (S6).  Avvalendomi  dunque 
delle  facohà  concedute  alla  corte  suprema 
dall'  art.  327  pr.  pen.  ($  34),  io  dimando 
in  nome  della  legge  rannullameoto  (n 
questa  decisione  (1). 

(!)  Cosi  è  stato  deciso,  et  hoc  iwe  ulimurt 
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1  reali  di  sangue  .  procedendo  sempre 
dalla  DÌona,  e  poi  dalla  minima'  impula- 
Biooe,  possooo  ridursi  a  sette  olassié  parie 
J,  IX,  $  7,  8  e  9,  pag.  78. 

Prima  cxASSg.-* Effetto  senza  inlelligen- 
TU  e  volontà  di  chi  lo  produce ,  parie  2,. 
della  pag.  163.—  Sei  gradi;  Ire  del  caso. 
Ire  della  colpa. 

Gradi  di  casoj  necessUàj  danno  fatale' 

I.  grado.  ^  Ignoranza  non  solo  del  fine 
dell'  azione  ,  ma  anche  di  ciò  che  si  fa  : 
mancanza  assohUa  di  conscienza,  parte  2, 
11,  S  8,  pag.  165.  —  Pr<)sunzion6  di  legge 
negli  ìnfanli^  prie  1,  Xl«  pag.  85  parte 
2,  XIV,  pagma  209  —  Quislione  di  fatto 
ne'  folli,  parte  2,  XVIII  e  XIX  p.  215  e 
224  —  Del  pari  e  quislione  di  fatto  indi- 
viduale negli  ebbri^  parie  i,  XIV,  p.  102. 

II .-  qrado.  «^  G)nscienza  sì  ,  ma  man- 
canza di  volontà,  e  impotenza  a.  fare  al- 
trimenti, parta  2,  II,  S  9  pagina  166.  -« 
Necessità  fisica,  pane  2 ,  JCXV  ,  $  4,  p. 
258.  —  Necessiià  morale,  d«  n.  S  5  e  se- 
guenti pag.  258. 

III.  grado.  -^  Conscieiiza  di  ciò  che  si 
fa  ,  mancanza  di  volontà  e  di  previdenza 
del  danno  ,  ma  potere  di  fare  altrimenti, 
con  inabìlil^  di  prevedere  quel  danno, 
parte  2,  II.  S  20,  p.  169. 

Gradi  di  colpa. 

La  colpa  dell'uomo  richiede  conscienza 
di  ciò  che  si  fa,  senza  volontà  di  produr- 
re un  danno  ;  ma  poiere  di  fare  altrimenti, 
e  possibilità  dì  prevedere  le  conseguenze 
dannose  di  tal  volontaria  azione. 

I.  grado.  Se  razione  ed  il  fatto  niale- 
riale  voluto,  non  è.  vietalo  da  alcuna  legge, 
parte  2.  II ,  $  15  e  ^pgg.  p.  167  e  segg., 
VI,  5  7,  pag.  177. 


IL  grado.  —  Se  l'azione  rd  il  failo  von 
luto  è  vietato  d.i  regolamenti  di  polizia, 
parie  2,  III,  $  G,  pag.  470,  VI,  $%  pò. 
gina  177» 

III.  grado.  —  Sé  V  azione  e  il  fatto  vo- 
luto ,  e  vietato  da  legge  penale  ,  parte  2, 
Vf«  S  7,  pag.  177  e  aegg.  lino  alla  pag. 
226.  —  Alien  culpa  a^uiparatur  do&^ 

Skcoiiba  classe.  —  Conscienza  metai  di 
ciò  che  si  fa,  volontà  di  produrre  roltiina 
effetto,  e  potere  di  eseguirlo:  ma  effetto  fal« 
Uto.  -^Tre  gradi. 

I .  grado*  —  Pentimento  prioia  dell'  effei-* 
to,  parie  4,  X,  p.  492. 

II.  grado.  *—  Reato  tentato  —  parte  2  , 
XXI,  XXII,  XXIII,  pag.  230  e  seg^.  ~ 
parte  4,  XIX,  S  «,  pag.  544,  e  XXII, 
pag.  550  alla  noia  4,  e  S  23  a  s^.,  pa^ 
gina  560. 

II L  grado.  ^  Reato  roaneato.  — Jòcdem. 

Terza  gussk.  —  Piena  conscienza  del- 
l'azione  e  delle  sue  conseguenze,  volontà 
di  commetterla,  e  pieno  effetto,  parto  2,  p« 
252.  —  Nove  ne  apno  i  gradi. 

I.  grado.  —  Omicidi  giusUlicati,  parte  2 
XXV  e  segg.  p^.  258—  parte  3,  XI,  pa- 
gina  336. 

II.  grado,  —le  stesse  condizioni  del- 
Tomicidio  giustificato,  ma  con  qualcbe  poa- 
sibiltià  d'  diuio  neir  attuale  pericolo,  parte 
2,  XXX,  pag.  276,  parte  3,  XII,  p.  345. 

IH.  grado.  -^  Manca  la  giustificazione  la 
condizione  della  difesa  della  propria  vita: 
si  agisse  per  risentimento  dell'  onor  viola- 
lo parte  3,  XIII  ,  XiV  e  XV,  pag.  346, 

e  segg. 

IV*  crocio.—  Mancano  le  condizioni  tolte 
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deHa  giustUieJiblie  ^  ùsanne  b  conlinuUà 
del  fallo:  è  pronla  veodetia,  e  non  difesa; 
ma  vendella  dì  percosse  oferile  gravi  o 
d' altri  misraUi  contro  le  persone,  5,  XVI, 
XVII,  XVIII,  pag.  357  e  segg. 

V.  grado.  —  Nemmeno  vi  è  pericolo  at- 
tuale: è  vendella  pronta  non  di  offese  gra- 
-vi,  ma  di  percosse  o  Terile  lievi,  parie  2, 
XXVII,  p.  266,  XXVIII  pag.  271,  XIX, 
XX,  XXI,  pagina  224  e  segg. 

.  VI.  grarfo.  -^  Quando  neppure  è  ven- 
detta ,  ma  calore  di  rissa,  parte  i^  XV  a 
XIX,  pag.HS  e  segg.— parte2, XXVI  §  14, 
pag.  269,  XXU4iXXX,peg«245  esegg. 

VII.  gradò.  -* Ni  difesa  ,  né  vendella, 
bì  rissa  :  perduta-  V  innocenza  ,  '  si  agisce 
per  timore  della  perdita  della  buona  fama, 
parte  5,  XXXI,  XX^CU  ,  XXXtlI ,  pag. 
396  e  sogg. 

VIII.  9r(ufo.—«Niuna  dalle  sopramento- 


vale  CAuse:  impelo  di  qualunque  passione, 
parte  3,  XXXIV  a  XXXVII,  pag.  4Q9  e 
s«8g-  —  Ps^'l®  4,  XXI,  pag,  548. 

IX  ,  grado.  —  Premeditazione ,  parte  3 
XI,  S  24,  paj^ina  344  ;  —  parte  4  ^  Xli  a 
Xvl,  pag.  510  e  segg. 

Quarta  classe. —  Concorso  di  circostan* 
ze  di  persona  o  di  fallo,  aggraviinti  1*  omi- 
cidio, parte  4,  XIX,  pag.  537. 

Quinta  CLAsnr»  — €<meerse  Ai  altri  reati 
nel?  omicidio,  parte  4,  XX,  541. 

SsOTA  CLASSE  —  Concorso  dì  "più  perso- 
ne nello  slesso  reato  ,  parte  4  XXI,  pag; 
548,  XXII,  pag.  549. 

Settima  classs.  —  Cemmislione  di  più 
delle  suouneniovate  classi  e  gradi >  dal 
caso  o  necessità  lino  al  grado  più  compii 
calo  nel  fatto  stesso,  parte  4|  a.  o.  XXII, 
pag.  549. 
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FABTB  MUSA 

DlStGItO  DBLt*  OPEtkd      .      .      .      •     pag. 

EiEN<;o  delle  nostre  conclusioni  inserite 
nel  suppUmonto  alla  collez»  delle  leggi.   ' 

/.  Delle  attribuzioni  della  corte  suprema 
di  giustizia  nelle  sue  relazioni  con  le  on- 
tiche  instituzioni  del  re^no— Discorso  au- 
gurale, J?  giugno  /<9/J?,  giorno  in  cui  si 
riaprivn  la  corte  di  cassazione  secondo 
PiarguniBwnion€  del  8  aprile  di  qud' 
Van0^^    ,..-•.••... 

QVISnONI  GIORfSOIlIONAU 

jlrvBKTBnzE  PRBUimiNdRi.^  Spiegazic 
ne  del  disegno  dell'  opera  posto  a  frotUe 
del  volume 

//.  Croce  Garrone,  19  agosto  1813.  —  Del 
procedimentoulteriore  dietro  l^  risoluxio* 
ne  sovrana  dek  dubbio  di  Ugge  per  con" 
trarietà  di  deóisioni  tra  la  corte  suprc 
nm  e  più  corti  del  merito    •    .     •    •    , 

///.  Saverio  Vittorini,  S  aprile  fSfS.*-^ 
Del  nesso  fra  più  reati^  quando  la  legge 
per  la  loro  unione  ne  aggravi  la  pena.    • 

/r,  Ratfaele  Villani,  /  dicembre  1819.  — 
Se  uno  straniero^  già  condannato  neHa 
sua  patria  a  pena  criminale^  debba  nel 
regno  esser  pwnto  come  reddito^  nd  O0- 
so  che  V  incorra  m  altro  misfatto.  •  . 
F.  Coeredi  del  principe  di  Gassaro,  lOapti* 
le  18M.^  Della  giurisdizione  terriiO' 
riale  ne*  casi  non  espressamente  preoeda- 
ti  dallailegge 

QOiatlONf  HBIiATITB  ALLl  PBUOYA 

ArvEBiTBNZd  PHELiuiNàBB  a  tre  wi.  se* 
guenti.-^  Condizioni  legali  della  pruooa 
onde  ingenerare  la  contizione  né  giudioi. 

ri.  Antooio  de  Feo,  9  luglio  1832.  ^-Se  la 
ootufinzione  specifica  possa  esser  tratta 
dalle  dichiarazioni  generiche  solamente 
dette  in  dibattimento  ad  oggettodi  assoda- 
re la  pruova  generica    ....*• 

y/f.  Saverio  Aloè,  9  luglio  1832.  ^  ha 
stessa  che  la  mdstion  precedente  .    .     . 

ria.  Giuseppe  Piccolo,  /7  luglio  1833.^ 
Se  possano  esser  lette  in  dibattimento  gli 
Voi.  I. 


ni 


interrogatori  de*  compitici  condannati  in 
altre  giuditio  .......    pag. 
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JrvsRTBUZKPnBLittrTfAai  af8rm»seguen* 
ti,^  Per  guanti  gradi  possano  distinguer'» 
si  i  fatti  di  sangue  preveduti  dalla  Ugge.    7» 

IX.  Antooio  del  uiudioe  S  marzo  1814^ 
Storia  delta  teoria  delle  scuse  né  fatti  dì 
sangue.  Differenza  trgk  la  legge  del  1808 

ed  U  codice  francese 77 

X.  Francesco  Varano,  16  novembre  1832. 
Continuaaione  della  storia  dette  scuse^ 
Loro  primo  principio  fondameniale.  ^ 
Differenza  tra  le  scusanti  e  le  minoranti.    80 

XI.  Francesco  Gallo,  13  gennaio  1834.^ 
Della  pena  mitigata  per  l'etd.^  Sequesta 
mitigazione  operi  nulla  nella  recidiva.    B& 

XII.  Pietrangelo  GadMirrl,  21  settembre 
1835.*-^  Carattere  ddle  scusanti^  ^  i^ 
fluenza  di  esse  nelt  appUoazione  dellinh 
dulto  del  1832 n 

XIII.  Mànio  di  ^vuè^Wi,2e giugno  1835 
Jpplicazione  della  teoria  medesima  alle 
rinunzie  air  instanza.    ......    W 

Xir.  Salvatore  del  Gaudio, Smorzo  183S. 
I  reati  commessi  néff  ubbriaohesixa  sano 
imputabili  al  più  alio  grado?  sono  non 
imputabili  affatto?  sono  colposi?  tono  e- 
scusabiliT 

XF.  Paolo-Antonio  Canale,  12  dicembre 
1816.'^  La  giustificazione  èia  steua  nei 
reati  di  sangue  non  possono  mai  nascere 
dal  solo  concetto  del  delinquente  .    .    • 

Xf7.MioheleGoadagno,J^fiot)eni6r«/^iS9. 
La  giustificazione  o  la  scusa  nonposeono 
trarsi  da  un  pregiudizio  comune  ...    • 

XFII.  Alessio  Froncillo,;gOfiooem6rc  1813 
La  violenza  sìUle  cose  non  iscusa.    .    . 

xrill.  Arcangelo  RoberU«  12  nmmihre 
1814.^  Vagffressore  non  può  esser  mai 
giustificato  né  scusabile 

JT/T.  Tonunaao  Zeppa,  je7  lii^/io  1832.^ 
Del  tempo  tra  la  provocazione  e  lavane 

*   detta^  perchè  sia  efficace  la  scusa.    .     . 

XX  GioTanni  CelelU,  9  luglio  1832.^ 
Del  passaggio^  n^la progressione  delme-» 
de  Simo  fatto^  da  un  grado  di  scusa  ad  un 
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XXL  Annfbale  Manés,  ^ì^ìio  fS44.  - 
Quando  possa  aggiungetst  nella  dichia- 
razione di  reità  una  circòstàntanon  men^ 
topata  nelVatto  di  accusalo  debba rin- 
^orsi  il  reo  ad  altro  giudizio  .     .    pag.   i2P> 

X a//.  Consultazione.,-,  La  siesta  quistime,  139 

^XtlT.  Giuseppe  Graziano  ed  Elisabetta  de 
Beoedictls,  J?/  die.  fS3o.  —  Se  per  am- 
^^nfttere  o  rigettare  una  scusa  sia  necessa- 
ria una  particolar  guistione    .     .     .     .142 

XXir.  Francesco  Terillo.  ^  genn.  1^26^ 
Se  resistenza  del  giudicato  sia  indipen- 
dente dalT  arresto  della  corte  supi*ema 
che  rigetta  il  ricorso.-^  Sefavvocatopos- 
sa  rinunziare  al  ricorso  in  causa  capitale  144 

SUBfrrO  DI  DUE  LEZIONI 

XX  f^.  Soiluopamento  deWawerlenza  preli- 
pèinare  alla  pag,  62.  —  Prìndpii  fonda- 
menlàli  della  teoria  delle  pruove»  e  divi- 
sione logica  delle  II,  procedura  penale    •  148 

PARTE   SECOIVDA 

/.  Discorso^  pronunziato  alla  riapertura 

della  coUedra  di  dritto  penale^  /  di  di- 

cemhre  issi lUS 

Preambolo  a'mifn.TT  e  ses;iieiit{.-«  In  quan* 

te  classi  possono  distinguersi  i  reati  di 

'sangtte 162 

PrìMjH?L4S8B,'^  Effetto  senza  Tintélligema 

e  la  wlonià  di  ohi  lo  produce  ....  (65 
//«  Conclusioni  ndlacnusa  di  Raffaele  Mioz- 

^.  20  nnventhre  i833 !64 

///.  Qmd,  naia  cautaài  Michele  Zarri Ho, 

i  ottobre  1834 160 

JV'i,  Conci,  nella  causa  di  Egidio  Piscopo, 

16  dioemhre  1SS& 171 

F,  Conci,  nella  eansa  di  Antonio  de  Ponte. 

Sf  dicembre  1886 172 

Vf,  Conci,  nella causa'di  Antonio  Gattnso. 

:1f  dJcembre  1833 ...  176 

yir,  ConeLnellacausadiYìnc^niù  Sangnlo 

19ltn^ia18S8    ........  178 

Fin.  Cond,  nella  causa  di  (^s^ppe  Aval- 

ÌOt*^.  8  febbraio  1833    ......  180 

JX,  ConcL  nelln  causa  di  Gennaro  Polcaro, 

lOluglio  1833, 183 

X«'  Conci.  nellacaHsn  Mele  Perella  e  Lnggi- 

m,  3SMbraio  1836 .100 

XL  Conci.  neHa  oa«.?^dt  Giuseppe  Ricciar- 
di, jg/fioiremftre , /,J0j^  .     .     .     .     .     .193 

Xff.  Cond,^  nella  cauJkt  di  GaelaaoGilSber* 

%h  17  Settembre  1832 !97 

Xnr,  Conci,  nella  causa  di  Camìlìsi  Manzo 

8  qiff^fno  1836 198 

Xir.  Qmol,  nella  causa  ciìNicoolaTarasca 

11  hHfìa1836 199 

XV^  Ciwic/.  nslln  causa  di  Brano  Tranflo^ 

93  ntml^ISSy 201 

XFJ„  Conolu^otù  nella  causa  rf/  Francesco 


^^5*nWlo,  31  Mdrre  183&  .  .  pag.  f09 
XVIL  BequisUaria  nella  causa  di  Gennaro 

AffiWta,  ^  agosto  1837 214 

XVJfl,  Conci. nella  causa  di  Fràncesco^Sav- 

Maslrogiacomo.  J8/  giugno  1833  ...  215 

XIX,  Conci,  nella  causa  di  yincemDkddoh' 

oo,  11  dicembre  1833 224 

XX,  Conci,  nella  causa  di  Ottangelo  Mnsto, 

^0  agosto  1837    . 226 

Seconda  classe  de*  rejti  di  sangVe.'^ 
H^ati  commessi  con  inidligenza  e  iHìioitità 
àe' quali  però  falliscdT  effetto,     ...  250 

XXI,  Sunto  di  lezione  intorno  al  tenùtiii^,  ivi 
XXif,  Conci,  nella  causa  di  Già.  Battista 

^}^e.  8  luglio  1833 24? 

XXJJT,  Conci,  netta  causa  diDomenlòo  A- 

vena^lf  settembre  1837    .    .     .     .     .  249 
TsRzj  Classe  ve'  reati  dì  sangue,  — 

'*eati  ne*  quali  T  effetto  corrisponde  atta 

^^terminazione  nella  volontà  ....  252 
Primo  de'  boto  gradi  di  questa  classe.  — 

•    Omicida  giustificati . 234 

XXIF,  Sunto  di  lezione  intomo  agli  ornici' 

da  comandati  o  permessi  dalla  legge.    .  '  ItI 
XXF.  Conci,  nella  causa  di  Pasquale  Mar- 

tncci,  23  aprUe  1834 253 

XX FI,  Conci,  nella  causa  di  Michele  Na- 

polano.  18  novembre  1833 262 

XXFII,  C<mc/.ne//acati.fac{(  Giuseppe Ren« 

zelli,  20  luglio  1836    ......  266 

XX FI II.  Cónci,  nella  causa  di  Glnseppe 

Silvestri,  <9o//o6re  1812 5f7<- 

XXIX,  Conci,  nella  causadi  Gaetano  Avei* 

la.  18  novembre  1833 t75 

XXX,  Conci,  nella  causa  di  Niccoli  Zec- 
chini^ 2  settembre  1833 276 

PABTE  TERZA 

/.  Discorso  Della  discussione  pnbMka, 
pronunziato  nel  riaprimento  della  coftw      _ 
suprema^  gennaio  1833 27S 

Statistica  deÌTamminlstrazione  della  gruàth 
zia  penale'nel  1832,  in  nota  ....  287 

II,  Discorso  Dell'  uflzio  più  tjropii*  alla 
corte  snptema:  ritirare  i  giudizii  Terso  1 
princìpii  :  pronunziato  nel  rictpHmenXo 
della  corte  suprema  gennaio  183S   •     •  289 

Statistica  dell  amministrazione  àéUa  ^òéfi" 
zia  penale  nel  1833^  in  nota    ....  294 

///.  Discorso  Della  imitazióne  deèH  a^nt^- 
chi.  pronunzialo  nel  riaprimento  dell  «- 
niiei'sità  degli  studi,  nov,  183S  r     •     •  ®^ 

IF.  Discarso  Della  insti  tnzione  dei  consigH 
generai!  di  provincia,  pronunzialo  ali  er- 
perfura  del  consiglio  generale  di  ^pruz- 
zocitru,  maggio  Ì835 ^^ 

Storia  e  prinoipii  della  nostra  amministra- 
zione dvUe^  esposti  net  narrar  la  v'ia  del-       ^ 
t'intendente  F.  S.  Petroni.,,  in  n<»ta.     «vi 

F.  Discorso,  Della  importanza  del  convìgH 
«enciraji  di  provincia,  pmnunziafo  ali  a- 
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)u^rl|f7fA  del  concio  gemicale  di  Tevr^t 
dilavQrofii^ffgiQj^SG  .     .    .     .    pa,^.  368 

^WVEBTIMENTO^  chcoitaccd  lesegtietUi  cin- 
que concìvtsio^ìi  alle  parti  precedenti.   . .  ,5tl 

#V.  Se  i  tentativi  di  ^nisfutti  puniti  corre- 
ziotKtlmen^^  o  di  pena  di  polizia^  siew>  •    • 
delitti  o  contravvenzioni,'^  Conclusioni  ,. 
nella (umsa.CQCOiafiUa^  Armìnio,  eCm* 
«ano •  .  .•     «ivi 

VII,  Quale,  ^iq^iljcaso  della  discussione  del-   , , 
le  Cifusf  in  corte,  suprema  a  camere  riw 

.,  nite.^  Cemento  delV  art.  362  ll.jjen.-^ 
Coruflusìone  nella  causa  d'Ambrosio-     .  3iS 

F'/ri  qontinua  il  comenlo  dell'  art.  362'-^ 

.  Conclusioni  nella  causa  Ciaramella  .     .  52o 

IX.  La  stessa  guist  ione  inforno  al  discarico 
Conclusioni  nella  causa  Ciurleo  e  Salda- 
neri. ^  329 

X  La  slessa  gui*<»ane.—  Conci,  nella  caw  ^ 
«oRenzuUo 334 

XJ.  Pjrincipii  che  regolano  secondo  le  nostre 

'  leggi  le  scuse. — Lezione.    •     .    .     .    .  336 

TERSA  CLASSE  DE*  REATI  DI  SANGUE,  D|STJN7A 
,     IN  NOVE  GRADI  D  IMPUTAZIONE 

TPRimqt  deooTe  gradi  d'impatazione  ne*  fatti 
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PARTE  OVINTA 


DELLA  UNIFORMITÀ'  E  CELERITÀ'  NEIL' AlHINISTBAIiONE 

DEUA  6IUSTIZIA 


DISCORSO  (I). 


^) 
\? 

\ 

Ben  augurale^  e  nel!'  adempimento  de'vo- 
^ri  Debili  ufizii  feconde  d' utili  effelli, sono 
>•  siale,  0  signori,  nel  1839  due  novità,  Tuna 
xcomune  a  tulio  V  ordine  amminislralivo  e 
giudiziario  del  regno,  V  altra  temporanea 
ed  a  noi  particolare  :  ed  io  incaricato  ad 
aprir  l'esercizio  del  4840 ,  mi  mostrerei 
straniero  a  ciò  che  pih  degno  di  nota  ac- 
cade fra  noi,  se  V  anno  che  sorse  non  le- 
gassi  a  quello  che  cadde,  discorrendo  qui 
di  tali  novità  le  cagioni.  Già  vedete  eh'  io 
intendo  in  pria  ragionare  della  rivocazio- 
ne  dell'  allo  sovrano  ,  il  quale  in  tutti  i 
tribunali,  compresa  la  corte  suprema,  sta- 
tuiva dover  sedere  al  di  qua  del  Paro  soli 
Napolitani,  e  soli  Siciliani  al  di  là  (2)  ;  e 
poi  della  divisione  in  due  di  quella  che 
qui  per  lo  innanzi  era  una  sola  camera 
civile.  Per  effetto  di  questa  divisione  ,  la 
spedizione  degli  affari  civili,  ritardata  nei 
precedenti  anni  per  cagioni  indipendenti 
da  noi,  si  è  renduta  ora  pia  piena  e  più 

(t)  Pronunziato  all'  odieoza  pubblica  della 
corte  soprema  d!  giustizia  dì  Napoli,  a  camere 
riunite,  nel  dì  7  di  gennaio  1840,  giorno  del  rla- 
primento  solenne  delVaano  giudiziario. 

(2)  Atto  soYrauo  del  di  11  dicembre  1816*  ri- 
vocato  iu  i)ajcte  con  legge  del  31  ottobre  1837. 


Cotnpositius  eunctan  quam  fesUiìantius  agérc 
Tac.  Ann.  XV,  5. 

Bapido  sin  ma  rapido  con  legge. 
TA8S0,Genis.lU,  2. 


celere  ;  come  per  effetto  éi  quella  ri  voca- 
zione si  toglie  ornai  tra  le  due  parti  del 
regno  ogni  difformità  nella  maniera  di  giu- 
dicare e  nella  giurbpmdenza.  L' unifor- 
mila ombrosa  e  restìa  per  caparbietà  ,  o 
lenta  per  torpore,  è  da  esseri  in  cui  noa 
ferve  scintilla  d' ingegno,  non  che  Kanmia 
d' italico  intelletto  (Sj  :  la  celerità  incom- 
posta, ridevole  in  tutti  gli  atti  della  vita, 
è  funesta  e  contraria  al  loro  sco()o  negit 
atti  giudiziaria  Uniformità  ne'  principii  , 
seguita  da  intelligente  celerità  nello  svoU 
gimeoto  della  loro  azione,  è  il  solo  feno- 
meno, il  quale  disvela  nelF  anima  d'  uno 
stato  quella  forza  di  mente  veramente  regia, 
che  ricca  del  passato ,  informa  d'  un  solo 
spirito  e  tutto  vi  contiene  il  presento  e  cosi 
unito  lo  spinge  ad  un  felice  avvenire. 

(3)  L' uniforme  tardità  per  ostinatezza  rical- 
citrante, fa  detta  da  Plinio  propria  di  quella  be- 
stia ex  equo  et  asina  genitae^  sed  effrenU^  et  tar^ 
dltatis  ifìdomitae.  Hlst  oat.  Vii,  44,  69:  la  tar- 
da uniformità  per  mancanza  d'energia,  fu  de» 
scritta  da  Dante  nel  Purg.  Ili,  t.  79  e  segg. 
Come  le  pecorelle  escan  dal  chùiso^ 

E  ciò  che  fa  la  prima^  e  Valtre  fanno 
Semplici  e  quete^  e  lo  *mperchè  non  sanno» 
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4  Quisnocii 

2^  E  iMoniiDcSaoda^iiuelki  oòfilà  qha 
ad  udiformità  ridaoe  io  'tutte  le  piatti  del 
wgoo  il  sistema  de'giudmf ,  èi  nolo  che 
dòpo  Bvet  Ruggiero,  e  più  Federìoo,  con 
Jbraeoio  forte  e  con  una  sola  legidlàzìone, 
ridotto  tana  piccioli  stati  in  una  monarchia, 
speoia  la  stirpe  di  quei  re,  la  mala  signo- 
ria produsse  nel  corpo  politico  di  tanta 
conquista  cao  che  spaventosa  catastrofe  in 
tempi  remotissimi  prodotto  aveva  nel  lisi- 
co  :  Napoli  e  Sioilia  formarono  óae  ro- 
gai (1).  Ben  si  mantenne  qualche  fonda- 
inento  d' unione,  perchè  comuni  a'  due  ter- 
rilorii  rimasero  le  leQ;fi:i  de'  Normanni  e 
degli  Svevi,  non  che  il  fonte  d'  otfoi  equità 
civile,  il  diritto  romano.  Ma  le  due  domi- 
naziooi  eran  troppo  nemiche  :  a>u^osti^ì' 
ma  la^  voce  che  le  partiva  ,  e  tanto  più 
infensi  gli  animi  e  ostinali  :  emulazioni 
superbe  ;  conspìraxioni  ed  armi  ,  intente 
di  qua  a  vendicarsi  e  riooperare,  di  là  a 
difenderai  e  mantenere;  le  onte  irritargli 
sdegni  alla  vendetta,  la  vendella  rinnovare 
le  onte;  i  dóè  popoli  nudriti  delle  passio- 
ni decloro  dominatori,  e  da  fratelli  diven- 
tati anch^e&si  nemici. 

3.  Ed  invano  li  regolò  poscia  un  re  so- 
lo :  la  disparità  degF  impegni  era  già  stan 
7iata  dalle  ofTei^  reciproche  e  dac^li  anni 
Un  altro    re  pari  a  Federico  ,  V  avrebbe 
falla,  or  con  la  forza,  or  con  la  prudenza 

.civile,  sparire  :  che  a  distrugger  lospirl- 
.  to  di  parte  ed  il  pregiudizio,  sarebbero  da 
50  concorsi  gl'interessi  veri  de'  popoli.  Ma 
Carlo  V  che  il  poteva,  costretto  a  governa- 
re per  viceré  paesi  lontani,  li  amò  piut- 
tosto divisi .  che  uniti  in  naziono  ,  e  non 
volle  :  i  Filippi  ed  i  Carli  che  gli  succe- 
dettero, stretti  troppo  al  suo  esempio,  ed 
ora  mal  provvidi,  ora  deboti,  no  *l  potet- 
tero; Capitoli  e  prammatiche  al  di  qua  , 
capitoli  contrarli  e  prammatiche  diverse  al 
di  là,  succedentisi  in  volumi  immensi,  nei 
quali-  rimaneva  affogato  il  germe  della  le- 
gislazione originaria  e  comune  :  e  perchè 
sparisse  osnii  orma  dolla  primitiva  fratel- 
lanza, e  fìnanche  la  Bsonomia  di  famii^lia, 
si  adottava  in  molle  ìe^^i  il  volgar  diulet- 
lo,  allora  roz^issimo  ,  benché  poi  rendulo 
sì  Ie?{{iadro  dal  Capasso  e  dal  Mkli,  qn«si 
che  r  un  popolo  sdes^nasae  d'essere  italia- 
no^ perchè  Italiano  era  V  altro. 

4.  Ma  ricrea  r  animo  e  lo  ristora  il  rain- 

(f)  Pfel  128*2.  E  sarebbero  rimasti,  dice  Dan- 
te, sempre  uoHi  p<»f  bene  Heiritalia.  Se  maia 
0ignoria,  etc.  etc.  Par.  Vili,  75. 


DIOBITTO 

meots^^'Cbe' dopo"  cinque  imk^oIì  di  tanta  ' 
disgi unzione,,  in  pria  violenta  ,  poi  soste-< 
nula  da'  due  possimi  consiglieri,  i4  timore 
e  r  orgoglio,  ioveechiata  in  Iìoq  fra  le  arti 
diaddormentalriee  politica  ,  venue  a  ooè 
al  maggior  uopo,  come  spedilo  dal  Ciel6^ 
il  Re  Cario  Borboùe.  Non  partami»,  come 
che  sdegnoso  d' impugnare  uno  scettro  si 
mal  spezzalo  in  due,  Ei  non  amò  correr 
di  lancio  agli  estremi,  nemici,  di  ogni  im* 
presa  geoerosa  ;  e  tutto  s|>iegaiida.  quel 
real  senno  di  cui  splendette  si  chiare  ,  fa 
contento  alla  preparazione  dell'opera  ood<^' 
lasciarne  il  compimento  al  suo  aagosto  li- 
gliuolo.  Cosi  tulle  le  sue  leggi  spirarono  ' 
concordia  ed  unità  neir  amministrazione  ; 
e  Ferdinando  I  potette  di  due  troni  forma-' 
i*e  uh  sol  Irono,  abolir  iinalmeote  nelle  due 
Ì3arti  de'  suoi  reali  domimi  tanti  antichi  e 
sì  diversi  statuti,  e  dare  ad  entrambe,  be^ 
oeGzio  inestimabile,  tra  codice  medes^m»/- 

5.  Se  non  che  l'azione  di  due  ^secolari 
e  così  varie  legislazioni,  dovea  di  n«iesii- 
là  spiegarsi  discorde  nella  esecuzione  della  ^ 
nuova.  Dettalo  dalle  cose  stesse  è  die  \to 
leggi  anteriori  e  le  posteriori  enirrno  l'une- 
netr  altre,  e  queste  trovino  in  quelle  ap* 
picco  non  pnre  e  spiegazione,  ma  al  bis^ 
gno  anche  supplimento.  Tosto  che  una  ^v* 
la  analogia,  non  che  identità  di  ms^iooi  e 
di  casi  ueir  une  e  neir  altre  rarvisuìi,  Ta 
3cuoIa  del  foro  se  ne  im^dronisce,  e  ri- 
ceve da  ciò  un'  utile  occasione  per  traspor 
lare  a  via  d'inlerpetrazione  i'  eserctziu  di 
ogni  giurisdizione  dalVaniico  al  recente  (2). 
Ed  a  misura  che  la  legge  vecchia  più  dif- 
ferenzia in  due  popoli',  più  dififerenle  ne 
nasce  Y  esecuzlon  della  nuova*  Questa  è 
la  ragione  per  cui  in  tanti  punti  di  legge 
conforme,  disformo  è  la  giurisprudenza  no- 
stra d;iUa  francese. 

6.  Ma  per  restringerci  alle  sole  relazio- 
ni tra  Noi  e  la  Sicilia  ,  leslimonio  di  tal 
verità  sia  1'  utile  inlerdetlo  Salvimo,  liscilo 
non  so  da  qual  Salvie,  ma  certamente  dalla 
priba  romana  legislazione.  Or  sebbene 
fosse  questa  comune  al  continente  ed  al- 
i'  isola,  pure  un  tale  interdello,  passato  a 
li'HVcrso  di  tanti  secoli  di  divisione  ,  qui 
si  Inìsformò  in  giudizio  di  assistenza^  lu 
in  immissione  del  creditore  nel  possesso 
de'  bepi  del  debitore ,  possesso  trasmessi- 
bile,  il  quale  diffuso  in  lolla  la  Sicilia,  vi 
rpudetle  gran  parte  delle  proprietà  predia- 

(f)  L.  2, 5  3,  D.  àe  Off^Mctfer/f  -  •  L'.  13,28, 

27,  D.  dé'legibus»  -  .  . 
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lir  89ÌWirfna'e  fireoaria.  VoDtie'poscbv  oo- 
lAOOft'  a^MilU'i  sktddiii  tjiel  Keil  o«dioe 
n«ovo;:n»l  quale  .tai&e  caddero  le  Wj^i  an^^ 
ticbe.'Noo  pariò^  ài  aslsisienui  piii  che  dì 
soiciona:  «a  rejgolò  la  roaUria  de^dirìui 
'auUe^  ooie'  ed  atie  cose^  s\  per  credtit^  eisl 
per 'ragioni  da  'aUro<foDie  derivaaii.Ond'à 
cbe  V  eseeozìoDe  «'è  slatti  pol-ceai  varia 
ior  NfipoUf«  io'Sicilib  ?  Non  è  forse  il  foro 
sioalo "0008)11000'  per  iofj^oi  acDlisskni) 
aUfnDOD  salOt  itie  àbi^iali  a  tutte  le  eoo*» 
tM^eraie  del  dritto  pubblico  e  privalo, 
perfeiìeBBli  dallo  siodio ,  oroali  di  o^ni 
ertidiaMme^  assidili  io  tener  dietro  ooo  tiv^ 
teUigeimi  «  eoo  critica  a  lutto  raodainen^ 
to  d4»Ue  nuofB  lec^i  ed  in  Napoli  ^ed'  in 
Fraoetà?'lia  sola  edocaaion  forense,  eaè- 
guàla  quvfi  oofi  uo^  corso  antico  di  lef^ir 
e  iqtii  tooR  un  all0O^  produsse  lo  stessa,  che 
già'bi  'vide: Hetr  bsservoQsa  del  dritto  ro- 
maiKV'quatido  ei  viserse  (ra  le  coosoetiF» 
diaie'k  leggi  del  tnedio  evo:  le  voci  , 
nonché  le  cose,  vi  furono  inlese  da  eia* 
sonno  a^suo  modo;  e  quanto  più  gV  iotol- 
letti  era  n  forti^  (anio  piii  ingegnosi  apie^ 
garle  'allo  loro  idee  favorite.  Così  del  pari, 
beachè'  uu  solo  sia  il  Be,  fonte  di  tolte  le 
giorìsdiziontt  bencliò  una  sola  eniedesiuia 
Ja  legislaziobe  «  pure  ne  nacquero  vanùetà 
Donipoch^  Era  l' isola  ed' il  contineole. 

7.  Rltnaneva  dunque  ancor  qualche  cosa 
al  compimento  dell'opera  immortale  di 
Carlo  Borbooe  e  di  Ferdinando  suo  iiglio; 
e  ciò  consisteva  in  disfare  un'educa:&ione 
sì  annosa,  e  rifarla  sì,  che  tolto  in  breve 
ora  a  ciascuoa.del1e.due  scuole  qunulo  a vea* 
DO  di  discordante  frn  U)rO)  entrambe  si  fon- 
dessepo  in  una»  Ma  come  eseguilo  ?  Non 
vi  era  altro  niezco,  che  mescerle  insieme; 
bisogoo  già  sentito  Ha  tulli  i  buoni,  perchè 
addottrinali  da'  Irisli  effelli  delle  amiche 
gare,  nelle  quali  ei  vedevano  la  principal 
causa  della  nostra  debole/za.  E  non  sia- 
mo fons**,  diceansi  iosieoie  l'un  raltro.noo 
Siam  forse  jim  tutti,  sudditi  e  UgU  del  uie- 
desimo.  Ite,  del  Padre  medesimo  ?  Nati  e- 
guilmente  ove  brilla  piùehiaro  fi  bel  zaf- 
firo deW  italico  ciele  ;  circondali  dallo  stes- 
so mare  ;  in  uh  suolo  egualmente  fenice 
sì  de'  prodotti  minerali  ed  agricoli  i  più 
necessari. e  più  vaghi,  e  sì  degl' ingegni  i 
più  eletti;  inchinevoli  per  indole  e  persi- 
uiigliaoza  di  costumi,  e  spesso  necessitati 


della  gloria  avita;   iudisUnU  Pgg>aiiAÌ  per 
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legge.tieUa  èMiinffifioiikii>ÌÉftìtvhlf  *  e  d4lia 
ébbligamni  ;  stheai  tki  '  •«^neiilì  «MMia 
|oeessaoti  di  atletfOza-  ddmésciebe-,  di  (mnfi- 
(ratti,  «  lin^ndhe  {oh  !  cast  mti  fosse  l)  di 
tooftplioità  uè'  d^Uti  rpari  ne' uetddbli  dette 
tempesto  distruggìM'ieie  deg^i  ioeesi  vol« 
eajol;  e  se  di^giuotidr  breve  tratto  di  ina» 
1*0^  ay^tertiii  seinpre  dalle  vestijHw,  rimase 
eterne  fieU^  opposte  sue  ripe,  «delta  nostra 
iotina  ed  originaria  •unione',  quale  il  prr» 
giudizio,  quale  la-  gelosia  bizzarra,  ohe  et 
(iene  oelle  cose  del  foro,,  e  solaÉieote  net^ 
le  cose  del  foro,  sì  dafioosaaieuie  dls^ioi^ 
ti  ?  Traspoitioo'pure  io  Na|)oli  i  magistra*- 
ti  siciliani  le  tradizioni  doH'oDttoff  sicute 
sapiei^a  ;  '  repdaoo  i  uapolitaoi*' indigen<i 
io  Sicilia  la  loro  ;  a  sol  eosì  potrà  sparire 
lo  scandalo  che  io  qoaleho  meviento  di 
scettica  misantropia  facea  P^scil  eselMna^ 
re  ;  strana  giustizia  I  idi  «cut;  cenlini  sooo> 
on  monte  o  uno  str^etto^ed  in  oui'Uri  me^ 
ridiano  decide  della  verità ,  ed  Un  gmdu 
di  elevazione  di  polo  rovescia  ogni  norm» 
di  dritto!  Perchè  non  si  decide  una  voltar 
nello  atesso  modo  in  Napoli ,  Traei,  Ca- 
lianzaro  ed  Aquila,  conio  to  Palermo,  Mes^ 
Sina  e  Catania  ?  Cosi  V  edoca/Jon  'legale  del 
regno  sarà  cooopiuia  fra  breve ,  il  foro 
non  sarà  cbe  uno,  una  la  maniera  di  gitt-' 
dicare,  una  la  giurisprudenza «—>lt  Re  V  in- 
tese, ed  al  pubblico  volo  sorrise. 

8.  E  per  tal  modo  i  Siciliani  fra  noi, 
ed  i  nostri  fra  i  Siciliani  hanno  di  già  nel 
cqrso  meno  ancor  di  due  anni,  ridotto  ad, 
uniformità  moke  parti  di  dissonante  giu- 
risprudenza :  né  ultimo  luogo  ha  quetU 
che  riguarda  V  utile  Salviano^  proposto  da 
me  poco  innanzi  ad  esempio  (i).  E  qia( 
movimento  nuovo  di  emula  alacrità  in  be- 
ne operare  e  corrispondere  alla  liduciachrt 
in  noi  ripone  il  Re  S.  N.  ,  qual  riverbe- 
ro di  lumi ,  qual  comunicazione  mutua  di 
pensieri  e  consigli,  non  è  derivata  in  que- 
sta  Corte  suprema  dall' aver  nel  suo  souo 
tanti  magistrati,  i  quali  illustrarono  il  foro 
di  ^^icilia  ?  L'  anno  che  scorse  ne  vide  gii 
e£Fetti,  speranza  non  più  dubbia,  ma  cerlez* 
za  per  gli  anni  avvenire. 

9.  Per  la  quale  educazion  comune  del 
fero,  rendutd  ovutque  uniforme  la  stessa 

(I)  Nel  1827  lo  feri  at  qHf^^it  corifroteTsir» 
fft//«/tYe-5{i/i7/flno  11  soggetto  d'un  trattalo  ti»»' 
qui  al  11.  Il  ripiHKlucinino;  ma  )o  ultime  donisìo- 
ui  della  f^iiin-corte'Citiledi  Palermo  baii  d;th» 
ot'casione  ad  im  rescvtttu  rcMlc  die  le  tu  l«ilv« 
spillile. 
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wuuera  di  glii4ic«ft»  oe  najuie  oonpagiia 
la  prootetza  e  la  celerilà  ne'  giudizi!  ;  o  mou 
quella  prediptiose,  ^flftbiùefà,  ifnpAtieD(e , 
die  non  discuiglie  i  tedi,  ow  li  tronca  ;  tA 
quella  deUeaoinieiUamnalee  bni|a|^U 
sempre  ad  oe  fiae,  e  oon  irNlanula  ioeer- 
te  fra  V  urto  discorde  di  opposte  opinioni. 
La  f^insliiia,  diee  ClCfiloiia,  nao  ba  v^lor^ 
cbe  per  i'  uso  :  ella  agisce  esteriormente  e 
da  se,  balzando  per  sua  natura  lulla  intera 
al  di  fuori,  jtpiccala  sempre  e  visibile.  E 
s'  ella  per  ciò ,  piii  che  ogni  altra  virlii« 
«iccorre  spontanea  e  si  slarga  fra.  le  altrui 
pretensioni  contrarie,  end'  estimarne  le  uli» 
iità  Q  snodarne  le  dubbieoe  (1)  ,  il  farsi 
luogani<'nte  aspettare  è  iucooiportabile  con 
la  sua  naturo*  Aou  non  è  che  ingiustizia 
odiotìssiaia  il  tener  ansie  lungamente  le 
meati,  scoraf^iare  i  buoni,  far  federe  mol- 
te tempo  a'  perversi  I  frutti  della  malva- 
gità e  della  mala  fede^  trattenere  in  ceppi 
l' innocente,  ritardare  e  infievolire  il  pub- 
blico esempio,  e  rendere  di  di  in  dì  più 
complicate  le  difficoltà  de'giudizii,  e  dan- 
nosa ,  non  che  pericolosa  a  chi  poi  tardi 
l'ottiene,  la  stessa  vittoria. 

do.  Vero  è  che  la  rapidità  de'  nostri  giti- 
distii  non  può  esser  mai  quella  delle  pri- 
me scoiata,  nelle  quali  udito  il  reo  in  con- 
ti-addizione deir  attore  o  dell'  offeso  ,  ora 
senza  testimoni,  ora  coti  pochi,  il  giudice 
assolveva  incontanente  o  condannava.  Svi- 
luppate ifteglio  le  menti,  cresciuti  ed  im- 
plicati fra  loro  i  bisogni ,  difficultato  dai 
nuovi  accorgimenti,  dalle  nuove  e  più  ma- 
scherate passioui,  e  dalla  ste^  mollipli- 
oiià  de*  nuovi  mezzi  *il  rinvenimento  del 
vero  ,  convenne  particolareggiar  mef^lio  i 
casi,  non  ohe  le  specie,  e  fatta  della  mve- 
stigazione  e  del  ragionamento  un'  arte  lo« 
gico-critica,  dar  anche  con  le  norme  di  pro- 
cedura una  logica  pratica  a'  magistrali. 
Cà)s\  la  nostra  speditezza  dev'  essere  assai 
misurata,  la  nostra  celerità  composta.  £ 
però  a  rendere  efficace  il  rimedio  cbe  si 
desidera  a'  ritardi  giudiziarii,  convien  pri- 
mo ben  distinguere  quelli  cbe  provengono 
dalle  ìnstitoziooi,  da  quelli  che  oppongono  i 
magistrati  medesimi,  e  gli  unì  e  gli  ahri  da 
quelli  cbe  nascono  dalla  natura  degli  affari: 


(t)  f^irlu?  in  9M0  sui  loia  pnsUa  e*i.^  lutti  - 
Ha  foras  special^  et  proiecla  tota  esi  ^  atqueemi- 
net» — Quae  virtus^praeler  celerò»^  sed  ad  alie^ 
fior  poi*rigit  utUiUUes^  atque  expiicat,  Gic.de  re 
puUica,  1 ,  2,  HI ,  7,  itcfum  edente,  Maio,  Ro- 
nae,  ì9tS. 


41.  Quanto  atta  iaslitQcioii»  ttoairo  ofi- 
M  è  ubbidirle,  non  giudicarlo  (2)«  GÌ'  ia- 
dugi  tb»  preacrive.il  tegislaiore,  nonisoi»» 
perdite  di  teoipo,  ma  guadagni  per  lo  svol- 
gimento del  dritto  delle  parti»  e  per  1« 
ponderazione  oocessaria  i^  giudizio.  £r« 
a'  nostri  padri  non  lieve  cagion  di  lenlex- 
za  la  inesirigabile  confusione  delie  giuri- 
sdiaioni,  e  qnello  ehe^il  Re  Ferdinando  I 
dall'alto  del  suo  troao  debili ,  ciiinJo  M 
leggi ,  folte  in  diversi  'seoeli  ,  per  déMfwé 
popoli,  di/feretUi  <tico»tunH  e  di  ferme  di 
governo j  scritte  in  diverse  Ungue^  $en%a  imi 
disegno  generale,  e  spesso  con  opposti  prin-- 
cipii  (3).  ^ìl  fatta  congerie ,  grande  impe- 
dimenio  alla  uniformità  e  celerità  de'  gia<* 
dizii,  è  sparita  :  la  legislaziona  corrispon- 
de or  tolta  a  qiLella  tmilà  d^  insUluzioni 
politìche  e  etvili^  che  formalo  il  dràUopulk- 
blico  del  regno  (4).  Rimaneva  aocnra  doU» 
cariche  un  muro,  benché  tenue ,  di  sepn* 
razione  tra  i  Nanolitani  ed  i  Siciliani.  M* 
tal  separazione  fu  solamente,  tino  stalo  in- 
termedio (son  parole  dello  stesso  legislato- 
re) da  servir  di  preparazione  al  campimene 
lo  delia  grand'  opera  ,  onde  rimuovere  in-- 
sensibilmente  i  wolli  ostacoli  sMPenli  da§li 
usi  e  dalle  abitudini,  i  quali  aorebbfra  sfim^ 
pre  paralizzalo  il  corso  della  nuova  mìwm 
nislrazitme  ,  qimnd^  ella  ad  un  colpo  fmse 
stata  surrogata  all'  antica  (5).  E  questo  sto- 

(2)  Principi  summum  rerum  iudioimm  dU  de* 
dere:  nobis  obsequii  gloria  reiieta  est' 

fkc  Aun.  \U  8. 

(5)  Parole  dellesordio  4ei  ceol  denrelo  %m^ 
sto  1815. 

(4)  Parole  deiVesordio  dalla  1-  It  die  I^Se. 

(6)  Parole  dell'  esordio  deUa  h  12  ottofam 
I8t7.  ^  Qnesto  stato  inUrwnedio  cominciò  eoft 
crearsi  in  Napoli  una  giunta  suprema  di  StdiéMm 
mista  di  magistrati  Napolitani  e  Siciliani  ;  e  eia 
nel  tempo  stesso  che  eoa  attriboiioui  supreme  nei 
tribanali  maggiori,  erano  Napotitani  in  Sicilia 
il  consultore  ed  il  contervaiore^  e  SloiliaBi  in 
Napoli  due  consultari.  V.  la  nostra  IVoeeiinr»  » 
ì,  296.  ove  abbiamo  fiitlo  onorata  meo  aio—  di 
molti  illustri  persooaggii,  che inatraeirào  qui  noi 
disile  cose  di  Sicilia^  e  là  i  8icUiani  delie  oem 
do!  eontineote*  rannodavano  ne*  loro  giodiàl  le 
«ine  legislaaioal.  lo  feci  però  solo  alcun  cenno  ^ 
quedcl  mio  tempo,  come  GAnofuo  e  FsBRaBi  * 
Migliorini  e  Taorsi;  VuUimode'quali  mi  ùi  poi 
collega  ,  sì  nella  commissione  legida^va  del 
181 V  e  sì  nelValtra  del  1815,  e  finalmente  net 
ministero  pnbbiico  presso  la  corte  sopreott.  Bel* 
lo  ed  fiistrattive  era  udirlo  con  qaaMa  saf^aoità 
in  fatte  le  qmstioni  ei  BMsctvm  a'  ptÉMìiHl  é^ 
drifta  romano  im^uiltLni^^atoo  sì  soleopii  te 
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ti^  intermedio' è  f^^  pst  iAac^  dell'  uUlma 
r^Me  deierminmtMie,  dessato»  Niuiio  diiD- 
qae  può  piti*  accusare  le  nodlre  insiiHici^- 
ni,  mano  mercar  pMi  scusa  éal  dlfeUo  di 
wrmòùia  fra  le  nosire  leggi ,  qoaote  vohe 
k  deeknoni  dei  trìbonali  gicmgaiia  pM  tar 


ghirisprndenza  sictila  nella  cnì  doltrìiia  M  si  fe*- 
ce  anMRirftre  per  tanti  omii  consultore  in  Paler^ 
■K>.  PÉMUffeato  poi  H  imoT»  codice  io  Sidlia,  si 
■eelaeca  4alia  notlm  magistratura  iogegai  lassai 
stefHatì  t  rìcdii  4i  eif erieqza  nelle  cose  del  fo* 
■Q}  ed  ogal  tribupal  fiiciliaoo  n'  ebbe  uno  o  piò 
d*4uio:cl^  vano  è  sperare  nelle  più  ntìli  riforme 
alcima  cosa  di  buono  da  uomini  di  tardo'  e  mal 
esercitato  intelletto.  Ben  li  avremmo  per  causa 
di  onore  tutti  ani  nominati,  se  non  fosse  stato  il 
timore  di  offenderne  la  modestia. 

Ma  éoT*è  fra  costoro  Mich^b  Moiiaroifi?Eg1i 
mancò  a*TÌvi  Ha  4a)  dì  24  di  giugno  i822«  Sa  è 
taro  ciò  <die  disse  €iOBBòNB,  ohe  il  decoro  è  ci<^ 
pesto  io  ire  doli,  av^ieoenxa  di  persona,  compo- 
ataaza  di  uuaierct  e  foroMi  di  dire  opportuna* 
mente  ornata,  cbi  più  di  lui  ebbe  fritto  a  tal  lo- 
de? Io  lo  Tidi  in  tutta  la  freschezza  del  quarto 
suo  lustro,  bresso  quel  laborioso  e  si  benemerito 
giureconsulto.  Michele  Terracina,  famoso  per 
Te  sue  eddomadarie  accademie ,  nelle  quali  con 
battaglia  finte  addestrata  la  giotentà  forense  al- 
lo Tare.  Correa  il  1802,  ed  io  già  da  qualche 
a«ao ^palgata  aduso  noirinfeooiido  sì  niili  eser* 
àmàlU  aBehe  óM  ima  volta, -ed anche  presso  di 
Iqi.  Il  professare  illustra,  ma  non  sempre  faceto 
né  erudito  a  proposito,  con  quella  sua  patriar- 
cale compiacenza  alla  buona  riuscita  degli  alile- 
tI^  me  1  presentara  dicendo:  eccoti  uno  de'miei 
più  bra?!;  la  TiTacttà  dell'occhio,  e  V incarnato 
perenne  delle  guance  ti  mostrano  in  lui  il  Man- 
I       fredl  deiraniore  che  tu  metti  per  tutto: 
Biondo  era  e  bello  di  gerUile  aspetto. 
là  subito  Morgignl;  ma  né  biondo,  né  di  dubbio 
natalo  soii  io,  uè  torral  lasciar  mai  la  persona 
volta  di  punte  mortali,  o  aver  che  fare  col  pa- 
siar  di  Cosenca.  Risposta  si  pronta,  fatta  con  le 
parole  deir  Alighieri  CPttrg,  HI,  118  J,  ad  un 
Torso  dall'Alighieri  sì  poco  a  Ini  coofaoenle,  mi 
I       destarono  ed  ammiraiioBe  e  piacere;  e  quel  gior- 
I       no  mi  legò-Morgigni  per  sempre  in  fede  d'amici- 
%ÌM%  l/eìM  Ticino  nel  foro:  grato  m*era  1*  adirlo 
«ringaro;  più  grato  il  leggere  la  sue  poesie  ed  ì 
I       aitai  scrìtti  legali  :  e  ohi  fu  mai  giureconsulto 
eloquente  sena»  il  faoco  sacro  dello  linae?  Tra. 
I      al  fatto  ano  aringhe  e  scrìttare  prUneggiavano 
I      MeHo  Tolatìva  a  canso  anmioistratiTO  nella 
,      SonMNRia,  splendide  de'più  bei  lami  della  sti>- 
,      vin.patrl»  o  dcAla'pvbblica  economia.  Bd  in  quo* 
ali  stodi,  mescendo  noi,  come  soletamo,  alla  co- 
ao'pià  aorie  vieo  non  Indvile,  ei  rammentava  tal- 
I      Tétta  qool  èfkmdo  per  nero  del  buon  Terracini» 
[      od'Iotqael  Manfredi  di  ìlante,  ohe  dTxd>be  poto- 
lO'plà  aceonoiamanlo  far  hiogo  ai  Floio  di  Orar 
sio  (  i^,  1, 3,  T.  20  }.  Or  chi  aTj;ebbe  deUo  mail 


de  éell'oopo,   o  preaoatitoo  prteaipii  di* 
scurdi, 


i2.  Beo  possono  vanirne  accusati  gli  aa- 
lori,  e  senza  scnsa,  tranne  quella  cbo  siaoi 
uomini,  e  vizii  vi  avrà  Iio  oiie  uoinint^ 
l^encbè  né  eonlinui ,    e  dell*  inierveoEtone 


che  giovine  ancora  ei  dovesse  nn  giorno  lasciare 
pur  sulla  strada,  rotta  la  |)érsona  da  ponte  mor-* 
tali,  benché  non  di  spada,  ma  di  sassi,  ne'qoaU 
precipitando  di  cavallo  egli  die  miserevoln^te 
di  testa ,  e  che  un  pastor  sacro  di  Cosenza  ne 
avrebbe  trasranlalc  le  ossa,  benché  non  a  lume 
spento^  ma  con  tuKi  gli  onori  dovuti  alle  sue 
virtù,  e  in  mezza  al  lutto  de*buoni? 

La  fama  della  pienezza  delle  sue  conoscenze 
economiche  lo  menò  nel  I806all*ammhiistrazi0'* 
ne  irìlerlna  deVeali  siti  di  Persano:  quella  dello 
legali  nel  1806  al  tribunal  civile  di  Capitanata* 
11  decretò  medesimo  chiamava  a  magistralara 
pia  elevata  il  suo  maestro  Terracina.  Nulla  di 
pia  commovente  delle  lagrime  di  gioiadi  costai^ 
allorché  il  grato  discepolo,  baciandogli  la  ma-* 
no, gli  presentò  il  diploma  della  promozione  sua 
alla  toga,  frutto  non  tardo  delle  cure  di  Ini.  Ma 
Morgigni  non  si  avanza  strascinandosi  a  stento 
ver  Tottimo,ei  vi  vola;  che  tosto  mostrò  d'esser 
fatto  per  rappresentare  il  governo,  e  concionare 
in  pnbblico,  e  dirìgere  ed  Instruire  t  magistrati 
minori;  pregi  d'un  procuratore  del  Re,  i  quali 
nel  1815  gli  fecero  conferire  la  proccura  regia 
presso  il  tribunal  civile  di  Molise. 

Quando  poi  nel  dì  9  di  giugno  1817  accadde 
la  soppressione  assolnta  di  tutti  i  tribunali,  on-* 
de  dar  luogo  al  nuovo  riorBinamento  giudiziale, 
egli  venne  nominato  in  Campobasso,  come  io  lo 
era  stato  in  Napoli,  proccuratore  del  Ha  ^presso 
la  commessione  temporaria,  che  fece  per  qua« 
ranta  giorni  In  ogni  provincia  le  veci  di  latte  le 
ginrisdizioni  così  civili  che  penali: carica,  iu  cui 
non  so  se  maggiore  fu  la  fiducia  del  governo  in 
conferirla,  o  la  moltiplicità  e  la  diflicoltà  del 
travaglio  in  esercitarla.  Riaperto  nel  21  di  lu« 
glio  il  corso  ordinario  de'giikUzli,  e  si  trovò  pro« 
mosso  alla  gran-corte  criminale  con  missione  di 
proccuratore  del  Kte  presso  lo  stesso  tribunal  ci- 
vile di  Molise. 

In  questo  mezzo  ei  pubblicava  Yj^naliH  dei 
regolamento  de*concilia1ori^  magistratura  nuova, 
che  forma  come  il  basamento  della  nuova  pira<* 
mìde  giudiiiaria.  Quest'opera,  nella  quale  la  pia 
profonda  filosofia  del  dritto  prende  forme  sì  sem- 
plici ed  ingenue,  mostra  ad  ognun  che  sa,  che  chi 
così  la  fece,*la  fece  con  arte  apposita  onde  me* 
glio  giovare  la  classe  per  l'appunto  de'concil la- 
tori, non  giureconsulti  di  professione:  ma  ben 
da  ogni  p^ina  traspare  la  piA  ricca  vena  della 
scienza. 

MeM8t9  si  rendeva  comune  allaSldlia  il  no^ 
stro  codice  e  l'ordinamento  giudiziario  ;  ed  in 
luglio  di  quell'anno  venìaMorgtgni  prescelto  al4 
l'esercizio  del  Pub.Min.,$ì  civile,  che  orhBÌaale« 
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de'iùi.^liorì  sieno  ponirappesati  (1).  K  certo 
non  sarebbe  delle  inslUuzioni,  ma  deiroo- 

In  Trapani.  Chi  può  numerar  quivi  gli  acr.identi 
straordiiiarii  per  contese  giurisdizionali ,  per 
oonlrarietà  tra  le  leggi  aoticbe  e  le  nuove,  per 
fuga  improvvisa  di  (urbe  di  condannali  <)a*  luo- 
ghi di  pena,  che  l'obbligarono  a  provvedimenti 
energici  iasieuic  e  prudenti,  e  nonpertanto  in- 
stanlaiiei?.  Chi  le  commessioni  delicatissime,  di* 
rettamente  affidjitegli  dair  allora  luogotenente 
generale,  e  poi  Rb  Francesco  1?  La  sua  ingenita 

•  più  die  sJcula  prontezza  ed  alaciità  in  conce- 
pire ed  afferrare  In  un  attimo  i  rapporti  più  lon- 
tani dogli  avvenimenti  e  delle  cose,  la  celerità 

•  fermezza  in  eseguire,  la  venusta  facilità  in 
esprimersi,  V  urbana  cortesia  in  conversare  e 
xaddolcire  co'  modi  la  severità  dell'  uflzio,  gli 
^rendettero  in  terra  non  sua  benevole  anche  le 
inenti  meo  propense  alle  novità  iutrodotte. 

Tornalo  da  sì  onorata  missione,  ei  fu  in  set- 
tembre dai  Ift'iO  innalzato  a  procuratore  de!  Rb 
prei!so  la  gran-corte  criminale  in  Lucerà,  e  poco 
stante  in  Cosenza.  Qni  fu  che  per  accidenti  trop- 
po noli ,  ottenne  la  facoltà  di  tornare  alla  sua 
prima  profession  giovanile  :  esperimento  assai 
periglioso,  e  croginolo  vero  della  virtù  e  della 
pubblica  opinione  di  chi  fu  magistrato;  tanto  più 
ch'ei  srolse  per  teatro  della  $ua  avvocheria  Co* 
senza  stessa,  sede  ultima  della  sua  magistratura 
in  tempi  oltre  ogni  dire  difficili.  Ma  nella  patria 
generosa  di  Telesio,  la  memoria  di  aver  egli  con 
alta  integrità  e  senza  macchia  sostenuta  la  cari- 
ca .  gli  aggiunse  nelle  difese  della  numerosa 
clientela  che  tosto  affolloglisi  intomo,  grande 
«egumeuto  di  credito,  ed  autorità  più  solenne. 

Nella  state  sogliono  i  nobili  Cosentini  passare 
Ma  wìe  più  fresche  e  salubri  ne* villaggi  vicini; 
cMorgigni  con  essi.  Al  tornare  in  città  perarin- 
gare  una  causa,  gli  sopravvenne  il  caso  miseran- 
do da  noi  sopra  discorso.  Cosi  egli  peri  di  soli 
qnarant  anni;  per<?hò  nato  in  Gravina  nel  t782. 
£  vano  il  ragionare  de'suoi  studi  pnerili.  Solo  èi 
degno  di  nota,  che  l'avvocato  Vincenzo  suo  pa- 
dre, vista  r  indole  felice  del  fanciullo,  lo  affidò 
al  suo  Illustre  congiunto,  arciprete  nella  catte- 
drale di  Molfetta,  D.  Giuseppe-Maria  Giovine, 
nno  degl'iDgegai  più  elevati  e  più  vasti,  che  ab- 
biano mai  vantato  le  Puglie.  £  Giovine  ne  vigi- 
lò r  educazione,  regolando  la  sua  instruzioue 
Belle  lingue  classi'^.he  e  nella  bella  letteratura; 
Giovine  gli  fu  ei  stesso  maestro  nelle  matemati- 
che e  nella  fiiosoGa;  Giovine  con  le  sue  lettere 
gli  era  di  là  direttore  in  Napoli  nel  perfeziona- 
mento di  questi  studi,  e  ne  successivi.  Qual  ma- 
raviglia se  sì  ben  nato  e  ben  inslituito  iateJlet* 
lo,  fosse  divenuto  in  sì  fresca  età  quell'avvocato 
e  quel  magistrato,  che  meritava  morendo  l'elo- 
gio il  più  uaiversale  e  il  più  vero,  qual  è  il  pub- 
blico compianto  ?  Multis  ille  bonis  flMlU  acci- 
dit;  nulli  flehìUor  gttam  mihi^ 
.    CO  Tac.  Hisl.  IV,  74. 


rno,  il  difeilo  d'  ordine,  per  cui  ai  riseria 
di  andare  sbalestralanneole  o  a  rilenln;  del« 
Tuomo,  la  troppo  timorata  perplessità  cb« 
trova  ad  ogni  ombra  un  pericolo,  ad  <M;ni 
variar  di  sembianza  un  caso  affatto  nuovo^ 
ad  ogni  contrarietà  di  pareri  un  nodo  non 
solubile  che  per  V  intervento  dello  stesso 
legislatore  (2);  dell' nomo  il  velo  onde  9t 
ammanta  la  lardila  dell'  ingé^no^  alleggian- 
do a  dignità  nn  silenzio  eternamente  geli- 
do ,  che'  pnò  dirsi  veramente  d' ogni  luce 
mulo  ;  deir  nomo,  V  imbarano  tra  le  co- 
stumanxe  nnpolitane  e  le  siciliane,  tra  le 
vecchie  norme  e  le  noove.  che  nelle  onenti 
senza  principii,  confonde  le  due  leggi  a  se 
mal  note  ;  dell*  uomo  in  line  quella  pelo- 
lente  aflelia/ionedi  far  tutto  senza  far  nulla, 
gesticolando,  anelando,  trafelando,  e  per- 
dendo in  una  e  la  tranquillità  dell*  ozio,  sì 
per  certuni  beata,  e  la  compostezza  e  L'  au- 
torità della  toga  (3).  Ma  di  lai  difetti,  bob 
più  de'  tempi  nostri,  ampio  ne  dà  il  com- 
penso quella  schiera  bennata,  che  educala 
qui,  come  in  Sicilia^  a  ben  fare,  operando 
e  meditando  si  purga  de'  pregiudizii  del- 
l'età  varie  della  vita  civile,  e  del  muni- 
cipio. Spontanea  è  sempre  in  questa  la  ce- 
lerità, e  quasi  non  avvertita,  perchè  som* 
pre  la  ripetizion  costante  e  frequente  do- 
gli atti  convenienii  alla  natura  delle  coso, 
converte  in  facilità  spedita,  ogni  opera,  o- 
gni  studio,  ogni  umana  attitodioe  (4).  L'oso 
per  lungo  tempo  uniforme  nello  eslimare 
i  l'atti  e  gindicarne  ,  riduce  nel  foro  <^i 
serie  più  complicala  d^  invesligazieni  e  di 
ragionamenti  a  corollarii,  e  questi  a  deli- 
nixioni,  ad  assiomi,  a  massime  e  regdle  sem- 

(2)  Aec  Deus  inietsit^nisi  dignus  vindice  nodmt. 
HoR.  de  arte,  491. 

(3)  Quindi  dicea  Ciccrone:  Cavendum  est  me 
in  feslinalkmiUt^  swcipiamus  nimias  celeriia- 
ies^  guae  cum  fiunu  anheìitm  moveniur^  vmiims 
mufanlur^  ora  torguentur^  ex  guibus  magna  «- 
gni/hatio  fii^  non  adesse  comiantiam.  Cic.  de  flff< 
T,  cap.  35«  n.  131,  Lo  stesso  Cicbronb  nel  soo 
proemio  adialo^i  de  re  pMicasì  seagUava  coa- 
tro  i  nuovi  filosoft,  i  quali  preferivan  sì  V  om 
al  servizio  pnbblioo,  che  Catone^  ut  isti  potante 
eroi  demensn  mU  certe  licuit  7usculi  se  ta  ofie 
deleciarin  aique  in  illa  tranguUlitateinc^nditsh 
me  vivere,  et  cum  cogerei  eum  necessitas  mJia^ 
in  his  undis  et  tempestalibus  ad  sum$neun  sent^ 
ctutem  maluit  iactari, 

(4)  FacuUas,  dieta  quasi  facalitas*  nndef^ 
siea  facilita^  quasi  sit  expedita^  seu  exprom^m 
faciendi  soieriia.  IgUur  factdtas  est  fècilétm^ 
qua  viritu  in  aelum  deducitur.  Vico  de  aal.  il. 
sap.  cap.  VU. 
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Sitissime.  Togliete  la  uniformità  di  gio 
icare ,  e  tutto  ridiviene  iutrelotaio ,  tutto 
difficoltà  e  scelUcismo. 

J3.  La  Datura  poi  delle  cause  presenta 
ialvoita  inciampi  gravissimi  ;  ma  questi 
parziali,  ed  in  poche  ;  e  queste  pocbe^  se 
son  distribuite  in  mezzo  air  altre  con  me- 
todo, e  fatte  o  differite  a  lea^)0,  non  pra- 
j^iudicano  mai  alla  generalità  del  lavoro. 
11  vantarlo  di  possedere  unita  in  un  sol 
codice  tmia  la  legislazione ,  sta  prìncipal- 
ineote  nella  facilità  cbe  a  ciascuno  ella 
porge  di  conoscerne  presto  quei  pochi,  ma 
luimnosi  principii,  a^c^uali  tutte  si  riferi- 
scon  le  parti ,  formanti  insieme  ,  benché 
spesso  in  sembianza  contrai  ie,  T  armonia 
stessa  cbe  offre  per  le  dissonanze  la  mu- 
sica purché  anche  queste  concorrano  all'ao- 
cordo  toule  (1)-  Abituala  la  mente  a  con- 
lemplar  la  legge  in  tal  modo ,  le  divien 
facilissimo  nelle  controversie  particolari, 
subfoietto  vario  e  molliforme  &  giudizii, 
il  discioglierle  delle  loro  appareito,  e  ri- 
ducendole  alle  ipotesi  degli  articoli  dd  «<^ 
dice,  riportarle  con  essi  a'  principH,  e  con 
la  scoria  di  quesii  prontamente  deciderle 

14.  Il  che  non  crduo  per  chiunque  non 
è  minore  della  carica,  diventa  più  agevole 
io  corte  suprema,  ove  ninna  influenza  ba 
l' ioleresae  delle  parli,  e  non  siaino  or  qua, 
or  là  trasportali  da  quella  infinita  varietà 
dì  accidenti  e  di  fatti,  onde  sodo  agitati  i 
«giudici  del  merKo.  Qui  veramente  la  co- 
stanza ,  e  nelle  stesse  controversie  V  uni- 
formità delle  massime,  basta  alla  celerilà. 
"Con  queste  arti  la  camera  criminale,  ove 
la  materia  si  presta  a  farci  pi U  sensìbil- 
mente  riconoscere  le  simigliacze  e  le  di- 
scordanze, ba  poluto  in  qualche  anno  de- 
cidere lino  a  4500  cause.  Nò  può  dirsene 
alcuna  decisa  con  leggerezza  :  che  io  in 
7>ruova  ho  creduto  mio  dovere  di  pubbli- 
carne i  documenti  (2),  da'  quali  si  rileva, 
che  non  copiando  in  fretta,  o  agendo  a  caso 


(1)  Cic.  derepublica,  li,  4t  :  paragone  che 
prima  della  scoverta  deirEmlaentissimoMAi,  ci 
era  stato  conservalo  da  S.  Agostino  ,  da  cui  lo 
imitò  Montesquieu,  Grandeur  et  dècadence  des 
Bomcdns,  cbap.  XL— V.  Villemaiiì  a  questo  luo- 
go di  CiCBROKB,  sì  nobilmente  esposto  e  tradot- 
to da  lui. 

(2)  Nelle  mie  quattro  parti  Onora  pubblicate 
delle  Quulioni  di  driUo% 

Voi,  IL 


e  come  spinti  dal  (orrtnte  dTrUntie.caasffv 
ma  traenclo  lotto  con  maturità  e  poadeifa<9 
mne  dalle  sorgenti  pure  delle  lesgi  romane 
e  del  diritto  universale  ,  e  dolila  aiQuIa  ^ 
napolitana  antica  giurisprudenza,  Voi  ^ye^ 
dato  qaell'  impulso  alle  grap  corti  grimi* 
uali  oiide  superare  cou  la  cpstanza  de'  yrip* 
cipii  tante  dilBcoltà,  cbe  la  osciilazioijie  di 
essi  alta  .pelerìtè  opponeva  (3).  E  già  Q04 
stessi  ne  cogliamo  il  fruUo  ;  perchè  svanito 
così  Tavanzo  degli  anni  precedenti,  pel  tra- 
scorso anno  non  abbiamo  avuto  materia  an- 
che ner  1570  arresM'^?  •  numero, adir  vero^ 
noa  lieve;  ma  che  non  lascia  al  njuovo  anno^ 
che  appena  materia  al  lavoro  di  geunaio. 

15.  fidile  cause  civili,  non  è  stata. fpr- 
se  la  stessa  luce  e  couo6ceoza  de*  principti^ 
ohe  ba  permesso  la  divisione  del£a  camera 
in  due  T  Nel  che  duplice  era  la  difficol,tà; 
perìcolo  di  difformità  iu  due  colle^ii ,  ^ 
numero  insuiBciente  di  consiglieri.  Alla 
prima  si  è  ovviato  colla  divisione  delle  ma- 


(5)  È  un  fatto  costaate,  che  rispettata  T  auto- 
rità della  corte  suprema  per  la  uniformità  delle 
sue  massime  bene  in  pria  ponderate,  le  gran-cor- 
ti criminali  delle  àuali  è  men  frequente  1*  an- 
oallamento  delle  decisioni ,  souo  le  più  celeri 
nella  spedizicftie  delle  cause.  Non  è  più  raro  IV 
serapio  di  cause  gravi^me  decise  con  la  più  so- 
lenne esattezza  e  religione  prima  del  mese  dal 
dì  del  misfatto.  Per  non  rammentarne  che  quel- 
le che  ci  si  son  presentate  negli  ult'mi  scorsi 
mesi,  un  omicidio  premeditato  fu  giudicato  eoa 
condanna  capitale  in  Chieti  nel  27.*^  giorno  da 
che  erarstato  commedo;  ed  un  omicidio  volon* 
tarlo  in  Lecce,  un  altro  iu  Lacera  in  20  giorni. 
Nel  solo  giro  dello  scorso  anno  Avellino  ha  adem- 
pito a  circa  500  discussioni  pubbliche,  Napoli,  e 
Santa-Maria  con  due  camere  ad  un  numero  più 
che  doppio:  la  stessa  attività  in  quasi  tutte  k  al- 
tre gran-corti  del  regno;  tal  che  gli  accusati  ri; 
masti  non  giudicati  alla  (ine  deUanno,  sono  gii 
per  tutto  di  un  numerò  assai  lieve.  Risposta  di 
fatto  a  chi  ama  accusare  le  instituzioiii,  e  non  i 
vizìi  degli  uomini,  del  ritardo  o  inesattezza  In 
decider  gli  adarì,  e  che  a  coprire  il  proprio  di- 
fetto con  rinsufficienza  delle  leggi,  le  calùnnia, 
e  vorrebbe  rimedii  straordinarii  ogni  ^omo. 

(5)  Cause  di  morte 34  , 

di  ergastolo    .    .    .    •  3  « 

di  altre  pene  criminali    •    323  , 

correzionali iiB5  « 

conflitti  e  competenze .    .      25  t 

1570 
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lerie,  oode  i  casi  simili  venissero  sempre 
soUoposli  a'  consiglieri  medesimi  :  la  se- 
conda è  stala  superala  dall'  amor  del  tra- 
vaglio neir  adempimento  de*  cenni  del  Re 
Nostro  Signore  :  tanto  zelo ,  tanta  alacrità 
ai  ò  spiegata  da  voi  nel  trasportarvi  all'uo- 
po di  camera  in  camera.  Cosi  è  avvenuto, 
che  raddoppiato  il  collegio,  non  doppio  solo 
a  paragone  degli  altri  anni,  ma  presso  che 
quadruplo  ne'  e  risultalo  il  lavoro. 

16.  E  poiché  il  nostro  regolamento  in 
prascrivere  questi  discorsi  annui,  vuole  che 
quasi  a  personificarvi  le  vìrtìi  che  si  rac* 
comandano ,  si  faccia  menzione  onorevole 
di  coloro  che  distinti  neW  ordine  giudizia- 
rio per  sapere^  per  talenti^  e  per  utili  ira- 
vagiif  han  ceduto  al  comun  falò  nelV  anno 
precedente,  mal  risponderei  ai  movimenti 
più  intimi  del  cuore,  se  aui  tacessi  inono- 
ralo ANTOiaiio  Tortora  (i)»  e  soffrissi  se- 

(1)  Nel  dì  29  di  dicembre  dello  scorso  anno, 
pe^  eora  degli  uflziali  del  mioistero  di  grazia  e 
glostbia ,  si  celebrarono  le  Tirt&  del  defunto 
Tortora  da*  più  cospicui  enitori  delle  Muse  che 
Tanti  qnesta  capitale,  in  un'accademia,  la  quale 
fn  aperta  da  me  con  le  seguenti  parole. 

siartem  omnibus  natura  aequalem^  oòUvione 
apud  posteros  vel  gloria  €liVfm^i.TAC.Hist.I,2i . 

Non  per  adulare  eredi  potenti,  né  per  cele- 
brare in  chi  muore  fastosi  titoli  ed  immagini 
vane,  noi  qni  ci  siamo  in  questo  di  riuniti.  An- 
tonino Tortora,  di  cui  sì  cara  e  dolorosa  insie- 
me ci  è  la  memoria,  non  fn  ricco  di  quei  doni  di 
fortuna,  ne*  quali  il  Tolg9  abbagliato  stupisce. 
La  fama  dunque  di  Ini  non  può  esser  quella, che 
temeraria  e  incostante  travolge  nome  e  sembian- 
za a*  vizii  ed  alle  colpe  ;  che  falsifica  la  forma 
deiroiiesto,e  lodatrice  importuna  la  sna  bellez- 
za corrompe;  che  rumor  popolare  ,  e  non  altro, 
si  rende  muta  allo  spegnersi  della  face,  compa- 
gna ultima  dell'  estinto  alla  tomba.  La  gloria 
dell'amico  di  cnì  piangiamo  la  perdita  ,  eco  fra 
i  buoni  d*  una  virtù  tutta  sua,  vive  e  vivrà  per- 
petua, qnal  voce  unanime  de  magnanimi  pochi  a 
chi  *l  ben  ;>t(zce,  estimatori  incorrotti  del  valor 
vero  ,  qualunque  sia  il  grado  ed  il  titolo  di  chi 
n'è  caldo  ed  ornato. 

Non  è  già  che  nell'ordine  civile  io  reputi  bas- 
so 0  mal  proprio  a  spiriti  elevati,  il  grado  ch'ei 
tenne  di  capo  di  ripartimento  d'un  ministero  di 
stato.  Dico  solo,  che  chi  vi  è  collocato,  dovendo 
non  agir  solo  né  provvedere  da  se,  ma  raccoglie- 
re e  preparare  i  materiali,  necessari!  agli  orga- 
ni immediati  della  potestà  sovrana  per  proporre 
leggi  e  governare  lo  stato,  poco  ha  dall'  ufizio  , 
onde  ferire  gli  occhi  del  volgo,  e  rapirne  i  suf- 
fragi. Ma  chi  non  è  volgo,  ben  sa  che  quanti  ri- 
splendono alcun  poco  per  opere  d'ingegno,  come 
die  senza  carica  propriamente  detta ,  se  inten- 


Elle  in  invidioso  obblio  tanta  sue  virth  e 
iche.  I^li  alla  vita  pubblica  asci  dagli 
uHzii  della  corte  suprema:  (jut  Y  ebbi  alun- 
no, ventotlo  anni  la,  pochi  mesi  dopo  che 
io  era  stato  chiamalo  air  attuale  mia  cari* 
ca  :  la  dignità  e  gli  ufizii  della  corte  sa* 

dono  esser  utili  alla  patria,  non  possono  far  al« 
tro  che  preparar  materiali  a  chi  la  governa.  Que* 
sto  è  il  vasto  deposito  da  cui  l'uomo  di  stato  trae 
le  conoscenze  de'  bisogni  pubbnci,  e  de'  mezii 
onde  soddisfarli,  tal  die  lo  storico,  il  filosofo  « 
il  giureconsulto,  e  quaot'altri  ammiransi  ^regii 
nelle  arti  della  pace  e  della  guerra,  anche  aelU 
solitodlDe  de'loro  gabinetti,  anche  loro  oaalg  ra- 
do, soB  Intli  naturalmente  uflziali  de*  ministeri 
di  stato.  Se  non  che  dò  che  in  costoro  mal  di- 
cesi volontario  (che  debbo  ogni  uomo  nato  nella 
società  volger  sempre  lotte  le  forze  all'  utile  di 
lei  )  diventa  non  sol  dovere,  ma  condizione  et- 
senziale  di  carica  in  un  capo  di  ripari!  mentow 

£  questo  dovere  è  lo  spirito  il  qnale  investe  e 
allmeoU  latti  i  suol  stadi,  tatti  ^i  affetti,  lotta 
la  vita  ;  dovere  che  poi  diventa  in  lui  Irif^ioe, 
aoB  perchè  divisibile,  o  iodlfferente  che  sia  atae- 
catamente  esercitalo,  ma  percliè  animalo  da  Ice 
rispetti,  egualmente  neoessarii,  conspiranli  lotti 
ad  nn  fine.  E  però  in  prima  delle  cose  onorate, 
opera  di  tanti  ingegni,  ei  dee  fare  ricerca  acco- 
rata, e  coglierne  il  più  bel  fìorc,  e  far  sua  la  »- 
pienza  che  sparsa  si  diffonde  da  molti  ;  II  che  ri> 
chiede  tempra  di  mente  assai  celere  e  vaisla,  ed 
applicazione  Indefessa.  Dee  quindi  giudicare  i 
loro  pensamenti  in  quanto  valgan  per  1*  uso*  on- 
de discioglierli  da  ogni  vana  utopia,  delirio  di 
una  bontà  solitaria;  il  che  richi^e  couosceoia 
estesissima  delle  cose,  più  estesa  degli  uomiai. 
Debbe  infine  presentar  tante  idee,  ma  a  proposi- 
to e  con  semplicità,  a  chi  elevato  al  oeniro  d' a- 
zione  di  tutto  il  corpo  civile,  pnò  ei  solo  ne! 
(x>nsiglio  del  Re  discuterne  le  conveuieme  e  ri- 
ceverne ia  dedsione;  il  che  richiede  desterità  e 
prontezza  di  agire  a  tempo  ed  a  luogo,  fonda- 
mento dell'arte  di  stato.  Fa  detto*  già  die  degli 
scienziati  è  r  illaminare  an  popolo,  delle  anime 
forti  il  governarlo.  Un  capo  di  ripartimento  è  in 
mezzo  agli  unied  all' altre  ;  necessità  di  svolge- 
re i  prindpii  la  di  cui  azione  renda  facili  e  con- 
cordi tutti  i  movimenti  governativi  ;  ed  espe- 
rienza acquistata  dalla  varietà  degli  eventi,  per- 
chè le  passioni  e  gli  errori  non  isconceriino  l'e- 
secuzione de' migliori  progetti,  o  qualche  granel- 
lo mal  ncglettodi  sabbia  non  arresti  il  giro  d'ooa  . 
ruota  politica.  Né  per  giungere  a  tanto  egli  ha, 
come  noi,  il  circolo,  il  foro,  la  cattedra,  ove  li- 
bero d'ogni  legame,  tranne  quello  della  verità  e 
delTonesio,  possa  rettificare  e  fecondare  l'inge- 
gno ;  né  suo  può  dire  dn  provvedimento  proden- 
te, una  risposta  acuta,  un'azione  magnanima. 
Necessario  fra  gli  organi  primi  dell'ordine  civi- 
le, e  vicinissimo  a  quelli  che  ricevono  dal  Re 
1  direttamente  la  fona,  egli  opera  per  vie,  per  lo 
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prema  furono  il  subbielio  delle  prime  sue 
opere.  Capo  di  ripartimento  nel  iniDistero 
di  grazia  e  giustizia,  e  pieno  sempre  di  ri- 
epelto  per  un.  collegio  cui  avea  consecra- 
io  gli  esperimenii  suoi  primi,  et  compiè  sua 
giornata  innanzi  sera  ;  ma  non  perirà  giam- 

pià  occulte  alla  mollitadiae  che  rede  sì  poco, 
riè  queste  yìe  eli  si  aprooo  semiiiate  di  fiori. 
Quella  facilitàdi  lasinghe,  die  altroTO  noe  è  che 
tirbaoità  o  debolezza^  può  diventare  in  quella 
canea  non  pur  viltà,  ma  perfidia  :  quel  presumer 
di  se,  e  Taotar  seono  e  potere,  che  altrove  non  è 
che  vanità  poerile  o  iattanza,  può  qnivi  turbare 
la  direslon  tranquilla  delle  menti,  ed  eccitarle 
ad  esigenze  colpevoli  :  la  stessa  loquacità,  che 
altrove  non  è  che  impeto. mal  temperato  olncon- 
sidera^one,  può  quivi  degenerare  In  prevarica* 
tiene  e  spergiuro.  Di  quante  difficoltà  è  aspro, 
in  che  perigUoso  cerchio  è  aagustato  1*  ufido  di 
un  capo  di  ripartimento! 

E  pure  il  nostro  Antonino  tnttl  questi  scogli 
schivò,  tutti  serbò  quei  confini;  anzi  il  rigor  di 
doveri  eh*  esigono  a  si  alto  grado  e  forza  d'ani- 
mo e  anfiegazione  di  se,  perdette  in  lui  quanto 
ha  d*irtò  e  spiacente  :  sì  egli  era  fafto  più  che 
addottrinato  alla  prudenza,  e  sì  gli  era  abituate 
la  temperanza  degli  affetti  e  della  lingua.  Pen- 
«are,  parlare  ed  agire  convenientemente  al  suo 
stato,  non  solo  era  in  lui  calcolo  di  ben  coltiva- 
la ragione,  ma  pendio  Insieme  e  soddisfazione 
del  cuore.  Qnal  maravigliai  virtù  più  naturali 
é  più  fadU,  la  pietà,  la  generosità,  la  fede,  in 
lui  divenner  costume?  Benefico  all'uopo,  ma 
senza  aspettar  priego  ;  facile  e  cortese,  ma  senza 
mai  prostrare  la  sua  dignità;  aperto  nelle  confe- 
renze, candido  ne' consigli,  ma  senza  alzar  mai 
11  velo  agli  arcani  della  carica.  E  qoal  carica 
odiosa  sarebbe  mai  quella  ;  ove  non  potessero 
stare  insieme  lasinceritàe  il  segreto?  Né  a  Tor- 
tora eran  mestieri  interiezioni  ingannevoli,  o 
ambiguità  di  gesti  e  parole,  o  mobilità  artefatta 
di  fronte,  d'occhi,  di  labbra:  la  riserva  la  lui 
era  ingenua,  come  II  suo  cuore:  non  contorsioni, 
Bè  affettazioni,  uè  ambagi:  tutto  foirza  d'animo, 
noD  bassezza  di  dissimulazione.  Tal  che  o  par- 
lando, o  tacendo,  la  sua  dolce  e  ben  armonizza- 
"ta  sembianza,  se  inspirava  fiducia,  sforzava  gli 
indisereti  al  rispetto  :  tanto  ella  ritraeva  al  vivo 
la  serenità  imperturbata  di  un'  anima  benevola, 
ina  tenace  del  proposito,  ma  incapace  di  dettar 
éantro,  o  di  significare  al  di  fuori,  altro  senti- 
joenfo  che  del  dovere  e  del  retto. 

Le  quali  virtù,  quasi  Ingenite  in  lui,erano  sta- 
te fin  da* primi  anni  suoi,  di  dì  In  dì  rinforzate 
da  diligente  educazione.  Tutta  la  sua  vita  par- 
Te  diretta  dalla  Provvidenza  per  farne  un  tipo, 
un  modello  della  carica  cui  ella  il  chiamava.  Ei 
Tide  la  prima  luce  nella  patria  di  Torquato,  e 
sembra  averne  con  le  prime  aure  bevuta  in  gran 
parte  l' indole  grave  e  generosa,  senza  quel  fuo- 
co di  passioni  iofienabill,  che  fecero  del  pii^ 


QUINTA  ^  H 

mai  la  memoria  di  quella  cbe  sìn^olai^ 
fu  in  lui,  prudenza,  rettitudine,  costanza: 
animus 
Berumque  prudens,  et  secundis 
Tempnnbus  dubHsque  rectus: 
Splendida  così  di  tutte  le  viAù  dalle  quali 

grand'  epico  un  illustre  infelice  :  religioso  quan- 
to egli  era,  nemico  delle  brillanti  frivolezze, 
acuto  intelletto,  assidua  applicazione  particolar- 
mente su' classici;  se  non  che  più  docile,  e  figlio 
di  magistrato  coltissimo,  ricevette  di  buon'  ora, 
misti  alla  letteratura  ed  alla  filosofia,  t  semi  più 
fecondi  della  scienza  legale,  applicata  però  al- 
l' uso  ed  alia  vita  civile.  E  già  fra  i  suoi  eguali 
non  era  secondo  ad  alcuno,  quando  nei  1812 
(vent'anni  appena  ei  contava)  li  ministero  pub- 
blico presso  la  corte  suprema,  del  quale  io  avea 
l'onore  di  far  parte,  propose  ed  ottenne  dal  go« 
verno  l' institozione  d'un  alunuato  di  giurispru- 
denza pratica,  scuola  unica  e  vera  di  perfeziooat 
mento  nella  estimazione  de* dritti  altrui,  e  nel- 
l'arte di  bilanciar  fra  di  loro  e  ritirare  verso  i 
priucipii  gli  accidenti  sì  svariati  e  mulliplici  de- 
gl'interessi particolari.  Fra  quei  primi  alunni, 
ch'hanno  poi  non  men  che  i  loro  successori,  il- 
lustrato tanto  e  l'avvocheria  e  la  toga,  del  bel 
numer  wìo  fu  Tortora.  E  parmi  ancora  di  udire 
il  suono  modesto  della  insinuante  sua  voce,strin- 
gere  in  brevi  accenti  le  più  difficili  e  complicate 
controversie;  rimane  ancora  presso  di  me  qual- 
che scritto  di  lui,  semplice  di  stile,  quanto  spic- 
cato per  nerbo,  spirante  odore  dell* antica  italica 
sapienza  :  oè  ancor  m'esce  di  mente,  come  nella 
censura  degli  atti  giudizìarii  e  dei  giudici,  am- 
messo egli  nei  penetrali  più  intimi  del  nostro 
uGzio,  mostrò,  mirabile  in  quella  età,  spirito  di 
riflessione,  quanto  minuto  nel  particolari,  tanto 
pronto  ad  ordinarli,  e  franco  in  rannodarli  a 
cause  generali  ;  donde  quella  noa  timida  matu- 
rità di  consiglio,  che  non  con  la  lentezza  rende 
i  casi  dubbi  più  incerti,  ma  con  la  benignità  11 
disnoda  ;  virtù  rarissima  ne'  giovani,  più  rara 
nei  vecchi,  ove  essi  sien  tali,  che  sol  paghi  di 
se^  né  mai  trovando  termini  di  comparazione  con 
se  stessi,  crescono  di  stranezza  e  di  pervicacia 
cogli  anni,  nò  maturano  mai. 

DI  quali  speranze  adunque  non  dovea  darci 
presagio  un  giovine  sì  egregio?  E  prima  di  noi 
ne  avea  pur  fatto  esperimento  quell'ingegno 
agre,  gloria  della  corte  suprema  e  della  univer- 
sità degli  studi,  il  di  cui  giudizio  fu  sempre  sì 
lucido,  ed  il  tatto  morale  sì  squisito  e  sicuro. 
Felice  ParrlUi ,  proccurator  generale  allora 
presso  la  commcssiou  suprema  de'titoli  di  nobil- 
tà e  dei  maggiorati. Questi,  già  suo  precettore,  lo 
aveva  In  quella  commesslone  chiamato  alla  cari- 
ca di  segretario,  ùfizio  in  cui  la  ragion  dei  tempi 
richiedeva  un  uomo  il  quale,  profondato  molto 
addentro  nella  storia  del  medio  evo  e  nel  dritta 
pubblico  di  Enro|)a,  sapesse  lien  vedei-e  In  che  i 
princìpii  auttcbi  feudali  fossero  stati  dalle  nuo- 
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deriva  la  celerità  più  composta  negli  affari, 
la  ricordaziooe  di  lui  chiude  V  eoumera- 
zione,  che  in  voi  apecchiaodomi  ho  fallo 
dì  eaae,  come  al  mio  dire  dà  iioe* 

Te  leggi  troncati,  in  che  ridotti  e  trasfasi  nella 
noMUà  nuova  e  ne'  nnoTi  maggiorali.  Ed  uomo 
si  fatto  e!  novenne  in  quel  giovine:  U  quale  In 
tanta  e  si  gran  mole  di  affari,  alunno  in  corte 
suprema,  é  segretario  nel  tempo  stesso  di  tanto 
maestro,  acquistò  ben  presto ,  e  per  la  vastità 
delle  conoscenze,  e  per  la  sua  riflessiva  riserva, 
e  per  ^  facilità  di  proporre  mezzi  proprii  al 
bisogno,  altitudine  maravigllosa  airufliionel 
quale  ei  mori.  Ab  !  perchè  non  posso  accompa- 
gnare con  le  mie  parole  V  amoroso  discépolo 
almeno  insino  agli  onori  del  suo  grande  Institn- 
toref  Debbo  invece  rinnovare  11  dolor  mio, 
rammentando  il  mio  collega  Parrflii ,  spirante 
fra  le  braccia  sue,  e  le  mie:  fato  immaturo  che. 
assai  più  immaturamente ,  e  dello  stesso  genere 
di  morbo,  colpi  poi  lui  medesimo! 

Intanto  nel  1813  egli  era  nominato  uditore  al 
consiglio  di  stato;  e  dietro  incarichi  assai  scabri 
ufiziale  di  carico  nel  ministero  di  grazia  e  giu- 
stizia; e  poscia  segretario  d'una  commesslone. 
instituita  nel  ministero  medesimo  per  T  esami- 
nameuto  dei  punti  i  più  importanti  delle  cinque 
parli  del  nostro  codice.  Né  le  sue  brevi  ore  di 
riposo  eran  perdute  pel  pubblico.  Diligènte  In 
seguire  il  corso  ultimo  si  .pieno  delle  scienze; 
morali  in  Europa,  imitava  V  Africano,  di  cui  già 
fu  detto,  non  esser  mai  stato  ozioso  meno,  che 
quando  era  ozioso,  né  mal  men  solo,  che  quando 
era  solo.  L'ozio  e  la  solitudine,  cagioni  agli  al- 
tri d' infingardaggine  e  di  languore,  forliflcava- 
BO  lui,  e  gli  aguzzavano  l'intelletto,  e  gli  forni- 
vano il  tempo  in  cui  comporre  opere,  atte  a  ren- 
dere agevole  ed  uniforme  V  applicazione  delle 
leggi,  e  dar  materia  ai  giureconsulti  di  meditar- 
ne i  miglioramenti.  Cosi  abbiamo  di  lui  il  libro 
eruditissimo.  Della  dignilà  della  carte  suprema 
le  Illustrazioni  degli  atti  dello  stato  citile,  il 
Manuale  dei  Notai,  e  la  versione  del  Troplong, 
con  osservazioni  si  giudiziose  e  feconde,  che  nel- 
la materia  dei  privilegi  e  delle  ipoteche,  tormen- 
to dei  pubblicisti  é  dei  compositori  di  leggi,  le 
note  di  lui  porgono  un  filo  utilissimo  onde  uscir 
finalmente  da  si  intrigato  laberinto.  Fin  dalla 
pnbblicazione  delle  prime  sue  opere,  molte  ac- 
cademie nostre  e  straniere  si  affrettarono  a  chia- 
marlo nel  loro  seno;  ed  intanto  el  veuiva  innal- 
zato a  presedere  in  quel  ministeroal  ripartimen- 
to  degli  affari  civili.  E  pure  allora  gli  manca\a- 
uo  ancor  due  anni  onde  pervenire  a  quel  punto 
di  età,  che  fu  detto  il  mezzo  del  cammin  di  no- 
stra vita.  Detto  per  lui  troppo  fallace!  Dell'ar- 
co che  volge  verso  l'occaso,  ei  non  percorse  che 
il  terzo. 

E  già  pria  che  questo  cosi  troncato  gli  fosse, 
angosce  domestiche,  assai  più  crude  della  morte, 
aveano  speutq  iu  lui  il  sorriso  della  vita*  Padre 


II. 


DELL*  UTILE  INTERDETTO  SALVIÀNO 

NEL  REGNO  DELLE  DUB  SICXUV  DOPO  LA  VX» 
BLlCAZIONB  DEL  CODICE* 

SOMMARIO 

<]ap«  I.  Introduzione. 

L  Qwstione  che  ci  proponiamo  a  rì^tere.— Le 

Infelice  !  tln  figlio  lungamente  desiderato  il  Cie* 
lo  gli  diede;  e  tòsto  gliel  ritolse.  Una  e  poi  no 
altra  angiojetta,  fiori  di  leggiadria  e  d^  grazie, 
sorsero  a  confortarlo,  ed  entrambe  seguSron  te- 
st Fu  scritto  che  Catone,  il|Ì9evecp 
G  lolto  rimise  della  sua  austera  im* 
p(  i  morte  del  figliuolo.  In  che  fondo 
d  te  cadere  un  anima,  come  qixeìh, 
i  ili*  assalto  non  di  una  sventura  di 
tal  fatta,  ma  di  tre?  Le  quali  di  indi  in  poi  gli 
cospersero  di  pallor  letale  le  guance,  anuuntfo 
funesto  del  vicino  suo  fine.Vero  è  che  per  nulla 
debilitarono  il  vigor  del  suo  spirito  :  profonda^ 
mente  rassegnato  a'  decreti  della  Provviden^, 
eì  ne  diede  f  esemplo,  che  qualunque  caso  avven- 
ga all'uom  forte,  non  perdona  mai  intermissiope 
alcuna  dall'officio. In  lui  però, naturalmente  peo* 
soso  e  poco  loquace,tutte  le  virtù  presero  alloca 
una  tinta  piùmelanconica,melanconianon  lameiH 
tosa  e  irrltabil^e,  come  quella  del  suo  gran  con» 
cittadino;  dolce  si  è  pacafa,come  la  sede  ove  eoo* 
tempia  va  traslocata  la  prole.  E  la  pari  ad  età  A 
tenera  con  amorosa  sollecitudine  ei  ricercava,  e 
solo  suo  conforto  traeva  dall*  alleviar  la  sorte 
dei  fanciulli,  orbati  di  genitori  uella  faria  spa- 
ventosa del  morbo  asiatico.  Ed  In  si  operosa  Sd^ 
vita  di  cure  benefichei  chi  può  più  darmi  I  colo- 
ri, onde  ritrarre  la  sua  pietà  verso  la  madre,  la 
tenerezza  verso  la  consorte,  la  liberalità  verso 
le  sorelle,  la  patema  carità  col  fratello,  la  fidu- 
cia negli  amici,  la  indulgenza  co*  dipendenti,  U 
benevolenza  ver  tutti  ?  Virtù  sue  antiche  ed  aibi- 
luali,  rendute  allora  più  care  per  quell'indulto 
inesprimibile  di  purità  e  passione,  ond'eran 
frammiste. 

Ei  nacque  nel  1792;  usci  dei  vincoli  terreni, 
ricongiungendosi  a  quanto  avea  di  più  caro,  nel 
di  18  di  ajgosto  del  1839.  il  lutto  degli  amici,  il 
pianto  dei  suoi  colleghi,  il  dolore  eli  desiderio 
degli  uomini  di  lettere  e  dabbene,  ne  accompa- 
gnarono la  spoglia  mortale  ;  argomenti  non  dub- 
bi di  gloria  non  peritura.  Eccovi  una  vita  incor- 
rotta, calda  di  virtù  domestiche,  delle  quali  fa 
vittima,  e  non  per  tanto  intenta  sempre  alVa- 
dempimento  dei  doveri  d*uom  pubblico,  ed  al- 
r  utile  universale ,  oggetto  unico  delle  cure  inde- 
fesse del  Re  signor  nostro.  Ho  adempito  al  dolo- 
roso  ufizio  d*  indicarvene  i  punti  più  luminosi. 
Vostro  è  il  celebrarla  col  linguaggio  sacro  delle 
Muse,  e  renderla  immortale. 
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nuore  leggi  hanoo  es9t  abolito  T  utile  sai  via- 
nò?  $  l. 

II.  Occasione  di  questo  trattato,  §  2  e  5. 

III.  Metodo,  §  4  e  5. 

IV.  Divifione  in  quattro  parti,  §  6. 

Cap.  n.  Prima  parte.  —  Definizione  deìT  utile- 
saìviano. 

I.  /fritto  da  mi  nacque;  fine  acuì  tende;  mez- 
zo che  adopera  ;  effetto  immediato  che  pro- 
duce, S  7. 

II.  Dritto^  mezzo^  effetto^  fine  dell' azitme  ipote- 
caria, ^  8. 

III.  Confronti  d'el  quasi-salviano  con  1*  ipoteca- 
ria. Il  drìtloeà  il  fine  sono  gli  stessi  :  1*  affet- 
to immediato  è  diverso,  perchè  diversa  è  Im- 
fensità  del  mezzo ^  5  ^^  ^^* 

IV.  Epilogo  di  questi  confronti  fatto  con  una 
sentenza  del  Pothier^  §  15.  « 

Cap.  111.  Seconda  parte.  —  Storia  e  giurispru- 
denza del  utile-salviano, 

I.  Diflìcoltà  di  rinvenire  Vautorc  delVnlile-sal- 
▼iano. Nacque  da'civili  bisogni ,re&u^  ipsis  di- 
'     ctantibta^  §  16  a  18. 

n.  Maglio  ò  <lunque  ricercarne  la  storia  nella 
storia  generale  delle  civili  istifozioni,  $  19.— 
Prima  epoca,  $  19  e  20.— Seconda  epoca,  §  21 
e  22.— Terza  epoca,  §  23. 

III.  Come  cominciasse  a  mescolarvlsi  l'abuso  del- 
la metaGsica,  §  24.  , 

IV.  Primo  abuso  della  metafisica  forense;  ridur- 
re tulio,  a  generi  ed  a  classi.— -Introdotta  nel 
foro  la  distinzione  de*  giudi ziipc^tVorii  e  pos- 
^essorii^  l'utile-salviano  fu  classificato  fra 
possessoni^  e  razione  ipotecaria  {x^'petiUmù 
Vanità  di  questa  classificazione,  5  25  e  26. 

■  V.  Quando  si  udì  la  prima  volta  nel  foro  il  no- 
me del  Saìviano,  vi  nacque  interdetto^  &per 
un  4>ggetto  determinato,  §  27. 

VI.  L  analogia  fece  portare  alle  forme  del  sài- 
viaìw  tutti  gli  oggetti  chesonoeqtrati  poi  sotto 
il  nome  di  ittUesalviano^  o  quasi'Salviano^ 
benché  questi  sieno  evidentemente  fuori  d^lla 
natura  degli  interdetti^  5  ^^  ^^* 

VII.  Secondo  alMiso  della  metafisica  forense  : 
r^imbiare  V  analogia  in  identità. — Dati  i  nomi 
tV  interdetto^  e  di  possessorio  e  di  pctitorio  a 
cx)se  che  non  sontali,  si  contorsero  le  cose  per 
conservare  la  vanità  dei  nomi,  J  31  a  55, 

Vili.  Con  tutto  ciò,  la  natura  intrìnseca  dell'a- 
zione trionfò  delia  falsa  metafisica  ;  ed  il  mo- 
do stesso  raccomandato  da'focensi  per  intro- 
durlo in  giudizio  l'ntlle-salviauo  rivela  la  va- 
nità delle  loro  distinzioni,  §36. 

.  IX.  Un  principio  fu  sempre  riconosciuto  per  ve- 
ro; ed  è  che  nelVutile-salviano  non  si  guarda 
il  titolon  ma  il  possesso  del  dehilore,  J  37. 

.  X*  Terzo  abuso  della  metafisica  forense  :  rigore 
nella  opposizioue  dc'tecmiui. — Messo  duuque 
VutUe-salvinno  come  un  termine  opposto  al- 
y azione  ipotecaria^  si  opinò  .che  se  nell'uno 
non  si  guardava  che  il  possesso  del  debitore^ 
nell'altra  dovesse  essenzialmente  guardarsi  il 
//7o?o.— Vanità  di  questa  opinione,  J  38.  —  Sì 
V-1    II. 


dimostra  ciò  dallo  tlalo  cmadrupUce  in  oot 
può  trovarsi  nel  momento  aell' azione  il  pos* 
sesso  del  fondo  ipotecato,  §  39,— e  didla  qua** 
lità  di  alcuni  casi  particolari  di  utile-salvia- 
no,  §  40. 

XI.  Quando  fnron  fenute  per  opposte  azioni  Vu- 
tile-salviano  e  ripotccaria,  convenne  s^bil^ce 
un  canone  per  determinare  le  circostanze  in 
cui  dall'uno  dovesse  all'altra  passasi,  S  ^l^ 
Si  spiega  questo  canone  nc'rapporti  del  debi- 
tore, §  42.— Si  spiega  ne'  rap(K)rti  del  credi- 
tore.—Sempre  però  nel  bisogno  la  natura  in- 
trinseca  deirazione  trionfò  della  metafisica. 
543. 

Xlf.  Inviluppo  necessario  di  questi  giri  metafi- 
sici: por  men  sentirli,  ma  non  uscirne,  si  ag- 
giunsero all'  utile-sai  Viano  molte  cautele,  C 
44  a  48. 

Xin.  L'unione  di  queste  cautele  formò  in  Napo- 
li ii  giudizio  di  assistenza.  5  49  a  51. 

XIV.  Fonte  principale  de'vizii  del  sistema,  §  52.. 

XV.  Passaggio  al  cap.  seguente,  §  ^3. 

Cap.  IV.  appendice  al  cap.  111.-555  Vutile-sal- 
vi€mo  sia  dritto  propriamente  detto^  o  prò* 
cedura. 

I.  Distinzione  fra  dritto  propriamente  detto,pro- 
cedura,  e  dritto  agli  atti  di  procedura,!  55 
e  .">6. 

II.  Primo  atto  dell'utile-salviano:  esso  è  proce« 
dura,  §  57. 

HI.  Secondo  atto;  è  pure  procedura,  §  58. 

IV.  Terzo  atto:  è  pure  procedura,  5  59. 

V.  Confutazione  di  un  argomento  contrario  fon- 
dato sul  possesso  che  forma  uno  degli  estremi 
dell'  utile-salviano,  $  60  a  65. 

Vi.  Confutazione  d'un  altro  argomento  fondato 
sul  senso  soolastioo  della  ^rola  formai  $  65 
e  67. 

VII.  Epilogo  della  seconda  parte  del  trattato,  $ 
68. 

Vili.  Passaggio  alla  tci-za,  J  69. 

Cap.  V.  Parte  tciza.  —Materia  ddrutUc-mlvia^ 
no  trattata  mllc  nuove  leggi, 

I.  Proposizione,  $  70. 

I(.  L'utile-salviano  nelle  nuovo  leggi  non  può 
ricercarsi  nel  trattato  de*contratti,  uè  ha  rap- 
porto col  contratto  antierotico,  §  71  a  73. 

III.  Il  succedaneo  all'  ulilc-salviauò  deo  ricer- 
carsi nel  traudito  dello  ìik) teche,  §  74. , 

IV.  Il  saìviano,  propriamente  detto,. è  conserva- 
to nelle  nuove  leggi,  §  75. 

V..  Il  quasi-salviano  vi  è  conservato  ideuticamea- 

te  |>er  ciò  che  riguarda  dritto  da  cui  dipende, 

$  77  e  78. 
Vi.  Per  la  procedura^ogni  suo  atto  trova  il  soc- 

cedaneò  in  aUrcUauti  alti  fissati  dalle  leggi 

nuove  di  pr.  civ.  5  79. 
VII.  Le  11.  di  eccezione  per  gli  affari  dì  commer- 

(;io  ne  compiono  il  trattalo,  $  79. 
Vili.  All'Ai  l'alt  naie  ^indizio  ipotecario  si  avvia 

<(»n  i;li  estremi  dellulilc-^lviano,  più  che 

i<Kì  quelli,  dio  la  niaijfiMca  foreube  voleva 

i  *.Il  tuionc  i^'tjlCLaiia»  ,,80  e  8t. 
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fX*  Confronto  piò  vicino  della  teéchià  legge  e 
della  nnova  intorno  al Vutile-snWiana  sotto  il 
rapporto  del  dritto  propriamente  detto,  S  82; 
•^6  della  procednra,  $  83  e  84. 

X,  Baglone  della  differenza,  tra  gli  atti  di  pro- 
cedura antica,  e  gli  atti  della  nnova^S  85  e  86. 

XI  •  Confutazione  di  nn  argomento  fondato  salla 
causa  finale  del  quasl-salviano,  ^  87  a  91. 

Xll.  EpHogo  di  questo  cap.,  $  02  e  95. 

TCIIT.  Ultima  opposizione  :  è  confutata  nel  se- 
guente cap.,  $94. 

Cap.  vi.  appendice  a/  cap>  K^  Confutazione 

'     degli  esempi  di  cose  giudicate. 

L  Tre  sono  Je  decisioni  che  si  allegano  in  con* 
trario,  S  95 

. II.  Lor  manca  il  primo  requisito  delVapplicazio- 
ne  degli  e<:empi  ad  altri  casi  ,  il  qnale  è  l*  o- 
scnrità  o  rambiguifà  della  legge,  5  ^6  a  101. 

III.  Manca  il  secóndo,  ch*è  la  simiglianza  delle 
circostanze,  %  102  e  103. 

IV.  Manca  il  terzo  eh*  è  la  costanza  della  ginri- 
Iprndenza.  $  104. 

T.  Concbiusioiie  della  terza  parte;  S  106. 
CkP.  VII*  Quarta  parte.  ^I^i*i7/i  acquistali  sotto 

Vimpero  cfe/Ze  antiche  leggi  relativamente  ah 

VuliU'Salvìano* 

I.  Proposizione:  V  immissione  del  possesso  del 
creditore  secondo  i'utile-saWlano  è  proscritta 
dalle  nuove  leggi.  Si  propone  una  triplice  di- 
mostrazione di  questa  proposizione,  5  107. 

II.  Prima  dimostrazione. --QnegU  immissione  è 
un  modo  di  esecuzione  e  procedura;  non  è 
dritto  propriamente  detto.Gambiata  la  pi^ce- 
dnra,  è  cambiata  ancor  essa,$  108  e  109. 

ÌÌL  Seconda  dimostrazione.—-  Questa  immissio- 
ne in  possesso,  ancorché  fosse  dritto,  non  è 
conservato  dalle  nuove  leggi,  %  tIO.— Mon  lo 
è  per  regola  generale,  $  11 1;  - —  non  lo  è  per 
l'eccezioni  delle  leggi  transitorie,  S 11;— non 
lo  è  per  la  forma  delle  trascrizioni  de'passag- 
gl  di  proprietà,  %  120 — Dottrina  di  Chabot,  $ 
121.— Confutazione  di  una  obbiezione  presa 
da  on  altro  esempio  di  cosa  giudicata,  §  124. 

IV.  TInrzo  dtmof/roztofie.— Questa  immissione 
in  possesso  è  incompatibile  con  le  disposizio- 
ni della  nnoye  leggi  sulla  materia,  $  126.  — 
£  lncompalilH.le  come  modo  di  esecuzione,  $ 
127  e  128.—  E  incompatibile,  se  si  guardi  il 
dritto  de'  terzi,  $  129.  —  E  tale  è  pure,  se  si 
guardi  l'interesse  generale  e  lo  spirito  della 
intera  legislazione,  5  131. 

Cap.  VIII.  jippmìdice  al  cap.  precedente. -^Jp-. 
plicazione  della  teoria  ad  una  causa  del  duca 
di  Sperlinga. 

I.  Stato  della  quistlone,  S  136  a  143. 

II.  L'  obbligazione  del  duca  sarebbe  personale. 
Sfugge  dunque  dall'ipotecaria,  come  dal  sal- 
viano,  $  144  e  i45. 

III.  Sarebbe  oli  debito  maturato  sotto  le  nuove 
lc(>gì*  Non  può  dunque  ricorrersi  alle  leggi 
antiche,  $  146. 

TV*  Sarebbe  un  debito  eTtntuale.  Conveniva  dun- 
que inscrivedo  come  tale^  S 147  e  148. 


QUISTIOHt  Di  raiTTO 

V.  Ultima  ragione  eùc  eift««fifo.-^l9p4l0|;o  diifiif* 


sto  c<ip.,  §  149. 
Conclusione,  $  150  e  iM. 

C  A  P.  I. 

INTBODUZIOJIB 

Oggetto  e  divisione  di  qtseUo  traitaio* 

Un  diritto  ipotecario,  acquistato  presso 
di  noi  soUo  le  leggi  aulerion  a'  nuovi  codV 
d,polrà  oggi  venir  esercitato  anche  per  via 
de\y  utile-inlerdetlo-scdvianoì  Questa  ò  la 
quislione  che  ci  propóniamo  a  risolvere  (1). 

2.  Ella,  per  dir  vero,  non  è  di  grande 
importanza  rie'  reali  dominii  di  qua  del  Fa* 
ro,  ove  uu  tale  interdetto,  innanzi  alla  pri- 
ma epoca  delle  nuove  leggi,  era  piuUosto 
un  elemento  del  giudizio  di  (mistenza,  cbc 
una  particolare  azione.  Ma  nella  Sicilia, 
dal  secolo  deeimoseslo  in  poi,  esso  è  st^to 
on  mezzo  si  comune  per  la  giudiziaria  sod- 
disfazione dei  debiti  ipotecarii  (2),  che  caa- 
giate  pur  quivi  le  leggi ,  vi  sorgono  an- 
ch' oggi  dotti  sostenitori  d' esso  e  campionf. 
E  già  vi  si  vanta  qualche  decisione  che  le 
loro  imprese  seconda  (3).  Non  può  forse 
temersi  che  T  autorilii  di  giodizii  e  d'iK^ 
mini  sì  gravi,  varcato  il  breve  mare  cb% 
ne  divide,  non  tenti  richiamarlo  anche  qri 
dalla  tomba? 

3.  Abbiamo  sotto  gli  occhi  nn  trattale 
del  cbiariss.  Fodera'  sair  oggetto  (4).  Pro- 

(1)  Tal  quistlone  formò  T  oggetto  di  nna  cau- 
sa del  ihica  di  Sjf>erlinga^  uno  de'  più  cospicui 
e  più  colti  ex-baroni  della  Sicilia.  La  causa  sì 
agitava  innanzi  alla  corte  suprema  di  Palermo, 
Io  che  allora  (1827}  avea  1*  onore  di  essere  la 
Napoli  r  avvocato  di  lui,  scrissi  e  pubblicai 
questa  memoria, onde  dire  anch'io  sndl  ciò  qual- 
che cosa,  e  più  per  non  mostrarmi  qui  inerte  In 
nna  controversia,  gravissima  ne' suoi  effetti  per 
r  illustre  cliente,  che  per  bisogno  che  colà  ne 
avesse  la  difesa,  la  quale  vi  era  raccomandala 
a'  primi  ingegni  del  foro. 

(^  Barbagalli,  sing.  98,  n.  9. 

(3)  l'ale  fu  la  decisione  del  la  gran-corte-óltlle 
di  Palermo  del  19  eennaio  1827,  la  quale  per 
ritardo  non  volontario  di  pagamento  delle  con- 
venienze nuziali  e  degli  alimenti  verso  la  sig. 
duchessa  di  Sjperlinga^  accordò  a  lei  Vutlle^al- 
tiano  sopra  i  beni  del  dùca  suo  marito.  Ella  n« 
era  stata  già  messa  in  possesso.  Contro  questa 
decisione  pendeva  il  ricorso  per  ann0l1ameDt<H 
il  quale  veniva  sostenuto  con  la  presente  me- 
moria. 

(4)  Dello  sperimento deir  utite-interdetto-sai' 
Viano  sotto  V  impero  delle  nuove  leggi^  Palermo 
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gli  sembra  inveslito  di  sì  profonda  persua- 
siooe  del  suo  soggeUa,  cV  è  ben  difficile 
il  DOD  piegare  a'  primi  suoi  scontri.  Ma 
Doo  appena  che  eoa  la  guida  della  legga 
si  soUopongono  i  suoi  ragionamenti  alVana, 
lisi,  cresce  forse  V  ammirazione  per  chi- 
sià  chiaro  per  altre  letterarie  fatiche  (1), 
Sa  saputo  dare  ad  un  sì  arduo  assunto 
sembianza  di  vero  ;  ma  falsificato  ne.  ri- 
mane il  pflrene ,  e  V  irUerdetto  rientra  fra 
le  antìcbilà  erudite  del  nostro  dritto  (2). 

4.  À  due  punti  ei  riduce  la  difesa  del- 
l' $itile'Salviano.  Il  primo  è  più  generale  e 
più  ardito  :  ei  vorrebbe  farlo  sussistere 
anche  adesso,  come  materia  la  quale  non 
ha  foravate  oggettp  delle  disposizioni  delle 
leggi  nuove  :  sostiene  dunque  eh'  ei  non  ò 
caduto  alla  caduta  ed  abolizione  delle  vec- 
chie leggL  Nel  secondo  egli  assume ,  che 
ove  un  sì  lungo  esì  vasto  impero  non  va- 
glia accordai^lisi,  non  gli  si  debba  alme- 
no disdire  di  assister  coloro  che  avessero 
al  suo  soccorso  sotto  le  leggi  antiche  acqui* 
Stato  aleun  dritto.   . 

5.  Noi  seguiremo  le  sue  idee ,  ma  non 


1821,  nella  lipografla  di  Filippo  Solli.  Questa 
è  l'opera  che  pobblicata,  non  perla  causa,  ma 
sulla  quistlone  in  generale^  ha  nel  presente  lavo- 
ro ricliiamata  priacipalmente  la  nostra  atten- 
zione. 

(1)  Filippo  Fodbra*«  nome  assai  glorioso  nel 
foro  stcillaBo,  la  di  cai  onorevole  amicìzia  ci  fu 
prezzo  di  questo  nostro  trattato,  compiè  la  sua 
carriera  nel  1857,  vittima  del  morbo  asiatica, 
scoppiato  con  tanta  farìa  in  Palermo.  Quanti 
uomini  egregi  vi  perìron  con  Ini  !  E  di  lui,  e  di 
altri  molli,  fra  i  quali  primeggia  V  illustre  Do- 
menico Scina',  tessette  gli  elogi,  e  con  somma 
cura  li  raccolse  il  coltissimo  mìo  amico,  barone 

V.  MoRTiLLARO,  DobUe  esempio  di  patria  carità 
e  di  amor  delle  lettere.  Il  Foorra',  non  solo  era 
Stato  innalzato  a  chiarissima  lode  dalle  sue  elu- 
•cubratìssime  difese  forensi  edaltre  opere  legali 
ma  più  da  operemaggiori  di  filosofia  e  di  diritto 
universale,  fra  le  quali  furono  accolti  con  som- 
mo favor  pubblico  i  Principii  della  legislazione 
criminale  e  della  informa  de  codici  criminali^ 
pubblicati  in  due  volumi  nel  (8i5  in  Palermo, 
con  quell  epigrafe  tolta  da  Tacito,  clemetUiae 
simul  oc  severitatis  non  poefùieat  (Ann.  Ili, 
50),  la  quale  dovrebb' essere  la  professiondi 
fede  di  Culti  gli  scrittori  di  cose  penali. 

(2)  Ed  era  pur  tempo,  che  chi  s' identificava 
jii  esso,  dicesse  alfine  comeDeìfubo  (ViKG.Jen, 

VI,  5i5): 

Discedam;  cxpìébo  numerum^  reddarquele- 
nebris. 
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seguiremo  il  suo  ordine.  Egli  comincia  dat- 
la*  storia  ;  noi  detìniremo  prima  il  nome. — 
Che  mai  si  ò  inie&o  per  ulile-inierdeito-ial' 
Viano  T  In  quali  casi  e  perchè  esso  è  sta- 
to conceduto  o  negato  ,  oppure  ad  altre 
azioni  riunito  T  Questa  discussione  ci  sve- 
lerà la  sua  natura  ,  e  V  estensione  dalla 
sua  forza  :  vira  oc  poteslatem  (7),  Allora 
sarà  facile  il  riconoscerlo  ovunque  esso  sia 
e  seguirlo  nel  dritto  romano  ^  nel  ];)atrto, 
e  svolgere  le  forme  sotto  le  quali  vi  si  è 
introdotto  e  sostenuto,  e  distinguerne  le 
varie  epoche,  e  dis^nare  quali  modìlìca^ 
zioni  abbia  ricevute  dal  tempo,  e  se  siagli 
slato  chiuso  l'adito  onde  penetrare  fra  Ita 
nuove  leggi  y  oppure  se  vi  regni  ancora 
sotto  altra  divisa  e  con  menq  arcana  é  di- 
susala denominazione.  Un  metodo  diverso 
potrebbe  forse  pregiudicare  alla  chiarezza 
necessaria  per  Bssare  e  seguire  i  termini 
della  quìslione. 

6.  Iti  quallro  parti  dunque  dividerenlò 
il  nostro  lavoro.  —  Con  la  pniria  investi- 
gheremo i  caratteri  esscnziati  dell^  utile 
salviano.  —  Con  la  seconda  ne  scorreremo 
la  storia,  meno  però  ne'  campi  archeologi* 
ci,  che  in  quelli  della  giurisprudenza ,  la 
quale  sola,  anche  in  mezzo  a' suoi  errori, 
può  iissarne  i  confini  e  scuoprirne  i  punti 
di  contaUo  con  1^  altre  azioni.  —  C^  la 
terza  e  eoo  la  quarta  combaUeremo  i  duo 
assunti  principali  che  i  difensori  ieWtdik 
salviano  sostengono  (stip.  S  4).-^E  tutto  me- 
nera  a  dimostrare  che  il  diritto  il  quale 
era  disegnato  con  la  frase  utile  interdetto- 
salviano j  fu,  ed  è,  e  non  può  esser  mai  al- 
tro che  lo  slesso:  è  un  bisogno  civile  di 
lutti  i  popoli  e  di  lutti  i  tempi.  Ma  non  ò 
piii  stagione  di  usarne  II  nome  (4),  né  usa* 
re  la  maggior  parte  degli  antichi  suoi  mo- 
di. «La  sua  voce  e  le  particolarità  delle  for- 
me sono  cangiate;  e  la  nostra  quistione 
(sup.  §  1)  si  scuoprirà  essere  più  quistjona 
di  vocùboliy  che  di  cosa. 


(3)  In  queste  parole  del  giureconsulto  Celso 
(L.  17,  D.  I,  5,  de  legibus)  il  nostro  G.  B.  Vico 
ritrova  ciò  che  poi  le  scuole  dissero  essentia. 
Fis^  vis  intima^  è  lutto  quello  che  constiluisue 
la  forza  iutrius<^ca  della  cosa;  posse,  potestas,  è 
r  estensione  e  la  portala  della  for^a^  quando  elli^ 
passa  air  atto*  .  *  , 

(4)  yerborwn  vclus  iiUerit  aeias^ 

J^t  iùvenwn  rilu  florent  modo  nata  vigentquc 
U'jR»  de  ai  ta^  v«  02. 
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QUISTIONI  DI'DftnrO 


e  A  P.      II. 


PRIMA  PARTE 


lìéfiniziom  e  natura  deWutilesalviano. 

era  il  mezzo  gìudi- 
ilore  ipotecario  cen- 
so del  p^gno  ,  e  ne 
ne  di  soddisfarsi  del 
Bpimenlo(l).  l\  drit- 
lerivava  V  utile-sai- 
niun  altra  fuor  che 

,  poteva  instituire 
ala  V  ipotecai  man- 
lerlo.  Il  rapporto  tra 
ìianoy  è  lo  stesso  che 

il  mezzo  onde  eser- 
lo  ad  effètto. 

principale  del  drit- 
tone ipotecaria^  non 
?gior   effetto  era  la 

tarsi  per  l*  isiesso 
3  del  credito  (sup.  % 

tra  r  azione  ipote- 
non  Slava  nella  dif- 
loi  entrambi  prave- 
i  tendevano  enlram- 
1  mezzo  e  nella  in- 

itto  reale  {ius  in  re) 
ì  una  cosa,  ad  og- 
na  obbligazione  ;    e 
a'  beni ,    ancorché 
drillo  dì  sua  natu- 
ssiste  sopra  tuUa  la 
d  ciascuua  parte  di 
_  però  non   comincia 

a  ridursi  ad  effetto,  se  non  quando  si  spie- 
ga r  azione.  Tulli  ì  frutti  percepiti  prece- 
deolemente  sono  di  chi  precedenlemente 
ha  posseduto  in  buona  feae.  Spiegala  ch'è 
V  azione  ipotecaria  sul  fondo ,  ella  investe 
non  solo  gli  aecessorii,  che  vi  trova  in  alto, 
come  sarebbero  i  frutti  tuttavia  pndentì 
ed  attaccati  al  fondo,  ma  anche  il  poster 
riore  successivo  percepimento  di  essi,  e  la 


fi)  Utile  salvianum est quod  euilihet  creditori 
competit  ad  persequendam  possessionem  rerum 
.wf  debitoris^  pignon  obligatarum.  GuAicin  cod. 
lib.  8,  tit.  9,  edit.  neap.  tom.  IX,  colamnall73 
Dimostreremo  appresso  perchè  abbiamo  tradotto 
possessionem  in  f/uasi-possesso*  fnfra  S 10  e  segg, 

(2)  Tot.  tit.  dìg.  XX,  ìndepign.  et  hypothecis. 
Art.  2114  e  sciTg.  cod.  civ.  fr.  —  Art.  2000  e 
sei^g.  11.  ce 


amministrazione  stessa  del  fondo  :  e  ciò , 
non  perche  il  percepì  monto  che  si  fa  poi 
d' anno  in  anno  de'  frutti,  e  T  amministra- 
zione sieno  dritti  reali,  ma  perchè  sono  il 
primo  eff[etto,  ]e  prime  conseguenze  dell' e- 
sercizio  di  un  dritto  reale.  Or  quando 
l'azione  si  arrestava  a  queste  prime  con- 
seguenze ,  prendeva  il  nome  di  utile-sol- 
Viano:  quando  andava  lino  èlP  irttime,cioè 
alla  spropriamne  e  vendita  del  fondo,  ri- 
teneva 0  ripigliava  il  nome*  d' ipotecaria. 
V  utite'Salviano  non  era  che  la  stessa  azio- 
ne ipotecaria  messa  in  movimento  con  una 
parte  sola  della  sua  forza ,  per  esser  cod- 
lenta  a'  primi  suoi  efTelir. 

10.  Imfjerocchè  IWpo/ecflrta  è  iirtesa  ad 
esercitare  il  dritto  di  farti  rinfrancare  del 
credito  dal  valore  di  tutto  il  fondo  ipole- 
crno,  e  ciò  non  solo  da'  frutti  che  si  per- 
cepiscono dopo  eh'  ella  si  è  spiegata  ,  ma 
anche  dalla  vendita  del  fondo  intéro.  Spie- 
gala dunque  V  ipotecaria  in  lotta  la  sua  for- 
za, ella  investiva  il  pegno  nella  sua  ìnie- 
rezza,  vi  si  profondava  fino  agli  aitimi  dril- 
li del  primo  padrone  ,  e  tulio  e  irrevoca* 
bìlmente  gli  toglieva  il  fondo  di  mano.  Mea 
viva  poi  coir  utile-salviano,  non  giungeva 
che  al  percepimento  de'  fruiti  ;  .e  iasciando 
la  proprietà  salva  a  chi  di  drillo  ,  Irasfe- 
riva  il  solo  (juasi-possesso  lemporalmenle 
al  creditore,  il  quale  lo  riteneva  con  T  ob- 
bligo del  conto,  amminislrando  la  cosa  in 
nome  del  padrone.  L' utile-salviano  dunque 
era  una  derivazione ,  una  maniera  ,  una 
modificazione  dell*  ipotecaria,  piullosio  che 
un'  azione  sussistente  da  sé,  e  sfolgorante 
di  luce  sua  propria. 

a.  Che  se  l'  utile  satviano  potesse  mai 
considerarsi  isolalo  e  indipendente  della 
ipotecaria,  esso  altro  non  sarebbe  che  un 
aston  personale  :  poiché  amminislrazioney 
percezione  di  frutti^  e  quasi-possesso,  quan- 
do non  sono  aitaccali  ai  iusinre^  non  pos- 
son  essere  che  diritti  personali.  Ma  solo 
perchè  sì  considera  come  conseguenza  di  un 
dritto  reale,  ad  onta  che  fosse  posto  fra  gli 
interdetti,  esce  dalla  lor  natura  (3)  ;  e  rite- 
nendo sempre  il  carallere  della  sua  orii^i- 
ne  (4J,  diventa  anch^esso  reale  ;  pérsegùi- 
/a  il  po3sesso  del  pegno  anche  in  mano  ai 

(S)  Inlerdicta  omnia  iicet  in  rem  videaniHf 
concepfa,  vi  tamen  ipso  personalia  sunt,  L.  1 .  S 
5,  D.  XLIII,  1,  dei'fi/erd/c/w.  E  perciò  vedremo 
appresso  che  molti  negano  à\V utUe-salviitno  il 
Borac  d*  interdetto. 

(1)  t.  21,  C  Vll!,.11,  flcpign.  rlhiqiolì^'is. 
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lem  (1)  ;  aà abbisogna  di  siipulazione  par- 
Ufljolare  :  poiché,  o  che  l' ipoteca  sìa  espres- 
sa,  0  ohe.  sia  tacita^  sempre,  conao  ao  suo 
eH'aUa,  coma  uoa  stia  appendice  ,  beochè 
Don  stipulato,  la  segue  (2j.  Coo  e  solo  ere 
U  firn  àe\qua$i^salviiiino  e  dell'  ipoLeCQìHa  ; 
la  soddi^azione  del  credilo  col  mez2U>  del 
fondo  (sup.  S  7  ed  8).  Uqo  e  solo  n'  era  il 
frincipio  5  il  iui  in  re,  coosliluiio  col  Htolo 
ipotecario  (3). 

42.  Conviene  duoque  guardarci  dal  cre- 
dere, che  V  ipoleca  aoùca.  coustiluiia  sopra 
di  UQ  feudo,  partorisse  auo  disUiUi  dirilU 
nella  cosa  ]  l'uno  per  la  proprielà,  V  Miro 
per  il  possesso  e  godivienlo  de'  frulli.  Per- 
chè iì.pQSS$Sio,di  un  fondo  reggesse  da  se 
slesso  come  un  ius  in  re^  vi  conveniva  la 
tradizione  ia  buona  fede  con  animo  di  alie< 
Dare,  o  allro  tal  modo  code  si  acquista  il 
dominio  {4)  ;  e  questo  possesso  è  sì  lungi 
éàì'pegna^  cbe.DLPi&iio  non  accorda  al  crC' 
diiore'ipoiecario  V  azione  in  rem  per  lo  pos- 
sesso del  fondo  (5),  se  non  quando  res  pigno- 
ri  sibi  dolUi  prò  tradita  est  accepta  (6).  Ed 
io  questo  caso  tutto  oiò  che  nella  recindi- 
casione  sarebbe  appartenuto  all'  attore,  ap- 
parteneva ancora  al  vincitore  del  posses- 
so (7)  ;  le  accessioni  cioè  ed  i  [rutti  peroe- 
jMtì,  non  dal  di  dell*  azione,  ma  dal  giorno 
in  col  s'era  acquistato  il  dritto. 

13.  Non  così  nall'  utile-salviano.  I  frutti 
non  ai  prendevano  che  dal  dì  dell'  azione^ 
e  spesso  della  sentenza.  Il  vantare  un  drit- 
U  rfiale  .non  portava  già  a  far  dichiarare 
prfifrio  il  possesso i  d  in  conseguenza  abusi* 
yQ  il  perc<^pimBnlo  de'  frulli  fatto  tino  al* 
iora  dal  dulentore;  ma  a  mettere  momen* 
laneamente  sul  fondo  il  creditore  in  luogo 
ed  in  nome  del  debitore.  *Non  avrebbe  po- 
tuto il  debitore  delegare  i  fruiti  iu  soddi- 
sfazione del  debito,  ed  il  creditore  accet- 
larli?  Ed  avendo  costui  il  dritto  nella  cosa 
intera  (sup.  »§  9),  invece  di  ricevere  quei 
frutti  da  lui,  li  prendeva  egli  stesso  con  la 
mano  della  giustiza  per  mezzo  dell' t^a'te- 
salviano.  Ma  ciò  nasceva  dallo  stesso  drit- 

(1)L.  l  $  i,  D.  XLIII,  30,  de  sai  Diano.'-' 
Negusa^tics,  de  pign.  et  hypoth.  II,  4,  n.  132 
et  13o,ctVlII,  l,u.  4. 

(2)  Negusant.  d.  n.  152. 

(3)  De  M.4K1N1S,  resoludonumt  1,  77,  aonot. 

RODOERI. 

(4)  L.  1,  5  i,  D.  VI.  2,  depublictana  in  rem 
4ictìone  — PoTDiER  ad  li.  t.  11.  12. 

(ì>)  Ch'era  appunto  \' azione  puLlidana. 
(C)  L.  9  5  1,  D.  de pvblicianLi  in  rem  actionc. 
(7}L,  7$  a.  Olì. 


OOUITA  17 

lo  eh'  egli  avrebbe  avulo  di  distrarre  il 
fondo  lutto,  e  paqnrsi  dal  prezzo.  Chi  può 
il  più,  può  il  meno  (8).  È  reale  dunque 
l' utile-salvianOf  perchè  ò  reale  V  azione  ipo- 
tecaria :  o  per  dir  meglio  l' azione  ipote- 
caria è  sempre  rede^  sia  che  si  spinga  hno 
agli  ultimi  suoi  efielii,  aia  che  si  arresti 
alle  prime  sue  conseguenzo  {sup.  §  9  e  dO}. 
Innanzi  eh'  ella  si  spieghi  ,  nuli'  altro  ha 
il  creditore,  fuor  clie  un  dritto  condiziona- 
ta sii\  fondo.  Spiegata  eh'  ella  è,  nulla  e^li 
acquista  dì  proprio  nel  fondo:  il  debitore 
continua  ad  esserne  il  padrone  ;  ma  il  co- 
stui dritto  alla  proprietà  ed  a'  frutti  è  so- 
speso dal  di  deir  azione,  lino  a  tanto  che 
egli  paghi,  oppure  soddisfaccia  il  creditore 
0  con  quei  frulli  stessi,  ocol  pt*ezzo  di  par- 
te del  fondo,  o'  col  prezzo  del  fondo  intero, 
se  occorra  ;  nel  qual  ultimo  caso  il  padro- 
ne, venditor  necessario,  perde  interamen^ 
te  il  suo  fondo,  come  lo  perde  ogni  altro 
venditor  volontario. 

14.  Non  perchè  dunaue  V  ipoteca  è  ius 
in  re,per  quesla  ragione  e  dominio;  né  per- 
chè r  ipotecaria  è  azione  in  re/?),  ella  è  re- 
vindicazione.  L' ipotecaria  è  un'  azione  in 
rem  sui  generis^  la  quale  non  dà,  né  dava 
allro  dritto  al  creditore  che  di  far  vende- 
re il  fondo  per  soddisfarsi  dal  prezzo: 
quindi  propriamente  parlando  era  actio  ad 
distractionem  (9).  Arrestata  poi  siìV  utile- 
salvianoy  sì  contentava  'del  quasi-possesso  e 
godimento  temporaneo  de*  frutti,  rimanendo 
sempre  il  vero  possesso ^  non  che  il  domi- 
nio nel  debitore  (lOj  :  quid  actio  adfruitio- 
nem  {\ì).  Tanto  però  la  x^endita,  quanto  il 
godimento  temporaneo  del  fondo,  erane  sem- 
pre determinali  e  circoscritti  delfine  comu- 
ne :  soddisfazione  del  credito  ;  né  mai  l'uno 
né  r  altro,  poteva  andar  oltre  della  soddi- 
sfazione del  credilo. 

15.  Le  quali  coso  tolte  con  la  piìi  felice 
cbiji rezza  vennero  dal  PoTiilÈR  epilogalo  in 
una  sola  proposizione  :  ]i^  ipotecaria  e  V  u- 
titesalviano  non  disiano  tra  di  loro,  se  non 


(8)  Non  dehet^  cui  plus  licet^  quod  minus  est 
non  licere.  L.  21,  e2e  l'cg,  iuris. 

(9)  M^fiLWììs^de  piynuribus  et  hypothecisy  li^b. 
5,  tit.  2,  qnaest.77,  n.  ti.— Cho  talvolta  il  fon- 
do, o  parte  dei  fondo,  sì  dii»  m  soìuiwn  dietro  un 
apprezzo,  ciò  non  altera  la  natura  della  cosa  :  è 
sempre  nn  modo  dì  paganìcnto. 

{\0)Licet  alius  in  fundosit^odhue  tamenpos' 
sides.  L.  5  5  7,  D.  XLl,  2,  de  adtpiir.  vel  aniitt. 
possessione* 

(H)  M3«Lf NUS,  1.  e. 
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17.  CiCBRONB  «tassa  (5)  faccomaoda  a 
Termoy  propretore  d'Asia,  no  sua  clieoleii 
duvio  di  Pozzuoli.  Hiloka  (gli  dice)  hy- 
patbecai  Qumo  dedit.  Hate  cemmiSae 
9unt  (6).  Velim  ùt4re8f  td  aut  m  iyfotbst 
cis  (7).  DBCBDAT,eafgiie  proeutatoribta  City- 
vii  tradaif  atd  pecuniam  solvat.  &  F*  Ceo^ 
Novio  De  iDsegoa,  che  de  hypotiiteis  deceda 
re,  sia  lo  slesso  ehe  rerum  ebligalarvm  por 
lesiaLem  creditori  facere^  tU  iis  distaotis  r<h 
cipiaf  debilum*  Ecco  duaqiaerl'ti^7«-serutaiui 
azione  ad  di^tracH^imn  ond*  esser  soddi- 
sfaUo  d^l  prezzo  ($up.  S  14  e  16)^ — Oiire  a 
ciò  (soggiunge  Cicerone)  gli  Eracleoti  ei 
BargiUti  si  tre  vaco  con  Ch«i)ìo  nello  stessa 
caso  di  Jlota^  cioò  con  debili  ipoteearu  ma- 
tarati  (8)  :  aul  solvant^  aut  frwMhta  tms 
saHsfaciant.  Ecco  Y  util&,8alviano  ;  aùona 
ad  fruitionem,  ond*  eseepe  soddisàtto  4ai 
frulli  (sup.  §  14).  Cba  v«le  obe  non  ià  lag* 
giamo  i  nomi  7  Vi  irovìaiDo  la  oaaa,  e  uò 
basta. 

18.  Certo  i  che  le  cose  non  yengODo^p* 

firezzale  che  per  il  loro  gadimentu  «  e  dal 
rutto  che  se  ne  trae.  Può  ben  essere  che 
alcuno  sia  conienio  al  solo  uso  preeeole, 
benché  temporaneo»  di  un  fondo (9j;  ma 
amare  una  proprietà^  senza  drillo  nò  spe- 
ranza di  goderne,  ò  follia.  Sia  ohe  od  dril- 
lo si  goda  sul  fondo  altrui,  e  si  accordi  per 
altrui  sicurezza  ^iO),  sia  che  il  padrone  dia 
un  fondo  proprio  e  di  suo  pieno  dominio^ 
sempre  V  uso  e  il  godimento  prinoipalmeii* 
le  se  ne  mira.  I  Romani,  i  quali  non  fu- 
rono mai  teneri  co'  loro  debitori,  noa  aspel* 
taron  certo  Salvio  GiuuaiiOi  che  col  suo 
editto  perjfetuo  (li)  lor  venisse  a  rilevar 
questo  drillo.  La  legislazione  Boa  potata 

rS)  Episl.  ad  fam.  XIIl,  B6. 

(6)  Cioè  a  dire,  che  per  rioadempimeoto  del 
debitore  si  è  Terificata  la  condizione  di  potersi 
quei  fondi  distrarre  onde  soddisfare  il  credito- 
re dal  prezzo.  Così  lex  commissoria  era  quella* 
per  la  quale  nella  compra-vendita  l' inadempi- 
mento della  soddisfazione  del  prezzo  fa  TeriOca- 
re  la  condizione  onde  il  fondo  ritorni  in  mano 
del  vanditore. 

(7)  ffypotheca  è  qal  fùnào  ipotecato, 

(8)  Quiitem  debent^sono  le  parole  dell'epistola 

(9)  Ut  fructus  quoque  pig^ìoH  essente  1.  i  j  I, 
D.  XX,  1,  de  pigìi,  et  hypothecis. 

(10)  Super fides  in  alieno  posita,  Lio,  D.XX. 
4,  quipoliores  in  pìgnove:  usùfructus^  1.  li  S  2, 
D.  de  pigìi,  et  hypoih,  ;  jura  praediorwn  rtisti- 
corum,  d.  1.  Il  et  1.  12  eod.,  pegno  sul pcgìio^ 
1.  l  C.  Vili,  24,  sipignus  pignori  daium  sit, 

(li)  L'anno XV  dell'impero  di  Aoria:vo;ìI  152 
deÙ*cra  vol2are,r88!)  dalla  fondanone  dì  Roma. 
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^arìaf«  che  fiella  forma  Si  permetterna  e 
garenlimo  l'ésereizio. 

49.  Ili  Ire  griodi  epoche  possiamo  (ir- 
eiiogoere  con  Vico  il  eorso  delle  civili  in- 
siitoiiom.  Nelfa  prima,  presso  aomini  gros- 
solani ed  iftoapaci  di  aslraziofìe,  èra  con- 
faso  ili  cm»  sola  idea  di  fatto  ciò  cbe  poi 
fu  disumo  in  dominio ,  e  possetso.  Tmie 
allora  le  obbligesioiii  si  assicurarono  con 
)a  mono  vera  ^  che  poi  si  ammise  anche 
fifUa ,  e  questa  accertala  neli*  atto  del  ne- 
gozio con  le  stipnlazioiH  solenni.  Allora  la 
compra  e  vefidUa  fu  permotatìone  di  cosa 
e  coaa  ;  le  locazioni  farono  censi  o  en^ 
tatift  ;  e  consegnare  realmente  e  fisicamente 
titta  «osa  per  aknirtà  di  un  debito,  fu  pe- 
ffio.  *^  Pignus  a  pugno  ;  qnia  res  quae  pi" 
fnori  dantttìr^  monti  traiuntur  (i). 
'  20.  Nel  tempo  di  questa  giurìspmdenza 
f  Dira  va  il  creditore  nel  possesso  reale  della 
cosa  obbligate  ,  ed  egli  stesse  Tamminh- 
strava  e  ne  percepiva  i  Trotti.  Ciò,  come 
ognun  vede,  non  abbisognava  di  molte  for- 
me. '  Un  dociimento  ne  rimane  anch'  oggi 
nel  pegno  proprianoente  detto  (2),  e  neir  on- 
ticreH  (3). 

21.  Ma  quando,  il  frutto  cominciò  a  di- 
stinguersi dalla  proprietà  ^  ed  il  dominio 
ed  astrarsi  dai  possesso,  in  questa  Hconda 
epoca  dovettero  gli  oomjni  cominciare  a 
permettere  cbe  rimanesse  nelle  mani  del 
loro  debitore  la  cosa  ad  essi  obbligata  (4). 
Ila  sieeome  non  ancora  si  coocepìv<in  drit* 
ti  seDia  alcun  segno  fisico  che  fi  mostras- 
se, cosi  una  colonna,  una  inscrizione,  un 
segno  Inciso  indicava  al  pubblico  che  la 
tal  casa,  cbe  il  tal  fondo  era  in  pegno  di 
altri  (5).  B  facili  dovettero  essere  anche 

fl^Ij.238S2,D.  L.  16,  deverò. eigni ficaiUme. 

(2)  Pignus  est  contractus  quo  quid  creditori 
dJigatur^  translata  possessione^  ut  in  ea  causa 
sU  quod  debitum  exsolvatur.  Cui.  in  cod.  1V,24, 
edit.  neap.  tojn.  IX,  colnmDa  295.-'  Art.  1941 
e  1943  11.  ce. 

(5)  Mutuus  pignoris  usus  prò  credito»  L.  1 1  § 
i,D-XX,  I,  de pignM  %/?o/^.— Art,  1942  ll.cc. 

(4)  Abbiamo  poco  sopra  definito  con  Cuiacio 
il  pegno  propriamente  detto.  Neil'  istesso  luogo 
e^l  definisce  V  ipoteca  propriamente  detta:  Ay- 
potheca  est  etiam  pignus^  sed  eius  posse ssio  non 
iransit  in  ereditar em, 

(5)  Cnucio  (  Observ.  XVI,  12  )  rileva  corte 
ciò  era  usato  dai  Greci,  e  cita  Demostpnb  e  Me- 
wiNORO.— Venuleio  (  /.  22,  D.  XLIll,  24,  quod 
vi  a%U  clam  )^arla  di  quest'uso  tra  i  Romani;  e 
GoTOPRBiK)  comentandolo  dice  :  sotdnUn  toMa 
aedibus  ndfixa^  indicoì'i  aedium  hypotì^ca* 


allora  i  giadtzii  ìpolecarli  :  poiché  il  se* 
gno  pubblico  e  permanente  delVallrui  drit- 
to suj  fondo  rendeva  ogni  altro  accorto  a 
non  accettar  cfecamente  le  ob()ligdZioni  di 
chi  ne  teneva  altre;  e  ciò  evitava  il  con-^ 
corso. 

22.  In  questo  stato  il  pe^no  dell'Immo- 
bile non  fu  che  un  dritto  sul  fondo  ;  m4^ 
il  sottopoDimfnio  h  questo  dritto  riteneva 
ancora  alcun  che  di  materiale  e  di  fisico, 
E  perciò  pignus  divenne  sinonimo  di  sup- 
positio,  sotioponimento  ;  e  tanto  fu  il  dire 
cosa  pignorata  ,.  quanto  res  supposita  (6)  ; 
e  rapportando'  V  antica  a  questa  nuova  ma* 
niera  di  pegno,  anche  questa  si  credette, 
>se  non  una  tradizione  vera  ed  un  vero  f^s- 
sesso,  almeno  una  tradizione  ideale  ed  uà 
possesso  simbolico. 

23.  Ma  il  possesso  stesso*  e  il  dominio 
cominciarono  ad  hver  molti  gradi.  Altro 
fu  il  possesso^  altro  il  quasi'i>ossesso  ;  al- 
tro il  possedere  ,  altro  1'  essere  nel  godi- 
mento (7).  Ed  i  diritti  nella  cosa  noe  fu- 
ron  tutti  di  dominio  :  si  distinsero  dritti 
di  proprietà^  dritti  di  possesso ,  diritti  di 
servitùjdritti  ipotecarii^dritti  ereditarii  (8). 
Quante  colonne,  quante  tabelle,  e  di  quan- 
te specie ,  si  avrebbero  dovuto  allora  so* 
prapporre  ai  fondi?  E  cosi  uu  tale  soprap« 
ponimento,  fu  prima  abolito  perle  ipot^ 
che  convenziontui  e  riserbato  al  solo  giu« 
dizio  de'  magistrati  (9)  :  quindi  fa  abolita 
del  tutto  (10).  Nell'ommo  a  nel  dritto  steir 

(6)  L.7,  Cod.  IV;  24,  de  pignorai,  actione.  L. 
7  et  8.  S  1.  Cod.  VII,  59,  de  praescript.  <K)  vel 
40  ann. — Quasi  dicoj  res  subiecta  obligatUmi  et 
obstricia.  Hotom.  in  comm.  verborum  juris^iev-' 
bo  hypotheca. 

(7)  jéiiud  est  postidere^  longe  atiud  in  posses» 
sione  esse^  1.  IO,  S  I,  D.  XLI,  2,  de  adq,  vel 
amiUenda  possessione. ^Qaìa^  la  differenza  tra 
habere^  tenere^  possidere. 

(8)  Cinque  specie  di  ius  in  re  anaofera  Vobt 
nd  pandecias^  lib.  2,  tit.  2,  n.  2,  de  inoffhioep 
testamento. 

(9)Saepe  rescriptwn  est^  ante  senientiam  si-* 
gno  rebus  quas  aliquis  tenebat^  imprimi  non  o^ 
portare.  Vi  occorreva  dunque  la  sentenza,  del 
magistrato  per  potere  in  tal  modo  dimostrare  al 
al  pubblico  sitfatto  sotioponimento:  la  conven- 
tione  sola  non  pare  ohe  bastasse.  V.  il  Ut.  del 
codice,  ut  nenùni  liceat  sine  iudiois  auctoritate 
signa  rebus  imponere  alienis.^^ìu  Francia  il  pe* 
gàoramento  de'  fratti  ancora  attaccati  al  sn<ào, 
si  eseguiva  con  mettere  sul  fondo  on  palo  con  un 
fascetto  di  steli,  d^tto  ^roiidofi;  quindi  si  tese 
saisie^cndon. 
,    (IO)  NoY.  Il,  Gap.  ìB.^Shfs  60,  cap.  1. 
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it  W  fT(ise&so  (1);  nffW  ankììù  «  nel  dritto 
Y  tfoctfca,  (2).  Né  solo  allora  le  cose  cor- 
porco  presenti  rìivenner  capaci  d*  ip^oteca, 
xnd  (utlo  ciò  eh'  era  soaceuivo  di  conrpra 
«  veikMt»  (3k  Tali  erano  le  cose  inoorpó- 
Tùli  (4),  le  future  (5),  e  finanche  i  oooii 
de'dAi-tori  (6).  Qaal  la  bel  la  e  qual  segno 

*^)0(eva  0  queste  cose  con  ionie  disiin/ioni 
Stoprapn^orii?  CosV  in  vece  della  voce  sol- 
toponimmio  ,  si  amò  usare  V  altra  più  a- 
ApwM'  dppMiìfU,  oon<roppamni«nto  \  qv^lsì 
«che  kt  oeaa  sicdn£roppon€SS«alcredi(o(7) 

"ed  a»  drHl^  ad  un  drlMo.,    ,     . 

.  •..:24«  ìi  queste  istesse  {.«rote  pign\tó^  sup- 
fosUif^  4  oppositio',  acquisinrono'  presso  il 
"vqlgo  un  senso  piìi  nslrado  ed  arcano , 
^ando  vennero  tradoti  e  noi  greco,  yffpo- 
t/ieca  (8);  voce  che  poi  prcvoibe  nelle  leg- 
^i;  tal  che  pcffno  e  ipoteca  r.ipprest»nlorono 
*lff  ipcd^simn  idea  ,  o  non  furon  diversi 
•che  di  soi^nt>  (9).  In  quesio  sU»lo  divenne 
afsai  diiTii'ilf'  il  (issare  T  andamento  o,  le 
ior:ne  deli' esercizio  dei  dritfi  ipotecarli: 
^iobè  BMCioati  if  segni  fmci  dt  quesleob- 
l)lii;d?.ioni  ,  né  esseJKiovi  i  pubblici  regi- 
•slri  ,  era  tacile  che  più  di  un  iiis  in  re 
•dell^  sfe^*u>  o  di  diversa  specie*,  esercil<i- 
•to  dA  molli;  si  ciMnulasse  in  un  fondo  stes- 
so (10  :  e  nel  roncoiiso  si  rendeile  iiicerxis- 


p^*ehsììdeix:  possesswrìrm.snuleftn^n  dcu^'ìj^  ce  af- 
fpc'u.  L.  1  J  21,  D.  XTJ,  2.  de  ariquìrcnda  ì:ìI 
at)':('endn  possp.^.uonv. 

(2)  ffypoihera  vst  pii-^uts .  ,^cd  rjifs  jjossesJÙo 
fìon  trafxHt  in  r?'/»J/7o?T//*.CiiAC.  tu  c.oh.  IV. 24, 
erlit.  neap.  toni.  JX.  coK  2*)i>.— V.  sup.  "^s  21. 

(3)  \j.  ?K  <  I.  D.XX,  y,drph:n.  et  hypothecis, 
(A)  L.  Il  vi  12  $2,  ood. 

(;)j  li.  ir»  ooil. 

{fi)  L.  VX  D.  Xlll,  7,  de  piijnnr,  net  ione 

t.  4.  C*  Vili.  17,  qunr  rcs  pifjuori  fhfae  ohliija- 
ri  nfm  pns.mnf. 

(7)  Oppoxifvfi  est  pigììort  ob  tleccm  mifias-. 
Tru.  in  Phonnìoiif»,  IV".  1,  JIG.—CATiLf/»  scher- 
5ta  «?nl  li  oppio  senso  della  voce  opposi  tus;  villa 
oppn.^fn  ffd  un  vento,  e  vffìn  contrapposta  ad  un 
credito,  ynindi  clii.inìd  il  rrrdilo  mi  la  .sua  vil- 
la ern  c-oiifra|)|K>sfa.rc»i/Mm  ìmvriìnlcm  atquepo- 
sfilevtcm.  Carni.  2G.  — V.  Spncca,  de  bcucOcii:i, 
7,  i^. 

(n)ìj<*dnc  vfMiì  greche  delle  qnali  questa  pa- 
rola (>  ronTìaln,non  indicano  cht*  fioUopqni mento. 

(9)  Tntcr  piifìius  et  hypatTìccum  tantum  nomi^ 
nis  soìiu?!  diffcvt.  L.  5  §  I,  XX,  I,  de  pign.  et 
'  hypofhrcis. 

(IO; Pomponio  e(\  Ulpi  vNoarrr^cau  l'esempio  di 
quattro  di  ver  i  ivs  in  re  di  (jTìaltro  persone  con- 
correnli  suìri:>les'^a  co^a.  L.  3  S  12,  D.  X,  4,  ad 


Dt  nniTTO 

Simo  il  dritto  di  cr«so«ngt  M;»-  che  ?.  Ctf 
riparare  a  questo  nude  si  andò  spesso  in- 
contro a  mali  pei5giori  (11), 

25.  Verciocchè  all'  udirsi  quelle  prime 
distinzioni  del  possesso  ,  e.  del  dominio  , 
vennero  IokIo  distinti  i  qiudizii  possesso^ 
rii  da'  pelilorii.  E  la  nù^tafisica  ,  che  pur 
troppo  ò  stata  sempre  re^^ina  del  Foro , 
volle  trovare  e  distinguere  in  ogni  dritto, 
e  noir  ipoteca  stesso^  il  possesso,  ed  il  do- 
minioj  ed  anche  nel  giUidiùa  ipotecario  il 
possessorio  ed  ìi peiiiitrio. 

26.  Quando  dunque  si.constiluiva  una 
ipoteca  su  di.  un  fondo,  parve  ohe  il  da- 
mttttoQe  rinuioesBe  mfnomato  ,  e  qhe  in 
parte  passasse  nel  creditore;  come  se  il  de^ 
^bitore  non  ne  ritenesse  il  possesso  che  con- 
diziofìcUamente  e  per  volontà  del  creditore* 
Per  lo  che  se  il  creditore  esercita  va  il  suo 
dritto,  conleflitandosi  del  godimento  de'  fcut- 
ti.  comincia  a  dirsi  ch'esercitava  un'  azion 
possessorio:  se  poi  nnd^wa  a  spogliare  il  de- 
bitore della  proprietà, intera  ,  o  di  quella 
parie  che  oerrispondeva  air  ipoteca  t  sem- 
brò eh'  esercitasse  un'  astone  petilorùh. 

27.  Or  i  primi  forse  i  quali*  dovettero 
muovere  cavjlÌa2Ìoni  infinite  per  sottrarre 
al  driuu  dei  creditori  le  cose  obbligai^, 
doveUern  ossei'e  i  coloni  de' fondi  rusti- 
ci (12).  Len.<M\i^nie  cerniva  costoro  troviamo 
nel  .corpo  dei  lo  fcpi;i  la  prima  Eorma  dei 
.prowedinvonii  a  questo  proposilo.  IcoUqì 
sofìliono  obhlii^nn^  al  pndrQOO  per  sicu- 
rezza della  nurccòo  le  cose  da  essi  tra- 
sporiiili;  od  irilrodotic  ne'  fondi  ^ini^cc/a,  it 
xllata  ),  Se  mancavano  ^\  pagaiìieoio  ,  ed 
ri  padroni»  avesse  credulo  i)adlante  rassi- 
curarci 'Jclle  rose  obbligale  cqn  ipcllei^ele 
in  innuo,  o  prondorne  il  solo  gorfimenlct , 
il  pillerò  per  fzariniìrlo  da'. rigiri  formo- 
lariiy  \i\\  accorai! va  in  un  giudizin  pcsses- 
svrio  V  iiìfer detto  salviano:  se  poi  il  padro- 
ne medesimo  volesse  spiegare  il  3uo  driu  ► 
lino  a  dislrarre  quelle  coso  ,.  non  si  cro- 

cshiticndnm.  K  quanti  cseiiipl.  e  di  «piRula  em?- 
pliea2Ìoiie.  no  otli'ono  pnre  ogni  piomo  \  n'xln 
gindizii  ipotccarii?  Ciò  fa  che  dì  sua  nafnr.i  <ii 
oltre  nio'I*»  dìfllciJc  lo  5latnirc  una  logi<l.izion«' 
intorim  nìlo  ipotef.lie. 

(Il)  Quegli  mali  ?nno  esposti  con  la  piò  viva 
energìa  nel  l'esordio,  dell  a  nostra  pramm.  del  Hf» 
luglio  17HG.  eoo  la  quale  venne  iostUiiito  in  Na- 
poli il  7T/7/0  ^caer/ifó  a?'c//it*to:  prim^  cnbrionr 
de'noslrl  odierni  uOill  della  rposervazione  drì 
pnvileffi  e  delle  ipotecbe. 

(12]  Srarpc  gros^sv  %  afjrvcììo  srtliJcr  il  rv^ 
stro  proverbio. 
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PARTE  QUmTA 

delle  a  ciò  suffictente  la  giurisdizione  pre- 
toria, ed  in  un  giudizio  plenario  si  diede 
forma  a\V  azione  serviana  (1).  Perchè  tali 
nomi?  Adhvc  subiudice  lis  est  (§  46).  Ser- 
vendo poi  alle  sopra  esposle  classificazio- 
ni e  souigliezze  ,  il  salviani  fa  chiamato 
interdetto  possessorio,  ed  azione  petitoria  la 
serviana.  Ma  né  possesso  vero  era  quello, 
né  questo  vero  dominio;  e  delle  due  azio- 
ni creder  l'  una  possessoria,  e  F  altra  pe- 
titoria,  nel  senso  proprio  della  definizione 
antica  e  nuova  di  queste  voci  (2),  sareb- 
be stalo  un  errore. 

28.  L*  analogia  introdusse  in  seguito  le 
forme  originarie  di  tali  azioni,  prima'con- 
tra  i  conduttori  de'predii  urbani  sopra  i 
mobili  iù  questi  predi!  esistenti;  appresso 
centra  gì'  istessi  conduttori  de'  predii  ru- 
stici per  ogni  altra  cosa  ,  ancorché  non 
compresa  fra  le  invectae  et  Ulatae  (§  27); 
quindi  contra  ogni  debitore  per  qualsivo- 
glia altro  titolo  ;  in  ultimo  in  ognnpo  di 
'questi  casi  anche  contra  i  terzi  possesso- 
ri. Si  fatta  progressione  di  giurispruden- 
za fu  ben  avvertita  da  Negusanzio  ,  giu- 
reconsulto italiano  ,  degno  cui  T  illustre 
GitENiBa  chiami  principe  della  giurispru- 
denta  ipotecaria  ,  e  che  da  lui ,  come  da 
puro  (onte,  ne  attinga  i  princìpi!. 

29.  Tanta  estensione  però  non  era  nelle 
parole  della  prima  formola  dell' astone  ser- 
xiana;  né  di  quella  dell'  interdetto  salvia- 
no,  ma  nasceva  liair  equità  ,  dalla  mente 
della  legge^  e  dalla  interpetrazione;  e  per- 
ciò in  tutti  questi  casi  V  interdetto  salvia^ 
no  ,  si  chiamò  utile  salviano  o  quasi  sal- 
viano  ,  e  /'  azione  serviana  si  disse  utile- 
serviana  o  quasi-sertianaiZ).  Tanto  in  que- 
f:li  antichi  era  V  amore  di  riportar  tutto  a- 
L'ii  antichi  nomi,  di  trarre  gli  antichi  usi 
a'  nuovi  bisogni,  e  di  classificare  ogni  co- 
sa sotto  gli  antichi  principiif 

30.  Ma  se  impropria  era  la  voce  d'tn- 
ter dello  possessorio  nel  salviano  {sup.  §  28), 
ini  propri  issima  divenne  nel  qaasi-Salviano. 
iìV  interdeili  non  sono  che  personali  e  di 
fallo  {sup.  §  11).  Air  incontro  l'estensio- 
ne che  ricevelie  il  salviano  quando  diven- 


ne utile,  0  quasi  ,  era  tutto  di  dritto  ;  nò 


(1)  NEGL'sipn'ius,  de  plgn.  et  hypoth.  Vili.  1,2. 

(2)  L'nna  pròpriamente  è  actio  ad  fruii ionern, 
l'altra  ad  diòiractionem.  V.  sup,  §  14.  e  17. 

(5)  II  principio  delle  azioni  utili  derivava  er 

acquo  bono^  al  dir  di  CciACio,  Digest.  SaWii  In- 

liaiii.  ad  1.  i,  de  salviano  interdicto  ;  =3  ed  t.r 

mente  Icois.cnnìe  si  c>priuirJNj:GL'SANZio,VlU4i  ''• 

Vi  !1. 
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solamente  ei  fece  maggiore  il  dritto  dm, 
creditori  ,  ma  lo  spinse  anche  ooBlra  gjit 
estranei  (4). 

51.  La  improprietà  de'  nomi  è  il  fonte 
il  più  comune  aeglì  errori  sulle  cose  (5). 
Tosto  che  il  quùsi-salviano  fu  detto  easete 
un  interdetto  possesicrio ,  cominciò  a  di- 
mandarsi a  qual  classe  d'  interdetti  pei- 
sessorii  dovesse  appartenere.  Ma  ki  meta* 
fisica  ($  25)  non  poteva  dar  altro  al  cre- 
ditore, che  un  possesso  ideak:  il  posseuo 
reale  ed  effettivo  era  presso  il  debitore  (6). 
Alcuni  dunque  amaron  meglio  chiamarlo 
int'erdictum  adipiscendae*  Fra  costoro  òBo** 
VITO  (7).  Ma  gl'interdetti  adipiscendaee- 
rano  modi  piuttosto  di  acquistai^,  che  di 
conservare:  e  perciò  i  migliori  giurecon- 
sulti il  tolsero  dalla  classe  delle  azioni  pos* 
sessorie  (8).  Così  anche  il  quasi  salviano 
pevàò  presso  molti  il  carattere  d'interdet" 
to,  e  salì  a  figurare  fra  le  azioni  propria- 
menie  dette  (9). 

32.  Questo  però  fu  quasi  un  sacrilegio 
per  gli  adoratori  dell'antica  nomenclatu- 
ra; i  quali  presi  dalla  distinzione  tra  pos- 


(4)  CoiACius  in  llb.  49  digest.  Sal?ii  Inlianf, 
1.  1,  D.  ^e  salviano  interdicto^  edit.  neap.  toni, 
VI,  col.  358. 

(5)  Progredisce  la  civiltà,  ma  tuttora  rimana 
gono  gli  antichi  vocaboli;  e  ed  osando  soltanto 
«  di  quel  vocaboli  e  di  quelle  frasi  che  adopra* 
«  reno  prima  gli  scrittoli  di  quel  genere  parti- 
«  colare  e  determinato  che  s' imprende  a  tratta-^ 
<  re,  si  accomodano  le  immagini  e  i  concetti  nuo- 
e  vi  come  si  può  meglio  alle  parole  e  alle  frasU 
Così  il  eh.  Giov.  RosiNi  nel  suo  nobilissimo  di- 
scorso. Della  necessità  di  scrivere  nella  propria 
lingua.  Per  tal  modo  coli*  aulica  frase  ai  mesoo 
alla  nuova  l'antica  idea, e  la  corrompe,  e  ne  na- 
sce, particolarmente  nelle  cose  di  driltOi  quel 
sì  spesso 

Confonder  le  due  leggi  a  se  mal  note. 

(6)  Ripetiamo  la  defluizione  della  ipoteca  che 
oe  dà  CuiACio;  ffyjxìtheca  est  etiam  pignus^sed 
dus  possessio  non  transit  in  crediiorem,  V.  sup» 

S  21 Giuliano  neUa  I.  19,  D.  XUlI,  26,  de 

prcvario^  ci  avverte  che  suU'istesso  fondo  ne^tie 
instae^  ncque  iniustae  possessiones  àuae  concuT' 
rare  possunt.yi  possono  bensì  concorrere  molti 
dritti  in  re.  L.  5,  §  12,  ad  exfUbqndunu-^  V.«<p. 
§  23  e  segg.  ; 

(7)  RoviTCs,  ad  pragm.  I,  de  assistenza» 

(8)  Adipiscendae  possessionis  iPterdicta  non 
suiU  muru,  sed  retineudae  taiUum  et  recuperane 
dae:  quod  optirne  7ìotavU  hnbertus.  CuiACius,ad 
titulum  codicis,  ui%de  v/.— V.  HE^B10N  de  Pan- 
SE^^  compet.  des  jog.  de  paix,  eh.  52. 

(,0  )  Tale  anche  è  i'opiuione  del  Fodera*,  pag. 
30.~V.  òMPvS  3. 
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ìiéiso'  fiàlutaUi  t  sivile  ,  videro  qqesl'  ul- 
timo  nel  creditore  ;  e  parve  ad  essi  che 
cestuì  non  cercasse  altro  col  quasisalvia- 
no  che  di  unire  a)  suo  possesso  civile  il 
naturale.  Per  tal  ragione  distìnsero  due  ca- 
si; o  cfa*  egli  agisse  direttamente  centra  il 
.  debitore;  o  che  agisse  centra  un  terzo  pos- 
sessore. Nel  primo  caso  lo  stalo  rìspetii* 
vo  del  possesso  naturale  e  civile  nell'  atto 
dell'  azione  era  ancora  lo  stesso  di  quello 
,xth*  era  nel  tempo  del  contraUo  ,  il  quale 
secondo  essi ,  avea  ^ià  trasferito  il  pos- 
sesso; e  perciò  osti  ni)  ti  alla  voce  interdet* 
io  ,  lo  disaero  retinendae  possessionis  :  lo 
dissero  poi  recvperandae  ^  quando  avendo 
il  debitore  perduto  il  possesso  naturale  , 
era  in  certo  modo  anche  alterato  il  poS' 
tesso  civile  del  creditore  (1;.  Sottigliezze 
perdonabili  ,  se  non  fossero  slato  spesso 
perniciose  alla  verità  ed  alla  giustizia. 

53»  Chi  di  fatti  non  vede  che  forzate  trop- 
po e  troppo  bisognevoli  di  astrazioni  sono 
queste  distinzioni  ?  Il  principio  vero  delle 
azioni  possessorie  non  è  il  ius  in  re  ;  è  il 
fatto  della  detenzione  o  godimento  pacifico 
di  una  cosa  o  di  nn  dritto  per  un  certo 
tempo,  rum  rt,  non  clam^  non  precario^  ed 
indipendentemente  dal  titolo  (2).  li  credi- 
tore ipotecario  alV  incontro  non  può  vanta- 
re alcun  fatto  di  detenzione  attuale  e  di  go- 
dimento^ 0  dolersi  d'esserne  slato  spogUàto:- 
nè  il  quasi'Salviano  può  mai  intentarsi  se 
non  col  titolo  constituttvo  del  l^ ipoteca  (  su- 
jpra  S  9  ).  Forse  ciò  con  minore  inesattez- 
za potea  dirsi  petitorio  ,  benché  a  metà^ 
l)enchè  a  forze  trattenute  e  smorzate  (  su- 
yra  $  9  in  fin.  e  10  )  ;  non  mai  però  pos- 
sessorio, 

54.  Ma  anche  la  denominazione  di  petù 
torio  sarebbe  qui  introdotta  dal  desiaerio 
di  ridurre  tutto  a  generi  ed  a  classi.  Ella 
è  inesatta  non  solamente  per  il  quasi-sal- 
vianOy  ma  anche  per  V  istessa  azione  ipo- 
tecaria. 

35.  Imperocché  f)e<ttorta  actio  [3),  peti- 
tarium  iudieium  (4) ,  non  è  propriamente 
perlando  che  rei  vindicatio  (5):  azione  che 

(1)  Mabant^,  de  remedìis  possessionis,  o.85. 

(2)  IdsI,  IV,  15 — fi  possesso  è  la  detenzùme 
o  il  godimento  di  una  cosa  o  di  un  dritto  che  aò» 
Ì^Oiiio  0  esercitiamo  per  noi  stessi^  o  per  mezzo 
di  un  aitro  che  lo  tiene  e  Vesercita  in  nome  no- 
*rro.  Art.  2114  11.  ce. 

(5)  lust.  IV,  15,  S  4,  deinteràictis. 

(4)  L.  36  In  pr.  D.  VI,  t,  de  rei  vindicatione. 

(5)  GoTtt.  ad  baoc  legenk  —  BlnLm,  Rcpert. 
jdla  parola  peiitoire. 
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segue  11  dominio^  non  Y  ipoteta,  V  ipote* 
caria  è  azione,  non  a  chiedere  la  cosa  ed 
impadronirsene,  ma  a,  distrarla  per  essere 
soddisfatti  dal  prezzo:  actio  ad  distraclio* 
nem  C  sup.^'fSe  i6).  E  perciò  Negusak- 
zio  non  disse  già'  T  ipotecaria  è  azione  pe* 
tihrzH  ,  ma  sapit  petitorium  (6)  ;  mentre 
P^ERLiNO  stesso,  spiegando  che  il  quastsul* 
Viano  non  faceva  altro  che  avocare  il  pos- 
sesso nella  causa  del  pegno  (7),  lo  definì 
più  azione  ad  fruitionem^  che  azione  pos- 
sessoria (8):  non  le  fond,  mais  laproviston, 
disse  PoTHiER  (  sup.  %  i5  ).V  azione  sles- 
sa dunque,  che  arrestandosi  al  godimento 
de' frutti,  procedeva  ccn  essi  lentamente  e 
d'  anno  in  anno  alla  soddisfazione  del  de- 
bito, e  che  spingendosi  fino  alla  vendila, 
produeeva  in  uii  colpo  h>  stesso  efietto  col 
prezzo,  poteva  nel  primo  caso  aver  quaf* 
che  rassomiglianza  co*  giudizii  possessoriit 
e  nel  secondo  co'  pelitorii  ;  ma  non  fu  mai 
vero  possessorio^  nèt>ero  petitorio:  era,  come 
sopra  dicevamo  (  sup.  §  i4  )  ,  un  giudhtie 
sui  generis^  il  cui  principio  stava  nel  ius 
in  re  ;  non  quale  fiero  è  il  ius  del  demi- 
niOf  non  quale  è  quello  del  possesso^  non 
quale  è  quello  delle  cernia  ;  ma  quale  è 
quello  che  è  ;  cioè  a  dire  ius  per  la  stco- 
rezza  dell'  adempimento  d'  una  obblìgazio* 
ne.  L*  oggetto  poi^  n'  era  appunto  questo  a- 
dempimenio,  da  eseguirsi  forzatamente  e  col 
mezzo  della  giustizia,  o  eoi  fruiti  nel  pri- 
mo caso,  0  col  pressa  della  cosa  obbliga- 
ta nel  secondo.  Riportiamo  la  cosa  a'  pria- 
cìpìi,  e  tutte  le  difficoltà  svaniranno  insie* 
me  con  la  vanità  di  quelle  classificazioni. 
36.  Ed  ecco  perchè  il  quasi  salviano  a 
differenza  delle  vere  azioni  possessorie  (9), 
anche  agli  occhi  di  chi  qual  azion  posses- 
soria lo  vagheggiava  ,  non  solamente  uon 
abborriva  di  andare   unito  nel  medesimo 
giudizio  con  Vipotecarta  (10)*  ma  o  doveva 
instiiuirsi  insieme  con  essa,  o  doveva  es- 


(6)  De  pignorlbus  et  hypotfa*  pari.  8,  membro 
1,  D.  2. 

(7)  Ex  eo  autem  avocatur  possessio  in  camttm 
pignoris.  De  pigo.  et  bypoth.  Uh.  5,  tit,  2,  qaaest 
77,  n.  5. 

(8)Loc.  cit.  n.  tf. 

(9)  NihU  commune  habet  proprietoM  cwnpos* 
sessione.  L.  t2  $  I,  D.  <{e  adquir*  vel  amitt,p9S- 
sess>-^Il  possessorio  ed  U  pHitorio  non  patfamm 
essere  mai  cumulati  insieme.  Art.  2S  cod.  di  pr. 
cìt.  fr — Art.  129  11.  pr.  ci?.  Dap. 

(tO>  Negosantius,  de  pignorìbos.  Vili,  3,  d. 
26.— Fodera,  pag.  52'-V.  xup.  f  12 e  vgg. 
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Fere  su  di  essa  fondato  (1).  Il  giudice  non 
ne  era  quello  delle  azioni  possessorie,  ma 
V  ordinario  ,  il  quale  poteva  con  i'islessa 
sentenza  accordare  la  distrazione  del  fon- 
dOf  e  penderne  questa,  la  possession  prov- 
vi&ionale  di  esso  (2).  Ma  si  avverta,  che 
una  tal  possessione  si  accordava  come  con- 
seguenza di  un  dritto,  e  non  mai  come  con- 
linuazìone  di  un  fatto, 

37.  Se  però  ne  rapporti  mutui  di  cre- 
ditore e  debitore,  e  di  credito  ipotecario  e 
fondo  ipotecato  lo  stato  della  quistione  nel 
quasi  salviano  era  tutto  di  dritto ,  lo  stato 
del  debitore  relativamente  al  fondo  mede- 
simo ora  sempre  di  fatto.  Ed  in  ciò  si  fa« 
cea  consistere  una  delle  principali  diffe- 
renze tra  il  quasi- salviano  e  V  ipotecaria. 
lì  creditore  attore  nell*  ìpolecaria  mirando 
8  distrarre  il  fondo  per  soddisfarsi  del 
prezzo  ,  assumeva  tutto  il  carico  della  le- 
giuimicà  del  titolo  del  dominio  del  debi- 
.loro  ;  nel  quasi-salviano  non  dovea  dimo* 
strar  altro  se  non  cbe  la  cosa  era  fra  i  di 
costui  beni,  erat  in  bonis  (3),  allor  cbe  co- 
stui contrasse  V  obbligazione  (4)  ;  o  anche 
dopo,  se  r  obblif;azione  fosse  stata  genera- 
le sopra  i  beni  presenti  e  futuri  (5). 

38.  Ma  questa  differenza  non  altera  af- 
fatto il  principio  unico  di  questi  due  mo- 
di (  sup.  S  il  ),  né  di  una  sola  azione  ne 
fa  due  (  §  10  )  :  nasce  solo  dalla  diversità 
del  punto  a  cui  V  azione  si  arresta  ,  anzi 
dalla  diversità  delle  circostanze  in  cui  ciue- 
sto  punto  si  trova  :  tal  cbe  se  un  creditore 
avesse  stimato  meglio  di  andar  Gno  alFul- 
timo  con  la  pura  azione  ipotecaria,  e  niu- 
Do  avesse  contrastato  a  lui  né  al  debitore 
la  proprietà  ^  della  cosa  j  chi  lo  avrebbe 
obbligato  ad  andar  ricercando  la  ragione 
ed  il  titolo  del  dominio  ?  Questa  ricerca 
dunque  non  era  essenziale  alla  ipotecaria, 
più  che  al  quasi  salviano.  L*una  e  l' altro 
potevano  sussistere  senza  di  essa.  Se  non 
che  ella  era  incompatibile  col  quasisal- 
Viano,  o  per  dir  meglio,  era  interdetta  fin 
cbe  r  azione  si  tratteneva  al  godimento  ed 
a'  frutti:  ma  se  veniva  il  caso  che  una  tal 
ricerca  della  ragion  del  dominio  si  doves- 
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se  spingere  innanzi  come  p.  e.  quando  sor- 
geva un'  azione  revindicaloria  per  trarre  di 
mano  a\,salvianista  il  quasi-pqssesso,  allo- 
ra era  necessario  che  si  uscisse  dal  quasi- 
salviano  ,  e  che  V  ipotecaria  si  spiegasse 
intera,  e  Koo  all'  ultime  sue  conseguenze. 

39.  Relativamente  dunque  alla  qualìtii 
de'  bepi  ,  il  vantaggio  del  quasi-salviano^ 
non  era  mageiore  di  quello  della  ipoteea^ 
ria.  Di  fatti  i  azione  petitoria  poteva  muo« 
versi  in  quattro  casi  diversi  ;  o  quando  il 
fondo  era  in  potere  del  debitore,  o  quando 
era  in  coler  dell'erede,  o  quando  era  ià 
potere  di  altri  immediati  aventi-oaosa  ,  ò 
quando  era  passato  in  poter  di  alcuno  iq 
tanta  buona  fede,  che,  tranne  qualche  di* 
feUo  ignoto  di  origine,  il  suo  possesso  equi- 
valesse al  titolo.  —  Di  questo  quarto  caso 
ragioneremo  più  innanzi  (  infra  $  42  ). — 
Certamente  nel  primo,  il  creditore  non  po- 
teva rimanere  imbaraziato  da  quistiooi  di 
proprietà,  nò  nel  quasi -salviano^  né  nella 
ipotecaria:  debitor  non  potest  dominiiquae' 
ttionemreferre  (6).  Nel  secondò  e  terzo  era 
lo  stesso:  perciocché  gì'  immediati  aventi- 
caua  dal  debitore  debl^no  stare  al  suo  fatto, 
e  rispondere  del  suo  dolo  (7).  Fin  tanto 
che  dunque  il  fondo  eonservava  chiara  l'im- 
pronta di  essere  slato  in  bonis  del  debitore 
allora  q  uando  si  consti tul  1'  ipotec^^  V  asto- 
ne ben  si  arrestava  al  quasi  salviano^  ma 
non  le  venia  disdettodi  correre  innanzi  col 
suo  carattere  originario  d'ipotecaria. 

40.  Che  se  del  fondo  ,  in  cui  era  stata 
costitoita  l' ipoteca^  la  proprietà  non  era  del 
debitore  ,  sappiamo  che  comunemente  sì 
sosteneva  ,  doversi  allora  agire  col  solo 
quasisalviano  :  ma  nemmeno  ciò  porla  a 
conseguenza.  Questo  p.  e.  diceasi  per  -co- 
loro  che  ipotecato  aveano  la  superficie^  che 
ipotecalo  avevano  i  frutti,  cbe  ipotecato  a* 
veano  i  feudi  (8 ,  e  'diceasi  nella  redinte* 


(1)  Merlinvs,  de  pignorìbus  et  bjp.  lib-  5« 
tu.  2,  qaaest.  77,  n.  32  et  34. 

(2)  Idb»,  loc.  oit. 

(3)  In  bonis  autem  nostris  computavi  soiendum 
est^  non  goìwn^quae  domimi  nostri  sunt^  sed  et 
si  bona  fide  a  nobis  possideantur.  L.49,  D.  de 
verb,  sign. 

(l)|NsausAfrTit)s,  de  pignorìbus,  VI  11^  3,n.25. 
(5)  iPSM,  vili,  1,  n.  8. 


(6)  GoTflOFREDos  sd  I.  2t  $  I,  D.  deplgn.  H 
hyjpatli. — I  Dostri  dottori  credettero  dar  pi6  for- 
za  a  questa  massima  esprimendola:  debitor  ips€ 
non  potest  dominii  quaestionem  ref ricare  ipsi  de^ 
bilori.  Così  RoViTo  al  nostro  proposito  nel  sopra 
lodato  comentario  alla  pramm.  I,  de  assist  ja.25, 

(7)  RoviTDS,  ibidem,  u.  27.— Atei  e  Matfbi 
riducono  a  questo  sol  punto  il  vantaggio  del 
quasi'^alviano  ,  senza  però  interdire  cbe  si  po« 
lesse  in  questa  medesima  circostanza  agire  an- 
che con  l'ifTo/eeorto.  Domat,  lib-  4,  tit,  7,  sez. 
2,  n.  15;  edìz.nap.  del  1798  in 4,  vol.3,  p.l74. 

(8)  Ognun  sa,  pbe  la  sola  tenuta  di  fendi  era 
burgensaiica.  Ds  Marinis,  allegai.  115,  n.  10, 
1lel2. 
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SII  i  fruiti  do- 
ibicimo  sopra  os- 
suUa  superficie, 
e  cose  tulle  an- 
bè  susceltive  di 
antiche  permet- 
I  dunque  sopra 
ecariUy  la  di  cai 
lodar  oltre  il  li- 
alviano.  Che  se 
ira  vacillarne  il 
lame  vi  era  an- 
Bgola  non  polo- 
aveva  il  ius  in 
che  nella  parie 
ita  va  nella  par 

tìvea  drillo    di 

deva    arbitro  il 
i    sua  azione  o 
I  era  capace,  o 
ino  fino  a  lanlo 
i  38  ).  Del  che 
^gi  principali  ; 
Lore,  r  allro  in 
537  ).  Il  primo 
era  di  non  intrattenersi  a  guardare  il  titolo 
del  debitore  sul  fondo  ,  ma  il  solo  di  co- 
slpi  possesso  ;  il  secondo  era  che  V  effica- 
cia del  titolo  del  creditore  si  mostrava  so- 
lamente inquanto  bastava  al  debitore,  ma 
OOD  sì  spingeva  fino  all'ultime  conseguen- 
ze. Quando  dunque  il  possesso  del  debito- 
re era  dubbio,  o  il  titolo  del  creditore  era 
contrastato,  allora  doveva  indubitatamente 
spiegarsi  Vif^caria  in  tutta  la  sua  forza, 
e  nella  sembianza  sua  propria. 

42.r  Solevansi  del  primo  caso  presentar 
molli  esempi.  Poteva  p.  e.  avvenire  che 
V  estraneo  io  di  cui  mano  si  trovava  il 
fondo,  lo  avesse  ricevuto  in  buona  fede  da 
altro  estraneo  ,  e  costui  forse  da  altri ,  si 
che  il  dritto  dell'  ultimo  possessore  potesse 
fargli  spiegare  la  publiciana  in  rem  (  sup. 
(§12),  e  bilanciare  il  drillo  del  creditore  (2). 
Similmente,  se  il  fondo  obbligato  fosso  stalo 
comune  a  più  persone,  il  creditore  di  una 
di  queste  persone  non  poteva  far  uso  mai 
di  tal  preteso  interdetto  :  perciocché  avreb- 
be trovato  sol  fondo,  non  già  il  suo  dcbi> 
tore,  ma  gli  altri  non  debitori,  ì  qudli  era- 

(1)  Card,  db  Luca,  de  cred.  et  deb.  Vili,  36 
et  i»7. 

(2)  RoviTUS,  ad  prag.  T,  de  assist,  n.  28.  29  e 
30.— PormKR  ad  pandectas,  XLlIU  33.— V.^wp. 
§39,  al  quarto  caso  quivi  enanciato. 
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no  in  un  possesso  precedente  al  suo  drillo, 
e  costoro  lo  avrebber  respinto  (3).  Allora 
dunque  non  gli  rimaneva  che  disputare  del 
titolo  del  suo  debitore  (4). 

43.  Per  quello  poi  che  riguarda  i  cre- 
ditori, polca  sta  re  che  a  due  o    più  fossn 
stato  Visiesso  fondo  abblìgrito.  Ciascun  d'es- 
si poteva  agire  con  V  uiile-salviano  contro 
il  debitore  ;  ma  essi  tra  loro  dovevano  di- 
sputare della  poziorità  e  valore   del  titolo 
rispettivo  (5).  Talché  se  il  fondo  fosso  stalo 
obbligato  per  parti,  ciascuno  potea  pacili- 
camenle  andare  al  quasi-possesso  della  par- 
te sua  :  ma  obbligalo  in  solido,  ed  ottenuto 
il  qiiasi'Salviano  da  un  solo  ,  non  poteva 
r  altro  creditore  osare  il  quasi-Sahiano  con 
lui.  Tanto  è  vero  che  questo  non  era  ius 
in  possessione^  ch'egli  doveva  disputare  c/tf 
fpso  iurepignoris  (6).  E  così  spesso  avve- 
niva che  il  vincitore  nel  giudizio  quasi-sal- 
Viano,  fosse  obbligato  poi  al  giudizio  ^«a- 
si'Serviano  non  una,  ma  tante  Volte,  quanti 
terzi,  0  altri  creditori  si  sarebbero  presen- 
tati con  altri  dritti  redt^  sia  di  proprietà^ 
sia  di  possesso,  sia  di  servitù,  0  di  altre  ipo- 
teche sul  fondo   slesso  ,  e  che    finalmente 
dopo  molto  dispendio    e  travag  io  fosse  in 
rischio  a  fronte  di  costoro  anche  di  perde- 
re (7).  ,^  *^        ^ 
44.  Ciò  rendeva   lunghissimo    ed  invi- 
luppalo  nelle  sue  conseguenze  il  qtkQSi-sd- 
vianp  ,  che  appunto  per  la   sua  apparente 
semplicità  sì  era  immaginalo  es'  inslìluiva 
in  preferenza.  La  qual  considerazione  rin- 
forzò il  sistema  di  bene  instiluir  1'  azione, 
e  per  far  valere  in  ogni  caso  il  dritto  ad 
fruiUonem^  spiegar  sempre  V  azione  ad  di- 
stractionem{{i)^  affinchè  alla  più  lieve  oppo- 
sizione, 0  di  pari  dritto  del  creditore  nella 
cosa,  0  di  dubbiezza  del  possesso  di  altro 

(3)  L.  1  D.  XLIII,32,  desalviano  inicràiclo. 
^Jn  dubio  melior  causa  possideniis^  L.  128  de 
reg,  iuris, 

(4)  Cest  à  dire  du  fond.  così  spiega  Pomm, 
loc.  cit..-.  V.CDiAc.Observ.V,  24.- V.wip.J  13. 

(o)  D.l.l  de  salvianù,  e  qufiri  Pothier.  —  Ci- 
lAcius,  Digest.  Salvìi  Julìanì,  ad  1.  1  de  salvia- 
no,  edit.  neap.  VI,  338. 

(6)  L.  IO,  D.  depignorihus  et  hypot/iecis.  — 
CuiAcius,  loc.  cit.,  et  observ.  V,  24,  edit.  neav. 
Ili,  129. 

(7;  Sic  fii  ut  qui  vincil  in  sàlviàno^  umi  viti- 
cai  in  serviana,  Cuiac.  in  due  luoghi;  Observ, 
loc.  cìl..  cdit.  neap.  tom.  HI,  col.  129.6  uè  I/i- 
gesti  di  Giuliano,  tom.  VJ.  col.  358.— Mbbi.i.ncs, 
de  pigli,  et  hypoth.  V,  2,  77,  n.  3. 

(8)  Merlinus,  V,  2,  77,  n.  14.  -V.  Negusan- 
%\o.  Vili,  3,  n.  25  et  26.  -V.  sup.  J  56. 
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deLilpre,  st  in  una  non  poterai  feiri  senten- 
Ua^,  pojsrf  in  alia  {iy 

45.  Confusi  pero  i  principiti  e  volen- 
dosi osÙDalaiDcnte  considerare  V  ipotecaria 
come  diversa  e  disiìnta  dall'  utile  salviano^ 
si  ondeggiò  sempre  fra  le  diflicoìlà  cbe  na- 
scevano da  quesltì  vana  disliuzione  ,  non 
meno  cbe  fra  le  allre  àipetitorio  e  posses- 
sorio, le  quali  poi  si  trovarono  iadocilL  al- 
l' applicazione  ordinaria  de'  principii.  In  tal 
modo  imbarazzarla  la  giurisprudenza,  cercò 
ripararvi  con  t;arentire  il  quasi-salviano  di 
quanle  oa u lete  con v^nzioaaU  ad  qsso.  ulEoi 
permelleva  la  le.i^^e. 

46.  La  prima  dì  quesle  cautele  era.  il 
precario.  Esso,  siccome  oi;nun  sa,  era  ud 
patio  per  Io  quale  il  debitore  riicneva 
il  possesso  naturale  della  cosa  ,  non  piii 
come  un  suo  drjUo,  ma  conio,  un  bendi- 
cio  precibus  suis  coocedutoj^li  dal  credito- 
re. Il  debitore  così  ricqnosceva  di  rima- 
ner sul  fondo  per  altri:  il  possesso  legale 
era  nelle  roani  del  creditore  :  ooslui  a  sua 
volontà  ,  Del  tempo  determinato  dui  con^ 
trailo  ^  poteva  sempre  a  sé  ricbiamare  il 
possesso  naturale  (2).  L'  affinila  del  preca* 
rio  col  salviano  sembrò  ancora  più  chiara 
perchè  nel  codice  giustinianeo  non  vengo- 
no enlranabi  ad  occupare  che  la  sede  me- 
desima (5). 

47.  Affine  ugualmente  gli  era  il  rinae- 
dio  della  legge  li  naie  C.  de  adquirenda 
tei  retinenda  possessione.  Quivi  è  dello  cbe 
qui  non  sibi ,  sed  alteri  jpossidet  ,  se  mai 
per  desidia  o  per  dolo  taccia  passare  in 
altri  il  possesso  della  cosa  ,  niun  pregiu- 
dizio possa  cagionare  al  diritta  di  colui  per 
Io  quale  ei  possicdq.  È  ciò;  perchè  pignus 
li  pugno ^  sappone  sempre  una  ceria  spe- 
cie di  tradizione y  almeno  fìnla  ^  ideale^  e 
solamente  legale  {sup,  §  19  e  22). 

48.  Compimenio  poi  delle  cautele  della 
-vecchia  nostra  giurisprudenza  era  il  patio 
espresso  de  capiendo  (4;  ,  per  lo  quale  il 

(1)  Merlinus,  ibid.  n.  34. 

(2)  Di  queste  contraddizioni  fa  le  più  alte 
meraviglie  il  nostro  RoviToal  luogo  più  volle 
citato. 

(ù) De  precario  et  salviano  inlerdicfo^è  il  til. 
IX  del  lìb.  Vili  del  codice  ginstìninnco. 

(4)  Capere  fructus.  1.  20.  D.  XLI.  2,  de  ad- 
quir.  vel  amiti.  po.^sess  ^^  Capere  piymis^  pigìto- 
ri  capere^  J.  88,  D.  XllI,  7,  de pitjnorai.  avlio- 
rie,  et  15  5  2,  D.  XLII,  Ardere  iudicala,  -.  Ca- 
pere in  generale  è  far  nostra  propria  effettiva- 
mente e  fisìcamenta  una  cosa,  1.  5G,  1).  de  ad- 
rjulr.  tei  amitt.  po^scss. 


QUUTA  25 

creditore  era  autorizzato  di  prender»  da  se 
slesso  la  cosa  pt? ignorata.  Era  nolo  però  che 
questo  era  del  pari  un  dritto«piìi  iJea/e  ^ 
che  effettivo;  poiché  era  l' espressione  del- 
la celerilà  con  la  quale  doveva  alla  voce 
del  creditore 
fu  mai  la  Ta 
privala  e  di 
patteggiavano 
tecaria  non  sf 
to  aWutile-sa 
vantaggi  di  i 
desimava  col 
non  perdere 
giungere  i  le 
za  dalia  legg 
retinenda  pos 
ssiulo  di  |jrii 
la  cosa  col  p 
non  vede  da 

metafisica  forense  (  §  25  ?  Chi  non  rimano 
convinto  che  abbandonali  i  principii  i  qua« 
li  menanp  per  via  diretta  al  conseguimejì- 
lo  di  un  drillo,  conviene  poi  per  raggiun- 
gerlo andar  molto  errando  «  e  spesso  per 
vie  non  pur  diverse,  ma  contrarie? 

49.  L'  ipotecaria  ,  il  quasi-salviano  ,  il 
precario^  il  rimedio  della  1.  fin.  C.  de  ad- 
quirenda vel  retinenda  possessione  ,  e^d  il 
patto  de  copiendoy  uniti  insieme  ^  erano  i 
cinque  elementi  de' quali  constava  il  no- 
stro antico  giudizio  di  assistenza.  Quei  che 
lo  credeliero  un  giudizio  possessorio  deri- 
varono la  voce  adsislentia  dalla  definizio- 
ne stessa  del  possesso:  ius  sistendi  in  so- 
lOf  oppure  adsolum  (6)-  Meglio  si^vvisò 
il  nostro  Alci  ,  che  la  derivò  dall'a^s^- 
stenza  che  si  chiedeva  al  giudice  in  forza 
della  l,  credilores  ,  3,  C.  de  pign,  et  hy- 
pothecis  (7j. 

50.  Con  questo  giudizio  d* assistenza,  fi- 
no alla  pubblicazione  delle  nuove  leggi  , 
andavano  presso  di  noi  i  creditori  ipote- 
carti a  spiegare  i  loro  diritti  non  solo  sui 
frulli  dal  di  dell'  azione,  ma  anche  sul  fon- 
do Slesso;  e  tanto  conlra  il  principal  de- 
bilorei  quanto  conlra  i  ler/J.  Edèdaav- 

(n)  L.  credUores,  3,  C.  Vili,  14,  depign.  et 
hypotTi.  '      ,        . 

(6j  Posscssio  est  ius  insisteiìdi  rei.  Glossa  in 
1.  1  deadcfuir.  passess.'-'  Maha^ìta.  de  rempdiis 
possessioDis,  n.  85.  *^Cai»vcius,  decis.51,  Hb.  I, 
n.  2  et  3.  ^Rovitus,  ad  pragm.  I,de  asststetUiaj 
D.  14. 

(7)  i>oMAT,  tradotto  ed  annotato  da  Afcoi  e 
JilAi'i-u,  lib.  4»  tit.  7,  «w.  2,  a.  14  e  scgg.  »-V 
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verlire  che  sebbene  il  quasi- salvtano  oe 
fosse  ano  de'  priolbipali  elemenli,  si  Cene* 
va  queslo  oome  bene  adempito  eoo  io  sia- 
bilire  un  amnìinistralore  o  un  seauestra^ 
lario  giudiziario  per  i  frulli  che  di  mano 
in  mano  si  andavano  raccogliendo. 

51.  Siccome  V  ipotecaria,  se  s' instiluiva 
semplicemente ,  era  tenuta  per  un'  azione 
di  lunoa  discussione,  come  quella  in  cui 
8Ì  credeva  necessario  rischiarare  e  ben  de- 
finire innanzi  tratto  il  titolo  del  debitore 
intorno  al  dominio  del  fondo  ipotecato  (5?ip. 
S  42  e  43),  cosi  non  lieve  fu  credula  Tu- 
uliià  del  giudizio  di  assisleuza^  per  la  sem- 
plicità del  suo  primo  estremo,  il  quale  era 
lo  stesso  del  quasi-salviano  ;  cioè  che  il 
fondo  obbligato  ,  fosse  stato  in  bonis  del 
debitore  Quando  si  contrasse  V  obbiigario- 
ne.  Tal  che  essendosi  disputato,  se  potes* 
se  farsi  uso  della  sola  pruova  del  posses- 
so nei  Ciisi  in  cui  ^il  possessore  estraneo 
in  buona  fede  non  avrebbe  potuto  esser 
combattuto  col  quasi-salviano  [%  42).  TXAf- 
VLITTO  opinò  prima  che  convenisse  comin- 
ciar sempre  dalla  pruova  del  dominio  (i); 
in  seguito  sostenne  che  bastasse  pruovare 
il  possesso^  il  quale  fa  presumere  il  tito- 
lo (2).  RoYiTO  il  combattè  invano;  e  l'ul- 
lima  opinione  del  D'  Afflitto  prevalse. 

52-  Questa  pretesa  utilità  si  rivolgeva 
sempre  in  danno,  quando  gli  altri  che  van- 
tavano anch'  essi  un  ius  in  re  nella  cosa, 
tacevano  in  tnUo  questo  giudizio,  e  veni- 
vano a  comparire  dopo  di  esso(5t4p.  $21. 
43  e  44).  Allora  si  correa  pericolo  di  con- 
turbare' tutto  il  già  fatto,  e  cancellare  an- 
che i  giudicati.  Quindi  è  che  i  nostri  nul- 
Tall/o  maggiormente  desiderarono,  quanto 
una  procedura  che  desse  termine  fra  tutti 
gì'  interessati  a  tutte  le  controversie  cou 
un  solo  e  medesimo  giudizio.  Egli  è  vero 
che  la  instituziq^^el  re^to  generaie  ar- 
chivio riparò  injQRf  fra  noi  a'  mali  che 
derivavano  dalla  ignoranza  degli  altrui 
dritti  reali  sulle  cose  :  lutti  i  contratti  , 
tutte  le  sentenze  da  cui  un  dritto  reale 
potea  nascere  ,  dovevano  essere  registrati 
in  libri  perpetui  (3).  Questa  legge  salu- 
tare però  non  fu  messa  in  osservanza  che 
per  Napoli  ed  i  suoi  casali.  All'incontro 
ì  giudtzii  ipotecarii  anche  in  Napoli  con- 
tinuarono col  vecchio  rito,  ed  era  iu  arbi- 

(l)  Deois.  40. 
i2)  Decis.  583. 

(3)  Pffamm.  del  30  loglio  1786.  *-«  V.  il  §  24, 
clan(7<alt  «llaiiag.lO. 


DI  DRITTO 

trio  dell'  attore  il  citare  o  non  citare  co- 
loro che  aver  potessero  un  dritto,  bcDchè 
conosciuto,  sulla  cosa. 

53.  Ma  di  ciò  a  miglior  luogo.  Per  ora 
giova  compiere  il  quadro  della  vecchia 
giurisprudenza  con  deli  ni  re  se  Tantico  qua- 
si-salviano^ anche  ne'  suoi  errori  ad  ano- 
malìe t  appartenesse  al  dritto  propriamea* 
te  detto,  0  alla  procedura» 

CAPO  IV. 

APPENDICB  Ali  €AP.    PBECEBBIYTB. 

Qual  varie  nel  quasi  salviano  apparteujg 
al  dritto ,  qual  parte  alla  procedura, 

54.  Quando  sotto  il  nome  di  quasi-id- 
Viano  non  debba  intendersi  altro  che  uoo 
de*  mezzi  giudiziarii  ond*  esercitare  un 
drillo  {sup.  S  7  )  ,  non  vi  ha  dubbio  che 
esso  appartenga  tulio  alla  procedura»  Ha 
quando  vuoisi  intendere  per  esso,  dod  sa- 
lo il  mezzo  cou  cui  domandiamo,  ma  an- 
che la  ragione  per  cui  domandiamo,  allo- 
ra è  forza  distinguervi  qual  parte  vi  sia 
di  dritto,  quale  di  procedura.  Quae  cui- 
que  debentur,  consti  tu  iscono  il  dritto;  mtn- 
tre^  qua  ratione  modoque 

Quae  sibi  debentur  ritb  quistìbtineat[i]^ 
constituisce  la  procedura. — Siccome  aqoe- 
sta  però,  si  acquista  tal  dritto  scambievo- 
le dalle  parti,  che  esercitar  un  dritto  prò- 
priamente  detto,  e  ridurlo  ad  eletto,  e  di* 
fenderlo  o  rivendicarlo  ,  non  si  può  mai 
in  modo  diverso  da  quello  che  impone  la 
legge,  cosi  la  procedura  si  chiama  aocbe 
dritto;  e  ciò  spesso  imbarazza  nel  deGoi- 
ré  qual  sia  il  dritto  propriamente  dello  t 
quale  il  dritto  alla  tal  procedura.  E  pure 
entrambi  sono  distinti  da  caratteri  cosi 
marcati,  che  il  far  valer»  il  primo  è  vo- 
lontario; ma  tosto  che  alcuno  risolve  d'io* 
stiluire.un  giudizio,  ei  non  può  scegliere 
altri  mezzi  che  anelli  che  gli  dà  la  legge 
nel  tempo  della  lite.  CIosl  un  dritto  doq 
può  esser  mai  da  leggi  posteriori  mode- 
rato né  alterato  né  distrutto  (5j:  la  proce- 
dura riceve  tutti  i  cangiamenti  che  più 
piacciono  al  legislatore  ,  il  quale  ne  mc- 
ditica  i  modi,  ne  spezza  il  corso,  e  ad  al- 
tri sistemi  lo  conforma. 

55.  Ne*  due  casi  che  riporta  CiaftO!« 

(4)  G.  Gbotius,  Isagoge  ad  paxim  fìtti  M^f» 
io  pr. 
(!>)  Art.  -ì.  11.  ce.- Art  60 11.  pen. 
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(sup.  S  17)  chiaro  è  qual  sia  il  drillo  del 
credilon'.  Esso  è  condizionato:  se  i4<*bito- 
ri  uon  pagnno  quando  fìypothecae  covwiis 
sae  suiti ,  debbono  soddisfare  il  debile  u 
co*  frulli,  0  col  prezzo  de*  fondi  ìpolecali. 
Ma  qua  ratione  modoque  ?  Oiigi  noi  per- 
mettiamo il  deposito  de'  fruiti  nelle  mani 
pialloslo  del  debìiore,  che  del  creditore  ; 
allora  il  pretore  rerum  obliqùlariim  pole-\ 
slatem  creditori  faciebal  (  sùp,  d.  S  17  J* 
Ma  può  dubitarsi  che  questo  non  sia  al- 
tro che  modo  e  forma  di  esecuzione  di  un 
dritto?  So  che  drillo  e  procedura  uscirono 
assai  confusi  al  principio  ;  ma  dopo  che 
r  UDO  e  l'altro  in  codici  diversi  si  sono 
dififerenziali  e  distinti,  sconoscerne  i  con- 
lini e  rimescolarli,  è  un  risospingerci  alla 
prima  <;poca  del  mondo  civile  [sup,  %  20). 

56.  Il  che  per  ben  discernere  nel  qua- 
si'Salviano,  conviene  con  un'esptta  anali* 
si  dividerlo  alto  per  atto,  e  seguirne  l'an- 
damento. —  Cominciamo  dal  primo  ,  cioè 
dal  libello  detrazione  :  editio  aclionis. 

57.  Sappiamo  che  Cels^o  e  Triboniano 
definirono  1*  azione,  ius  persequendi  in  tu- 
dicio  quod  siti  debetur  (1  )•  Ma  è  indubitalo 
che  pre>a  V azione  nel  senso  di  primo  al- 
lo con  cui  si  spiega  un  dritto  contro  di 
alcuno  ,  non  è  che  un  mezzo  giudiziarifi 
per  sostenere  tal  dritto  e  renderlo  efficace. 
Nel  qual  senso  è  impropria  la  delinizione, 
actio  est  ius:  questo  è  un  tropo^  una  figu- 
ra; la  causa  per  1'  effetto ,  il  principio  in 
vece  de)  mezzo  (sup.  §  7  in  fin.)  Ad  insti- 
tuirla  hanno  ben  drillo  le  parli  ;  poiché 
senza  dì  essa  non  può  ottenersi  cosa  al- 
cuna in  giodizio:  ma  è  dritto  alla  proce- 
dura, dritto  pur  certo  e  immutabile  ,  ma 
a  cosa  che  varia  e  si  modifica  secondo  i 
tempi  (§  54).  O^od  nobis  debetur,  e  poter 
dispiegarlo  con  Tazione,  ò  dritto  propria- 
mente detto  :  i  modi  giudiziari!  onde  di- 
spiegarlo ,  cominciando  dall'  edere  adio- 
Tiem,  son  mezst  e  procedura  (2). 

58.  Segue  air  azione  il  prece//o  indicalo 
già  da  CiCERONB  :  aut  salvai^  aut  fructibus 
suis  satisfaciat  {sup.  S  17).  Ha  ben  dritto 
il  creditore  di  ottener  dal  giudice  questo 
precetto.  Ma  può  mettersi  in  dubbio,  ap- 

(1)  Iiist.  IV,  6,  pr.  deactionibus.^h*  61,  D. 
XLIV,  7,  de  act.  et  obligationihus»        • 

(2)  DoNiLLDS,  de  action,  in  pr.  n.  5.  -^  Baco- 
tivs^  de  acifoorbos,  1,  24.^  V.  sopra  tutto  Ein- 
Mccio,  io  elcm.  iar.  civ.  IV,  6,  S  il 26. ^Fode- 
ra', op.  di.  alla  pag;  54,  e  più  complatamente 
alla  pag.  89  e  segg.  cita  pare  il  d.  §  1126  di  E<n- 
MWio:  medium  kgUimum  penequéndi  iura  etc. 


partenerne  il  modo  anche  alla  procedura  ? 
La  procedura  ne  fissa  i  termini,  la  proce- 
dura ne  fi^a  le  forme  ;  ella  può  deputar- 
vi un  sólo  giudice^  può  rimetterlo  ad  nn 
collegio  di  giudici-,  può  abbandonarlo  ad 
un  ufiziale  ministeriale.  Le  y)arti  han  drit- 
to a  domandane  che  ciò  si  f^iocia  ritual- 
mente ,  cioè  secondo  la  legge  che  impera 
nel  tempo  dèi  giudizio  ;  ma  è  dritto  cerio 
a  procedura  variabile,  e  le  parti  non  pos- 
sono usar  altra  che  l'ultima. 

59.  Se  il  debitore  nt>n  ubidisce  al  pre- 
cetto solvat,  rimane  V  altra  parte  :  fructi- 
bus suis  satisfaciat.  E  la  legge  può  impie* 
gar  molti  modi,  onde  a  ciò  tosto  si  adem- 
pia. Le  nuove  leggi  autorÌ7zano  il  seque^ 
Siro,  e  quindi  rimmobiliz/avioi.e  de'frutti: 
il  quaài'Salviano  dava  al  creditore  stesso 
il  qufisi'possesso  diil  rondo  promitona/men- 
te.  Or  non  era  questo  nn  mezzo^  o  sia  un 
otto  di  procedura  per  ottenere  il  fine  di 
essere  soddisfano?  Nel  fine  y  e  non  nel 
jnezzo  su  il  dritto  propriamente  detto  {sup. 
*5i8efl). 

60.  Il  possesso  dunque  ,  qui  ai  replica 
in  contrario,  il  possesso  di  una  cosa  con-; 
siderale  indipendentemente  dal  dominio, 
non  è  forse  un  oggetto  dì  grave  interesse 
per  noi  ?  E  non  merita  forse  di  esser  no* 
minato  dritto  per  se  medesimo  ,  e /(nif 
piuttosto  che  mezzo  f  «  Lo  dimostra  ,  dice 
«  il  signor  Fodera',  le  dimostra  evidente- 
«  mente  il  chiamare  a  rassegna  i  comodi 
«  che  le  leggi  fan  produrre  al  posse^^o  : 
«  dappoiché  il  possesso  ci  libera  dalV  esihi- 
«  zìone  e  pruova  del  titolo;  unito  alla  buona 
«  fede  ci  fa  guadagnare  taluni  frutti  della 
«  cosa  :  della  cosa  nessuno  ci  può  spoglia? 
«  re,  fino  he  non  abbia  provato  di  esserne  il 
«  padrone;  e  godiamo  sempre  dì  quel  drillo^ 
a  che  possedendo,  in  parità  di  causa,  sia 
•  estimata  migliore  la  nostra  condizione,  e 
«  che  nel  dubbio  per  nq^  v^nga  favorevo- 
«  le  proBerita  la  sentenza.  In  somma  que- 
«  sti  ed  altri  vantaggi  fanno  nel  dritto  ri- 
«  pillare  beati  i  possidenti  (3)  «. 

61.  Tulio  ciò  sai'ebbe  ben  detto  ,  fuor 
che  nel  caso  del  quasi-salviano.  Sappiamo 
che  chi  gode  un  possesso  non  vi,  non  c/am, 
non  precario  ($33)  non  ba  mestieri  di  darne 
ragione  col  titolo  ;  agisce  contro  chi  lo  ha 
spoglialo, resìste  contro  chi  vuole  spogliarlOi 
ed  agisce  e  resiste  con  le  azioni  e  l' ecce- 
zioni meramente  possessorie  :  sappiamo  pa- 
re che  fra  due  che  coolendooo,  la  miglior 

(5)  FoPERA*,  nell'opera  cit.  pag.  21  e  22* 
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condizione  è  sempre  di  colui  che  possiede. 
Mft  io  qo^t  oasi' non  si  vuote  e  fion  si 
difènde  cbela  liosd  poBseduta.  Athì^  p.  e. 
si  eosUene  nel  possesso  di  una  servila, 
può  lorrse  l'avversario  offrire^  un'Indenni- 
tà in  dftttam,  «  aecbecsrk)?  «No  certamente 
lino  a  tanto  ch'esìste  la  cosa:  perchè  il  fine 
della  tile  ài!  tìsico  godimento  di  essa. Con 
la  pubUdana  si  rivendicava  il  possessa,  od 
cVli  er»MMi' asione  in  rem  per  se  stessa 
{$up.  §  12  e  13),  Ma  poteva  it  reo  conve- 
nolo  liberarsene  altrimenti  fuor  che  col- 
r  abbandonare  la  cosa  domandata  ?  fi  qua- 
si-utMùnn  a\V  incontro,  non  ha  per  fine  il 
p099égsù  (iup.  $  42,  44;  27  e  9egg.)  ;  tei 
che  il  debitore  il  qoalc  pagn,  ne  spezza  il 
corso  e  lo  annulla. 

G2»  Di  folti  abbiamo  osservato  che  Vipo- 
teta  non  solo  non  di  alcun  possesso  al  ore- 
dHore,  ^  ma  fra'  suoi  caratteri  essenziali  non 
è  V  ultimo  quello,  ohe  il  possesso  rimane 
presso  il  debiuire  («tip.  5  22,  e  24).  Llstes- 
so  sig.  FèDBRA'  sostiene  con  forza  ,  ck&  il 


DRITTO 


quasi'Stdviano  non  era  inlerdeUo  a  eausa 
di  ricup^are  un  possesso  ,  ma  a  causa  di 
€tcquistar{o\  e  che  perciò  siccome  la  «fìari- 
s[irudenea  europea  da  molti  secoli  avea  ri- 
cdSMo^  a  questa  specie  il  nome  à^  Merdet- 
io  (stip.§  11  e  51),  così  esso  mèriti  più  il 
liome  4i  aticme,  che  d'interdetto  (1).  E  vi 
a^tuofce,  che  quando  fu  cambiata  da  Giù- 
STiNiAiio  la  forma  degl'  interdetti ,  e  tutti 
foron  ridotti  ad  azioni,  ciò  venne  ripututo 
cangiamento  di  procedun'aj  e  non  diminu- 
zione o  accrescimento  di  dritto  (2).  Quello 
che  si  dimandava  come  fine  deWinlerdeUOf 
fu  l' ìsi^mo  che  si  domandava  con  la  for» 
suola  deli'  azione  (sup.  5  8  e  H). 

6Sw  Ma  o  ch'essa  sta  azione ,  o  che  sia 
iniet^BUo^  qoando  il  creditore  domanda  II 
poseuso  libila  cosa  ipotecata ,  può  bene  il 
debitore  ofiVìrgli  il  prezzo  ,  può  attaccare 
il  titolo^  può  opporgli  la  compensazione 
del  debito  ;  e  sempre  V  immissione  in  pos* 
sesso  è  arrestata.  Questo  possesso  danque 
è  mezzo  nel  quati-scUviano  e  non  ò  fine  : 
fmetto  giudiziario  di  *eui  può  sotto  un  a- 
spetto  perdonarsi  l'elogio,  e  volgendosene 
la  fmscia,  dimostrarsene  il -danno  ;  ma  che 
non  cambia  perdo  la  sua  indole;  talché 
cambiata  la  legge  di  procedura  ,  cede  il 
luogo  ad  altro  modo ,  senza  che  il  dritto 
del  creditore  ne  rimanga  alteralo. 

64.  INà  dee  preiermeUersi ,  che  nelle 

(1)  FoDtiti.»  op.  cH.  ^pag.  29  e  50. 

(2)  Pag.  4». 


azioni  veramente  possessorie,  sosteputo  cb« 
ha  taluno  il  possesso^  p.  e.  di  una  servitù 
0  di  un  fondo ,  come  fine  dei  giudizio,  il 
dtilto  è  lutto  suo  ,  e  s'tegli  noni  "ne  usa, 
non  può  il  reo  convenuto  clie^ergtrene  con- 
to. Ma  immaginiamo  che  il  samanisla  .il 
quale  ha  ottenuto  il  qUasi-possessó^  voglia 
lasciare  incullo  H  fondo,  egli  ne  dee  fen- 
der conto  niente  meno  che  alio  slesso  de- 
bitóre ,  perchè  iradirebhe  in  tal  mòdo  il 
fine  per  lo  quale  è  stato  coèìol  ^^cciaio 
dal  fondo*  Il  creditore  non  possiede  chó  a 
nóme  del  debitore  per  soddisffirsi  del  cre- 
dito :•  non  è  il  possesso  veto,  ma  l' ammi- 
nistrazione e  la  delegazione  de'  frutti  che 
gli  è  deferita.  '  " 

65.  Ne' domina  dr  quadetlVo  il  qua- 
si'Salvianó  era  V  elememo  principale  del 
giudizio  ài  assistenza,  e  ^amminìstràiione 
non  era  del  creditore,  erfi  giudiziaria  {sujp. 
S  30).  Diodi  e  forme  anche  questi.  Per  lo 
ohe  la  prammatica  stessa  de  assistéfUia ^ 
che  nelle  tintiche  collezioni  figurava  in  urt 
titolo  a  parte,  fu  poli  collocrfla  ,come  "ÌVI 
nel  titolo  de  ordine  tt  forma  iudiciorum. 
In  questa  è  sancito  il  quasi-salviano.  E 
r  autore  slessò,  che  anche  corhbatléDdo  ri- 
spettiamo ,  non  lo  chiama  altrinaenti  che 
mezzo  giudiziario  (5),  vera  azione  Intesa  a 
farci  acquistare  in  ^indizio'  ciò  che  a  k\cì 
è  dovuto  (4),  ed  nzione  nascente  daW  ipo- 
teca, per  mezzo  della  quale  it  creditore  ot- 
teneva il  possesso  della'  cosa  ipotecata,  ac- 
ciocché co'  fruiti  si  soddisfacesse  del  credi- 
to (5).  Non  diciamo  noi  forse  la  cosa  me- 
desima? 

66.  Ma  egli  ripiglia  :  se  il  quasi-sol' 
Viano  fos<e  procedura  ,  non  sarebl^e  che 
forma.  Esso  però  si  polca  speri mrma re 
In  molti  e  molti  giudizii,  d'indole  beo  di- 
vcrsn  fra  di  loro  ;  e  non  è  forma^  ciò  che 
può  esser  materia  di  molte  fórme  (6}. 

67.  Quando  per  forma  ,  o  sia  formda, 
s'intende  aito  di  procedura  ,  la  voce  forvia 
non  ha  il  signilicalo  delle  scuole.  Il  gtiasi- 
salviano  nel  senso  di  atiogivdtziario,  ha  la 
sua  materia,  ed  ha  pur  la  sua  forma  nel 
senso  delle  scuole  :  e  questa  materia  cosi 
conformata  constitaisce  quella  eh'  è  detta 
formola  di  procedura.  Quando  dunque  esso 
si  unisce  ad  un'a^ione  afGue,  non  è  una 


(3)  Fodera*,  op.  cit,  pag.  54. 

(4)  Pag.  oO.  5£s  e  passim  io  tnUa  Topera. 

(5)  Fodera',  pag.^  5.^. 

(())  Pag.  67,  -»  E  il  vero  trarre  ij  sottije  dal 
sottile. 
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materia  nel  senso  scolastico  di  subbielto  e 
soslralo  di  forma  ;  ma  è  uoa  nicUeria  con- 
formala ad  alto  di  procedura,  la  quò\e  filò 
ni^uiungersi  e  dar  fora^ad  akra  materia  con* 
formata  ugualmente  ad  allo  di  piocadur». — 
E*  lolla  la  vanità  delle  voci  ,  è  ud  uzione 
che  sì  aj^giuui^e  dd  altre  azioni  ;  e  di  uM)lte 
può  farsene  Mua,  soia,  siccoaie  abbiam  ri- 
luVf-tlo  nel  giudizio  di  assi$lenza{sup*  §  49). 

00.  Per  coDcbiudere  in  Domma,  noi  coo- 
ccdiDrDo,  che  iì  quasi-salviano  ha  per  prin- 
cipiò e  per  fine  qd  driUo  del  creditore.  La 
forma  però  dell'  azione  (siip.  §  57),  il  pre-^ 
celio  {%  58),  il  quasi'possessù  (  J  59),  o  sia 
1'  aininÌDÌstrazioùe  de'  Tondi  ipotecali  cbe  si 
coocedava  al  ciedUore^  «rano  mezzi  giudi- 
ziarii  por  ottenere  il  fine  cbe  a  quel  dritto 
risponde.  ?oo  dunque  parti  varie  di  pro- 
cedura che  posson  esser  prescritte  di  que- 
sto mpdo  0  di  un  altro,  che  possono  pia  o 
meno  accelerare  o  rilardare  quel  finei  e 
faf  resperimento  del  dritto  a  fronte  di 
molli  0  di  pochi  ,  e  con  uno  o  con  altro 
mezzo  ;  ma  cangiarne  l' essenza  non  mai. 
A  queste  forme  si  ha  dritto ,  lo  so  ;  ma  è 
dritto  alla  procedura.  Quale  adunque  sarà 
questa t  Como  s' iusiituirà  l'  azione  ?  Quali 
saranno  i  termini  del  precetto?  Come  si 
regolerà  V  amrainisli^zione  ed  il  possesso 
del  fond(»?  Le  legi»!  di  competenza  e  di 
procedura  sono  le  sole  cbe  lo  definiscono 
secondo  i  tempi,  ed  essa  appartengono  per 
la  maj;ì^l9r  parlò  più  al  c/rt^o  puòè/ico,  cbe 
al  drillo  privato.  Ed  appunto  per  ciò,  del 
suo  dritto  propriamente  detto  ognuno  può 
far  uso  con  trarlo  ad  eQ'elto  o  rinunziarvi 
(sup.  S  54)  ;  ma  della  tal  procedura  non  è 
in  balia  del  privalo  T  usare,  quando  V  au- 
torità pubblica  l'avesse  cangiata. 

C9.  Tulio  ciò  fa  conoscere  qual  parie 
del  qnasi-salviano  debba  rispetlarsi,  ad  on- 
ta de'  cangiamenti  legislativi  dopo  il  con- 
irdUo  ;  e  quale  poi  sia  So}4getla  a  tulle  le 
fasi  dì  tali  cangiamenti.  Voìgiamoui  intan- 
to alla  nuova  legislazione  per  osservare 
cooio  questa  materia  ,  non  solo  in  quanto 
al  drittOy  ma  anche  in  quanto  alla  proce- 
dinUj  vi  sia  stata  compiutamente  trattata. 

C  A  P.    V. 

PARTE  TERZA 

Come   la  mcUeria  delV  utile-salviano  formi 
ognelto  delle  disposizioni  delle  nuove  leggi 

70.  Intendiamo  dimostrare  che  la  maic' 
ria  del  quasi-satviano  forma  oggetto  parti- 
vo;. IL 


colare  delle  disposizioDi  delle  nuove  leggi  ; 
e  che  quindi  U  disposizioDi  delle  leggi, 
antiche  sieao  state  in  ciò  abolile.— *-ll  «ig. 
Fodera'  nel  sosteoere  il  oonirario ,  viene 
non  per  tasto  a  conoedere  cbe  possa  nel- 
Vantioresi  delle  ftuove  leg|$i  rioeroMTbi  qual^ 
cbe  cosa  di  simile  qI  quasi*salmano:  ì'an-^ 
ticresi  (<^li  dice)  non  è  altro  «eooado  la* 
nuove  leggi,  ohe  un  quasp-salmantì  ccnvenr 
2to9)a/6(1^.Questo  pero  nofì  può  ammeitersi»; 

74.  Peroiocchè  V  anticresi ,  secondo  le 
nuove  leggi ,  oou  dà  per  se  i^essa  «Icodo 
tus  in  re  :  è  una  semplice  delegazioni  di 
frulli^  un  ius  ad  rem^  un  dritto  mobiliare^ 
principio  di  mera  a&ione  personale  ;  percbi^ 
non  tende  ad  altro  cbe  alla  percezione  dei 
frutti  i  qoali  sono  annoverali  fra'moAi/t  (2). 
Quindi  è  che  un  creditore  chirogra/ario  ». 
il  quale  certamente  non  ha  alcun  dritto- 
nella  cosa^  può  ben  sequestrare  oet^e  ma- 
ni del  creditore  anticrùlico  i  frutti  pendojttr 
ti,  non  potendo  la  delegazione  aver  effetto 
che  a  misura  che  i  finaiii  scadono  e  si  per« 
oepisoono  (5).  Il  coulronto  dunque  del  (/im>-. 
si'Salviano  con  V  anticresi  fa  pei*dere  al 
primo  la  qualità  di  azione  realcr  prioeipal, 
fondamento  su  cui  si  ailìda  la  opinione* 
contraria  alia  uostia. 

72.  Cbo  se  l' anlicresi  fosse  un  quasr' 
salvi  ano  convenzionale^  il  quasi- salviano  sa-*. 
rebbe  un  anlicresi  giudiziaria  ;  e  la  diSe^ 
ronza  starebbe  solo  in  quella  cbe  diversi- 
fica  il  giudizio  dalla  conveneione*  Or  la 
convenzione  può  accordare  il  percepimento 
de'  frutti  per  quel  tempo  cbe  si  vuole.  Ibi 
trattandosi  d' immobili,  il  giudiee  non  può 
oggi  accordar  dritto  su'  frutti  cbe  quando 
sono  attaccati  al  suolo,  e  ciò  con  molte  li- 
mitazioni (4);  poiché  staccati»  essi  son. mo« 
bili,  i  quali  non  ritengono  impronta  aleuaa 
particolare  di  questo  o  di  quel  fondo  ,  e. 
vanno,  in  casa  o  in  óiagazzino  confusi  con 
l'altre  oose  mobili.  Oggi  dunque  la  pre« 
tesa  unkcresi,  ottt^nuia  per  via  giudiziaria 
non  potrebbe  esser  altro  cbe  il  sequestra 
de'  frutti  uttaccati  al  suolo^  ma  senza  pro-^ 
srguioiento  di  percezione,  il  cbe  togliere))^ ^ 
be  al  quasi'Salviuno  l'  altro  suo  capattei^ 
della  continuazione  del  qu^isi -possesso  lino 
all'  estinzione  dei  debito» 


(1)  Fodera*,  ddta  opera,  pag.  82. 
.  (2;  DeLtiNCotJBT,  Conrs  de  code  cWiì^dWart, 
'2071  nota  2;  ed  all'  art.  *20Ba  no/a  l,  edìi.  di 
Parigi  del  I8t«,  >ol.  5,  |>ag.  (itt.i  o  674i 

(5)  1d£ii,  ibìd. 

(1)  Alt.  717  11.  di  pr,  civ.  nap. 
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75.  L'  ipoteca  c^rta rodate  non  ò  stala  laai 
esseitzMe  M  anticresi.  L«  ]^2g4  anttcbe 
ì%'  univjino  ialvelta  insieme  (Ij.  E  noi  pos* 
s^^Htto  far  l' islesso;  t«a  allora  Vu%iom  rea- 
le nasee  dal  patto  ipóUearie,  non  dal  solo 
paltò  ùfìtioreUeo  ;  ed  ra  questo  caso^  o  che 
vi  ^U,  «  chft»  non  vi  sia  Vanlicresi^  la  qui- 
SBona  imorno  al  qtiasi'Salvtano  non  è  riso- 
Iota  dallft  li*cgi  aiiticreticbe,  perchè  dipen- 
de uoioiHnenie  dal  dritto  ipotecario,  dritto 
feab  che  adsorbisce  e  regola  ogni  dritto 
minore  ohe  ne  dipende  (2> 

74  NoQ  dunque  nel  trattato  dell'  anti- 
cre9i^  ma  nel  trattale  delle  ipoteche  dob- 
felunfi  riceroare  la  materia  dalla  quale  ra- 
gion himo.  Lo  stesso  signor  Fodeba*  si  Si>t- 
iescrive  non  pure  alla  sentenza  del  Pachi- 
UBO,  ohe  il  qmisi'^aivkmo  non  competa  ohe 
Do'cisi  nq' quali  compete  T  ipotecaria  (3), 
ma  a  quella  del  Sanfeuck,  che  V  uno  non 
differisoa  dall'  altra  che  nella  pruova  degli 
eatremi  (4^*  Tal  ntaleria,  siccome  ogni  al- 
tra materia  di  legielazione  positiva^  si  di- 
atmgde  in  due  ;  dritti  che  il  quasi-salviano 
garentisee^  e  procedura,  o  sia  mudi  secondo 
iqpali  II  garentìsce.  Nelle  vecchie  leggi 
era  facile  il  confondere  la  procedura  col 
dritto  propriamente  detto  ;  poiché  sovente 
UBO  atesso  titolo,  una  stessa  logge  trattava 
deir  una  e  deh*  altro:  ma  la  sapienza  del 
nostro  Au«i}aTO  LEOiaLATORS  ne  ha  fatto 
due  parti  distinte  del  suo  codice,  ed  è  im- 

risibile  turbarle  ora  e  confondere  (sup* 
55).  Il  giureconsulto  che  1*  una  e  Taltra 
disponesse  iu  ordine  in  un  solo  trattato, 
DO  presenterebbe  il  più  compiuto  sistema, 
BMT  di.  niofia  d^  esse  potrebbe  cangiar  mai 
la  n^itura. 

75.  E  oominoiando  dal  salviano  propria- 
memo  detto  (stip.  $  27),  il  dritto  privilegia* 
t0  ohe  hanno  i  padroni  sulle  cose  invectae 
et  Ulatae  da'  coloni  ne'  fondi  rustici,  è  san- 
cito dall'  art.  1971  delle  //.  ce.  anche  ri- 
f^uardo  ai  ferst  ;  e  gli  art.  673  a  segg. 
tWile  //.  di  proc.  cto.  già  disegnano  il  mo- 
da ed^  il  rito  ond'  esercitare  tal  dritto.  La 
materia  dunque  del  ealviano  propriamente 
detto,  cosi  per  il  dritto ^  come  per  la  prò- 
caAiro,  forma  evidentemente  oggetto  delle 
disposizioni  delle  nuove  leggi. 

76   In  ordine  poi  al  quasiiolviano,  il 


(1)  Mutuus  pignoris  usus  prò  credito,  L. 
S  1^  D.  XX,  1,  depign,  et  hypotheoit. 

(2)  Art.  1961  lì.  ce. 

(3;  FodkbV,  op.  cit.  pag.  53  e  34. . 
(4;  Pag.  52. 
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diriUo  de'  ereditàri  ipotecarii  per  e^ere 
soddisfalli  anche  dagli  accesiorii  de'  fondi 
ipotecati,  è  sancito  dall'  art.  ^X)4  delle  //. 
ce,  ;  e  già  V  art*  AT2  delle  leggi  medesi- 
me avea  chiamato  accessorii  d'un  fondo  i 
fruiti  di  esso  ;  e  V  art,  2118  scioglie  il  fon- 
do dall'  ipoteca  ^  ove  i  fruiti  di  uo  anno 
soddlsCacciaDo  al  debito.  £  anali  sono,  se 
nou  son  questi,  i  principali  dritti  su'quali 
è  fondato  il  ^uo^t-sa/c^iaru). 

77.  Vengono  le  leggi  di  procedura,  di 
art.  717  e  segg.  determinano  il  modoech 
me  sequestrare  i  fiotti  attaccati  al  sudo. 
Dritto  $1  fatto  cessa  in  ogni  creditore,  to- 
sto che  alcuno  si  è  incamminalo  per  la  via 
della  spropriazione.  In  questa  gli  art.  755 
e  segg-  danno  la  forma  del  solvat,  solvant 
di  CiCBBONE  (sup.  $  17  e  58)  0  sia  del  pre- 
cetto preliminare  ;  gli  art,  766  e  segg.  i^ 
gelano  la  raccolta  e  1' amminislrationedei 
frutti,  e  (issano  le  forme  per  le  quali  es» 
s^Qono  le  o^siont  ipo/«carte  del  snolo.  E 
siccome  i  mobili  per  le  nuove  leggi  sono 
esenti  d' ipotecay  ed  i  frutti,  toslo  cbesono 
staccali,  dal  suolo  ,  perdono  la  qualitè  di 
essere  accessorii  al  fondo  ipotecalo  {sup*  $ 
71),  così  i  creditori,  benché  avessero  pe* 
gnorato  il  fondo,  perderebbero  il  loro  tu' 
in  re  sopra  di  essi.  A  questo  male  ^i(n^ 
dio  r  antica  giurisprudenta  coli'  accordare 
il  9uast-pos5es5o  "del  fondo  al  creditore.  Vi 
rimedia  la  legge  nuova  con  acconnolare  i 
frutti  in  un  deposito,  e  considerarli  come 
immobili  ond'  esserne  il  prezzo  unito  poscia 
al  prezzo  del  fondo. 

78.  Se  adunque  non  vi  fosse  questa  di- 
sposizione di  legge  di  considerare  conoe 
immobili  i  frulli  già  percepiti,  ciascun  cre- 
ditore, ed  anche  i  cbirografarii,  potrebbe- 
ro andarli  a  sequestrare  come  mobili ^f- 
parteoenli  a'  loro  debitori  ,  ed  i  creditori 
ipotecarii  perderebbero  il  dritto  loro ,  w 
avrebbero  privilegio  o  ipoteca  da  vantar- 
vi. Al  permesso  dunque  che  al  creditore 
ipotecano  dava  il  quasi-salviano  di  far  prò* 
prii  i  frutti  e  godere  il  fondo,  onde  metter 
quelli  a  conto  del  debito ,  il  nuovo  rito 
sopperisce  con  Y  immobilizzazione  :  tne»» 
più  forte  ^  il  quale  non  permette  mai  cbe 
i  creditori  non  ipotecarii^  o  non  inserii  ^ 
non  concorsi  al  giudi/io  di  apopriazioD* , 
possano  su' frutti,  o  pendenti,  o  raccoUi, 
turbare  il  dritto  di  chi  ha  già  spiegato  u 
suo  ius  in  re  sopra  il  (bndo  in  luita  la  sua 
interez/.a  {sup,  5  10  e  segg.  ). 

79.   Pone  a  queste   disposizioni  il  sug- 
gello r  or/.   434  delle  leggi  di  eecc^i^^^' 
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Questo  ed  i  seguenli  (olgoDo  di  drillo  al 
fdllilo  TaiDmiDislrazione  de' suoi  beni»  e 
1)6  Investono  i  creditori  rappresenlali  dagli 
etgeoti  e  dai  sioddci^  nelle  cui  mani  vanno 
a  raccogliersi  tutti  i  Trotti  e  le  rendite  del 
fallito,  a  iin  di  servire  alla  soddisfazione 
de'  suoi  debili. 

80.  E  per  chi  può  credere  che  Vipote- 
C«ria  ed  il  quasi-salviano  fossero  slate  due 
azioni  diverse,  è  assai  marcabile,  che  nel 
canUlere  del  gii^izio  nella  pruova  degli 
€Slremi[sup.Sl^)  V  attuale  ipotecaria  so- 
inigUerebbe,  più  alV  antico  quasi  salviano, 
che  air  ipotecaria  antica.  Poiché  i'  attuale 
ipotecaria  corre  sempre  in  via  sommaria, 
anche  per  i  suoi  piii  gravi  incidenti,  e  sai 
principio  non  guarda  altro  se  non  se  il 
fondo  ipotecato  era  in  bonis  del  debitore 
quando  costui  contrasse  V  obbligazione ,  e 
se  lo  sia  attualmente  (i):  ì  titoli  del  do- 
ninio  del  debitore  non  debbono  discuter» 
si,  ohe  nel  caso  di  richiamo  de*  terzi,  e  di 
collisione  •  de' loro  diritti  co' diritti  dello 
spropriante,  o  del  debitore  (2). 

8i.  Né  son  diversi  i  principi!  quando  i 
beoi  si  trovano  in  mano  di  un  terzo.  Se 
costui  non  ha  purgato  il  fondo  dalle  ipo* 
leche,  resta  obbligato  per /a  sola  qualità  sua 
di  possessore  a  tutti  i  debiti  ipotecarli  ;  né 
altro  può  farsi  che  tosto  ordinare:  aul  pecu- 
niam  solvat,  aut  de  hypotheds  decedoty  cioè, 
0  paghi,  0  rilasci;  ed  il  giudizio  n'é  anche 
sommario  come  nel  quasi  salviatw  (Z).  Che 
s'  egli  ha  adempito  alle  forme  della  purga- 
%ione  da  ogni  privilegio  o  ipoteca  sul  fon- 
do acquistato,  allora  soltanto  potrà  opporre 
il  suo  titolo ,  ed  opporre  il  dritto  di  pro- 
prietà al  dritto  del  pegno  di  altro  creditore 
(supra  S  42  e  63). 

iyL  Qual'é  dunque  in  tutto  ciò  la  diffe- 
reifóa  tra  il  vecchio  quasi  salviano  e  la  nuo- 
va legislazione  ijpolecaria  f  Ninna  relativa* 
mente  al  dritto.  Perciocché  nella  nnova  sus- 
sistono tuttavia  i  tre  principii  :  1  ,  che  i 
frutti  del  fondo  ipotecalo  debbono  anch'essi 
rispondere  del  debito;  li,  che  questi  cessa- 
no di  appartenere  al  debitore  ed  ai  suoi 
aventi-causa  ,  ancorché  per  contratto  anti- 
eretico  (  sup.  S  70  )  ;  e  ciò  tosto  che  il  ere* 
diiore  vi  spiega  giudiziariamente  il  suo  drit- 
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to  ;  IH,  che  vi  basta,  come  bastava  al  sal-^ 
vianista^  il  dimostrare  il  fatto,  che  il  fondo 

(1)  Art.  760  11.  di  proc.  clv.  nap.  ^V.  sup.  g 
37  e  51. 

(2)  Art.  8l2ed  8 13  del  le  leggi  medesime  di  pr. 
(5)  Art.  3062  «  »egg.  11.  cc.r-  V.  supra,  $40. 


era  in  bùnis  del  debitore   nel  tempo  della 
contratta  obbligazione. 

83.  Relativamente    poi  alla   prooedura^ 

SLiaodo  non  insorgano  quistioni  di  pi'oprie- 
0  di  posioritée  di  efficacia  -del  titolo  ore» 
ditorio  ,  le  quali  cauji^vana  una.  volta  \l 
quasi-Stthiàno  in  vera  ipoteoària  (S41), 
anche  adesso  rimane  il  gìiRlijtto  non  soJo 
col  debitore,  ma  anche  oo Wersi»  nella  stessa 
qualità  di  sommario^  e  potrebbe  alcun  dine 
dì  quasi -salviano  e  di  qd«l  pùtsesto^io  cho 
dissero  gli  anticbi  fore^nsi.  Che  se  per  If 
nuove  lei:gi  di  procedura  molto  improprtn 
qui  sarebbe  la  voce  di  giudizio  posseS^riOf 
non  meno  isipropria  ed  abusiva  V  abbiaci 
dimostrala  essere  stata  nel  foro  boUo  V  iot* 
pero  delle anticbe;  egli  stessi  amatori  d^ 
salviano  sono  con  noi  (  sup.  S  3i  ). 

84.  Se  non  che  una  volta  com incava  qtu^ 
sto  giudizio  co\preceito  che  profferiva  il  gtv» 
dice  ;  oggi  col  precetto  che  impone  un  i»^ 
fiziale  ministeriale  :  una   volta   sek^iva;  al 
solvat  la  descrizione  de'  beni  e  lo  stalo  loro 
fruttifero  per  toglierli  legalmente  da-iraaiW 
minislrazione  del  debitore;  oggi  si  fa  il  me- 
desimo col  pegnor amento:  una  volta  venK 
van  questi  beni  consegnati  al  Creditore,  non 
già  come  a  padrone  ^  ma  coma  ad  ammU 
nìsf ratore,  e  perché  facesse  interanaeota  suoi 
i  frutti  a  conto  del  suo  proprio  e  partioo* 
lare  credito  ;  oggi  si  consegnano  aocbef  ad 
un  amministratorcy  ma  in  qualità  cK  seqm^ 
strntario  giudiziario,  aiicorohé  costui  sia  U 
debitor  medesimo,  e  sempre  per  io  stessa 
fine  di  far  conserva  de' frutti  a   oouto  del 
debito:  una  volta  il  creditore  imputava  anno 
per  anno  questi  fruHi  a  suo  prò  «  oggique- 
sti  s*  immobilizzano y  e  se  na  f a  un  acoiJH 
mulaziooe  giudiziaria  per  prolitto  suo  e  da-r 
gli  altri:  una  volta  cessava  il  giudizio  quen* 
do  il  percepimento  de' frutti  ero  stato  sufn 
ficienle  al  debito,  oggi  cessa  di  dritto  quan^ 
do  un'annata  di  fruUi  sia  a  ciò  sufScioatOv 
o  quando  lo   siano   i  fruUÀ   immolnlitooH 
lungo  il  corso  del  giudizio  medesimo.  Qua* 
sti  sono  ì  rapporti,  queste  le  differenze  tra 
le   due  legislazioni.  Ciascuno   pué  da  so 
ricercare  dove  V  utilità  pubblica,  dove  la 
sicurezza   del  creditore  sia   inaggiore;  se 
nella  incertezza  di  un  possesso  nwmentaneo, 
0  nella  stabilità  della  immobitizeatione  dei 
fruiti.  Qui  diclamo  soltanto,  che  queste  sono 
differenze  solo  nella  procedura  ;  menire  nel 
drillo  fra  le  leggi  nuove  e  le  vecchio  vie 
identità,  non  che  simiglianza. 

85.  Quali  però  sono  i  prinpipii  di  quo* 
ste  differenza  ?  Due  soli;  la  pubbliaità  del 
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gìudìrio,  e  la  newssilà  eli  cliinnmrvi  tulli 
gV  inieressali.  L'  anlico  giudizio  ipotecario 
comiaciava  ^iDpre,  e  poiev»  talvolta  pro- 
seguire fino  air  ultiroo,  tra  un  solo  credi- 
tore  ed  il  debitore  :  VM   che  le  dispute  di 

1  fM'oprle- 

n  re,  non 

)o  {supra 

iscrizione^ 

lori  ante- 

ìì,.le  cila- 

)u tizia  (in 

è  più  pap' 

)itortf,  ma 

iiui  vV  in- 

0S3on  più 

esser  parziali,  né  individuali  ,  comete  il 

fossesso  0  il    quasi-posscsso   (j)  ;   ma  più 

universali,  debbono  corrispondere  alla  ga- 

rpntia  degl'  interessi  di  tulli  i  creditori  ciie 

possono  esser  chiamali  ad  avervi  parie. 

86^  Da  ciò  avviene  che  tulio  il  procedi» 
mento  dee  necessariamente  portar  l'impronta 
di  caraltere  si  universale.  Tal  che  imma- 
parle  di  no(»va  proce^ 
)ta   alla  procedura  del 
10  ,   improvvida  rinchc 
bbe  slata  V  immissione 
o\o   creditore;    ma  sa- 
io di  pensare  a  tempo, 
lento  j    ai  richiami  di 
otevano  i  lerzi  ,  ed  al 
redìlori;  e  per  non  pre- 
)ro  drilli,  surrogare  a 
in  solo  ,  il  deposito,  e 
de'  frulli  ,   o    lai  altro 
V  interesse  di  ciascu* 
vrebbe,  potuto  rispon- 
1  al  line,  secondo  che 
Qcessiià  e  dalla  natura 
della  cosa  (2).  Anche  la  provvisionale  del- 
1*  attuate  giudizio  ipotecario  ,  per  la  quale 
s'  immohilizzano  i  frutti  de*  fondi    seque- 
strati, può  in  molli  casi,  e  parlicolarmente 

(I)  Contro  natttram  qxnppc  est.  ni  dum  ecfo  nli- 
guid  Ifticom.  tu  quoque  id  jmfìsiderc  videaHs.h. 
5  S  '>•  '^^  XLl.  2.  d**  adquir,  possrss.  —  JVeque 
injwfae^itegne  jtMfnppassesfioncs  duaeconcui'' 
r^^pos^unf.  L.  19,  D.  XLIII,  ^Tj,  de  precario. 
Il  possesso  è  nn  fatto;  il  nomo,  disse  Labeonc,  ò 
n  sedifjusn  quasi  positio.  Dove  io  pongo  Csìcar.ion- 
le  il, piede,  non  può  nel  (enipo  stesso  tencrvelo 
mi  altro. —V;  yw;?.  §  51. 

Ì2y  Primo  ne  medium^  medio  ne  dìscrcpct  imum, 
HoB.  de  arte^  v.  Iìi2.« 

^l  principio  risponda  il  fine  e  il  mezzo, 

r^TTR.  Son.  1)9. 
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ove  estranei  ed  altri  creditorj  nor>  compa- 
riscano, divenLire  il,  iermine  del  ^iifcji/'i" 
slesso  ;  e  se  non  lo  è  frÉsqueniemenl^,  ciò 
nasce  perchè  ùsi^v  si  è  aperto  up  varco,  più 
ampio  allo  sperimepto  di  quelle  ragioni 
che  aver  si  possono  da  molli  sul  feudo, 
e  che  anche  sotto  T  impero  delle  vecchie 
leggi  volgevano  il  quasi-salviano  in  ipote- 
caria {supra  %  24,  38,  41),    - 

87.  Facile  è  dopo  di  ciò  la  risposti  ad 
una  difficoltà,  per  la  quale  si  cercaj,  iMlia- 
via  sostenere  che  V  altuale  ì^iudizio  ipoie- 
cario  non  abbia  alcun  rapporto  con  l'an- 
tico quasi -salviano.  -r-  «  Due.  fini  nop.iolo 
«  diversi^  ma  opposti  tra  loro  sono  quello 
cr  deU'ttff/g.x«Wam),. e. quello  .del  pfgnora- 
M  mento  de§l^  in2mobili.  1)  primo  uoh  toglie 
V  al  debitore  che  }\  pq;sse4ifp^nto  ,<f/&ll' jm- 
«  mobile,  il  secondo  la  jarjoprù/aij  ilpr^mo 
<»  rendo  11  creditore  peìXeUotje  4e^fru^li.  ii 
(c  secondo  padrotie  del  capital^  ;  il  pruTio 
«  conserva  ,  il  secondo  dislf^ugge,  (3),»>  — 
Disgroppianio  alquar^lo  quesle  sì  comples- 
se nroposi/ioni. 

o8.  In  primo  luogo  non  sono  (ermini/ra 
loro  perfeltanvenle  oppoFil  ulile-sahiano  e 
pegnoramento  d'immobili.  Ver  ulUe  $(Uviano 
s' intende  non  sólamente  il  di'iUo  del  ere- 
dilore  ipotecario  ,  ma  tutta  la  ^rie  deirti 
alti  antichi  di  procedura  dal  solfai  iloo  al 
rìlorno  del  fondo.nelle  mani  del  debilorf, 
cioè  a  «dire  lino  al  passasz^^io  del  quasi-Sfll- 
viano  neir  ipotecaria  (§  57  e  Segg.}  AH'  in- 
contro il  pegnoramento  non. è  che  un  allo 
solo,  un  punto  di  tutta  la  serie  de^^li  «mi 
del  giudizio  ipotecario  ,  che  noi  ^^Ibiamo 
a  quelli  del  quasi-salviano  conlrapposia. 
Convien  pro{»redire  per  molli  aliri  alli  lino 
alla  provvi^ronale  dell'  immobiliaziom  dei 
frutti  ;  e  solamente  cosi  si  possano  trascor- 
rere ^li  anelli  tulli  delU  nuova  procedara 
che  hanno  coir  antica  rapporto. 

89.  In  secondo  luogo  non  è  vero  che 
il  fine  del  pegnoramento  sia  loglie^'o  la  pfO- 
prietà.  Il  fine  che  il  creditore  si  propane 
nel  pegnoramentOf  è  di  esser  pa^lo  od^ii 
frulli,  se  baslrino,  o  dal  pre/^zo,  se  il  fon- 
do dee  vendersi.  Éi^li  cos\  riunisce  il  qui- 
si  salviano  e  Vipotecarià  (s//p.  §  ìK.-  Ab^'Ì 
r  immobilizzazione  di^'fiulfi  nel  primo ci»- 
60,  e  la  tsendita  del  fondo  ,oell*  altra,  e- 
pual mente  che  il  pegnovamenlo  ^t^sso ,  il 
quale  è  il  punto  comune  dal  quale  laui" 
r  immobilizzazione,  quanto  la  vendita  pru 
vcngono,non  sono  allro  che  mezzi  {^sup  j(5; 

(/Aj  Parole  del  Fodbaa',  (ìp,  cii.  pAgwOfl- 
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;  OOMh  \èri!o  Tango  Wn  può  rej:;£:ere  la 
'  ^f  oposiisiotid  febe  ih  pegnorainenio  rende  i) 
eróftTtòré  padróne  dei  capitale.  Se  per  ca-^ 
[fitiiiè  .s?  intende  il  ci^edito^  il  .creditore  lo 
'ricupera  àolb  qaaiWJo  'vien  soddisfatto  ;  e 
lo  liclàpera  cos\,  tanto  co\  quasi-safvìanoy 
qdanlo  c^oll'  ipotecaria  :  non  mai  però  lo 
i^ìctt^era  cbl  pegnoraménto.  Perciocché  con 
ijueslQ  il  creditore  si  avvia  sennplicem^n- 
ìe'  ùW  iesercirto  del  suo  dritto  ,  senza  di- 
"VeAtarr  pi^rótìe'  di  puVìa.  €he  se  poi  per 
cépilàle  s^-intehd'c  II  fondo  stesso  pei^oo- 
raio,  Dòn  solo  il'y?c^^r70rat?it;w/o  non  ne  fa 
yàidroDé  \\  'cf'èdiiorfì,  ma  no  U  fa  tale  ai* 
ctiti^  tìÌpo^vl$ionrile  ,  ne  «'ilcuna  decisìnne 
tfetìnitivè 'tìelV/iolero  piudkio  ipotecario: 
t(ae$;td  ffrf^à,  iton^  a  dare  il  fondo  al  cre^ 
drlofe,  Wa  fafkj  vendere.,  onde  soddi- 
sPai'é  il^icrèflltore  tial  prczxo  (  siip.  S  9  ?» 
44y.  thfe  Itegli  Slesso  ne  divien  inai  a//- 
j^htdkàtaiHOj  é\  \o  diviene  come  ogni  a'i- 
W  compratore^  estraneo,  a  cui  passono  tul- 
li V  debiti  ipólecarii  sol  fondo. 

91.  Dal  che  sì  scorge  cbe  non  sembra 
^ètiy^  il  contrapposto  ;  il  saziava  conser-' 
va,  il  pegnàì'^fnentù  disirvgqe.  Ami  il  sai- 
tiùnp  tìtiribtiiice  i  frutti  si  sahianisla  ;  e 
fettib  per  qtianto  concerne  i  debitori,  può 
dirsi  eh:'  ci  consumi  e  distrugga  almeno  i 
fftxtiìi  11  pegnoramento  all'incóntro  non  di- 
iàlrtig?^  nulla;  perchè  nulla  attribuisce: 
esso^  è  piuttosto  un  atto  di  conservazione 
de' dritti,  cosi  del  debitore,  come  de' cre- 
ditòri;'perchè  non  il  pc^ora»w«n(o  ,  ma  la 
déci^it^ne  che  scioglie  il  pegnoramento  è 
Tatto  giudiziario  il  quale  a^^iudica  a'cre- 
dilort'il  pre/zo  del  fondo,  insieme  col  prez- 
zo de"  frulli  percepiti  nel  corso  del  pegno- 
rattiehlo. 

-92.  Chiana  è  dunque  ,  che  il  rfrfV^o  il 
quale  si  esercitava  col  quasi-sakiano ,  è 
tutto  passato  nelle  disposi'zioni  delie  aUuali 
hggiciùiU:*i\  modo  di  cserdtilrlo  è  diver- 
so ;  ma  questo  è  nelle  leggi  di  procedura- 
ha  senima  della  differenza  è  ,  che  per  la 
pfocedèra  antica  il  giudice  nel  quasisal* 
r/aiia 'pronti naia va^  pr o^ovisional mente j  polo- 
re  \\  credlldi^c  percepir  egli  slesso,  ed  al- 
fnboire  ^  ^e  i  frutti  a  conio  del  suo  credi- 
lo; pci^  la'nuovn  A  giudice  ne  ordina  an- 
che prvvttSionatinentè \àn^  accumulazione  ed 
un  deposilo,  onde  aitribuirlì  dopo.  Se  pe- 
rò vi  è'confraslo  fra  i  credilon ,  d  se  il 
deposito  acciirtiulàlo  de'frufii  non  basta,  o 
se  vi  è  qulstione  di 'altri  dritti  in  re  sul- 
l' immobile,  si  passa  tosto  nella  nuova  le- 
HÌslazione  ,   come  m  passava  nelV  amica  , 


OUlJ>iTA  33 

dalla  provoìStonale  al  giudizio  del  tné^rilo , 
0  sia  allo  sperimento  detinitivo  dèll*<po- 
tècaria  nell*  interesse  di  tulli  (swp.  5  4Ì  in 
fin.)  Ne  altro  è  questo-^  né  può  essec  al- 
tro cbe  rito.  ,         . 

93.  A  che  dùnque  comboiliamo  piti  per 
vane  parole?  Se  vi  hfi  chi  vago  delle  vec- 
chie cose  sospira  ancora  dietro  il  ^  gt<psi- 
salvianoj  sia  tranquillo^  ei  1*  ha  presso*  Nò 
già  per  sostenere  la  Tecchierza  di  lui  ,  fa 
mestieri  di  scendere  a  torbàr©  il  silenzio 
di  polverosi  sepolcri ,  ond'evocarne  Tim- 
bra d'  un  BarbagalIìI,  d'  uno  ScAi*rccir«o. 
Quai  nomi,  quai  cadaveri,  buon  Dio!  Già 
dal  quasi-salviano  per  sola  forza  della  nuo- 
va l<*gge 

Msa  fugil  rrìacies^aheuntpallorqm,situS(Jiìie; 
Adiecioqite  cavae  supplentur  sanguine  veUae; 

Kembraque  luxnriant.{^). 
Non  bastano  forse  le  controversie  animale 
che  questo  lussureggiante  vigore  nelle  4<io- 
vani  cose  produce,  per  volervi  aggiungere 
anche  i  tristi  ravvolgimenti  di  scolastiche 
e  tiete  disquisizioni  f9\f 

94.  Ma  se  la  e 
mai  derivano  gli 
cale  nelle  corri  di 
Nimesì  Con  ques 
\tì  contrario,  si  cei 
sostenendo  più  foi 
Viano  non  formi  < 
delle  nuove  leggi 
egli  è  un  dritto  a 

licbe,  il  quale  pei   _    ^   _   __ 

ser  dislrutlo.  Or  noi  innanzi  tratto  consi- 
dereremo si  falli  esempi  di  cose  giudicale 
sotto  il  primo  aspetto,  e  come  un* G^pcn- 
dice  di  questo  capitolo.  Confutarli  poi  sotto 
il  secondo  aspello,  formerà  la  conchiusio- 
ne  del  nostro  lavoro. 

C  A  P.    VI. 

APPENDICE  AL  CAP.  PRECEDENTE 

Esempio  di  cose  giudicate. 

95.  Le  decisioni  che  si  allegario  é  faso- 
re de'  xaloianisti,  son  tre ,  due  della  corte 
di  appèllo  di  Torino  del  26  giugno  1804  .\3) 

(l)OvTD.  Met.  VII,  290. 

(2)  V.  siipra  i  5$  -15  e  segg..  per  Jsporgère 
quanto  involta  e  nodosa  ed  incerta  era  la  piQ*^e- 
dnra  del  quasi-salviano, 

(3)  Nel  la  caosa  Zay-Zavaiteris  Saint-Jffartin- 
Garrrsio,  e  Sindaci  del  collegio  décostui  credi* 
fari. 


Digitized  by 


Google 


34  QUISTIOKI 

e'M  47  gfitìrt^Ao  1807  (f),  la  terza  della 
cotte  di  Nime$,  del  9  gennaio  1805  (2).  Ma 
è  lìemostme  prefello  del  pretorio,  che  da- 
va troppo  peso  agli  altrui  giadicali,  Giu^ 
STINIANO  rainmeniò  T  antica  sentenza,  non 
txefnplis^  sed  tegibus  iudicandum  (3).  E 
prima  di  lui  CosTA^rriNO  avea  rescritto  a 
Procoli} ,  che  anche  quando  V  uso  di  giù* 
dicare  era  così  uniforme  ohe  potesse  dir-* 
ai  convertito  in  oonsuetudine ,  non  dovea 
niai  riputarsi  di  tanto  momento ,  che  aut 
rfttionem  vincat,  aut  kgem  (4). 

96.  Dò  the  dunque  sì  ricerca  in  primo 
lufri^o  perchè  le  cose  giudicate  fricciaoo  au- 
torità nella  interpetrazione  della  legge,  h 
rhe  la  legge  sia  ambigua  ed  oscura  (5)  ; 
il  che  coltamente  non  è  nel  caso  nostro* 
Si  allungo  in  secondo  luogo  che  le  tre 
decisioni  le  quali  si  allegano  in  contrario, 
ancorché  non  si  guardino  sotto  altro  aspet- 
to che  del  tempo  e  delle  circostanze  in 
cut  vennero  pronunziate,  non  hanno  alcu^ 
na  ragione  di  sitpiglianza,  non  che  d'iden- 
tilè,  eoi  tempo  e  collo  stato  della  nostra 
qnlstione  \fi).  In  ultimo  esse  non  sono  sta- 
te mai  riprodotte  più ,  né  seguite  ;  e  in 
ronsegoenza  lor  manca  il  terzo  requisito 
rerum  perneluo  similHer  iudiealarnm  (7). 

97.  Delle  quali  tre  proposixioni,  la  pn« 
ma  ha  avuta  la  sua  dimostrazione  nel  cap. 
precedente,  ove  abbiam  veduto  come  la  ma-> 
teria  del  quasi-salviano  sia  stata  in  tutti  i 
suoi  particolari  trattata  nelle  leg^i  nuove. 
Ancorché  dunque  le  tre  decisioni  dicesse- 
ro non  esser  questa  rnateria  quivi  tratta- 
ta, non  potranno  mai  vincere  T  evidenza 
del  fatto  né  la  legge. 

98.  Né  vate  a  reiidere  ambigua  ed  oscu- 
ra la  legge,  che  di  tutta  la  materia  qual- 
che antica  disposizion   parlioolare  non  si 

ri)  Tra  Tetla^  Bacchia  ed  Judesio. 

(2)  Tutte  e  tre  riporUte  dal  FooEBA\pag.  58 
esegg. 

(3)  L,  15,  C.  VII.  45,  de  seiU.  et  inierlocui, 
^  Ed  a  chi  citava  Tesenipio  de*  tribunali  della 
capitale  del  mondo.  Procolo  rispondeva  :  non 
tpectaiìdum  est  quod  Bomae  factum  est^  quam 
guód  fieri  debeat.  L.  t5,  D.  I,  18,  de  off,  prae- 
ÈidU, 

<  4)  L.  2,  G .  Vlir«  35,  quae  sit  longa  consuetudo. 

(5)  fn  ambigua  voce  legis^  in  ambiguUaiibus 
quae  ex  legibus  proficiscuntur.  L.  19  et  58,  D. 
1,  3,  de  legibM. 

(fi)  Ad  simiìia  procedere^  è  11  requisito  che 
richiede  per  Vaatoviià  delle  cose  giudicate  la  I. 
Ì2,D.\;  li,  de  legibus. 

(7)  L.  58,  D.  1,  de  legibus,  -Foderi*,  pag.9«. 


DI  DRITTO 

sia  riprodotta  o  nominatameate  absiita.Ati' 
ohe  presso  gli  antichi  la  p«bblioastonft  di 
nuove  leggi  produceva  ne'  tribunali  la  sies* 
sa  diffieóità.  Ulpiano  ne  lasoió  ui\,4oeu- 
cumento  nel  suo  lib.  i8  ad  edictum.  Molle 
leg^i,  dalle  XII  tavole  in  poi,  avevaao 
indicati  e  repressi  i  danni  per  ingktriaé 
Venne  finalmente  la  legge  aquUia.  Si  do- 
mandò, quid  iuris  per  i  oasi  contemplati 
in  alcuna  delle  leggi  vecchie ,  e  non  ri» 
prodotti  dalla  nuova  ?  Tutta  la  moi^'a 
de'  danni  per  ingiurie  ,  rispose  Uluuu)^ 
tutta  è  trattata  nella  legge  iquilia  ;  e  non 
può  dirsene  ambigua  T abolizione,  solo 
perchè  alcune  leggi  antiche  non  si  sono 
riprodotte.  Anzi  appunto  per  ciò  esse  si 
intendono  abolite  :  quas  leget  nwo  referre 
non  est  necesse  (8). 

99.  Del  pari  in  Francia  ne' primi  teii- 
pi  della  nuova  legislaaione,  per  ogni  Ao* 
me  antico  di  legge  non  riprodotto  ne'noo^ 
vi  codici ,  si  dispulò  se  la  cosa  con  tal 
nome  disegnala  avesse  formato  materia  deli 
le  loro  disposizioni.  Così  p.  e.  la  legga  dei 
2  fiorile,  anno  2,  avea  punito  come  gravi 
reati  alcune  azioni  contro  gli  agenti  deh 
l'autorità  pubblica,  sulle  quali  poi  il  oo« 
dice  penale  fu  muto.  Qualche  tribunale 
credette  quelle  azioni  una  materia  non  trat- 
tata dalle  nuove  leggi ,  e  quindi  pronao* 
zio  non  abolita  coruro  di  esse  la  legge  del 
2  fiorile.  Ma  il  consiglio  di  stato  osservò, 
che  il  codice  aveva  una  sezione  espreséa, 
intitolata  :  Besistenza ,  disubbidienza ,  ed 
altri  mancamenti  cantra  V  autorità  pìAiU^ 
ca  (9)  ;  e  quelle  azioni  entravano  in  tal 
categorìa*  La  materia  dunque,  o  sia  ilsob- 
bietto  al  quale  esse  appartenevano,  era  ita** 
to  regolato  dal  codice.  Fu  quindi  deoìso 
non  esser  dubbio  né  oscuro^  che  lo  azioiù 
tutte  di  questo  genere ,  quando  h  sezione 
del  nuovo  codice  non  ne  parli  Dominata* 
mente,  debbano  dirsi  canoellaie  dal  numa^ 
ro  de'  reati  (10). 

400.  E  venne  stabilito  in  massima  f  oba 
«  debbano  tenersi  per  abrogate  toUe  le  an^ 
«  tiche  leggi,  tutti  gli  aoticlH  regolamenti 
«  che  riguardano  materia  regolate  dal  ca- 
«  dice,  anche  quando  queste  leggi  eqoe« 
«  sti  regolamenti  prevedessero  casii  i  qo"* 

(8)  L.  t,  D.  IX,  2.  ad  legem  aquiliam, 

(0)  Lib.  5,  tu.  i,  cap.  5,  sez.  4^  cod.  peo.  fr. 

CtO)  Avviso  del  coQsiglio  di  stato  di  Francia 

del  4  febbraio  l8t2^yBRLfN  reperì,  alla  toi^ 

Offense  àlaloi^  Decreto  del  t9  febbraio  11^13 

riportato  da  Sirev,  XIII,  1,  250» 
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«  li  pretermessi  dal  codioe  slesso,  vi  si  ri^ 
«  attaccassero  e  potessero  starvi  insieme. 
m  Non  possono  certamente  dirsi  tradate  le 
«  materie^  sulle  qoali  il  codice  racchiude 
e  qualche  dìsposiziofìe  sparsa  e  slaccata  e 
«  non  formante  un  sistema  compiuto  di  /e* 
«  gislazione.  Cosi  p.  e.  debbono  dirsi  non 
«  trattate  dal  codice  penale ,  ma  esistenti 
«  ancora  dopo  di  esso,  le  leggi  ed  i  rego*> 
«  lamenti  forestali  ,  doganali  ^  di  polizia 
«  della  case  da  giuoco,  ed  altri  :  non  mai 
m  però  quelli  i  cu^  casi  rientrano  in  una 
e  categoria  e  rtibnca  eh'  esiste  nelle  nuo- 
€  Te  leggi,  si  che  questa  ne  conteogano  e 
«  ne  svolgano  a  fondo  tolte  la  maUria-Cbe 
«  se  non  vi  si  trova  qualche  disposizione 
«  particolare  statuita  nelle  vecchie  leggi, 
«  questo  solo  è  una  pruova  che  il  legisla- 
«  loro  ha  voluto  abrogarla  (1). 

401.  Non  fa  però  maraviglia ,  che  nel 
4804,  nel  4805,  e  nel  1807  qualche  corte 
o  tribunale  de'  dipartimenti  aggregati  alla 
Francia  ,  illuso  da'  nomi ,  avesse  potuto 
credere  che  il  quasi- salviano ,  o  agalehe 
cosa  simile  al  quasi-salviano^  non  armas- 
se oggetto  delle  nuove  disposizioni  del  co- 
dice^  La  novità  rendeva  a  molti  ambigua 
ed  oscura  ogni  cosa ,  Le  stesse  dispule  noi 
troviaoM)  intorno  aUe  donazioni  e  intorno 
a'  iestamenti  ;  e  ciò  ch'era  parlicolar  di- 
sposizione della  legge  antica  sopra  d'una 
materia^  fu  presa  facilmente  per  materia  e 
subbiiito  principale*  Ma  quando  finalmente 
si  stabilì  che  i  rami  di  un  sistema  cadon 
tutti  con  esso,  e  che  non  possono  più  nella 
loro  prima  figura  sussistere,  ove  il  tronco 
da  cui  provenivano  era  stato  tra  piantato  o 
distrutto,  la  quisttone  si  ridusse  tutta  a  ve- 
dere,se  quello  di  cui  si  disputava  fosse  l)*on- 
co  o  ramo  ;  cioè  se  fosse  genere^  sistema  e 
cosa  sussistente  da  sé,  oppure  dipendenza  e 
disposizion  parziale  di  un  sistema.  Or  può 
mettersi  in  dubbio  che  il  quasi-salviano 
non  sia  stalo  che  un  ramo  dell'  antico  st- 
strnna  ipotecario  (2)  f  Può  mettersi  in  dub- 
bio che  nelle  nuove  leggi  il  regione  ipote- 
eorto  formi  un  sistema  intero  e  compiuto 
di  legislazione  ?  Invano  dunque  il  quasi- 
salDÌono  si  vuol  ^r  oggi  sussistere  nella 
sua  vecchia  figura,  anzi  col  vecchio  suo 
nome,  sol  perchè  non  si  vede  più  nomi- 


ci) Parole  del  suddetto  avviso  del  .4  febbraio 
1812. 

(2)Ne6usaivzio,  MBRLiNO,ed  altri,  non  ne  trat- 
tano che  nelle  loro  opere  de  pignoribus  et  hy 


nàto;  invano  ai  vuol  dimostrare  cbequal-, 
che  sua  forma  aia  compatibile  eoi  nuovo 
sistema.  Dato  anche  ciò  per  vero  ,  non 
possiamo  più  nominarci  che  per  faru» 
oggetto  di  erudite  contese* 

lOQ.  Suiolto  ogni  dubbio  di  oscùrUà  o 
dì  omotetìa  intorno  alV  abolìziuae  deiran-. 
tiea  forma  del  quusi-salwmo  ,  consideria^ 
mo  ora  le  tre  suddette  decisioni  {sup.%  95) 
sotto  il  secondo  aspetto  dell'epoca  e  dello 
circostanze  in  cui  vennero  pronunzidte(syp« 
S  96  ).  —  Abbiamo  osservato  che  il  si^ 
ma  compiuto  di  una  legislazione  si  fa  non 
solo  con  le  leogi  che  fissano  i  drUli^  ma 
aqohe  con  quelle  che  determinano  la  prò-* 
cedttra  o  sia  il  modo  onde  esercitarli  (  sm^ 
§  55  e  74  ).  Ora  in  Francia  il  libro  V 
del  cod.  di  procedura^  ov'  è  il  compimen|i:| 
della  legislazione  ipotecaria  f  noD  fu  pub* 
Uicato  che  nel  di  i  di  maggio  1806 /nò 
fu  messo  io  rs^cuzione  che  al  1.  di.gen* 
Daio  1807  (3;,  mentre  il  codice  civile  eri^ 
slato  già  pubblicato  e  messo  in  attività  nel 
1804.  Anzi  le  procedure  instituita  con  Tao-* 
lieo  rito  vennero  anche  dopo  il  dì  1  digen* 
naie  1807  proseguite  col  nto  medesimo  (4)« 
Nimes  dunque  e  T^monel  1804,  nel  180$, 
ed  in  gennaio  1807  pnsarono  unire  il  puo^ 
vo  dritto  col  vecchio  rito  ;  e  non  avendo 
ancora  una  legge  separata  e  distinta  io  or-; 
dine  alla  procedura^  seguirono  l' antica,  e 
col  codice  nuovo  la  confusero. 

103.  Ed  anche  ne'dominii  di  qua  del 
Faro  il  codice  civile  di  Francia  fu  mes^ 
in  attività  tre  mesi  prima  del  codice  di 
procedura.  Così  pure, il  compimento  della 
forma  delle  donazioni  e  de'  teftanmti  per 
atto  pubblico,  ch'era  nel  regotomenio nota" 
rile,  lìon  fu  posto  in  pratica  che  venti  moi- 
6i  dopo.  In  questi  intervalli  la  necessita 
mescolò  le  vecchie  forme  al  dritto,  novel- 
lo (5),  e  non  sempre  senza  taccia  di  mo- 
struosità e  d' incoerenza.  Se  ciò  fosse  av- 
venuto in  Sicilia  .  ad  onta  del  codice  che 
aboliva  V  antico  sistema  ipotecario,  non  sa- 
rei stalo  scandalezzHlo  se  si  fosse  ancora  u- 
salo  il  riio  salviano,  quando  la  procedura 
non  fosse  stata  anconi  abolita.  Per  lo  che 
la  straniera  giurisprudenza  di  questi  teuir 
pi  risentì  tutta  la  incertezza  dei  primi  passi 
di  chi  cammina    per  luoghi  sconosciuti  e  « 


(5)  Art.  104t  cod.  di  proc.  civ.  t>. 

(4)  Avviso  del  cousiglio  di  stato  di  Francia 
del  6  e  24  febbraio  ìWJ.  Sucby,  VII*  2,  54« 

(5)  Necessitas  consti tuit  ius*  L.  4U  D.  I,  3^ 
de  kgibui*       : 
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vaia  o^gi  una  parie  ?  Queslo  è  il  soggélto 
del  cap,  seijucnte. 

ii  Nimes  del  21  febbraio  1821  in 
di  Pau  del  20  marao  1822  in  raii- 
:.  etc-SiREY  XXI,  2,261.XXlI, 

;  da  code  procedure  civile  par 

R,  1807. 
(3)  Art.  3  della  legge  del  26  marzo  1819. 
'  (4)  Cmì  pure  si  espressero  il  decreto  del  22 
ottobi^  I8U8,  e  là  legge  del  21  maggio  1809. So 
noQ  che.  come  sopra  abbiamo  osservato  al  ^  103^, 
nel  l  geiin.  1809  si  posero  in  altivilà  le  11.  ci- 
tìU:  non  così  le  11.  di  prQoeduro  àv.  che  vea- 
uer  po:ste  iu  attivila  tre  me^i  dopo. 


DI  DKITTO 

C  A  P.    VII. 

QUARTA  PABTB 

Dritti  aequistuti  Sotto  Vimpero  delle  aìdiche 
leggi  relativamente  al  quasi-saloiano 

107.  Di  lulli  i  dritti  che  possono  van- 
(arsì  alla  procedura  del  quasi-salvianò,  quel- 
lo eira  solamente  è  a  cuore  di  cbl  ancora 
lo  invoca,  è  V immissione  del  creditore  nel 
qtiasi  posses$t>  de'  beni  ipotecati.  Ma  in  pri- 
ma  luogo  la  nalura  di  questo  drillo  è  la  le, 
che  non  essendo  un  dritto  propriamente 
detto  j  non  può  pih  mantenersi  vivo  nel- 
Taboii/jone  dalla  procedura  che  lo  soste- 
ueva:  tn  secondo  luogo yóncòrcb^  fos^  aa 
dritto  propriamente  detto^\a  sua  conserva- 
zione sotlo  le  nuove  leg^ì  è  proscriit8:>tn 
terzo  luogo ,  ancorché  una  lai  ^osct'mchad 
fosse  incerta,  V  imviissione  che  ancor  si  da* 
sidera^  nou  è.compailbile  colle  altro  dispo- 
sizioni della  nuova  legislazione.  —  Eolria- 
DÌO  n  parte  a  parte  in  queste  dimostraziooL 

108.  Il  primo  assunto  è  una  conseguenza 
di  quanto  sopra  abbiain  dimostralo.  Trt* 
plicè  e  W  dritto  propriamente  detto,  H  qua- 
le in  ordine  al  quasi- salviano  posson  dir» 
i  creditori  ipotecarii  di  aver  acquistato  sotto 
le  antiche  leggi  (  sup.  $  82  ]:  ii  resto,  ed 
ìfì  ispezialilà  la  vantata  immissione  in  pos- 
sesso, è  modo  di  esecuzione,  e  procedura 
(  sup.  Sole  segg.  )  Ma  quel  dritto  triplice^ 
ttulto  quauloesso  è,  è  conservato  nelleJ^- 
gi  nuove  (  sup.  76  ).  Della  procedura  poi 
vi  è  conservalo  ancora.  T andamento»  ma 
non  v^W  alti  particolari;  ed  appunto  airatto 
particolare  della  immissione  in  possesso  so- 
no slati  surrogali  altri  plii  forti  i  quali 
sono  in  armonia  con  lo  spirito  io  generale 
della  nuova  legislazione,  e  con  le  sue  di- 
sposizitUii  particolari  (  §  84  ).  A  questi 
dunque  dobbiamo  ora  appigliarci. 

109.  Iniperoccfiò  non  è  nuova  la  teoria 
che  lo  leizgi  di  competenza  e  di  procedura 
s' impadroniscono  dei  gmdizH,  anche  pen- 
denti, air  istante  della  loro  .pubblicazio- 
ne (5).  Anche  nel  dritto  romano  era  co- 
stante la  massima,  che  la  ìwn  r^roatliui^ 
Padelle  leggi  non  riguardava  ohe  ìì  driito- 
propriatnente  detto  {Sup.  ^54).  Legts  €t 
consiitutiones  futuris  cer2u»i<  est  dar^  far- 
tììam  negotiiSj  non  ad  facta  prMeHlu  re 


CH)  Supplimento  alla  coUc^iov^  dell«  ^^Sgit 
serie  civile,  n.  8,  IO,  ll.-V,  jtip.  il  $  ^^ 
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vocari  (i)  ;  e  Peabzio  avvertì,,  che  la  pa- 
rola negoiium  sij^nìtica  qui  con  lite^  né  allo 
di  forma  o  di  ordine  di  giudica,  ma  drillo 
propriamenle  dello  ;  poiché  le  leggi  di  for- 
ma e  di  ordÌDQ  de'giudizii  debbono  esa- 
>:uirsi  COSI  per.  la  tulela  de' drilli  acqui- 
etiti prima  dì  esse ,  come  per  quella  dei 
drilli  acquislati  dopo  :  i^mfm  erwn^  eon- 
irqQli  negolii^  non  lilis  moiae  inspici  debeU 

NI$L  LEX  SIT,    QUB  AD   FORMAM    ORDINEMQUC 

lupiciOBCM.  PRKTiaiET  ^2),  Che  se  in  Fraucia 
e  ne'  diparlimeDli  francesi  quesla.  regula 
«offri  .qualche  eccezione  a  roolivo  dei  di- 
varip  dei  tempo  in  cui  venne  il  codice  di 
procedura  pròpnulgalo  (sup.  §  102),  le  oor 
sire  le^gi  «organiche  hanno  indistintaHien- 
le  sUjmuo:  -/e,  form^  e  V  ordine  da  osservar- 
si \ie!^iudizii  saranno  regolate  a  norma 
del  prescrillQ,  nel  nostro  codice  sulla  proce- 
dura civile  e  frimnale  (3)  ;  nò  fanno  in 
ciò.  Alcuna  disUozioue. 

ilo.  O^i  dunque  sarebbe  finito  il  no- 
stro lavoro.  Ma  anche  la  regola  della  non 
relroallivilà  delle  leggi    in  ordine  a' drilli 

{ìropriatnenle  dellij  ha  le  sue  eccezioni  i^e 
a  prima  di  e^se  è.:  nisi  nominalim  de 
pr^eleriU)  lentpore  et  adhuc  pendenlibus 
negoliis  caxiium  sii  (4j.  Or  supponendo  an- 
cora che  la  suddetta  immissione  non  ap- 
ScU'teni^a  aEQillo  all'ordine  ed  alla  forma 
el  giudizio  Ipotecario  ,  ma  sia  un  drillo 
propriamenle  dello  ,  noi  intendiam  dimo- 
strare che  la  legge  nuova  è  tale  che  non 
ne  pemìclte  V  esercizio  {sup.  §  107). 

Ili,  La  legge  nuova  ne  drilli  ipolecarii 
eslae  ^ìh'essi  sieuo  conservali  neir  ti^'zio 
delle  ipoteche  (5,.  Ma  ninna  ipoteca  può 
esser  conservata  sotto  le  leggi  nuove  ,  se 
queste  non  ne  toUerino  l'  esistenza  o  per 
regola  generale  o  per  eccezione.  Or  ci  si 
dica  :  ì  ipoleca  sul  drillo  d*  immissione  in 
possesso  è  ella  tollerata  per  regola  generale^ 
ovvero  per  eccezione^, 

112.  Per  redola  generale  le  leggi  Duove 
non  tollerano  ipoteca,  se  que^  non  è  spe- 
ciale  sugl^  immobili  parlicolarmenie    dist'- 

rr)  L.  ?,  e.  I,  14,  de  ìe^giÌMS,--  Transacta  fi- 
nitave  cu  de  re  rata  stinta  era  la  clausola  elio 
solfava  acconìpagnartì  le  leggi.  L.  !  §  fin.  D. 
XXXVlir,  tr,  ad  St.  e.  ttrtyll,  et  Orph,  L. 
229,  de  vferò.  àign. 

(2)  Ad  llb.  I,  Ut.  !4*  Cod.  n.  7. 

(3)  Art  ii5  1.  orgaai^  29  di  maggio  1817 
per  Napoli,  art.  237  l.  7  di  giugno  lpl9  per  la 
Sicilia. 

(4)  D.  h-  7  C.  de  legibus. 
(•>)  Art.  2010  e  segg.  II.  ce. 

Voi.  II. 


gaaii  peir  alto  del  conUraUo  ,  agoalmento 
che  sopra  l  suoi  accessori}.  Se  dunque  }1 
ptrcjepimento  de'  frutti  si  prende  come  uà 
accessorio  ed  une  conseguenzat  dell' as'on^ 
ipolecarfa^  il  drillo  ne  ò  ^ertamente  con* 
servato  col  dritto  principale.  Ma  btnmèsso 
ciò,  dee  pure  ammettersi  che  per  ridurr» 
ad  eSetlo  un  tale  accessorio  della  ipoléCtH 
ria,  V  azione  per  lo  conseguimento  di  esso 
dee  seguir  Y  andamento  della  ipotecaria' 
stessa  :  il  che  ci  mena  al  sequestro  ed  èl-  ' 
V  immobilizzai^ione  de^  frulli,  non  alla  fm- ' 
missione  nel  possesso  [sup.  S  86);  ed'ift 
questo  caso  per  la  via  stessa  che  i  e(m- 
Irarii  sono  ostinali  a  battere,  non  poàsòa  ■ 
essi  giungere  che  alla  nostra  conseguedzit 
medesima. 

113.  Che  se  poi  il  godimento  eia  deien-^ 
zioncj  «  r  amministrazione  momentanea  del 
fondo  in  cui  V  ipoteca  è  conservata  ,  si 
prende  come  un  dritto  sussistente  da  98 
stesso,  allora  non  essendo  questo  ^Q  itn'^ 
mobile^  che  è  lo  sola  classe  riguardata  da  1^ 
la  regola  generale  ,  dobbiamo  ricerearo 
nelle  eccezioni  se  vi  sia  modo  per  tal  con** 
servazione«  Or  comunque  noi  guardiamo 
la  cosa,  la  le;gge  nuova  non  dà  alcun  mo» 
do  per  conservar  questo  dritto  sotto  un  ta- 
le aspell«.  Non  lo  dà  se  si  guarda  la  scia 
orìgine  sotto  le  Vecchie  leggi  ;  non  lo  dà  > 
se  il  guardano  le  disposizioni  nelle  aualf  ' 
ei  ricado  nelle  leggi  nuove;  non  lo  uà  so 
si  guardano  le  formalità  del  passaggio  dal^ 
le  une  alle  altre. 

114.  Pe  quel  che  riguarda  le  leggi  vee«' 
chie  ,  noi  abbiam  dimostrato  che  anche 
àotlo  il  loro  impero,  questo  gorfimen/o  prò* 
gressivo  ,  questa  amministrazione  j  qUestO 
quasipossesso  <  non  era  dritto  ipNOlecario  f 
uta  modo  di  esercizio  del  dritto  ipotecario 
medesimo  (sup.  S  59).  Or  dove  non  àtpo- 
kca  acquistala^  non  può  essere  ipoteca  cmi'^ 
Servata. 

115.  Se  poi  si  guardano  le  leggi  nuoVo 
abbiamo  già  osservato  che  per  regola  ge^ 
iìerale  [suf.  $  112)  i  soli  immobili  sono 
succeilibili  d' Ipoteca  ;  e  ne'  dominii  di  qna 
del  Faro  la  legge  del  3  gennaio  4809  ajn^ 
mise  per  eccezione  la  conservazione  dello 
ipoiecne  solamente,  aopra  i  beni  futuri^suì- 
la  universalilà  dei  beni ,  sulle  rendite,  con 
stiluiki  su'  eainoni  e  sulle  altre 'pre«Ui3?W 
redimibili  {^)*  A  ni  una  .però  idi.  queste  xu« 
briche  la  immissione  in  posséasa  del  quaH^ 
€a/t;fano,  appartiene. 

rC)  Art.  91  e  90  della  legge  3  geanafo  t«09é 
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derisione  delle  anlìclie  ipoteche  ne*  reali 
domìnii  di  \b  del  Faro,  attero  ponto  que- 
ste disposizioni.  Il  decreto  ammiì^e  la  con- 
servasiooe  degli  antichi  drilli  ipotecari!  so* 
pra  le  rendite  e  le  prestoinoni  ,  porcbfc 
ne/r  alio  della  inàcrizione  si  fosse  dicbia» 
ratatn  numerario  la, somma  alta  quale  e- 
quivalgono  (3).  E  ciò  poò  ben  farsi  neVa- 
noni,  nelle  rendite  costituite,  ed  in  tutte  lè 
prestazioni  certe  redimibili.  Ma  le  rendite 
in  generale  ed  i  prodotti  di  un  intero  pa- 
lrinnoniO|  conie  miai  si  potrebbe  preventi- 
vamente ridurre  ad  una  somma  a^rladl 
danaro  contante  ?  Si  prenderà  forse  per 
norma  V  imponibile  fondiario?  Ma  nel  re- 
gno di  TriUolemo  e  di  Cerere  è  forse  mi. 
sura  costarne  della  rendita  'IS'mponBìfe 
fondiario  ?  L'  avanzo  allora  al  di  là  del- 
l' imponibile  dovrebbe  sfuggire  alla  ipoU' 
fa,  ed  il  fondo  avrebbe  due  possessoH, 
due  amministratori,  due  percettori  di  frolli: 
ger  me  assurdo  di  ^erra  di  cui  non  so  sa 
altro  possa  immaginarsi  peggioro. 

420.  Che  se  poi*  volesse  dirsi  che  questa 
immissione  in  possesso  nasca  da  quella  par- 
te di  proprietà  che  nell'  atto  della  constilo- 
zione  delia  ipoteca  alcuni  immaginarono 
Acquistare  il  creditore  sul  fondo  (st/p  26^ 
32),  dovrebbe  altera  questo  dritto  conser» 
varsi  come  ogni  altro  passaggio  di  proprie- 
tà. Le  formalità  ne  sarebbero  prescritte 
per  la  Sicilia  di  t|ua  del  Paro  coniaci!^ 
ta  legge  del  3  gennaio  4R09,  e  per  la  Si- 
cilia di  là  col  real  decreto  del  2t  giogno 
1819.  Ma  qual  creditore  ipotecario  potreb- 
be pretenderlo  senza  far  sorridere  linan* 
che  il  conservatore  nell'atto  stesso  dell'of- 
ferta dei  dritti  di  tariffa  ?  Quel  dominio  e 
quel  possesso  metafisico  (swp.  §  31)  all'ap- 
parire del  nuovo  codice  sono  interamenle 
svaniti,  non  solo  perchè  questo  abbcrrisce 
ogni  vana  Sottigliezza  di  diritto,  ma  ancbe 
pNBrcbè  lor  non  porge  alcun  modo  per  a- 
dempiere  alle  formalità  del  passaggio  (4). 
Nomi  abusivi,  anzi  ombre  essi  emno  sono 
dunque  nel  quast-salviamo  ^l  la  vecchia  leg^e,  e  meno  che  vane  ombre 
orbito  nella  proibizione  genera-  son  considerati  sotto  l'impero  della  nuova; 

_       j     —   -i-. .-_^  ^p^j  ^j  rimaser  fra  quelle  che  permancan» 

di  chi  le  traghettasse  per  prezzo,  invano 

Stabant  orantesirananitiere  cwttm, 
Jhndebanlqne  vumusì*^)ae  ulterioris  amore  (o)- 


116.  Non  appartiene  a*6em  futuri  ;  par- 
elio questi  dovrebbon  esser  tali ,  che  le 
nuove  leggi  vi  ammettessero  tpoteca.  Ma 
Il  danaro  cofìtame,  i  nuovi  crediti,  i  mo- 
bili aeqinlalati  dopo  le  nuove  leggi  ,  non 
ettrand  in  rapporto  alle  antiche  ipitechelra 
q(ie-ò#n^'  futuri  su' quali  possan  esse  ve- 
^ir  conserrate.  Se  dunque  il  quasi-salvia- 
itn  non  à  che  un  dritto  di  amministrazione 
te  percepiroento  di  fruiti  ,  cosa  tuli' altra 
cbe  immobiiie,  la  (]uistione  non  è  risoluta 
eon  r  indioaeion»  di  beni  futuri. 
•'  147.  Non  appartiene  alla  nniversalilà 
de^beni  ;  perehà  o  il  godimento  ed  il  per* 
cipimento  de'  fmtii  si  considera  da  un  la- 
14  come  appendice  del  dominio  nel  debi- 
tore, e  dair  altro  come  appendice  del  tlri§- 
0  ipeteeario  nel  creditore  ,  ed  in  questo 
caso  r  appendice  del  dominio,  e  V  appendi- 
ce del  dritto  seguono  V  indole  della  nuova 
legge:  poiokò  i  modi  di  procedere  e  gli 
eletti' del  possesso  e  dell' amministrazione 
SODO  Ifrtti  da  essa  regolati:  nò  il  debitore 
ve  il  creditore  possono  procedere  né  ammi- 
idatrare  dltrìmeoti  cbe  ne'  modi  e  coi  pesi  e 
eoi  riguardi  in  essa  stabiliti.  O  poi  si  con* 
sMtra  isolatamente,  e  noi  abbiamo  osserva- 
to che  nemmeno  V  arUicren  isolata  dalla 
ipMeoaria  dà  un  dritto  m  re  (sttp.  $71)  : 
essa  nen  produce  che  un'  osfons  mobiliare, 
e  sdpra  mobili  non  eccettuati  dalla  legge 
wiova  noi  non  abbiam  oggi  alcun  modo 
per  conservar  V  ipoteca  (l). 

118.  Né  il  quasi'possesso  del  quast-sal- 
Viano  pnò  appartenere  alla  rubrìca  di  quei 
mùbUi  •  che  formano  eccezione  al  divieto 


del|p  conservazione  della  tpofeca  stimchilt. 
In  «fucsia  eccezione  vanno  le  rendite  co- 
sUiuHe^  i  canoni  e  le  altre  preitostom  redi- 
ftdbiU{2)  obbligate  sotto  le  vecchie  leggi. 
Or  r  mmtsnofie  in  possesso  autorizzata  dal 
quasi^zahiano  potea  ben  cadere  sopra  ren- 
elle costituite  e  canoni  e  pres/astont  redimi- 
bili^  nia  fila  non  era  canone,  né  rendita 
eoetUuita,  né  prestazione  redimibile.  11  qoa- 
sè-possesso 
rmasto  assorbito 

le,  e  non  ha  modo  oggi  di  conservazione 
ipotecaria. 

•  H9.  Né  il  real  decreto  del  21  giugno 
Ì8i9)  il  quale  Indicò  la  formalità  deirm 


(1)  Art.  2114  e  21  !8  del  cod.  cIt.  fr.  -  Art. 
^OOO-.e  2005 11.  oc.  nap.  ^  Siret,  decis.  del  17 
nmno  1807  in  causa  auichmrd^  YUU  li  158. 

(2)  Lart.  529  del  ood.  civ.  fr.,  e  Vart.  452 
.delie  U.  00.  nap.  le  didiiaxa  mobiii. 


(5)  Art.  4,  n.  3,  real  dcer,  21  giugno  1819. 

(4)  Parole  delVart.  7  del  d,  real  decr.  21  gh»- 
t8l9. 

(•>)  Novità  sed  lo^ige  submotos  arcet  arenai 
Viro.  Aon.  VI,  513.  --V.  la  nota  1  alla  pag-  ^^^ 
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211.  CoABOr  BB  L*ALUBR...e  chi  po- 
ircbbe  do^narounla  tr^Uard  uoa  quistian 
tran$Uoria  noi^  volgendosi  alle  opere  dÌ3\ 
iliuslre  scriilore  ?  Chaìot,  allegalo  io  eoo- 
trarlo,  rischiara  le  anlicbe  ina^iiDe,  ohe 
una  legge  nuova  uoo  solo  non  può  distrug- 
gere in  tulio  né  io  parte  il  carattere  d'ir- 
revocabilità ricevuto  da  un  anterior  con- 
tratto per  effetto  della  volonlà  delle  parli 
e  dellH  leggi  allora  esistenti,  ma  non  può 
apportare  alcun  cangiaoiento  alla  uatura  , 
De  agli  effotii ,  oè  all'  eseguimento  di  es- 
so (1),  e  specialmente  ove  si  traili  di  dirilto 
reale.  Siipulato  questo  una  volo,  non  può 
esser  mai  da  leggi  posteriori  abolito  nò 
alterato  uè  modiiicalo  »  ancorché  ciò  fosse 
per  gli  eiTetti  che  può  produrre  jAo\to  la 
loro  pubblicazione  (2).  Ma  dice  forse  Cha- 
BQT  che  l*  esser  pagato  in  queslo  o  io  quel 
modo  sia  un  drillo  acqut&tulo  ì  Ciò  prove- 
rebbo  Iroppo  ;  perchè  non  vi  ò  articolo 
nuovo  nella  nuova  procedura,  che  non  fac- 
cia variare  il  modo  onde  eserciiare  un  drit- 
to amico  in  giudizio* 

122.  Ben  è  da  osservarsi  con  Sirey  e 
con  CnABOTi  che  nella  esecuzione,  la  quale 
oggi  si  dà  a'  contraili  antichi,  debbono  di- 
stinguersi i  loro  effetti  necessariiy  dalle  lo* 
ro  coììseguenze  accidenlali  (3).  Si  dee  p.  e. 
decidere  a  chi  apparterranno  i  {rulli  pen- 
denti alla  Hne  di  un  usufruito,  constituito 
sotto  le  antiche  leggi?  E  un  effetto  neceS" 
sario  del  contralto.  Dunque  non  possiamo 
dipartirci  dalle  leggi  sotto  le  quali  il  con- 
tralto fu  celebralo  (4).  Ma  quando  la  nuo- 
^a  leg^e  non  fa  che  regolare  il  modo  di 
esecuzione  del  contralto  preesistente,  que- 
sta esecuzione  è  un  atto  che  si  fa  sotio  il 
di  lei  impero.  Qui  dunque  la  nuova  le- 
gislazione agisce  sopra  il  presente,  non  re- 
troaaisce  sopra  il  passato  (5). 

123.  La  sopra  citata  le^y^e  del  3  gennaio 
4809  non  permetteva  conservazione  d'  ip(>- 
teca  antica,  se  il  creditore  non  si  fosso  uni- 
formato agli  art.  2148  e  2149  del  cod.  civ. 
Il  decreto  del  21  giugno  1819  ordina  di 
cooformarsi  agli  art.  2042  e  2043  delle  lU 
ce.  i  quali  dicono  il  medesimo.  Solo  dun- 
que quel  eh' è  indicato  in  questi  art,  ^  ò 
capace  di  conservazione  e  non  altro.  Ivi  è 

(t)  Questions  iransitoirea ,  alla  parola  con- 
troU^  ediz.  del  t809, 1, 134. 

(2)  Idem,  ibid.  alla  parola  droits  acquU,  1,578. 
(5)  SiHEY  sull'art.  2  del  cod.  civ.  fr. 

(4)  Idem,  Rccueil,  XVIII,  l,  582. 

(5)  IDE»,  ibideuì,  X,  2,  11. 
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detto  che  debba  indicarsi  can  pr«QÌs4oii# 
la  soronia  del  capitale  del  eredito  e  òe'suoi 
acccssorii  sopra  i  beni,  de' quali  dee  dirvi 
Li  situazione.  Ifoò  agj^ngervi«i  Corse  ao«- 
che  il  modo  deiradémnimeoto?  Può  dir- 
v.isi  che  qaesti  dritti,  debbono  eseroitarsi 
per  via  della  immissione  del  creditore  sei 
possesso  di  questi  beni  ?  Tutto  ciò  ò  ab* 
bandonato  alla  eseouziane  :  e  se  si  cbiede 
di  farlo  anche  adesso  ,  o  come  un  driM 
per  se  medesimo  ,  o  eonne  qoa  parte  del 
driUo  ipotecario,  noi  rispondiamo  :  •  stalo 
egli  conservalo  un  tal  dritto  ?  poteva  es- 
serlo ?  Il  solo  silenzio  del  codice  e  della 
legge  transitoria  del  1809  ,  non  '  meno  dm 
delle  Uxc.Q  della  U^  IransitoriaÀ^X  1S19, 
ne  soffoga  (inanche  il  desiderio. (5tif7.§lll^« 

124  In  una  delle  allegate  decisioni  del* 
la  corte  di  appaio  di  Torino  (6)  si  dice: 
a  r  impossessamento  de'  frutti  i  quali  si 
«  danno  o  come  un  pegno,  o  come  iin'lpo-» 
»  teca,  0  come  una  garantita  di  pagamon- 
«  lo  ,  può  ben  continuare  ad  accorda rsi 
«  setto  le  nuove  leggi  »,  I  membri  però 
di  questa  proposizione  non  presentano  Culti 
la  ordinaria  precisione  delie  decisioni  di 
queir  illustre  eollegio. 

125.  Frutti  che  si  danno  come  tm  p^r 
gno. — Le  nuove  leggi  danno  a'  frutti  il  no* 
me  generico  di  pegno  solamente  quando  il 
godimento  se  ne  volge  in  anticresi  (7)  ;  « 

Sjuesta  abbiam  dimostrato  che  non  ba  che 
are  con  la  nostra  qoislione  {sup.  •$  73j.— • 
FriUti  die  st  danno  come  un'  ipoUca.  -r 
Abbiamo  falla  la  distinzione  de'  frutti  pen- 
denti su^  quali  ha  V  ipoteca  tacita  il  padro* 
ne  del  fondo  per  la  mercede  che  gli  deve 
il  colono  (sup.  $  75)>  da'  frutti  staccati  dal 
suolo ,  i  quali  sono  assolutamente  mobiU 
ed  incapaci  di  conservar  V  ipeleca  (sup.  % 
71)  Qual  impossessamento  può  prooonziar- 
si  sopra  di  questi?— Fru//t  che  si  danno 
per  una  garentia  di  vagamento.  —  Uguale 
mente  questi  escono  dalla  quistiooe  :  per* 
che  noi  trattiamo  della  immissione  in  un 
possesso  continuo  fino  al  soddisfacimenti 
del  debito^  e  questa  non  ba  che  fare  eoo 
la  vendila  condizionala  de'  frulli  pendentif 
nella  quale  si  risolve  il  dare  i  frutti  per 
garentia  di  un  pagcunento.  Bimane  dunque 
dimostrato  che  questa  tmmtsstone  tn  pos- 

(6)  La  prima;  qudHa  cioè  del  1804,  proauiv^ 
siala  due  oaui  priuia  della  pabbli«a%ioao  dal 
vod.dipì\fr.(sup.^i02J. 

(7)  Art.  1941  e  1942  U.  ce.  h-V.  sup.  i  5$  19 
e  20  e  le  note  quivi  sottoposte . 
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■ètiio,  cbbriderirta  por  sé  come  un  drillo, 
«oh  è  capace  di  essere  conservala  per  afi;i- 
te  ogjajl  aollò  le  nuove  leggi  con  quella 
forji^  tnédesìrha  con  ceri  agiva  un  tempo 
'«otto  le  amiche. 

''   126.  E  cfttl  d  facciamo  strada  al  nostro 
terzo  assunto  ftup^  §  107  ).^  Ancorché  vo- 
lesse credersi  non  necessaria  la  conservai - 
2Ìone  di  quésto  preteso  dritto,  pure  lodi- 
*][)endentemenle  da  ciò  ,  esso  sarebbe  trt- 
rompatìfSt'te  con  tatto  il  nuovo  sistema  (!). 
V  tòf.'ta  legge  ntìova,  se  si  eccettua  la 
eoazion  personale,  Tion  conosce  altri  mez- 
;iudiziaria  per  la  sorldi- 
sdito  ,  fuor  che  o  il  se- 
Dendenti  e  dei  mobili,  o 
egli  stabili'  A  quale  del- 
ecuxione  apparterrà  que- 
llo? Forse  alla  primn  ? 
vn  esclude    il    creditore 
le  dalla  facoltà  di  essere 
le  possessore  e  raccogli- 
tore de' fruiti  pendenti  (2).   Questa    sola 
contràddizion  formale  Ira   le  disposizioni 
della  legge  nuova  e  V  immissione  in  pos- 
sesso  del  quasi  salviano  ^  mostra  evidenre ■ 
inenier  abrogazione  di  questa,  ed  il  mo- 
ìcuzlone  che  vi  è  surro- 

ogTiam  rivolgerci  alla  se- 
è  a  dire  alla  spr'fpriazio- 
m  parlalo  abbastanza.  In- 
giudizio   essenzialmente 
Iti  gV  interessati  (  sup.  J 
izio    particolarissimo  tra 
>re  y  qual  ò  il  quasi-sal- 
•ebbe  dirsi:  chi  vieta  co- 
_„  ^ o,  e  poi  nel  bisogno  pas- 
sare a  quello  (4)  ?  Ninno  ;  rispondiamo 
noi ,  quando  si  tratta  di  adempimento  di 
contratti.  Ma  non  tutto  quello  che  può  es- 
sere convenuto  fra  le  parti,  può  ordinar- 
si per  via  giudiziaria  senza  che  sia  stato 
espresso  nel  contralto.  Io  vi  do  in  affitto 
'la  mia  casa  :  la  lite  che  ho   con  voi  per 
la  mereede  è  lolla  |)ap(ioolare;  voi  potete 

*    (i)E  faltro  prìndpio  di  Chabot  db  l'Allibb. 

(2)  Art.  688  e  719  delle  uostre  leggi  di  pvo. 
i:0dofa  chr. 

(5)  SiRB¥,  IX,  i  222, 

(4)  La  sopraddetto  decisione  della  corte  di  7b* 
'Pino  dice:»  Vimpossessamento  non  eseluc|e  affai- 
p  to  che  i  creditori  1  quali  si  credono  fondati  |n 
»  anteriorità  o  privilegio  facdano  i  necessari! 
»  sperimenti  per  la  soddisfazione  decloro  credi- 
»  ti,  «  per  agfre,  se  è  i^essaria,  con  la  spro- 
J^hxione  fonrzata. 


DI  DRITTO 

cedermi  i  Irmi  Si  un  vostro  fondo  perchè 
io  mi  soddlsOBCCia  da  essi.  Mii  se  petr  si- 
curezza della  mercede  voi  mi  avete  ipd- 
tecato  queslo  fondo,  io  non  posso  correre 
ad  impossessarmene  per  questo  solo  che 
vi  ho  un  dritto  reale  :  questo  modo  notj 
mi  è  dato  nel  contralto  ;  non  mi  è  dato 
dalla  legge:  mi  è  dato  bensì  il  drillo  alla 
spropriazione,  il  quale  è  in  tanta  'oppo?»i- 
zione  con  V  iriitpossestamento  di  fatto,  die 
va  air  immobilizzazione  e  deposito  diftttt- 
li,  non  al  loro  gorfimetj/o.  Così  purè  par- 
ticolarissimo è  un  gìudizìt)  per  l'osservan- 
«a  di  un  con^rtiWo  nn/tcreftco  ;  ma  àe  ve- 
nuto il  di  del  pagamento,  queslo  si  *vaól 
ottenere  per  mezzo  àtiWà  giustizia,  il  vre- 
ditùre  anticreUcò  non  ptti>*  farlo  alirime^- 
li  che  dòmanfdando  con  mezti  tégoii  ia 
ppropriazionè  del  fondo  (5).  Noi  noiv  se- 
steniamo  già  che  il  debitore  non  pòssa  of- 
frire il  àfiìò  fondo  al  credt/or^  come  ad  tm 
compratore  di  fruiti,  cui  qaesti'  cedono  tn 
BotutUTh  dèi  debito  (6),  oppure  come  ad  «n 
conduttore  ,  come  ad  un  amministralort , 
come^  ad  uh  detentore  anlicf etico  :  ne  che 
cosmi  non  posfa  accettarlo,  t/a  disputa  è 
«e  in  difetto  della  mutua  e  concorde  v«» 
Ionia  delle  parli,  possa  il  gindlce  far  ei>li 
quest' istessoj  come  un  mezzo  di  giudizia- 
ria esecuzione* 

429.  Ed  ammesso  il  salvianisla \ne\h 
possessione  del  fondo  ,  con  qunl  rarsHirre 
lo  considererà  un  altro  creditore  inscritt^t 
Neir  antico  rito  essi  avrebbero  dt5p\HMc 
fra  loro  de  ipso  iure  pignorisi  e  1*  uno  a- 
vrebbe  scaccialo  T  altro  dal  quasi-p osses- 
so (sup.  5  45,  )  Oggi  queslo  rito  sarebbe 
incompatibile  colle  11.  di  procedo r».  Per 
ciocché  il  secóndo  creditore  dee  coinincia- 
l'e  sempre  col  precèito  e  col  pei;noramen- 
lo,  e  tosto  dee  trascriver  questo  alTufizio 
delle  ipoteche.  Che  può  allora  avvenire  1 
O  cb'ei  non  vi  trovi  precedentemenie  tra- 
scritto il  pej^noraniepio  del  saivianista  ,  o 
cbe  ve  lo  irovi.  Nel  prinm  caso  T  espra- 
priante,  in  forza  della  nuova  legge^  si  »v- 
vierà  senza  ostacoli,  né  ha  dovere  di  lì- 
gneilare  il  quasi  possesso  del  satvianittn^ 
il  quale  è  oonsiderato  da  lui  al  pari  d'oti 
colono  ,  el  pari  d*  un  affittatore  ,  a!  pari 
d'un  amministratore  o  un  creditore  aoti- 
^raiioo  ,  0  in  ponseguenzìa  come  persona 
cbe  non  ha  alcun  dritto  reale  a  qoesu) 
possesso  I  e  ohe  perciò  non  è  più  salvia- 

(5)Art.  1^58ef96l  TI.  ce. 
(6)Pup.  S  H,  pag.  17,  no(a9. 
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Millo  ai  termini  dette  vecebiè  l^gi.  Se  poi 
il  uUvianista  si  avviò  co'. modi  uuovi  de\ 
preceUo  a  del  pignoramento ,  e  senza  io- 
cooirare  oslacoU  ripie^^ò  poi  ali'  amico  rn 
to  ,  il  nuovo  creduore  che  non  lo  trova 
Del  pros^guimeoio  degli  aUi  indicali  dalla 
lepge  Duovà,  gli  è  surrogalo  di.  drUto;.  e^ 
uh  prosegue  il  pegnorameolo  e  rende  u- 
^ualcnente  v^^no  il  qmsi  possesso  di  lui« 
Qual  dritio  r^ale  è  mai  questo  ,  se  non 
ewmelte  concorso  di  altri  drUU  reali? 
'  430.  Ripetiamolo  ;  l' ipoteca  è  untiriUo 
f'«ofó  npl  tondo  ;  ina  dritto  che  si  ha  per 
€sser  so^disfaUo  del  debito.  Non  è  drillo 
d\  possesso^  come  non  lo  è  al  dvminio  ;  è 
drillo  bensì  ad  esser  pagalo  dal  fondo  ;  e 
per  fondo  s' intende  ìm)q  la  nuda  proprie- 
tó,  tton  i  soli  /rvi/i;  ma  proprietà  e  fiot- 
ti iusieme*  Lo  sperimentare  il  drillo  pri- 
aia  su'  frutti  e  poi  stilla  proprietà;  il  se- 
questrare  gli  uni  indìpendentemaole  dal- 
l'altra,  o  sequestrar  questa,  e  in  conse- 
guenza di  questa  anche  quel  li  ^  '\\  conce- 
derne V  amministrazione  al  debitore  slesso 
qual  sequestratario  giudiziario^  o  al  cre- 
ditore, o  ad  estranei,  sono  modi  di  esecu- 
zionSi  cui  la  legge  varia  secondo  che  cre- 
de utile  al  ben  pubblico;  ed  a  questi  mo- 
di^ secondo  che  essi  al  momento  non  del 
contratto,  ma  della  lite  trovansi  slabiiili , 
debbono  uniformarsi  le  parti. 

431.  Che  diremo  poi  quando  consulte- 
remo Io  spirito  in  generale  della  nuova 
legislazione,  il  sistema  delle  contribuzio* 
ni,  e  gì'  interessi  del  commercio?  La  prò* 
sperila  del)'  agricoltura  fa  abborrìre  lutt( 
i  contrattiv  tutte  le  iostiluziooi  per  le  qua^ 
li  un  fondo  possa  essere  lungamente  nelle 
mani  di  chi  non  ha  interesse  a  migliorar- 
)o.  Quindi  fra  le  ragioni  dell'abolizione 
de'  fedecom messi,  non  ultin^a  è  quellét  che 
gii  attuali  godenti  hanno  interesse  di  sfinii- 
lame,  non  di  migliorarne  i  beni  ;  che  le 
grandi  piantagioni  ,  i  grandi  esperimenti 
df^ricoU  uoQ  possono  farsi  da  chi  non  è  li-^ 
biero  proprietario  ;  e  che  chi  non  è  tale  , 
cerea  moltiplicare  e  prendere  anticipati  i 
prodotti  attuali  in  pregiudizio  di  obi  dopo 
di  lui  sarebbe  chiamato^  il  quale  alla  sua 
volta  cercherà  ristorarsene  appropriando- 
si  tinancbe  i  germi  delle  speranze  futu- 
re (1).  £  perchè  il  dritto  di  ricompra  non 
può  stipularsi  per  un  tempo  maggiore  di 

(1)  BiGOT-PREAMENEc:^  moiìfs  cxposès  sur  la 
lai  concemanl  Ics  donalitms  entre-tifs  et  les 
Icslamenls, 
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cinque  anni  (2)!  E  perchè  gli  alSui  al  di 
là  di  anni  nove,  benché  valevoU  fra  per- 
sone capaci  di  «onirattarp,  sono  messi  nel 
conto  de  Ile.  alien  azioni  (3.  ?  La  legi^e  che 
in  tutti  i  casi  è  si  sollecita  di  tenere  nel 

C ossesso  delle  proprietà  coloro  so^tantn  che 
anno  interesse  di  ben  coltivarle  e.miglif- 
rafie  ,  ne  farà  poi  1'  abbandono  in  mano 
del  creditore,  il  quale  irritato  dalla  resi- 
stenza del  suo  debitore,  irritato  dalla  prò- 
cedure  cbe  ne  sono  le  conseguenze  ,  pdA 
ben  esercitarvi  il  potere  di  un  nemieo  cbe 
le  devasti,  non  mai  le  core  di  buon  cul- 
tore e  di  amico  ? 

132.  Nk  vale  il  dire  ch'egli  è  soggetto 
a* conti;  cbe  ognuno  è  obbligato  ad  ammi- 
nistrare da  buon  padre  di  famiglia  ;  rhe 
la  colpa  ed  il  dolo  non  si  presumono.  Bel- 
le voci,  ma  per  lo  più  volt*  di  effeUo.  L'in- 
dustre  diligenza  del  padrone  è  ben  altra 
che  quella  di  un  amministratore  della  ro- 
ba altrui ,  e  di  un  amministrator  satvA* 
nisla.^  #»    • 

d33.  Fu  dunque  provvida  la  Iegge,quau- 
do^  statuì  che  nel  tempo  del  giudizio  della 
spropriazione  non  sia  sempre  hecessurto 
un  amministrator  giudiziario  che  prenda 
cura  de'  (ondi,  ma  cbe  questi  possano  la- 
sciarsi piuttosto  in  mano  del  debitof*e  stes- 
so, il  quale  allora  più  che  mai  è  interes- 
salo a  farne  crescere  il  valore  (4),  E  prov- 
vidissima per  la  ragion  contrarla  fu  an- 
cora ,  quando  vietò  che  i  frutti  pendenti 
si  consegnassero  al  creditore  (5).  La  le|ig« 
antica  permetteva  indetinìtamente  al  nuo<i»o 
compratore  di  espellere  gli  affitiaiori  an- 
tichi da'  fondi:  la  legge  nuova  risrieilà  co- 
storo sol  perchè  chi  per  te.mpo  determina- 
to prende  un  fondo  in  ailitto  ,  dee  prepa- 
rarne tranquillamente  la  coltura  senzn  ti- 
more di  esser  espulso  prima  del  termino, 
e  per  cause  indipendenti  da  Ini  (6)*  Per 
contrario  ehi  ha  un  affitto  anche  per  titolo 
autentico  al  di  là  di  anni  nove,  se  questa 
specie  di  alienazione,  («tip.  $  131)  è  stata 
fatta  dopo  r  inscrizione  di  un  credito,  a»- 
corchò  il  littuario  sia  uno  de'crediiori  In- 
seriui,  la  l^^gg^  nel  giudizio  f^fecortrTe- 

(2)  Art.  1506  e  1507  delle  nostre  anoTe  leg- 
gi civili. 
'  (»)  DELvmoocwT^  airart  1709  del  ced.cW.fr. 

(4)  Art.  6(18  cod.  di  proc.  civ.  fr.^  Art.  766 
delle  nosti«  11.  di  proe.  ne'gindixii  cìtIIÌ. 

(&)  Art.  SOSood.  dj  proc.  eiv.  fn  «--AH.  686 
delle  nostre  11.  di  proc.  oc'^ìihIìm  cìtìIì. 

(6>  DiiLviNCovET^  aU'avt.  1759  del  cod.  civ. 
fr.  nota  II.  .  . 
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i  bilore  non  poteva 

i  iredilore  fare  una 

1  Ila   superlìcie  del 

j  Or  la  legge  sies- 

te inscriUo,  quao- 

i  ,   chi  con  ruolo  au« 

teotìco,  è  per  no  tempo  determinalo,  ma 
•I  di  là  di  nove  anni  ,  rispeUerà  poi  il 
creditore  scdvianista  a  tempo  indetermina- 
to ?  Quella  che  non  rispetta  aUrimenti  i 
tìttuarii  a  tonip  non  maggiore  di  anni  no- 
ve, se  non  p^r  V  interesse  deW  agricoltu- 
ra (2) ,  rispeUerà  il  salvianista  in  cui  se 
ne  teme  il  tlagello  ? 
131.  Certamente  chi,  poste  da  bandaio 

1)assioni  private,  si  eleva  alquanto  fino  al- 
a  mento  ed  alla  ragione  della  legge,  eoo 
qual  ocobio  potrà  egli  guardare  un  sat- 
vianislat  Àvido  costui  di  presto  ricupera- 
re  il  suo  danaro,  timido  che  altri  non  ^li 
contraMì  il  suo  dritto,  con  tutte  lo  passio- 
ni di  litigante,  con  tutte  le  passioni  di  cre- 
ditore, le  quali  certamente  npn  sono  le  più 
nobili  dell'  animo  umano,  vorreste  voi  che 
si  occupasse  a  prosciugare  le  terre  palu- 
dose, a  dissodare  e  rendere  irrigue  le  sal- 
de, a  formare  una  siepe,  non  cbe  un  mo- 
ro o  riparo  altro  durevole,  a  raddoppiare 
e  triplicare  il  ricolto  ,  a  mettervi  accanto 
le  manifatture  omogenee,ad  innalzare  mac- 
chine idrauliche  ,  a  commetter  piante  da 
lontane  contrade,  a  migliorare  le  indigene 
e  farne  un  olile  semenzaio,  a  cambiar  col- 
tura secondo  le  fasi  del  commercio,  ed  al 
|!;cnere  soprabbondanle  ed  avvilito  sostitui- 
re a  grandi  spese  il  più  ricercato  e  il  più 
raro?  Vorreste  voi  che  decorasse  di  fab- 
briche un  suolo  abbandonato  ;  che  cam- 
biasse di  destinazione  quelle  che  sono  su- 
perfloe  o  di  poco  uso;  e  che  per  rendere 
grate  anche  al  pubblico  le  altrui  possiden- 
ze vi  chiamasse  V  architettura  e  le  altre 
belle  arti;  indizio  senza  equivoco  dell'ab- 
bondanza  e  felicità  pubblica  sotto  gli  au- 
spici di  leggi  saviissime?  Farà  molto  e  sa- 
rà provvidissimo  ,  se  sì  contenterà  di  la- 
sciar le  cose  come  sono,  lino  a  tanto  cbe 
la  mancanza  dell'  aziou  continuala  delFar- 


(1)  Delvincourt,  loc.  cit.  n.  10,  ne  fa  nna  di- 
scussioue  di  giurisprudenza.  Noi  lo  troviamo  le- 
stualoiente  statuito  nel  ^u//.  dell'ara:  769  delle 
11.  nostre  di  pr.  civ.  aggiunto  all'ara.  674  del 
cod.  di  pr.  civ.  francese. 

(2)  Parole  del  Delvincourt  loc.  cit.  d.  nota 
1  i  all'art.  1739  cod.  civ.  fr. 


te  la  restiailsca  toUe  all' impero  indomito 
della  natura  selvaggia  (3}. 

135.  I  quali  mali,  già  troppo  gravi  per 
se  medesimi,  vanno  poi  al  di  là  di  ogoi 
misera,  quando  i  casi  stessi,  i  quali  per 
interpetrazione  ed  analogia  furon  portati  a  I 
quasi-satviano  f  {sup.  §  28  e  29)  vendano 
sì  fattamente  ad  estendersi  ad  altri  casi  e 
ad  altri,  ch'egli  piombi  sugi'  interi  patri* 
monii  inaspettato  e  contro  ogni  uso  di  leg- 

?;e,  e  perciò  più  fatale.  Un  esempio  assai 
uneslo  può  citarsene,  nel  quasi  -  salviano 
accordato  alla  ducliessa  di  Sperlinga  aopra 
i  beni  del  duca  suo  marito  (4): 
E  questo  fia  suggel  oh  ogni  uòmo  sganni  (S). 

GAP.   Vllf. 

APPENDICE  AL  CAPITOLO  PRECEDBNTB« 

jipplicazione  della  teorìa  alla  causa 
di  Sperlinga. 

136.  I  capitUi  malrimoniali  della  du- 
chessa di  Sperlinga  furono  nel  1802  stipu- 
lati in  Palermo  ih  forma  privata:  non  ri- 
cevettero altra  solennità,  che  di  essere  de- 
positati presso  un  notaio.  Vi  fu  però  e- 
spressamente  convenuto  di  doversi  ridurre 
in  forma  pubblica  con  tutte  le  clausole  b 
patti  solili  ad  opporsi  negli  atti  di  simil 
natura  (6). 

437.  Avvenne  la  separazion  personale 
degli  sposi,  caso  non  preveduto  in  quella 
scrittura.  Dalla  legge  nasce  ne'  coniugi  il 
reciproco  dovere  di  alimentare  Pud  l'al- 
tro a  seconda  della  gcambievol  fortuna  : 
dovere  che  si  verilìca  più  comunemente 
nel  marito  ;  poiché  d'  ordinario  la  moglie 
ò  più  bisognosa  di  lui,  e  va  a  far  parte 

(5)  Gli  aitimi  siciliani  scrittori  di  econonii 
pubblica  8i  dolgono  di  tutti  questi  mali  riuiiifi 
sul  snolo  il  plÉ  fertile  ed  il  pia  vario  di  Buropa« 
la  cui  storia  dimostra  a  qual  grado  di  civiltà  e 
potenza  esso  giunse  appunto  per  la  fecondili  e 
per  la  ricchezza.  Ed  una  tra  le  canse  distrosgi- 
Irici  di  tanta  gloria  e  prosperità,  non  è  forse  l'u* 
so  pervicace  del  quasi'Salviano  ? 

(4)  V.  le  note  1  e  3  alla  pag.  14.  Daremo  alla 
pag.  Io  nota  4  tutto  il  testo  di  questa  decisione, 
come  quella  cbe  forma  l'epilogo  di  tutto  ciò  cbe 
8Ì  è  detto  a  prò  del  quasi^salviano  sotto  Vimpero 
delle  nuove  leggi. 

v5ì  Dante,  liif.  XfX,  19. 

(6)  Parole  della  decisione  profferita  in  questa 
causa  dalla  gran-corte  civile  di  Palermo  nel  19 
gennaio  1829.  Tai  capitoli  però  non  furono  ri*> 
dotti  mai  in  atto  pubblico  ed  aateiitico. 
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della  casa  di  lui  per  esservi  partecipe  del 
suo  nome  e  di  tuui  i  beui  ed  i  Diali.  Fio- 
ridissima  era  allora  la  fortuna  del  duca: 
i  irìbunoli  di  Sicilia  del  1817  accorda- 
no alla  duchessa  annue  once  2400  (  7200 
due.  )  con  un  terzo  sempre  anticipato. 

138.  Il  duca,  fin  che  potette,  pagò  pun- 
tualmente un 'SI  splendido  assrgnamehlo. 
Ma  ,  per  ragioni  indipendenti  da  lui ,  la 
sua  rendila  dal  1817  iu  poi  andò  scapi- 
tando ogni  giorno.  Già  il  sesto  anno  vol- 
geva,  e  questa  sua  rendila  era  ridotta  ad 
un  terzo.  Così  et<li  nel  1823  fu  costretto 
a  rallentare  qualche  pagamento. 

139.  Nel  1819  venne  posto   in  attività 
il  nuovo  codice,  ed  allora  nella  Sicilia  ol-i 
tre  il  Faro  fu  s^uzialo  anche  il  modo  del- 
la conservazione  delle  ipoteche  (  S  H9  ). 
La  duchessa  pretese  conservare  la  sua  i- 
poieca  dotate  per  l' intera  somma  da  lei  e 
da'  suoi  promessa  al  mririto:  atto  a  lei  f-* 
nvlile  per  il  popò  (  li5  )  che  questi  avea^ 
ricevuto  ;  nullo  per  il  resto  (4|o)  che  non 
si  era  niaì  dato.  Ma   una  prestazione  ali- 
mentaìia  deriva  da  azim  personale^  e  Dia- 
no ha  pensato  mai,  né  ella  stessa  il  pen- 
sò allora,  di  farne  un  drittjo  dotale  reale. 
Questa  obbligazione  può  esser  pura   per 
la  sola  prima  rata  :  è  essenzialmente  con» 
dizionale  per  le  seguenti  (1)  ;  finche  per- 
chè ad  ogni  cangiamento  di  fortuna  è  ri- 
vacabile  0  riducibile  (2).  L*  an  eirato  può 
constiluire  un  dritto  reale,  quando  deter- 
minato da  una  sentenza,  questa  s' inscri- 
va nell'ulizio  della  conservazione  delle  i- 
poleche:  e  sempre  comincia  ad  esser  rea- 
le dal  ol  della  inscrizione  ,   non   mai  da 
quello  del  titolo  da  cui  V  obbligazton  per- 
sonale deriva.  Il  credito  annuo  il   quale 
suceessivacnente  matura,  non  è  ipoteeabUe 
in  ispecie^  o  sia  nel  suo  particolare,  per- 
chè la  quantità  ed  il  tempo  non  sene  può 
preveder  con  certezza,  né  determinare.  Può 
solo  prendersi  V  ipoteca  per  una  somma 
eveiOuale  ,  ma   determinata.   Solo   così  il 
dritto  fersonale  può  trasformarsi   per  gli 
effetti  m  un  drillo  reale  ;  ma  ciò  ,  anche 
per  legge  transitoria  ($  119)  abbisogna  di 
precedente  dichiarazione.  —  Principii  son 

auesii  troppo  conosciuli  per  dover  essere 
imoslrati  con  citazioni  di  leggi  positive. 

(f  )  L.  4,  D.  XXXIll,  !,  de  annuis  legatls. 

(2)  Art.  250  11.  ce.  tratto  da*principU  svilap- 
pftfi  nel  tu.  del  digesto,  XKXiV,  1  de  alimentis 
ìegutis.  Tal  rtdnxìone  fu  dimandata  dal  daca 
fin  dal  principia  delta  lite.  , 
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140.  L'arretrato  AiAV  asseanamento  ali- 
mentario in  favore  della  duchessa  di  Sper^ 
Unga  ,  nel  d)  della  sentenza  del  tribunal 
civile  (3ì  era  di  once  723.  10,  compreso 
il  terzo  da  anticiparsi.  II  tribunale  lodo. 
cordò  f  immissione  nel  possesso  di  tutti  gli 
immobili  di  proprietà  del  duca  per  tenerla 
in  luogo  di  pegno  e  d^  ipoteca,  finché  coi 
frutti  che  di  netto  sarebbero  andati  a  ricik- 
tarsi  da'  detti  immobili ,  fosse  venuta  a 
soddisfarsi,  i  ,  de'  frutti  della  somma  do-^ 
'vuta,  2,  dellespese^  3,  della  somma  stessa 
di  once  123;  iO.—V\  aggiunse  Tesecuzio- 
ne  provvisionale,  non  ostante  appello. 

141.  Appellazioìie  del  duca  per  molti 
motivi^  Quello  che*  riguarda  il  nostro  as- 
sunto (u,  che  conlra  ogni  le^ge  ^li  si  ve- 
dca  tolta  di  mano  V  amministrazione  del* 
r  intero  suo  patrimonio  ,  per  dìeUto  cui 
bastava  una  sohi  annata  di  una  picciola 
parte  di  esso  {sup.  §  76).  Su  questa  ap- 
pellazione nel  dì  19  gennaio  18^  pronun^ 
zio  la  gran-corte  civile  di  Palermo.    , 

,142.  £11^  trovò  immodico  V  abbandono 
nelle  mani  dell'  attrice  dell'  intero  patri- 
monio del  marito,  e  ne  detrasse  una  par^ 
te  di  cui  permise  a  lui  V  amminìstrazio«* 
ne.  Intanto  ne4  di  della  decisione  gli  ar- 
retrati erano  giunti  ad  once  4681.  26.  14; 
e  V  attrice  a  misura  che  un  terzo  matura- 
va, per  via  di  sempllqi  cowc/t45iom  mo^t- 
vale,  ne  avanzava  la  domanda  in  appello* 
Ma  ninna  sentenza  li  aveva  a  lei  attribui- 
ti, né  si  era  in  alcun  modo  constituita  it- 
poteca  su  di  essi  :  debito  puramente  oa* 
scente  da  obbligazione  personale ,  e  deri- 
vante dalla  qualità  àélì»  persona  di eoniu* 
gè, — Pur  tutta  volta  la  gran-corte  profferì 
in  grado  di  appello ,  che  fosse  rigettata  l'ap^ 
lezione  del  duca  ed  eseguita  la  sentenza 
de'  primi  giudici.  Se  npn  che  restrinse  il 
"bumero  de' fondi  ne'qt;idli  permetteva  Vtm- 
missione  in  possesso:  essi  però  sono  la  mi" 
glìor  parte  de'  beni  di  Sperlinga.  E  poi 
in  prima  ed  ultima  instanza  dichiarò  eh'  er 
ran  dovuti  all'  aUrice  anche  gli  altri  arre- 
rati  fino  alla  somma  di  once  46B1.  26.  14* 
e  che  anche  per  questa  somma  ella  a  ti* 
toh  di  salviano  fosse  immessa  nello  stesso 
possesso  (4). 

(5)  Nel  di  9  settembre  1825. 

(4)  La  decisione  è  concepita  come  segue  : 

»  Atteso  che  risolta  dalle  prodazion»  che  la 

sig.  Duchessa  di  Sperlinga  va  creditrice  coatro 

del  di  lei  marito  nella  somma  di  ooce  quattro* 

milaselcentottantuno  e  rotti  per  causa  degli  ali- 
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445.  So  la  qrim^co^ie  abbia  «  ao  viola- 
lo il  priooipio  del  doppio  grado  di  giuri- 


meati  alla  stessa  dovnti  ;  t 

f  Considerando  che  la  legge  tloQ  offre  the 
possa  il  debitore  impanemente  attrassare  il  pa'« 
gamento  dei^proprìi  debiti,  e  che  oltre  alla  sor- 
te 4ebbe  il  debitore  pagare  i  fratti  della  stessa 
dal  giorno  della  domat^a  io  giustlaia  ; 

»  Cmsidcrando  che  tale  4)redlto  ripete  soa 
origine  dai  capitoli  matriniooiaH  stabiliti  tni  le 
parti  contraenti,  i  quali  ebbero  luogo  sotto  rim- 
pero  delle  passate  leggi;  che  in  detti  capitoli  fa 
espressamente  convenuto  di  doversi  gli  stessi  ri- 
durre in  forma  pubblica  eoa  tutte  le  clausole  e 
patti  soliti  apporsi  negli  atti  di  simll  natura; 
cbe  per  effetto  di  questo  patto  debbono  intender- 
si inseriti  nei  capitoli  stessi  li  patto  essenziale 
ili  qiiolll  di  iKone^di  ben  trattare  ed  alimentare 
la  moglie,  «quello  dell'ipoteca  e  del  costituto:» 

e  Considerando  che  in  vigor  dei  patti  anzidet- 
ti può  la  moglie  esercitare  tulli  i  dritti  cbe  1^ 
passate  leggi  le  attribtiironp  oqde  conseguir 
quello  che  lera  stato  promesso  ne* capitoli  ma- 
trimouiali;  che  fra  questi  dritti  era  incontrasta'- 
burnente  qnello  di  potersi  soddisfare  per  la  via 
del  salviano  ;  dritto  che  la  nuova  legge  senza 
Incorrere  nel  vizio  di  retroattività  non  le  ha  pos- 
tulo ritogliere  nello  stabilire  i  diversi  modi 
coercitivi  di  coi  può  avvalersi  il  creditore  con- 
tro del  suo  debitore  :  » 

t  Considerando  che  le  sentenze  le  quali  ffs* 
sarono  gli  alimenti  dovuti  alla  moglie  non  fu- 
rono quelle  che  le  attribuirono  il  dritto  che  ri* 
peteasi  da' capitoli  matrimoniali,  ma  solamente 
tassarono  la  somma  annua  cui  questi  alimenti 
doveano  ascendere  :  che  quindi  incontrastabile 
era  il  dritto  della  moglie  a  poter  conseguire  per 
fla  di  9alviam  su  i  beni  del  marito  il  soddisfa* 
cimento  dei  suoi  crediti  :  » 
. .  e  Considerando  nel  tempo  stesso,  cbe  questo 
credito  proveniva  dalle  sentenze  le  quali  iu  cau** 
sa  di  alimenti  aveano  assegnato  alla  moglie  una 
annuale  prestazione,  credito  che  la  moglie  ali* 
meutaria  veniva  oggi  ad  esperire  centra  il  mari-^ 
to  alimentante  j  e  che  per  tal  riguardo  saria  in- 
icivile  11  pretendere  1'  immissione  in  ludi  i  beni 
del  mariio  ,  ma  che  è  più  conforme  alla  giusti* 
«la  di  lasciarsi  iu  potere  dello  stesso  quanto  ha** 
«ta  pel  di  lui  decente  e  cougruo  roanteiiimeiito:  > 
t  Che  a  ciò  resta  suffioiantemeate  provveduto 
csclodeudo  4al  saiviano  taluni  beni  dalia  ma- 
glie pretèsi,  e  che  la  prima  giustizia  avea  nella 
atessa  sentenza  aggiudicati  :  > 

>  Per  tali  motivi  : 

>  In  conformità  delle  conchiusio  ni  del  sosti* 
lato  proccnrator  generale'  del  Re  ì  » 

»  Aggiungendo,  riformando,  emendando  r 

»  Condanna  il  sig»  duca  di  Speri  ioga  al  paga«> 

manto  4i  once  4661,26, 14,  dovuti  alia  sig.  da. 

ohessa  \ìer  suoi  alimeult  malorati  a  tatto  il  di  4 

gennaio  1827  nel  corso  del  giudixio  io  appello  ^ 
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adizione  (4) ,  se  poteva  estetidersi  a  (foè- 
sii  allrì  arretrai,!  sefìta  prtoia  deoMere  l'al- 
zi one  già  introdotta  della  riduzione  di  essi 
(sup.  i  139),  se  abbia  coimnesse  aiire  vio- 
lazioni di  legge  0  di  rito  (2),  oon  è  nostro 
assjjoto  indi^arlo^  Ma  qual  è.  il  dt'iito  épix- 
iecario  che  ha  ricoQosoiulo  la  g^an-^ssrie 
nel  credilo  della  duchessa  di  Speriéngm  per 
innalzarlo  Duo  al  quasi-salviano , 

144.  Ne'  capUM  malrimoniaH  (cosi  Tiea 
)notivaia  la  àtoìsìone), fu esptesìamemis  can^ 
ìixtnuio  di  dùveni  gli  stessi  ridurre  in  f^r^ 
fna  pubblica  con  tutte  le  etausole  e  pmUi 
soliti  ad  apparsi  negli  ntti  di  simil  ncuura 
(sup.  §  436.).  P^  effetto  di  questo  patto 
deggiono  intendersi  inseriti  ne'  capitoli  Stes-^ 
si  U  patto,  essenziale  in  quelli  di  nozze,  di 
ben  trattare  ed  alimentate  la  tàoglie,  e  mei* 
lo  dell'ipoteca  econstituto  {Z).  Questi  dun- 
que sarebbero  de'  patti  taciti ,  patti  Sottio- 
iwi.  E  lo  sien  pure.  Vi  sia  anzi  espresso 
il  patto  della  ipoteca.    Ma  questa  può  ri- 

Suardar  altro  che  le  doli  (4)?  Può  riguar- 
ar  altro  che  le  donazioni  ante  nuptias^  I« 
donazioni  propter  nuptfas  ^  e  luite  le  cod- 
venienze  mairi  mon  lai  i  di  som  noe   certe  e 


e  dò  ana  con  gV  interessi  legali  al  5  per  fOO  da 
correre  dal  di  delle  rispettive  domande,  élc.etc. 
(t)  L'art.  528  delle  //.  diproc.  civ.  avrebbe 
risoluta  tal  quistione,  se  si  trattasse  di  doman- 
da dì  capitale  co'fmtti.  Ma  la  dimanda  non  era 
di  un  rapitale:  era  di  alimenti  che  andavano  di 
giorno  in  giorno  maturando. 

(2)  Molti  sono  i  motivi  per  anniillameoto  prò* 
posti  avverso  la  decisione.  Fra  gli  altri  si  osser- 
vi ,  cbe  la  decisione  non  fu  ptMlicata  come  esi- 
gono la  legge  organica  e  le  H,  diproc.  cit?,  Nel- 
la corte  xuprema  di  giustizia  per  i  dominii  di 
qua  del  Faro  questo  è  un  mezzo  di  nnonllameti* 
to  riputato  di  drillo  pubòlìco--^y*  le  nostre  Qui- 
siioìU  di  dfHUo  part.lV,  mim.Vl  e  Vii,  pag.47l« 
§  5  e  segg.,  e  pag.  476,  %  3. 

(3)  L  ipoteca  per  le  doti,  benché  non  stipula^ 
ta,  era  tacita  ed  introdotta  per  disposizione  di 
légge,  L.  unica,  fì.  V,  15,  de  rei  ttx-  actione.  L* 
assiduis  12,  C.  Vili,  18,  qidpatiares  inpign." 
NbgDsantius,  1,2,  n.  1  *  —L'Ipoteca  dunque  dclW 
doti  nasce  dalla  legge;  perciò  s'intende*  benché 
non  espressa*  Non  si  sa  poi  come  1*  ipoteca  per 
alimenti  maturati  nel  corso  del  matrimonio  pos* 
sa  derl¥are  espressamente  o  tacitamente  dall'es- 
sere questi  involli  nella  frase,  patti  soliti» 

(4)GRFifiEft  dimostra, che  alia  sola  doteesnoi 
dritti  debba  riferirsi  l'ipoteca  legale  dell'arti- 
colo 1835  cod.  fn  (2021  11.  ce.);  ma  per  le  Rt«' 
se  ripetizioni  estradotali  ella  dev'essere  Inscrit' 
ta,  e  non  comincia  che  dal  di  della  Inacrisroa^* 
I,  5,  sei.  I,  S  i*  —  S' immagini  se  possa  esserti 
ipoteca  legale  per  gli  alimenti  t 
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ddfaiHtt,  (mliDeno:cle6DÌbYU?.  V  obbligo  di 
benUmdhre.ed  aliinentare  non  asci 'mai 
dalla  ahra  delb  ^òif.^rasto«i  personali* 
Essa- à>  apparleneiiia  alla  peraonale  qualUà 
di  0afinif0  ;  tal  che  pui  rivolgersi  aodie 
del'tnaré^a  aeatrola  n^glie  ,  quando  egli 
SÌA  co^.povaro  oheqoeila  ohe  gli  è^data 
in^eonpagniadiiviia. debba  alhneotarlo  (1), 
Che  se  il  mari7osia  dì  lai  fortuna,  che 
beopoesa  preaiar^gli  alimeniif  aou  li  dee 
foree  casto  nel  oaao  ,  in  cui  anaministra 
uoa  gran  dote  >  .quanti)  nall'aiiro^  in  cui 
solMDent«  t(À  dola 

parertlium 
Firtus^  et  meluens  olteHus  viri 
C^to  foederii  castità^  (2)  ? 
jEl.ngn  è  forsa^ugual^  quesl' obbligo  tantp 
in  colui  c)ie  va  a  oo^ze  co'  patti  soliti^  e 
cqn  consigli  ài  avvocali  e  scrjliure,  quan- 
to./m  coilui  che  non  fa  altro  cbe  consulta^ 
rpin  ciò  la  religione  ed.  il  cuore?  L'ob- 
bligo degli  alimenti  è,co$ì  personaJe,  an/.i 
accidentm  ^  ohe  soUoposto  alla  sola  pru- 
denza del  giudice,  si  estende  talvolta  sinp 
alla  qualità  dei  cavalli,  ed  alla  scella  del 
cuoco»  ed  alla  moda  di  Francia. 

Ì4o*  Imperocché  a  determinarne  la  qua- 
Ijtà  e  la  quaniiià,  non  solamente  ha  iniluen- 
za  |a  estensione  del  patrimonio,  ma  anche 
la.  posizione  do!  coniugi  nel  teatro  della 
società,  e  V  educazione,  T  età,  le  forme  e 
la  salute  stessa  di  ciascuno  d'  essi.  Come 
misurarle  con  \e  regole  immutabili  dei 
dritti  nelle  cose  ?  Quel  che  già  è  matura- 
to, può  determinarsi  con  una  sentenza  ;  ed 
allóra  può  ben  corrersi  alPufirio  delle  ipo- 
teche, ed  inscriver  questa  ,  ed  acquistare 
un'  ipoteca  giudiziale»  M  cimeli  a  non  prenci  e 
data  ed  cfTelto  che  dal  dì  della  inscrizio- 
ne (5)*  Da  quel  giorno  soltanto  1'  obbligo 
personale  diventa  reale. 

146.  La  qual  cosa  tìa  più  chiara  quan- 
do si  osservi  che  in  una  ipoieca  inserilla 
per  somma  determinala  prodocenle  inieres- 
si',  questi  non  s' intendono  ipotecati  lacita- 
njentG  e  per  disposi/.ione  di  legge,  che  per 
due  annaie  soltanto,  e  per  }a  corrente  (4). 
E  le  altre  ?  Divenleran  debito  quando  sa- 
ran  matur^ite  :  e  per  conseguente  prima  di 


«SI- 

questo  tempo  noD  puoi  pnamnerseae  Tt^- 
teca,  On.se  per  un-  mutuo  già  insalo  la 
annate  d' interessi  sono  altrettanti  aebili 
del  tempo  in  cui  maturano,  e  non  mai  del 
tempo  dell' iostru mento  ,  che  diremo  poi 
delle  presunzioni  alimentarie?  che  diremo 
degV  ioieresai  sugli  alimenti  arretrati  ?  cbe 
delle,  spese  giudiziali  par  otleoorli?  Qggl 
è  nato  il  debito  di  S^Unga  :  le  leggi  di 
oggi  debbono  giudicarne v 

147.  Similmente  questo  dovere  di  òeit 
trattare  ed  alimentare^  non  è  ohe  tlna  ob« 
bligazione  condizionale  relativamente  alta 
sua  esistenza  e  durata  ,  ed  indeterminata 
per  il  suo  valore  {sup.  %  140).  Perchè  pos- 
sa accoppiarvisi  l'ipoteca,  sarebbe  couve* 
nulo  inscrivala  precedentemente,  o  cooser-i  . 
vaAfie-  il::dritto  con. la  dichiaraaiono  di  «un. 
valore,  certo  «  determineto  (5).  Ma  per  {aia 
questo  non  sarebbero  stati  alla  creditrice 
bastanti  i  soli  calcoU  di  Buffon  sulle  pno^ 
babilità  della  vita  :  vi  erano  neoessarti 
anche  quelli  più  incerti  delle  permutazio^ 
ni  senza  tregue  (6)  della  fortuna,  la  quale 
soevo  lavta  negotio^  et 
Jjudum  insolentem  ludere  pcriiPax^ 
Tr^nsmutai  fucerios  honores, 
IVunc  inihi^  nunc  nliis  benigna  (7). 
Or  senza  questa  dichiarazione  ed  inserì-; 
zione  eventuale,  può  esister  mai  legge  che 
su  di  un  immobile  faccia  ex  se  crescere  di 
giorno  in  giorno  il  ius  in  re  di  un  credito* 
rea  misura  che  manca  l'adempimento 
della  obbligazione  ?  Nel  i823  eravamo  u 
700  once  :  nel  4827  siamo  già  a  5000;  nel 
1850  potremo  giungere  a  20000:  appresso 
ad  altre  migliaia  :  e  poi  spese  :  e  poi  in- 
teressi sempre^  ricresccnti  :  e  tuUo  senza 
bls(»gno  uiai  di  nuova  inscriziojie  ^  né  di 
nuova  coDsliluzione  di  patrocinatore,  pè  di 
nuova  sentenza.  Si  va  giii,  e  sempre  più 
giù  tpso  ttire.  Questa  ipoieca  salviana  k 
dunque  peggiore  dell'  inferno  di  Dantb. 
Quello  era* senca  /cmpo(8)  :  questa  è  senza 
tempo  né  fondo. 


(l)  I  coniugi  hanoo  il  dovere  del  reciproco 
snccorso  ed  assislciua.  Art,  2(}1  IL  ce.  Quello 
reciproco  dovere,  partorisce  reciproco  il  dritio  e 
Vazione  nel  ca^o  di  separazione.  Ari.  ^30. 

(2)HoR.  Od.  Ili,  la. 

(5)  Art.  2009  e  segg.  11.  ce. 

(4;  Art.  ^O'oll,  ce. 

Voi.  II. 


(5)  Art.  1018  11.  ce. 

(6)  Dantb,  luf.  VII,  79  e  segg. 

(7)  HoR.  Od»  I,  23.<^  Nel  giudizio  di  n'<l«»> 
ìì6  può  questo  adeguamento  esser  ridotto  anche 
a  rcro.  La  grau-corle  ha  riuviato  le  partì  al  tri- 
bunal civ.  per  UQ  giudizio  di  ri(i»zi'one.  Ha  dun- 
que riccuoscìuto  la  eoentualilà  de*  presoati  le- 
gamenti. Come  poi  del  pagamento  provviWoiuxIe 
di  questo  debito  così  incerio  e  riducibile^  crea 
un  jns  in  re  certo  su*  beni  del  duca^  e  lo  crea 
secondo  io  stato  del  suo  patrimonio  di  ventiqnat' 
Irò  anni  prima  cbe  tldebilo  nascesse? 

(8)l«f.  Ut,  29., 
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448;  D'altra  parie  se  un  (alo  accumu 
kunetUo  successivo  dì  debiti  seDza  deter- 
minaziooe  uè  iìoe,  prende  tulio  epoca  dal 
i802)  t  crediiori  dei  duca  non  sapranno 
ovai  »  quanto  esso,  giuuji^a.  E  poiché  il  qua- 
si-aa^tano  si.  spiega  anche  contro  i  terzi^ 
ae  mai  t  creditori  stessi  o  allri,  in  un  lem- 
poi  qualunque,  sì  trovassero  padroni  di  un 
fofì(Ìo  ob'  era  inbonis  del  duca  nel  48021 
dovrebbero  o  paj^are  ,  o  rilasciarlo.  Per 
iuU'i  dunque  è  stato  aperto  dallo  nuove  leg- 
^i  r  uiìzio  della  conservazione  delle  ipote- 
che, fuor  che  per  il  duca  di  Sperlinga,  e 
per  i  eredilori  della  sua  casa,  e  per  chiun- 
que avesse  daio  in  Sicilia  souo  le  antiche 
le|cgi  nn  qualche  appicco  al  quasi  salviano. 

i49.  Stringiamo  tulio  in  una.— 1.  L'ob- 
bUgazione  dei  duca  è  di  sua  natura  perso- 
nale^ non  reale  ed  ipo/ecana.—ll.  Il  deU- 
lo  di  Ipi  comincia  dal  '1823  ;  è  per  conse- 
guente è  nato  sotto  le  nuove  leggi  :  a  te* 
fiore  dunque  delle  nuove  leggi  poteva  pren- 
dersi contro  di  lui  V  inscrizione  giudiziale. 
Com*  entra  qui  il  quasi  solviano,  tanto  più 
che  r  ipoleoa  legale  è  efficace  per  la  dote, 
non  per  gli  alimenti  ?— III.  Il  debito  per 
gli  aiimenii  sarebbe  condizionato  ed  even- 
tuale. Come  si  va  al  di  sopra  della  legge 
che  prefigge  il  modo  onde  stabilir  Vipoleca 
per  drilli  ecenluali  ?  —  Se  fuori  di  quesie 
norme  si  potesse  dare  alle  mogli  il  dritto 
in  re  per  alimenti  arretrati,  cjuante  collu- 
sioDi  nascerebbero  tra  mogli  e  mariti  a 
daniiO  de^  crediiori  t  La  legge  del  sistema 
ipotecario  sarebbe  non  pur  mugnaie  al  bi- 
èognoj  ma  dannosa. 

'  450.  Ed  ecco  come  a  poco  a  poco  le 
massime  le  più  regolari  ^  a  forza  di  ana- 
logie ed  estensioni)  possono  andare  fino  al 
travolgimcnto  di  o&^ni  dritto.  Vutile-salvia- 
no  fu  una  estensione  del  salviano,  e  fu 
creduto  utile  al  debitore  ,  particolarmente 
ne' debiti  modici,  ove  il  distrarre  il  fondo 
era  maggior  suo  danno  ,  che  ritenendolo 
sotto  il  suo  nome,  passarlo  por  breve  tem- 
po al  creditore.  Dalla  utilità  dì. un  modo 
jpiù  mite  di  esecuzione,  se  ne  fece  un  dritto 
e  dritto  durissimo:  da  dritto  in  generale 
si  passò  a  dritto  ipotecario:  appresso  se 
ne  ampliò  la  sfera  per  obbligazioni  le  più 
evidentemente  temporanee  ^  condizionate  ^ 
personaìi  :  in  ultimo  si  fa  retroagir  un  tal 
dritto  tino  al  di  del  contralto,  benché  que- 
sto non  esprima  siffatte  obbligazioni  ,  ma 
solamente  l' occasione  di  esse  :  e  tutto  ciò 
a  danno  del  commercio,  a  danno  dell'agri- 
co)l«ra,  a  danno  de'  terzi,  a  datino  di  ìulli 


DI  DRITTO 

i  principii  regolatori  della  conseryazione 
de'  vecchi  dritti  ipolecarii,  e  del  passaggio 
dair  antico  al  nuovo  sistema. 

151.  Bob  spero  che»  veoohi  usi  oedano 
a  ragioni  cosi  evidenti  di  privauie  éì  pub- 
blica utilità.   La  spropriazione  permuia  le 
propyetà,  me  non  cangia  che  il  nóme  del 
padrone:  anzi  per  lo  più  sostituisce  «U  uo- 
mo scioperato    e   avvilito    l' industriose  e 
r  attivo.  Il  quasi' sul  Viano  è  stato  sempre  un 
modo  lento,  intralcialissimo ,  e  spesso  va- 
no onde  pagare  i  debiti  ;  odioso  a  danno 
di  chi  è  chiamato  ancora  signore  de'foodi, 
e  vive  a  discreziODe  del  salvionisltt,  inlio- 
gardo  e  retrogrado  per  V  agricoVtura,  che 
rende  sterili  le  più  liete  campagne,  defor- 
mi i  più  belli  edilìzif,  sfranieri  alla  propria 
patria  i  più  ricchi  propriètarii,  o  che  cieco 
egoista^  questi  pùbblici  e  privati  mali  con 
niun  bene  compensa.  E  potrà  più  questo 
mezzo  essere    soS^ertp  oggi    che  le  attuali 
leggi  di  commercio,  le  leggi  discioglitrici 
de^  vincoli  delle  proprietà ,  le  leggi  stesse 
delle  contribuzioni  dirette  comandano  atti- 
vità e  previdenza  e  cura  e  stadio  sommo 
nella  coltura  delle  terre,  e  nella  distribu- 
zione  ed  uso  degli    edifizìi?   Il  migliore 
omaggio  che  possa  farsi    alla  sapienza  al- 
tissima del  Be  ,  è  quello  di  togliere  ogni 
ostacolo  air  adehrtpimenlo  delle  sue  paterne 
sollecitudini  per  la  prosperità  deiragricol- 
tura,  prima  base  della  prosperila  del  suo 
popolo  ;  e  di  offerirgli  al  tempo  stesso,  nei 
rìsultamenti  giudiziali  per  mano  de*  magi- 
strali, la  pruova  la  più  sicura  della  bontà 
delle  sue  leggié 

•     III 
APPENDICE  AL  TRATTATO 

dell'  UTaK-INTERDETTO-SALVlAKO 

Ferba  propria  et  certa  ^  quasi  t;^alWa 
rerum  poene  una  ì%ata  cujji  nbus  ipsit^ 
adplures  translationes  fluxei'tmt:  tunc 
errar em  creai  similitudo» 
Cic. 
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II.  IViw*>i/.— L'obbligazione  del  marito  di  ali- 
mentar la  moglie  non  b  che  personale,  S  2 ' 

Può  diventar  reale  dopo  la  sentenaa,  $  5.— 
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asserite  dagli  avvcfrsarA  come  priiicipii,0^8, 
9t,  IO. 

III.  BUtabilimeìUo  della quit (ione, r^lEWfi è  tra- 
volta dagli  avversarli  per  Ire  abusi  di  voci 
adoperate  ia  senso  translato,  e  poLainfase  col 
proprio,  §  if, 

IV.  Priìiìo  abuso,  i-*La  yoce  possesso  è  mal  ioir 
piegata  da' salvianisti,  $  12.  «-^  Il  loro  noa  è 
possesso,  ma  ammiaistradonc,  §  15.  ^Àssuji*- 
di  cbc  derivano  dall'impiegar  tal  voce  .impro- 
priamente, e  dal  derivare  dal  traslato  le  con- 
seguenze del  significato  proprio  delia  ttiedesi» 
ma,  ?  14  e  IS. 

V.  Secondo  abuso. -^  Eqaivoco  della  frase  drillo 
reale  %  i^  «^ULPrAno  clstabilisce  la  proprie- 
tà della  frasche  ne  allontana  i  crediti  aiimen- 
tarìi,  S§  17,  18  e  19.~Negusanzio  mal  alle- 
gato da  contrarli,  §  20,  21  e  22. 

VI.  Terzo  oAujo  ►-Confusione  de'sensi  della  vo- 
ce dìnlto:  altro  e  drillo  in  astratto;  altro  è  a- 
zione^  o  sia  modo  di  procedura  che  attua  il 
drillo,  J  23. 

VII.  Coiichiusione,  §  24. 

Quando  noi,  in  una  fwerwona  nello  scor- 
so ollobre  pubblicala  (1),  imprendemmo  a 
dimostrare.,  che  air  apparire  delle  nuove 
le^gi  era  ne'  creditori  ipoiecarii  cessato 
ogni  driiio  all'  esercizio  AeWttlilesaMano. 
cercammo  argomentarvi  dagli  universali  ai 
parlicolari.  Con  lo  stesso  metodo  ci  rispon- 
de ora  uno  de*  piìi  colli  avvocati  palermi- 
tani. La  naturale  diffidenza  di  noi  stessi 
è  mollo  cresciuta  a  questo  scontro  novello 
comecché  raddolcito  da  quella  urbanità , 
che  negli  aringhi  forensi  può  sperarsi  mag- 
giore. Abbiamo  dunque  sottoposto  i  nostri 
pensieri  all'  esperimento  più  certo,  che  la 
logica  insegali  come  crilerio  della  esattezza 
di  un  ragionamento.  Spoglialo  questo  di  tut- 
to ciò  eh'  era  storico  ,  e  che  potea  parere 
QOD  necessario  alla  quistione,  ne  abbiamo 
inveriilo  il  metodo  rimontando  da^partico- 
lari  agli  imwersatu  II  risultamento  n'  è 
stato  lo  stesso;  pruova  evidente  che  non 
ci  siamoi  ingannali. 

2.  11  credito  della  duchessa  di  Sperlin- 
ga  è  alimentario.  Dunque  V  azione  che  ne 
deriva  è  puramente  personale.  Che  presa 
la  cosa  dal  iato  della  creditrice,  non  sono 
altro  che  personali  eaquae  esilia  potuiqne, 
cuUuique  oorporis  ad  vivendum  homini  ne- 
cessaria sunt  (2;  ;  e  presa  dal  lato  del  do- 
biiore  ,  V  azione   alimentaria   non  est  per 

(1)  Quesl*  appendice  fu  pubblicata  ne*  prfnri- 
pii  d^l  18*28,  pochi  mesi  dopo  il  IraUato  prece- 
dente. 

Ci)  Utp,  1.  43,  D.  de  vevb.  sign. 


quam  rem  nosìram  qvae  <ib  alio  phssidilut 
pelimus,  neo  rei  persecìdione/n  conttnel^  leA 
cnm  €0  agimnSy  qui  ohligatus  ^sl  nclris  ù'S 
faciendtm  atiqnid  vel  rfàncteni  (3). 

3.  Ma  non  per  qnesio  ci  venne  ma  ì  in 
pensiert)  ciò  cbè  r  autore  ci  altrHbtilsòè; 
che  /'  obbligo  di  alifnenlar  la  tnoglie  ^efà 
possa  uscir  giammai  ddll a  sfefa  dèlie  tizia* 
ni  personali.  Diciamo  bensk'cheyimlunque 
obbligazione  personale,  Kno  acanto  chiì^t 
fa  rimaner  ne*  Suoi  ^cTnbini,  iwn*  può  es- 
sere nel  tempo  slesso  personale  Pr^ùle 

Per  la  conlraddizionché  noH  C(w»^ettte(4\ 
Ma  se  viene  sccomp/ignala  ,  'o  per  fo^nsa 
della  legge,  o  per  particolare  sriptrlaKìo- 
ne,  dalla  consiit  azione  di  un'ipoteca,  allo- 
ra divien  mista  di  personale  e  reale  ;  non 
mai  però  soUo  l' islesso  aspetta  :  perocché 
ella  in  tal  modo  è  personale  nel  suo  prin- 
cipio, e  reale  nella  esecuzione.  E  quandi) 
non  è  tale  0  per  convenzione  o  per  legge, 
può  anche  uscir  della  soa  isfera  e  divel- 
tar reaUy  ove  però  ona  senieiìza  ne  atMi^ 
di  r  esecuzione  su*  beni  del  debiiore.  'Nel 
primo  caso  V  azione  reale  va  dieti'o  la  per^ 
sonale  Hn  dal  principio  ,  ed  è  ipotecaria 
convenzionale.  Nel  secondo  non  comincia 
cbe  dalla  inscrizione  della  sentenza  per  ìa 
esecuzione,  ed  è  ipotecaria  giudiziale. 

4.  Ella  però  tiinio  neir  lino,  qdaoio  nel- 
r  altro  caso  non  è  azion  reale  per  se  stessei 
od  in  origine,  come  sarebbe  p.  e.  Vazicne 
revindtcaloria.  Questa  sol  mira  alla  cosa, 
senza  rij^uardo  alla  persona  nella  cei  n^ano 
si  trovi.  Ma  quella  «he  si  nwscab  alhi 
personale^  o  le  lien  dietro  ,  non  h  crhè  la 
gareniia  del  suo  adempimento.  Quindi  è, 
che  quantunque  sia  dimandala  nella  prima 
azione,  non  è  in  essa  il  principal  (ine  del- 
l'attore  :  ella  viene  in  sussidio  dello  mml- 
canza  di  pagamento,  dovere  della  persona, 

5.  i\è  questo  è  lutto,  imperocché  obiuo- 
que  si  obbliga  personalmente  è  lenaco  sd 
adempiere  alle  sue  obbligazioni  sopra  tut- 
ti i  suoi  beni,  mobili  ed  immobili,  presen- 
ti e  futuri  (5).  Tutti  dunaue  i  isuoi  beni 
sono  la  comune  garentia  de' siici  creditò- 
ri (6\  Ciò  non  per  tanto  il  debitore  li  am- 
ministra e  li  aliena  come  a  lui  piace,  finf/> 
a  tanto  cbe  quel  ch'era  garertìa  génttale 
in  posse  ed  in  fieri  (ci  si  perdoni  ia  frase 
scolastica)  ,  non  diventi  gareniia  in  actu  , 


(5)  Idem.  1.  2n,  U.  XL.IV,7,  de  ad.  edobliQ. 
(4)  DiNTB,  Inf.  XXVn,  120. 
(•»)  Art.  1962  U.  ce. 
CO)  Art.  1903  \\.  ce 
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le  il  debitore  non 
\\  fondo  :  può  col 
lai  l' amministra' 
venirgli  in  ninno 
«odrìisfare  il  cre- 
cgli  esser  anche 
}a  proprietà  (spro* 
iersi  tal  proprietà 
3ddisfare  il  credi- 

uest*  uliimo  punto 
1,  che  sia  il  cre- 
ì ,  che  sia  la  Cosa 
la  ;  3,  che  sia  Tallo 
sa.  Allora  secondo 
Ite  r  inserì z'wve^  e 
:;ilà  la  validità  di 
Imenie  dipende, 
isolute  sono  le  pro- 
lore  :  Ira  il  credi- 
nvenzioìie  ha  forza 
richiede  che  il  loro 
del  negozio  :  tosto 


vasdone  d' ipoteca.  La  inscrtzto'm  dumjue 
non  solo  dà  pubblicità  all'  alto  per  avver- 
tire i  terzi,  ma  è  il  segno  legale  dèlia  ipo- 
tecfà  legalmente  conèlituita,  e  che  poteva 
essere  con  la  inserzione  conservala.  La 
ipoteca,  benché  valida  mente 'consti  lo  ita  sot- 
to le  vecchie  leggi,  se  non  può  essere  in- 
scritta neW  ufizio  della  conservazione ,  è 
abolita  cori  le  leggi  nuove,  siccome  inler- 
viene  nelT  antica  ipoteca  su*  mobili.  E  tale 
anche  è  il  caso  di  quelle  aoliche  ipoteck 
tacite,  le  quali  non  ricadono  fra  le  pfesen- 
li  ipoteche  legali, 

9.  In  secondo  laoso  11  primo  alto  sotto 
le  nuove  leggìi,  onde  incominciare  ad  eser- 
citarsi tio  dritto  ipoieciario,  è  la  copia  della 
inscrizioney  è  la  trascrizione  nell*  uÌì/io  (fel- 
la conservazione  delle  ipoloche.  Falso  è 
dunque  il  supporre  che  V  inscrizione  sotto 
1<?  nuove  leggi  sia  inutile  quiindo  si  traili 
di  far  giuocare  il  im  in  re  col  debitóre  so- 
lamente. S^enza  inscrizione  e  trascrizmt 
non  può  aver  principio  il  suo  esperiinco- 


debiiore  il  fondo 
no  obbligalo  al  crt- 
'  dà  i  ma  conseì^a 
l  di  bupiìa  fede  che 
ì  fosse  stala  obbli- 
loteca  con  f  inseri- 
to del  qtiasi'Salvia- 
ito:  il  debitore  non 
:te  le  volte,  che  non 
la  contro  lo  slesso 
oleca  ,  inulilment^ 
\e8i  parlando  d^  in- 

>calo  della  duches- 
1  è  vero  affatto  che 
\\  bastalo  «i  render 
pochi   erano  i  re- 
)menle  dal  consen- 
i  antiche  ;  più  assai 
onf renio  importan- 
IJe  le  amiche  ipolCr 
0  alrtieno  conserva- 
e.    Può  oggi  forse 
illazione  venir  con^ 
Iritto  generale,  non 
fima  certa,  o  alme- 
Do  non  precisamente  indicalo  ?  può  esser- 
lo  sopra  dritti  incorporali  ,    o  sopra  uni- 
'versalilà  di  beni,  o  sopra  mobili  ?  può  es- 
serlo dietro  scrittura  privala  ?  Or  in  niuno 
di  questi  casi  può  V  ipoteca  inscriversi  ;  e 
se  io  dico  inutilità  d'  inscrizione,  è  Io  stes- 
so  che  se  dicessi  impossibilità  di  con^cr- 


0,    il  lUS  IN  RK  é   lo,  e  quando  mancano  queste,  il  debitore 


avrebbe  varamente  dritto    di  prenderlo  a 
giunco. 

10.  In  terzo  luogo,  quando  1* avvocalo 
della  duchessa  ,  disperando  della  ipoK'Cii 
legale  q  convenzionale ,  ricorre  alla  qiWi 
ziale  in  forza  delle  sentenze  e  decisioni ol 
tenute  nel  48.17,  e  nel  4823.e  noi  JJ?i4(1,, 
all'ora  dee  avvertire  che  un*  i/?ofecfl  f/i»'|' 
ziale  non  è  consliluita  che  dalla  inscr\z\<^- 
ne,  È  lesto  espresso  di  legge  (2;.  1^»' '<^ 
che  ridotta  la  causa  ad  ipoteca  (itnrlizKUt. 
il  quasi'Salviano  è  linilo.  La  scntenzri  ti^' 
1817  non  accordò  alcuna  ipoteca  ,  ne  fu 
poi  iuscrilta  nel  1819  perchè  la  conservrs 
se  ;  e  per  il  4?2o  e  1824  T avvocato  me- 
desimo ci  concede  che  parlar  di  sa/iM(/« 
in  quest'epoca  di  nuova  legislazione ,  sa- 
rebbe follia» 

11.  La  quistione  dunque  consiste  sow- 
menle  a  vedere  se  astretto  oggi  un  fnaril»^ 
d^  circostanze  non  prevedute  a  mancai^ !^' 
corrispopdere  al  credilo  alimentario,  si^^' 
)ilo  per  la  moglie  con  decisione  aolf'>or« 
alle  nuove  leijgi,  e  da  lei.  non  cunst'r^^'^ 
poscia  con  V  inscrizione^  possa  eli»  fisejc; 
tare  il  suo  diriilo  col  qtiosi'SalviaM*  -^^^ 
cbn  tre  equivoci  di  nonai  fanno  d«ll3  ve- 
rità la  piti  evideplp  un  dubbio  di  causa  (o 


(l)  V.  la  pag.  45  ìu^la  3,  e  4. 

(?) 


0  V,  infrd  il  J  i9  ^la  noto,  per  le  Icgg»*^ 
fiche. 

(5)  I>)CKE  (ll[,  IO  od  fi  )  f  ralla  ampiaw 


ameni' 
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llpriipo  è,  a^)la,  voce  posseSSQ  nel  ^ost- 
Wt^tanp  ;,  il  seoondo  è  deUa  voce  driUa 
reaif>M\  crecfUo  alimentario;  U  leiio  è 
(jclla  voce  generale .  rfrtWo  in  quelVozion^ 
QOD  CQÌ  si  «piega  uà  drillo  ip  giudizio^ 
iDjs^^pppìdiao  quesli  nodi ,  e  luilo  sarà 
jSpìdnaio* 

Ì2.  Il  noiDe  utile  o  quasi  interdeitorsalt 
piano  è  un  npr^e  di  leggerli  cui  senso  ooo 
.è  nplo  che  a' sacerdoti  di  Aslrea.  Per  tra- 
durlo in  voci  più  jcomuni,  convien  guar- 
darne le  idee.  Esso  ce  ne  , dà  due:  1^  pri- 
ma è  dell*  amministrazione ^\\à  quale  è  pro- 
posto .un  credilpre  ipoiecario  9u'  bepi  al- 
.trui  ì  quali  gli  sono  obbligali ,  con  facol- 
tà di  soddbfarsi  da'.[rulU„e  fiar  coqto  ;  la 
^seconda  ò  di  un  modo  pariicolore  (issalo 
già  dal  prelore  per  andare  ad  impossessar- 
i/^  npo  n)ai  dej  fondo,  ma  di  quesl'amiwi- 
ntslrazione  del  Jtoudo.  Fermiajmoci  alla  pri- 
sma, d^ile.  due  idee,  delle  quali  la  voce  fu 
segno. 

,  ^3.  Se  il  quasi-salviano  non  dà  che  Vam- 
mtuistrazione  de  beni  altrui^  tal  che  il  co- 
dice giustinianeo  ne  fa  un'appendice  del 
precario,  dirlo  possesso  quando  esso  si  ol- 
lieoe^  è  parlare  impropriamenle.  Quindi  è 
improprio  il  dargli  forza  di  a:iione  posses- 
«oria.-^Piii  :  il  quasi-salviano  è  un  ofVello 
della  ipoteca.  lUa  i  saWianisli  chiamano 
prinaainipropriannenle  ^os«essouna  lale  am- 
Tj}inistrazioHe  :  dia>enlichi  poi  che  questa  è 
una  denominazione  impropria,  le  attribui- 
scono gli  efltìtli  di  un  possesso  tnre  proprio 
et  ralione  domimi:  poi  lo  astraggono  dalla 
ipoteca  e  ce  fanno    un  drillo  esisienle  da 
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come 'e  perchè  gli  errori  in  tntte  le  scienze  ,  e 
particola rmeu te  quelli  della  giurisprudenza,  na- 
scouo  quasi  lutti  dall'abuso  de' vocaboli.  È  il  più 
filosoGco  comehto  alle  parole  di  Cicerone,  da 
noi  trascritte  a  fronte  di  qnesfappeudìce.  Chi  di 
ciò  brama  un  trattato  in  versi  bellissimi,  legga 
BoiLEAKJ,  Sat.  XII,  il  quale  pcrsonificaodo  Vequi- 
vpco^o  sia  il  linguaggio  a  doppio  senso,  volge  a 
3ui  la  parola,  ed  in  fatto  di  giurisprudenza  gli 
dice  cosi  : 

Mais  à  quei  s*  atlacha  ta  savanle  mali  ce  ? 
Ce  fut  sur-loui  à  faire  igjiorer  la  justice, 
DaHs  les  plus  claires  lois  ton  ambtgtiitè^ 
BépandanC  ton  androite  et  fine  obscurilè^ 
jtiix  yetix  embarussésdesjuges  lesplussages 
Tcut  sen^  devini  douteux^  toui  mot  eut  dense 

visages  : 

Mtpour  comhle  de  maux^tì  tesraìsonsfrivoles 

Lèloquencc  prèfant  f  ornemenl  des  paroles^ 

Tous  lesjours  uccatlèft  sotu^ìcurcommun  effort 

he  vrai  pctssa  pour  /h«x,  et  le  bon  droit  exU  loì't . 


sè,  e  che  può  reggere  indipeudeD^en)eDl« 
da  ir  azione  ipotecaria,  £  il  vero  ca$o  del 
sillogismo  ncerwle  del  giureconsulto  Giu- 
liano^ cum  ab  evidenler  veris  per  brévissi' 
mas  mutaiiones  diapulatio  ad  ea  quae  evi» 
dentar  falsa  sunt  perducanlur  (1).  Sonili 
cose,  cose  aslraUissifue  e  metalisiche ,  anzi 
ìniDlelligibili.  Si  maraviglia  poi  tanto  Tau- 
lore,  che  siamo  andati  nelle  risposte  per 
Irli  sottilissimi?  La  colpa  è  nelle  sottigliez- 
ze Sidviane ,  non  in  chi  rispondendo  ba  il 
dovere  di  combatterle.  Bello  è  l*  omaggio 
eh'  egli  rende  alla  verità,  quando  si  mo- 
stra così  sensitivo  a  quesli  veri  vÌ7j'i  nel 
nostro  scriUo  :  essi  però  non  sono  che  il 
rimbalzo  de' vìzij  del  suo  sistema.  MitNBfi* 
V.4,  Li  quale  era  niente  meno  che  la  dea 
delia  sapienza  ^  non  si  accorse  altrimenli. 

Del  turpe  aspe  fio  delle  guance  enfiale  (2). 
che  scorgendolo  a  sè  rimbalzato  da  un  fon- 
te. Cosi  pure  ei  mostra  una  certa  sazie-à 
a'  nostri  ragionamenti»  intesi  a  dimostrare 
che  eoo  le  .nuove  leggi  è  incompatibile  il 
quasi-salviano  :  egli  tiene  ciò 

per  sè  nolOy 
A  guisa  del  ver  primo  che  Vuom crede  (5i  ; 
e  gli  pare  inutile  la  nostra  cura.  Ma  non 
Ungemmo  noi  quesl'  assordo  per  vaghe/ra 
inopportuna  di  sì  f<>cil  trionfo.  Esso  ven- 
ne prima  proposto  da'  salvianisli;  e  poi  lo 
slesso. autore  che  lo  deride  ,  lo  rìprodoce 
quando  sostiene  che  V  ipoteca  giudiziaria 
per  la  decisione  del  1823  potrebbe  <incbe 
oggi  dar  luogo  al  quasi  salviano, 

J4.  Quando  egli  dunque  vuole  veramen- 
te aver  pietà  di  noi,  e  disbarazzarci  dallo 
soitigliezze  melaiisiche,  le  tolga  prima  dal 
quasi-salviano  e  da*  suoi  difensori  :  rinun- 
zii  al  suono  arcano  ed  ambiguo  delle  voci, 
dica  che  alla  duchessa  in  forza  della  sua 
ipoteca  non  è  già  accordato  il  possesso,  ma 
rammtm50aziontf.de*  beni  del  marito,  con 
dar  conto  dell'uso  della  facoltà  di  ritener- 
si i  frulli  per  soddisfare  ì  suoi  crediti,  ed 
allora  egli  vedrà  che  la  legge  nuova  prov- 
vede co*  sequestri  giudiztarii  all'an^minì- 
slra^ione  de'  beni  obbligali  a*  creditori  ;  ri- 
conoscerà vero  il  confronto  che  noi  face- 
vamo Jra  r  ammissione  in  possesso  del  sai- 
Viano*  e  V immobilizzazione  delle  rendite 


(1)  L.  65,  de  reg,  iuris.  Il  più  bel  comento 
che  possa  farsi  di  questa  le<;ge,  è  in  Orazio,  E- 
pisi.  II.  1^  V.  4^.  Ivi  ei  fa  coiio9cere  tutto  Li  ri- 
dicolo di  queste  cavilinztooi. 

(2»  Parim,  nel  maUino, 

(5)  Dante,  Par.  Ti,  44. 
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overà  evidente  ciò  che 
ì  air  assurdità   dell'I- 
di dmmìoistrdziooe  ; 
aerarci    di  essere  ea« 
Diana  dalla  tesi, 
nia  tesi  cLi  cambia  i 
onlroversia.   Cosa  vo- 
listare    l' amministra* 
[ebitore   sia  un  effetto 
ecbe  antiche,  e  acces* 
n    a  ir  azione  ipoUca- 
^  vero  ,  queir  azione, 
te  dall' astone  ipoteca* 
ssere  una  pui*a  azton 
eguiiando  altro  che  la 
i  si  ostina  a  dire  che 
ano  dall*  astone  ipote- 
(amente  un  ita  in  re, 
er   se  slessa  ;   poiché 
n  esprime  che  ngoar- 
;te    in  fare   ed    agire 
io,  per  esser  ella  con- 
cile ipoteche,  con  qual 
rubrica  verrebbe  ella  contrassegnala  nella 
nolo  che  dee  presentarsi  al  conservatore  (2). 
Tutti  i  mandatarii,  luU'i  depositarli,  gli  al- 
littatori  stessi  e .  i  coloni  avrebbero  potuto 
inscriversi  per  I  dritti  di  tenere,  di  colli 
vare,  di  godere,  il  che  nimii  probat.  Ed 
ceco  perchè  spaventati  i  salvianisti  alla  vo- 
ce ammÌTitsfrastone  ,  cadono   nella  impro- 
prietà della  voce  possesso  ;  e  la  frase,(Ìrt7- 
lo  d*amminislraref  volgono  nell'altro drttto 
ci'  immeUersi  in  possesso  ;   e  per  farla  più 
misteriosa  l'abbreviano  ancor  più,  dicendo 
dritto  d' immettersi.  Lo  stesso   ultimo  di- 
fensore della  duchessa  ride  di  queste  fra- 
si. Ma  chi  non^  vede,  che  tutto  il  ridicolo 
ne  torna  in  chi ,  nel  nome  unico  che  per 
lontane  analogie  ei  dà  a  cose  diverse,  non 
vede  più,  secondo  che  detta  la  cosa,  ora  il 
figurato,  ora  il  pronrio  ,    ma  o  sempre  il 
trcislato,  0  sempre  il  primo  originario  suo 
Senso  ? 

45.  Guardiamo  ora  V  altro  abuso  delle 
voci ,  che  si  fa  coi  nome  improprio  di 
dritto  reale  ,  dato  al  credito  alimentario. 
L*  avversario  si  attenta  di  far  suo  campio- 
ne nieute  meno  che  Ulpiano,  cui  gran  tur- 
ba forense  italiana  e  spagnuola  del  medio 

(1)  Pag,  96  4eUa  nuova  memoria  iuYavore  del 
tjuasisulviano.  Sottilissimo  Ggmeoto,  o/>e  brevis^ 
ò'ittiae  mulationis^  per  quam  ab  evidenter  vevis 
ad  ea  quae  evideiiter  falsa  swU  disptdtUio  per^ 
ducitur.  L,  65  D.  de  reg.  tur.'-  V.  snp.  $  15. 

(2)  Art.  20 i2  tt.  4,  2047  ii,  3  11.  ce,  4  u.  5. 
1,  21  gin.  1819. 


DI  DRITTO 

evo  mena  voltando  con  la  stia  mpftu  per 
entro  al  Laberinto  del  Salgabo.  Titolo  spa- 
venlevole  di  un  libro  I  Ma  Ulpuno,  Tau- 
tore  lucidissimo  per  l'appunto  delle  ddì- 
nizioni  deiraston  personale  e  reale  {svp» 
§  2),  svolge  da  per  se  queir  ingombro  « 
ed  uscito  di  loco  sì  agogni  luce  muto  (5),  ci 
rassicura.  Egli  va  col  suo  lesto  per  vie  sì 
diritte  e  spianate ,  che  non  ci  e  mestieri 
del  filo  ariadnèo  onde  nsoir  salvi  da  oo- 
tanto  obbliquo  e  fallace  ravvolgimento. 

17.  Ulpiano  adunque  presenta  il  caso 
di  una  moglie  in  soevissimo  furore  ccnsH- 
tuta  ,  e  di  un  marito  brutale  ohe  spermt 
infelicitatem  uxoris  et  non  ad  eam  flecti" 
tur  (4).  Se  non  che  memore  delle  sue  de* 
finizioni,  a  coloro  i  quali  preidon  cura  di 
questa  infelice,  non  dà  di  botto  un'azione 
rei  persecutoria,  ma  dice  ohe  debban  essi 
adire  iudicem  competéntem,  affinchè  neom* 
sitas  marito  imponatur^  omn&n  talent  «iti- 
lieri  suslentationem  sufferrb,  et  alimenta 
PRAESTABB,  et.  nihil  PRAEtERBAT,  quas  ma- 
ritus  uxori  adferre  decet,  secundum  dclis 
quanlikUem.  Or  V  apprestare,  e  nulla  prt- 
terire,  è  obbligazion  di  /iwe,  non  già  di- 
stribuzione  dHmmobili.  Dunque  il  lesto  di 
Ulpiano  non  dà  che  un'uaton  personale* 
Di  falii  la  duchessa  dì  Sperliogo  inedesi<- 
ma  non  convenne  allrimenti  il  duca  s«o 
consorte,  che  con  quest'  azione  ;  né  il  tri- 
bunal civile  con  la  prima  parte  della  sen- 
tenza del  9  settembre  4823  dichiarò  altro, 
che  per  alimenti  arretrati  personalmente 
debitore  il  duca  di  once  723.  40, 

18.  Tralasciamo  qui  i  motivi  di  annul^ 
lamento  relativi  al  pretesto  di  tale  coudau* 
na  ,  e  gli  altri  più  forti  che  riguardano 
r  accrescimento  di  essa  fatto  dalla  gran- 
eorte  civile  (ino  alla  somma  di  4681.  26. 
14,  sonza  che  fosse  stato  percorso  il  pri- 
mo grado  di  giurisdizione  (5).  Il  difenso- 
re della  duchessa  non  vi  risponde.  Sem- 
bra dunque  che  per  queste  nullità  ei  sia 
di  accordo  con  noi*— -Immaginiamo  però 
che  la  condanna  sia  legale,  e  lorniamo  ad 
Ulpiamo. 

19.  Il  giureconsulto  ,  dopo  la  necessità 
della  sentenza  del  giudice,  propone  la  quì- 
sliont',  cosa  debba  farsi  se  il  marito  uon 
;solo  uon  adempia,  ma  dotem  dissipaturus 

•  (3)  Dante.  ìnf,  V,  28,  52,  35. 

(4)  L.  22  J  8,  D.  XXIV,  3,  soluto  mairimowù 
quemadmodum  dos  petalur.  E  la  /.  che  si  cita  ia 
contrario. 

*  (5)  V.  il  5  143  del  precedente  (rat(aio« 
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PARTE  QUINTA 

manifestvs  sii?  Oparki  tcnc  ,  vnìtj  a  dire 
dopo  la  senipfiwi,  dolem  seqvestrari,  qvate- 
nus  eoe  ea  mulier  competens  habeat  solutium 
una  cum  Sua  familia.  E  chi  viela  ciò  alia 
duciiessd?  La  quislione  dod  è  già  se  possa 
in  forza*  della  sentenza  sequestrare  )n  dote, 
ed  inscriversi  so*  beni  loUi  del  marito,  ^iè 
legalmenie  ipoleoali  alla  dote:  che  ella  die* 
tro  la  sentenza  ben  poteva  inscriversi  per 
ipoteca  giudiziale,  laqaale  però  non  avreb^ 
be  investili  ì  beni  che  dal  d\  della  inserì- 
zione  (i).  La  nostra  quistione  è  s'ella  pos- 
sa ex  conventione  o  ex  lege  farsi  immet* 
tere  nel  possesso  degl'  immobili  delducai 
secondo  V  uso  assordo  de'  sahianisti,  o  sia 
scacciare  per  proprio  drillo  dall'  amminì 
slrazione  il  marito,  ed  amministrarli  ella 
a  sua  voglia  in  forza  di  un  titolo  né  in- 
scritto né  trascritto  air  ulizio  della  conser- 
vazione delle  ipoteche. 

20.  Ma  Negusanzjo  (npiglia  qui  V  av- 
versario) Negcsanzio,  il  principe  degli  an 
ticbi  giureconsulti  italiani  in  ordine  alle 
ipoteche,  dice  (benché  per  ampliazione  di 
giurispri^denzà),  che  anche  per  gli  alimenti 
dovuti  alla  moglie  si  poteva  presumere 
r  ipoteca  tacita  in  bonis  obtigatis  prò  do^ 
te {2)  E  si  dia  anche  ciò  alle  QmpUa:iio^ 
fit  di  NfieusARzio»  Ma  quest' amp/iasstone 
fatia,  non  dal  legislatore  ,  ma  da  un  giu- 
reconsulto, constituisoe  ella  un  dritto  con- 

(!)  DoNCLLo  nel  suo  traKato  de  pigitoribus  et 
hypothccis  crede  impropiiu  la  <l<;uoniiiiazione  ipo- 
teca giudiziale ^^ercììè  tale  ipoteca  non  si  pren^ 
deva  mai  iussu  iudicis.  Per  1*  antico  drittone! 
dice,  non  si  acquistava  ipofrca  con  la  «sentenza, 
ma  solamente  con  la  cse<*nzione  di  essa;  e  sì  fat- 
ta esecuzione,  qualunque  fosse  stato  il  giudice, 
si  facea  sempre  dal  pretore.  Quindi  per  non  al- 
terare il  dritto  con  la  improprietà  de' vocaboli , 
egli  Toole,  che  ipoltca  pretoria  si  appelli ,  per- 
chè appuntò  nasce  dall'  ufÌMo  d<fl  pretore  uella 
cseiuàone;  e  cita  la  /.  tJ^  C.  Vili,  22,  de  prae- 
iario  pignore.  Oggi  i  priiicipii  sono  gli  stessi.  Se 
non  che,  instituiti  gli  nflzii  della  conservazione 
(Ielle  ipoteche,  le  <;/f<t/tztV//t  comiuciano,  non  dal 
dì  (Iella  esecuzione^  ma  dal  dì  della  inscì*izìone 
della  sentenza.  E  sarebbe  stato  assurdo  sotto  la 
antico  dritto,  come  lo  è  sotto  il  nuovo,  il  dar  a 
queste  ipoteche,  o  che  giudcziali^  o  che  pretorie 
si  cliiamino,  sussistenza  e  valore  dal  dì  della 
sentenza,  ed  assurdo  maggiore  dal  dì  del  titolo, 
in  forza  del  quale  la  sentenza  è  stata  pronun- 
ziata. 

(2)  Amplia  dictam  regidam^  quod  non  solwn 
prò  dote  ^  sed  eliam  prò  alimentis  debitis  uxori 
per  marìtwn  competat  iaciia  hi/jxtfheca  in  bonis 
M'gatispro  dote,  Negusantils,  IV,  2,  n.  47. 
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servato  per  la  nuova  leg^-e  ?  E  con  iiuiil 
forma  sarebbe  slato  esso  conservato?  Non 
lutto  quello  ch'era  g\h  ipolicn  tacita^  è  di- 
ventato ipoteca  legale.  V  ipoteca  tacila  i Li- 
sce va  da  convenzioni  tacite:  o  diversa  cau- 
sa est  volvnlatìs  exprèÉiae^  et  eius  quoe  «- 
n€8t{Z)  Della  convenzione  licita,  s'ella  non 
sia  ipoteca  legale.  n'»n  s*      *  ^ 
fizio  delle  ipoteche.  Dui 
in  frenerà  le  non  è  sen 
21.  Di  fnlti  la  nuo^ 
mo|^ìi  sep«irate  da'  mai 
mèntaria  su'beni  del  oc 
do  i  lucri  stipnloli   es 
pitoli  matrimoniali  noi 
mantenimento  di  l«'i  (^ 
non  nasce  già  da  conv 
le  0  tacita  o  espressa: 
personale  d!  marito  , 
non  tutti  i  doveri  che 
lite  personnli  e  dalla 
leqcde  :  altrimenti  i  ti^i 
f?tior  dritto  per  la  lon 
loro  alimenti  l'  ipotect 
de'  genitori.  La  jpo/eC( 
lisce  che  la  dote,  e  le 
mtmiali  espresse.  Il  dr 
sce  dall'  ari.  203  delh 
non  ne  sia  stipulata  es 
ma,  e  sopra  questa  non  si  convenga  una 
ipoteca  espressa,  V  ipoteca  per  le  nuove  leg- 
gi non  può  esserne  che  giudiziale]  nel  ca- 
so cioè  che  la  moglie  abbia    fatto  esperi- 
mento di  questo  dritto  personale,  ed  abbia 
inscritta  la  sentenza.  li  che  è  anche  cbia« 
ro  per  V  altra  parte  dell'  art.  230  delle  II.' 
ce.  ,  il  quale  non  pei*meUe  che  il  credito 
alimentario  ecceda   il  terzo  della    rendila 
che  neir  atto  della  sentenza  il  marito  pos 
siede,  e  questo  terzo  è  anche  riducibile  ^ 
meno.  Se  vi  fosse   in  ciò    ipoteca  legale  , 
ella  si  retrotrarrebbe  al  di  aelle  nozze,  ed 
alla  fortuna  che  allora    possedeva  il  ma- 
rito. Cosa  assurda,  anche  perchè  l'ur^  è 
comune  al  marito  ed  alh  m'o<;1ie;  e  se  non 
si  ammette  ipoteca,  se  non  giudiziale,  per 
lo  dritto  alimentario  che  il  marito  potreb- 
be avere  conira  la  moglie  (5)  ,  nemmeno 
dee  ammettersi    per  lo  dritto  alimenlario 
che  la  moglie  ha  centra  il  marito. 

(3)  L.  158  S  i.  XLvTl,  de  verb.  obi. 

(l)Art.  230  il.  ce. 

(5)  Ed  è  anche  testo  espresso  di  legge,  che  la 
moglie  separata  debba  contribuire  in  propoi*zio- 
ne  delle  sue  facoltà  alle  spese  dimèstiche,  c(j- 
me  conseguenza  della  sua  qualità  di  moglie.  Art. 
1412. 
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>,che  Gq  dal 
I  alimentario 
poleca  ladta 
obbligali  per 
legale  per  ie 
zonservawne 
inscrizione, 
lo  credilo  va- 
ì  separazione 
3  le^gi  ne  tìs- 
)  un  drillo  fi- 

0  è  vero  che 

1  slessi  ipote- 
non  la  parlo- 
ecuzione  ,  né 
liti  (ì),  Dun- 
)gi;i  parlorire 
amenlo  è  nel- 
credilo  della 
*^da1  dì  delle 

0  sì  è  verili- 
a  va  no  lo  n  ne- 
on noi,  cbe  il 
leggi  è  finilo. 
con  la  spiega- 
quasi'Salviano 
[>n  è  messo;  è 
drilto^  non  azione:  V  oggetto  principale  del- 
l*utile-S(dviano  è  la  passione  del  fondo  ipo- 
tecato (  cambiale  la  Trase,  e  dile  piultoslo, 
amministrazione  del  fondo  ipotecato):  il  sod- 
disfacimento del  debito  è  la  conseguenza  del 
fine,  non  il  fine  ad  salviano.  Or  queslo  è 
io  slesso  che  dire  :  tosto  eh'  io  voglio  an- 
dare a  Palermo  ,  /'  0(]geUo  principale  del 
mio  viaggio  è  il  metter  piede  sul  vascello  a 
vapore:  /'  arrivo  in  Palermo  è  la  conseguen- 
za del  fine  ,  non  il  fine  del  viaggio.  E  il 
ragionaujenlo  di  colui  die  crede  aver  ac- 
quistala la  scienza  lo^lo  cl)e  compra  un  li- 
£ro  ,  0  di  aver   guadagnala   uoa  bdllaglia 
col  solo  armarsi  ed    uscire   in  piazza.   E 
siamo  noi  troppo  melafisici  e  soUilir  Dun- 
que ,  perchè  voi  anìininislriaie  il  fondo  , 
sia  che  paghióle  i  frulli  ad  un  altro ,  sia 
che  li  facciale  vostri,  il /ine  è  sempre  per- 1 
fellamente  conseguilo?  Dunque  sempre  con- 
seguilo è  il  fine^  sia  che  il  vascello  vi  tra- 
sporti a  Messina,  sia  che  naufraghi,  o  vi 
meni  a  Alalia  o  ad  Algieri?  Ma  dato  che 
il  vostro  fm9  è  V  amministrazione  sola,  e 
che  accidentale  è  il  riguardo  del  soddisfa- 
cimento del  debito,  e  che  la  slessa  ammi- 
nistrazione è  un  ius  in  ré,  certo  è  cbe  fin 
che  rimarrete  col  solo  ius  ;  ^sen'za  ridurlo 


DRITTO 

mai  in  alto,  voi  non  entrerete  mni  in  quel- 
la amministrazione^  come  neir  altra  ipote- 
si non  monterete  mai  sulla  barca.  Or  quan- 
do venite  ad  esercitare  oggi  il  vostro  driu 
lo,  conviene  che  vi  uniformiate  a'  regola- 
menti d'  oggi  del  vascello  ,  ed  alle  forane 
d'oggi  de'  giudizii  ipotecarli,  nel  qual  ca- 
so anche  dato  il  dritto,  convien  cominciar- 
ne M  esecuzione  dal  pejgnoramtnto  ,  e  da 
tutte  le. nuove  forme  ,  le  quali  sono  agli 
antipodi  col  quasi-salviano. 

24.  Sul  che  V  avversario   ritorna   alla 
fàitofisica  di  parole^  che  poi  nelle  risposte 
tanto  gli  dispiace.  Il  sahiano  (  egli  dice  ) 
è  accessorio  della  ipoteca;  ma  l'  azione  ex 
salviano  non  è  accessoria  dell'  orione  «pò- 
tecarta. —  Vi  abbiam  risposto:  se  si  scio- 
gliesse V  azioìie  ex  salviano  dalla  ipoteca-' 
na,  ritornerebbe  pura  personcde  (§  9  e  14J. 
Più  ;  sello  la  parola  quasi-salviano  si  con- 
lieoé  tanto  quello  che  T  autore  impropria- 
mente  chiama  dritto  di  possessione^  quanto 
la  forma  onde  farlo  valere  in  giudizio.  Se 
dunque  il  salviano-dritto  è  accessorio  del  lì- 
poteca- dritto,  il  salviano  azione  ò  accessorie 
deli'ipo/cca-tt3/one,  o  sia  àeWazione  ipoteca- 
ria Ma  il  salviano  azione  è  certamente  abo- 
lito, ed  a'  suoi  ha  surrogato  la  legge  nuovi 
altri  modi  per  dispodestare  il  d^itoi^  dei 
beni;  i  quali  modi  sono  il  sequestro  .giur 
diziarioy  V  immobilizzazione  de'  fì-utU^  ed 
allri  de'  quali  abbiamo  lungamente  discor- 
so nel  nostro  trattato.  Or  questi   sono  in- 
compatibili co' modi  antichi,  anche  per  lo 
spirilo  e  la  ragion    generale    della  nuova 
legislazione.  Dunque  sostituita  al  salvian»- 
azione  altra  via,  T  antica  è  per  ogni  parte 
già  chiusa.— j^iiorf  erat  demonstrandum  i\)* 

IV. 

KEALE  BESCRITTO 

DEL  DÌ  19  Di  GCRNAIO  1839. 

«  Qualche  collegio  di  cotesti  reali  domi'* 
«  nii  avea  pensato  potersi  anche    soUo  lo 


(f  )  VI .  lanota  alla  pag.  precedente. 


(i)  La  corte  suprema  di  Palermo  fece  dritti 
alle  nostre  difese,  ed  annullò  la  decUiooe  del 
19  gennaio  1827  (  V.  la  nota  4  alla  |Mig.  43  ) 
Ma  un  tale  arresto  di  quella  corte  suprema  oca 
valse  a  fissare  daperlulto  nelVisola  una  giuri- 
sprùdenza  diversa  dairantica.  Coutinuarouo  al- 
cuni trilKinali  ad  aufbrizzare  Vnso  del  quasì-tal- 
viaiw,  Finaimeute  fu  imposto  termine  ad  ogni 
controversia  col  real  rescritto  del  f  9  settoaitf 
1859. 
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impero  delle  attuali  legi^i  del  regno  ri- 
tenere la  osservanza  ddl'  tUileinterdet" 
tO'ScUviano  secondo  f  metodi  ricevuti  sot- 
to le  antiche  let^gi.  Avea  pure  tal  altro 
Colles;!o  opinalo  potersi  accogliere  le  dì- 
mande  per  liberanze  provvisionali  in 
favort)  dei  creditori  sul  prodotto  de'frut- 
li,  0  del  prezzo  dei  fondi  pegnorati  in 
pendenza  delb  procedure  di  spropria- 
zione,  e  di  graduazione  ». 
«  In  proposilo  del  salviano  è  stato  os- 
servato, —  che  il  beneficio  di  quelP  in- 
terdcilo  era  uno  dei  modi  dell'antico 
sistema  giudiziario  ,  ammesso  onde  il 
creditore  olienesse  la  soddisfazione  del 
suo  credito:  — che  le  antiche  leggi  nel- 
V  interesse  tra  il  debitore,  ed  il  credi- 
tore possessore  del  fondo  obbligalo,  ac- 
cordavano il  dritto  ài  debitore  di  obbli- 
gare il  creditore  istesso  a  vendere  il 
fondo,  che  riteneva  in  pegno,  o  a  rila- 
sciarglielo per  farlo  vendere  quando  il 
valore  del  pegno  eccedeva  il  debito:  — 
che  nel  sisiema  dell'  amico  foro  era  pu- 
re costantemente  amroeS3a  nell'  interes- 
so dei  creditori  posteriori  la  facoltà  nei 
medesimi  di  tare  per  autorità  del  ma- 
gistrato vendere  il  fondo  in  pegno  pres- 
so il  creditore  anteriore ,  ondeciascuno 
di  loro  fosse  soddisfatto  pel  rispettivo 
credito  :  — •  che  secondo  il  nuovo  dritto 
vis^enie  una  regola  sola  determina  gli 
effetti  del  pegno  e  della  ipoteca  sopra 
gr  immobili  ;  quella  cioà  di  vendersi 
giudizialmente  il  fondo  obbligato  per  di- 
vidersene il  prezzo  fra  i  creditori  secon- 
do il  privilegio  ed  il  grado  d' ipoteca  , 
che  a  ciascuno  compete;  la  quale  regola 
è  perfettamente  uniforme  alla  su  ricor- 
data teoria  deirantico  diritto:— -che  quan- 
do anche  discordanza  esistesse  tra  le  an- 
tiche e  le  nuove  regole  per  la  esecu 
//ione  contro  il  debitore  ,  queste  ultime 
hanno  dovuto  di  necessità  colpire  anche 
il  possesso  del  fondo,  ottenuto  in  virtìi 
dell  ulileinterdetlO'Salviano  ;  perciocché 
trattandosi  di  atto  di  mera  sicurezza  non 
irrevocabile,  e  che  non  conferiva  diritto 
perfetto  sul  fondo,  esso  cadeva  oalural- 
nienle  sotto  le  prescrizioni  delle  nuove 
leggi  relative  alla  materia,  come  vi  van- 
no soggetti  i  nego/.i  non  ancora '^comin- 
ciati: —  che  la  ulteriore  osservanza  del 
cennalo  benelìzio  sia  anche  contraria  al- 
le veduta  di  pubblica  economia  ,  e  le- 
siva del  libero  uso  della  proprietà,  che 
le  leggi  gareoliscoQO  »« 
Voi.  II- 
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«  In  Quanto  poi  alle  liberaoze  prqtvi* 
sionali  è  stato  osservalo, --essere  lesiva 
di  tutte  le  regote   concordi   dell'  antica 
e  del  nuovo  diritto,  ogni  liberanza  cho 
si  accordi  ad  un   creditore,  in  giudizio 
«  di  concorso  ,  innanzi  dell*  e^ame  defini- 
«  tivo  del  dritto  di  ciascun  concorrente:  — 
«  essere  cotesto  sistema    vietato  dalla  vj- 
«  genie  procedura   dì  spropriazione  ,  per 
«  la  quale  è  prescritto,  che  i  frutti  ed  il 
«  prezzo  di  un  fondo  messo  in  espropria- 
«  zione  forzala  formino  unica   massa    da 
«  ripartirsi  ai  creditori  in  esilo  del  giudi- 
«  zio  di  ordine:— ed  in  (ine  non  aver  al- 
te cuno  dei  creditori    diritto  a  liberanza , 
«  prig^a  che  il  titolo,  ed  il  diritto  credi- 
«  torio  venga  assodato,  e  venga  assicura- 
ta la  di  lui  capienza  nel  prodotto  del 


«  prezzo,  e  dei  frutti  ». 

«  Rassegnato  tutto  ciò  alla  MAEStA*  SUA, 
a  S.  M.  nel  consiglio  ordinario  di  stato 
«  de'13  andante,  accogliendo  nella  sua  sag- 
«  gezza  le  enunciate  osservazioni,  si  è  de- 
«  gnota  dichiarare  che  perla  pubblicazio-' 
«  ne  delle  nuove  leggi  non  siavi  luogo 
«  sotto  il  loro  impero  alla  osservanza  del- 
«  l' utile  interdetto  mlvianoj  né  a  liberati* 
«  ze  provvisionali.  » 

«  Nel  Real  Nome  lo  partecipo  alle  SS, 
<c  LL.,  perchè  lo  comunichino  al  rispetti- 
«  vo  collegio,  e  ne  curino  T  esatta  osser- 
«  vanza  ». 

«  A'  procctiratori  generali  del  Re  ne'  reà'^ 
it  li  domimi  al  di  là  del  Faro.— Napoli, 
«  19  gennaio  1839.— NiccoLà  Parisio. 

V,  VI,  VII. 

DELLE  RICrSE  CONTRO  I  GIUDICI. 

SOMMARIO 

GoKCL«  PRUA.  (  N.  V.  )^ Delle  rUm»  de'  consi-» 
glieri  delia  corte  svprema,  —  «SÌ»  la  rinunzia 
alla  ricusa  impedisca  il  deciderne, — Sei  ma^ 
(ivi  di  ricusa  cxpi'essi  nelle  leggi  di  pracedu^ 
ra  civile^  sieno  (assalivi^  o  semplici  esempi^ 

Sez.  l.  Quisiioni  preliminari, 

1.  Slato  della  controversia,  §  1. 

ir.  Prima  qaìstione  prelimiuare. — in  tfdaIS  casi  ' 
sia  compeleole  Incamera  criminale  della  cor-» 
te  snpi*eraa  a  pronunziar  satte  ricnse  che  ri- 
guardano la  camera  eif  lle^  $1e7i». 

tu.  Seconda  quistioiie  prelimioare.* —  Se  possft- 
rinunziarsì  a  tutta  la  ricusa  proposta, o  aioie^ 
no  a  parte  di  essa.  S  4. 

IV  P  ri  nei  piiregu  lattai  della  facoltà  di  rinan^a 

ad  un  azione  giudiziaria,  $  5. 
l  V.Gome  il  permettere  al  rìcusaotedi  riauazUre 
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;illa  i'i/i<*>.  oll<*!iilt  vilfhc  rii.i.r.n/  pulihìir.o,  § 

ii^  7.  il— Cuuio  olTeudcicWje  T  iiilcrcijiO  ìhù- 

viito,  i  10. 
V\.  E^etnpi  <li  tose  sniiìlincute  giiulicalc,  J  !  1.   , 
Vii.  CoìiilìTiisiouft  per  VinammessiLìfìlA  della  ri-  ^ 

milizia,  e  la  necessità  di  discutere  e  decidere  ' 

Srz.  Jl.  Pf^mffìa  de*motivi  dì  rhnsa, 

1 ,  i  notivi  di  qoesita  ricusa  soii  distiriti  in  due 

capU  4  43' 
ì}*  Pfimo^^ptK  -^  CoikjWcdzh  preventiva  d^lla 
.  cMM-a  in  11  iM pre})araloiia.  •-'Fallacia «liquefo 

^  <  apo,  -^  li, 
lil.  Pili  f.illace  è  5aij)Pito  per  fallo  de^icnsantl, 

?V    Lh  derisioni  infM-ìanitoi'ie  e  pre|Taralnrie 

noti  ìniiìortano  mai  (pialla  conoscenza  di  causa 

(  1m*  sfrmìe  "il  gnidice  sospello  a  prorianxiaro 

•ìli  titcrìto^  ?i  l^c  17. 

V.  ?Ti*ficf)UriciiT»stauxc  della  nansa,^  tScI^. 

la<pies(o  capo  ri  HKitivo  ge- 

}  dell'amor'?,  §  20. 

Proi)alazioue  del  yQto.521. 

sto  nioliva,  5  2'it. 

25. 

Polcrì  della  corte  mpremn 


QUISTION!  DJ  DRITTO 

cause  civili .  ed  al  ministero  pubblico  nA\^ 
fienali,  S  4  o  5. 
tv.  Nel  inijiÌ5lcm  ^li|)\ino  peiMlc  wm  ^Kitrchbc 
adunarsi  la  frase,  parte  aggiunÌ€U  i^gli  è  sqits 
\irc  par  t^e  pubblica;  e  <come  lale  ora  è  làtutr 
principale^cìoò  accu^utric&^^ra  fa  tulio  aud- 
io che  il  miiiÌJ»tero  pubblico  civile  fa  col  ex- 
ratiere  dì ^aNe ^ijgiunCa^  Sonia  averae  il  uo- 
me,  5  6. 

V.  Come  r  art.  ^74  pr.  cwr.  «Acv  essere  intesa 
nelle  cause  civili,  §  7  «d  8. 

VI.  Come  tielle  oaase  ^iiaU.,  $  9. 

VII.  Altri  Roveti  e  facoltà  del  «iìiùs(«to  prtU'h 
<co  penale  al  di  li  di  tinelli  cbecoi  nomt  il 
parte  affyitmlahaLiì  inin.piibblico  ci\iic.|  10. 

Tilt.  Assurdi,  se  il  mìui^tcro  puJi>Ulico  ^-uaìi 

non  fosse  ricusabile,  5  II, 
IX.  Conchiusìouc  J  12, 


si:zio.^E  L 

X^uislioni  preìimiMrù 

Signori  (1),  (Itie  <juistìoni  prelìmmarì  i 
debbo  pria  prcsenUrvi;  o  H0410  di  esse  ' 


raii.'ic  divicum  i  molivi  di  |SConilcrò  a  cjuclla  deiran»«KssibiIÌ4à  tk.* 
icoireiitc  sia  mor(o  in  ì)cn'  ricusa  ili  ciji  ci  occupi. mi  a.  La  p\\au\  i\\i\- 
slionc  preliminare  è,  so  questa  c«mju  ra  a. 
m'male  sia  ccnipclonltì  a  produn/liiro  sulla 
dedotta  ricusìì  :  b  seconda  ,  se  ^ivotìJa  i 
ricusciniì  ajvk  rinunziaio  prima  hA  una  por- 
te, poi  a  luUa  la  ricusa,  qu<tslt>  pentiiuca- 
lo  lolita  così  eli  mezzo  la  ricusa  futulcsuna, 
eh'  ella  diveniva  tale  come  se  nou  fois^ 
stala  Ili  ai  prodotta  ,  o  aline«o  tolga  a  vui 
o^ni  poicro  <\\  riconoscerne  La  v<AU<iilà  e 
la  sussistenza. 

2.  Osservo  sulla  primo,  cte  Vait.  o  t3el 
rcal  decreto  del  12  settembre  1823  renJ? 
compeicuhe  questa  chimera  criminale,  se  è 
ricosat/i  la  intera  camera  civile.  L'inl.  - 
rende  compelerile  la  stessa  carne r.i  cibilo, 
aggiuntivi  t^i'*  individui  dell' altra  camera 
sino  al  compimento  del  numero  lct;iìle,  e 
ve  sicno  ricusali  individui  cieli*  camera 
stessa,  e  non  lulla  la  camera. 

3.  Or  la  ricusa  pmpvìsla  è  oeco stonati 
da  un  provvedimento  prep<i4^alorio  ,  pra- 
nurziato  a'ìh  d.iUa  inliera  camera  civile, 
dietro  il  quale  si  sostiene,  che  luUi  i  con 
siglieri ,  e  l'avvocato  generale  con  essi, 
sìeoo  sospetti  ad  intervenire  nell^i  dìscu> 
sione  del  merito  del  ricorso  fra  le  pam 
medesime.  Prcsenl.ila  coti  la  ricusa  ,  s 
no  iO  il  lusserò  in  prima   t!ue 


-  éì^nrndel  ricwso.'-*Se  i  motivi  ili  ricusa  r- 

•  -^piTiUii  ncH^^rt.  410  pv,  ciò,  sicno  fassnfivi:, 

o  mfìcUef^fRplìficaiivi.'Se  ti  cer^  m  materia 

.<U  rJctp^  prescìU^iUì  da  un  accusaiomorttf  tn 

pCMÌcu:su  ik'Ua  dùcusòicfiw^  ^  comumcaèile 

ixl  roaecìisaio  ^wn  rictisfmtc. 

T.  Spilli»  della  controversia,  ^  !  e  2, 

M  Puma  quistionc,  —Se  la  morte  del  ncorreute 
^nlgn  a11<i<x)rlesupt"Pnia  ogni  facoltà  di  esami- 
imre  b  ntnisa,  §  5.  *-  A  che  possa  queila  fa- 
<v>IUllo»iMrsi,  5  4. 

HI.  Diiicossìone  fa'la  in  questi  Umili  de  capi 
della  prodotta  ricasa,  ^  He'G,  —storia  delia 
causa,  $7,8,9.  —Diinost raziono  della  evideu* 
te  caUioniadella  ricusa,  $  IO  a  16. 

IV-  Seconda  fmiHione.^ Se  i  molivi  di  ricn«ta  c- 
sprcàsi  fieli  ait.  470  |>r.  civ,  sieao  tassativi,  o 
srmplicemcafe  esempi  di  un  principio  più  ge- 
neiale,  §  17.— Sono  tassativi.  J  l«,  19  e  20. 
=:^ Applicazione  della  teoria  ad  uno  de'oioiivi 
di  f|tictila  rieusa,  $  21. 

V.  Altro  motivo,  $  22  e  2.5. 

Vi.  Tcra«  quisOoìÈe.  —  Se  il  ricorso  in  materia 
di  cidisa  presentato  da  aa  accusato  morto  In 
))fnìdenza  della  discassioac,  sia  comunicabile 
al  «^naecusato  non  rìcorrcute,  J  27.  ^  Aiaolii- 
zìone  no^Uva,  d.  $  2i  a  27. 

V.  Giucliiusione^  $  28. 

4:oAtx.  m.  (  if.  VII  )•  —  Se  ncile  cunst  penali 
«  laio  rlcù^aòUi  gii  mfiziaii  iuoarioati  dei  pub- 
Uico  }»ìiiUieiv, 

\.  Stalo  ilclla  quislìonr,  5  !< 

11.  Tutta  la  f|ui*ilionc  c«fasiste  nel  defluir  le  1  la- 
su  jxwlc  nf]fj'HiiJ4in  e  parte  [n^ìnriftaie.  S  2e  5. 

\ìi.  riff'-reo^i  lia  il  zniui^tcro  pubblico  wlìa 


consii^licri 


(I)  C'.'IkIusÌ'h  i 
minale  (IcU.i  t'oilf* 
cctul.e  Jb:.j.  CfLPX-* 


if)nnnz:a'e  alla  ciimi  .z  , - 
rìpi»!i!.i  di  afTisfUia  a'  I  ( 
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assamerìdosi  non  esser  ossi  concorsi  »1  sof- 

f  r4iì:>iov  ies^Vì  nUri.  Ma  le  decisioni  sano  del 

eolÌet»io:  la  differenza  de'  voli  e  delle  opi- 

ij?cmi  noxì  è  che  un  affare  inlerm)  d«Ua  ca- 

jìicra  in  atto  che  delibera:  ad  indagarne  i 

yartrcolarì  non  ban  drillo  le  pa^rli.  AU'in- 

c^onlro  neir  a4la  priinilìvo^  della  rieasa  si 

I     4iUacca  la  suprema   corte  tìella  iniera  co 

tner»  che  avea  pw>minziat<y.  E  vero  chfrcon 

un  atiro^  aUo  si  vinuozia  in  Wr/e  »  tuttala 

I     irieysa.  Ma  net  prime  caso  fmn  rimappeb* 

I     kero  in  quella  comep^cbe  due;  e»  dee  con- 

i     5ig>ieti  »on  foi^mano   H  magi^ior   numero 

!     éf  ima  «orie,  la  qoale  non  può  giudicare 

cbe  c©n  nove.  Ma  indiix'ndenl«m«nte  dai 

ciò  y  puà  il  ricusante   restringere  a  pochi 

ìàma  riessa  ^  coor  la  quale   si  aUacearono 

iuUl* 

4.  Ciòk  rientra  netta  disamina  deJla  qur- 
stiooe  pia  giMierale  che  mi  proponga  ìd 
secondo  luogo  h»  rinunzia  Ealta  dai  rlcu« 
santi  a  tivoV  d' una  o  di  (uUi  i  ricusalt  ^ 
i  ella  att!eri7.7.ala  àaìh  legge  ? 

5.  La  facoltà  che  ha  ciascuno  di  rtnun^ 
ziorù  ad  un  suo  drillo  ())>,  è  subordinala 
»  due  regole.  La  prima  di  esse  è^  che  non 
puà  una  rinunzia  privata  offendere  la  leg- 
j^e,  dì  i  baioni  ecslumi  :  la  seconda ,  ohe 
DO»  pnò  oITit'ndere  il  drìlia  degli  altri:  re- 
dole entrambe  di  ordiDC-  pubblica;  perchè 
Pun»  riguarda  k  «osa  pubblica  naedesi- 
B»a,.  Taìlra  T  utiuaglianza  de'  dritti  di  o- 
£ni  soiMila  del  Ke  iu  faccia  alla  legga. 

*  &  La  rinunzia  a  qualunq^io  contestazio- 
ne gittdÌ2ÌnFia  è  paragonala  alla  transazio- 
ne; e  chiunque  ha  il  dritto  di  transigere, 
lia  il  dritto  di  rinun»iara  (2^.  Perciocché 
eominetata  una  lite,  no»  vi  è  altro  modo 
di  terminarla  ,  che  a  per  via  della  pro- 
li unziaxionc  del  giudico,  o  per  via  di  ac- 
cordo Ira  le  p  irli  ;  e  la  rinunzia  alla  lite 
à  un  modo  d-  accordo  e  di  convenzione. 
Tale  rinunzia  dunque  è  soggetta  a  tulle 
y  ticcezioni  alle  quali  è  sdggcllo  ogni  ac- 
tordo^  ogni  corivtnzione»  ogni  transazione 
fra  i  privali:  di  modo  che  ella  è  invalida, 
^l^  il  riiìun/.iaule  non  Iki  la  libera  dis|>o- 
sizione  del  suo  drillo  ;  è  invalido  se  non 
è  aijceuala  e  legaliuenle  eonsenlila  d.iH'al- 
ira-  p^vite  ,.  in  quale  abbia  pure  la  libera 
cfepostzioho  del  suo  drillo  ;  è  invalida  so 
è  CQUlra  bonos  mores  ;  è  invalida  »i  turi 
yJdz€e  dcrogave  possila  si  loedil  ius-celeror 

(I)  I'-  29,  G.>  IK  ';>,éUpitctis. 
l'I)  V.  Lì:rAtir,  UrV-wEAu-CRoiiin-LAC,  CànA. 
^-Jil'aiL  J02  LvJ.  ili  L'ioo.  tiv.  fr»—  Sihev,  l,t'J4. 
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rum,  ne  quo  fraut  cui  eornm  fmt  (3). "Or  la 
rinunzia  cl>e  fa  una  parte  all' alto  eoi  ^ua- 
lo  oUa  ha  ricusato  il  su<>  gìuJiiX',  ea^^e  m 
alcuno  di  queste  eccez/wni  f 

7.  Osserva  Ponckt  nel  suo  Iratt.Uo  cfef- 
le  aziom  «  cbe  sebbei>€  la  riouso  si<»  por- 
iRcssa  dfilia^  leggo  neirtn>teresde  parlÀcaldt 
Ke  del  ricusa nlo,  pure*  vi  è  inler^ssata  fto  n 
1^)00  la  parte  avversa  ,  la  qua^o  è*  in  ri- 
schio di  esser  pHvala  del  giadié^,  in  cui 
la  kggo  le  permetteva  di  avere  una  jp.>r- 
tìcolaro  Bdanza.  Vi  o  interessata  lasv^cie- 
ta,  anzi  la  slessa  potestà  sovrana,  pertjbè 
ogni  ricusa  si  risolve  in  sospetto  di  por- 
zia  I  ita  ne'giudizii  ,  e  mette  ìn^  ollarme  iil 
pubblico,  alla  cui  tranqttilliià  e  sicurezza 
importa  tanto,  che  cgnun  riposi  nella» ct-r- 
^  conscienza  che  i  ii>agistrait  sintfiyay  te- 
ne studi»  impariiscan  giustizta:;  <^*8^*tlfr  dì 
altissima  ,  aB7Ì  di  prima  inìporlanza  per 
la  vigilanza  sovrana.  Vi  è  interessali^  ii- 
nalmenie  il  pudico  ricusato,  perchè  son>- 
pre  oltraggia nle  è  pur  lui  il  sospoMo  di 
perziialita  e  di  deferenza;  tal  che  la  fegg»^ 
g-li  dà  (MI  dritto  ,  in  caso  di  rigcitam^iHo 
della  ricusa  ,  ad  un*  azione  dì  ripara/iost 
d^  ingiuria  contro  il  ricusante  (4)\.  E  ne 
sarebbero  principalmeiHe  offesi  i  feoon-V  cc«- 
stumi,  pcrcl>è  il  penti twento  del  ricusatale 
pofercbb'  essere  inlerpetrato  eouie  effetto,  di 
un  accordo  colpevole  tra  lui  od  il  giudi- 
ce ricusato.  Che  se  la  ricusa  si  presentas- 
se con  la  conscienza  di  non  esser  ci  Li  i^a- 
levole,  e  nel  line  non  dMngkjric>ro  i4  ^*'n}- 
dìce  j  ma  di  differirne  il*  giudizio  ,  sV  ol- 
traggerebbe il  costume  jxibblieo.  ugual- 
mente e  la  morale  del  f/^ro,  odiondosi  nclk* 
ricusa  IH)  mezzo  dilatorio  ad  arbitrio  d«!lfc^ 
parti,  con  offesa  alla  giuslizia  y  e  eoo  in- 
giuria al  nMgislrato. 

8.  Arresiare  adunque  la  discussione  del 
la  ricusa  ad  arbitrio  delh  sola  jicrsona  eUu 
rha  suscitala,  sarebbe  lo  stesso  che  dj^rc- 
la  (iioollà  di  eccitar  questo  alla4'nK;,  di  tur- 
bare la  menle  del  Ile,  d' ingiuyia»^  la  nwt- 
gislralupa  ed  i  giudici  ,  di  sovvertire  iu 
alcuni  casi  la  pubblica  tY>orak  ,  e  fer  di- 
pendere dair  arbitrio  deli' autore  slc&sodt 

(5;  L.  3  et  7,  J7,  U.  11.  l*-  d^jmclU.  -  L. 
16>  et  50  G.  U,  5,<W(?*/t.— Pi*r  q'u-:^!t>  prìiLCii»io 
i  tuttai  uoii  pos<04io  limuulare  alla  ifv^tuuza  cU 
punizione  per  reali  iommf*S5Ì  hi  ]»ei'*wMuH  (Te^'nil- 
iiori  ,  scili»  ]Wtioic  df  d*ie  gicTt^cciirwnMi.  v  dot 
ooivsijjlto  di  laiuiglfa  omologato  dal  tiiL-iuial!". 
INe  tral^'i'cmo  appitJsso  di  prop»  it-; 
;      (4;  Ali.  ^y^  U.  di  pwc.  civ» 


Digitized  by 


Google 


56 


QUISTIONI  DI  DRITTO 


dorè  0  tener   aperta  la 

vi  è  per  tranqùiilara 
parare  i'  ingiuria  y  per 
li  principii,  o  per  isina- 
9  parziale  ed  indegno, 
bè  le  ricuse  rigettate  co- 
0  punite  dì  multa  ,  di 
tesoro  :  ecco  perchè  tra 
li  debbon  essere  neces- 

proccuraiori  del  Re  , 
9  fra  le  prinae  (1):  ec- 
io  n*  è  circondalo  di  for- 
e  particolari,  che  nelle 
Blebralo  per  due  gradi, 
innaessibilità  e  ricogni- 
i  de*  inez^i  della  ricusa, 

merito.  Si  tratta  di  to- 
]D  giudice  dato  dal  Re 

di  privarlo  di  quella 
i  viene  dal  fonte  unico 
lioni;  si  tratta  di  spar- 
liti del  Re  un  dubbio, 
rale  contro  del  ricusa- 
isa,  dubbio  e  dii&den- 
pra  tutta   la  magislra- 

cbe  la  rinunzia  ad  ogni 
one  prende  qualità,  co- 
incipio,  di  accordo  e  di 
ani  (S  6);  e  perciò  non 
i ,  ma  per  la  rinunzia 
porre   line  ad  una  lite 
Or  dov'è  qui  la  parte, 
alo  in  cui  è  V  affare  ^ 
,  irle  che  valga   ad  ao- 
cettarla?  Avrà  il  ministero  pubblico  facol- 
tà di  accettarla  per  la  società,  agitala  dal- 
V  allarme  che  il  prinoo  corpo  giudiziario 
del  regno  sia  caduto,  nell'animo  di'per- 
sonaggi  d'alta  condizione  ed  ulìzii,  in  so- 
spetto di  Darzialilà  e  di  deferenza  ?  Avrà 
egli  facoltà  di  accettarla  pel  Re,  di  cui  è 
procuratore,  s\,  ma  senz'  averne  su  questo 
particolare^  alcuu  espresso  mandalo?  Avrà 
egli  facoltà  di  accettarla  pe  'l  real  tesoro, 
al  cui  vantaggio  è  destinata  la  pena?  Avrà 
egli  facoltà  di  accettarla  per  il  giudice  ri^ 
casato,  che  non  ancora  è  inteso? 

11.  Anzi  la  parte,  la  quale  a'  ricusanti 
è  avversa  nel  giudizio  che  ba  dato  luogo 
alla  ricusa,  ba  fatto  a  voi  pervenire  la  sua 
formale  protesta^  cti'  ella  non  intendo  che 
si  accetti  la  rinunzia;  cb'  ella  intende  uscir 
da  cgiii  agitazione  per  le  vie  legali  ;  cbe 

O)  Art.  !5t  1.  org.«  Art.  487  pr.  civ. 
(2)  Art.  495  e  4^6  pr.  civ, 


anzi  intende  sperimentare  le  sue  azioni  pei 
danni-interessi,  che  il  ritardo  del  gtudizu' 
principale  ha  cagionati  a  lei  per  ìa  ricusa. 
Il  dritto  a'  consiglieri  per  la  riparaziout- 
della  ingiuria  già  fatta,  è  nato  iu  essi  al 
momenio  che  la  ricusa  fu  prodotta;  ma  Te 
sercizio  n'  è  sospeso  fino  a  tanto  cbe  noi 
se  ne  veriGchi  la  condizione,  ch'ella  si.. 
dichiarata  inammessibile  o  rigettala.  All'io 
contro  se  costoro  riounziassero  al  rision 
de'  loro  danni-interessi ,  ciò  potrebbe  gio- 
vare per  estinguerne  V  azion  privata  ^  la 
quale  non  è  che  una  conseguenza  della  cau- 
sa della  ricusa  ;  ma  non*  gioverebbe  per 
dir  transatta  la  causa  stessa  della  ricosa, 
ove  si  tratta  di  ragion  di  uffizio  e  di  or 
dine  pubblico;  mentre  quella  porzione  che 
vi  prende  V  interesse  privato  è  di  tntta  b 
comestazione  la  parte  pia  lieve. 

12.  Né  vuoisi  omettere,  che  quantunque 
causa  della  rinunzia  voglia  dirsi  un  error 
di  fatto  confessato  poi  da'  ricusanti,  com'è 
avvenuto  nella  esclusione  de'due  consiglie- 
ri, eie  niente  rileva  a  rendere  la  rinmjzia 
efficace.  Poiché  chi  discende  a iresercizio  di 
un  diritto  slgrave,dee  procedervi  cum  mtn 
te  et  Consilio,  in^lruendosi  prima  del  faiu» 
su  cui  poggia  la  ricusa;  e  poi  dee  presenUr 
la.  Molti  esempi  di  cose  giudicate  giusti- 
ficano la  teoria  che  sosteniamo  (3;.  Del  eh 
se  non  può  più  dubitarsi  ,  ratto  prìmor- 
diale  della  ricusa  non  poteva  resirins^ersi. 
né  modificarsi  ad  arbitrio  ;  ed  invali  lo  è 
anche  l'  alto  che  la  ricusa  di  dieci ,  coni- 
ponenti  r  intera  camera,  restringe  ad  oU') 
individui.— Per  le  quali  ragioni  io  son  di 
avviso  che  dichiarala  questa  camera  cuti- 
peienle,  e  dichiarala  inammessibile  lu  ri- 
nunzia alla  ricusa,  si  passi  alla  qui^tione, 
se  i  motivi  proposti  da' ricusami  nel  pri 
mo  allo  contro  la  intera  c«imera  civile  di 
questa  corte  suprema,  sieno  amuiessibili 


(3)  L'ÌQe0}ciicia  della  rinanzia  alla  ricasa  e 
sostenuta  dall'  arresto  nella  causa  di  Camiiì. 
Bossi,  28  bettembre  t83?.  Montone  comm.,  K.- 
coLìNi  m.  p.  dall'arresto  del  I  agosto  1854. nel 
la  causa  CQlaianni^  Ce|.bntano  cooim.,  Letiz!! 
w.  p.,  e  da  altri,'-  |q  quest'ultima  causa  si  am- 
tò  laquislione,  se  data  una  ricasa  con  nioli>i 
pi-escntati  in  cancelleria,  possa  ella  venire  ìii  ^r- 
gnìto  ampliata  con  conchlusionl  niolivate.qii^iL- 
do  l  primi  erano  già  sul  pputo  di  essere  disi  ti- 
si; e  si  rispose  negativamente.  Tanto  aborre  qt?*- 
sto  gindi^io  dalle  correzioni  e  da'  peuliuiculi. 
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Disamina  de' molivi  di  ricusa. 

J3.  Tulla  questa  ricusa  si  riduce  a  due 
capi,  V  uQo  comune  a  tu:ia  la  camera  ci- 
vile della  corte  suprema  ,  1*  allro  panico- 
lare  al  coDsiglier  commessario. 

14 •  Il  primo  capo  nasce  da  una  pronuD- 
ziaziune  preparatoria,  con  la  quale  si  dice 
essersi  prevenlivainenle  giudicato  il  meri- 
io  di  una  causa  pendente  tuttavia  in  ap- 
pello (1).  Ma  basta  riscontrar  l'alto  de'  ri- 
cusanti medesimi,  col  quale  fu  provocala 
questa  preparatoria,  e  si  vedrà  che  quan- 
to venne  a  pronunziare  )a  camera  ricusa- 
la» tutto  era  slato  proposto  da  essi,  e  che 
ella  non  fece  altro,  che  an^         "  ce 

da  essi  stessi  segnate.  Or  to 

il  più.  capzioso  modo  di  pi  i- 

dici  le  controversie,  quand  vi 

portasse  a  giudizio  anticip  li- 

sa, ed  il  non  rispondervi  a  dinegala  giu- 
stizia (2)  :  tal  che  colui  clie  premedita  di 
attacCi^re  il  giudice,  ne  trovi  un  modo  cer- 
tissimo cosi  DeiruDO,  come  nelTaltro  caso. 

15.  Certamente  non  è  questo  il  motivo 
di  cui^  lien  conto  V  art.  470  n.  8.  Il  che 
è  sentito  ,  anzi  implicitamente  confessalo 
da'  ricusanti  medesimi  in  quel  secondo  al- 
lo, con  cui  restringono  il  numero  deVicu- 
satì^  Perciocché  spiegando  essi  qiiali  magi- 
slrafi  intendevano  nominatamente  ricusare, 
escludono  i  due  che  nella  votazione  e  nel- 
la discussione  interna  della  causa  votaro- 
DO,  secondo  eh'  essi  credono,  a  favor  loro, 
e  concorsero  alla  soscrizione,  si,  non  alla 
formazione  di  quel  provvedimento  prepa- 
ratorio. Ma  certamente  questi  due  furono 
nella  discussione.  Dunque  presero  cogni- 
zi)ne  della  causa  come  gli  altri,  e  la  pre- 
sero tulli  come  giudici.  Sa  dunque  i  ricu- 
santi, fra  tulli  coloro  che  presero  cognìzion 
della  causa,  escludono  dalla  loro  querela 
sol  due  ,  non  è  la  preventiva  cognizione 
deir  affare,  nel  modo  com'ella  è  stala  pre- 
sa dall'  intero  collegio,  la  quale  sia  il  mo- 
tivo vero  della  ricusa,  ma  il  disdegno  che 
i  due  ch'essi  suppongono  favorevoli  ,  sie^ 
DO  siati  vinti  d^l  maggior  numero  contra- 
rio,  E  sarebbe  nuovo  che  la  legge  facesse 

(1)  Le  parole  del  n.  8  deir  art.  470,  le  quali 
si  prendono  come  fondameuto  della  ricusa, sooo: 
se  il  giudice  prectdeiUemente  ha  preso  cogrùziO' 
ne  della  causa  come  yiudice  o  come  arbitro. 

(2)  0  duiujiie  ricusa^  i^  prcso-a-pavie,  ^ 
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un  c^po  di  ricusa  derdispiaccre  e  dell'ira 
che  sentono  ueViudi^ìi  le  parti  penlemi. 

i6.  Certo  e  che  ricusabile  è  il  (giudice 
che  abbia  presa  cogr 
nie  giudice  o  cume  a 
do  ei  si  prepara  alla 
con  rispondere  alle  e 
preparatoriamente  pr 
sarebbe  vana  la  disp( 
e  515  proc.  civile,  e 
le  preparatorie  non  1 
può  rivooarle  sempre 
ciò  non  può  esser  ri 
preventiva  di  cui  pai 
si  avvera  in  primo  1 
bistrato  credendo  noe 
dice  della  causa,  cou 
oonsigliarne  la  difesi 
luogo  viene  la  cognia 
ne'  varii  gradi  di  gi 
giudice  che  ha  presa 
sa  in  prima  isianza  , 
in  appello;  ne  chi  n< 
in  prima  isianza  o  it 
carne  in  corte  supreir 
no  che  in  censore  e  i 

giudiziario,  potesse  erigersi  Vaulore  slvss(» 
dell'  atto.  —  Viene  in  terzo  luogo  chi  ha 
preso  cognizione  della  causa  anche  in  un 
tribunale  uguale  o  superiore,  come  avvie- 
ne di  frequente  ne' giudizii  di  i invio  per 
annullamento  di  decision  precedente,  (|Uctn- 
do  un  giudice  del  primo  collegio  si  trovi 
traslocalo  ueli'  altro;  perciocché  ei  potreb- 
be recare  al  giudizio  novello  un  animo 
pregiudicalo  da  opinioni  precedenti. 

17.  Per  le  quali  cose  avviene  ogni  giir- 
no,  che  nelle  cause  da  trattarsi  nello  stes- 
so grado  di  giurisdizione,  il  magìslnilo  il 
quale  ha  preso  cognizione  del  l'intera  cau- 
sa con  una  o  più  delle  porti  presenti,  ben 
giudica  poi  nuovamente  con  altre  pai  ti  pre- 
senti in  grado  di  opposizione,  ovvero  in 
grado  di  opposizione  di  terz3  e  di  inter- 
vento in  Causa.  Avvien  pure  che  con  pie- 
na cognizione  della  causa  ,  ancorché  sui- 

(3)  Rientra  allora  nell*  altro  comma  dei  d.  n. 
8:  ^e  il  giudice  ha  consultato^  ariugato^  o  scriltt» 
nella  causa.  ^Così  un  giudice  il  quale  non  cre- 
deva dover  mai  pronunziare  su  d'una  cnusa.f:on- 
sigliò  intorno  ad  essa  una  delle  parti.  Egli  con- 
fessando ingeuoamente  questo  fatto. si  rictisò  di 
giudicare. La  ricasa  volontaria  fu  ammessa,  ben- 
ché il  giudice  Dou  foshe  stato  lodato  per  e^se;- 
disceso  a  queste  confìdcuze  com  le  ]»arti.  A^re^t^' 
rtel  21  febÌ>rajo  1859  nella  ('.lu-^a  di  lictuamiu  > 
Camerini^  CtLENTA.N0  tumui.,  Xìcol'M  m.  p. 
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K*  civricTwsiuni  lìettiìitive  doUc  parti  ,  non 
fA(*m  Hie  unn  irHcHneiìloria;  e  poi  in  al- 
ri*ft*  udien/ci  pronunzi!  una  definitivo.  Il 
chi^  si  rìuiomì  ne^la  di«(JtJSSion  presonte 
ipi^^ndo  esser viniBO  non  esser  foivn amento 
di"qtt^^»  rìciKii  \n  disposiliv»  di  quelln 
pt^mr-iiorì;?,  fiMi  la  su»  Hioiivawdnej  e  la 
>«otiv»«itMìo  !(»!?»  nssrti  nH»no  il  gimice  ^ 
ffce  un»  disfmsilWa,  benché  interi octHoria 
o  prèpar-cth^rta  E  nelle  disci>ssìoni  ft  ea- 
ìfnere  rioniie  in  eorle  snpromrt^  ave  cert^ 
w^eni»*^  si  Irnil»  la  eaasa  Ira  le  stesse-  per- 
bene e^  per  V  nK)livi  nh'desiiivi.  del  pcàri  che 
•^Ifa  pet  V saputilo  vtNine  discuss^i  alira 
v<>1l^  da  n»i:i  vaia  camt*ni^  in  ({uesle  discus- 
sioni ikmi  vfir^omv  forse  lega  1  mente  a  t^in- 
Aie^rtìe  aft<rhe-  i  medesimi  consii»lieri,  che 
n(i^^  |H>re  n«*  hrjnno  prosai  ceL;m;tione,  ma 
vi  ^;mno  pr.Miiin/iii"?^ 

18.  Ohiv  a  die  Tunica  eansa  pendcn- 
le  Ir»  fjnefle  p«rli  rn  cnrle  su  prenci  è  di 
f  rt'<)rto  «^  (M)\\o  fri  Melfi  e  t»li  nvenli  cnu- 
Uff  rta  M>'flt  dà  All'ito^  Per  ì^^odicar  que- 
sta 5Ù  è  ailouafo  a  sosp*t/0  il*  eoHegio.  Il 
iiH>ffV(>  della  sospezione  è  che  la  prepara- 
lorìjk  pronimziata  d.iHa  cm-ke  suprema  fe- 
risiTrt  un'  altra  eausa  pendente  UHtavia  nel- 
la tjr^ii  eorte^  civile  ^  cansa  nella  quale  , 
^iMiehè  non  siasi  potuto  attaccarla  per  ora 
i\\  ricDrso^  i  ricusanti  asseriscano  di  aver 
l^M^lo  in^^rc-sse.  Diverse  |jersone,  diverso 
♦)g.L»eito,  tlivrrsa  rcii;ion  di  domandare,  di- 
vora qijalil'i  ei)n  cui  le  parti  stanno  nel- 
l'trn»  e  neir  altra  i-n  giudizio.  Se  le  dtie 
•jawse  noi>  suno  tjrra  Cfvusa  sola  e  la  sles- 
sa, non  vi  è  timore  cIk3  con  la  prcparalo- 
m  alla  prima  si  offenda  VX  famosa  brocar- 
•lico.  non  bis  in  idem. 

4i^  AlV  incontro  siamo  tn  noe  pi-epara- 
toria  die  non  le^à  il  Liiudice  per  la  sua 
disposUim^  e  moli»  meno  per  i  suol  con- 
sidera^nenti .  Quando  si  andrà-  a  discutere 
ti  ricorso  nel  merito,  la  camera  civile  po- 
Ir^  bene^  conosciuta  mei>Ho  la  cosa,  se  lo 
crede  i»rusio,  rivocarla  o  niodiliearla.  E  Se 
egli  è-  vero  rho  siavvevifh-nlf  nesso  fra  le 
due  caus»^  ,  ooc  tni.  quella  die  pende  in 
cxM'le  su|>reiua^  e  l'allpa  che  non  per  anco 
è  decisa  drilla  izrati  corte  civile,  potrebbe 
allora  la  s.  e.  \e'ier<^  quello  che  nella  pre- 
par.iioria  non  vide  ^  e  ritornare  indietro  , 
e  giudicare  in  m'^lo  ,  se  giustizia  il  con- 
sole ,  che  non  hi  ollendauo  affetto  c^ucgli 
ollri  drilli  de'  ricusanti. 

20.  QiKisio  capo  diinque  di  ricusa  non 
è  quolio  dill'  art.  470  n.  «.  —  Né  da  esso 
y^ò  umsi  ii  nl'^zo  <;^6iicrdlc  di  odio  e  di 
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amore  gecondo  le  rtislre  lofzgi  àfificb« .  la 
so  r  opinione  di  DaRMiAU-CRonziLLAC  (1) 
Ma  80  pure  il  rescritto  del  dV  fi  dicembre 
1813,  il  quale  voole  che  i  motivi  di  ri- 
cusa sreno  per  Tappanio  ,  «  festuaUnenlc 
ed  esclusivamente  quelli  che  l*arL  470 
propone.  Molli  vostri  arresti  ban  tratto  da 
questo  rescritto  anteriore  alte  ntio^e  leggi 
la  Donvia  della  nostra  attuale  ^rÌ9pr  udeo- 
aa.  Non  esè  novumyUtpnoeeS^  legfiS^adpc* 
siericres^  trahanltèr  (2). 

2L  11  motivo  particolare  jxrf  irf  eonsi* 
gìier  commissario  parla  d'  tìna  eestoi  ri- 
sposta y.  senza  che  ^  per  ben  estimarti^  il 
valore  ,  ci  ai  fiiccifr  conoscere  1»  persnna 
dell' inierpogalore^  ne  il  tenore  deHa  inter- 
rogazione,, né  r  oeeasrene^  ed  il  Hk^u  M 
dhalogo^  né*  il  eonve  ,  aè^  per  qtial  ineizo 
ne  sia  giunta  la  iKHhna  a' ricusami.  Phdm 
avalla  ex  débnòro  tfoa^.  Ma  LiVi9*  stesM 
che  rammenia  questa  vecchia  favola  (5^e© 
la  racconta  sol  come  crtnfenaa  aUroi,  ondf 
si  faccia  an  giusto  concetto  dolkvsfjìrita  dti 
tempi,  i>on  come  siw^  e  molto  menu  per* 
ehè^  la  creda  il  lettore.  Pur  tiHtavi^ltu  sup* 
ponendo  vera  quella  risposta^  ella  nonéi'^ 
svela  altpo  che  un  «omo  franco  ed  aperti^ 
a  (riii  lo  interroga  intorno  ad  una*  eatsa^ 
Interpclrativamème  se  ne  vuol  dedan» 
quella  che  noi  prima  dicevamo  frnpùtt- 
Zfone  del  Vf^lo.  Questa  non  entra  nelle  leg- 
gi nuove  tra  i  nuotivi  di  sospe»*eii#  ,  se 
non  è  cognizione  pi-evcntiva  della  causa  ia 
qualità  di  consultore,  avvocato,  arbitro^ 
giudici*,  e  giudice  in  alli^  tribunale  ,  rd 
in  altra  sede  di  giiirisdiz4one. 

22.  Ma  ancorché  ììo\  fossimo  oggi  rp^ 
lati  dalle  leggi  antiche,  viene  a  proposk» 
la  prammatica  22,  §  ^1>  de  suspicione  ^f- 
fimuUum  —  it  Ordiniamo  che  quella  {prth 
pùiazioìie)  die  nasce  chiarameote  o  mtcr- 

(1)  DBEBUAv^raoii^auLLAC  sull'art.  378;  %ìou.pr 
civ,  fr. 

(2)  Questa  qufsirone  è  stata  agitata- lìiù  ^oll^ 
ir»  corte  suprema,  e  sempre  sì  è  rise  luta  per  U 
j^inrispi-ndenza  iotrodottadol  ineiilovato-reattft- 
to.Esso  è  diciiiaralivo  di  un  artjdetVawHoo  «od- 
iti pr.  cìv.  consertato  con  le  stesse  j^eolo  «fi 
iiMovo^  Noi  ne  ahhiamo  aiu|Mauiento  jcagiciBat 
nella  nostra  Pivccduia  j^enale.  parte  /erro.  » 
2Ht  a  281.'-  L  ari-esto  della  co rte^su prema  à'el  * 
febhraio  IH  19  n«dla  causa  di  Aiìdrea  Talentf'  • 
Giacoma  Ventresca^  fissò  la  massima  »rrcvut> 
hiltnenfe.  In  questa  causa  prcmunziamnio le  eosr 
cliisioiii  che  daremo  al  u.  se^ueiite\  et  hoc  ttf 
utitnHT- 

(5;  Liv.  XJiiX,  la. 
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«  peiraUv^meoia  Beir  ailo  Mia  ioforina- 
»  ziooe  ck)  si  dà  ai  {ì^ìuiIìcìUlI  inerito <1&IU 
»  causa^  CQ^  in  ruota ,  come  ^er  le  lor  ca- 
»  «e  ,  DOD  sKi  -basiante  molivi  p«r  ricu- 
^  Barìiy^QOìo  puro  quando  si  volesse  in- 
«  rturre  da  -rolazioiiii  o  par^sri ,  otie  quelli 
»  irasttMHlQOO  4Ì  iiì«45Ìslca4i  »  — ;0r  cosa 
è  mni  eoAesla  ^r<?pa/a9toii6  di  cui  si  r^gio- 
Da?  Una  risposUi  ^^^iK^rale  ,  uoa  frase  di 
tirba^ità  la  (^lo  aocorcbè  volesse  accu* 
«arsi  dì  poco  misurata  (il  cba  i^on  è)^  non 
mostra  allro^  se  noa  che  la  toga'  uon  eafi^ 
già  io  tutto  il  carattere  e  l' indole  di  uà 
uomo  ;  cfae  un  fiiaj4strato  può  ben  essere 
tucorrotlo  e  ^ustissimo,  e«0Q  aver  l'arie 
di  dissimulare ,  uò  la  malizia  di  tÌAgece, 
uè  la  soeriesia  di  aoa  dspaAdere  a  obi  lo 
iiiiorroga.  Che  se  non  si  etieoBe  da  kii 
r<alira  »qi^lesia.di  farsi  autore  d'uiui  pre* 
paraloria  (aforevole^  egli  cerio  «on  potea 
tr^osk^effe  cob  la  sua  cooscieoza  ^  e  non  è 
necessario  il  ratumeotai'e  cl>e  i  giudici  pos* 
sono  eoa  f>rt^denza  accordare  alle  parti 
^i4lo  dio  la  legj;e  rinaetle  at  loro  arbi- 
ir.o;  ina  le  lov  cortesie  noti  debbono  spe* 
TiìTsiy  i-he  usquc  «c(  umoi:  la  ioro  ara  è 
sacra  ad  una  Dea,  che  non  solo  è  intlessi- 
bilo,  ina  che  ibbc  nuovanicnia,  per  mane 
del  nostre  fiioviue  Ue^  bemlati  ^^U  oocbi  ad 
ogni  rigum'do, 

2Tk  Ver  qjicslo  ra^ititii  io  din>a^ìdo  in  no- 
tile <iolU  U^^  ,  ciie  questa  ricusa  si  dì 
€hia<*i  ìoaiPHiessibile ,  percliè  non  entra 
ne'  capi,  per  i  quali  U  le^^t^e  dichiara  ri- 
scusabili  i  tnagislratì  ;  o  che  sieno  i  ricu- 
santi condannati  olla  irai  ita,  ai  temici  de4 
t^al  decc^eto  ilei  Um  (1). 

VL 

altieri  della  coi^e  mp^tma  ili  esamirmre  nelle 
ijutk^  di  ricusa  i  molivi  di  essiti  t/uando  il  ri- 
4nisaìUe  sìa  tnovlo  in  ^jendenza  del  ricorsa, — 
Sei  inolivi  di  tùcusa  espressi  nell'ari.  470 
pr.  civ.  sieno  tasstUivi^  o  <i  modo  di  esempio. 
Se  il  morw  «I  materia  di  ricusa,  presentato 
da  ehi  è  mn'to  in  pendenza  della  di,fCussione 
di  essa^  sia  voinumcabile  4id  4jMr9  imiHMato 
iHm  ri6oi^e9Ue. 


Si:4neri  IJ2\  \fi  <»ran -corte  errmìnale  di 
Attuila  con  'su.t  decisione  det^li  li  ai^osio 
1811Ì  dichiarò  iuanunesòibile  Tinstan^a  di 

(1)  Coti  fu  Omso. 

C2;Coii<lusioiii  urlUcaiu-va  <ìi  ylndi'ea  Viden- 
fc  a  (jiuif'Oino  f'i'nli  ara,  {  ÌCìjhé  ittl'J,  i^V.I\J^.\ 
^oni'iN,  >{ic  'H.M  avV'  3*^11* 
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ricusa  prodotta  dall'  accusata  Akihm  l  a.« 
lente  cogtro  il  pr<{sid(^ie  della,  stessa  oorut 
•e  .contro  il  giudice  cotnuvesaarìo  della  cam* 
sa.  Val&nle,  ne  ha  f^odetk)  ricerso  per  aq- 
nullaineolo.  Tr.ì.sjues^i  j^ii  alti  dlla  «orla 
suprema,  <^li  è  morto  «elle  pri^ieni^  lo^ 
tanto  il  syo  compii<x}, nella  messii  eausa,<;4(i«^ 
'Corno  Venlresc<k.Aii^\^s^ii  apoor.i  jiUidicaig^^ 
2-  Sor^wjo  (lii  ciò  due  quistioni  :  Ì,J[*u 
multò  del  ricofKjute toglie lallacor^esuf^r/»- 
ma  ogni  dritto  di  esauìinare  il  suo  ricorso  i 
li.  In  iuaioria  di  ricusa  V  instanza  di  u(| 
correo  couiro  il  sao  giudice,  giova  all'ai- 
Lf-o  oorrtd,  quando  la  causa  è  individua? 

3.  Fhcilo  a  ino  sembra  la  sul  unione.  tleW 
la  prima  quistimie.  La  morte  dei  1' ^accusi^K» 
estinte  o^ì  ^b^ioa  peoaie  cootco  di  iuù 
Li  stessa  a^zion  civile  nascente  dal  reato 
non  p4io  spei  inventarsi  contre  chi  lo  f«ip« 
pce.<4euta  ,  se  non  iuoanzi  a*giudioi  ,^ivi- 
li  (5).  A  che  dunque  dis];»uU)r  di  <ic4is,i 
contro  il  pi'esideB(e  ed  uu  giudice  dclU 
gran  corle  criminale,  se  costoro  noa  posso- 
no più  giudicare,  il  ricusante,  né  chi  b 
rappresenta  ?  Chiaro  è  dunque,  che  «itc^A 
la  morie  del  ricorrente  non  vi  è  pni  luo* 
go  a  deliberare  giuridicaiueute  ki\  le  pani 
$ul  suo  ricorso. 

4.  Ma  trattandosi  di  un  ricbiaoio  che 
tocoa  V  onore  de*  magistrati  innanzi  aliri 
Corte  suprema^  ^  le  di  cui  alte  facoikà  noli 
si  timilano  ai  particolari  di  ucui  causa^m» 
sono  ifìtese  principalmente  a  guardare  ia 
generale,  .se  sia  regolare  e  conferme  all^ 
leggi  1' «andanìenio  della  magistratura,  (4)t 
non  credo  fuor  di  luogo  riandare'  il  corm 
di  q oocito  affare  ,  e  4ìon  solo  discutette  il 
valore  della  decisione  impui^noto,  ma  mi' 
che  il  merito  della  ricusa  piodotia.    » 

5.  L«  ricusa  fu  distinta  in  sci  capi  :  f^ 
detcì^/iuiK)  arbitraria  del  ricusante  per  più 
inesi  sen/a  niandato  di  arresto ,  e  senza 
causa  suIKciente  :  II,  oleico  di  giustizia 
per  i]on  essersi  agito  centra  j^ll  auion  M 
suo  -arresto  ;  HI,  interesse  personale  spie- 
galo dal  [H'csidewle  per  avere  sborsalo  lo 
spese  ilei  precesso,  (>rcun;iude  cor)  ducati 
dieci  ooloi-o  che,  dop  di  essere  stilo  st*^r- 
cei'ato  esso  F$Uenic  ,  lo  ricarceraro^jo  (Jj)  ; 


(3)  Ari.  50,  rcg«*liinionlo  tiri  IJJOO,  sotto  il  ciii 
ifn|)ej:o  fu  trattala  ({uesta  cinK^-a.^-»  Alt.  A  i»r.peii. 
— V.  la  nostra  Procedura  jjcnidr^  parte  puma  , 
5  8t9  ed  659. 

(4)  Art.  70  l.  org.  del  t^UH.  -Art.  152  e  139 
L  org.  del  1817. 

(ìij  Le  paiole  di; t l'art.  57H  pK  cW.  iv.  allora 
ia  YJ^OJtc  '^  470  del Ij  uootie  ;!'"  .li  ij.  di  pi 00. 
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[nenie   spiegala 
B  eguale,  prima 
I  6Ì  leone  il  ri- 

io:  y,  alU  ille- 
Daie  ìd  an  espe- 
une  osservazio- 
i  Calla  poggiava 
iimenlo  ullerio* 
corle  suprema, 
ila  di  lale  espe- 

evidenle  ,  che 
lUosto  luUa  la 
enle  e  commes- 
i-corle  inlera  la 
Uo.  Tulli  i  sei 
ire  in  appoggio 
il  presidenle,  e 
da  il  commissa- 
liscaro  guardar 
e  ogni  fallo  si 
polivi  di  parli- 

e  medesime  in- 
ri  della  sua  di- 
omo  di  pessima 
Ilo  ,  inlriganie , 
ler    funi»  Molli 
commessi  nel 
16,  da  associa- 
li, maoleneva- 
Solmona.  Fra 
idolo  facinorosa 
dicalo  Valente. 
)e  della  polizia 
1816    arreslalo. 
>  mise  a  dispo- 
iminale.  Un  vo- 
|uel  proccuralor 
idario,  e  di  ri- 
ralor  generale , 
vi  allesla  il  vigile  zelo  di  quel  in<)^ìslralo 
e  le  difficoUà    quasi  insormonlabili  ,  cbe 
presentava  la  rigida  slagione  per  lo  viag- 
gio de*  leslimoni,  e  per  la  compilazione  del 
processo.   Non    appena  però  si  vide  cbe 
non  si  riunivano  che  indagini  poco  coootu- 
denli  per  i  reati  de'  quali  ragionava  V  in- 
(endenle,  lesto  alla  dimanda  che  il  dì  16  di 
maggio  fece  l'avvocalo   di    Valente  per  la 
di  costui  escarcerazione,  il  minisiero  pub- 
blico, ai  16  del  maggio  slesso,  scrisse  la 
sua  requisiloria ,   ed   ai  17  la  gran*corle 
ordinò  eh*  ei  fosse  liberalo* 

civ.  )  tono:  Sk  ha  ebots0(o  dunuro  per  U  spae 
degli  tUU* 


DI   UUITTO 

8.  Da  ciò  vedelf  coniO'  ìhìWì  col'Uonioso 
le  proposìtioni  che  di  trailo  iu  trailo  son 
gittate  nello  memorie  di  Videmie  intorno 
alla  lunghezza  ed  illegalità  di  questo  suo 
primo  arresto.  La  polizia  ordinaria  in  ar- 
restare un  uomo  della  sua  tempra,  la  di 
cui  diffama/Zione  si  trovò  poi  oonfermata 
niente  meno  cbe  da  un  processo  di  assas- 
sinio (l)y  usò  delle  sue  facoltà,  le  quali  so- 
no state  in  seguilo  meglio  determinate  e 
stanziale  dai  num.  9  e  10  delT  art-  7  delle 
istruzioni'de' 22  gennaio  1817(2).  Il  tra- 
sporto  del  reo  in  quella  stagione^  non  per- 
mise di  poter  egli  esser  messo  a  disposi- 
zione dell' autorità,  giudiziaria  prima  del  2 
marzo.  L'autorità  giudiziaria  non  potette 
avere  prima  di  maggio  le  inslruzioni  sulla 
causa.  Ma  non  appena  che  queste  le  gioD* 
sero,  ella  si  feoe  un  dovere  di  non  perder 
tempo  per  esaminarle. 

%  E' perche,  queste  non  peseQtafaoo^ 
non  fatti,  ma  opinioni  contro  di  lui^  dò  il 

f)rocesso  sull'assassinio  le  eyra  ancor  nolo, 
a  gran-corte  stessa  non  esitò  un  momes- 
lo  a  metterlo  in  libertà.  Cosi  lo  zelo  di  lei 
fosse  slato  «in  questa  occasione  meno  attivo! 
Dapoichè  mentre  Valente '^\  17  maggio  «sel- 
va con  un  altro  di  pfÌL:iune  per  l' impu- 
tazione di  più  furti,  ai  19  il  gindicedicir^ 
condario  rimetteva  al  proccuralor  generale 
r  istruzione  per  T  assassinio  ,  commesso 
dallo  stesso  Volente ,  e  da  Giacoma  Fw- 
tresca,  nella  notte  de'  10  febbraio,  in  per^ 
sona  di  Giuseppe  di  Pietro.  Questo  assas- 
sinio era  stato  riferito  tin  dai  12  febbraio 
dal  supplente  di  circondario  :  ma  non  so 
per  quale  inavvertenza  al  ppoccurator  p- 
nera  le  fu  scritto  per  equivoco  Entiddw 
Valente,  e  non  già  Andrea.  Sì  fatto  equi- 
voco valse  la  libertà  di  costui,  pronunziata 
ai  17  maggio.  Ma  tosto  che  il  proccura- 
lor generale  dalla  lettura  del  nuovo  pro- 
cesso vide  provata  contro  di  lui  roedcsim»^ 
questa  reità  capitale,  spedì  tosto  a  rag^iuo- 
gerle  un  mandato  di  deposilo,  e  così  del 
processo,  come  di  questo  mandato  ^  diede 
a*  6  giugno  conoscenza  alla  gran-corte; 
anzi  spiegò  nella  sua   requisiloria  cb'6f;l> 

(I)  Era  il  nome  legale  àeìYomicidiocfniagfi'^ 
1o^  se90iido  il  cod.  frauoese  che  inoperava  priu>) 
di  settembre  I8t9. 

(2;  Noi  demmo  il  comeiito  di  queste  nobili-* 
sime  Tnstruzioni  in  un'appendice  al  la  nostra  /;' 
struzione  per  i  giudici  di  paccy  pubblicata  i" 
tre  voi.  nel  1812.  -V.  la  nostra  Procedura p- 
lìcde,  parte  prima,  $  80,  84, 509  a  311,516,31^ 
e  $42,  e  pacte  seconda,  S  t22f  26KK 
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%{ttóo  4ivpa  consegnalo  eou  premuta  il 
tiMindalo  di  deposilo  al  oapiuuo  dellc^igen-^ 
^armeria*  La  gran -cor  le  in  dala  de' 7  deli- 
beròi  ^be  si  spedisse  coolro. de- due  rei  od 
oiandaio  soleiitie  dì  arresio  colla  so^^ijiifi- 
(a.  che  il  pubblico  immsieiH)  preodesse  ti» 
pili  enei'giche  6d  enrcaci  misure  pef  14 
esecuzione,  la  (orata  di  quesli  ordini  venne 
r!afoef»(o  VatenU\.Ui'A  menalo  rosa  ozi  èl- 
l' inlendenle^  (juesii  il  mise  di  nuovo^  nel 
i\\  3  del  successito  luglio^  a  disposizione 
della  gron-corie. 

iOé  Questa  istoria,  registrata  in  procrea- 
%Of  vi  mostra  quanto  sia  calnnoioso  il  dire 
cbe  '\\  presidente  fbbia  mostrato  inleresse 
personale  in  ({aesUì  causa*  È  il  ministero 
pubblico^  ohe  spedisce  il  mondalo  di  de- 
posilo ;  ed  egU  stesso  lo  consegna  al  ca- 
pitano della  gendarmeria.  La  corte  intera 
e  non  li  solo  presidente,  spedisce  il  inAO*^ 
dato  di  arrestO)  ed  incarica  il  pubblico  mi- 
nistero »  prendere  le  piji  energiche  ej  ef- 
/icaci  n>isure  per  la  esecuzion*^.  Il  carce- 
rato in  tino  va  nelle  mani  deir  inienJent6) 
il  quale  lo  irasinelle  a  disposiziono  deirin- 
lera  Ctfile.  In  quale  di  queste  scene  1ì);ura 
il  presidente  ,  come  interessato  personal* 
tneoie  nell* affare?  Qual  allo  fa  argomen- 
tare la  possìbilitb,  non  cbe  l' esistenza  del 
pagomeuio  fatto  da  lui  ?  Se  cosa  è  da  mar- 
carsi in  quesle  procedure»  ella  è  solamen- 
te 1^  ardore  infalicabile  di  questo  magistra- 
to per  l^  rapida  amminislraxione  della  giur 
stizia.  Era  nrgeniissimo»  cheun  uomo  non 
slrello  da  gravi  indi%ii,  non  riaianease  uU 
leriormenle  in  prigione  \  e  non  appena  cbe 
a  i6  maggio  con  sua  requisitoria  il  pub- 
blico ministero  rimette  il  suo  destino  alla 
disposizione  della  corte  f  subito  ai  17  la 
corte  è  convocala  dal  {^residente ,  ed  An- 
drea Valente  è  messo  in  libertà.  Era  poi 
pia  che  orgente  ^  che  quesl'  domo  scarce- 
rato per  equivoco  dì  nume,  e  nonpertanto 
reo  di  atroce  tnisfàllOf  ricapitasse  nelle  ma^ 
ni  della  giustizia.  Ai  6  giugno  il  ministero 
pubblico  domanda  la  spedizione  del  man- 
dato di  arresto;  ed  ai  1  è  convocala  dal 
presidente  per  questo  oggetto  la  gran-corte 
ed  il  mandato  è  spedilo.  Cosa  mai  il  rigi- 
ro della  più  cavillosa  difesa  può  trovare 
in  cfucsia  condotta  ,  cbe  non  sia  somma 
mente  lodevole^  non  cbe  lei;ale?. 

41.  Ma  si  fa  nelle  memorie  scritto  a  do- 
me di  Valente  rimbalzare  centra  T  intera 
(^ran-corie,  o  principalnieole  sul  presiden- 
le  y  il  niego  di  giustizia  per  non  assersi 
\er5at0  sull'abuso  di  potere  della  polizia 
Voi.  II. 


ordinaria:  nel  prtmo  arresto  dì  f^aletUe  pef 
catisa  di  furto.  V  ins»un*/.a  sopra  di  ciò  fal- 
la dall'avvocato  si  di  Vnleitle ^  e  si  del- 
l' Khra  arresldto  per  la  slefcsa  Causa  .  dice 
sollawt»»  :  riùorrtmó  mlia  to^lm  imilterabite 
ginstTLìa,,  e  la  pr0(fiin&  de^naf^i  disporre  , 
che  smno  senm  ritaid(^  escartef^ati^  rima* 
nendo  (illu  tura  del  puòMieo  ministero  di 
ptrseifuttare  i  colpeoeli  dell' arbitrario  ar- 
testo,  e  deUn  tlUt}ittma  detenzione  da'sup» 
plicanti  sofferta-  Qu^sla  è  la  supplica  del 
i6  maggit)^  cbe  purUiri  la*  scarcerazione  di 
Valente  segnata  ai  Ì7  Solamenie  la  sua 
scarcerazione  &c^  domandata  :  il  resto  era 
rimesso  alla  cura  del  min.  pub.  Or  pote« 
va  il  min.  pubblico  ^  aurtre  on*  istruzióne 
soir arbitrario  iu'resto  di  quest'uomo,  se 
venne  subito  a  lui  riukesso  il  processo  del- 
l' assassinio^  dei  quale  4So!>rlui  era  cbiarìlo 
reo  precedentemente  all'ari-^sto?  L'avrebbe 
potulo  ^  se  quest'ultimo  processo  melievj 
nel  più  chiaro  lume  la  sua  rea  fama  lu 
ogni  specie  di  nusfatli?  E  prescindendo  da 
ciò)  qual  Colpa  ha  la  gran  corte,  quale  il 
presi  ente,  se  una  querela  rimessa  all'ar- 
bitrio del  ministero  pubblico,  nod  sia  stata 
de  lui  proseguita  ? 

4*2.  Àia  non  cessano  le  doglianze  di  Vei-^ 
lente  anche  per  la  seconda  carcerazione  , 
quasi  cbe  fosse  stala  colpa  di  quei  magi- 
strali,  cb'<^^li  da' 3  luglio  1816  sino  alla 
line  del  d8l8  ,  qoando  venne  a  morte  ia 
prigione,  non  fosse  stalo  giudiziariamente 
disbrigato.  Sul  che  è  da  osservai  ,  che 
trasmesso  alla  gran-corte  questo  reo  ai  3 
luglio,  ai  4  ei  venne  interrogato  dal  pre*» 
si  dente  medesimo.  1  particolari*  ne'  quali 
egli  entra  nell'interrogatorio,  ed  il  campo 
amplìssimo  che  vi  si  dà  alla  sua  difesa  | 
osservatelo  voi  stessi  nelle  sette  pienissi- 
me pagine^  ove  dilTuSamente  le  sue  rispo-^ 
sle  contengonsi. 

13.  Viene  in  seguilo  nelle  forze  il  com- 
plice Ventresca,  ed  è  interrogato  ai  19  lci« 
glie.  Sei  e  più  altre  pagine  sono  impiega-^ 
te  per  l' interrogatorio  di  costui.  Ma  già  il 
pubblico  ministero,  coll'atiiviià  dello  zelo 
che  lo  distingue  ,  prima  di  attender  Ven- 
tresca i  aveva  ai  13  presentalo  l'  atto  di 
accusa,  e  rendulo  pnbbltco  il  processOi  la 
seguilo  l'accusa  dovette  rinnovarsi  per  Ven- 
tresca. Or  potevasi  mai  maggior  rapidità 
combinare. con  la  iustrnZione  suglUnterro- 
gaiorii,  e  sui  particolari  necessarii  allSc- 
cusa?  P4»tevasi  serbar  meglio  l'ordine  del 
giudizio  ,  e  correre. con  più  apoditeaBzs  al 
mio  termine?  Ma  cbe  valse  ciò  a  quei  DW'* 
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l^raliiT  Db  quaslo  pumo  in  poi  bod  vi  èttesle  «lloril ,  e  dimaoda  di  naovi  es|{eri* 
^f;ei^ìQùef  ufiù  dimaodA  dàe9|>ariin6nli,fioD  1  menti.  Qaeste  vennero  rigettate.  Il  momen* 
repQlsia,  non  rigiro  foreasa.di  alcuna  sor*  lo  in  cai  la  discasàion  pubblica  dovea  ce- 


19^  pba  ncn  si  sieno  impiegali  per  Ear  sì, 
cba  un'  accasa,  sulla  quale  potoa  comoda- 
manie  prooomarsi  ai  priocipii  di  agosto 
1816) sia  ffk  rimasta  quasi  ire  anni  sospesa. 
14*  Noa  Ufi  parlo  delle  accesiooi  per  fa- 
si lunari,  e  per  osservaxioni  astraiìomiclie. 
Aquila,  città  cohisaima,  non  contenea  pel 
Vrist'  uomo  chi  conoscesse  le  nozioni  preli- 
minari della  scienza  da   coi   la  solusione 
4i  questi  4nbbi  dipende.  Vi  bisognava  un 
VuzzL  w  BniascBi.  E  poi  s?  impugnava 
\{  parere  de'  professori  i  più  celebrali ,  e 
SI  dimdndava  uno  sperimento  di  fatto.  Ma 
basta  leggerne  le  ioslanze^  perchè  ohi  ba 
fior  di^'senlio  conosca  che  le  parlicoUirità 
pbe  $i  hacioo  in  mira  ,  e  gli  ostacoli  cbé 
si  mcitopo  innanzi ,  sono  inlesi  a  larbars 
^  inv^lvera  la  verità,  non  già  a  meilèrla 
ìd  chiaro.  L' esperimento  notturno    venne 
accordalo.  Se  non  che  nello   scriversi   il 
verbale  che  dovette  compilarsene .  e  nel- 
t'elevarsi  la  pianta  lopograHca  del  luogo, 
convenne  che  si  disegnasse  il   punto   ove 
erano  i  testimoni,  V  altro  ove  fu  sorpreso 
VJnfelice  ucciso,  a  quello  da  cui  sbucaro- 
DQ  gli  aggressori  ch^  erano    lì   presso   io 
agnato.  Ma  il  nome  di  quei  ohe  n*  erano 
accusati,  era  già  noto.  Dunque  nella  pian- 
i»  e  nel  processo  verbale    di   sperimento 
vennero  indicati  costoro  pel  loro   nome  e 
cognome. 

15.  Qui  air  accusato,  qui  al  suo  difen- 
sore sembra  di  cogliere  veramente  in  agua- 
to il  giudice  commessariò.  Ha  spiegata  , 
lessi  esclamano,  ba  ispiegata  un'  anticipata 
convi^ipn/d,  e  quindi  è  sospetto.  Ma  crede- 
reste» torse,  che  siasi  gridalo  ciò  nel  men- 
tre V  esperimento  si  faceva?  No  :  si  voleva 
prima  tirare  a  lungo  1'  esperimento  con 
preoccupare  la  trasmissione  del  processo  al- 
la corte  suprema  per  ricorso  prodotto  av- 
verso le  osservazioni  aslronomicbe  ;  e  la 
gran-corte  a'  24  febbraio  1817  ebbe  me- 
kiieri  di  deliberare  suiroggeiio^  onde  dire 
che  trattandosi  di  atti  di  procedura  e  di 
deliberazioni  interlocutorie,  non  era  aper- 
to L'adito  alla  corta  suprema,  che  dopo  la 
xteioiàva.  Nuovo  ricorso  per  annullamen- 
to, nuove  eccezioni,  nuove  deliberazioni  e 
ricorsi  dopo  di  queste.  Ciò  non  ostaole  lo 
zelo  di  quei  giudici  e  di  quel  pubblico 
ministero  si  raddoppiò,  in  faccia  agli  osta- 
coli ^  né  trasc0r4e.il  febbraio  del*  1817  , 
.che  ,raspe(in»€i4o  era  ^à  terminalo., Pro- 


labrarsly  era  venuto.  Allora  fu,  che  come 
uHimo  rimedio  sì  produsse  V  instanza  di 
rkmsa  ,  pre$eiitata  dal  caixérato  Andrea 
Tatenie  »  cui  letta  la  medesima  d<d  can- 
celUere^  disse  essere  stata  formata  di  sua 
votcntà  dot  di  lui  aueocato^  e  sottoserilta 
di  suo  proprio  pugno. 

16*  In  questo  foglio  il  capo  dì   ricusa 
contro  il  presidente  si  restringe,  come  so- 
pra io  diceva,  alla  Somministrazione  di  da- 
naro falla  da  lui  ai  c9pìeDli  di  Valente  ;  ei 
il  capo  di  ricusa  centra  il  commessario,  al- 
Fdvere  anticinata  la  sua  oonviziòne  oelTe- 
sperimento.  €ne  il  capo  centra  il  presidente 
sia  evidentemente  Calunnioso  ,  ciò  che  vi 
ho  poco  priuìa  rassegnato  di  fallo  ,  il  di- 
mostra. Che  sia  indegno  di  confutazione  il 
secondo,  la  sua  esposizione  slessa  ve'l  dice. 
Gli  altri  fatti  che  si  vorrebbero  far  river- 
berare contro  l'  uno,  e  contro  !'  altro  ma- 
gistrato, sono  tutti  smenUti  dal  processo. 
17.  Ma  la  gran  corte  criminale  (  repli- 
cava il  ricorrente)  non  ba  esaminati  que- 
sti aUri  falli  nel  merito  della  ricusa,  men- 
tre poteva  trarsi  da  essi  qualche  argomeo- 
lo  di  odio  o  di  favore:  polca  forse  irarse* 
ne  anche  l'opposto;  ma  essi  dovevan  esser 
discossi:  la  decisione  senza  di  ciò  non  ri- 
sponde alle  dimando  della  parte,  e  non  & 
motivata  (1).  La  corte,  ei  soggiun.^eva,  ba 
cosi  senza  ragionamento    dichiarali   ÌDam- 
messibili  anche  questi  motivi,  i  quali  chia- 
rivano 1'  odio  -de*magistrati  pel  ricorrente, 
oggetto  generale  e  Gne  delia  ricusa,  di  coi 
la  ^ran-corte  non  si  è  affatto  occupata. 

48.  Perchè  tal  quistione  si  vegga  nel  ve- 
ro suo  lume,  è  da  rammentare  che  diven- 
tato legge  appo  noi  il  cod.  dì  pr.  civ.  fr. 
la  circolare  de*  17  giugno  1809  eslesa  in- 
detiniiamenle  i  motivi  di  ricusa  ad  ogni 
fatlo  che  potesse  far  argomentare  nel  giu- 
dice amore  od  odio  per  alcuna  delle  pr* 
ti.  Questa  circolare,  che  senta  règia  ap- 
provazione iolerpetrava  estendendo  quel- 
la art.  378  ,  non  era  che  boa  particolare 
opinione  inspirata  dalla  legistazion  romana 
e  da'  nostri  vecchi  usi  (2),  e  gitlava  in  no 

(1)  Le  decisioal  in  mateiia  di  ricusa  éeldKMw 
essere  pienamenle  motivate  ìnfattoed  in  dritto. 
Arresto  del  26  febbraro  1836  nella  causa  di  i^ 
cola  I^otx>ndo^  Moivtone  comm.,  Nicolini  m.  p. 

(2)  T.  questa  storia  nella  nostra  Proc.  pm. 
1U,S281. 
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campo  ind^Boho  ed  arUtrario  U  p^rta  la 
pia  circospella  della  legislazioDir  >   gaal  ò 
la  fricoUà  data  a'iiUgaDU  di  ricuaare  il  loro 
{giudice.  L'aolica  iegi&lazioo  romaoa.paro 
il  va  dal  principio  che  mal  sedeva  gittdiee 
in  una  causa  colui  che    non   era    voluto 
dalle  parti  (1);  e  per  quanto  fossero  stali 
poi  diversi  i  principii  intorno  all'autorilà 
ed  agli  ufizti  de'  magistrati,  e  benché  oou 
fosse  piii  stata  bastarne  la   nuda    fòrmola 
antica,  etero,  seoca  addurne  il  motivo  ,  e 
si  fossero  voluti  acriui  i  motivi,  eiò  doi>- 
d imene  questi  noi|  vennero  mai  dotarmi 
nati ,  e  tutti  potevano  esser  utili ,  purché 
mostrassero  che  il  giudice  poteva  non  es 
sere  imparziale.  Ma  l'odio,  Tamore,  Tio* 
teressè,  la  debolezza  d' animo,  la  defereo* 
za,  furon  essi  miai  cosi  detioiti ,  che  rap^ 
presentassero  un  gruppo  d'idee  sempre  co* 
stanti  e  le  stesse?  Le  pene  però  de^  delio» 
queuti,  e  la  definizione  di. molti  reati,  era* 
no  anche  aiBdate   allora    all' arbitrio  del 
magistrato»  Tutto  si  decideva  ex  botMj  et 
aequo:  la  cooscieoza  individuale  d^l   giù* 
dice  era  più  forte  della  legge.  Quel    ma- 
raviglia è  dunque,  eh'  ei  pure  in  case  di 
ricusa  fosse  messo  airarbitrio  di  altri  giu- 
dici ,  ì  quali  ne  giudicavano  secondo  che 
la  lor  conscienza,  e  le  circostanze  pertico- 
lari  deTaitiffacean  sembrargli  piii  congruo? 

d9.  Ma  nel  nuovo  ordinamento  giudizia- 
rio, io  cui  non  può  sperimentarsi  un  drit- 
to se  non  garentito  espressamente  dalla 
legge,  né  può  ad  alcuna  azione  darsi  no* 
me  04  reato  ,  se  non  ne' casi  dalla  legge 
espressamente  stabiliti,  nò  può  da  voi  eco- 
sararsi  una  decisione  se  non  per  contrav* 
venzione  manifesta  al  testo  espresso  della 
legge,  come  avvenir  poUrebbe,  che  un  giu- 
dice investito  jii  parte  dell'  autorità  sovra* 
DB,  fosse  scacciato  dal  suo  seggio  per  mo- 
tivi sì  vaghi,  che  corpo  e  sussi^A'^  pren- 
der non  possano  altronde  che  dal  giudizio 
lucerto  e  sempre  variabile  dell'  uomo?  La 
dignità  della  magistratura ,  il  fonte  augu- 
sto da  cui  ne  deriva  il  potere, l'indole. del- 
la nuova  legislazione,  esigevano  provvedi- 
nienti  piii  certi,  e  determiuazione  iasioUva 
di  casi ,  al  di  là  de'  quali  non  può  mar- 
chiarsi d'onta  un  magistrato  .  come  non 
può  offendersi  alcun  dritto  privato. 

20  Fu  dunque  saggio  consiglio  quello 
di  prendere  io  materia  tanto  importante  gli 
ordini  sovrani.  Quindi  il   rescritto   degli 

(t)  Cic*  pre  Ciacco,  e.  4J.i-  Piiw.  JR»fif^yr. 
e.  36. 
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Il  dioembrs  i813,  ooo  «ui  si  statu\  /ebé 
i  capi  àtàl»  sospezioue  de\$krdici  stmeias" 
sativamanie  qurilt  ohe  veagofia  spe^WeaU 
dal  tu.  di  del  llb.  2  del  eod.  di  ^rbe.  m^ 
vile  ^2).  Né  già  il  oosire  legislaK/re  ira- 
Sittra  gli  altri  motivi  d^kidal»  più  genera'' 
le.  Da4ame  e  sì  strane  ^pasaiom  è  agliata 
lo'  spirito  umaao,  ohe  talvolta  diventa  in^- 
degoissiino  di  giudicare  «fai  pVti  è  e)  ee^ 
perto  da'  motivi  che  la  lef^oie  assegna  alle 
ricuse  giuridiche.  Ma  quesii  soH  posson 
esser  materia  di  p'iaio  ira  le  partL  Gtt  al- 
tri soft  sottopoflli  al  giudixb  sopramo  del 
Be  per  le  rimessioni  a  rieoardo  della  pub^ 
Mica  sioupezaa  (5j.  Riteniamo  dunque  cfae 


Ci)  Sono  i  fnedeshni  che  quei  dell'  art.  47Ó 
delle  naove  leggi  diproc,  negiud,  civ.  E  come 
Il  rescritto  del  t813  non  Al  nlie  dichiarativo  ed 
interpetratifo  di  no  art  della  procedora  rf v.  ft. 
dUentafa  allor  nostra,  il  qaaleait.  tieU*  ordkie 
di  quel  codice  era  il  378,  ed  era  nel  codlc^e  at4> 
tual/e  è  il  suddetto  470,  e  cove  la  ragluea^i  ht^ 
interpetrazioue  è  tuttaTìa  la  mede$liaa,  ooal  aor 
che  dal  1  settembre  1819,  epoca  della  nuova  |e«- 
gìslazlone,  i  motivi  dell'art.  470  pr.  civ.  sono 
tassativi  ,    né  possono  aggiungersene  altri  per 
trarli  a  cause  più  generali.— Cosi  p.  e.  è  motivò 
di  ricusa  se  il  giudice  è  consanguineo  o  affine 
delle  partii  o  di  una  di  esse  fino  al  quinto  gi'àdo 
inctusivamente.  Quid^  se  il  parente  del  giudica 
aia  uno  degl'individui  eomposeati  un  cdrpò  mo^ 
rale  il  quale  è  in  giudixlo?Si  è  rispiisto  0116  410* 
è  l' individuo,  mail  corpo  morale  clie  ha  lite;  e 
la  ricusa  è  stata  rigettala.  Arresto  del  2  loglio 
1834,  MoNTONS  comm.,  Nicolini  m.  p.-*  Quid^ 
se  il  figlio  è  stato  fra  i  giudici  ctie  baiioo  decisa 
la  causa?  Si  è  risposto  che  11  figlio  giudice  non  è 
parte.  Può  dunque  il  padre  decidere  in  appello, 
o  In  corte  sopreoia.  Arresto  del  25  giognu  1858, 
nella  causa  di  lìonoo6ticoo,  MonrbNS  comm-.  Ni- 
coufii  ni.  p.— A  11*  incontro  sarebiie  motivo  di 
ricusa  il  confondere  nella  stessa  .persona  facoltà 
incompatibili,  come  quella  di  acousator  pai>blt* 
co,  e  di  giudice.  Quipdi  chi  ha  esercitalo  nella 
causa  l'utizio  del  ministero  pubblico  non  può  mai 
essere  il  giudice.  Arresto  de'3  mai'io  i820,nella 
causa  di  Luigi  Caroselli^  Di  Fiore  comm. ,  Ni- 
colini m.  p..  Gir.  I^ìIGLIano  avv.  del  rioorreo- 
te;  ed  arresto  de'^  aprile  1820,  nella  causa  d'  /- 
gnaaio  Cbjj^emo,  Libbtta  oomm.,  Nicolini  m*  p., 
€arix»  QoARfo  avv.  del  rioorreate.  *^  Nou  t)osl, 
se  il  giudice  del  merito  della  causa  ne  abbia  oo* 
QOsciulo  prima  in  qualità  d*  iugtruUoee  èette 
prueve:  egli  oon  ne  lui  presa  cottosceiiiui  come 
giudice  né  come  arbitro.  Auche  uu  giudice  di 
gran-corte  criminale  può  essere  l'instruttore  di 
tutto  il  procèsso  o  di  parte  di  esso,  e  ciòttoli 
ostante  poi  giudica  del  merito  della  causa. 

(3)  Ove  maoobino  i  motivi  espressi  dalla  legr 
gf,  ^  altri  ohe  possoflo  diiaoilcare  l'odio  o  ìm* 
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te  gfOdirfo,  ed  innati*!  alle  JimioHlà  giii- 
éizìane,  hon  possono  ejtsore  ammf^sM  oh« 
i  sóli  molivi  dt  ricnsQ  espressamente  pre*- 
'veduti  dalla  pr.  civile. 

•21.  Non  'pertanto  «t  avrebbe  valmoftr 
entrare  i}  mezzo  di  ricusa  del  prf»sidenle 
nelle  paréte  del  n.  -8  deil'  art.  37t  ove  si 
dichiara  poter  essi^n»  ricusato  il  ^^iudiee  il 
qual6  abbia  somministralo  le  spese  del  pro- 
cesso. Or  io  deniando;  dato  per  vere^ciò 
eh'  è  smentito  d«gU  alti,  che  il  presidente 
Tifveslse  potute^ far  dono  di  due.  dieet  al  gen* 
jdarme  che  menò,  non  innanzi  a  lui,  ma 
iDpanzi  air  Intendeni*»,  il  Valente  arreslato 
ha  egli  con  ciò  fornito  le  speso  del  pro- 
cesso? Ma  nel  processo  esistono  tutù  i  fo- 
!!li  delle  indennità  .  pagate  in  rej^ola  dal- 
^amministrazione del  ret^islro.  Il  faito  dun- 
que che  si  asserisce  oocie  render  sospetto 
it^  presidetitej  potrebbe  risolversi  non  mai 
in  un  ars»omento  di  odio  contra  T  accusa- 
to, che  nemmen  egli  osa  métterlo  in  cam- 
po, ma'loKo  al  pi(i  di  uno  zolo  troppo  i»- 
ijlìscfelo.  Or  il  mentovato  res(*.riUo  non  am- 
tfiette  ricuse  per  improntitudine  di  zelo  : 
voole  che  tassativamente  e  lettprnl mente  i 
motivi  di  rieusrt  sieno  preveduti  dal  cod. 
di  proc.  civ.  Ciò  non  troviamo.  Dunque  ben 
fece  la  gran-corle  di  Aquila,  quando  di- 
chiarò questo  mezzo  irricKvibil**, 

'22.  É  fece  benissimo  quando  dichiarò 
tale  anche  Taltro.  Il  medesimo  ni|m,  p 
deir  art.  378  vuo'e  ebe  possa  ricusarsi  j| 
li;iudice  che  abbia  precedenierpento  coqslr 
jjliaio,  ariuf^ato  ,  o  scritto  sulla  controver- 
si», o  che  ne  abbia  precedentemente  copo^ 
sciuto  cofpp  giudipp  0  corpo   arbitro,  U^ 

piore  j>et  urm  delle  partì,  e  far  plnsfuiniHitft  dar 
bitar  della  t'ed^e  dtdta  itnponìaHfà  d'ini  calle- 
gio  gitidlziarfo,  son  sottratti  alle  doglianze  gior 
xldiche  de'prWafi.  ma  non  alVoor.hio  del  gov^^r 
BO,  Tj^ilator  supremo  dei  inagi$^tra(l.  Qnindj  J^ 
Temissioue  delle  cause  da  un  tribunale  ad  un  air 
tro  per  motiri  di  sicnrexza  pubblica.^  Sul  chaè 
da  osservare,  cbo  tolta  cosi  unn  consa  dalla  sna 
gwin-corle,  l'altra  cnl  Vaffare  è  (Tepntato,  agisce 
sempre  con  glnrisdiiìone  ofdlharin.  ed  è  «oggetr 
fa,  come  la  prime,  alla  censura  della  corte  sur 
prema.  Arresti  del  6  nOv.  I€35  «*  dei  5  nowpro»- 
hre  1855  nella  causa  di  Iffiehele  Pedi  e  Nicnolar 
Maria  Casciafi^  Lonoobabdi  oomm.,NicoMNi  m. 
p.—  La  gran-corte  cui  |)er  s*cnr'*2ia  pnhblica  è 
rimessa  nna  eansa,  se  ne  Impadronisce  in  tut^ 
}a  sua  estensione,  è  ghidtcà  in  ses^niio  tntli  i  rei, 
henchè  non  ancora  presenti  nell'epoca  della  rir 
inesslone.  Arresto  del  S  màrw)  1854.  nHlacansa 
di  Fìncfiìto  tadagHj  CWiWrrAwo  oomm. ,  N|Có- 
fiiNi  ro.  p.  * 


W  DRITTO 

cònftroversia  che  dovea*  decidersi  dietrn  i! 
dibaitimerftd,  era  se  Vagente  fosse  o  n«» 
colpevol'e,  e  deciderla  nel  line  d'^'sser  co- 
sici condannato  o  a^so^lnlo.  Qua)' è  la  con 
vnvona  che  avendo  pep  line  V  assoluzione 
0  là  coridann»  di  l^Menfe  ,  ha  spieenia  i. 
oowimiessorio  prima  della  pubblica  discus 
sloìiè  ?  Ei/li  Tu  uno  de' giudici  ohe  inier- 
vennfero  nella  .spedizione  del  mand«to  ili 
arresto  ;  ed  allora  duvetl'  essere  .^ufllcieiH 
temente  convinto  della  di  costui  reità,  m 
H  line  di  f»rio  giudicare,  ed  udirne  da  Im 
le  discolpe^  In  sei^nìio  ei  medesimo  inter- 
venne io  tutti;  le  delibera/ioni  perogBie^ 
cezione»  proposta  dall' ìmputHlo;  e  siccome 
qnegifif  deliberazioni  nveano  per  base  k 
fifC^ssiCà  della  d*  costui  detenzione  per  le- 
ne.rlo  sotto  la  m  mo  delb  gtusti«ii^,  ctsi 
a^ifthf?  allora  dovette  essere  conviWo  della 
8««  reitàr  a  questo  line^  Procedette- in  ulti- 
mo air  esperimento  i  T  ip^jlesì  ohe  iv'  ew  b 
base,  partiva  dai  principio  che  1*  ncoisow 
fosse  in  qqella  tale  posizione,  dietro  qual 
tale  albero,  alla  vista- di  quei  tali  testi- 
moni.' EgH  dunque  doveva  in  ^uel  tempo 
f^iegai^e  in  ipotesi  la  sua  convinzione  nel 
Bue  é\  fare  V  esp(*rin>ento.  Se  egli  non  è 
sospetto  per  aver  spedito  il  mandato  di  ar 
pesto,  né  per  avere  cogli  «(Uri  giudici  li 
gettata  qualche  domanda  di  lui,  iqu^^ 
Hlii  ban  per  base  una  convintone  piti  (brle 
di  reità,  molto  meno  può  esserlo  per  aw; 
re  epiegala  questa  ppuvizi£>qe  ip  Ipol^ 
fieir  esf)erin>ento. 

29,  N|b  la  nuda  materìaiiift  della  voci 
{Àniff'ea  Vaf^^h  ^  in  q^f  <^>  ^  è  vedali 
trntre  il  colpo)  può  trasformare  que6i*» 
ipotasi  iq  convjaione  rf*ales  polche  il  si- 
anitjeato  de'  vnofiboli  debb*  essere  detenni 
natO' dalla  naiqra  iptrins^oa  d^^ll' '*^^^' " 
denotare  il  qpale  s' impiegano.  Se  dpoqoe 
questo  atto  pop  fq  plie  pn  esperiiwemfl  p^ 
conoscere  la  veracità  d' PI'  testimone  oi 
vista,  e^sso  poggia  sulla  ipotesi  che  il  f^^ 
fosse  /ivvenqlo  a  queir  ora  0  in  guelloo- 
go,  e  cbe  il  lestimope  ^tii  ^r9  poto  il  ^^ 
si  fosse  trovato  a  paso  in  quel  ppnlt>  Q^*' 
lunqoe  di  queste  oirposlauiie  |u'  puhbli<^ 
discussione  ftwse  stata  poi  scoperto  non  v^ 
rii,  awebbe  fatto  vacilla^  V  rpotes»i  ^<*  ^''' 
dalla  realtà  «ere*»l»  H^9  pwr^tta-  t^b'  ^""^ 
que  min  vede  che  i|  pfip»/^  oorj  poi  ««^'^ 
lacca  il  oommatwario,  pop  #olo  pen^.F 
veduto  dal  codice,  ma J^  ms)  frivolo»"** 
stesso,  cbe  se  pon  f«iss0  la  impoptan^  "^' 
le  cou^eguenic©,  fipp  mt^riterebbepii  ì^^^ 
^oh  della  vosir«>  aUensiepe  | 
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24.  Se  nonché  il  ricorrente  è  morto  nel- 
lo prigioni  viirirmi  de'  suoi  lunghi  -  rij^iri  ; 
poiché  è  cosa  verflmeme  sìnt^obro  il  ve- 
flere  qaanli  in  qnesta  causo  se  ne  sieno 
stdoperaù  per  Iraiia  alwngo,  ed  opporsi 
lindnebe  alla  celere  spedizione  del  i^fudl7/io 
di  ricusa.  Ancoreliè  dunque  fossero  stali 
^?!ce«abili  i  suoi  inezxi ,  non  vi  sarebbe 
luogo  a  deliberare  nell*  iriiei^^se  del  ricor- 
renie,  siccome  t»ìà  dicevanìo  al  principio. 
Tona  qoeste  discussione  non  è  siala  feUa 
da  ttie,  cbe  per  purt'are  i  ci;iudici  ricusa- 
ti dallo  macchie  di  cui  ,  per  iniqua  veo* 
clHia  contro  alti  d' trnpiirziale  giuslizia,  si 
voteva  osGurarhe  mal is<na mente  la  fania, 

25:  Né  gli  effeUi  del  ricorso  dell'  esliu- 
to sono  ComtrriiòobiU  al  suo  «orreo,  tutta- 
Ifin  vivetìte  e  giodtóabile.  Impertjcohò  l'in- 
stanza  di  ricusa  fu  presentala  dal  solo  Va- 
Urite.  Si  trova,  è  vero,  floscia  uu*  instatMca 
di  «ntrambiy  in  cui  dimandano  il  diflfert- 
tmrlto  del  giudizio  ;  ma  il  rìobiamo  av- 
l'erse  la  decisione  che  rigetta  la  ricusi!,  è 
^efl  solo^  Fa/gw<e.  Non  sembra  dunque  efae 
motto  costui,  possa  subentrare  a  sostenere 
il  ricorso  un  carceralo»  cbe  né  jirodosse  la 
inslanz^,  né  soscrisse  il  rioorso  medesimo. 
Si  aggiunge,  che  neinmem»  in  corte  supre- 
ma è*  venuto  Vmlresca  a  far  qualche  atto 
che  n>oslfftss^  il  suo  rilegno  di  essere  giu- 
diGalo  da  que*  magisirali'  Il  drillo  alla  ri- 
cusa è  tuuo  personale,  e  non  riguarda  af- 
fMto  gl'implicati  nel  medesimo  giudizio. 
Se  la  ricusa  fosse  siala  ammessa,  certo  è 
che  Ventresca  suo  malgrado  sarebbe  sialo 
privalo  de*  suoi  giudici  ,  ma  p  r  la  con- 
jìessicne  della  causa,  lion  per  dritto  parti- 
polare  a  lui  relativo. 

26.  All'  incontro  Tinstanza  della  quale 
)io  fatto  parola ,  instanza  di  diOerimento 
perelfelto  della  rittus.i  ,  non  può  lulto  al 
più  caraTlerizzarsi  che  per  una  inesione 
0lla  ricusa.  Ma  dov'è  la  inesione  al  ricor- 
so ?  Ed  ancorché  vi  fosse,  ella  non  è  ef- 
ficace ne*  ricorsi  per  annullamento  ,  cbe 
quando  ti  aecompag'a:  la  legge  non  am- 
infèlle  in'  e)si  f^st^riore  inesioue,  né  subin- 
gresso ad  aliftti  drillo. 

27.  Non  iniarrpsio  sul  n»ezzo  di  rito, 
che  si  è  p^odoilo  avverso  la  decisione  prof- 
ferita ddlla  gr Ah -oivrl^  criminale,; col  quale 
si  assume  doversi  annullar  quesl<i,  per  es- 
3ere  stata  proiiunàala  intesi  i  difensori  del 
reo,  e  non  il  reo  n^edesimo.  Voi  conoscete 
che  la  presenza  dei  reo  è  neoessarid  sola* 
melile  nel  dibattimento,  #  nel  giudtsio.de- 
fipilivo  dell' accusa,    'i'uili  glr^  aiti  precct 


denti,  e  4ttl*e  !e  preeedenti  deltberaiiooi, 
ira  le  quali  è  quf'sta  eh' esaruiniamo ,  si 
fanuu  udendo  idirensori  dati  legalmeule, 
28.  Bacca prtolando  dunque  il  fin  qui 
dtlU),  io  trovo  ili  MiUo  randainenlo  di  que- 
sta causa  ,  e  ne' falli  parlicolannenla  dai 
quali  si  votT^blx;  irarre  gli  argomenti  di 
ricusa,  ior trovo  cosi  nel  piWid^nte  e  nel 
l>roccurator  gonerale,  come  nel  gitidice  cob>- 
uiessario  e  nel  l' intera  gratj- corte  crimina- 
le, tuli'  i  corrieri  di  zelo  ,  fermezza,  iin«- 
parzialità,  cbe  distinguono  ou  giusto  e  for- 
te in«ngistratt).  11  ritardo  dellacausu  è  nato 
dal  metodo  di  difesa  ,  del  quale,  iK>n  può 
discolpare  i  difensori  nemmeno  la  gravezza 
ed  il  fajbo  quasi  irrepiirobile  che  aitendeva 
il  cliente.  1  molivi  di  ricusa  però  soik)  owi- 
dentouiente  calunniosi  nei  fatto  ;  e  quaptiO 
volte  reggessero  in  fatta,  sarebbero  stati, 
come  furooo  dichiarali,  inamiuessibili  per 
legge.  La  «rnncorle  dunque  ben  fece  a 
dirli  lali.--'Ma  essendo  morto  il  ricorreul*» 
né  essendo  il  ricorso  comunicabile  v)  stn» 
correo,  dimando  cbe  piaccia  alla  corte  su- 
prema di  dieliiarare  non  esservi  pia  Ipugo 
a  deliberare  nel  loro  interesse  (4). 

vir. 

Se  nelle  cause  penali  sia  ricumhile  il  ma- 
gi^lralo  incaricalo  del  pubòHco  fnini- 
stm-o. 

Signori  (2Ì  ,  la  gi^an  corte  criminale  di 
Terra  di  lavoro  in  giudizio  di  ricusa  pro- 
dotta contro  1*  ttliziale  incaricato  del  pub- 
blico mipislero  presso  una  delle  giuslizif* 
circondariali,  ha  trasorillo  il  rf»2Ìonf>nienio 
di  Le«iravkrend  sul  proposito  <^3],  ed  ha  di- 
chiarata inammessibile  la  ricusa..  Questo 
ragionamento  é  il  seguenle.  —  V  art.  474 
pr.  ci V.  dice  così  •:  J  molivi  di  ricusazione 
che  riguardano  i  giudici ,  smo  appiicabtU 
al  minislero  pubblico^  quando  esso  è  parie 
uggiuntQ  :  ma  quando  esso  è  parte  princi^ 
pale  la  ricusazione  non  può  èssere  ammessa^ 
Or  nelle  cause  penali  il  ministero  pubbli- 
co ò  sempre  parie  lanto  principale,  cbe  IV 
zioo  penale   gli  appartiene  esclusi vameu- 


(1)  Cosi  bienne  decìso. 

(2)  Conclusioiii  nella  causa  di  Pasquale  «Vati- 
tagala^  d5  aprile  ÌÌB58,  DA  odi  ego  comm.,  Nico« 
LINI  m*  p. 

(5)  Traiiè  de  IcgisìaUon  crimineUe^  11,  <cb.  t. 
«te*  /r/6uyiaua!)e/i  pcnfera/,pag.4o, edizione  ttJ2i, 
Parigi. 
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QUISTIONI 

atro  di  )ui  ood 
;orso  per  parie 

e  r  art.  474  è 
la  causa.    La 
ìd  quasi  tuilQ 
>,  de  verborum 
aomi,  Della  si- 
ozione  dell'ari. 
>io  svaoisce. 
Bggi,   DOQ  deb- 
Qloriià  di  Guai- 
tnaleriale  delle 
la  (rase  lega- 
le i'allra  frase, 

allora  è  parte 
y  quando   noD 
Imoslranzei  cioè 
oor/t,  spiega  la 
resso  i  giudici, 
le  gran-cord, 
'iuslizia^  ed  iu- 
te leggi  ed  alla 
licali  (2).  E  po- 
1  quella,  nelle 
è  incaricalo  di 
riinoslrare    e   requifere  necessariamenle  ; 
Delle  allre  molle  il  può,  quando  lo  crede 
ulìle  alla  giuslizia  (3).  ÀlViuconlro  nelle 
cause  penali  non  vi  è  procedura,  non   vi 
è  caso,  nel  quale,  dal  principio  alla  |ine, 
ei  non  debba  esser  inteso   necessaria  men- 
to, ed  a  pena  di  nullilà  (4).  Dunque  nelle 
cause  penali  ei  dee  spiegar  sempre,  ed  in 
ogni  più  picciol  aUo,  luUe  le  funzioni  che 
il    DÌinislero    pubblico    spiegar  suole    in 
quelle  sole  cause  civili,  nelle  quali  egli  ha 
nome  di  parie  aggiunta, 

5.  So  bene  che  il  minislero  pubblico 
nelle  cause  penali  m/il  Starebbe  qualificalo 
con  quesl'  ullimo  nome.  Perciocché  se  ag« 
giunto  dicesi  propriamente  quello  che  si 
avanza  e  cade  con  essa,  e  se  il  ministero 
pubblico  nelle  cause  penali  vn  sempre  da 
se,  e  Ira  ,le  sue  facoltà  proprie  ed  essen- 
ziali la  maggiore  è  quella  di  richiedere  , 
rimostrare,  senza  ch'altri  si  attenti  o  pre- 
suma di  dargli  forza  ,  o  fargli  la  strada  ^ 
egli  non  ha  altro  attore  in  giudizio  a  cui 
si  appoggi  0  congiuugii.  La  slessa  parie  of- 

(1)  Art.  !->4  1.  org.— Art.  2  pr.  pcn. 

(2)  Art.  148,  149,  IHO,  157  della  l.  org. 

(3)  Art.  151  e  152  della  1.  org. 

(4)  Art.  153  della  L  org.—  AH.  Ili,  131  e 
jìassim  pr.  pen. 


DI  Dunro 

fesa,  benché  iostdote  per  la  panane,  wm 
fa  che  eccitare  questo  facoltà,  le  quali  poi 
si  esercitano  indipendeniemenla  da  lei  ;  ed 
ella  divien.pedissequa  ed  aggiunta  al  mioi- 
siero  pubblico,  non  il  oiin.pubb.a  Lei.  Se 
dunque  il  ministero  pubblico  penale  poò 
dirsi  parU  non  può  certamente  dirsi  parte 
aggiunta.  Anzi  frase  nemmeno  propria  sa^ 
rebbe  questa  ne'giudizii  civili,  bencbè  oon 
possan  essi  esercitarsi  senza  una  parte  pri- 
vata che  spieghi  in  prima  Tazione.  Imperoc- 
ché in  ({uesli  gipdizii|  quando  il  mio«pab. 
non  agisce,  ma  rimostra-,  ei  non  è  ver»* 
mente  parte  ,  non  essendo  attore  ,  né  reo 
convenuto ,  nò  rappresentando  1'  uno  ,  oè 
U.  altro  :  egli  è  pippriameota ,  qui^l  m^i- 
stralo  in  mezzo  alle, due  parti  il  vigilatore 
e  propugnatore  deirosservanza  esalta  dalb 
leggeXhe  anzi,  sempre  indipendente  da  es- 
se, ei  può  requirere  e  rimoslraro  contro  il 
pensiero  e  il  desiderio  di  eulramb«.Tai  fra« 
se  dunque,  anche  negiudizii  civili,  ove  fo 
ipi.roduita  dall' osservare  ch'ei  non  ppòspie* 
garvi  il  suo  ulizio  ,  se  non  preceduvo  da 
contestazione  fra  altri  (5),  lai  frase  noD  può 
esservi  inlesa  secondo  la  volgare  e  mate- 
riale intelligenza  delU)  parole.  Ella  ba  por 
quivi  un  significalo  particolare  e  legate, 
che  dinota  parte  pubblica^  stabilita  pressi» 
i  collegi  giudiziarii  nelV  interesse,  non  ^ 
delle  pani  privale,  ma  della  legge. 

6-  Air  incontro  a  tutto  ciò  ne'  i^odizii 
penali,  non  per  qualche  oausa  ,  ma  sem- 
pre, il  ministero  pubblico  è  esse nzlalmefi,- 
le  intento  in  tutto  il  corso  del  giudizio.  È 
poi  parte  pubblica  accusatrice  sol  quando 
aoqusa  e  spiccia  la  sua  azione.  Parte  p^ 
blica  dunque  e  frase  di  genere ,  la  di  cui 
significazione  loaccpmpagoa  sempre  ;  qee- 
sl'  altra  è  frase  di  specie,  sinonima  di  puk- 
blico  accmatore-  Specie^  dicemmo,  perchè 
non  sempre  egli  ò  tale.  Se  assiste  V  inao* 
cenza  contro  un  velenoso  querelante,  qnaa^ 
do  specialmente  gì'  imputati  non.  sono  ia 
giudizio,  ei  non  ò  certo  parie  occusairìcej 
ne  aggiunte^  perchè  non  accusa,  ne  si  ap* 
poggia  ^d  alcun  querelala  cbe  sia  in  giu- 
dizio, ne  si  aggiunge ,  naa  si  oppone  alU 
P'trte  querelante.  Se  non  cbe  rilieoe  il  sm 
carattere  di  parte  pubblica^  perchè  rappre- 
senta la  pubblica  polealà  io  una'  delle  sm 

(5)  Non  rottone  introducttim^  sed  errore  pri- 
mftm^  S einde  consuetudine  óbtentum.  Dunque  moh 
ttsque  adeo  valete  ut  aut  rtUionem  vàtòal  mtt  k- 
gem.  L.  39,  D.  de  legfbus;  L.  2,  G.  quae  sìt  Im- 
ga  consuehido» 
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pfè  nobili  ed  angosle  funztool,  quella  di 
rassicarare  V  innocenza  ,  e  proteggete  ta 
pubblica  e  privala  moquillit^  e  sicurez- 
za. Or  con  queste  essenziali  auribuzioni  ^ 
rimane  a  vedere  eome  applicberemo  Part. 
474  pr«  civ.  al  oiioistero  pubblico  penale* 
7.  Certamente  non  è  nelle  voci  la  forza 
dell'art.  Bebuìs  rum  verbis  lex  posita  est  (1). 
Quest'artìcolo  fu  scrìtto  per  regolare  i 
gliedizii  civili.  E  ne' gradizìi  civili,  ove  le 
parti  private  non  Ispiègbino  prima  la  loro 
azione,  il  nìioistero  pubblico  non  può  spie- 
gare alcuna  sua  facoltà.  Ciò  nondimeno  ei 
può  fare  le  ciiazioui  e  difese,  quando  d{^i- 
sce  o  Si  difende  in  nome  del  Re  ,  e  per 
interessi  piuHtidril  al  Re  particelAri.  In 
qòestò  caso  ei  non  ba  diritti  né  facoltà  mag*- 
giorì  delle  parti  private  ,  e  perciò  in  un 
codiée  ditiio  fatto  per  i  giudizii  civili  , 
ei  vi  prende  nome  di  parte  principale.  At- 
tat'ca^lo  iri  questo  caso  còme  sospetto ,  sa^ 
rebb^  stoltezz'i,  uguale  a  quella  dì  cbi  vo- 
lesse allegare  la  sospezione  della  sua  con'- 
Ifopartfl.  i  motivi  ne  sarebbero  diretti  sol- 
iftiìioalla  ìnammessibilità  dell'azione,  noU 
cilla  sospezione  delia  persona. 

8.  Per  contrario  siccome  quando  ei  rì- 
mostìra,  non  per  interesse  di  parte,  ma  nel- 
la qualità  di  magistrato  incaricato  dell'os- 
ar vanza  delle  leggi,  egli  non  ispiega  più 
facollà  né  rnrailere  di  parte  principale^  co- 
si allora  è  necessario  ch'ei  dia  al  pubbli- 
co tutta  la  guarentia  della  integrità  e  del- 
la fede  che  debbon  dare  gli  altri  magistra-^ 
ti.  Non  perchè  è  aggiunto  alla  parte  pri- 
vata^ ma  perchè  è  tuUo  magistrato,  ed  in- 
dipendente magistrato  ,  e^li  è  ricusabile. 
Docqoe  la  parola  aggiunta^  che  leggìanrìo 
Dell' arU  474  delle  il.  di  pr.  civ.  nulla 
aggiunge  alla  cosa,  uè  la  defìoisce:  è  voce 
d'  accidente  ,  non  di  sostanza  dell'  ufizio  , 
usa.»  quivi  perchè  ne' giudizii  civili  il  mi- 
nistero pubblico  quando  semplicemente  ri- 
mostra 0  richiede  l'osservanza  della  legge, 
Don  può  da  se  far  nascere  la  causa  senza 
azione  delle  parti  private.  Non  è  nuovo  il 
vedf>r  chiamate  le  persone  e  gli  ufirii  e  le 
cose  con  un  nome  preso  da  sol  riguardo 
particolare  ed  estrinseco,  il  quale  non  ba 
che  fare  con  la  sua  inirinseca  natura.  L'es- 
sere il  ministero  pubblico  sottoposto  alla 
ricusa  quando  rimostra  o  richiede  ,  nasce 
dal  suo  carattere  di  magistrato  indipenden- 
te, come  lo,  è  ogni  giudìice,  non  da  quello 
di  persona  aggiunta,  cui  un  altra  persona 

appoggi. e  sostenga. 

(I)  L.  26, C.  IV,  32,  de  usuris. 


ce  :  I 
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vi  po        .^^  , ^         - 

efóndo  aspetto  ei  non  è  sempre  obbligato 
dalla  legge  ad  intervenir  nella  causa,  così 
può  spesso  evitare  di  rimostrare  e  réqui- 
rere.  Ma  ne'  giudizii  penali  1'  ufiziale  in*' 
caricato  del  pubblico  cùinistero  dee  procQ-^ 
der  sempre  per  via  di  rimostranze^  anche 
dopo  che  ha  spiegata  l' accusa ,  come  av- 
viene in  tutti  gli  atti  preparatori!  della 
pubblica  discussione  ,  e  in  tutto  il  corso 
nella  discussione  pubblica  noedesima.  Dun- 
que sempre  ne'  giudizii  penali  ei  dee  fair 
quello  ,  per  cui  talvolta  |)dò  essere  ricu- 
sato il  ministero  pubblico  ne' giudizii  ci- 
vili. Dunque,  se  il  senso  volgare  delle  vo* 
ci  non  ripugnasse  alla  sua  natura  ,  egli 
sempre  vi  è  parte  principale  e  parte  ag- 
giunta ,  0  per  dir  meglio  egli  è  sempre 
parte  rimostrante,  parte  requirente^  magi- 
strato sostenitore  dell'  interesse  della  leg« 
gè.  Dunque  ei  può  essere  sempre  ricusa- 
to per  i  motivi  e  con  le  norme  delle  leg-* 
gi  di  procedura  ne'  giudizii  civili,  non  al- 
trimenti che  il  ministero  pubblico  civile, 
quando  col  nome  anche  per  lui  improprio 
di  parte  aggiunta  ,  rimostra  ,  require  ,  e 
senza  riguardo  alle  parti  che  han  promos^ 
sa  la  causa  ,  vigila  e  promuove  V  esatta 
osservanza  delle  leggi. 

iO.  11  che  non  lascia  alcun  dubbio  se 
volgiam  r  occhio  alle  altre  disposizioni  le- 
gislative, ^he  danno  al  ministero  pubblico 
penale  ben  altre  facoltà  e  doveri  del  pub- 
l)lico  ministero  civile.  Egli  oltre  gli  ulizii 
che  ha  comuni  col  ministero  pubblico  ci* 
vile,  insister  dehbe  per  la  regolarità  delle 
forme  in  tutto  il  corso  del  giudizio  ^  e  per 
F  applicazione  della  legge  (3)  :  egli  è  ufi- 
ziaie  primario  della  polizia  giudiziaria,  e 
capo  degli  altri  ulìziali  minori  (4)  ;  e  se 
atti  d' ìnstruzione  e  di  polizia  giudiziaria 
possono  farsi  io  mille  casi  anche  dopo  Tac- 

(2)  Art.  398  e  499  pr.  pen. 

(3)  Art.  153  della  1.  org. 

(4)  Art.  155  della  Lorg.  -Art.  12  e  23  pr.pen. 
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rtt«i,  ^  articolo  «grosso  ^i  lefj*^©,  (^  ofni 
nfiziale  di  polizia  giudiziaria  può  tssere 
fiMegatQ  a  sospetto  (1):  egli  dirige  tanio  i 
giudioi  Ì0Slrttik)ri ,  quanto  i  giudici  re^ii 
per  tulle  le  dipendenze  del  giudizio  :.«gli 
ne  iMfìa  ÌBossecvM«,upa  ouUilà  fii  foriix^ 
o  OD*  insidia  delle  parti  «  può  lar  cadere 
irreparabilmente  il  giudizio:  egli  lia  la  fa^ 
colta  di  sjndire  i  fnaodati  di . deposilo,  f»^ 
coltri  ch'esige  la  pìb  delicata  ed  impassi* 
hWe  riserva:  egli  può  ritardare  o  diTrellare 
un  giudizio  a  suo  piacimenlo:  egli  con  le 
jiue  dimnnde  in  nomò  della  leg^epuòlur- 
bar  1'  ordine  della  dìscuaaioiu*^  e  inliuiidi- 
re  i  leslinioni  :  e.i^li  ha  la  dire/ione  o^  la 
vigilanza  delle  prit^oni,  e  d/BÌ  (;arceri|lif  e 
.può  loUerarne  o  iini^^dirne  a  aoo  pNici- 
inenlo  la  comunicazione  ,  dalla  quale  .so^ 
vente  la  convizione  ch'emerge  dalla  pub- 
l)lica  discussione  ,  dipende  :  egli  può  so- 
spendere con  atti  inopportuni  iWcuzione 
d<)' giudicati!  ch'egli  solo  ha  dalla  legge  la 
facoUà  di  eseguire.  E  vi  è  mai  allo  in  cui 
«gli  proceda  cen  quel  solo  carattere  di  par- 
/e  principale  con  cui  lai  volle  il  minis^tero 
pubblico  presso  i  tribunali  civili  fa  cita^ 
tìoWf  ed  eserciU  un'azione  per  g^*interes- 
si  pecuniarii  del  Re?  Vi  è  auo  nei  quale 
ei  senza  scelta  sol  tenda  come  attore  a  far 
jcomtannare  il  reo  convenuto  ,  o  come  reo 
convenuto  ad  evitare  qualche  condanna  {2'? 
,Vi  è  ^Uo  nel  quale  ei  non  proceda  come 
puro  ma.i^istralo  ,  e  magistrato  della  più 
.^eaa, icDueoza  e  illìmilata  liducia  del  go- 
verna e  del  pubblico  (Z)1 

li.  Or  magistrato  si  Tallo,  potrà  ei  solo, 
^i^seodb  padre  ,  o  fratello  ,  o  coniuge  ,  o 
Gongiunio  lino  al  quinto  grado  del  racco  sa- 
lo, spedire  o  non  spedir»  un  mandalo  di 
deposito;  scegliere  per  l*  esecuzione  d'  uu 
4oandalo  dì  arresto  l'  uoìno  energico  e  in- 
corruttibile ,  0  il  dappoco  e  il  deferente  ; 
«iiirigere  V  instruzione  delle  pruove  in  un 
^nso  o  in  un.  altro;  favorir  cogl'indugi  le 
/iifese,  0  coartarle  con  pressa  imporluna; 
richiedere  in  line  alla  presenza  del  reo, 
'ed  in  udienza  pubblica,  la  libertà  di  lui 
e  la  morie  ?  Il  pubblico  riderebbe  ceno 
'air  indulgenza,  come  inorridirebbe  al  ri- 
gore. Né  minore  scandalo  sarebbe,  se  il 

,   0)  Ari.  49»  pr.  peli. 

,  (2)  Q()es(oè  il  seosp  di  parte  principale  nel 
giadizil  civili.  Nelle  cause  penali  il  uiiuistero 
pubblico  è  parte  principalissimay  ma  uoa  io  que 
sto  senso* 

(5)  Art.  156  e  157  I.  erg.  . 


Dì  UKirtO 

(tìé  p<  in  titto  del  gii4(ÌiM(a  avt^s^  una-  littf 
oivile  0  on  processo  erìminale  «oo  olcona 
delle  parti;  s'irli  fosse  erediterò  d'esse^ 
o  debitore  }  s' ei  de  fosse  tutore  ;  se  fosse 
stato  precedentemente  difeosure  e  eoosuUoi* 
della  causa  ;  se  schivu  non  fosse  ad  of- 
ferte e  a  pronoesse,  dimoslrairici  della  «M*- 
rozione  del  cuore,  (^uali  sospetti  oecitereb» 
be  ciuf  quante  ({uereloi  quai  moli  incedi- 
posti  d' ira'  e  di  vendetta  f  -«>>  Qualnoq*» 
ne  sia  la  <i&ti8a,  dica  LBettAiPEREf^y^  il  mi* 
nistero  ptibblico  pen«^)e  ooapuò  essere  rv- 
cosato  giammai/  l^^arebbe  bene  ^rò,  s'^egli 
si  astenesse.  «^Mn  io  domando^  come  il 
potebbe,  se  la  ricusa  voloolaria  ^  qaaodo 
non  venga  fondata  suUslegge^  deedicbi»^ 
rarsi  inammessibiie  ?  Si  asterrà  forse  di 
fatto  ?  Ma  niuB  magistrato  può  ricusare  il 
suo  oUzio,  se  non  ne*  casi  in  coi  la  l^gs 
V  ordini  o  permetta  (4^.  Altrimenti  ad  ogni 
lieve  apprensione  o  d  inimicizie  polenli.o 
di  pubblica  mMdicenza,  el  potrebbe  impu- 
nemente disertar  dalT  insegna  ^  a  militare 
sotto euì^ed  a  fronte  dì  qualunque  pertcoiof 
è  per  indole  della  corica,  e  per  saldo  giu- 
ramento obbli,<j^ato. 

124  So  che  alcuni  credono  offesa  la  di- 
gnità della  toga,  se  si  apra  troppo  la  via 
a  questi  riroedii  legali  (6).  lo  per  me  ©re- 
do il  contrario,  il  magistrato  forte  oh'  è 
chiamalo  in  pubblico  a  rooder  conto  del- 
l' integrità  con  coi  esercita  r  oiiaio  ^  dea 
goder  del  ciuieoto  ^  perchè  questo  disvela 
a  tutti  la  virth  di  lui  ,  e  ne  aBaicora  il 

(4)  tJn  gmdice  correzionale  sentendo  troppo 
d'CàscruoDio  ili  una  itnbblicadiscussione^  discé- 
se ad  JDgiurie  e  tic  di  fallo  terso  tina  delle  |  fci^ 
li.  rhe  lo  aveva  itisuUato.  Non  essendo  stalo  iie,- 
dò  allegato  a  sospetto,* né  offrendo  egli  la  riciu»* 
troloiifaria,  passò  a  ptounnzfare  In  merito^  La 
gran-corto  eriininalc  the  decise  sull'appcHaiio- 
no  del  condannato,  gindlc6,  die  qnesto  gicfdlce, 
per  ingiurie  da  Ini  restìlufte  In  pnbbllea  iidìcM 
za  alla  parte,  era  decaduto  di  fatto  dalla  quali- 
tà dì  gindice,  e  ne  annui U>  fa  sent^azat  o  coni* 
mise  la  causa  ad  altra  gto^tiiia  circonda  ria  leJ<a 
corto  snprema  ripiovo  tal  giudizio*  Il  gìudìoe 
poto  va  osser  accusato  di  reato  iu  uGzio,  pole\« 
esaett  pì'^esò-O'^parté.poicrA  essere  allegato  a:>o- 
spetto.  Ma  nullo  dì  ciò  si  ùiti  propbàtoj  e  oIuim». 
fnteslito  deiraatorità  del  governo,  può  di  fallo 
cessare  dall'arido.  Arresto  del  2:/ gttinàìo  IR36. 
nella  c^osa  di  inietta  di  Domenimi  Db  Ltcì 
cornui..  NtcoLtm  m.  p* 

(il)  Di  ciò  alibiam  tenntd  Inngo  ra<;tooaiiK*ul« 
nella  nostra  Proc.  peiuiiè^  IH.  5  125  e  segg.  — 
V.  Ci.aOdio  l'uLOMKi  alla  sua  lettera  prioui  dei 
lib.iV. 
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trioDCcK'  AlV  ineoiìliv>V  secondo  i  prmcipìi 
che  combaltlimp,^  u  ftotr^bbe.in  qoolcbe 
caso  ricusaro  il  miDislero  pubblico  civile 
ed  il  pennlQ  non  mai  \  perche  il  peoale 
non.  a4M*ebbe  fnai  parie  aggiunldt  se  si  stes- 
se alia  materiale  si.^nUicazione  della  frase  : 
aiisarilo  di  cui  non  sosaaKro  possa  darsi 
pia  pericoloso  ed  iniquo,-* lo  soo  dunque 
d'avtiso,  che  o^ni  utiziale  incaricalo  del 
mioistero  pubblico  negli  affari  penali,  sia 
rioosabile  al  par  d^oRoi.  altro  i»a(;islrato  ; 
e  che  avendolo  la  gran-corte  sottratto  a 
questa  legge  comune  a  tutta  la  magistra 
(ora,  gli  ha  dato  nn  privtilegio  odioso^cbe 
offende  la  legge»  Donsando  peroiò  1*  annui 
lamento  della  decisione  (!)• 

AilOft  Ctt1I.R  GOMTRO  I  GltlDÌCl 
OIUSIZIO  t»l  41i«^S»IONB« 

Olt>'BSA  M  GIUDICI  PRESl-A-PABTR  (  N.  tlH  ).  r-/» 
quali  casi  po^sa  cfarjci  il  perinesso  di  cilave  il 
magistrato  prestt^a^parte» — Presola-parte  per 
motivo  di  dolo, 

Sez.  1.  Oggetto  della  causa^  eprincipii  che  fa  ri' 
solvono. 

r.  Stato  della  qnìstione^  ^  t. 

41.  VondameniOi  ftne^  unsara  delVaiione  cKi1e« 
o  sia  della  pces»4i«parte  contro  igÌQdiel«§ 2 «5. 

III.  Triplice  condmoae^senzs  la  quale  la  presa* 
a-parte  è  inamoiessibile,  5  ^' 

IV.  So  non  che  Vesame  Drelimiiiareso  uefaseim 
pre  sul  solo  libello  a  azione^  e  sulle  soutenzc 
0  declsiooi  cbe  Vhatino  occasioaato,  {  5. 

V.  Proposizione. --V  aiunie  d!  cui  e!  orcuplattio 
non  è  accompagnata  da  alcuna  delle  tre  condi* 
zioni^  S  6  e  7. 

I9es.  TI.  Storia  e  discussione  della  causa* 

ì*  Osservazione  generale,? 8.— Sri  sono  le  deci*» 

siool  che  formano  il  foiidametiio  dell'azione 

dell* instante^  iti. 
II.  Prima  decisone, 59.— Ella  fu  preceduta  dal 

contraddittorio  fra  le  parti.  J  l^).— -Indole  dol 

contraddittorio  delle  cause  di  falsila,  ^  t  le  12. 

—Suol  effellì,  %  13,  14,  la.-  Testo  della  dc- 
'    clsìone^S  IO.— Giusta,  e  non  dolosa,  e!la  non 

può  dar  luogo  a  t»rf^sa-a*parte,  5  17,  18,  19. 
Ifl.  Seconda  decinone,  $  20.  —  Ragionamento 

sulla  giusti'xia  della  stessa.  $2\  a  24. 
ly.  T^rza  decisione^  $  2o»T-GiuslÌ2,ia  -tìella  dcf 

cisioi^e,  $  26,  27,  28.  »-f(ota  sqril,la  dal  prop- 
*  curator  generale  tu  pi<^  d'niia  dimanda,  dalla 

qnal  nota  si  traggono  false  ragioni  di  dolo,  $ 

29.  -l  ragione,  S  50.^  Il,  §  31  a  34.^  Ili,  5 

55  e  56..-^  IV,  $  37.- V,  5  37  e  38.  ^VI  e  VII, 


(1)  Cosi  irennè  deciso« 
Voi    II. 


f  39e  40.-yiJI,  S  41- lX;v8,42^X,  S  43. 
-XI*  S  44,  -XU  g  MU  46  e  47f  -XIII  ed  al- 
tre, ?  48.  * 

V.  Quarta  decisione. ^  %  49.  —  Confnfaziono  deC 

molivi  di  presa-a-parte  per  dolo,  1  quali  si  de- 

diK'on  da  essa,  S"!>0  a  wi' 
Vi.  Confutazione  d'un  allfo  mothre  l(ìdipetiden% 

te  dalle^  decisioni,  i  ?J7  a  59. 
V  n .  Qidnfd  decisione,  %  60. 
Vlir.  Sesta  decisione^  J  61. 
IX.  Raccapitt^lazione  degli  argomenti,  e  concia? 

sione^  S  62  e  63. 

GIUDIZIO  DEL  9IRRIT0 

CoNCL.  PRIMA  (  ?r.  IX  ),  *-'Pr€sa'a'pùrlB  per  cte- 

negata  gittstizia. 
1.  Stato  della  quistione,  ^  1  0  ^.    • 
If.  Serie  de*  fatti  ohe  dimostrano  ealonuiosa  la 

quercia,  $  4. 

III.  DilTereiiza  tra  omissione  0  rifiato  che  porta 
semplicemente  a  nullità,  ed  omissione  o  rifiur 
to  che  cotistittysce  la  denegata  giustizia  $  5» 
6  e  7. 

IV.  Applicazione  della  teoria  alla  caasa,S8,9elO« 

V.  Coiichiusìdue,  §11. 

Cosr.L.  SECONDA.  (  N.  X  ).  -»  Preso'^i^parte  pet 

motivi  di  dolo. 
Sez*  r.  Slato  della  qttislioììe* 

I.  Utilità de'giudiiii  di  presa-a*pavte,  5  1.»^ Co- 
me può  renderne  nobile,  non  che  lodevole  IV 
scrcizio,  l'intenzione  e  la  franca  condotta  di 
chi  ne  sostiene  razione,  §  2. 

II.  Definizione  della  presa-a«-parf e  ^  secondo  lì 
dritto  romano,  5  3. 

in.  Azione  spiegata  in  questa  causa  :  permesso 

dato  di  citare  i  magistrati  presi-a-parte,  S  4,. 

V.  Occasione  di  onesta  presa*a-parte,5  5, 6  e  T. 

V.  Sette  motivi,  intesi  a  provare  il  dolo  de'nuH 

gistrati,  $8. 
Sbz«  II.  Discussione  del  merito  di  ^ì  fBUHmoiimm 
1.  Osservasione  preliminare  di  fatto,  S  9» 
li.  Prlacipii,  %  IO.—  il  danno  sofferto  è  il  fon* 
damcnto  della pr^a-tf^/wrte,  §  ti.— Diversi- 
tà fra  la  prosa-a-parte,  e  la  ricusa,  $  12.—  Ap-* 
plicazione  di  questi  principii  alla  causa,  $  iS 
e  14. 

III.  Esame  del  piHmo  motivo,  ^  15.  Fatti  die  tf 
TI  son  relati vi«  ^  16, 17  —  Discussione  di  que- 
sti, §  18  A  ^3.  —  Cosa  sia  dolo  del  ^udice^  S 
24  e  2iJ; 

IV.  Om-so  del  giudizio,  S.26  a  35«-  Come  dopo 
qnosti  alti  sorse  lapi*e«ci-a-ptir/e,§3^  — Con- 
chiitsUMie  della  diaoussione  del  primo^  motipQ  ^ 
ivi» 

V.  Secondo  motivo^  §  37. 

VI.  Terzo,  qttarto  0  quinto  mo/tOO,  $  38« 

va.  Sesto^  S  39.  -  Limili  del  potere  dt  tenere 
in  arresto  o  sotto  mandato  i  testimoni  sospetti 
di  mendacio,  5  40.—  Il  permesso  di  rimpatria* 
re  a  testimoni  sottoposti  a  mandatoi  honfu'ua 
favore,  ma  giiistislaf  S  41  e  42« 

Vili.  Setltmo  ffio(iv9%  i-^Quaodo  dabbanb  le  gratH  ' 

io 
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•     corti  vHttfdfiH    giudicare    con  sei  giudici  , 
'    quandi»  €Dn  Ire  o  con  do^oe.  5  43  e  44. 
ÌX'  BaniApitolasione  di  fatto  il  ragtonamento,  e 
conGhimloiie,  $^6  e  46. 

S^É.     I. 

Oggetto  della  eausa^  e  principii  che  la 
riiolvono. 

Oggello  della  causa  (1).  -^  La  gran-corte 
criminale  di  Pìapoli  ba  rij^elldlo  coft  più 
decisioni  le  querele  di  Francesco  Cuomo 
coDlro  i  sigg.  Ignazio  Mayer  e  Giuseppe 
Belt^xmi.  ìja  corte  suprema  ha  dichiarati 
irricevibili  i  raoliiplici  ricorsi  di  lui  (2). 
Di  quattordici  magblrali  che  in  quelle  de- 
cisioni presero  parte  neir affare,  egli  ha 
preso  a-parte  soltaoio  il  procurator  (ienerole 
il  vice-presidente  e  due  giudici.  La  corte 
mprevia ,  camera  civtle  ,  dee  definire  se 
possa  permeilerglisi  di  citare  i  presira- 
parte  inoapzi  alla  camera  criminale^  onde 
ei  vi  sperimeoti  la  sua  azioo  civile  coo- 
Iro  di  «ssi. 

2.  Principii  generali.— F^  L  IJJ,  D.  V, 
ij  de  iudiciis  lissa  i  principii  della  presa- 
a^parlCj  o  sia  dell'  azion  civile  contro  t  giù- 
diciy  quando  index  litem  suam  facere  in- 
telligitur.  Qual  mai  però,  secondo  questa 
IPgRO  (3),  QUal  è  il  fondatnemo ,  quale  il 
fine,  aual  la  misura  di  una   tale  astone? 

3.  Il  fondaEDeoto  e  il  principio  dell* azion 
civile  contro  i  giudici,  è  la  dolosa  intanila 
della  senti^nta:  ctun  index  dolo  malo  in 

(\)  Qnétrallegazione  fu  scritta  nella  Oue  del 
1823,  dopo  avario  difeso  nella  gran-corte  e  ri- 
mfoate  e  tìe'trlbunalf  civili  i  sigg.  Xayer  e  Bel- 
ircàni.  Sostenni  poi  Vazion  di  calunnia  contro  di 
"Ccfome,  ecofstoi  ne  fu  eondannato.  Bflo  contrad- 
dittore fa  ratf Qcato  Gibolamo  Maio,  flgUo  del 
vicepresidente  Gaetano,  die  antico  e  riputato 
magfstralo,  autore  di  opere  legali,  e  cultor  del- 
le Muse,  è  «tato  il  soggetto  di  onorata  menzione 
Bella  nostiti  Proc.  penale,  HI,  S  916. 

(2)  Arresto  del  dì  29  agosto  1823  ,  Parisi 
tomm.  CfciTBm.  m.  p..  Gir.  Maio  avv.  del  ijcor- 
tèirte,  Nic,  MicouNi  resistente  al  ricorso. 
-  (3)  Mbhlin  snile  tnicoe  di  Savoib  db  RoLLiei 
stabilisce  che  i  soli  principi!  del  dritto  romano 
rr»golano  la  prescfi-a-paìie.  Les  Bomains ,  gu  il 
faut  iottjoui's  citer  qnànd  on  parte  df  legislalion, 
àvedent  imprimé  dans  leurs  lois  mémess  ce  Jten- 
iiment  de  respett  qu  on  devaint  à  ceux  qui  et 
meni  cìuxrgìès  de  les  faive  exècuter.  Nota  avons 
adaptè  teéprit  des  lois  de  Bome:  elles  not  règie 
nos  principes  ^w  les  prises-à-partie.  ^  Mbbun, 
^f^^àerioire,  alla  parola  Prièe-à-parlié. 


frandem  hgk  tenténtiam  dixft.  Dolosa  int- 
quilà  ;  dapoichè   attrìrrenll   ognt  sentenza 
rfvoéata  in  grado  di  appellazione,  ogni  de- 
cìsIòTie  annullata  dalla  corte  suprema,  da- 
rebbe luogo  a  presa-a-pùfte.  -  Il  fine  n'  è 
la  riparazione  de' danni  sofferti  :  utveram 
aestimntionem  Iftis  praeslure  cogatur  index. 
La  misura  di  questa  estimazióne  è  indica- 
ta da!  Poi^f  ER  (4).  Se  V  attore  in  presa-a- 
parte  è  slato  (come  nel  caso  nostro)  attore 
nel  gfndizìo  del  quale  egli  si  duole,  Pesti 
mazione  è  quantum  rpst  covdemnnndus  fuis 
set  reus,  qui  iniqua  Sententia  cAsolutus  est. 
^  4.  Le  quali  cose  ragionate  ed  esempH- 
fi^le  da  MeblI!!,  da  Pigeat},   da  Lepage, 
da  CRotJ7iLLAC,-  da  Carré,  etc.  etc.    hanno 
slabiliio  la  massima  che  fuori  de*  rasi  io 
cai  la  presa  a  parte  sia  espressamente  prò 
nnnziciia  dalla  lecce,  mm*  èpe   la  dew 
gata  gìiiijaizia  noli*'  ait.  4  delle  H   ce.,  l'ani 
nriessibiliià    di  quesi'  nrione  dipende    dal- 
l'esame  ,   I,  se  la  sentenza  sia  inr>ins(a 
II,  se  V  ingiustizia  sia  nata  da   dolo  ;  HI 
se  abbia  prodotto  danno  al  ricorronle.Qua 
lonque  manchi  di  queste  tre  condi/joni  ne 
cessarle  per  autorizzar  V  azione ,  non  pw'i 
accordarglisi  nff.»uo  la  prmissione  di   no- 
tifiaarneil  libello  a'giudlcipresi.a  parte  V,. 

5.  Iri  questo-  giudizio  prelimiaare  (fi 
perihissiofìe  di  citare^  o  sia  di  anìmestiottt 
detr  azione  (6),  l'  esame  delle  tre  quisiioni 
SI  fa  solamente  sol  libello  dell' azione ,  e 
sulle  sentenze  o  decisioni  pronunziate. 
Queste  debbon  essere   manifestamente  io- 

Siusle  ;  mauifestamenle  dee  risoliarne  il 
anno  del  ricorrente  ;  il  dolo  del  giudice 
dee  potersene  argomentare  sufKcientemco- 
te.— Mettiamo  a  questa  pruova  il  libello  di 
Cuomo  con  le  decisioni  delle  quali  è  oui- 
stione  ^ 

6.  Fortunatamente  nella  causa  di  cui  si 
tratta,  si  fatte  decisioni,  e  gli  atti  del  pro- 
cedimento ^  sono  stati  altra  volta  sotto  gli 
occhi  delta  éorte  suprema  nella  disamina 
de'  guatino  ricorsi  per  annullamento,  pro- 
dotti da  Ct/omo  contro  alcune  di  quelle.Nel 
di  29  agosto  1823  essi  vennero  tutti  e  qnk- 
Iro  dichiarali  inammessibiU  (7).  Anzi  it  mi- 
nistero pubblico  presso  la  corte  suprema 
rappresentato  dal  sig.  Criteri,  magi^rate 
amplissimo  il  dì  cui  sola  nooie   vale  oi 

(4)  Ad  lìh.  ^  pandeotarum.  Hi.  I,  n.  72. 
(5>  CAnaè  al  tìl.  3,  lib.  4,cod.di  proc  cir.- 
Merlin,  Bepert.  alla  parola  »n>e-d-nar/Mj,4edit 

(6)  Art.  574  e  578  delle  le^ri  dì  proc,  cìr. 

(7)  V.  «^.  la  nota  2.        ^^      "^ 
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eloglQ  (1),  dopor  aver  ciò  ^omaodato ,  di- 
moatrò  gubordimUmìefite  la  ^iusUzia  delle 
decisioni  iiopugoate  ,  e  la  regjplarilà  d^l 
l>rocedì incoio  ,  ood'  escludere  iìnaoche  la 
poaaibililà  d'  uo  anauiiaineplo  oeli'  ioteres^ 
sa  della  ie$<ge, 

7.  Solatnefìle  è  d^  premeUere,  pbp  Cuo* 
tno  noQ  ispiegò  la  sua  presa-apurU  se  pon 
quaudo  eoa  alli  foru\ali  i  s^oi  cqoiraddil- 
lori  il  fecero  accorlo  ,  cb'  egli  oel  furore 
di  quei  suoi  la  oli  ricorsi  si  ave^  lascialo 
cader  il  codice  di  mano  ,  e  io  preseotar 
quelli  aveva  obliale  le  forme  qi  rito  le 
pia  ovvie,  b^cbò  prescrille  o  pena  di  de- 
cadenza (2).  Allora  fu.  veranaeoie  cbe  v^- 
deudo  inplileoj^oi  aUaccocoDlro  Indecisioni, 
.<j  se  la  prese  conlro  gli  aulori  di  esse.  Né 
risp<»fintù  gli  avvocali  conlraril ,  non  d'al- 
tro rei  cbe  di  difendere  Talira  parte  (giu- 
dicala giàoalunoiata  e  ionocenle),  e  di  aver 
Iqi,  per  solo  obbligo  di  difesa  e  con  tutta 
r  urbaoiià  che  protessano,  di  quegli  errori 
avvertilo.  Ma  non  sì  tosto  in  corte  supreqoa 
l'aw.  geo.  Critknì  aperse  le  labbra,,  cbe 
Virtù  contro  furore 

prese  oZ/or  V  arnie ^  e  fu  ti  coinbailer  corto* 
le  esser  vazioiii  cbe  oggi  si  preseoUino,  so- 
no come  un'  à^pencftce  all'  arresto  della  cor- 
te regolatrice*  Ci  guardi  il  Cielo  nero  d'imi- 
tare in  queste  lo  stile  iracondo  aelV  avver- 
sario. Rammeniìamo  Iroppo  il  deUo  di  Ari- 
stofane nelle  Rane  : 

Le  fornaie  son  use 

Proverbiarsi^  e  non  le  sacre  Muse  (5). 


S  B  Z.      II. 

Storia  e  discussione  della  causa. 

8.  Sei  decisioni  ba  la  gran-corte  pro- 
nunziate in  quesla  causa.  Quale  d' esse  è 
ingiusta  ?— Ecco  la  prima  nostra  quistione 
(§  4).  E  si  avverta  cbe  noi  ci  potremmo 
lioanche  contentare  che  Cuomo  ci  facesse  la 
sola  dimostrazione  d't729ius/ùta,  senza  ob- 

(0  ^^ì  vice-presideuie  dellaconsultadi  stato- 

(2)  Uua  di  queste  forme  obbìiato  era  di  non 
nver  notìficato  il  ricorso  agrimpulati.— V.  Il  o. 
V.  della  pdrte  4  di  queste  Qmstioni.  ' 

(t>)  Att.  jll,ise.  5,  irella  gara  tra  EscniLo  ed 
Ei'RTPioi^:.  E  un  Dio  paeiere  che  parki.  Alfieri 
traHii<«  così  : 

C/ie  ben  potresti^  EsvkHo^  tu  senz'  ira 

liiasnmr  biasiiùtto.  Jl  dir  dei  vitupera 

A^  poili  disdice:  alle  foi-naic 

Addiccsi'  r^  V  avversario  e  la  moglie  »  sua 
proccuiatiice,  erailo  ue^^oziauli  di  fari  uà.  ; 


Wigario  all'  aM  m  dur#  £^i  rfò/p.  S^ti 
però  trascura  interamenie  una  tal  dimo- 
strazione ;  né  fornaa  un  solo  argomento  per 
la  ingiustizia  delle  decisioni,  divertendoci 
da  essa  con  declamare  a  suo  modo  contro 
il  procedimento.  Ma  i  partieolari  di  que* 
sto  erano  più  proprii  de'  ricorù^  che  della 
preso-tt  j)ar/c,— Oltrea  ciò,  quale  di  si  falK^ 
decisioni  gli  ba  arrecato  danno?  Ecco  la 
seconda  quistione  ($  5j  cb'  egli  evita.Guar-: 
diauiD  noi  entrambe  queste  quistioni  prin* 
cipali  in  ciascuna  delle  sei  decisioni. 

9.  Prima  decisione  :  ella  è  del  13  feti: 
braio  4823.  —  Hfayer,  Beltram.  e  Ctionkk 
presero  per  un  anno,  dal  Ì  ottobre  4821  a 
lutto  seUembre  4822 ,  l'appalto  generala 
delle  sussistenze  dell'armata  austriaca  nel 


regno.  Cuomo  rappresentava  ventiduè  delle 
fOO  carate  nelle  quali  si  divideva  rim- 
presa:  presso  a  poco  4}5.  In  luglio  4B22 
si  stipulò  una  transazione  fra  i  soèii.  Cuo- 
mo si  rinfrancò  de'  suoi  capitali  in  trénti^ 
mila  ducati,  e  si  ricevette  32000  ducali  df 
utile  per  soli  nove  mesi,  quitapdo  intera- 
mente gli  altri  due  socii,  e  rinunziando  ad 
essi  ogni  maggior  vantaggio  cbe  avesse  po- 
tuto risultare  da  un  piii  minuto  conteggio^ 
Si  stipulò  dei  pari ,  eh'  ei  si  traeva  fuori 
di  ogni  danno  ,  qualunque  avesse  po(u(o 
essere  V  esilo  del  conto  nnale  co)  governo, 
40.  Rinfrancato  cbe  si  ebbe  Cuomo  del 
suo  capitale  in  trentamila  ducati,  ed  e^att^ 
cbe  n'  ebbe  l' ingenle  utile  di  trenlaéue- 
mila  (4),  attaccò  di  falsila  \  libri  sociali,  e 
di  frode  qualificata  la  tr^nsastone.  Nell^àito 
della  preliminare  contraddizione,  Mayer  t 
Beltrani  sostennero  cbe  i  libri  sociali  non 
erano  slati  eleinenlo  del  contralto;  che  que- 
sto si  era  fatto  sul  fondamento  della  cono- 
scenza particolare  cbe  avevan  le  parti  di 
tutto  r  andamento  della  società  ;  e  ohe  il 
volere  allora  uo  cento  da'  libri,  distrugge- 
va la  transazione.  All'  incontro  gU  ait. 
4924  e  1925  11.  ce.  vietano  contro  le  tran- 
sazioni ogni  azione  di  lesione;  e  se  daa 
luogo  all'  azione  di  dolo^  questa  non  è  cfh 
minale,  e  non  ba  nome  nelle  leggi  penali^ 
ma  è  da  sperimentarsi  ne' tribunali  civici 
a'  tenuini  degli  art.  4070,  4071,  4258  e 

(4)  È  grazioso  che  nel  libello  dì  rn^esa-a-mr- 
te  quest'  utile  in  nove  ìnesi  di  32000  per  50  dì 
capitalo  è  dotto  da  Cuomo  piccola  somma,  utile 
lesivo,  soli  32mHa  ducati  !  Foss*  egli  di  quclTa 
tal  natura. 

Che  mai  lum  empie  la  bramosa  voglia  , 
JÉ  dopo  il  pasto  ha  più  fame  che  pria  ? 
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)rig(oe  della 
\e  cause  di 
sro,  cbe  non 
per  «ccusa- 
va  un  allro 
H  r  nccusa, 
cb'  era  siala 
a  queUo  che 
più  sfroniaia 
C.  de  faUis 
ieril^,,.  non 
incumbat,... 
\  sit  index 
meni  ì'elatio- 
l  offldum  (2j 
,  e  la  legge 
nano  qu^sle 
:  azioni  cioè 
»io  se  sieno 
\  sieno  cri- 
in  ire  chi  sia 
reo  ,  se  non 
die  bau  det- 
Fino  a  quel 
fa,  né  rei7d  ; 
je  starsi  r?i«- 

,(1)  Qoi  quaestio  è  presso  a  poco  driiio  di  «o* 
cu^aii'eù  accusa  come  nella  U  \i,  D,  XLFIJl^ 
4,  (^  leg.iì4liaai  mqjestatijs^  polla  /.  17  §  t^./^. 
L^  i,  ad  municipalem^  nella  h  tf  §  3,  D,  L,  *^ 
dà  decurionihus  ,  etc.  Dan(|iie  non  accusatqri 
ianlum  quaestio  incumbal^  può  ben  tradursi, non 
spetta  ci/  solo  piHmo  querelante  il  dritta  di  acQw 
*cM^,  tnd  ec.  co. 

(2)  Dà' quali  principi!  discende  ne'gludizii  di 
falsità  Vantioa  forinola,  vefoimU  paries  coram,  G 
Ds'giudizii  penali  presso  l  tribunali  antichi  que- 
sito era  l'unisco  caso  nel  quale  i  rei«  beticbò  non 
jiresentì  legalmente  in  giudizio ,  si  udivano,  e  le 
coutradduloni  erano  d'  ordinarlo  seguilo  dalla 
deliberazione;  fiant  diligentiae  prò  ventate  fac* 
Ìi,W  che  importava  una  specie  d'indagini,  quasi 
in  forma  civile,  per  l'una  e  per  Valtra  parte,pri- 
ma  cbe  si  aprt<se  l'adito  al  giudizio  iieiiale.  — 
y.  la  nostra  Proo.  penale.^xi^  socouda,  S9a7. 

(à)  Jrl.  107  e  165  n,  3. 

(4). Queste  sono  fra  quelle  cause  che  non  poa« 
sono  mai  ben  defluirsi  se  non  da  chi  conosce  a 
fondò  riodole  ed  i  caratteri  degli  atti  civili,  i 
quali  sono  allsccatl  di  falso.  V.  il  uuslro  discor- 
so. JO^la  divisii^  delfawocheria  crimiiHtle  doZ^ 
ia  civile,  part.  4  di  queste  Quistioni^  n.  I. 


QUISTiONI  W  ORll^O 

)  pererUorie  dius  fra  !e  parli  ad  innlaiionem  rdatìùnh 
penate.  Con  io  quale  non  gli  dà  allro  utìzio  cbe  di  adi- 
ordinò  la  re:  quae  $olum  audiendi  mandai  offlciunt 
ferava  Cuo-  12.  E  ciò  prende  maggior  forza  per  le 
incorle  aprii  lei:gi  novelle.  L*  alture  principale  n^lle  can- 
'  se  criminali  è  il  solo  pubblico  miniilerG, 
Pino  a  tanto  ch'egli  non  fa  sua  l'azione^ 
e  non  domanda  almeno  qualche  maadata 
Contro  il  querelato,  non  vi  è  ancora  azìou 
penale  ìnslituila,  né  vi  è  ti}fpt//a/o,  dod  cbe 
accusalo  criminale. 

13.  Mal  dunque  si  lagna  Caomo  obesi 
fossero  udile.  in  quello  stalo  di  seroplict* 
atto  di  conti*addizione  ,  le  eccezìoDÌ  de^li 
imputali  Mayer  e  Beltfani  ,  benché  non 
presenti  con  un  modo  di  custodia  in  gio- 
di /.io.  Che  va  e^lì  parlando  di  modo  éi 
custodia  e  d*  imputati  ?  Vi  è  ancora  tmptt- 
tato  lino  a  tanto  cbe  il  éotWce  stài  tneditis 
inter  ultamqne  partem  ?  fino  a  tanto  cììk 
non  ancora  il  proccuralor  generale  acco- 
glie la  querela?  lino  atanlo  cb^ò  dabbio- 
so  se  l'a/jone  sia  civile  ò  criminale^  e  quan- 
do ò  criminale,  per  parie  di  cbi  8tia  V  oU 
fesa,  e  se  il  rero  querelante  sia  colui  cbe 
ba  prevenuto  il  giudizio,  o  colui  cbe  vi  è 
Slato  cbianiaio  ?  Le  ecoezioM  ne*  (];iadÌ2Ìi 
di  falso  prodolte  da  qunlun^e  delle  pani 
nell'agio  di  contraddizione  sono  legatissi- 
me, e  la  ^roncone  dee  pronunziarvi,  ad 
onta  che  chi  ebbe  in  prima  1'  apparenza 
di  reo  convenuio,  non  sia  soltoposio  ad  al- 
cun modo  di  custodia  « 

14.  Ed  ecco  perchè  il  proccuralor  gene- 
rale lagalissiinamenie  ritirò  dal  giudice  i- 
slruUore  il  processo  ;  e  quando  costui  non 
si  era  arrestato  alle  prime  eccezioui  di  JSfa- 
yer  e  Beiirani^  lulte  perentorie  e  di  coro- 
pelenjsjK  il  proo,  geo,  le  proposo  alla  gran- 
corte.  Se  avesse  fallo  aUrimenli  ,  avrebbe 
potuto  essere  verauiente  preio-a-parlej  co- 
me reo  di  deueguta  giustizici' 

i5.  Ne  il  pròo.  j^en.  cadde  In  contrad- 
dizione con  la  sua  prima  ordinanza.  E^li 
qual  capo  e  direttore  della  polizìa  giudi* 
ziaria  »  nel  rimettere  al  giudice  ìstruttcre 
il  ricorso  dì  Cvortìo  ,  lo  aveva  Incarioain 
«  di  formare  dopo  il  contradditorio  il  cor 
«  rispondonla  processo  ,  qualora  nel  fatti' 
«  avesse  rinvenuto  reità  punibile,  m  lu 
quello  suio  dunque  il  proecurnlor  ^^eoera- 
le  si  contentò  del  fatto  dell'  inatruuon: . 
quando  costui  avesse  giudicato  baslante  il 
contraddittorio  per  aprire  indagini  crimi- 
nali. Ma  nel  C(m(r(ici((it7/orio  erano  soprav- 
venute quello  eccezioni  ,  le  quali  canf^i^- 
vano  lo  stalo  dell'  affare  ;  nel  quale  staiu 
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nofi  più  il  ^iudiiic  iSelVif trultore,  ma  quel- 
lo  della  gran-corte  occorreva,  onde  deci- 
dere se  si  fotne  rinvefiuta  nel  fatto  reità  pu 
nibile, 

16.  Pe^  tal  modo  la  gran-corte  almpa 
drooì  della  causa;  e  con  la  sa»  decisione 
del   detto  dV  dS  Tebbraio  4823,  dopo  aver 
esposto  lutio  il  fatto  ed  il  tenore  della  tran- 
Mozione^  àÌ98e  ciò  che  segue  ; 

«  Atteso  che  questi  [atti,  e  V  espressioni 
«  del  contratto  stabiliscono  invariabilmea- 
«:te.  r.idfia  di  una  IraiìSrizione  basata  sul- 
<  r  incertezza  e  sulla  evcniualitò  dì  un'im* 
«  presa  ,    e   questa   idea  de'  contraenti  fu 
«  vieppiù  sviluppata  in  un  articolo  addi- 
fi  zionale ,  scritto  a.  gerenti  re  la  quiete  dì 
«  Cuomo  j  espresso  in  questi  termini  ;  — » 
«  Si  sps€(/a  per  maggior  chiavetta  che  qua- 
«  lunqu^  piìSHa  e$ser  /'  èsito  del  conto  finale 
«  coi  (fove^yio  p^'  nove  mesi  ^  ancorché  si  fa* 
«  cesie  dell'  attrasso  ,  non  dovrà  Chiamo  ri' 
I    «  sentir  cosa  alcuna^  .ma  debba  restar  ferma 
I    «  fa  presenta  transazione: -^kiieso  obequan- 
«  lunque  Cuomo  possa  e  debba  ricevere  ^\ì 
«mutili  degli  altri  tre  mesi    non  contenuti 
«  nella  transazione,  pure  di  questa  rata  di 
I    «  utile  non  è  parola,  né  proposilo  ancora, 
«  e  deve  egli  sperimenUire  le  sue  ragioni 
«  in  un. giudizio  civile, cominciando  a  cbie- 
'    «  dere  il  conto  di  questa  gestione  a'  soci! 
«  ed  amministratori;— Atteso  che  il  libello 
[   «  presentalo  da  Cuomo  al  pubblico  mini- 
'    «  stero  ,  come  primo  agente   della  polizia 
«  giudiziaria,  fu  rimesso  al  giudice  ìoslrut- 
<«  tore  coll'incarico  condizionato   di  prece- 
'   «  dere  all'  istruzione  del  processo,  quante 
\   «  volt€  avesse  ritrovato  reità  punibite  ,  ed  è 
«  oggi  solamente,  cbe  dietro  la  contraddi' 
«  zione  esegnila  ,,  e  dietro  l' esibizione  del 
«  contratto  (1),  il  pubblico  ministero  e  la 
«  gran-corte  possono  conoscere  dell'esisten- 
-    «  za  della  verlià  nello  stato  ailuale  ,  e  se 
«  per  ora  vi  sia  nel  fatto  dedotto  materia 
'  «  punibite:  —  ÌLa  granacene  nella  camera 
«  di  consiglio,  a  voti  uniformi,  e  coeren- 
•  «  temente  alle  orali   conclusioni  del  pub- 
'  «  blico  ministero,  ba  dichiaralo  e  dichiara, 
'  «  che  nello  slato,  attuale  non  vi  è  luogo  a 
«  procedimento  criminale.  Le  parti  si  prov- 

I  (t)  Per  una  prnova  della  buona  fede  dì  Cuo- 
mo^  ba^ta  osservare,  ch'egli  accusò  come  fraudo- 
lenta ia  iransQzione^  soiixa  osare  di  presentarla. 
Essa  venne  esilità  ^aMayer  e  Beltrani  nelFatto 
della  contraddizione.  Veilcto  come  lo  siato  delta 
caufa  dopo  la  con^radc/ùtoita  poteva  diesi  lo  stes 
so  cbe  prima. 


«  veggano  come  di  d 
«  vile  tanto  j)er  le  C( 
«  sazfone  passala  tra 
«  troni  e  Cuomo  ,  q 
«  altri  tre  mesi  di  g( 
«  nella  medesima  lr« 
«  ritto  delle  parli  in  e 
«  a  dedurre  quanto  { 
«  na  di  esse  compeit 
17.  Or  quale  è  1' 
decisione  ?  Qual  dir 
con  essa  violalo?  Qn 
resse  ne  ha  egli  sofl 
sperimentare  che  Va 

si  è  remlula  salva  n..  ^ ..    

Ma  perchè,  Cuomo  ripiglia,  p4Ìrchè  I/fttyer 
e  Beltrani  negarono  un  cofi(o  rego^""^"^  -^  "- 
punto  perchè  avevano  fatta  la  ira 
E  se  Cuomo  aveva  ancor   dritto 
conio,  perchè  no  'I  domandò  ne' 
civili  ;  Perchè  non  fece  distrug.fi 
la  transazione  con  l' azione  di  di 
Come  parlar  più  di  doto^  come  i 
come  di  libri  sociali  per  quei  pr 
mesi^i  se  nella  transazione  è  scrii 
«  tende  Cuomo  ampiamente   quilare   detto 
«  Mayer  e  Beltrani,  e  vicendevolmente  re- 
«  sta  quitato  da'  medesimi,  QUALCnQT^E  pos- 

«  SA  ESSER  l'esito  DEL  CONTO  A  TUTTO  GiU- 
«  Gito  1822,  SOPRA  IL  QUALE  NON  POTRANNO 
«  Pie'  RIVENIRE  LB  THE  PARTI  CONTRAENTI  ». 

E  più  appresso:  «  Qualunqne  possa  esser 
«  r  esito  del  conto  finale  col  governo  pei 
«  nove  mesi,  anche  se  si  facesse  dell'  al- 
«  trasse  ,  non  dovrà  Cuomo  rise»tir  cosa 
«  alcuna  ,  ma  debba  restar  ferma  la  pre* 
«  sente  transazione  ».  Oggi  che  il  conio  fi* 
naie  col  governo  è  slato  giudicalo  andar  ' 
bene,  non  an(]rà  più  bene  la  transazione? 

48.  Oltre  a  che  la  decisione  della  gran* 
corte  è  passata  in  giudicato.  £  dunque  u- 
ua  v^à  legale  coo[ro  di  cui  Bon  m  può 
più  insorgere.  Cnomo  stesso  vi  si  acche- 
tò, e  la  trovò  tanto  giusta,  che,  gridatore 
e  contemfoso  com'  è,  non  ne  produsse  ri^ 
corso, 

49.  Si  aggiunga  eh*  ella  fu  pronunziata 
nella  prima  cambra  dal  presidente  Capo* 
reale,  e  da' giudici  cau.  Trevisani ^  Ronda- 
nini  y  Merenda  e  Curdo.  Perchè  mai  egli 
sceglie  il  solo  Curdo  ed  il  pr^c.  geneìatei 
come  soli  responsabili  civilmentie  di  essa? 
Non  vi  è  un  sol  faUo  eh'  egU  osi  rimpro- 
verare a  costoro,  quai  doloso  inganna  fan 
lo  da  essin'col^eghi.  Perchè  questa  dif-t 
ferenza?  Se  però  la  decisione  è  giusta,  se* 
niau  d^nno  ha  prodotto  ài  Cuomot  la  pre- 


Digitized  by 


Google 


74 


QUi£TKK«i  DI  DArrro 


Sé-aparU  per  questo  capo  è  iaammessi*^ 
bile  ($  5l. 

20..  Seconda,  decisiom  della  g.  e:  ella  è 
deM2  mar»!  1823.— Produsse  Caoifio  u- 
uà  seooodu  querela  contro  Jlfayer,  nasceor 
te  da  ufia  cambiale  già  (giudicata  dal  tri* 
Imoal  di  commercio.  Per  quesU»  processo 
il  presidenie  delegò  coni  messa  rio  lo  slesso 
giudice  Curdo,  Costui  neU'  aver  soUo  l'oc- 
chio^li'atli  compiluli  oèl  tribuuale  di  com- 
mercio ,  si  avvide  che  quivi  era  interve- 
Ddlo  qual  patrocioaiore  il  sig.  FerrmUe  suo 
eogoalo.  Piend  di  delicalez-^a,  stimò  esser< 
questo  motivo  di  ricusa  voionlaiHa  ,  e  lo 
propose  al  oollegio,  il  quale  ah'  unaoìinl- 
tà  decise  ohe  lo  scrnvolo  ooo  mi4itava  , 
noD  essendo  il  sig  Fcnanie  proccuratore 
BÒ  avvocato  nella  cau^i  innanzi  alla  gran- 
corte-criuiinale.  Ad  onta  però  di  questa  de- 
eisione  ,  il  };iudice  Curdo  non  pronunziò 
io  seguito  che  alcune  ordinanze  prepairatO' 
rté,  e  non  è  più  intervenuto  nella  causat 

21.  Torniamo  dunque  a' nostri  quesiti. 
Questa  decisione  che  rigetta  lo  scrupolo  di 
Curdo  è  ella  ingiusta  lia  arreoalo  alcun 
danno  al  sig.  Cuomo? 

22.  In  primo  litogo  ognun  sente  la  giù* 
sli/ia  della  decisione  Ricusa  ;  materia  o- 
diesa;  non  debbono  estendersene  i  motivi. 
Lodevole  è  la  delicatezza  di  Cardo:  lode- 
volisstma  la  (iducia  di  cui  lo  oontraòcam>* 
bla  il  collegio.  In  ucondo  luogo  se  questa 
decisione  si  credeva  ingiusta  ,  dovova  es^ 
ser  attaccata  con  ricovio  per  anmdlamenlo. 
Ha  invece  di  ciò,  m  ne  soffri  il  passaggio 
in  cosa  giudicata.  In  terzo  luogo  ,  s'  ella 
fosse  ingiusta  ,  cbi  mai  potrebbe  esserne 
responsàbile?  Non  certo  il  giudice  Ctir- 
cio:  egli  ripelerà  sempre,  quid  poluit  fa- 
cere  et  non  ftd  ? 

23.  La  forza  del  qujil  ragionamento  non 
può  dissimularsi  da  Cuoma.  Egli  perciò 
ravvolgendosi  malignamente  in  un  giro 
ambiguo  di  parole  ,  p^r  che  voglia  dire  . 
che  Curdo  nel  proporre  lo  scrupolo  omi- 
se quei  fatti  che  dol  processo  nascevano , 
e  che  ben  appoggiavano  lo  scrupolo,  e  ne 
manifestò  Uiluni  altri  cbe  non  sorgevano 
dagli  atti.  Ma  quai  fatti,  quali  cose  ei  ira- 
lascio,  e  quai  ridice?  Il  fatto  era  sejnpii-: 
ce,  cioè  cbe  F<fr>*fltt/e,  proccuratore  di  Ma- 
yer  nel  tribunal  di  comn^rcio^  era  cogna- 
to del  giudice  commeasario  della  causa 
criminale;  questo  fatto  egli  scrìsse,  e  que- 
sto fu  giudicato  insufficiente  ad  appoggia- 
're  lo  scrupolo.  Né  «Itro  che  qoeaCo  solo  , 
proposto  poi  De'  termini  otefisi  che  Carerò; 


adoperò  nello  scropbld,  veone  àKa  deckH- 
to  da  Cuomo,  quando  fu  rivolto  da  lui  io 
formale  rictisa:  »  Cuomo  all^a  la  suspe- 
•  zipne  del  giudice  Curdo  per  1'  addollo 
o  melico  di  piareutelà  ».  Se  dunque  Cuomo 
nel  produrre  la  rictisa  non  ripetette  chete 
stesso  che  Curdo  disse  nello  scrupolojCoo 
qual  voce  ehiameremo  V  assunto  di  iti 
nella  presa-a-par/e  ?  Non  siamo  iocivili  i 
segnò  da  usar  la  voce  comune,  metkiacto, 
di  cui  spesso  il  sig«  Cuomo  nella  sua  gen- 
tile allegazione  ci  la  dono  ;  ma  non  pos- 
siamo dispensarci  delle  voci  legali  di  ca- 
lunnia ed  ingiuria. 

24.  E  ci  sia  lecito  ripetere  the  il  giu- 
dice Curdo  non  ha  pia  agito  natila  causi, 
e  ninna  delle  quattro  successive  decisioiù 
è  stata  pronunziata  col  suointervenlou  O* 
do  dunque  in  quella  maniera  onde  preseo- 
tò  lo  scrupolo^  non  gli  ha  prodotto,  oèÌM 
potuto  produrgli  alcun  danno.  Lo  scrupé 
che  non  militò  di  dritto  ha  avuto  effetto  it 
fatto.  Per  qual  colpa  dunque  è  preso-a-foik 
il  giudice  Curdoì  Osserviamo  non  perlan- 
to  a'  egli  abbia  alcuna  altra  colpa  aeirao- 
dameulo  del  giudizio  larminato  da  aliri 
giudici  con  la  decisione  del  7 aprileQue- 
su  è  decisione  Ceconda  di  assai  colpe  pel 
nostro  avversario  e  per  la  sua  proccura- 
trice  e  pel  loro  difensore: 

Uuc  acrius  omnes 
Jncumbunt  ,  causjHB  lapsae  sardre  w- 
nas  (1). 

25.  Terza  decisione^  nella  seconda  ca- 
mera della  g  O.  —  7  aprile  i8Z.^^^ 
ammesso  lo  scrupolo  di  Curdo  i  •  iM'j*' 
relante,  come  sopra  si  è  detto ,  lo  ri^^^'* 
in  ricQsa,  e  vi  aggiunse  quella  de'cioqot 
giudici  che  ne  avevano  già  presa  c^uuio^ 
ne.  Senza  costoro  la  gran-corte ,  composi* 
di  due  camere  ,  poteva  continuare  il  gi(>; 
dizio  in  pendenza  della  ricusa.  Lo  cooii 
nuò  di  fatti,  e  discifsse  la  seconda  qu^^ 
la  di  falso  prodotta  da  Cmno  (S  39)  '  ^ 
quale  riguardava  Taotedata  nella  girt^j. 
una  cambiale:  querela  rigettata  in  lioed  di 
falso  incidente  ,  e  dichiarata  calunniosa"' 
non  pi^rtlnenle  alla  causa,  prima  dal  UibJ' 
nal  civile  ,  poi  dalla  gran-corte  civile.  1^ 
querela  fu  dichiarala  dalla  g.  e.  crlffi*'" 


che  insussistente:  ella  pr  nunzio  ooo^^^i 
vi  luogo  a  procedimento.  Tal  decisiooew: 


luogo  a  procedimeni 
tprile  venne  attaccata 
nullamento;  ed  il  ricorso  fu  dicbiaFaU> 


7  aprile  venne  attaccata  di  ricorso  par  *'^ 


(1)  Cangiando  in  causae  II  genms  di  Y»^ 
Georg,  IV,  213. 
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ricevibile  (4).  Essi  dunque  è  passala  io 
cosa  giudicata.*^  Olire  a  dheessa  fu  pfo^ 
nuoziaU  da  Girolatni  vice'pre8Ìdenle,GÌft<n- 
ti  f  Vuolo  ,  Giovenole  e  Bieca  giudici.  I 
presi-a-partp  sono  Girolami  e  Ricca.  SI 
scorra  luUo  intero  il  famoiso  libello  :  non 
si  troverà  un  sol  fallo  paìHieolare  che  giu- 
sliticbi  la  predilezione  che  Cuomo  hn  per 
quesli  due.  Alle  note  dunque  di  n/ione 
ingiusta  e  calunniosa  può  ben  nggiungersi 
l'altro  di  capricciosa:  Jìuce  femina  facti  (2). 
26*  Ma  perchè  non  si  volle  aprire  il  pro- 
cedimento sulla  falsità  .della  data  nella  (fi- 
rata  della  cambiala  f  £  percbè  (replioliia- 
mb  noi  )  non  volle  aprirlo  il  tribunal  vi- 
vile,  ne  la  gran-corie  civile?  Pardbsots  . 
dopo  aver  dello  qual  sia  Fcgoelio  della  gi- 
rata di  una  cambiale,  spiega  la  diSorenza 
per  cuiialvolta  la  (/troia  è  un  modo  di  ose- 
cu7Jone  del  cordraùo  di  cambio^  o  i.ilvohn 
Don  è  che  la  facoltà  di  negozidre  la  leiie- 
ra.  Nel  primo  caso  ella  onera  irasferimen- 
to  ùì  proprietà;  nel  seconde  non  è  che  un 
inaodato.  Allorché  la  girala  è  ristretta  a 
semplici  termini  di  mandato  ^  come  si    ^ 


civile,  r  interesse  della  daianon  è  che  dei 
soli  gira;nte  e  gircUario.  Ed  o  che  il  mati" 
dato  ,  0.  sia  la  girala  in  questo  caso  ,  sia 
fatto  un  giorno  prinoa,  o  che  sia  fatto  un 
giorno  dopo,  purché  dopo  la  girala  le  fa- 
coltà del  mandatario  siensi  spiegale,  o  Ste- 
no state  riconosciute  dal  girante^  il  dehito- 
re,  ciqè  a  .dire  V  accettaniet  non  ha  alcun 
diritto  di  accusar  questa  data.  L'a»i.  139 
dell'abolito  codice  fii  commercio^  corrispon- 
dente al  j^  delle  attuali  leggi  Hi  cccezio- 
ne,  vieta  ,  è  vero,  sotto  pena  di  false  di 
apporre  alle  4^Vate  una  data  anteriore;  ma 
sarebbe  ,  soggiunge  Pardessus  ,  sarebbe 
contrarlo  alla  saviezza  della  legge,  sé  vo- 
lesse appUcarsi  il  rigore  di  quest^  ar/tco/o 
ad  ogni  fatto  materiale  i'anUdata*  Sposso 
questa  è  effetto  di  errore  ,  spesso  non  ha 
in  mira  alcuna  frodc\  ed  in  generale  non 
può  accordarsi  azione  contr*essa,  che  nel 
solo  caso  in  cui  l' antedata  delia  girala  si 
fa  per  sottrarre  Va  lettera  agli  altri  credi- 
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tori,  o  per  nuoVerc  in  qualche  altra  ma 
niera  ai  terzi  (5). 

27.  Or  Cuomo  non  è  iene  in  qnesta  cam- 
biale: e«li  è  Vacceilante,  il  debitore.  Né  si 
é  mai  cohtpreso  come  mai  essendo  la  girata 
in  qoislione  un  semplice  mandalo  ,  possa 
recar  d.inno  a  Cuomo,  se  ella  sia  piuttosto 
del  2  agosto,  che  del  2  novembre*  Ed  ancor- 
ché vi  fosse  stalo  trasferimento  di  proprie"- 
tà,  non  si  sa  comprendere  qual  danno  gii 
abbia  recato  il  trasferimento  ad  altri  ,  se 
mni  si  fosse  fatto  in  uno  o  in  un  altro 
pinrno.  Non  appena  cb^egU  é  debitore,  sia 
di']  pjighi  al  girante,  sia  che  paghi  al  gì'" 
rnlario,  sia  che  paghi  ad  no  proccuratore 
del  traente^  purcnè  dies  cessit  el  venit,  è 
senijìre  lo  stesso. 

28;  Ed  ceco  tutte  le  eolpd  de*giadici  del- 
la seconda  camera  >  ohe  ban  pronunziato 
qi^esla  decisione.  Vengono  ora  quelle  che 
son  propeste  contro  del  proccuraCor-ge- 
Dorale. 

29.  La  lunga  entimerazione  così  ne  co« 
tniocia:  «  Seguila  appena  la  eontraddiziow 
»  ne,  il  proccurator  generale  si  occupò  uni- 


giudicato  nel  caso  nostro  dal   tribunal   di^  »  camente  a  discaricar  Mayer^  senza  )jer- 
commercio  ,  e  dal  tribunale  «   gran-corte    »  mettere  al  querelante  i:uomo  l'esercizio 


(1)  È  il  primo  de  qiiatlrr»  ricoi'sì  che  farono 
il  soggot^  dell'arresto  de* 29  agosto  1825 — V. 
supra  J  e. 

(2)  Viro.  jéen.  I,  564.  ^Per  Cuomo  che  noni 
53  scrivere;  ha  prodotto  la  presa^^rte  iu  qua- 
lità di  proccutatricei  la  moglie  et  ini ^  letterata. 
V.  sup-  5  7  in  fin. 


i>  de' suoi  dritti. -^  E  come  ciò?  Neir<j/fo 
di-cmlttìddi^oneW  sig.  Cuomo  querelò  Ma- 
j/er;  e  Afc/yer  querelò  Cmowo.  Il  proccu* 
ralor-generale  slava  wediuSy  e  lino  a  quel 
punto  col  Suo  vfizio  di  udire  entrambi  per 
corredar  di  pruove  ciò  eh'  entrambi  aveaa 
dello,  onde  chieder  poi  ciò  eh'  era  di  ra^ 
gione  (5  11).  Nell'ago  di  conlraddizione 
Muyer  tè  conoscere  che  questa  causa  era 
tullii  civile;  eh'  era  siala  j^indicala  dal  Iri- 
buhril  di  commercio;  che  Vazinne  ,di  falso 
si  pra  prima  prodotta  nel  tribunal  civile^ 
e  giudicata  impertinente  ,  e  rigettata.  De- 
dusse inoltre  che  molli  doquroenuche  ssmen* 
tlvano  la  querela,  erano  presso  il  sigj»  Jlfar- 
sella,  il  quale  è  soprintendente  generale  dì 
quelle  sussisier.ze  militari  pel  Si  cui  ap- 
pallo la  cambiale  era  scritta.  Polev?  esserr 
vi  testimone  più  essenziale  in  una  causai 
che  d.air  amministrazione  di  questo  appal- 
lo sorgeva?  Non  indicalo  da  alcuna  delle 
(Jwe  parti,  era  del  criterio  del  proccurator- 
generale  il  richiederlo:  indicalo  ,  divennq 
necessario  (4). — Or  Uayer  ricordò  tale  ne- 
cessità in  una  supplica,  in  pie  della  quale 
9<;riss^  il  proccurator  generale  :  Visto  ci4 

(3)  Pardessus,  ^rf  contralto  e  delle  lettere  di 
(A)  Art.  109  delle  11.  dì  proc  peo. 
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Gfhs.  MiMfer  dice  iiellaUo  di  coiUruddi$iune 

'     '      "       'la  per  avere  i  do- 

(  L    Ed  in    pie  di 

I  ooia  del  segreia- 

I  I  colpe  di   queslo 

scritto^  e  di  luUo 

I  ,  a  senso  di  Cuo'- 

\\l\,  ÌDlÌDÌle.  Na* 

oine  mai  si  seole 
giudizio  — Abba- 
ibbinnio  delio  ab- 
lubbio  Ancora  se 
peoalf*:   era  dub* 
i    vero  querelano 
f'eilày  cotne  è  que- 
sta,  quello  che  sembra  eosi  str<uno  a  Clio* 
mo,  è  di  drillo  amico,  A  di  drillo  nuovo, 
è  di  drillo  novissimo  (sup.  §  11  e  12). 

51 .  Il  colpar-Quel,  visto  ciò  che  Moyer 
dice  neircUto  di  cotitraddiiione  ,  è  inlruso 
e  inlerliuealo.  Dunque  è  falso.— Da  quo- 
sia  premessa  a  quesla  conseguenza  il  sai- 
lo  è  mortale-  Se  chi  inlerliaea  la  sua  pro- 
pria scriilura,  prima  ch'ella  di venli  di  ra- 
gion pubblica,  fosse  falsario,  maestro  ben^ 
solenne  di  falsila  sarebbe  Orazio,  il  qua- 
le fra  i  precelli  dello  scriver  bene  dà  per 
l'appunto  quello  di  non  risparmiar  indi  le 
cancellature  e  le  inierlinee: 
Hvpi'ehendiie  qtu>d  iion 

multa  liiura  cocrcuit^  aique 

Praesectwn  (I  )  decies  non  casti  gatti  ad  un" 

gttem. 
Che  anzi  non  solo  ei  sarebbe  falsario,  non 
peccatore  ostinato  e  impenitente,  perchè  si 
gloria  finanche  di  queslo  peccalo:  $cript(h 
rum  quaeque  reiexens  (2). 

32.  Uaflegriamoci  però  con  lui ,  e  con 
cbiunque  non  può  ben  vivere  senza  di  lui^ 
ohe  il  giureconsolio  Paolo  ne  fa  la  discol- 
pa: Falium  est  si  quis  alienum  chirogra- 
phum  imitelvr,  aut  inlercidat  ,  vel  descri- 
àat  (3).  Alienùm  duiique ,  non  proprium. 
E  a  chi  sembrasse  troppo  ornai  rancido  e 
pesame  il  trarre  lai  diiesa  da  grosso  e  vec- 
chio volume,  qual  è  il  J)igesto^  ed  amas' 
se  pel  suo  stomaco  il  cibo  pib  leggiero  di 

Ci)  Lezione  che  assai  pia  diperfectum^  place 
a  MuRBTo  e  a  LAMnNO,  e  che  fa  più  immagine,  e 
con  più  forza  ppvmetle  a  ciascuno  n*^gii  scritti 
pì'opri  non  le  sole  aggiunzioni  é  cancellazioni  , 
ma  anche  le  grattature  è  le  tonditure.'-  V.  1  lo- 
ro comenli  in  Boa.  de  arte^  ▼.  292. 

(2)HoR.  Sat.  1L5,  V.  4. 

(3)  L.  23,  D.  XLYiii,  tO,  de  lese  com»  de 
falsie^ 


fio  arlicoietlo  recmie  ,  glie  lo  i^eseolaB 
tosto  la  legge  del  3  gennaio  1809,  e  l'uU 
lima  sul  tioiarialo,  oVe  e  dello  cbe  anche 
gli  (itti  autentici  «offrono  ,  senza  letna  di 
falso,  le  postiliet  le  oancellalwe^  e  le  iS' 
ter  lime  «  purché  queste  sieoo  riconoscioti 
dalle  pani.  Tessiamo  dunque  liberameato 
e  stessiamo  i  nostri  scrini,  come  ci  piace; 
ecriptorum  quaeque  relewent^  Questa  im^ 
lafora  tolse  O&AZio  da  un»  feunnina  r& 
lebre  (4)  ,  ohd  zietseva  di  netto  ciò  ck 
tesseva  il  giorno.  VA  una,  non  men  padi 
ca  femmina,  fatta  contro  di  noi  proocuri^ 
irice,  osa  riprender  queslo?  Al  marito,  i 
non  a  lei  sarebbe  forse  perdonabile;  \^v 
che  ricco  di  mimeta,. quante  povero  di  al- 
fabeto ,  non  ha  il  dovere  di  conoscere  i 
particolari  di  auesla  nostra  miserabil  arie 
dì  scrivere.  Misera  fortuwHiar  mie  (5) , 
non  gli  frullò  Difli,  tra  queste  ionie  il  csf 
vello  (6  . 

33.  Ma  non  è  perdomibile  quando  ei  non 
rammenta  ciò  che  Itayer  già  disse  iocno' 
Iraddizione  con  lui.  Non  parla  forse  tor 
yer  di  queste  carte  di  Nkirsellaì  Non  parli 
ancora  delle  produzioni  e  delle  senieoie 
del  tribunal  di  voinmercio,  e  del  tribimii 
civile,  nelle  quali  in  inula  mente  si  ragiooi 
della  cambiale  e  delia  girata  attaccata  di 
falso?  O  cbe  dunque  il  proccttralor-geoe* 
raie  ne  avesse  fallo  menzione  io  quell'i*' 
tfrlinea,  o  cbe  Y  avesse  taciuto,  era  il  ve- 
desiino.  Bastava  cbe  Mayer  lo  avesse  cbie 
alo:  il  proccur»iior'geuerHle  sansa  bÌ90|$oo 
di  iheniovarlo  in  quel  visto,  dovea  neces- 
sariamente scriverne  lettera  a  iforfe/b- 
Quel  tiscrifxi,  quel  visto,  qwìsiiscrì^ 
to,  sono  indicazioni  per  memoria  della  et 
sa,  e  non  forme  di  procedimento,  taeon 
essenziale  9rè  la  natura  dell'  aibre  ^  o  li 
soia  dimanda  di  Uuyer* 

34.  Nò  mai  si  perde  di  mira,  cbe  qoe- 
sto  9i  scriva  ec«,  non  ^  una  requisU^^i^ 
non  ò  una  sentenza.  È  uim  seuipliee*»' 
la.  la  quale  sigmiica  i  nella  mia  ufcptì^i 
sótto  la  vigilanza  del  segretario  ,  si  s(^^ 
la  lettera  a  Marsella  .  la  quale  io  sosììì- 
vero;  ed  il  segretario  dopo  aver  dèadeiB; 
pilo  ,  soggiugne  per  sua  disoarioo  iu  PJ^ 
dell'  ordine:  si  i  serittoi  si  i  adempito-  Of 
una  cancellatura  ,  una  interlinea  ia  ^^ 
scrìtto  di  quesla  sorta  ,  inéidit  in  fege"' 
comeliam  de  falsisi  E  dato  anche  per  tero 

(4)  LAHBiNtfs  ad  d.  Sai.  fi,  5,  v.  4« 
(d>  Hok.  de  arte,  v,  295. 

CejYiUnoUalUpas^  7l< 
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ebe  tfoel  trisio  tbsi  as^^ìuDlo  dopo  cbe  gtè 
91  era  scrhto  a  KaneUa  ,  ciò  oemmono 
rilevA.  Pereiooebè  il  procearator-generale 
avrebbe  voluto  in  quel  vista  conservarla 
memoria  del  motivo  proasimo,  che  lo  apio- 
so  a  chiedere  quelle  oai*te«  Anzi  dovea 
chiederle  senz'  esso.  Tosto  che  queste  carte 
erano  necessarie  a  definire  se  la  caosa  èra 
civile  0  criminale^  se  decisa  ne'  tribanali 
di  cooiniercio  e  civile,  potesse  ella  redin- 
tegrarsi  in  liflea' penale  ,  e  se  data  anche 
la  competenza  penale,  ttayer^  oppure  Ct^o- 
ma- ,  avesse  dritto  di  parte-civile  ,  éempre 
di*ufiMo  doveva  il  mÌDistero'pnbblico  ri- 
chiamar queaite  sentenze,  e  particolarmente 
la  corrispondenza  con  Marsala  chejsvela- 
va  V  oggetto  della  cambiale  (§29).  La  ca- 
lunnia manifesta  di  Cuomo  può  stancar 
la  pazienza^  ma  non  può  diventar  dubbia 
sol  perchè  ei  ne  divide  e  suddivide  i  capi 
per  tìli  soililissimi. 

55.  HI  colpa«— «Prosegue  il  libeHo:  po- 
teva egli  (il  proccurator-generale)  chiedere 
ed  eseguirei  Si  scriva...  si  è  scritto.  Coo- 
fosione  è  questa  di  poteri,  non  che  nuova, 
incomprensibile  t 

36.  Ma  si  è  detto  giè ,  che  con  questo 
siscriva,  il  pfoceurator-generale  noncAte- 
Hi  egli  ordinò  al  segretario  che  scrivesse; 
ed  il  segretario  notò  per  memoria  :  si  è 
scritto*  È  un  giro  d^  ulìcina.  Il  proccura- 
tor-generale ò  incaricato  dalla  legge  a  pre- 
parar le  carte  che  debboao  servir  di  eie* 
OMAli  ad  ogni  giudizio  della  gran-corte  * 
egli  solo  ha  la  corrispondenza  con  tutte 
le  aotorìlò:  egli  è  il  primo  aliente  di  po- 
lizia giudiziaria  ^  e  come  tate  di  proprio 
dritto  investiga  i  reali ,  e  ne  raccoglie  le 
pruove  sensa  bisogno  di  chieder  nulla  aU 
la  gran  corte  fintanto  che  ella  non  ne  pren^ 
da  conto  e  non  ispiegbi  la  sua  giurisdi^ 
zione  (1)«  Egli  dunque  esegui  da  sé  quel 
tanto  ch'era  suo  dover  di  eseguire  ;  non 
chiese  ad  alcuno  se  potesse  farlo.  La  re- 
quifitorie  sono  scritte   con  voci  o  riehie 


fj 


denti  o  precottoe,  e  il  nostro  ai  scriva ,  è 
imperativo...  Pielèl  E  a  qual  oMseria  siam 
giunti?  Un  ordine  al  proprio  segretario  , 
preso  per  requisitoria  alla  gran-corte! 

37*  IV  colpa.  •  Il  procurator-generale 
scrisse  anche  per  avere  le  produzioni  dal 
tribunal  di  oommeroio  ;  ma  senza  le  fra« 
si,  at  scriva..^  si  è  scritto.  Perchè  diverso 
tanto  da  ciò  che  fece  per  le  carte  di  iifar* 
sella  ?  Si  agisee  dunque  e  non  ai  agiace 

(f)  Art.  8  1 12  dalle  11.  di  pm.  ptt«<:  ^ 
Voi.  IL 


a  capriccio  f — Ripetiamo  che  queste  mte 
sòn  ricordi  per  V  uUcina:  si  fanno  e  noa 
si  fanno  ad  arbitrio,  in  cifra  o  per  esteso, 
con  pentimenti  o  s^nza  ,  e  più  lunghe  o 
più  Corte,  secondo' cb^  si  ha  tempo,  o  una* 
penna  più  presso  la*  maoo  o  pHi  lungi.    ' 

38.  V  co/pa.— Ma  nel  dt  appresso  (  22" 
feb.)  il  pro<x;ordtof-eenerale ,  dopo  avere 
scritto  al  presidente  del  tribunal  di  com- 
mercio, richiese  con  una  requi^oria  alla 
gran-corte,  di  chiamarsi  quegli  atti ,  pra- 
veiiendo  di  óverne  (/t'<i  dato  le  disposizio^ 
ni  senza  averte  ricevute.  E  perchè  (  dice 
Ctiomo)  perchè  non  notò  anche  nella  re- 
qmàUoria  le  disposizioni  già  date  per  ié 
cane  di  Marsella  ?  E  perchè  la  requisito* 
ria  non  fu  seguila  da  deliberazione  della 
gran-corte  ? 

39.  La  risposta  è  sempre  una  :  questi 
Sono  alti  redolati  dalla  prudenza  ^  e  noa 
dalla  legge.  Trattaudosi  di  carte  che  si 
chiedevano  ad  on  tribunale,  amò  forse  il 
procnraior  generale  che  si  unisse  alla  sua 
anche  l'autorità  della  gran-corte.  Non  co-'* 
sì  per  le  altre  della  sopraintèndenza.— Il 
faUo  fu  che  in  forza  del  solo  primo  uffi- 
zio di  lui  le  carte  vennero  e  aa  Marsella' 
e  dal  tribunal  di  commercio,  e  la  requi* 
silorta  rimasta  inutile  non  fu  aeguita  da* 
decisione.  * 

40.  Da  ciò  trae  Cuomo  una  VI  ed  una 
VII  co/pa.— La  sesta  ci  avverte,  che  ì  ma- 
gistrati non  debbono  mai  scriver  cose  i- 
nulili.  Ma  in  ogni  atto  sociale  ,  ed  aUcho 
giudiziario,  utUe  per  inutile  non  viliatvr* 
Ond'  è,  che  se  un  procurator-generale  seri* 
va  una  lettera  o  una  requisitoria  o  antha 
una  uotereila  non  necessaria  ,  egli  è  già 
reo  per  Cuomoi  E  di  che?  Di  tempo  per- 
duto.  Reato  veramente  di  cui  ogni  altro 
avrebbe  dritto  di  far-querela,  fuor  che  Co- 
lui che  produsse  per  solo  capriccio  nella' 
corte  suprcifìa  del  regno  quattro  ricorsi 
irricev^bili  :  poiché  tanto  è  dire  ,  ricorso 
irricevibile,  quanto  lo  è,  et  avete  fatto  pcr^ 
deì'e  il  tempo  ad  occuparcene* 

41.  La  settima  colpa  poi  è  che  quella 
requisitoria  non  si  propose  subito  ,  cioè 
prima  che  Uarsella  ed  il  presidenle  del 
tribttnal  di  commercio  rispondessero  alle 
lettere  del  pfocuralor-generale.— Or  imma- 
giniamo che  questi  due  fossero  siati  meno 
urbani  e  non  avessero  risposto  s\  presto^ 
e  che  poi  si  fossero  richiesta  le  cartq  in 
forza  di  una  decisione  ?  Che  ne  sarebbe 
avvenuto?  Che  due  gentUuomisti  avrebbero 
avuto   due  lettere  in  vece  d' una  ,  della 

il 
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i|(iatì  certamente  o  la  prima  e  la  seconda 
sarebbe  stata  efficace.  E  cosa  avremmo  fat- 
to allora  eoo  la  teoria  del  reato  gravissi- 
mo della  perdita  di  tempo?  Vi  avremmo 
aggiunto  V  altro,  a  scapito  d  altri,  di  man- 
càfifea  di  galateo  per  non  aver  rìsposio  al- 
la prima.  Oh  itnvrobe  factvml 

42.  Viene  pero  V  Vili  colpa...  Jnsi</ne, 
recens^  indiclum  ore  o/io.— Mentre  il  prò» 
curalor-geoerale  scrìveva  quella  sua  re- 
quisitoria, ritenne  il  processo  senm  farne 
imno  alla  cancdlerm  ;  perchè  certamente 
non  vi  è  n^gli  bUì  nolamento  d*  invio,  né 
di  ritorno.  Nel  che  suppone  il  sig.  Ctionw 
che  I»  cancelleria  "ài  una  ccvrie-«!riminale 
sia  in  una  città  ,  e  1'  uficii»;!  del  proccu* 
ratOF- genjBrale  in  un'^llr»,  che  non  esca 
fina  carta  da  ciascuna  di  esse,  se  non  mi- 
CiQtamente  protocollata ,  e  che  questo  ps- 
saggio  e  questMnvio  si  faccia  con  solen- 
niiè  pari  alle  formoìe  praescriptis  veràis» 
Ignora  ei  dunque,  che  presidente,  giudi- 
ci, minislero-pubbliro  e  cancelliere  forma- 
no un  sol  collegio;  che  spesso  stando  tn ut 
nella  stessa  camera  ,  T  in^io  e  il  ritorno 
delle  carte  si  fa  quivi  nello  stesso  luogo; 
che  i  registri  non  sono  sottoposti  che  n 
quella  forma  di  prndensn  che  il  presiden- 
te ed   il   proccuralor-generale  cr^lono   a 


proposito  ;  e  che  In  m«neiinza  di  notarvi 
un  passaggio  di  c<irie  è  Hilnre  di  commes 
si  e  non  di  giudici? — Ma  nel  fatto  V  tui- 
pulnzione  h  lalsa;  perchè  in  piedi  quella 
requisitoria  del  22  febbraio  ,  si  legge  la 
commessa  fatta  dal  presidente  nel  di  25  : 
olgùidice  Curdo,  ed  il  presentar  la  requi- 
sì i^^rhi  al  presidente  per  la  commessa  è 
Qtizio  del  CHncelliere.  Le  carte  dunque  con 
la  requisitoria  del  22  febbraio  passarono 
Della  cancelleria. 

43.  La  IX  colpa  è  che  venute  le  carte 
domandate ,  il  proccur.itor-generale  nel  di 
7  marzo  richiese  che  s*  internellassero  lan> 
M>  ifojfer  che  Cuomo  ,  perchè  fra  quattro 
f^iorni  preaenlassero  tutte  le  altre  cHrte  in- 
dicate neir  auo  di  contraddizione. —  Diin- 
qoe  le  carie  ritornarono  dalla  cancelleria 
al  proceurator- generale  :  la  nona  accusa 
smentisce  l'ottava.-— Intanto  le  gran  corto 
fece  dritto  a  questa  requisitoria  del  7  mar- 
zo.Cesì  Cuomo  ritorna  a  sostenere,  che  Uà- 
ytr  (ch'egri  si  ostina  a  chiamar  sempre 
inkfulato  e  non  presente  )  non  poteva  mai 
«Bser  meno,  a  paro  «on  lui  nel  dritto  di 
esibir  carte,  ila  noi  ne  abbiatno  rai^ionato 
aU)astan8a($11  e12). 
44.  La  X  colpa  è  che  le^^aiie  furoo  pre 


untate  da  Mayer  at  iommesso  di  eaneelle- 
ria  presso  Curdo,  e  non^al  cancelliere  ìa 
persona. —  l  commessi-giìfrati  non  rappre- 
sentan  forse  in  tutti  gii  atti  il  cance//tere? 
E  la  camera  d'istruzione  di  un  giudice 
non  fa  parte  delle  cancellerie  ? 

45.  L'  XI  colpa  è  che  In  pie  del  verbale 
disteso  da  questo  contmef so- giurato  vi  è  la 
requisitoria  del  procurator-generale,  senza 
formale  e  scritto  invio  dpi  le  carte  dall^i  can- 
celleria al  medesimo  !  !  !  —  Torniamo  allo 
stesso  di  che  sopra  si  è  parlato  (§  41). 

46.  f^  XI f  colpa  è  nella  dola  della  re- 
quisitoria del  5  aprile.  E  qui  trionfa  il  no- 
stro avversario: 

Qtte^  conrhtsione  è  la  .fcure 
Che  ti  capo  a  un  colpo  leverà  dal  collo. 
Essa  ferisce  ed  il  proccurator^generale  ed  il 
vice-presidente. 

Al.  si  erano  da  Cuomo,  o  per  dir  me- 
glio dalla  sua  prece uratrice,  ma  senza  pro- 
cura ad  hunc  actum  ^  si  erano  allegati  a 
sospetto  sei  giudid  aella  prima  camera^ 
compreso  il  presidente.  La  causa  dunqoe 
passava  dì  dritto  al  vicepresidente  ed  alla 
seconda  Cffmera,  Perciò  il  proccurator-ge- 
nerale  scrisse  ^lel  di  5  aprile  di  suo  cirai- 
tere  una  requisilorta  ,  che  la  seconda  ca- 
mera giudicasse  la  causa.  Il  numero  5  (in 
arabico)  era  alquanto  alterato  ;  tal  che  p#r 
exlensum  ,  e  sempre  di  suo  carattere  ,  il 
proceurator  jjenera le  vi  scrisse  sopra,  dico 
dnque.-^Falsità,  fa'silàj  grida  Cuovào,-^ 
Bichiameremo  qui  Orazio  e  Paolo  ,  e  U 
leqqe  sul  notariato  ed  il  buon  Sènso  (S  3t 
eS2)?  .  ^ 

48.  Ma  qrfella   dfra  5  sembra  soprap- 

Ksta  ad  un  7.  Dunque  la  requisitoria  si 
:e  nel  di  7.  —  E  dal  sembra  voi  volete 
conchiudere  all'  è?  Anzi  in  pie  di  quesu 
requisitoria  sta  chiara  e  senza  macchia  o 
cancellatura  alcuna,  la  decretazione  del  vi- 
ce-presidente :  i4*  !^  aprile  ^ritenuta  per  me: 
Girolami  V.  P.  Dunque  la  requisitoria  è 
del  5.-^E  questa  decretazione,  ripete  Cuo- 
mo^ è  anche  falsa.^E  perchè  ?  Perchè  la 
requisitoria  è  del  7.  Petitio  principti  :  r^ 
tatio  pistilli.'— Ma  o  che  sia  del  5,  o  del  7, 
ciò  che  rileva  ?  Per  qual  motiv^o  doves5Ì 
scrivere  piuttosto  T  un  numero  che  TaltroT 
La  decisione  delinitita  è  del  7.  Pelea  dna 
que  la  requisitoria  e  la  oommesM  farsi 
ugualmente  nel  7,  che  nel  5.  Qoal  legge 
vieta  ad  un  presidenie  il  far  eoan  al  ów- 
mento  che. la  requisitoria  si  consonila  osi 
scrive  ?  E  se  questui  fosse  stata  scrìtta  net 
dì  7,  qwJ  vantaggio  ne  avrebbe  amit  Cuo- 
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rm  per  dire  obe  la  daia  del  dì  S  gli  facoia 
male  ?  Vorremmo  che  il  sqo  dif tensore,  il 
quale  par  troppo  invasato  dalle  passiooi 
ael  cliente  {Jl),  badasse  più  al  foll^  ed  alla 
legge,  che  alla  fantasia  di, obi  non  pago  di 
trenladuemila  ducati  di  frullo  io  nove  me- 
si pNBr  trentamila  di  capitale^  parla  di  mi- 
lioni di  guadagno,  quasi  che  W  truppe  au- 
striache si  fossero  cibate  d'aria,  e  tutto  il 
danaro  del  governo  fosse  andato  nella  bor- 
sa degli  appaltatori.  Ma  non  ba  Cuomo  di 
retto  le  sue  denunzie  anche  al  governo?  Le 
risposte  dei  sopraiudenle  Marcia  lo  smen- 
tiscono. 

49.  Le  SQCcessive  colpe,  di  essere  slata 
giodicata  la  causa  della  cambiale  piuttosto 
dalla  seconda  che  dalla  prima  camera  ;  di 
essere  stata  giudicata  io  pendenata  della 
ricusa  de^sei  magistrati  ;  di  essere  stata 
nella  decisione  uiaturato  il  fallo  eie.  eto. 
tutte  sono  siale  materia  de'  quattro  ricor$i. 
L'  avvocatò^generale  presso  la  corte  supre- 
ma vi  ha  risposto  amp'iatnente  ;  ed  alle 
importunila  di  Cuomo^  perchè  dlmeno,ove 
i  ricorsi  di  lui  fossero  dichiarati  irricevi- 
bili ,  si  fosse  chiesto  rannullamento  nel- 
1^  interesse  della  le^ge,  egli  rispose  allora 
dimostrando  la  giustizia  delle  decisioni,  e 
la  regolarità  del  procedimento  ($  6). 

50  Quarta  decisione. — 16  aprile  1823. 
Questa  è  che  dichiara  inammessibile  la 
ricusa  de'  sei  magistrati  per  difetto  di  fa- 
coltà in  chi  la  prodtisse  (2).  L'apologia  ne 
fu  fatta  dair  avvocato-generale  del  Uè  pres- 
so la  corte-suprema  ,  quando  ella  venne 
esaofiinata  in  grado  di  ricorso  ,  e  tu  fatta 
con  ben  altra  forza  che  noi  non  potremmo. 
Nei  libello  di  presa  a-parte ,  Cuomo  non 
fa  che  i*ipetere  i  mezzi  di  annullamento  al- 
lora discussi  ,  e  dichiarati  iuammessibili 
con  ragionamento,  ch'esclude  osi^m  nullità 
QOQ  solo  nell'interesse  della  parte,  ma  an- 
che oeir  interesse  della  legge. 

(i)  Fero  ego  te^  Torquate^  Uxmdudum  feroi  et 
noìinuniquam  auimum  inciiatum  ad  uloiscendani 
orationenì  iuam  revoco  ipse  et  refleoto.  Pernùtto 
iUiquid  iracundiae  tuae,  do  adoleseentiae^  cedo 
a/nìtiiiae,  iribuo  parenti  (  V.  la  nota  alla  pag. 
70)  :  s^d  nisi  iibi  alique/n  modum  iute  consiitue" 
ris^  voges  oòliium  me  mstrae  amicitiae^  hubere 
rationern  meae  dignilalis.  Nemo  unquam  me  te* 
uuissima  sttspicione  perstrinxit^  quem  non  pre- 
■oerterim,  Std  mihi  hoc  credas  velim:  non  iis  H* 
òentissitne  soleo  rispondere^  quos  mihi  videor 
faciliifue  posse  superctre.  Cic.  prò  SuUa^  e.  XVI. 

r2)  £ra  prodotta  dalla  moglie  %  proecaiatrice 
Uì  Ccioffio*  seuza  mandalo  f|)eoiale.— Vrjn;?.; 25. 
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§1.  Se  non  cbe  giova  rispondere  ad  ttfm 
lieve  malignazione.*- Nella  prima  camera 
erano  sette  giudici  ,  oom preso  il  pre/iden^ 
te..  Di  essi,  due  soli,  d'  Jddiego  e- di  Fe^ 
non  erano  stati  presenti  nella  decisione  del 
m  febbraio  :  è  quesìa  la  prima  tra  quelle 
che  son  dette  iniquo  dall'instante  (S  9). 
Nella  decisione  però  del  12  marzo  (§  20) 
erano  intervenuti  que'due,  mentre  marAcaro- 
no  in  questa  il  cav.  Trevisani  e  Cvrcto  io^ 
tervenuii  nella  prima  del  13  febbraio,  dai 
quali  U  secoikdosi  aveagià  fatto  scrupob. 

52.  Ma  tosto  cbe  la  decisione  del  15  feb- 
braio è  cos\  accusata  da  ffuomo,  ed  il  gii^ 
dizio  di  pres^^a-parte-  ai  fa  prìnolpalmeota 
cader  su  di  essa,  il  cav.  Tre^^ni  che  ni 
pronunziò,  non  può  essere  agli  occhi  «noi 
innocente.  E  Cuomo  lo  espose  nel  suo  li- 
bello di  ricusa  ;  ed  il  proccurator-geneira- 
le  che  se  no  avvide,  per  togliere  ogni  mo- 
tivo di  calnnoia,  nella  sua  requisitoria  del 
7  aprile  domandò,  che  la  cauga  di  r^icusa 
si  decidesse  nella  seconda  camera^  escluso 
li  cav.  T^ìsam. 

53.  Se  i)on  cbe  tal  dimanda  lum  può#«- 
sere  altro  che  ona  pruova  della  brama  del 
prece urator-gener ale  che  i  giudici  fossero 
di  scelta  e  di  soddisfazione  di  Cuomo  (3). 
Ma  non  appena  che  la  causa  trasmigrava 
di  dritto  alla  seconda  camera^  il  cav.  Tre- 
visani di  dritto  ne  restava  escluso  :  poicuò 
egli  fa  parte  della  prima.  E  non  già  la  re- 
quisitoria del  pubblico  ministero,,  ma  q^ue- 
s(a  fu  la  ragion  vera  p^r  cui  nelle  deci- 
sioni successive  il  cav.  Tremsani  non  pò- 
teUe  prendere  parte. 

54.  Or  sarebbe  credibile  a  cbi  non  ha 
letto  11  libello  di  Cuomo^  sarebbe  mai  cre- 
dibile ch'egli  fra  i  motivi  di  pr6sa-a-p<ifte 
collochi  per  1'  appunto,  che  il  cav.  Trevi- 
sani, giudice  confuso  fra'  rei  della  decisio- 
ne del  13  febbraio  (S52),  giudice  della  pjri- 

(3)  Ed  lo  cbe  compatisco  quest*  acino,  se  io 
mezzo  al  rumore  de'  puoifrolloni  non  .distingue 
il  grido  delle  uiiove  leggf,  ne  ammiro  VitigegiiOv 
perchè  «  seuza  conoscere  il  nome  di  GiCBiiei<fB^ 
pensa  come  lui  :  neminem  esse  inddcem  nisi  qui 
inter  adv&*sarios  convenisseat:  timor is  4aùin  cau- 
sami non  vitae  poenam  in  illapotestate  essexo- 
lucrunt.  Pro  Cluentio,  e.  43.  Àvea  dutiaae  (orto 
CiCERONB  a  non  avere  molto  In  pregio  1  arte  di 
costui,  ad  onta  àéì  fupiter  pistor  de*  Romani  , 
perchè  tn  Orat.  I,  12,  egli  dfce  con  dUpreno  : 
Oratorem  in  iudicio^  tamquam  in  aliqtiod  pisiri- 
tMim,  detrudi-^  compingi  Dtdebam.  Avesse  egli 
preveduto  il  modo  ìùllano,  col  quale  noi  siamo 
stati  sospinti  eatio  questo  gMiaio  ? 
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wa  camera,  dod  sia  stato  chiamalo  a  giu- 
dicare nella  seccndat  Queste,  eì  grida,soD 
colpe  maoifeste  eoaì  dei  presidente  della 
camera,  come  del  proccuraior-geoerale, 

55.  Nò  qaesto  è  solo.  Nella  Sóconda  cct- 
mera  è  il  giudice  Beneventani,  terzo  di  gra- 
do; ed  il  giudioe  de  Simone  c^uIdIo*  Que- 
$iì  due  noù  voUcopo  DoUa  decisiaoe  i^ì  7 
aprile  (S  25),  oopne  doo  votò  nella  deoisio* 
ne  àsi  i6  {%  49).  Giunti,  secondo  giudice, 
uè  BùMventani.  Perchè ,  esclama  Cuomo, 
perchè  aUotUamre  i  più  anziani^  che  giu- 
nta il  dispai  delta  Ugfie  organica  aveW' 
no  il  dritto  d' iklervenke  ? 

56u  La  parola  aUonlanare ,  è  posta  qui, 
€omla  ogBttQ  v^det,  maligoameote.  Le  cau- 
8B  che  si  pronaoziaoo  con  cinque  giudici, 
si  prepoof^Qo  non  a*  più  a?fom\  ma  a  oo- 
loro  c&^si  trovano  meoo, occupali  e  pre- 
aeoll.  È  Dotò  che  i  giudici  criminali  deb^ 
fcoDo  aueodere  spesso  alld  istruzioni,  spes- 
so agr  tDiorrogatorii  de'  rei,  piii  spesso  al 
dovere  di  supplire  i  giudici  manoanti  nel- 
r  altra  camera  o  nella  gran^cort^  civile. La 
legge  esige  nelle  decisioni  di  qbesla  natu- 
ra r  intervenir  di  tre  o  di  cinque  'gìudioi 
e  nulla  più.  È  slato  mai  elevalo  a  nullilè 
che  uno  più  che  un  altro  abbia  votalo  ?  E 
qua!  documento  o  presunzione  appoggia 
quella  parola  insidiosa,  allontanare  r 

57.  Oltre  a  che  il  giudice  Trevisani  se 
non  fu  nelle  decisioni  successive,  fu  nella 

frima  del  43  febbraio  (§  9  e  10),  e  questa 
.criminosa  a  senso  di  Cuomo  ;  il  giudice 
Giunti  se  non  intervenne  nella  decisione 
del  46  aprile  (§  49),  intervenne  neir  altra 
del  7  (S  25),  la  quale,  secondo  dice  Cuomo 
è  assai  più  iniqua  ;  il  giudice  de  Simone 
se  non  vot5  in  questa  del  7.  volò  in  quel- 
la del  j6  aprile,  la  quale  fa  orrore*  il 
giudice  Peneventani  se  non  venne  cbiamat- 
to  ad  alcuna  di  queste,  {u  neir  ultima  del 
d9  maggio  ,  la  quale  merita  il  fuoco  ;  di 
essa  parleremo  or  ora  {%  &)).  Chi  non  ve- 
de dunque  che  Cuomo  non 

parla  per  ver  dire^ 
Ma  per  odio  di  altrui  e  per  dispreizo  P 

58.  Qui  viene  T  accusa  particolare  contro 
il  giudice  Ricca —  Udiamone  il  tenore  dalla 
prbccuratrìce  letterata  dell'illetterato  marito, 

59.  «  Cuomo  (ella  dice)  allegò  la  sospe- 
«  zlone  del  giudice  Curdo  e  di  cinque  aU 
«  tri  dells^  prima  camera  (§  25).  L'  allo  fu 
«  esibito  al  cancelliere  per  mezzo  di  due 
«  notai.  Il  giudiCH  Ricca  arbitrariamente 
«  s' impadronì  dell'  alto  di  ricu$fi,  chiamo 
«  a  se  i  notai,  e  con  srìnacce  obbligò  loro 
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•  ripigliarsi  V  iùslansd,  della  qmìe  a  nor- 
«  ma  delle  leggi ,  poco  innattti  «rasi'  dal 
tt  cancelliere  pur  data  lettura  al  presidenle. 
«  Posteriormente  egli  intervenne  nelle  de 
«  cisìoni  del  7  e  16  aprile  (§25  o^),  non 
«  ostaotte  che  /ossero  ancor  preseoii  otiMtt- 
«  ci  di  lui  più  amiani^  a'  quali  non  fur  per- 
s  mes$o  l'  intervento.  » 

60.  Se .  non  avessimo  ribreszo  di  far  q»> 
del  familiare  vocabolario  di  questa  donoa 
di  lettere,  che  più  bel  fimo  cogUe  da  suoi 
frulloni,  che  tuUi  gli  ac^ademioi  della  Oo- 
sca  dal  loro,  noi  ben  vi  trovereaiiDO  la 
parola  onde  chiamare  con  precisione  queste 
propQsizioiii^  -^  All'  accusa  dett*  aUomtma 
mento  de*  più  anziani^  abbiaoìo  risposlA  sb- 
basiansa  ($  SS;. 

61.  In  ordine  poi  al  faUo  de'  notos,  asn 
rsappiaoso  com'  entri  nel  capo  a  costai  di 
farsene  denunzianle^  La  sua  rioaaa  era 
slata  ricevuta  dal  caocelliere ,  quando  fa 
presentata  a  lui  da^due  notai;  il  oaaoelfie- 
re  anzi  ne  avea  pur  data  lettera  al  preside^' 
te  a  59).  Essa  di  fatti  è  stata  giudicata 
senza  essersi  mai  elevata  quisUona  sulla 
presentata*  Perchè  Cuomo  non  andò  egli 
direttamente  e  solo  al  cancelliere?  Non  fu 
forse  una  impeninetiza  de'  notai  il  miscbifr' 
visi  senza  bisogno  ?  Si  ag^nga^  cbe  se  la 
presa  a-parte  non  è  ricevibile  altrimeoli 
cbe  per  il  danno  sofferio ,  quel  danno,  ha 
ricevuto  Cuomo  da  questo  fatto  de'  Botai? 
Egli  non  voleva  aliro  se  non  che  la  ricnsi 
fosse  ricevuta  dal  cancelliere.  Ciò  era  sta- 
to fatto.  Il  di  lui  interesse  dunque  era  fi- 
nito, Se  è  vero  che  i  notai  (ossero  stali  ol- 
traggiati, appartiene  ad  essi,  non  a  Cuom 
il  quereìi^rsene, 

62,  Quinta  decisione;  i6  maggio  1823. 
Menjre  pendeva  la  causa  innanzi  alla  grao 
corte  criminale,  Cuomo  querelò  Mayer  dì 
aver  fatto  oso  in  una  memoria  di  parole 
ingiuriose.  La  grap^corle  ne  esaminò  il  va- 
lore, e  decise  che  quelle  parole  non  conte- 
nevano ingiuria  alcuna|  e  che  non  davano 
luogo  a  procedimento  penale^  Oi  ciò  Cuomc 
produsse  il  suo  terzo  ricorso  per  annulla 
meniOf  il  quale  fu  pur  dichiarato  irriaevi- 
bile.  I  molivi  di  anoullainenlo  si  volgono 
anche  qui  in  motivi  di  presa-aparte* 

63,  Sesta  decisione;  48  luglio  1823.  — 
IVie^H)  di  «Icuni  docuqìcnli.  i  quali  si  ào- 
mcindarorio  da  Cuomo  per  avvalersene  m 
soste«;no  dei  suoi  primi  ire  ricorsi  alla  corte 
suprema,— Ma  è  statuito,  che  le  parli,  spe- 
cialmente nelle  cause  criminali,  non  hanno 
drillo  dì  presentar  altri  documenti  alla  cor-^ 
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té^sQpremli,  fuorcbeled^ìsioni  impagaa- 
le.  La  còrie-8U prema  beosì  poò  ricbieder- 
li,  ove  a  lei  faccian  d'uopo.  Beo  ckioque 
la  gran-oofte-criminale  rigeli^  la  dimanda 
di  Questi  docQmemi,  quando  soggHiDseyCbe 
se  fossero  bisognali  alla  corte  suprema, 
ooesla,  e  dob  la  parie  avea  dritto  di  ricbie* 
derli  io  linea  di  rtscbiaramenli,— £  lai  de* 
cìsione  fu  soggetta  ad  an  quarto  ricorso,  il 
quale  venne  anche  diebÌAra(o  irrioevlbile. 

64,  Raccapitolando  il  lio  qui  detto,  noi 
abbismo  sei  deoisioni.  Son  mue  passata  io 
giudicato;  la  due  aprirne  senia  rieerso;  le 
quattro  altre  per  essere  stati  i  ricorsi  di- 
ebiarati  nricwibUii  anzi  le  decisioni  at- 
taccate sono  «osi  regolari)  obe  mal  si  ò  prò* 
vaio  il  ricorrente  di  ottenerne  almeno  1*80' 
nullamento  neir interesse  della  leg^e,  ola 
diaapprovaiione  di  qualche  loro  considera* 
fnen|o.--Iia  preM^a^oarie  esige  obe  decisio* 
ni  manifiestamente  iogiusla  abbiano  per  dolo 
àe^  giudici  recato  danno  al  ricorrente. Cbo* 
mo  è  così  persuaso  del  contrario,  che  non 
attacca  gli  autori  di  queste  decisioni,  i  qua- 
li son  cfmUordicii  olire  il  proeorator-geae- 
rale.  Ne  attacca  tre  par%ialmenU^  e  con  essi 
il  proourator-generale.  Ma  come  attacca  il 
procurator  generale  T  La  maggior  colpa  che 
gli  rimprovera  ò  qualche  cassatura  e  cor* 
rezione  nel  suo  scritto  (4).  Attacca  poi  il 
wcerpresidenie,.,  e  di  che  ?  Di  non  aver  fat- 
to intervenire  giudici,  che  o  non  dovevano 
intervenire  ,  o  potevano  non  intervenire. 
Attacca  il  giudice  Curdo  per  essersi  fatto 
scrupolo,  e  non  aver  più  deciso  nella  causa, 
mentre  Cuomo.  assume  appunto  cbe  doveva 
farsi  scrupolo  e  non  decidere^  Attacca  (inai* 
unente  Bieca  per  aver  ripreso  due  notai  cbe 
mancarono  di  rispetto  alla  gran-eorte.-^lUa 
le  decisioni 7..^  ma  il  danno  ?.••  ma  il  dolo 
de'  magistrati  ?..  Nulla. 

65.  Queste  osservazioni  ,  ma  piii  che 
queste  la  evidente  calunnia  di  CWomo,  e 
la. evidente  giuslti^ia  delle  decisioni  della 
gran-cort&rcrjminale,  faranno  cerio  dichia- 
rare inammessibili  i  molivi  di  presoro-par^e 
come  inammessibili  furono  dichiarali  ì  mo* 
iivi  per  aonuilamento  (2j. 

(1)  Turpem  ptttat  in  scviptis^  mtiuitque  lìtw 
Tom,  HoR.  Ep.  II,  l,  T.  167.— Ed  Orazio  stesso 
osserva  ehe  gli  noniini  !  quali  mancan  dì  lette- 
re, eslrmano  la  eccellenza  dello  scrìtto,  iion  dal 
merito  e  da  quella  ch'ei  cbiaina  mundiiies  dello 
stile,  ma  dalla  nitidezza  del  caratterew  Gnai  a 
noi,  se  capitasse  sotto  gli  occhi  di  Cuomo  qoal* 
cbedniio  de*uostri  poveri  scrjtlt. 

(2)  Nel  di  6  dicembre  1823,  a  rapporto  del  I 
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Preia-o-parte  per  denegata  gkistizia. 

Signori  (3),  la  camera  civile  di  questa 
oorte-soprema  ba  pern»eeao'  al  aig»  ban^ftl- 
lotti  <di  far  notiiicare  al  procurator-generale 
^el  Re  presso  la  gran-corte  criminale  di 
Napoli  il  «no  libello  di  aùon  oivile,  osia 
fresa  aparte  (4).  La  causa  è  già  instrti- 
ta(5)  Dovete  voi  deciderla  nernierko(6). 

2.  Un  dipinto  temilo  in  gran< pregio  netta 
chiesa  della  Sapienza  ^creduto  del  Dombni- 
chino)  trovasi  otiI  nella  galleria  dei  i»v« 
JjangellMti.  Gran  rumore  ne  han  menala  le 
nionacbe.  fi  processo  di  furto  cantre  ehi 
r  ba  venduto  alV  atlùal  possessore^  cooun- 
clava  appena  «é  ìnslruìrai,  quando  iias^/- 
loHi^  che  s' ignorava  ancora  se  ev«ss««om* 
prato  0  Ho  di  buona  fede^  facea  dlma^d^ 
al  proccurator*generdle  presso  la  granacene 
criminale^  perchè  gli  atti  venissero  riobia- 
mali,  ed  interdetta  ogni  ulteriore  iosiru* 
zioné,  oonke  per  fatti  cbé  non  davano  luogo 

ooosIglJer  Manooni,  sulle  conduslont  uniformi 
delTavv.  gen.  CRiTENiJa  camera  civile  pronun- 
ziò cosi:  «  Considerando,  che  in  lutti  gli  atti  ^ìw- 
c  diziaiii  indicati  uellibello  di  FraiiceJifio  Cito- 
t  mo,  non  se  ne  incontra  che  Contenga  o  «dostì^ 
e  zia  den<*g8fa,  o  ingiaiMzIa  coiiHne«9a,o  dolo  in 
t  eli!  ne  fu  l'autore,  o  danno  da  Cuomo  niedea  • 
f  mo  soffietto:- visto  Tar*»  577  pr.  civile  i  ^di- 
e  ohiara  ìnammesslbile  la  sua  instania,  elo  coja- 
f  danna  alla  multa  eto,  eie. 

(3)  Conclusioni  nella  camera  criminale  della 
corte  suprema,  nella  chiusa  di  azion  civile  contro 
il  proccurator  generale  del  Re  presso  la  gran- 
corte  criminale  di  Napoli,  4  agosto  1820,  Libet- 
TA  comm.,  NtcoLiNi  m.  p„  Giacinto  Positapio 
avv.  dell'attore,  cav.  Mica  elr  Agresti  e  l>OMe^ 
wico  ToRRusio,  avvocati  del  convenutli.    . 

(4)  Arresto  della  camera  civile  dalla  corte  su* 
prema,7  marzo  1820,  Rizzi  comm.,  N(jcoui«im.p. 

(5)  Dietro  provvedimento  preparatorio  del  28 
aprile  1820,  Canopari  conini.,  Nicolini  ra.  p.— 
Il  ricorrente  avi-ebbe  voluto  la  Irasniissìoue  in 
corte  suprema  di  tulio  il  processo,  dimanda  con- 
traria air  uso  couferniato  dalla  legge.  In  corf« 
suprema  uon  si  trasmette  11  processo  che  quando 
sì  attacca  la  decisione  definitiva  di  assoluzione 
o  condanna.  In  ogni  altro  caso  non  possono  chie- 
dersi che  rischiarameiUi  (  art.  185  pri  pcn.  );•« 
rischiaramenti  vennero  con  questo provvedinHJi*- 
to  preparatorio  domandati.  ^  V»  il  $  65- dei  u. 
preoedeuto. 

(6)  Art.  578  e  579  pr.  civ. 


Digitized  by 


Google 


S2  QUisTfom 

n  procedimonlo  penaU.  il  procouralor-ge« 
nerale  sostenne,  cbe  nello  flato  in  cui  era 
ÌB  caos»,  le  iMstame  éì  LangeUotii  non  me* 
rìtavano  esodilo,  tanto  ptù  che  non  appari- 
la «iRcorJi  Odntro  di  luì  alcun  indizio  di 
soìensa  della  qualità  furtÌTa  della  cosa  ;  ed 
in  file  d^  ogni  domanda  ,  nel  d\  stesso  in 
cui  essa  presentavasi  ,  ei  scriveva  la  sua 
requisitoria  secondo  che  gli  sembrava  con- 
ireoevoleal  fatto  ed  al  dritto,  £  la  gran- 
ooilB  vr  provvedeva.  So  non  ohe  fk  fatti 
]}novvedim»nti  non  furono  intimati  a  Lan- 
ffelióUù  Oli  venne  bensì  intimala  T  ordi- 
nanza del  fi^udice  instratlore,  oh'  egli  esi* 
hìs&t  il  dipinto ,  ahrimetiti  vi  sarebbe  a- 
«Cretto  con  V  arresto  persofi.ilp  ;  ordinanza 
che  lo  tnrbò,  ed  unico  motiv»  forse  |»er  cai 
lesto  si  volse  alla  corte  suprema,  attaccando 
il  prooourmor  generale,  il  quale  per  non 
aver  ricbiamMlo  il  processe  dall'  iostruttore 
Bè  interdetugli  l*  instraxiooe,  dava  a;!  un 
fl/mator  di  pittura  il  dolore  di  vedersi  stae- 
oar  dal  muro  l'opera  di  un  gran  pennello. 
Égli  prese  a  parte  il  proc.  generale  per  de- 
negata gnatiMù. 

5.  L'ÌEi2ione  pere  è  insussistente  per  fatto^ 
è  inammessibiie  per  leagc  H  niègo  di  giu- 
stixia  non  si  avvera  già  quando  il  magi- 
strato non  aderisce  ad  una  dimanda  :  altri- 
menti o^nì  perdìtor  di  lite  potrebbe  pren- 
dere a  pnrte  il  suo  giudice.  11  niego  di  giu- 
stizia si  ha  quando  il  magistrato  non  prov- 
vede afiaito  ;ille  rimostranze  delle  pani,  e 
trascuri  di  pronunziare  sulla  causa  ad  in* 
stanza  di  chi  ha  dritto  al  giudizio  (1).  Or 
in  primo  luogo  innanzi  alla  giustizia  pe* 
naie  era  attaccato  il  venditore  del  quadro, 
ne  l' instruziooe  era  ancor  giuuta  ai  dolo 
del  oompratore.  Cos\  almeno  pensava  il 
próccurator- generale,  il  quale  fino  all' atto 
della  presa  a  patle^  non  altra  che  ()uesto  be- 
nigno sentimento  spiegava  in  pie  delle  in- 
stanze. L'assicurarsi  del  quadro,  era  as* 
aicurarsi  Ae^Cùrpo:d^  renio  \  e  in  qualun- 
que mano  si  Tosse  quesio  travato,  it  giù* 
dice  ipstruttore  poteva,  an/.i  d(*vea  richie- 
derlo, ancorché  il  possessore  fosse  di  buo- 
na fedQ  (2).  Ne  è  vano  avvertire,  ohe  non 
appena  il  provvedimento  della  camera  ci- 
vile permise  a  LangellolU  di  citare  il  proc- 
curator  generale,  s\  che  questo  magistrato 
dovette  astenersi  dal  suo  ulizio  nella  cau- 
sa (3;,  l' inslruzione  rrpiglìò  con  altri  il 

(1)  Art.  iOO  ì.  prg.- Art.  4  11.  ce. 

(2)  Alt.  61  pr.  pttii. 
(5)  AH.  579  i»r.  civ. 


DI  DRITTO 

suo  eorso;  e  qiMSle  si  sviluppò  p^o^stlk 
contro  del  rloorrenlè  ;  e  chi  rappresenta  era 
il  fflìliislero  pubblico  nella  causa  presso 
la  gran*carle  criminale,  ha  domandato  con- 
tro di  lui,  in  forza  degl'indizii  antichi  e  uà- 
velli,  un  mandalo  di  arresto. 

4.  Par  dunque  cbe  la  querela  coniro  il 
proocureior-generale  sia  slata   «nioamenle 
ìnìtesa  a  sospendere  1'  esibinone  del  qisadro 
corpo  del  reato,  ed  a  prevenire  q«eslo  mali* 
dato,  ritardando  ed  intorbidando  V  iasini- 
zìone.  Ali'  incontro  la  serie  de'  Esiti  su'qaali 
poggia  la  querela,  la  dimostra  evidentemenls 
ciiluniiiosa.  Un  proecorator-genel^ale    noe 
^udic{i;  e  perciò  non  dovea'far  altro  che 
scrivere  le  sue  reqois'flerie  sul<»domMida 
del  ricorrente  ;  e  non  consegnarie  «  loi,ma 
rimetterle  Yn  oancelleria.   ?fè  vi  era  tao- 
atteri,  cbe  Zan^Uofli  le  oonosessse,  percèè 
il  processo  non  era  ancor  pubblico.  Ed  ii 
proe.  gen.  le  scrisse  subite,  e  subito  le  ri- 
mise  in  cancelleria  per  aouoporle  al  givrii- 
tio  della  gran-corte.  —  Ma  egli  (replica  il 
ricorrente)  s'inganoò  in  quelle  sue  reqni- 
siiorie.  Vetrei  sostenere  cb'  egli  le  soriveva 
in  conformità    della  legge.    Ma  ciò  noB  è 
necessario,  tosto  cbe  l'  aitacco  contro  questo 
fnagisti^o  è  solamente  per  rifiuto  ,  eorw 
r  attore  si  esprime,  di  dare  sfogo  aitado^ 
manda.  Lo  sfogo  vi  fu  dato  nelle  forme  che 
al  ministero  pubblico  prescrive  la  legge. 

5.  L'  azione  dunque  del  ricorrente  non 
ba  fondamento  alcuno  di  fatto  su  coi  possa 
appoggiarsi.  Non  vi  fu  rifiuto,  né  obblio, 
ne  omissione  di  requirere.  E  se  vi  fessa 
stalo,  ben  altro  è  il  rifiuto  ,  l*  obbligo  ,  • 
V  omissione  cbe  danno  semplieemenle  luo^ 
a  nullità,  da  quelli  cbe  posson  esser  mati* 
vi  di  presa  a  parte.  I  primi  son  preveduti 
dell'  art;  330  pr.  penale,  e  veri4icanst  ogni 
qualunque  volta  una  delle  parti  faccia  di- 
mando tendenti  ad  esercitare  un  dritte  e 
una  facoltà  concedutale  dalla  logge,  ed  U 
giudice  ometta  o  ricusi  di  deliberarvi.  Or 
abbiamo  da'  rischiaramenti  rimessi  dalla 
gran  corte,  e  dalle  copie  presentale  dalle 
pani,  cbe  non  vi  fu  affauo  questa  specie  d'eh- 
blio,  d'omissione,  di  rifiuto.  CNtre  a  cbe 
qoal  diritto  aveva  di  coostiluirsi  in  giudizio, 
chi  non  era  ancora  querelante  né  iinpulatoT 
Gli  slessi  testimoni  non  possono  presenlar- 
visi  ullrooeameute  :  né  altri  puu  mterve- 
Dirvi  9  se  pria  non  è  riconosciuto  il  suo 
carattere  di  parte  nella  causa  (4).   Adesso 

(4)B  perciè  io  credo  ohe  noi>  debba  accogUnr- 
si  la  spoutouee  presautaziooe  di  alcuno^  che  am 
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il  rieorrente  c^imiioia  ad  tater  lafe^tdès^ 
che  il  Roovo  ii^t  ole  del  pobbllce  milìi8l^- 
re  chiede  ooolro  di  lai,  come  di  eooiplioe 
nel  forte,  un  mandato  di  arresto.  Ma  ciò  è 
edelto  delle  novelle  priiove  dopo  il  libello 
di  presa  a  par/e.Fino  a  (al  paoto  non  vi  era 
ooniro  di  lui  oìffi  il  timore  di  dover  esibire 
il  quadro.Ma  anche  dopo  che  fa  spedilaque« 
sta  ordiniinza  iostraUoria.essa  non  tiM  dava 
eliFo  carattere*  che  di  compratore  del  qua- 
dro e  di  te3timone.  Se  egli  avesse  dovuto 
perderlo,  come  oggetie  furtivo,  era  quistto- 
ne  ohe  non  poteva  saricere  se  non  quando 
il  giudijsio  del  furto  sarebbe  andato  al  suo 
termine.  Netnmeuo  dunque  siamo  m^l  caso 
d^  ona  semplice  nullità  di  procedimeuio. 

6.  Ma  000  è  neir  art.  330  la  sede  della  ^  gra^a  (4). 


PiJtTl  Q«tl»%A  S^ 

rkbied»,  nemmeno  pitò  dirai  ancor  reo  di 
denegata  gitàthia^  quante  volte  quella  pri^ 
manoiiiicaxiooe.non  sìa  eoosegoiiata.  da  una 
seconda  ,  oon  rioter?aUo  almeno  di  tre 
giorni  per  le  giustizie  circondariali  ,  e  di 
otto  per'r  oollesji  ;  e  quesia  seconda  dee 
farsi  oon  PtstesM!  solennità  delia  prima; 
ed  il  cancelliere  dee  apporre  il  suo  visto 
sulj*  originale  di  entrambe  (2)  ;  e  le  duo 
Doiilìoauoni  debb<iQ  essere,  registrate  per 
prendereb^doto  certa.  Allora  solo  si  veri4ioa 
la  denegata  giustizia  che  òk  adito  alK'  azio^ 
ne  eiyjffo  (3),  perchè  filanto  allora  permei- 
le la  legge  di  presumere  che  il  magistiaie 
ritardi  l' affare,  ooo  perchè  distratto  Àigfti 
altri  affari  della  carica  »  ma  tm'oitctita  vel 


causa.  Noi  trovar  dobbiamo  \a  denegata 
gin^izia  ,  seeondo  la  delinizione  ehe  ne 
danno  gii  art.  570,  Sii,  572»  555  e  557  pf. 
oiv.  Questi  prescrivono  tassati  vMmenie  le 
torma  ,  secondo  le  quali  dee  instruirsene 
contro  i  magistrati  T  dizione.  Ov'esse  non 
sieno  osservate ,  non  possono  surrogarvisi 
ahre  a  capriccio;  e  razione  non  à  am- 
messibiie^ 

7.  Adunque  non  basta  che  il  magistra- 
le non  risponda  all'  instanza  che  gli  è  pre*- 
MSDtata  ne'  modi  ordiuarìi  :  convieue  che 
1#  preseotaz'uMie  se  ne  faccia  in  modo  cosi 
solenne^  ch'egli  sia  ben  avvertito  del  pe- 
ritolo dell'azione  che  può  contro  di  lui  in- 
tentarsi. L' insionza  duoque,  a' termini  de- 
gli art.  sopra  citati,  dee  presentarsi  al  ca»- 
eelliere  per  mezzo  d' nn  usciere;  e  costali 
è  tenuto,  sotto  pena  d' inlerdizion  daU'uK- 
si«>,  di  irgliene  la  notificazione.  Né  que- 
sto solo  è  sufficiente.  Se  allora  il  giudice 
oon  si  scuote,  e  oon  giudica  quando  il  nu* 
mero  del  ruolo  lo  chiama  a  giudieare,  je 
allora  il  ministero  pubblico  (d)  è  pertinace 
a  tener  chiùse  nella  sua.  ufìeina  le  carte, 
e  otm  reqoire  quando  V  uopo  della  causa  il 

ancora  prende  carattere  d'Imputato  nella  causa. 
-^V.  la  nastra  Pr.  pen..  IF,  §  606. 

(t)  SI  è  disputato  ìb  Francia  se  li  ministero 
pubblico  fosstk  essere  pì'eso-u-perU.  Maiuw  e 
(Uhìb  risfwndeao  per  1  «ilerinatiTa.  L'argomento 
CQqtrarlu  è  che  il  codice  di  pr.  civ.  parla  di  giu- 
dici e  non  dì  piihhlicowinisteró:  argomento  fon- 
dato snila  materialilà  della  parola,  e  non  sul 
senso  della  legge.  Per  noi  neunneno  pnò  ricor- 
irrsi  a  questa  materialità,  porche  i  proceuratori 
generali  pyesso  le  gran-cor  li  criminati  sono  ijiu" 
ilici  di  gran-^cHi  c*viU^  io  missione  di  proccn- 
ralori  gjBperaJi  del  Re  Art,  191  leg.  OFg.^  V.  il 
u.  yjU  di qneita  parie. 


8*  ^  la  corrisptndtenza  interna  tra  il  mi* 
oisterok^ubblico  ed  i  giudici  per  mezzo  deU 
la  cancelleria,  può  essere  chiamala  a  oe4i«> 
snra^  onde  argomentarne  che  il  ntardo  sia 
stato  abusivo.  L'unica  pruova  cheammel> 
tela  legge,  è  quella  del  le  due  insta  pzeook 
solennemente  notilicitte.  Piacemi  che  la  coiv 
te  suprema  abbia,  benché  contro  il  mio  av*- 
viso«  dato  agio  ali.'  attore  di  lar  conoscere 
qu'esta  corrispondenza,  la.  quale  ha  svela-* 
to  che  il  «ritardo  volonUtrio  per  parte  del 
prooouralor-generale  è  una  menzogna  ;  e 
cosi  ha  assicuralo  un  più  compiuto  trionfo 
alla  verità  ed  alla  giustizia. 

9.  Né  la  camera  civile  di  questa  corte 
suprema  ha  mai  pregiudicata  la  fondamene 
tale  eccezione  contro  un'  azione  si  mal  in* 
stituila  (5  ;  la  stessa  sua  decisione  ohe  per- 
mette la  notilioazione  dell'  instfm?»  di  pre^ 
sa  aporie^  è  senza  motivazione.  Dunque  è 
intatta  la  quistione,  se  il  fatto,  quel  è'de« 
scritto  dal  ricorrerne ,  contenga  denegala 
giustizia^  quel  ella  vien  definita  dalla  legge* 

40.  Or  ìf  ricorrente  non  nega  di  aver 
mancato  a  quella  doppia  instanxa  eh'  esser 
dovea  notiiìcata  al  cancelliere.  Dunque  per 
coofession  sua  stessa  non.  vi  è  denegata  gin» 
stizia,  qoal  ella  dev'essere  per  dar  luogo 
alla  prescha-parie* 

il. . Pereiè  domando  che  sia  rigettata  Vsh 
ziont^  e  condannato  Tattore  alla  multa  (6). 


(20  Art.  IllSpr.  civ. 

(5)  Art.  571  cr>72pr,  <^iv. 

iA^  L.  15.  $  I.  D.  1.  (il?  htdù^fs. 

(5) Della  inflnenza  del  giudizio  di  ammissione 
sul  giudizio  del  merilOi  ragieneremo  piil- ampia- 
mente nel  n.  scgaentc. 

(6)  Cosi  rende  décitjo.  .       > 


Digitized  by 


Google 


84 


QUisTioMi  ili  aoirro 


X. 


GIUDIZIO  DEL  MERITO  NELLA  PfiBSA-A-PAATS 
PER  DOLO. 


EKZ. 


I. 


Stalo  della  quisiiomé 

Signor i  (1),  pon  son  io  deU' avviso  cbe 
le  accuse  oonlra  i  magistrati  degradino  la 
«agistralura  :  anzi  eredo  necessario  al  toro 
onore,  non  c^e  mile  alla  oosa  pubblica  , 
secondare  in  esse  giudisiarian>er»te  la  per- 
u)i$&iofie  ed  il  voto  della  leg^je.  Percioc- 
ché se  r  Accusa  è(  sussistente. ,  ella  è  an 
mezzo  legiuìmo  onde  purgare  la  magistra- 
tura di  ^bi  verainenle  la  degrada  ;  se  è  ca- 
lunniosa ,  dà  ocoastone  di  far  risplendere 
in  un  solenne  giudjzio  una  vtrlù,  che  al- 
trimenti correrebbe  pericolo  di  rimaner 
sempre  da  invide  detrazioni  oscurata*  Là 
dove  la  roaligmtà  può  scusarsi  di  non  aver 
modo  legittimo  di  attaccare  un  magistrato 
cbe  pecchi  centro  il  giusto^  ella  trova  tanto 
pib  disposti  gli  animi  a  crederla^  quanto 
più  si  soppone  senza  equità  e  prepotente 
la  forza  cbe  la  comprime.  All'  incontro  eia-* 
acuno  può  maledir  ciascuno  per  le  piazze 
e  per  lejcascf  perchè  quivi  nonba  bisogno 
di  leslimoni,  né  di  alcun  particolare  riscon- 
iro  a  provare  il  suo  detto  :  ma  non  cosi 
impunemente  può  esser  accusato  ciascuno 
innanzi  ai  collegii  giodiziarii ,  avendo  lo 
;iccase  bisogno  di  riscontri  veri  e  di  pruo* 
ye.  Non  ultimo  indizio  della  corruzione  o 
maocauza  di  ordini  in  uno  stato,  è  1'  udir 
da  per  tutto  epigrammi  contro  i  magistrati 
e  maledire  ali  orecchio  ,  per  non  poterli 
attaccarli  alla  scoperta  ;  mentre  della  for- 
tezza governativa,  e  della  conscienza  pub* 
blica  di  esser  questi  ben  scelti,  è  documiffi- 
te  certo  la  legge  che  tiene  aperte  ed  ordi- 
nate le  vie  onde  chiamarli  in  giudizio  (2). 

(1)  Conchìusioni  nella  cansa  di  lUariaiUonia 
Camerini  ed  j^cfUlle  Bainone^  2  ottobre  i;i37, 
CbLRNTANO  GOniID.4   NlCOLlNl  DI.  p.,  avY.   Ooii. 

Taatagua  per  rattricc,  Gius.  MariniSbkba  per 
i  convenni!. 

(2)  Discorso  sulle  deche  di  Trro-Lino J,  7  ed 
8.  ^Ne'  frammenti  de  re  publica^  de*  quali  ci  ha 
arringhiti  VeminentissimoMAifCiCEiioif r  aver  pre<^ 
▼efinto  questo  ragionamento  del  segretario  fio- 
reulinn;  perchè  dopo  aver  detto.  meOus  a  centO' 
re^  (fuam  a  poeta  notori^  rilefa  la  sapieitaui  delle 
Ifg^  decemvirali  cpnfib  le  maldicenze  soUa 
jiiaua,  e  gli  epigrammi  de*poeti,  ^Scensa  sedizio* 


2.  Fa  dunque  omaggio  alla  bonlà  della 
nostra  legislaziooe,  e  serve  ali*  onore  della' 
magisiratura  un  avvocato,  il  quale  iovecp 
di  avvilirsi  in  fioj^reie  delazioni  e  susurra- 
zioni  indecenti  ,  chiama  i  giudici  di  uoa 
causa  ch>i  difende^  a  render  giudiziaria- 
mente conto  della  sincerila  di  tede,  ch'«gli 
crede  non  avervi  essi  mosireta  ;  nò  prende 
in  prestanza,  come  fanno  i  vili,  un  ooto^ 
oscuro  e  di  trista  fama  ,  per  sostenere  il 
suo  dello,  ma  ei  ste^^so  ,  egli  di  propria 
mano  soscrive  la  inslanza,  e  a  viso  aperto 
la  sostiene.  Non  pertanto  la  gloria  cbe  ac- 
compagua  il  coraggio  ci  vile,  prende  spesso 
una  falsa  apparenza,  e  s'illude.  La  in-' 
stanza  di  cui  ci  occupiamo,  è  ella  ben  fon- 
data ?  O  non  piuttosto  V  amor  della  causa 
ha  fatto  velo  al  giudizio  deir  uomo,  altron- 
de per  civil  tem(>eranza  sommamente  io- 
dato e  lodevole,  il  quale  la  produce? 

3.  Tre  vie  apre  la  legge  ,  onde  alterali 
gli  umori  delle  pani  nei  combattimenti 
gjudiziarii  possano  legittimamente  sfogarsi; 
la  querela  penale  ,  la  ricusa ,  la  presa  a 
parte.  Qui  si  è  scelte  quest*aUima«  La 
frase  presa  a  parte  è  un  giallicismo:  i  no* 
stri  maggiori  ne  uscivano  una  migliore^  e 
di  pib  pronUi  intelligenza  :  si  iudew  liUm 
sttam  feciise  dicatur.  La  definizione  n'  è  la 
seguente.  Judea^  lune  litetn  iuam  facere  tu- 
ieiliqiiwr^  cum  dolo  malo  in  fraudem  legis 
sententiam  dtiJDeril  :  dolo  miUo  auiem  vi- 
détur  hoc  facete,  si  evidens  arguatuf  ertii 
vel  qratia^vel  inimiciliay  teleliamsordet  [o). 
Cos\  il  giudico  nella  causa  si  mostra  pih 
parte  che  giudice  (4). 

.  4.  Calda  di  questo  dritto,  in  una  causa 
in  cui  ella  è  parte-civile,  D.  Mariantonia 
Camerini  ha  preso  a  parte  la  intiera  gran- 
corte  criminale  di  Avellino,  ed  il  proccn- 
rator  generale  del  Be  presso  di  essa,  per 
molivi  di  do/o  (5).  Anzi  sostiene  argomen- 
tarsi questo  evidentemente  dagli  atti  stessi 
della  causa  ,  da'  quali  crede  cbe  traloca 

8a  de'  Greci.  Prupclare^  ei  saggfifuge;  iadicii^ 
enim  magisirainum^  diioeptationihHt  legUtimis 
proposiiam  viiam^  non  poetarum  ingeniit*  biàert 
debemus;  noe  prohrum  audire^  ftisi  ea  lege^  vi 
regpondere  liceale  et  iuàicio  defendereé  Lìb.  IT* 
e.  IO. 

(3)  L.  15,  J  l,  D.  V,  f ,  de  iudicis. 

(4)  Da  ciò  la  frase  francese ,  prisent^partie. 
quasi  voglia  dimostrarsi  con  essa,  ohe  il  magi' 
sirata  nella  causa  sia  parte^  e  noa  gimUee. 

{B)  Seti pn'eiendm eke nel eorto della imiilm' 
xitme^  o  neltatto  della  tenlenxa  iffl  iniervenul^ 
^olo^  frode^  o  concussione.  Art.  5Ì6  pr.  civ« 
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*'  chiaro  il  favore  di  qinei  mogìstratl  per 
^  D.  AehHk  Btùnùne  da  esda  Xktmrini  qae- 
■^  relaCo.'  La  camera  civile'  di  questa  corte 
^  saprema  le  ba  permesso  di  ciftare  ìnDan-zi 
^  a  voi  mui  qoesli  magistrati.  A  oiò  si  è 
'^  adempito.  Dovete  pronamiare  sul  merito 
'^    déir  azione. 

'  5.  Orribili  furono  i  misfatti  che  vennero 
^  commessi  in  persona  della  Camerini^  e  in 
^  persona  di  tutta  la  sua  famiglia  ne*  due 
^  Kiorni  29  e  30  di  maggio  1836.  La  distàn- 
*  zinne  de'  misfatti  dell'uu  giorno,  da  quelli 
*'  deir  altro,  è  impoitlaotissima  per  la  eaasa. 
F  Nel  dì  2ù  fu  propinato  V  arsenico  agi*  in- 
'  dividui  dì  tutta  la  famif:lia:  nel  dì  30  qoan- 
'^  do  irei  li  videro  scampati  dal  veleno,  li 
i  «f^gredirono  col  ferro  :  molti  ne  ferirono, 
^     e  dieci  ferke  toccarono  a  questa  Hfarian- 

>  kmia  :  il  fratello  di  lei  D.  Pasqucie  fu  uo- 
'  ciso  ;  gli  altri  lotti  malconci. — Il  veneti^ 
'  oìo  del  dì  29  se  fosse  rimasto  isolato,  sa- 
I      rebbe  stalo  di  oEompetenza   ordinaria:  gli 

>  assassini!  del  dì  30,  perchè  commessi  con 
I  riunione  armata,  erano  di  competenza  spe- 
i  ciale.  ^^  Gli  esecutori  ed  antori  principali 
ì  degli  uni  edéiT altro  erano  indichiti  in 
!  Gaetano  e  Beniamino  Camerini,  congiunti 
i      dì  quella  famiglia,  deierminatt  alla  strage 

per  querele  domestiche ,  e  pe^  avidità  di 
raccoglioroe  il*  retaggio  :  eglino  ,  fallito  il 
ìieneHoio,  aveano  associato  a  se  per  i  mi- 
sfatti del  dì  30  Niecùla  Guarente. 

6.  Questi  tre  rei  furono  arrestati  nel  dì 
25  giugno.  Com piota  la  instruzione  delle 
pruove  nel  dì  24  novembre,  il  proeoorator- 
l^enerale  forino  il  suo  atto  di  accusa,  e  ri- 
chiese che  fosser  essi  giudicali  per  latti 
i  misfatti  col  rito  speciale.  La  gran-corte 
nel  dì  26  dello  stesso  novembre  fece  dritto 
ali;i  sua  dimenda. 

7.  I  ntanto  alcuni  testimoni  presentavano 
degr  iudizii  d^  intelligenza  e  di  complicità 
con  questi  rei  contro  D.  Achille  Rainone. 
Il  proceurator-generale  e  la  gran^corte  cre- 
dettero ben  assodale  le  pruove  della  com- 
plicità di  costui  per  il  teutato  o  mancato 
venefìcio  del  dì  29  maggio  ;  mal  sufficienti 
però  per  gli  assassini!  del  di  30.  Hinc  no- 
bis  prima  malf  labes,  ,Cos\  nello  slesso  dì 
24  novembre  il  procuialor  generale  segnò 
un'  accusa  a  parte  cot^tia  di  lui ,  ritenen- 
dolo  reo  per  allora  di.  complicità  nel  solo 
V  e  ne  liei  0.  Questo  ivisfailo  però  non  era  di 
competenza  ;>p(.cialo  (§5j.  Bainone  era  un 
complice  di  rei  giudicabili  col  rito  specia- 
le, ma  non  era  lin  allora  ben  provato  che 
lo  fosse  ne'  loro  misfatti  speciali.  Essendo 

Voi    II. 


.ciò  vero ,  non  potea  ìsottostare  alle  forme 
più  rigide  ed  abbreviare  di  un  procedi- 
mento straordinario.  Si  richiese  dunque  e 
si  decise,  che  fosse  glndicfilto  sepai*atamenle 
col  rito  ordinario  per  il  misfauo  del  di 
29  (1),  ed  intanto  fu  mes^o  in  istato  di  li- 
bertà provvisoria  per  i  misfatti  del  dì  30. 

8.  In  questa  disgiunzione  di  causa  trova 
la  ricorrente  Mariantonia^  che  iudex  dolo 
maio  in  fraudem  legis  sefiterdiam  diàoit.  E 
per  dimostrare  che  e^idens -àYguatut  eita 
grada  a  favore  di  Bainone^  Si  avvialo  df* 
sette  argomenti. 

1  Le  pruove  ella  dice,  della!  complicitìt' 
di  Bainone  negli  ^ssassinii  dèLdì  30  son6^ 
più  forti,  o  almedo  pari  trlle  pTuove  della 
sua  oompUcità  itell'avvelenadieiAo: 

II.  Il  proccdrator-geoerale  tolse  volontà^ 
riamente  alla  grail-corte  il  mezzo  ondo  co*- 
noscere  ciò  che  vi  era  di  verità  nel  pro^ 
cesso,  col  pì*esentare  mmllati  1  fafHi  del-J 
Tacousa,'  e  monche^  le  note  de'  iesttmot)ir' 

Ili.  La  gran-corlB  eon  ostinate  pérvicaK 
eia  non  voi  le  vedere  il  vero ,  perdio  co- 
stantemente rigettò  ogni  altra  dimandti  della^ 
parte  civile,  intésa  a  •chiarirlo^ 

iV.  Tra  queste' dimaQde  rigettale,  merita 
di  essere  principalmenle  osservato  tlMgel-! 
lamento  degli  nUimt  fogli  de'iumi  t 

y.  La  parte^oivile  ad  crgnufìo  di  quedlf 
riButl  produsse  ricorso  per  annuUamemo: 
la  gran-corte  rittmne  questi  ricorsi  fermali 
come  semplici  proteste  ,  e  con  fiSanifestor . 
eccesso  di  potere  usurpò  la  giurlsdiriono 
della  corte  suprema  di  (giustizia,  giudioan-' 
doli  per  allora  irricevibilv:  in  qtéesto  mofJh 
sono  parole  della  instanza,  non  sdo  si  vi<h- 
la  la  tegge^  ma  con  doto  s*  impedisce  la  eo* 
nosoenza  del  vero  ; 

VI.  La  gran-corte  l*  iiupedV  ancora  più, 
quando  a  tulli  i  testimoni  spergiuri  fece"  sì 
buon  viso,che  li  sottopose  appena  a  mandato:' 

VII.  Né  questo  mandalo  fu  mantenuto:' 
ella  II  abilitò  subito  a  tornare  in  patria,  e* 
ciò  senza  giurisdizione,  e  formando  colle- 
gio di  un  numero  di  giudici*  minore -di 
quello  che  prescrive  la  legge. 

Discutiamo  a  parte  a  parie,  e  con  quelTà 
cura  ch'esige  l'importanza  della  causa,  liìtti 
i  sette  motivi.  • 

S  BZ.  IL 

Discussione  del  i/nertto  de^'motivi'détVai'ióne. 

9.  Volendo  guardare  qùesl  azione  aollà 

(1)  Art.  427  pr.  pcn. 
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^a  origine  ,  debbo  in  prraie  laogo  osser- 
varsi per  fatto,  che  Ihinom  non  è  stalo  as- 
solato per  la  pretesa  soa  complicìlè  ne'fatti 
del  dì  80  :  egli  la  taoto  uoo  ne  venae  ac- 
casato, ìd  ^quanto  che  si  credettero  insuffi- 
cienti le  pruove  ;  ma  non  cessa  di  esserne 
ancora  impatato*  Se  quei  fogli  4i  lumi,  del 
QUI  rigetlamento  la  instante  si  duole,  pro^ 
dorranno  effetto  fra  due  anni,  può  ben  rias* 
iSUcnersi  ilgindizio,  e  Rainùne  da  sempli- 
oemenle  imputalo,  potrà  diventare  accusalo 
ad  atìcbe  condannato  :  la  decisione  di  /t- 
berta  provvisoria  per  questa  complicità  del 
àìTSOi  come  dice  la  stessa  voce,  ò  una  in- 
terlocusione  temporanea  e  provvisionale, 
iion  una  definitiva.  Il  danno  che  0.  /fa- 
rianlonia  ne  teme,  non  è  peranco  avvenu- 
to. Ella  non  soffre  nemmen  quello  deU^an- 
lictpaiiofi  delle  spese,  perchè  si  è  constitui- 
fa  par(e*civile  con  certitìoato  d' iudi^nza. 
La  gran-corle  ha  accolto  questo  certificato, 
ed  ha  ordinalo  che  tutte  le  spese  della  cau- 
sa aleno  anticipate  dalla  real  tesoreria. 

IO.  Or  cosa  è  mai  una  presa  m  parte  ?  Il 
titolo  steaso  delle  leggi  di  procedura  civi- 
le che  ne  tratta,  ce  'i  dice  :  DelT  ation  ci- 
vUe  contro  %  nudici  ,  o  ita  presa  a  oarte. 
ÌU  ari.  i36  della  leg.  erg.  sopprime  il  bar* 
barisno  presa  a  parte  (%  3),  e  ritiene  la 
aula  frase  azione  cn»7e.  E  quel  può  essere 

V  asion  civile  centra  un  giudice  per  effetto 
i\  sentenza  da  lui  pronunziata  con  .dolo? 
Non  altra  ohe  quella,  la  quale  nasce  dal 
danno  dalla  semenza  proddlo.  Giustiniano 
onde  imprimer  meglio  questa  idea  neirani* 
nfo  de'  litiganti,  perchò  non  uscissero  in* 
teropeslivamenle  a  frastornare  con  le  loro 
querele  i  giudizi  pendenti,  tre  volte  ripe- 
tette, la  sentenza  di  Caio^  registrata  nel  li- 
bro 3  delle  cioi#  quotidiane<t  o  sia  del  suo 
tmnwile  per  ^i  uomini  del  foro:  e  questa 
sentenza  è  di  tutt*  i  suoi  ricordi  di  uso  gior- 
naliero il  pili  inportanté,  il  piii  proprio  a 
frenare  le  troppo  vive  passioni  de' litigan- 
te e  di.  chi  difendendole  le  fa  sue.  Se  il 
gtudiee,  egli  dice,  abbia  mai  fatta  sua  la 
lite,  non  prétprie  ex  maleficio  obligatus  vi- 
detur  ;  perciocchà  se  fòsse  obbligalo  ex 
tnaleficiOy  non  con  Tazion  civile  in  princi- 
pale ei  dovrebbe  esser  perseguitato,  ma 
con  la  penale  de  falso,  de  repetundis^  de  vi 

ìPubUcOy-de  peeulaiu,  de  residui^  de  ambitui 

V  azion  civile  in  questo  caso  non  sarebbe 
che  pedissequa  e  come  conseguenza  della 
azioD  penale,  e  questa  sarebbe  razion  prin- 
qjpate.  Sèdquia,  prosegue  il  giureconsul- 

^ho,  neqtie  eco  eonlractu  obligatus^  elutiqtte 


DI  DtlTTO 

peccasse  (diquid  tnlMigitur^  tieei  per  tm- 
prudenUam  (per  cui  nella  presa  a  parte  cre- 
dono gli  scrittori  che  il  dolo  non  sia  altro 
che  la  colpa  lata),^  ideo  videtur  quoti   esc 
maleficio  teneri  in  factum  actione  ,  et   in 
quantum  de  ea  re  aequum  religioni  iudican- 
tis  visum  fuerit,  poenam  sustinebii.  Questa 
semenza  vien   riportata  la  prima    volta  da 
GirsTiniANO  nelle  instUuzioni,iy,5,  al  prin- 
cipio de  obligai,qU€^  quasi  ex  delièto  nascun- 
tur:  la  seconda  volia  nella  legge  5  §  4,  D. 
XLIV,  7,  de  obligat.  et  aclionibus  ;  la  terza 
volta  nella  legge  6,  D.  L.  43,  de  eootraor- 
dinarOs  cognitionibus^el  si  iudex  Htem  suom 
fedsse  diccUur* 

H.  Quasi  ex  maleficio  teneri,  è  per  l'ap- 
punto là  nostra  azione  per  V  articolo  iZX 
delle  nostre  leggi  civili  sotto  il  i itolo  dn 
quasi'delilti.  Non  è  ancora  reato  quello  dei 
giudice,  ma  ènne  colpa,  un  peccato,   utP- 

!}ue  peccasse  inkUigiiwr^  ed  ogni  folto  del- 
*  uomo  che  arreca  danno  ad  o//rt,   obbliga 
colui  ver  colpa  deifuale  è  avvenuto^  a  risar- 
cire u  danno  (i).  E  una  responsabilità,  tal- 
volta anche  del  fatto  altrui,  come  avviene 
ne' padri,  come  avviene  ne' padroni,  come 
avviene  ne' maestri  e  negl' intraprenditorf» 
Ma  si  può  egli  essere  mai  responsabile  A 
un  danno  che  si  teme  ?  Il  danno  dev'essere 
stato  prodotto ,  e  perciò  si  dà  l' azione  m 
factum,  azione  di  senso  latissimo,  ma  che 
vuote  il  fatto  avvenuto  ed  il  danno  per  fon* 
damenlo.  Ecco  perchò  il  fine  di  quest'ado- 
ne non  ò  altro  che  suilinere  poenam  in  quan- 
tum de  ea  re  aequum  religioni  iudicantis  vi* 
sum  fuerit.  E  poenam  qui  non  ò  pena  cor*' 
porale,  ma  quella  che  nasce  da  azion  pe- 
narla 0  penale,  secondo  V  antico  linguaggio 
de'  giureconsulti ,  per  operazioni,  le  quali 
dedotte  ne'  giudizii  civili  davan  luogo  a  ri- 
sloro  di  danni  (2).  Di  fatti  Ulpiano  tradu- 
ce quella  frase  di  Caio  con  le  parole,  ut  ve- 
ram  extimationem  lUispt^aestarecogantur  (3) 
e  Costantino  nel  far  oso  della  parola  vindi- 
da,  sinonimo  spesso  di  pena,  non  mette  a 
calcolo,  che  aestimationem  dispendii,  et  litìs 
difcrimen  (4).  MkrliNi  Carré.  Tovr.ugR  e 
gli  altri  autori   del  nuovo  diritto  ,  non  si 
dipartono  da  queste  antiche  detinizioDt. 

12.  Or  io  domando:  perchè  non  concbiu* 
de  D.  UariarUonia  per  lo  ristoro  delle  ape- 

(1)  Parole  aelVart,  1536  11.  ce. 

(2)  L.  58,  t08  S  5.  155,  ?t)4,  de  reg.  iuvis. 
(5)  L.  15,  S  K  D.  V,  1,  de  iudicUs. 
ri)  L.  2.  C.  VII,  49,  de  poena  iudicit  qui  ma- 

U  iudicavit. 
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se  cbe  ba  toffem  per  colpa  da'  giudici  ? 
f  percbà  non  parla  del  danno  cai^iunalole  da 
I  queslo  pericolo  giudiziario  ?  perchè  non 
disegua  il  valor  vefo  della  sua  iile  ,  del 
quale  una  parte  le  sia  siala  defraudata  per 
colpa  dei  giudici?  Elia  stessa  ci  dice,  che 
finora  non  ba  sofferto  alcun  dispendio,  né 
la  sua  dooianda  dei  danni-interessi  con- 
tro Bainone  è  siala  giudicata.  Dice  bensì 
cbe  il  Kne  della  sua  presa-o-parie,  è  quel- 
lo di  allontanare  quei  giudici  dalia  sua 
causa.  Ma  la  legge  le  ne  dava  la  via  con 
la  ricusazione.  La  ricusazione  è  intesa  a 
toglier  dalla  causa  il  i^iodic^  di  cui  si  te- 
me tnimiciiia  vel  graUa,  Quindi  il  danno 
temuto  è  V  oggetto  di  questo  rimedio  ;  il 
danno  avvenuto  è  Toggeito  deiraltro.  Quel 
Ttroedio  è  inutile  dopo  il  giudìzio:  questo 
ò  intempestivo  prima  di  una  sentenza,  cbe 
produca  o  apparecchi  un  pregiudizio  irre- 
parabile* Gli  esempi  di  qualche  autore 
p«r  presa-a-fcarle  instiiuita  nel  corso  del 
giudizio,  riguardano  sempre  chi  ha  soffer- 
to un  danno  per  qualche  provvisionale  o 
interlocutoria  ,  come  sarebbe  un  arresto 
personale^  o  uno  spodestamento  illegale  di 
propriel^j.  Confondere  i  due  rimedii  non 
ai  può,  perchè  diverso  è  il  line  a  cui  ten- 
dono, diversi  ne  sono  i  motivi,  diversa  la 
giurisdizione  ,  diverse  le  forme  ,  diversi 
gli  effetti. 

43.  Se  non  che  V  avvocato  della  ricor- 
rente sostiene,  che  questo  non  sarebbe  cbe 
uu  fine  di  non  ricevere^  un  mez/o  cioè  per 
far  dichiarare  inammessibile  allo  sialo  la 
sua  azione  ;  e  cbe  ciò  non  può  più  pre- 
tendersi dopo  che  V  altra  camera  dì  que- 
sta corte  suprema  Y  ba  ammessa  con  l'ar- 
resto del  5  seUembre  4857  (  S  4).  Ma  la 
frase,  ammellere  vn  rieorso,  è  di  senso  sì 
ampio,  cbe  ogni  qualunque  volta  ella  viene 
impiegala,  la  signibcazione  dev'esserne  de- 
terminata da  ciò  ohe  con  l' azione  stessa 
si  chiede  (I).  Cosa  si  chiedeva  noli*  altra 
camera?  Non  altro  cbe  la  permissione  di 
ci t  tre  i  magistrali  presi  a  parte.  L'articolo < 
578  procedura  civile,  nel  quale  trascorse 


(O  La  legge,  checché  si  dica  da  altri»  non  fa 
distinzione  alcuna  tra  ammessione  e  ricevihiWà 
(  V.la  nota  I  àllaiJag.4t59,part.4,  Quhl.di  drit- 
to). Sono  voci  di  genere,  la  di  coi  sigoificazioDe 
è  poi  detenni uata  da  ciò  cbe  si  ammette  e  si  ri- 
ceve. Si  presenta  p.  e.  od'  appellatone  o  an  ri- 
corso per  annallaxnento?LaquistÌone  di  amtties- 
sibilità  è  relativa  alla  persona,  o  al  tempo  o  alia 
forma,  ed  è  decisa  quando  sì  dice,  ò  (wnitessibi' 
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la  frase,  se  ilriaurso  i  anmmsso  ,  è  relait- 
vo  all'art.  574  cosi  conceputo  :  Nqu  sarà 
permessa  alcun  richiamo  contro  i  giudici  , 
sema  che  preceda  una  permissione  uccordt^' 
ia  dal  tribunale  che  dee  deciderne.  È  per 
r  appunto  oìò  che  i  nostri  anUcbi  diceva- 
no .  impetrano  po^-edUam  adionem  (2). 
Si  è  tolta  I'  impetrali&ne  io  tulli  gli  altri 
giudizii  (5):  in  questi  soli  la  necessità  né 
rimasta  (4).  Se  fa  d'  a«po,  dice  un.  autor 
gravo  (5)  ^  che  le  porli  aUiiaik)  Id  sico- 
rezaa  di  ottener  giustizia  anche  uontro  i 
proprìi  giudici  ,  V  ordine  pubblico  esige 
che  i  ministri  della  giustizia  non  diviHJb- 
tino  il  giuoco  di  passioni  incomposte^  sir 
no  al  punto  di  dover  discendere  a  ^rado 
altrui  dal  lor  seggio  di  onore  per  giusti^ 
ticare  la  propria  condotta,  lo  sostenni  nel^ 
r  altra  chimera  «he  per  se  stesso  era  si  mal 
fondato  questo  richiamo  ,  che  ne  i  carat- 
teri, oè  gli  alimenti  del  dolo  conteneva* 
Ma  la  maggioranza  decise  »  non  già  che 
questi  caratteri  e  quesii  argomenti  vi  ei- 
sistevano  y  ma  che  asserendpvisi  il  dolo 
de*  giudici  ,  questo  era  un  motivo  conie- 
niilo  neir  articolo  569  pr.  civ.,  ed  accor- 
dò la  sola  permission  di  citare,  ai&ncbè 
ogni  eccezione  e  difesa  si  fosse  discussa 
nel  giudizio  del  merito.  Né  pelea  questa 
impetrazione  y  o  sia  permission  di  citare  ^ 
offendere  in  alcun  modo  il  dritto  della  par- 
te non  per  anco  intesa:  res  inter  alios  iu*- 
dicatae^  ncque  emolumenlum  affhrre  his  qui 
iudicio  non  inlerfuerunl  ,  ncque  praeiudir 
cium  seleni  irrogare  :  nitpie  enim  indicta 
causa  quemquam  damnari ,  ae^uilolis  r-a* 
(IO  patilttr  (6)*  Noi  non  pia  richiamiamo 
in  disamina  j  se  ì  giudici  debbano  esser 
citati  ;  ma  sosteniamo  che  intatte  e  noa 


/e.Nel  giudizio  del  merito  non  può  pia  ritornar- 
si su  queste  quistioni  decise.  Nel  caso  alma  le 
Vammessioné  non  è  che  per  il  permesso  di  di- 
scutere partibus  auditisn  se  V  aiidne  sia  ammes- 
sihile  per  le  altre  condizioni  cbe  vi  sì  riobieggO'^ 
no  e  che  non  sono  state  giudicate.  ^V.  il  $  9  del 
o.  preced. 

(2)  CriActcs,  comm.  ad  eodicem^  in  1*  3,  de 
edendo.  £diz.  nap.  ÌX,  col.  tO  e(  110. 

(3)  L.  2,'  C.  II,  58,  de  formulis  et  impetrano- 
mbussubiatis,^Xri.  198  l.  org.-^Ait  101  e 
segg.  pr.  civ. 

(4)  Bigot-Preamenec,  Esposizione  de  motivi 
del  lib.  V.  pr.  civile. 

(5)  SaVOTB  ve  ROLUft. 

(6}  L.  2,  C.  VII,  56,  -Quibue  ree  iudic.  wm  tHK 
cet.^h.  h  D.  XLVIII^  17,  de  requir.  veìnbs. 

damntmdis.        ,  . . 


Digitized  by 


Google 


88  QUisTiom 

pregiQtlieate  sono  rimaste  ad  essi  integrae 
óefensiones  (1). 

44.  Ed  essi  le  haù  spiegale  con  sem- 
plicità e  boDoa  fede.  Il  loro  valoroso  av- 
vocato vi  ba  presentato  uo  volume  di  do- 
camenti,  de*  quali  cod  Y  assidua  diìigeoza 
e  COD  V  acume  cbe  suole,  vi  ba  fallo  un' 
analisi  accurata.  Con  ugual  valore  l' avvo- 
calo della  ricorrenia  vi  ba  rbposto.  Tulli 
gli  adi  son  qui  :  la  causa  è  pienamente  in- 
Struita  :  V  una  e  l'altra  parte  dichiara  non 
aver  altre  pruove  da  esibire.  Dovele  dun- 
que giudicare  del  merito  del  ricorso,  tanlo 
per  la  pertinenza  e  sufScienza  de'  suoi  mo- 
tivi, qoaolo  per  la  indole  ingenita  e  per  la 
natura  dell'azione,  e  per  le  circostanze  nello 
quali  ò  promossa, 

i5.  Or  il  primo  anello  ,  anzi  V  unico 
al  quale  ella  si  attiene,  è  la  pretesa  ille- 
galità di  aver  scissa  la  eausa  di  iRainone 
da  quella  degli  altri  accusali.  Escimindlo 
qneslo  fatto,  l' importanza  degli  altri  è  di- 
scussa :  essi  non  ne  sono  che  la  conse- 
guenza. 

46.  Arrestati  Gaetano  e  Beniamino  Ca- 
merini nel  di  25  giugno  (S  5  e  6),  si  sep- 
pe cbe  non  sì  tosto  essi  avevano  funesta- 
ta ne'  dì  29  e  30  maggio  con  sì  inodili  mi- 
sfatti la  patria,  si  erano  rifuggili  in  Na- 
poli, Iraltando  co' due  fratelli  ,  loro  com- 
paesani ,  Fortunato  e  Oiocanni  Carrera. 
Costoro  vennero  assegnati  innanzi  al  giu- 
dice inslrultore  di  Avellino  ;  e  Fortunato 
nel  dì  27  luglio  svelò,  cb'  egli  ed  il  ger- 
mano abitavano  in  Napoli  in  una  casa  di 
)>.  Achille  Bainone  ;  cbe  quivi  ne'  primi 
giorni  di  giugno  vennero  a  trovarlo  Gae- 
tano e  Beniamino  Camerini  per  fars  indi- 
care la  ca^a  d'  un  medico,  cui  Bainone  li 
dirigeva  con  una  lettera:  cb'  egli  la  indi- 
cò loro;  che  poscia  incontrò  eniranjbi  nel- 
la strada  del  campo,  ove  entralo  in  discor- 
so con  essi  su'  molivi  del  loro  allontana- 
xnenlo  dalla  patria,  ne  seppe  aver  già  es- 
si deciso  di  distruggere  la  intera  famiglia 
di  D.  Luigi  Camerini  lor  congiunio ,  per- 
suasi succedere  di  dritto  aUa  eredità  della 
famiglia  stessa]  ed  esservisi  decisi  special- 
mente per  le  incitazioni  che  lor  venivano 
fatte  da  /).  Achille  Bainone,  dal  perchè  e- 
ra  in  disgusto  col  D.  Pasquale  Camerini  fi- 
glio di  V.  Luigi  per  controversie  surte  fra 
'  essi  per  confini  di  territorii^  ed  eìxino  giunti 
fin  dallo  scorso  anno  a  vie  di  fatto;  e  per  a- 
gevolare  la  esecuzione  ,  avea  lor  sommini- 

(  1)  L.  2  et  4,  C.  YIII,  56,  de  excopHonUms^ 
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Strato  il  veleno  in  una  carta  a  guisa  cfi  salg, 

47.  E  qui  proseguiva  Correrà  a  narra 
re ,  che  ì  due  descrissero  minulamenle  f^ 
per  solo  diletto  tutte  le  perlidie  del  di  2*J 
maggio^'e  panicolareggiandone  minutaraen 
le  i  modi,  gli  numerarono  le  persone  de 
slinale  a  morir  di  veleno,  nella  slessa  gui- 
sa come  ciò  era  risultato  dalla  inslrozio- 
ne;  anzi  dando  quasi  a  disegno  un  legame 
a*  fiìtli  nella  insiruzione  dichiarali,  secon 
do  il  bisogno  cbe  questi  potevano  averne, 
soggiunse  aver  delio  coloro ,  che  vedendti 
mal  riuscito  sì  fallo  conàlo ,  si  rivolsem 
subilo  alla  violenza  ed  al  ferro  ;  che  as- 
sunsero in  compagnia  Guarente  ,  e  aìnt 
tutti  e  ire  armati  di  baionetla  e  di  stilo 
s'  introdussero  nel  dì  seguente  in  casa  di 
Luigi  Camerini,  si  chiusero  dietro  il  por- 
tone, onde  ninno  ne  scampasse,  e  comio- 
Clarone  ad  eseguire  la  strage.  In  questa 
parie  della  dicbia razione  di  Fortunato  Cor- 
rerà Sì  parla  pure  di  Bainone^  ma  ne'ter- 
mini  seguenli  :  Che  perciò  ,  concertarono 
(cioè  essi  tre,  Gaetano  e  Beniamino  Came- 
rini e  Guarente)  ricorrere  alle  amìt^  sttmo- 
lati  a  ciò  fare  dallo  stesso  D.  Achille  Bai- 
none ^onde  sottrarsi  alla  miseria  in  cui  erano. 

48.  Giovanni  Carrera  non  era  presente 
a  quesla  confessione  slragiudiziale  de' due, 
ma  depone ,  concordemente  al  fratello,  la 
venula  di  essi  nella  loro  abilezìone,  e  Uit- 
i'  i  fatti,  la  di  cui  conoscenza  doveva  esser 
comune  al  fratello  ed  a  lui.  Le  dichiara- 
zioni del  medico  e  di  aliri  testìoìoni  non 
lasciano  dubbio  V  interesse  cbe  Bainorts 
avea  preso  perchè  Gaetano  e  Beniamino 
Camerini  avessero  un  asilo.  Né  lievi  sono 
gr  indizii,  da'  quali  appare,  oh'  ei  li  avesse 
forniti  di  scorta  e  di  qualche  danaro.— Da 
lullo  ciò  risulta  che  contra  Bainone  «  ooo 
indicolo  mai  da  alcuno  fino  al  di  27  loglio 
(^  46  ,  da  quel  giorno  in  poi  si  elevarono 
nella  Instruziohe  sortila  tre  indiai  :  briga 
precedente  intorno  a  confini  di  fondi  coi 
Pasquale  Camerini  :  aiuto  prestato  alla  fuga 
di  due  de*  rei  ;  confessione  slragiudiziale  di 
costoro  deposta  da  Fortunato  Carrera^ 

19.  Or  in  una  gran-corte  criminale  può 
ben  trovarsi  chi  creda  affettala  ed  invero- 
simile qnella  s\  minuta  e  senza  oggetto, 
confessione  slragiudiziale  ,  e  più  inverosi- 
mile il  pcisscggio  tranquillo  e  per  sola  va- 
gb(  zza  di  divertirsi,  sulla  strada  del  cam- 
po, fallo  da  chi  teneva  ancora  contaminate 
le  mani  di  veleni  e  di  sangue,  e  che  avea 
cercalo  lino  allora  di  nascondersi  per  vie 
inaccesse  agli  occhi  di  tulli;  e  perciò  nelle 
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sUruM*  qooRle  pruare  può  non  mancare  qn 
£;iudice,  il  quale  credo  questa  briga  di  Bai- 
none con  un  ^iovine  H^io  di  famiglia ,  cau- 
sale mollo  lieve  ed  inefficace  in  un  uomo 
non  avvezzo  ai  reali  né  al  sangue,  per  far 
uccidere  prima  col  veleno,  e  poi  col  ferro, 
il  padre  di  quel  giovine,  e  le  sorelle,  ai 
domestici  e  lolla  la  famiglia  :  la  causale 
di  questi  misfatti  è  tutta  ne' due  Camerini 
che  ne  furono  gli  esecutpri.  Lo  stesso  giu- 
dice avrebbe  pololo  spiegar  V  aiulo  presia- 
to  alla  fuga,  col  solo  senso,  fosse  inoppor- 
tuno, di  pietà  ,  ed  anche  di  i*ompiacenza 
malnata  in  vedere  spento  quel  Pasquale  oon 
cui  avvenne  quella  briga  di  conlmazione. 
In  line  data  anche  per  vera  la  confessione 
stragi udizia le,  avrebbe  pololo  sembrar  que- 
sta, in  chi  è  convinta  con  tanta  evidenza, 
quali  sono  i  due  Camerini,  un  reo  deside- 
rio di  astringere  un  uomo  più  poterne  alla 
ditesa  comune  :  communione  criminis,  con- 
sorlium  personae  snperioris  optans,  eripi  se 
posse  confidens  studio  nominali  (1).  Polca 
ben  dunque  un  proccunìior  generale  ed 
una  gran-corle  credere  non  bene  assodata 
la  pruova  della  complicità  di  Bainone  sì 
nei  falli  del  dì  29,  e  sì  ne'  faUi  del  dì  30, 
pronunziarsene  là  libertà  provvisoria  ,  e 
spedir  ]a  causa  per  i  rei  principali  (2).  La 
JeggQ  esige  per  un'  accusa  indizHs^t fedenti ^ 
e  la  sufficienza  degl'  indizii  nullo  cerio  mo- 
do sali  s  de  finiri  potesti  ex  sententia  animi 
sui  iudex  ùestimare  oporiet  quid  aut  credati 
avi  parum  probalum  siW  opinelur  (3).  Se 
dunque  un  giudice ,  secondo  la  sua  con- 
scienza,  avesse  così  eslimate  le  pruove  ri- 
sultanti dalla  iBslruzione,  non  sarebbe  ceo- 
fiurabilo» 

20.  Un  altro  giudice  però  d' indole  più 
severa  e  di  men  benigna  coDscienza,  avreb- 
be potuto  credere  essere  quei  ire  indizii 
(S  18)  sufllcieoti  all'accusa,  salvo  a  veder- 
ne definiti vam(*nle  la  sussistenza  e  il  lega- 
me nella  pubblica  discussione.  Se  non  che 
per  r  avvelenamento  avrebbe  trovalo  nella 
confessione  slragiudizialo  de'  rei  principali 
il  concerto  dì  avvelenare  fatto  con  Bainone 
ecl  il  veleno  da  Bainone  apprestalo.  Se  fos- 
sero veri  questi  due  fatti,  egli  sarebbe  col- 
pevole del  nnisfatlodel  dì  29  ai  termini  del 
n.  3  dell'art.  74  delle  leggi  penali.  Per 
contrario  nel  fallo  del  dì  3Ó,  stando  stretta- 
nienla  alle  parale  della  confessione  stragiu- 

(l) L.  17, C.  IX,  2,  de  accus. etinscriptionihus, 

(2)  Art.  138,  e  149  pr.  pcn. 

(3)  L.  3,  S  2,  D.  XXIl;  n.  de  tesiibus,  . 
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diziale,  ilconcerlo  ^\  fa  tra  Gaetano  e  Be- 
niamino Camerini  e  Guarente,  o  conUra  Bai- 
none si  dice  soltanto,  oh*  essi  vennero  sti- 
molati da  lui  ($17). Ma  stimolare  senza  com- 
missione o  mandato;  stimolare  senza  aggiu*- 
gnervi  doni,  promesse,  mlnaoce,  abuso  di 
autorità  o  di  potere,  macchinazioni,  o  arii- 
lizii  colpevoli;  slimolare  senza  procurar 
armi,  instrumenti  o  allri  mezzi  che  servo- 
no all'azione  ;  stimolare  senza  facilitare, 
0  assistei'e  presentemente  gli  autori  del 
fallo  criminoso,  non  trova  nelle  nostre  leggi 
luogo  fra  i  casi  di  complicità.  Il  diriUo  Ro- 
mano, assai  imperfetto  in  ordine  alla  com- 
plicità, ora  la  esclude  in  caso  di  nuda  in> 
slìgazione  e  di  semplice  consiglio  ,  ora  la 
ritiene  secondo  le  circostanze  (4).  l»a  nostra 
legge  la  esclude  sempre,  quando  la  insti - 
gazione  ed  il  oonsiglio  non  degenerano  io 
commessione  o  mandato,  o  in  facilitaziono 
o  preparazione  di  mezzi.  Se  dunque  un  giù» 
dice  avesse  credulo  Bainone  accusabile  di 
complicità  per  il  fcuio  solo  del  d\  29*,  o 
non  per  il  fallo  del  dì  50,  avrebbe  seguita 
non  violala  la  legge. 

21.  Avrebbe  però  potuto  esservi  no  ter* 
zo  giudice,  il  quale  guardando  Taiuto  pò- 
sleriore  dato  agli  autori,  de'  tloe  ipisfalti,  ed 
il  concerto  e  la  somministrazione  de'  mezzi 
dati  a  conimetUìre  il  primo,  avesse  per  pre- 
stmzione  esteso  il  concerto  di  Bainone^  o 
quasi  la  commissione  ,  anche  si  secondo:  « 
presunzione  certamente  assai  ardita  ,  spe- 
ciolmenle  quando  )a  causa  pros^uNi  del 
reato,  che  fu  quella  d'  impadronirsi  della 
eredità  degli  uccisi,  non  lo  risguardava  af- 
fatto. Ma  trauandosi  di  suiGcienza  di  pruo- 
ve, non  per  la  condanna,  ma  per  V  accusa, 
e  per  un  giudizio  di  soitoposizione  alP  ac- 
cusa (5)  ,.per  poi  giudicarne  dietro  piena 
difesa  ed  in  pubblica  discussione  ,  se  un 
giudice  avesse  così  opinalo,  sarebbe  giudice 
di  troppo  aspra  sentenza,  ma  niune  lettge 
verrebbe  offesa  da  lui:  la  estimazione  dei 
fatti  è  rimessa  intieramente  alla  sua  con- 
scienza. 

22.  Adunque,  delle  tre  seQtenze  alle  quali 
poteva  attenersi  il  magistrato  nel  giudizio 
di  sottoposizione  all'  aecusa-  in  questa  cau 
sa,  io  Diuna  egli  sarebbe  censurabile,  pur- 

(4)  V.  Anton.  MimiKT.  de  crimìnihus^  Prol. 
cap.  !  59 V.  il  nostro  traltafo  della  complici- 
tà^ nei  n.  XII  della  parte  IV  di  queste  Quisdùtu 
di  dritto» 

(5;  V.ìn  questa  parleil  u.VIII,5  15  e  22,i>ag. 
72  e  74. 
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cbè  egli  nvesse  espresso  senza  passione  per 
alcune  delle  perii,  ciò  eh'  egli  ne  senlive, 
secondo  V  imp!ressione  ebe  i  falli  e  le  prue- 
ve  facevano  nel  suo  aniiro  :  quod  nalurae 
tiegoUi  ccmvenil  ex  moUi  animi  sui,  ti  quod 
inimieUiaB  aul  graUae  suspicione  caret{i). 
Dunque  la  sola  scelU  falU  dal  giudice  dei- 
r  una  piii  cbe  dell'  allra  senlenza,  non  può 
esscfre  ar^omeiHo  di  pamalila  o  di  favore: 
anzi  dee  presoniersi  cbe  così  e  non  aUri- 
menti  egli  abbia  esiimaio  il  fallo  ex  ani- 
ini  sui  senienlia.  Non  è  il  caso  in  cui  sia 
factum  ipsum  prò  dolo:  cbi  fa  uso  di  una 
iacollà  iìhe  gli  dà  la  legge,  nulla  fa  in  fro- 
de della  legge:  nìdlus  videlur  dolo  facete 
qui  suo  iure  utitur  (2).  £  si  uvverla  cbe 
qoesia  regola  è  d'r  Caio,  cioè  a  dire  di  quel 
giureocmsullo  cbe  (issa  i  principii  della  {Nre- 
fa-a-parte  per  motivo  di  dolo  '(  $  iO  \ 

25.  Or  il  proGcuralor  generale  e  la  gran- 
corte  di  Avellino  credettero  forse  Iroppo  ri- 
laseiata  la  prima  sentenza.  Noo  caddero 
poi.neir  ullioia,  percbè  veramente  la  scien* 
za  oooperativa  del  complice  nel  reale  deve 
essere  precisa  e  particdare  al  reale  di  cui 
sì  tratta  ;  e  corrervi  di  presunzione  in  pre- 
sunzione sarebbe  stalo  un  soriie  ,  o  sia  un 
sillogismo  acervale,  più  che  un  sillogismo 
•  vero.  Ma  de'  sorili  sappiamo  già  quel  cbe 
dissero  Uì^puno  e  Giuliano  (3).  Omnia  quae 
ani0*i  deslinaUone  aqenda  sunl^nonnisi  vera 
ei  certa  scientia  perfici  fìossunl  (4).  Pruden- 
Ussime  igiinr^  per  servirmi  delle  parole  di 
Paolo,  medietalem  quamdam  secuii  sunt  (5); 
e  Bainone  fu  accusalo  di  complicilà ,  ai  ter« 
mini  deir  articolo  74  delle  II.  penali,  pel 
solo  avveleuamenlo,  o  sia  ne' misfatti  del 
[giorno  29. 

24.  L'avvocato  deiratliice,  uomo  al  cerio 
non  leggiero  di  mente,  e  che  io  per  lungo 
U86  sono  avvezzo  a  stimare  assaissimo,  irò- 
va  si  chiaro  ohe  il  proccuralor  generale  e 
la  granreorle  non  avessero  altro  aa  sceglie- 
re, fuor  cbe  il  terzo   prillo  ,  eh'  ei  erede 
un  manifesto  conlraHacinumlo  alla  legge  l'a 
verno  scelto  un  altro.  Ma  temo  forte,  ohe 
in  dir  ciò  egli  paghi  un  tribolo  alla  con- 
ci) L.  21,  J  3,  D.  XXH,  3,  de  testibat. 
(2)  L.  55,  de  regtths  ivris. 
(Z)  L.  177,  de  verb.  sigti.'-L.  65.  de  reg.  tu- 
vis  •- V.  nella  nostra  Procjten.^  1, 374,  Il,J  237, 
HI,  $  916. 

(4)  L.  76,  de  reg.  iuris. 
I-i)  L.  3,  D.|V,  4,  si  }ws  hereditalis  petaitir, 
Virtus  est  medium  vitiot^m,  et  utrinque  re- 

ductum» 
Hofu  Epist.  I,  18,  V.  9. 
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dizione  comune  della  nmanitè  ,    e  cbe  1u 
zelo  della  causa  gii  faccia  veder  ehiaro  quel 
che  chiaro  non  è.  Certo  è  che  chi  no  H  ve- 
de chiaro  come  egli  lo  vede  (  e  tra  costoro 
cbe  sì  chiaro  non  vedon,  son  io  )  non  è  per 
questo  solo  eh'  egli  agisca  con  dolo.  11  dolo, 
dice  il  noslro  Gioia,  è  creare  falsi*,  appo- 
renze,  acciò  nelP  altrui  animo  sorga  la  per> 
suasione   della  non    esistente  realtà    della 
cosa:  aliud  agilur^  aliud  timulalnr.  Si  tratta 
di  una  esliniiizione  di  fallo.   Converrebbe 
dimostrare  cbe  in  realtà  ella  era  sentita  od 
fondo  dell'  animo  di  quei  giudici  do!  mo- 
do rigidissimo,  e  direi  pure  incomportabi- 
le coi  fallo,  come  l'  attrice  la  sente,  e  cbe 
essi  r  abbinino  rivestita  poi  di  false  appa- 
renze per  simulai^  in  caria  ciò  cb'  ettsi  noo 
sentivano  in  cuore.  Ch'essi  dovessero  sen- 
tire com'ella  sente,  non  credo  «he  il  di- 
fensore di  lei  veglia  assumerlo,  egli  il  qua- 
le è  si  lunge  dalla    maniera  óltraootata  e 
superba  di  coloro  i  quali  erodono  il  peo- 
sier  proprio   misura   infallibile  di  quello 
degli  altri  :  dire  che   cosi  volea  la  legete, 
no  'l  può,  perchè  quaestio  faeti  ,  in  arti» 
trio  est  iudicantis  (6)  ;  di  corruzione  non 
vi  è  tampoco  il  sospetto,  e  V  avvocato  delb 
ricorrènte  ha  scrillo  e  ripetuto  cbe  né  ^li, 
ne  la    sua  cliente  può   sospettarlo.    Nion 
giudice   all'  incontro   fra  quei   cbe  si  soo 
presi  a  parie,  è  stillo  mai  socio  o  compa- 
gno, 0  anche  semplice  conoscente  di  cote- 
sto Bainone*  Quando  dunque  non  ei  si  dà 
altra  prnova  del  dolo  del  proccuralor  ge- 
nerale, nò  di  quello  de'  giudici  fuor  cbe 
ripetere,  essi  scrissero  quel  che  non  senti- 
rono^ perchè  non  sentirono  quello  che  scris- 
sero^ si  cade  in  una  pelizion  di  principio, 
che  svela  tutta  la  fallacia  e  la  falsa    ori- 
gine del  ragionamento   la  preoccupauooe 
cioò  d'  un  sistema  di  difesa,  troppo  solle- 
citamente ooncepulo,  e  Iroppo  tenaceoieoie 
vagheggiato. 

25.  Ed  ecco  percbò  la  ricorrerne  nel  sifc» 
secondo  libello,  quello  cbe  chiamò  prima 
dolo  per  favorir  1'  accusato,  chiama  errore 
di  mente  nel  valutare  le  pruove.  E  questo 
errorcj  secondo  ch'ella  assume,  ò  diventato 
poi  dolo  per  gli  alti  posteriori,  quando  ^ià 
la  corte  illuminata  da  lei  dell' errore,  visi 
tenne  pervicacemente  ostinata,  lu  poro  quel 
fallo  della  gran-corte  conl'muerò  a  chiamare 
secondo  lo  chiama  la  legge,  esiimaziofke  di 
fatto  secondo  la  propria  conscienza,  p  noo 

(6)  L.  1,  $  4,  D.  XLVIII,  16,  ad  *.  e.  ty^it- 
liamim. 
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etTor«}  e  seconilo  la  logica,  astimazlone  ra- 
ciooevole,  e  fotse  amca,  perchè  la  mezzana 
f  rii  le  due  estreme  (  S  25  ).  E  due  de'  gia- 
dici  cella  soUoposliione  airacoosa  abbrac- 
ciaroD  Io  prima:  perciobc|ìòr accusa  pel 
venefìcio  non  fu  approvala  che  da  tre  soli 
d«*  cinque  giudici  cbo  vi  decisero.  Or  se 
l'accusalo  fosse  venuto  innanzi  a  voi  ad 
accusar  di  dolo  il  proocaralore  generale  e 
quei  tre  giudici  per  averlo  sottoposto  a  giu- 
dizio di  complicità  nel  veneticio  ,  mentre 
potevano  ,  come  avevan  fatto  quegli  altri 
due,. accordargli  ancbe  per  questo  la  libertà 
provvisoria^  non  sarebbe  stato  egli  un  te- 
merario, per  non  dir  cesa  più  grave?  E 
pure  avea  per  se  il  giadizio  di  due.  Or 
percbò  né  il  pi^occurator  generale  ^  né  al- 
cuno de'einqne.ba credutoche  Bainone  fosse 
accusabile  deir  omicidio  consumato  a  col- 
pi di  pugnale^  secondo  la  terza  e  più  ri- 
gorosa fra  le  semeoy.e  possibili  (  $  21  ),  si 
accoglierà  T  accasa  di  dolo  o  di  errore  dei 
giudici  per  parie  del  querelante  ?  Non  de*- 
bel  actorilicere^quod  reononpmnùtkur'i), 

26»  Discendiamo  intanto  aglietti  succes- 
sivi. Bainone  era  io  prigione  dal  dì  9  di 
agosio:  il  mandato  di  arresto  fu  spedilo 
immediatamente  dopo  la  dichiarazione  di 
Carrera.  Nel  di  26  novembre  era  stalo  sot- 
toposto ad  accusa  per  complicità  nel  solo 
avveJeoainenlo  da  giudicarsi  con  la  giuri- 
sti izioae  ordinaria  (§7).  Abbiam  veduto 
Beniamino  e  Gaetano  Camerini  nello  sles- 
so di  soggettati  alla  competenza  speciale. 
lo  questi  casi  non  è  necessità  di  le^e,  ma 
prtldenza  ordinaria  ne'  giudizii,  il  tare  nu- 
dar del  paro  il  giudizio  per  gli  autori  prin- 
cipali, e  per  i  complici,  cosi  di  quelli  che 
debbono  essere  giudicati  in  via  ordinarci, 
come  di  quelli  che  debbon  esserlo  col  rito 
speciale,  perchè  le  spese  noa  si  moltipli- 
chino inutilmente ,  e  perchè  le  gran-coni 
non  frammettano  un  lungo  .intervallo  di 
tempo  Ira  Y  uno  e  Taltro  giudizio.  Qui  però 
i  rei  di  competenza  speciale  produssero  ri^ 
corso  alla  corte  suprema.  Bainone  si  ac- 
chetò alla  sua  decisione  di  sotto  posizione 
ali'  accusa  .con  rito  ordinario.  Cosi  i  termi- 
ni per  lui  furon  dati  ,  ma  non  affrettati, 
ad  onta  delle  sue  con  li  noe  domande  di  es- 
sere disbrigiiio  io  giustizia. 

27.  Allora  nel  di  7  gennaio  del  corrente 
1837  il  querelante  produsse  un  nuovo  fo- 
glio di  lumi,  inteso  a  dimostrare  più  pie- 
namente la  complicità  di  Bacinone  ne'  fatti 

(I)  L.  41,  de  reg,  iuris. 
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sanguinosi > del  di  30  maggio.  L'art.  909 
pr.  pen.  dà  facolià ,  ma  nott  obbligo  alla 
gran-corte  di  nunir  nuove  proòve  in  pen- 
denza deWmiiùdopo  l' accusa.  Ma  il  proo^ 
curator  generale  é'^ki  gran-corte  spiegarlo 
questa  éu^lià,  facendo  diritto  alla  demanda 
del  querelante.  Ciò  mostra  evidentemente 
ch'ella  non  agiva  per  favorire  il  colpevole, 
ma  ohe  voleva  esser  chiarita  con  pi^sionia 
^ulle  circostanze  che  a  costui  si  apponeva^ 
no.  Ecco  dunque  un^ampliazione  di  proces- 
so, eseguita  poi  dal  oommessarto  della  cau- 
sa, ampliazione  che  durò  Uno  a'28  di  a« 


I 


prile.  Dell' uso  di  questa  facoltà  che  riten- 
ne in  carcere  l'accasato ,  incerto  di  sua 
sorta  per  altri  quattro  mesi  dopo  Y  accusa^ 
potea  dolersi  costai,  non  la  qtierelante» 

28.  L*  ampliazione  però  non  corrispose 
a'  voti  della  querelante.  Intanto  il  rioorso 
prodotto  dai  rei  Camerini  e  Guarente  era 
stato  dalla  corte  suprema  rigettato  ;  ma  la 
gran-corte  di  Avellino  nulla  ne  conosoevaa 
il  vostro  arresto  non  le  giunse  che  in  giiK» 
gno.  La  misura  di  prodenza  e  di  eeono* 
mia  che  fa  correre  a  paro,  e  ne'  giorni  me- 
desimi, due  giudizii ,  V  uno  in  corte  ordi«« 
naria,  l'altro  iu  corte  speciale  (§26),  dee 
cedere  alla  necessità  ed  alla  guislizia.  Qoan-* 
do  era  finita  1'  ampliazione  del  processo, 
atto  per  se  medesimo  ^ià  troppo  pregiodi* 
zie  vele  all'  accusato,  uon  vi  eraj^à  ragio- 
ne onde  sospendere  il  giudizio.  Fu  dunque 
forza  il  procedervi  innanzi. 

29.  Se  T  ampliazione  non  avea  presen* 
tata  alcuna  novella  pruova  per  la  compli- 
cità di  Bainone  nel  fatto  del  di  30?  non  vi 
era  certo  ragione  di  mutare  avviso  nella 
estimazione  de'  fatti  della  causa.  Nemo  po- 
te$t  mxjUare  consiiium  suum  in  allerius  tniu- 
riam  (2).  La  ^rau'corte  dunque  nulla  can- 
giò del  fiiudizio  di  sottoposisione  all'  acca- 
sa del  di  26  novembre  (S  7),  ed  ordinò  so- 
lamenie  la  rinnovazione  de*  termini. 

30.  Impacilo  nuovamente  il  termine  di 
cinque  giorni,  la  querelante  D.  Marianlonim 
ed  il  padre ,  nel  di  2  mag^jio  presentarono 
nuovamente  un'  altro  foglio  di  lumi.  Qui 
cominciano  le  loro  improntitudini,  che  fini- 
rono poi  Con  l'azione  civile  centra  i  giudici* 

31.  Se  sospendere  i  termini  ed  il  corso 
del  giudizio  dopo  l'accusa  per  ascoltar 
nuovi  testimoni  ed  unir  nuove  pruove,  è 
una  facoltà  di  cui  si  deve  con  molta  cir- 
cospezione far  uso  (S  27),  sarebbe  vera- 
mente contrario  alla  umanità,  non  che  alla 

(2)  L^74  e  75>  de  reg.  iuris. 
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i;id^usìa-,  il  sospeoderd  i  lermloi  una  sé- 
oonti»  volta  per  un  secondo  Toglio  di  lumi 
the  si  dà  dopo  un  primo,  il  quale  per  la 
sna  vanìiè  (§28)  fu  più  un  meziodi  pro- 
itmgare  il  giudizio,  cbe'Siso  legale  di  un 
driUo.  Dovea  dunque  la  graa-corte  rigel- 
larlo,  e  lo  Kigettò.  La  riprenderei  di  debo- 
l£2za  e  di  favore  per  i  querelanti,  o  di  stolta 
Ferocia  ^  se  avesst)  fatto  aUrìmenti.  Bainone 
esclamava  con  difillo  dal  fendo  della  sua 
prip^Tone,'  che  era  pur  tempo  di  giudicarlo. 
32.  Trascorso  il  termine  de'  cinque  gior- 
ni, si  aprì  quello  delle  ventiquallio  ore. 
Ninno -rteLli  offesi  si  era  coustUtiito.  lino 
allora  ]wfle-rt?ile.  Si  costituì  tale  nel  di 
"14  maggio  Marianténia  Camerini.  EWa  esi- 
h]  Ja  sua  nota  di  lestimoni,  eoa.  certiticato 
di  'povertà  per  non  anticipare  Io  speso^sola 
iiagione  per  cut  ella ,  e  non  il  padre ,  si 
costituì  pario-civlle.  Questo  certificalo  fu 
ammesso  (S' 9),  ed  1  testimoni  citati  a  spe- 
cie del  tesoro;  Nel  dt  18  erano  trascorsi 
luiri  termini:  1' arresto  della  corte  supre- 
ma per  gli  altri  rei  di  competenza  speuia- 
le,  non  giungeva  ancora.  La  causa  di  Bai- 
none era  in  istato  di  es<»ero  decisa.  , 
•  53*  Allora  in  nome  della  partecivilesr 
chiede  di  nuovo  la  riunione  delle  duecau- 
^e  per  la  Cmiiplìcità  di  Bainone  anche  nel 
fatto  del  d\  30.  La  gmn-corte  osservò  non 
esser  più  tempo  ,  e  statuì  nuovamente  la 
libertà  provvisoria  di  Bainone  pel  secondo 
misfatto.  Questa  decisione  rendeva  le  altre 
pruore,  cfce  si  sarebbero  forse  aoquistote 
fra  il  biennio  ,  sempre  più  utili  a  rime- 
narlp  ift  giudizio.  Ma  la  parte-civile-  pro- 
dusse allora  ricorso  avverso  la  decisione 
di  sotto  posizione  all'  accusa  del  26  uovem- 
bre  (S  7) ,  e  ricorso  avverso  la  decisione 
rbe  rigetta v«  il  secondo  suo  foglio  di  lumi 
^5  31),  e  ricorso  avverso  le  deliberazioni i 
relative  ai  procedimento,  e  domandò  la  so* 
spensiooe  del  giudizio  ed  il  riuvio  degli 
2iUÌ  alla  coPic  suprema.  La  grau-corie  ten- 
ne- tanti  rrèoila  come  proteste  ed  ai  termi- 
ni degli  articoli  21*2  e  305  della  proc.  pe-* 
nale/cootinuò  il  piocedimenlo.  Battaglia 
fu  questa  aùimalissima  e  iucomposla,  più 
ohe  traiiquillo  giudizio.  Né  conlenta  a  ciò 
ia  parte-civile,  ne  ricorse  al  ministro  segr. 
di  Siato  di  grazia  e  giustìzia,,  il  quale  ne 
chiese  subito  conto  al  proccuralor  genera* 
le  dm  gli  fé  rapporto  di  tutto.  Ma  il  mi^ 
nisiro  nel  di  20  maggio  rescrisse  a  lui  di 
aver  letto  it  rapporto t  -ne  fece  esser vazioue 
alcuna  ,  lasciando  in  tal  modo  libero  il 
cor$g  al  giudìzio. 


Di  DKirro 

34.  Così  Hnalmènte  fu  aperto  il  dibatti- 
mento  nel  à\  26  maggio,  cinque  me^i  do- 
po r  accusa  (^  6).  Quesl*  apertura  avrebbe 
potuto  dirsi  una  vera  tempesta,  se  ciò  cbt- 
la  turbò,  non  avcfsse  carattere  piuttosto  di 
conati  impotenti  e  di  grida  e  di  sforzi  già 
abbattuti  e  giudicati.  1  ricorsi  si  riprodus 
sero  ,  si  riprodussero  le  dimando  di  so- 
spensione, si  riprodusse  la  pretesa  evidea- 
za  drll'  accusabilità  di  Bainone  per  la  reità 
degli  assassini!  del  di  30.  E  tutto  fu  tenuto 
di  nuovo  in  luogo  di  prolesta ,  o  di  lami 
ed  instanze  per  le  novelle  pruove  fra  i  due 
anni.  Costante  la  gran-corte  in  un  propo- 
liìio  garentito  dalla  legge,  proseguì  la  pub- 
blica discussione  ne'  dì  27  e  29  di  maggio. 

35.  Ma  le  accuse  di  deferenza  si  diri* 
gevan  sempre  più  alto.  Il  processo  fu  ri- 
chiamato ;  il  dibattimento  sospeso.  Nel  dì 
8  giugno  perveniva  alla  gran-corte  Parre- 
sto  della  corte  suprema,  che  avea  rigettato 
il  ricorso  de'  due  rei  Camerini  (S  26  e  Z'2]  : 
nel  dì  i2  agosto  le  era  dal  ministro  resti- 
tuito il  processo,  ma  semplicemente,  e  sen- 
za precetto  o  consiglio  :  ella  già  ripigliava 
la  pubblica  discussione. 

36.  Allora  fu  che  nel  dì  27  agosto  la 
stessa  querelante  spiegò  innanzi  alla  corte 
suprema  la  sua  azion  civile,  ossia  presei-a 
parte  contro  la  intera  gran-corle,  e  contro 
il  proccuralor  generale  presso  di  essa,  per 
dolo  e  frode  risultanti  dagli  atti  a  favor  di 
Bainone-  Se  valessero  per  dimostrazione  di 
dolo  e  frode  Ae  giudici  le  proteste  vane , 
ie  dimando  gindic^ite  e  poi  ripetute  onde 
ottenerne  ripetute  ripulse ,  e  le  insistale 
pertinaci,  e  le  aspre  parole  ,  niuna  causa 
ne  avrebbe  più  piena  e  moUiplice  di  que- 
sta. Tutto  ciò  è  raccolto  nel  prt tuo  motivo: 
questo  è  l'anello  a  cui  si  legano  tutti  gli 
altri,  intesi  a  dimostrar  quell' assunto.  Ma 
di  esso  ho  già  ragionato  abbastanza  (§8. 
S  iSesegg.;.  Dov'è  che  in  qualche  deci- 
sione o  alto  del  procedimento  siasi  scritto 
0  detto  diversamente  da  quel  che  si  senti- 
va (J  24)  ?  Dov'  0  che  possa  trovarsi  ne- 
gligouza  voloularia  ,  supina  inavvertenza, 
inosservanza  capricciosa  di  rito,  che  costi- 
tuisca quella  colpa  lata  che  può  agguagliar- 
si al  dolo  1$  10  ed  11)  ? 

37.  Il  secondo  motivo  ($8)  non  vale  il 
prezzo  di  j>arlar(»e  ,  quando  è  dimostralo, 
che  l'aver  estimato  i  fatti  dell' accusa  io 
un  modo  più  che  m  un'  altro,  non  contie- 
ne per  se  colpa  uè  dolo.  L'aver  soppres- 
so v\e\V  accusa  slessa  quella  parte  di  con- 
f^issiou  sU'iJ^iuuiuic  clig  può  riguilrdare  L 


Digitized  by 


Google 


PARTE  QUINTA 

complicità  del  gidrno  3Ò  (S  17).  è  una  con- 
seguenza del  convincimento  che  la  lenne 
per  inutile  nella  causa  conlra  Rainonei  ella 
poirà  esser  uiìle  quando  pruove  novelle 
avranno  determinalo  con  tal  precisione  i 
caratteri  della  iosiì(<azione  al  misfatto  del 
df  30 ,  che  facciano  entrar  questa  iu  uno 
de* numeri  dell'articolo  74  delle  leggi  pe- 
nali  (5  20).  L'  aver  poi  regolata  la  noia 
ile*  testimoni  secondo  i  falli  che  T  accusa 
presenta,  e  non  olire,  è  un'  altra  conseguen- 
za deir accusa  ;  anzi  era  un  dovere,  onde 
non  intorbidare  il  giudizio  attuale  con  di- 
scussioni estranee  sopra  oggetti  non  com- 
presi neir  accusa,  e  non  dispendiar  vana- 
n»enle  la  i*eal  tesoreria  :  oltre  a  che  alla 
parte-civile  si  è  fatta  abilità  di  far  esami- 
nare in  dibattimento  quanti  testimoni  ha 
voluto. 

38  Ugualmente  il  non  discendere  a  nuo- 
va ampliazione  di  pruove  dopo  la  prima 
($31),  come  il  rigettare  le  dimando  itera- 
te della  riunione  della  causa  (§33).  non  è 
che  conseguenza  dei  primi  passi.  Il  nega- 
re in  fine  di  rimetter  gli  atti  alla  cnrlc  su- 
prema non  è  stnlo  un  dichiarare  irricevi- 
bili i  ricorsi  15  29  e  33),  ma  conservarli 
intatti  per  farli  riunire  ai  ricorsi  possibili 
dopo  la  definitiva*,  siccome  prescrive  la 
legge.— E  questi  sono  i  primi  cinqt^e  mo- 
livi (§  8).  Rimangono  il  sesto  ed  il  seUimoy 
cioè  a  dire  T esperimento  del  mandato  cui 
vennero  soggettati  i  due  fratelli  Carrera  , 
e  la  licenza  del  lóro  discusso* 

39.  I  fratelli  Carrera  nella  discussion 
pubblica  de'  dì  26,  27',  e  29  maggio  {^  34) 
rilraltarono  le  loro  dicbianizioni,  negando 
la  parie  della  couFessione  stragiudiziale  dei 
(lue  Oitnerini,  la  quale  si  riferiva  a  Rai* 
none  (S  16  e  17).  L*art.  264  procedura  pe* 
naie  si  esprime  cosi  :  un  testimonio  che 
vacilli  nella  sua  deposizione,  può  esser  ri* 
condotto  alla  verilàf  con  essere  avvertito^  0 
tenuto  in  disparte,  ed  anche  eoi  mandato ^ 
o  arresto.  Gli  art.  265  e  266  danno  facol- 
tà al  proccuralor  generale  di  chiedere  man- 
dato di  arresto  coolra  il  testimonio  che  of- 
fre gravi  argomenti  di  falsità  ,  potendo  la 
gran-corte  dar  questi  ordini  sui  momento 
o  riserbarli  al  tempo  in  cui  delibererà 
sulla  cau^a  principale.  Ed  il  proccurator 
(generale  dimandò  V  arresto  di  quei  due  ; 
ma  la  gran-carte  avverti  prima  costoroj 
poi  li  lenne  in  disparte,  poi  li  sottopose  a 
mandalo.  Non  fu  chiusa  però  la  loro  de* 
posizione:  e  come  la  discussion  pubblica 
ora  stala  interrotta  ($  35),  cosi  non  sappia- 
Vol.  II.  '^ 
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I  oe^li  ultimi  esamini  avreb- 

1  >  a  giurare   contro   la  scritta 

(  ,  né  se  la  gran-corte  a  tanta 

avrebbe   arrestati  .  per  aver 

la  instruzione,  0  nella  di^coa- 

I  B. 

B,  e  ciò  è  notato  nel  proces* 

so-verbale,  che  V  avvocalo  delia  querelan- 
te ai  primo  udire  le  loro  ritrattazioni,  di- 
venne fiamma  :  inveì  fremendo  contro  di 
essi,  ne  domandò  T  arresto  immediato ,  e 
domandò  che  fossero  sottoposti  a  giudizio 
di  falso,  ovvero  il  fosse  il  giudice  lostrut- 
lore,  ed  il  commessario  quivi  presente,  so 
mai  costoro  avessero  scritto  di  accordo  ciò 
che  i  testimoni  non  avean  detto.  Ma  la 
gran-corte  volle  in  tutti  il  ritorno  della  cal- 
ma, perchè  tanto  i  testimoni,  quanto  i  que- 
relami, animi  tranquillilate  recepta,  in  iu- 
dicio  sistant  cum  mente  et  Consilio  (1)  Or 
sino  a  questo  punto  io  trovo  la  condotta 
della  gran  corte  criminale  non  pure  irre- 
prensibile, ma  ferma  e  lodevole  Contrafifà 
alla  indole  della  discussion  pubblica,  chi 
al  cangiare  di  ogni  circostanza  della  dichia- 
razione scritta  mette  in  arresto  un  testi- 
mone ^2).  La  legge  perciò  saggiamenle  col- 
loca in  primo  luogo  T  avvertimento,  poi  il 
mettere  il  lesti monio  in  disparte,  poi  il 
mandato,  finalmente  1^ arresto.  I  due  fra^ 
telli  erano  entrambi  scribenti  :  ciascun  dei 
due  avea  fallo  nella  instrnzione  scritta  una 
duplice  dichiarazione,  p  V  no  di  essi  avea 
filila  la  'seconda  innanzi  al  giudice  com- 
messario. Ritrattarle  in  faccia  al  reo  ed 
iniianzi  al  commessario  stesso  che  Tavea 
ricevuta,  dava  un  argomento  non  contro  il 
solo  reo ,  ma  o  de*  maneggi  del  reo  nella 
discussione  pubblica  ,  0  de'  maneggi  dei 
querelanti  nella  instrnzione.  E  poi  chi  può 
indovinare  ,  ohe  la  gran  corte  si  sareobe 
convinta  della  veracità  piuttosto  delfa  di- 
chiarazione ultima,  che  delle  due  prime? 
Chi  può  mai  dire  .  che  la  gran-corte  non 
avrebbe  forse  tratto  dfi  questo  mendacio  UQ 
altro  indi/io  contro  dell'accusato?  Chi  pre- 
vedere, che  nel  fine  della  discussione  pub- 
blica, o  al  tempo  che  la  gran-corte  si  sa« 
rebbe  riunita    nella  camera    del  consiglio 


(l)  L,  5,  Cod.  Theod.  de  accus.  et  inscriptio* 
nibus. 


(2)  De*|)eri<;oli  e  dello  scandalo  per  T  Intem- 
peranza di  licorrere  subito  al  carcere^  e  tenervi 
iuiigamimle  ì  testimoni  iu  09|>crimcnto.  trattere- 
mo ampi  aulente  nella  conclusùone  al  n.  scgiicu- 
fci  data  nella  causa  di  Luigi  dt  Puotio. 
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per  prononziartt  sulla  causa  principale  , 
non  li  avrebbe  messi  iu  islato  di  arresto 
per  sotloporli  «rd  un  giudizio  di  falso?  Ri- 
Io  di  dolo  una  viola- 
lo esser  Bglia  di  negli- 
ì  errore,  è  per  so  sies- 
liero.  Cbe  diremo  del 
di  dolo  un  alto  che  ha 
Ha  prudenza,  cbe  vien 
comandato  dalla  legge, 
)  Kno  a  lanio  cbe  non 
leliniliva  ? 

leoUenoero  poi  licenza 
di  ripatriare  per  dieci  giorni  ,  e  la  otien- 
pera  da  cinque  ,  e  non  da  sei  giudici. — 
Esaminiamone  le  circostanze. 

42.  Il  provvedimento  preso  dalla  gran- 
corte  di  sottoporre  i  due  a  mandalo,  non 
era  di  sua  natura  cbe  di  breve  flurarla  : 
perciocché  il  dibattimento  non  pelea  dura- 
re al  dì  là  de'  primi  giorni  di  giugno.  Per 
ricorso  de'  querelanti  il  ministro  richiamò 
a  se  le  carte,  ed  il  dibaltimeoto  fu  sospe- 
so {%  35)*  intanto  i  teslimQni  non  ricevevano 
indennità  :  il  tempo  delTà  sospensione  di- 
pendeva dal  ministro.  Chi  dava  ad  essi  i 
mezzi  da  vivere  ?  Il  mandato  non  poteva 
essere  condanna  di  morte  per  fame,  e  mol- 
to meno  divenire  un  bisogno  di  abbando- 
narsi a  male  arti ,  e  se  mai  fossero  siati 
sedotti  ed  alimeniati  dal  danaro  di  Baino- 
ne^ una  ragione  ad  essere, più  pertinaci  a 
meniire,  o  iinalmenie  un  incentivo  a  nego- 
ziare tra  la  parte-civile  e  Taccnliato.  Era 
dunqjue  una  necessità  dì  permettere  ad  essi 
di  tornare  in  patria  in  tempo  di  raccolta, 
OTìde  provvedersi  del  bisognevole.  J^e  l'art. 
26l  conchiude  :  questa  facoltà  (di  irattene- 
re  il  testimone  col  mandalo)  è  con^dala 
alla  probUà  e  prudenza  della  gran-corte  , 
non  offende  certo  la  legge  una  gran-corte 
che  in  queste  circostanze ,  ne  fa  uso  e  la 
modilica.  Di  fatti  allo  spirare  de*  dieci  gior- 
ni essi  si  ri  presentarono.  Chiesero  allora 
un  altro  congedo,  e  questo  fu  lor  negalo. 
Infransero  il  mandato  ,  atterriti  forse  dal 
colera  che  desolava  Avellino,  e  si  spedi 
contro  di  essi  un  mandalo  di  arresto. 
^  43.  Ne  fu  uir abuso  di  potere,  siccome 
si  grida  con  enfasi,  V  aver  fallo  tutto  que- 
sto con  cinque  e  non  con  sei  giudici.  Lo 
art.  217  della  proc.  penale  esige  a  pena 
di  nullità,  che  aperta  una  pubblica  discus- 
sione, lotte  le  deliberazioni  che  la  gran- 
corte  dee  prendere,  si  facciano  col  nume- 
ro che  la  legge  prescrìve  per  le  decisioni 
definitive.  Ma  si  avverta  sempre  che  Tari. 


parla  di  decisioni  che  ti  prendono  net  cor- 
so della  pubblica  discussione.  Tosto  che 
questo  corso  è  interrotto,  ritorna  in  vigore 
l'altra  r^ola,  la  quale  vieta,  a  pena  di 
nuUiià,  di  pronunziare  altrimenti  che  con 
cinque  o  tre  voti.  Di  faui  poteva  ess<«rvì 
discussione  pubblica  *  senza  processo  ?  Il 
richiamo  di  questo  nel  ministero  (  5  35),  e 
quindi  V  interruzione  della  pubblica  di- 
scussione, nacque  da  un  fatto  indipendenle 
dalla  gran-corte,  anu  da  un  fatto  e  da  a» 
ricorso  de' querelanti.  Questa  deliberazio- 
ne di  un  discesso  di  soli  dieci  giorni  era 
urgentissima  ;  ed  oltre  a  ciò  '  era  mistmi 
di  prudenza  indipendente  dal  merito  della 
causa.  Che  si  sarebbe  fatto  se  un  testimo- 
ne avesse  avuto  il  padre  o  il  fiplio  o  la 
moglie  morente  nella  sua  patria  ?  Che,  $« 
avesse  avuto  un  alTare  da  cui  tutta  dipen- 
deva la  sua  fortuna  ?  Che ,  so  fosse  sialo 
chiamato  per  un  servìj^io  pubblico  (1)  7  Ne- 
cesaitas  ins  constUuU  diceva  Modeoti^ìo  (2). 
Non  poteva  consliiuirsi  la  gran -corte  iipI 
numero  necessario  per  la  discussione  pub- 
blica, prchè  discussione  pubblica  non  po- 
teva allor  tarsi.  Ella  dunque  dovea  con- 
stituirsi  come  in  ogtii  altra  circostanza. 

44.  La  qual  teoria  è  stata  da  voi  svi- 
luppata sulle  mie  conclusioni  nella  causa 
di  Saverio  Dimitri^  con  arresto  'del  2  set- 
tembre 1835,  a  rapporto  del  vice-presiden- 
te commcndator  AIojvtone.  Si  trattava  di 
un  dibaliimenlo  in'errollo  per  infermità  Hi 
un  giudice  :  s' ignorava  quandaesso  avreb- 
be potuto  [)rosej;nirsi.  Fu  necessità  statuire 
sul  irauenimenlo  de'  testimoni  ;  e  ciò  si 
fece  con  tre  giudici.  Ripiglinia  poi  la  pub- 
blica discussione,  fu  il  Dimitri  condannino 
air  estremo  supplizio.  Egli  oppose  qual 
mezzo  di  annullamento  Tessersi  delibera- 
to il  rinvio  in  piitria  de' testimoni  nel  cor- 
so delta  discussione  pubblica  con  un  nu- 
mero di  giudici  minore  di  quello  che  esi- 
ge la  discussione  slessa  eia  detinitiva.Ma 
la  corte  suprema  osservò  che  la  discussio- 
ne pubblica  non  era  nel  suo  corso  ;  cbe 
ella  era  interrotta  indeiinitamente  per  ne- 
cessità dì  circostanze  non  dipendenti  da 
lei  ;  che  statu\,re  intanto  sul  tralteoiii)eot« 
0  licenziamento  de'  testimoni,  era  pura  ne- 

(l)  Quante  cause  legittime  vi  abbiano  per  ciò* 
le  Ipgjiiam  numerale  ue'litoli  del  Digesto^^i^u^'i 
caulioìnhti.^,  e  de  in  ius  voccqìcIo» 

(2;  L.  -10,  l).  da  legibus.  È  la  regola  sovrana 
4i  risolvere  i  casi  auri  preveduti  letleraluiente 
dalla  Icj^gc. 


Digitized  by 


Google 


PÀRTB 

cefisltè,  Doti  potendosi  obbligare  i  cittadini 
a  filar  fuori  della  lor  patria  si  lungo  lem- 

I  pò  senza  bisogno  ;  e  che  così  si  era  os- 
servala, non  violala  la  legge.   Per  quesle 

'       ragioni  rìgetlalo  venne  il  Vicorso  (1). 

(l) Prendiamo  dà  qaesla  massima  stabilita  àl- 
.  lora  dalla  corte  suprema  occasione  di  ppesenlaire 
'  le  altre,  che  formano  come  il  comento  degli  art. 
'  *2l7e2l8p.  pen.  *- La  pubblica  discussione  delle 
I  pmove  debbe  esser  fatta  innanzi  a  tutti  gindiei 
I  che  debbono  pronunziar  suU*  accusa,  ed  a  porte 
t  allerte:  il  mlniUero  pubblico,  Taccusato  e  U  suo 
I  difensore  debbono  esservi  presenti. Nullo  >  dun- 
I  qae  un  dibattimento  che  (wr  qualunque  causa  si 
faccia  in  casa  privata.  Arresto  nella  cau.sa  di 
Pietro  Serralove^^O  luglio  t832.  Rulli  comm., 
Brancu  m.  p.  —  e  nullo  il  procedimento  d'un 
giudice  regio,  ch'essendo  andato  con  le  parti  pri- 
vate e  col  ministero  pubblico  in  una  casa  di  cara- 
pao;na  a  raccogliere  la  dichiarazione  giurata  di 
1  «u  infermo,  vi  proimnzii  la  sentenza.  Arresto 
nella  causa  di  Domenico  P.itò^  2»  settembre 
1834,  Fiur«cui  comm.»  Nicolini  m.  p.-^  Nullo  è 
Il  giudizio  <MirrCAÌonale. in  cui  la  discussione  co- 
minci col  supplente  e  finisca  col  giudice  titolare. 
Arresto  nella  causa  di  Caterina  CavwiCO^  30  ot- 
tobre t83i5,  Caìirbano  comm.,  Nicolini  m.  p. — 
Nullo  è  un  procedimento  criminale,  in  cui  inter- 
venuto un  supplente  (  chiamato  oltre  il  numero 
a'  termini  dell'  art.  288  ),  egli  per  impedimento 
del  giudice  ordinario,  prenda  parte  in  una  ses- 
sione, e  poi  tornato  costui,  questi  e  non  pia  il 
supplente  prenda  parte  nella  decisione.  Arresto 
nella  causa  di  iVioco/ac('^/i//co,  29  luglio  1839, 
MoivroNB  comm.,  NicoLirtt  m.  p.^  Nulla  e  la  de- 
cisione, quando  il  ministero  pubblico  non  assista 
alle  arinole  del  difensore,  e  la  decisione  non  si 
pubblichi  alla  sua  presenza.  Arresto  nella  causa 
di  Michele  Veleno^  IG  giugno  1851,  Montone 
comm.,  Nicolini  m.  p.  —  Se  dunque,  aperta  la 
pubblica  discussione,  venga  a  pronunziarsi  una 
decisione  interlocutoria,  che  può  influirvi,  ma  si 
pronunzii  da  unmero  di  giudici  minore  di  sei,  e 
non  in  pubblica  udienza  coH'iulerveuto  del  pub- 
blico ministero  e  dell'accusato  e  del  suo 'difenso- 
re, il  procedimento  e  nullo.  Ariosto  del  21  di- 
cembre 1832,  nella  causa  di  Ferdinando  del 
JJuono^  Celentano  comm.,  Nicolini  in.  p.^Tale 
è  p.  e.  quando  i  sei  giudici  della  pubblica  di- 
scussione hau  messo  in  esperìnienlo  In  carcere 
un  testimone,  come  vacillante,  o  sospetto  di  men- 
dacio, ed  il  presidente  solo,  o  tre,  o  cinque  dei 
giudici  lo  liberino  nel  corso  della  discussione. 
Arresto  del  18  novembre  1833  ,  Ittichele  NapO' 
lano^  CiJLENTANo  comm.,  Nicolini  ra.p.»-  Tale  è 
qualunque  altra  decisione  influente  all'accusa,  o 
alla  difesa,  ed  alla  convinzione  de  giudici, quan- 
do ella  vieu  pronunziata  nel  corso  del  dibatti- 
mento da  tre  o  cinque  giudici.  Arresto  del  26 
geuu.  1858,  nella  causa  di  Pasrjtiale  Fuolo-Map- 
pa,  LoniuoBABai  comm.,  Nioolim  m.  p.,  £ug,  Ra- 
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45.  Da  qualunque  lato  dunque  questa 
causa  ti  f^uardi,  non  si  trova  un  sol  pun- 
to ,  su  cui  possa  la  presa  a  parte  fondare 
il  suo  appoggio.  Se  an^be  vi  fossero  viola- 
zioni di  lornne,  è  da  por  nnénte  che  1a  le^- 
gè  ne  riserba  sempre  il  f^iudi2io  al  delim- 
iivo.  Imperocché  molte  di  e.sse  posson  es- 
sere riparate,  altre  possono  rimanere  sea- 
Ai  aUuoa  influenza  sulla  terminativa  de- 
cisioiie,  altre  possono  obbligarsi  dalle  par- 
ti per  sentimento  di  aver  ricevuto  giusti- 
zia (2).  La  slessa  è  la  regola  per  il  sospet- 

FABLLi  avv.—  Quaudo  però  si  tratta  di  provvedi- 
menti pcrsuiiali,  relativi  a  rei  o  a*  testimoni,  •  a 
qualunque  altro  oggetto  della  causa,  provvedi- 
menti che  non  influiscono  sulla  convinzione , 
ninna  l**gge  vieta  deciderne  con  tre  o  cinque  giu- 
dici, ad  onta  che  sia  cominciato  il  dibattimecto , 
e  sospeso  per  qualche  impedimento.  Questo  fu  il 
caso  dell'  an-esto  per  Bimitri^  le  di  cui  parole 
Jion  le  seguenti  : 

>  Considerando  che  per  la  malattia  di  un  giù-' 
t  dice,  la  gran- corte  non  poteva  legalmente  com- 
»  porsi:  che  intanto  i  testimoni  chiamati  dimo- 
»  ravano  inutilmente  a  carico  del  rcal  tesoro;  e 
>  che  quindi  era  necessario  un  provvedimento; • 

s  Gie  di  qui  il  presiddute,  due  giudici,  ed  11 
1  pubblico  ministero  nel  ri(K)noscere  la  iropos- 
»  sibilila  di  proseguire  la  pubb.  discus-iiouc,  or- 
1  diuaroiio  di  licenziarsi  i  testimoni  :  » 

«  Gonsideraudo  che  tale  decisione  iu  uni  la  ap- 
«  partieue  al  merito  del  giudizio,  n^  offende  t 
«  principii  che  regolano  le  delibarazioiii  elio  $1 
e  prendono  in  dil>attimcuto;  che  anzi  il  provve- 
«  dimenio  economico  che  contiene,  poteva  es:>c- 
f  i-e  preso  dal  solo  presidente,  di  accordo  col 
«  pubblico  ministero:  i 

«  Che  gli  arresti  della  corte  suprema  cli<f  >i 
«  citano  in  sostegno  del  mezzo,  riguardano  casi 
e  ben  diversi  :  » 

«  Che  perciò  iuesistenti  sono  le  dedotte  viola- 
«  zioni  degli  art.  2Kr  e  272,  delle  II.  di  pr.  pe- 
li naie  :  » 

«  B igeila  e/c. 

(2)  £  questa  è  la  ragloue  |>er  cui  il  dritto  a 
produrre  la  maggior  parte  delle  nullità  di  iorme 
si  proscrive  quando  esse  non  sieno  dedotte  a  tem- 
po. Tutte  le  nullità  della  instruzioue.sì  pres^cri- 
voiio  se  soli  dedotte  nel  termine  de*ciuque  gior- 
ni. Le  nullità  delle  interlocutorie  proouuzìjite 
ne*termiiii  si  prescrivono  quando  non  son  dedot- 
te^ al  momento  della  loro  pubblicazione,  o  tra 
le  veotiquatt'ore  dalla  notiGcazione.  Le  nullità 
delle  defluitive  si  prescrivono  se  non  sou  dedot- 
te fra  i  tre  giorni  dalla  notificazione.  Le  altre 
nullità  si  prescrivono  tosto  che  si  passa  all'atto 
seguente  senta  protesta.  Lo  stesso  oblio  di  pro- 
nunziare sa  d'una  domanda  legale,aon«pre  adi- 
to ad  annui  lamento,  qnaudo  non  è  rilevato  pri- 
ma di  passare  agli  altri  atti.  FigilanHbus  iur^ 
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io  di  f)artitliià  de'  giadtoi  nel  oorso  del 
giudi/.H).  CooCondere  la  presa  a  parie  con 
in  ricUBtAite^  ò  foeri  di  ogni  uso  di  legge. 
AmmeMere  V  ezioM  civile  per  quasi-delii- 
tODfUnB  det  fallo  che  pr/odocA  un  danno, 
è  fuori  delF  indole  e  della  natura  dell' a- 
ziooe*  Credere  qual  prqova  certa  di  dolo 
la  sola  ooDvlKione  e  la  mostra  di  convi- 
zione  di  ehi  accusa,  è  fuori  d'  ogni  mode- 
razione civile  e  d'  ogni  principio  di  logica. 
46.  Domando  perciò  ohe  ai  te*'tnini  del- 
l'art  SBOproe.civ.  razione  contro  i  giu- 
dici sia  In  questa  causa  ,  perchè  insussi- 
stento,  rigettata  (!}. 

XI. 

Ii  Quelli  che  posson  etsere  motivi  di  pre- 
sa-a-parte  ,  non  sono  sempre  motivi  di 
annullamento  —  11,  Cauta  di  scf^nza.— 
lil,  Valore  degli  esperimenti  di  fatto -^ 
IV*,  Eccezione  delia  cosa  giudicfrfa.-^V , 
Forza  dell'art.  293  pr.  pen.—Vì,  Por- 
mola  da  impiegarsi  nel  caso  del  ritorno 
dalla  competenza  speciale  alt  ordinaria. 
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contro  i  testimoni.—  Storia  delle  dicbiarado- 
ni  d*ona  testimoiìe,  $  4  e  scgg. 

Ili,  Della  causa  di  scienza  de'  testimoni,  onde 
valutarne  la  fede,  5  7.  «p^Esperìmeuti  di  fatto 
relativi  a  qoesta  causa  di  scienza,  5  10  ed  il. 
■^  Disperazione  e  morto  della  teslimoufi  lun- 
gamente trattenuta  in  carcere,  §  12.  — Non  è 
qnesto  nn  motivo  che  possa  far  rescindere  il 
giudicato,  §  13,  14  e  t3. 

lY.  Secondo  motivo,  *^Sq  possa  far  rescindere  II 
jgìudicato  la  condizione  contraria  al  risulta,- 
to  d*nn  esperimento  di  fatto,  §  i6. 

V.  Terzo  motivo—Se  il  possa  la  contraddizione 
ad  Un  giudicato  di  libertà,  ohe  si  trovasse  pro- 
ìinnzìAto  prima  relativamente  ad  un  compli- 
ce, 5  17. 

VI.  Quarto  morirò.— Violazione  dell'  art.  295 
pr.  pen.,  «  i8. 

VII.  (?tiMfoiiio</vo-<  Violazione  deirart.  88  e 
327pr.  pen.,  $19^20e2t. 

succurrunt.  Come  dnnqne  pnò  essere  motivo  di 
dolo  nn'inavvertenza  di  rito,  che  obliata  da  tutti 
f^V  interessati  nemmeno  apre  adito  a  rìcoi-so  per 
annullamento?  Igiudizii  son  tutti  di  buona  fede. 
Chi  8i  sente  leso,  conviene  che  il  dica ,  e  che  si 
protesti,  alOnchè  se  la  nullità  sia  riparabile , 
possa  ciò  farsi  a  tempo. 

(t)  CosV  venne  deciso,  con  condanna  alla  mal- 
ia di  ducati  settanta  eonira  la  rlcorreute- 


Vili.  Sesto  motivo ^'^  Con  qual  formoìa  debba  e 
nuuoiarsi  il  ritorno  dalla  competenza  q»ecialc 
all'ordinaria,  $  22,  23  e  24. 

IX.  Coqchiusionc,  §  25. 

Signori  (2) ,  quattro  malfattori  in  on<i 
notte  invernale  e  nevosa,  quale  fu  quella 
del  25  dicembre  1830 ,  peùetrarono  nel 
tranquillo  abituro  di  donna  onesta  e  ^lù 
d'  anni  matura,  la  quale  sola  vi  dormiva 
con  una  giovine  nipote.  Le  loro  mani  con- 
taminalrigi  già  eran  sopra  costei ,  quando 
la  zia  si  destò,  e  visto  il  pericolo,  spiegò 
gridando  tutte  le  sue  forze  ,  perchè  i  rei 
uomini  non  incarnassero  V  iniquo  disegno. 
Ed  essi  irritatine,  la  trasser  fuori  di  casa, 
e  poco  luogo ,  presso  ad  una    fontana  ,  la 

Jugnalarooo  ^  si  cb^  ella  a  stenti  e  gron- 
ante  sangue,  potette  appena  riguadagnare 
il  suo  albergo  ,  ove  mori  dopo  qualche 
giorno  per  le  riportale  ferite. 

2*  Le  sue  dicbiaruzioui  sul  Ietto  di  mor- 
te appariscono  varie,  ed  ora  più  particola- 
reggiate ,  ora  più  reticenti.  L'assistettero 
parecchi  confortatori,  e  non  è  seuza  veri- 
simiglianza  ciò  che  sostiene  T  avvocato  dai 
ricorrente  ,  averle  costoro  suggerito  certi 
nomi,  onde  f.irla  isiromento  delle  loro  par- 
ticolari vendette.  Tra  questi  nomi  si  le^t^e 
in  una  dichiarazione  di  lei  quello  di  Ziii- 
gi  de  Vuono ,  come  d*  uno  de'  principali 
aggressori. 

3.  Jjuigi  de  Vuono  n*  è  stato  condannato. 
Se  non  che  la  circostanza  della  unione  ar- 
mata che  lo  trasse  ad  un  giudizio  di  com- 
petenza speciale  ,  non  è  stala  certificata 
nella  pubblica  discussione.  Quindi  gli  si 
à  aperto  l'adito  al  ricorso  presso  la  corte 
suprema  (5).  I  motivi  Son  molti.  Il  primo 
è  relativo  agli  eccessi  di  potere  per  le  vio- 
leiize  e  coocussioni  onde  si  dice  estorta  la 
dichiarazione  scrìtta  della  testimone  Caie- 
rina  QisalnuovOj  che  più  lo  aggravava  di 
tanto  misfatto. 

4.  Dolente  à  la  storia  delle  dicbiarazio- 
ni  varie,  e  del  fine  miserevole  di  questa 
donzella.  Pocbi  giorni  do^  l*  uccisione  d'\ 

?  nella  infelice  ,  ne'  primi  di  dì  genn<)i(> 
83i,  ella  ed  i  suoi ,  percbò  abitatori  à\ 
una  casa  attigua  a  quella  del  truce  av- 
venimento ,  vennero  assegnati  innanzi  aj 
giudice  regio  ,  onde  dichiararvi  cosa  mai 

(2)  Conclusioni  nella  causa  di  Luigi  de  FW 
no^  21  agosto  1840,  db  Luca  comm. ,  Nicolim 
m.  p.  Rafpaelr  Conforti  avr.  del  ricorrente. 

(3)  Ari.  453  6  434  pr.  (len. 
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ne  sapessero.  11  patire  ttéW  allo  della  chia- 
mata era  asscme.  E  Caterina  e  la  madre 
e  il  fraiello  dissero  uniformemeole  ,  che 
dormivano  chiusi  nella  loro  casa,  e  nulla 
videro,  né  udirono.  Tulli  vennero  carce- 
rali, come  renitenli  a  dire  il  vero. 

5.  Questo  primo  passo  non  era  giusti- 
iicato  dalla  le^^e.  La  nostra  procedura  pe- 
nale non  darebbe  agli  uiizialì  di  polizia 
giudiziaria  facoltà  alcuna  di  arrestare  i 
testimoni  ,  se  non  iosse  il  real  rescritto 
del  30  ottobre  1819,  il  quale,  consideran- 
do che  gii  ufuiali  di  polizia  giudiziaria^ 
per  conseguire  l'effetto  delle  loro  cvre,  deb' 
bone  essere  necessariamente  f ornili  di  mezzi 
proprii  ad  allontanare  gli  ostacoli  che  si  op- 
pongono allo  scovrimenlo  del  vero ,  diede  la- 
col  là  a  costoro,  di  arrestare  i  lestimoni  re- 
nitenli a  deporre  la  vetilà,  che  risulla  di 
essere  a  loro  notizia*  Or  da  ninna  dichia 
razion  precedente  risultava  allora  d'essere 
a  notizia  della  Caterina,  né  della  madre, 
ne  del  fratello  alcuna  circostanza  dell'av 
lenimento. Niuna  legge  dunque  autorizzava 
r  instrutlore  a  tormentarli  col  carcere. 

6.  Giovinetta  in  quel  tempo  costei  di  i5 
8  17  anni,  stretta  con  tanta  durezza  ,  ap- 
parisce aver  detto  tinalmente,  che  in  quel 
la  Dotte  funesta  destato  il  padre  al  oalpe 
8lio  ohe  si  udia  sulla  strada,  le  aveva  in- 
giunto dì  alzarsi  di  letto,  ed  andare  a  ve- 
dere dal  buco  della  chiave,  e  ch'ella  andò, 
e  vide  e  conobbe  quattro  persone ,  fra  le 
quali  Luigi  de  Vuono,  e  distinse  a  parte 
a  parte  le  fattezze  di  tutti  e  quattro,  e  le 
voci  criminose,  e  le  operazioni  sì  a  dritta 
ed  a  manca  della  porta  ,  dietro  la  quale 
ella  stava  spiando  ,  e  s)  di  rìmpetto  sino 
alla  fontana,  e  la  fuga  de'  rei,  ed  il  ritor« 
no  della  già  ferita  su  per  la  gradinata  che 
era  rasente  al  muro.  La  madre  ed  il  fra- 
tello continunrono  anche  dopo  la  carcera- 
zione a  sostenere  di  nulla  aver  conosciuto 
in  auella  notte,  e  nemmeno  di  aver  udito 
quel  comando  paterno  ;  avere  però  nel  dì 
seguente  la  ti.^lia  e  sorella  Caterina  rac- 
contato ad  essi  ciò  eh'  ella  y  dietro  un  tal 
comando,  avea  veduto  ed  udito.  Scritto  ciò, 
vennero  tutti  messi  in  libertà. 

7.  La  causa  di  scienza  di  questa  dichia- 
razione della  Caterina  ,  o  sia  la  ragione 
per  cui  ella  si  mosse  ,  ed  il  mezzo  pel 
quale  ella  vide  ,  era  il  cenno  paterno  ,  e 
V  iospezione  oculare  dal  buco  della  chia- 
ve. Ben  rammentiamo  il  canone  del  nostro 
antico  dritto,  atte^ilalo  dal  Mattfj  ,  neque 
in  civilibus^  neqne  in  criminalibus  causis^ 


plenam  fidem  tesles  mereri  ,  qui  causan;^ 
seientiae.  non  adieceruniy  ut  emplanent  quo- 
modo  sdaat  (1).  Ciò  è  ùisef^aio  dalla  lo- 
gica ,  tanto  allor  che  ragiona  del  metodo 
d'  investigazione,  quaoto  allor  che  dà  le 
regole  ond*  estimare  Qon,  fticur^ua  i  fatti 
disvelali  da  altri,  e  giudicarne;  ed  il  pre- 
oeilOf  conservatone  uniformemecue  da  tuUi 
gli  autori^  cominciando  da  AaigroTiLS  li- 
no a  Gi^ovE8i  e  Gallcppi  ,  è  passalo  io 
leg$iQ  nella  nostra  proeedwra ,  cb'  ò  la  lo- 
gica prai'ma  ne'  giudizii  penali.  Ivi  è  dello 
alTart*  88:  per  ogni  fallo  che  il  testimone 
depone,  debbg  esprimere  la  causa  disden-, 
za,  0  sia  il  modo  come  ne  ha  notizia.  La 
parola  c/eòó^e^sprime  necessità  di  dritto  (2). 
Di  questo  modo  onde  la  Caterina  vide  ed 
udì  ,  r  unico  tfstindoue  ,  an%i  il  principio 
motore ,  non  che  il  consapevole  ,  sarebbe 
sialo  il  padre.  Costui. però  non  fu  udito 
allora  perchè  asgenle  ;  né  l' insin^Uor^  si 
risovveone  di  lui  al  suo  ritorno  ,  né  più 
optai  in  lutto  il  còrso  del  procedimento  (o). 

8.  Dopo  piii  anni  venne  «otioposto  a 
giudizio  uno  de' quattro  nominati  da  costei. 
Ma  ella  io  pubblica  discussione  negò  aver 
veduto  ed  odilo,  anzi  sostenne  che  non  a- 
vrebbe  potato  mai  dall'  interno  Corame  ve- 
dere tutte  quelle  azioni  esterne,  nea*  canti 
a  driUa  e  sinistra  luogo  il  muro  ov'  era 
la  gradinata  vicina  ,  nò  sulla  strada  sino 
alta  fontana  ;  ma  eoe  se  appariva  essersi 
ciò  detto  da  lei,  le  fu  dettalo  contro  ogni 
possibilità  di  vero,  ed  ella  vi  asseniì  per- 
chè fanciulla  ed  atterrita  dal  carcere.  Sn- 
stenne  non  pertanto  altra  lunghissima  pri- 
gionia, e  protestò  sempre  non  voleìce  per- 
der /'  anima  dichiarafuio  U  falso. 

9.  Perchè  gravi  da  sé  erano  le  ragioni 
d^  lei  presentate  intorno  alla  impossibilità 

(ì)  De  criminibus.  uà  lib.  XLVIII  dig.,  lit. 
IS,  e.  4,  n.  13  et  14. —V.  la  nostra  Pr.pcn.  Il, 
$658. 

(2)  L*  i08,  de  verb.  sign.  —  La  parola  dMo 
indica  nelle  leggi  lo  stretto  dritto,  che  asso  iota- 
mente  nonpoò  preferirsi,  o  almeno  quod  nf^iin^ 
honesie  omitii  non  fìptasL  Gmot.  de  iur.  belli  ci 
pacis^  lib.  2,  e.  7,  54.— All'  incontro  la  parol.i 
pud,  UOB  porta  uecessi là  ,  ma  rimette  il  fare  o 
non  fare  alla  estimazioue  del  git^dlce.  L.  8  et  9/ 
D.  1,  ìQ^de^off,  ;^ae^/J«— Talvolta  anche  il 
de&e/  è  lo  senso  di  j9o/e^^  ma  questa  significazio- 
ne impropria  dee  f  isultare  da  tutto  il  coulestu 
della  legge. 

(5)  Sarebbe  anche  stato  uh  testimone  coìitesto. 
Qaindi  maggio m  la  nccc^ttM  di  citarlo  ed  udir- 
lo. Art.  95  oougiuiito  al  Ì^J\y  y-*  pcn. 
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di  veder  per  qael  mezio 


0  di  Dette  ,  la 
gran-corto  credette  necessurb  disvestire  o* 

£ni  dubbio  con  nn  esperimento  di  Tutto. 
*  impossibilità  di  vedere  divenne  per  tal 
modo  on'  evidenza.  Ella,  perciò  fu  liberata 
dal  carcere  ;  e  l' accusalo  ottenne  la  sua 
libertà  provvisoria,  la  quale  dopo  due  an- 
ni fu  convertita  in  assoluzione  detinitiva. 
do.  Scorsero  altri  anni  dopo  questo  pri- 
mo giudizio,  e  nel  4839  Ltnqi  de  Vuono 
venne  anch^  egli  arrestato.  Quella  fanciulla 
poco  più  che  trilustre  ,  era  già  maggiore 
di  età  ,  ed  in  questa  nuova  pubblica  di- 
scussioue  sostenne  con  più  fermezza  la  sua 
tróllazione,  perchè  appunto  da  un  ghidizio 
d'  impossibilità  di  vedere  ,  dimostrata-  da 
un  solenne  esperimento  di  fatto,  ella  traea 
maggior  forza.  Ciò  non  ostante  venne  di 
nuovo  gettata  nel  carcere  ;  severità  che  , 
per  dir  poco,  non  era  più  del  caso,  e  che 
non  pertanto  non  seppe  piegare  la.costan- 
za  di  lei.  Allora  la  gran-corte ,  non  con- 
tenta a  quel  primo  esperimento,  ne  ordi* 
nò  un  nitro  nell'interesse  di  Ywno. 

41.  Se  non  che  dopo  circa  dieci  anni 
quella  porta  e  quella  chiave  non  erano  più 
r.ello  stalo  medesimo.  I^ealperimcnto  dun- 
-  quo  venne  eseguito  in  circostanze  diverse, 
e  per  colmo  d' indifferenza  per  la  simi- 
glian^a  di  esse,  venne  eseguito  di  giorno, 
e  non  di  notte  nevosa,  rischiarata  di  quan- 
do in  quando  dalla  luna  ,  come  era  stata 
l'ora  del  commessa  reato.  Al  rincontro  trop* 
pò  naturai  cosa  era  che  dal  forame  interno 
della  chiave  d'una  porta  non  potessero  scor- 
gersi le  gradinale,  e  le  operazioni  esterne 
lungo  i  muri  laterali,  tanto  più  che  non  si 
scorgea  da  quel  buco  la  strada  di  rimpetto 
sino  alla  fontana.  Solamente  facendo  pie- 
gar tanto  ehi  alla  piena  luce  era  al  di  fuo- 
ri, quanto  presentasse  la  faccia  alla  dire- 
zione della  chiave,  egli  fu  riconosciuto  da 
chi  teneva  V  occhio  al  di  dentro:  cosa  cer- 
tamente che  di  giorno  non  abbisognava  di 
esperimento.  Ma  quando  V  uomo  esteriore 
si  allontanava  verso  i  canti  ,  o  verso  la 
campagna,  non  fra  più  libile  al  di  den- 
tro. L'  esperimento  dunque  dimostrava  e- 
videnlomente  fallace  quella  causa  di  scien- 
za ,  la  quale  al  vedere  della  Casalnuovo 
era  st.ita  data:  ella  per  tal  mezzo  non  po- 
teva assolutamente  aiscernere  tutto  quello 
che  si  era  notato  aver  ella  distinto. 

d2.  Con  tutto  ciò  la  misera  fu  ritenuta 
in  prigione,  quasi  che  avesse  ritrattata  una 
dichiarazione  spontanea  e  verace.  Correva 
il  treuiesimosettimo  giorno  di  sì  crudo  e- 
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sperimento,  quando  ella  in  una    mattina 
fu  rinvenuta  nella  tm  camerettn  di  dolo- 
re, spettacolo  miserando!  immersa  nel  suo 
sangue.  Disperata  si  avea  conticcfilo  un  fer- 
ro nella  gola*   Così  ella    mori  in   carcere 
assai    prima  che    terminasse  il  giudizio. 
Questo,  o  Signori,  è  il  progredimento  del 
fatto,  che  dal  ricorrente   si  è   dedotto  cod 
tanta  forza  ;  fatto  grave   certamente,  fallo 
compassionevole  ;  ma  può  per  esso  rescin- 
dersi forse  la  decisione  che  il  condanna  ? 
15.  Io  ben  credo  eh'  esperimenti  sì  duri 
so[)ra  i   testimoni    non    debbano   ecceder 
mai  i  limili  di  una  detenzione  di  pulizia, 
ne  rivolgersi  in  tortura  od  in  pena  (4).  E 
perciò  penso  che  particolarmente  nella  pub- 
blica discussione  non  se  ne  debba  far  uso 
che  con  somma  riserba,  e  per  tempo  bre- 
vissimo. Imperocché  la  pubblica  discussio- 


ne, SI  per  la  Convizione  che  deve  ingene- 
rare ne'  giudici,  e  si  per  V  ansietà  pubbli- 
ca che  produce,  debb'  essere  di  sua  natura 
rapidissima  ;  e  spezzarla  per  settimane  e 
per  mesi ,  lino  a  tanto  che  V  orrore  e  il 
tedio  del  carcere,  maestro  assai  strano  di 
verità  e  di  fede,  vinca  T altrui  costanza, 
fa  perdere  ne'  giudici  tutta  V  unità  del  con- 
cetto della  causa,  e  vi  aggio  nge  lo  scan- 
dalo dell' insofferenza  loro,  o  della  incapa- 
cità di  saper  far  uso  della  tortora  logica 
delle  confrontazioni  e  del  dialo<;o.  Anche 
nella  vila  domestica  gli  uomini  inlesi  a  di- 
scuoprire  qualche  s(*^relo,  tanto  più  facil- 
mente trascorrono  alle  minacce  e  al  basto- 
ne, quanto  men  lucido  hap  l' intelletto,  « 
più  son  superbi  e  corrivi  ;  ragione  che  fra 
1  popoli  semi-barbari  fece  ne'giudizii,qudl 
mezzo  d'investigazione,  prevaler  la  tortura. 
Air  incontro  cosa  è  mai  una  instruziooe 
scritta  ?  Un  complesso  di  dichiarazioni  al- 
trui ,  attestateci  da  un  solo  ,  il  quale  è 
V  instrutlore.  Ma  costui  per  lo  più  ode  uo- 
mini analfabeti  ,  e  traduce  ,  non  sempre 
bene,  nella  lingua  universale  d' Italia  il 
dialetto  grossolano  d'  un  villaggio  ;  costai 
per  lo  più  cerca    registrar   con  ordine  a 

(1)  V.  la  nostra  Pr.  pen,  II,  §  G82  e  segg.  ^ 
Mentre  queste  pagine  sono  sotto  il  lordi  io  .  ci 
pcrrieoe  l*eloquculc  e  jdotto  discorso  M  mio 
amico,  sostituto  proc.  generale  del  Re  presso  la 
gran-corte  criminale  di  Napoli,  Do&ihnico  Tak- 
TAGLIA,  discorso  pronunciato  al  riapriniento  dcl- 
Tanno  giudiziario  l811,ov'egri  tratta  anclie  del- 
l'abuso di  protrarre  troppo  a  lungo  la  carcera- 
zione de'testimoni,  e  lo  biasima  con  forti  parole 
che  onorano  altamente  e  la  sua  mente  e  il  suo 
cuore. 
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precisione  ciò  che  fu  coorusameDleespres 
so,  e  forse  mal  vedalo  ;  costui  per  lo  più 
qoaado  si  «iccosta  ad  esaminare  nn  lesli" 
rnooe,  è  già  prevenuto  dalle  querele  degli 
offesi,  0  dalle  insistenze  di  altri  ,  conie  è 
avvenuto  nella  causa  presente  ;  né  di  raro 
ò  aDÌmala  dal  desiderio  di  mostrarsi  acuto 
e  felice  inquisitore,  si  che  può  trovarsi  nel 
caso  di  chi  offeclus  proprios  in  faJbeUas 
translultl  (1)*  Credere  ciecamente  al  pro- 
cesso scritto,  è  lo  stesse  che  non  conosce- 
re le  cause  le  più  comuni  che  possono, 
anche  senza  mal  line,  alterare  un  racconto 
e  conf^indere  col  certo  del  fatto  il  giudizio 
di  chi  lo  rapporta  ;  è  lo  slesso  che  i^^nora- 
re  ogni  critica  dell'  istoria  ;  è  lo  slt^sso  che 
convincersi  non  ex  aìiimi  $ui  sententia^  ma 
con  la  conscienza  degli  altri  (2).  Gravissi- 
d*  ordine    pubblico  che 
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si  di  quello  ,  piutlosio  che  di  questo.  Ma 
volere  a  forra  di  minacce  e  dfi  lun^ì  tor- 
menti, che  il  testimone  deponga  in  discus- 
sione pubblica  uniformemente  alla  dichia^ 
ragione  scritta,  è  contrario  alla  umanità  ed 
alla  legge,  e  falsiiica  il  Boe  della  pubbli- 
ca discussione  (5).  Quando  irtestimone>  ad 


me  son  le  ragioni 

hao  mosso  il  nostro  sapientissimo  legisla 

tore  a  restaurar  fra  noi  la  pubbli^ca  dìscus 

sione  delJe  pruove  ;  ma  Se  allor  che  giù- h*  i^npie^are  la  misura  Indicata  contro  i  lesti mo* 

diohiamo  della  vita  e  di  quanto  han  di  più    •  "i  renitenti  a  deporre  la  verità  che  risuHa  di 


(S)  Non  fia  vatm  il  trascrivere  qui  tma  savi^' 
sima  fumana  circolare  testò  poi>blicata  sal- 
l' oggetto  : 

»  Napoli  27  febbraio  1841.— Signori.— Sulla 
domanda  se  i  funzionari!  di  polizia  giudiziaria 
possano  arrestare  per  esperimento  i  testimoni 
che  rlcnsino  esporre  i  fatti  de'  qnali  han  cono- 
scenza, 6i  emiae  il  rescritto  sovrano  de'  50  otto- 
bre 1819  così  concepito.  -^  •  Considerando  Svia 
«  Maestà  che  quei  funzionari!  per  consegair  Tog^ 
«  getto  delle  £;>ro  care  debbono  essere  necessa- 
e  riamente  fomiti  de'mezu  propri  ad  allontana- 
i  re  gli  ostacoli  che  sì  oppongono  alto  scovri- 
«  iiìcnfio  del  ve^,  ha  ordinato  che  essi  postumo 


caro  ì  sudditi  del  Re  S.  N.,  non  vogliam 
^iudicnrne  con  la  testimonianza  di  udila  di 
un  solo,  qual  snrebbe  T  instrultore  ,  è  di 
assolala  necessità  che  il  giudico^  guardi 
con  ditlìdenza  11  processo  scritto,  che  rie- 
sainioi  ex  inlecjro  i  teslimoui  tulli  in  con- 
iRdddizione  delle  parti)  e  che  a  costoro  dia 
tutta  rabililà  di  dir  le  cose  nel  nìodo  che 
le  sentono,  e  ceu  le  pnrole  che  usano.  Sò- 
l<inir<)l6  quando  apertamente  meniiscano  , 
allora  col  dialogo  e  colle  confrontazioni,  e 
da  ultimo  con  temperato  e  brev«  castigo 
(fnofUca  coercilione  {'5)  e  non  pih)  può  ri- 
condurli  al  vero  (4). 

14.  Che  se  allora  il  teslimone  è  convinto 
di  falso  e  di  subornazipne  ,  la  leg^e  dà  i 
modi  onde  punirlo.  E  se  ciò  eh'  ei  disse 
nel  processo  scrino  è  piti  verLsimile  di  ciò 
che  asserisce  in  pubblica  discussione  ,  la 
legge  dà  la  facoltà  a' giudici  di  con vincer- 

(f  )PnEDR.  Ili,  tu  pvol.  —Queste  idee  son  trat- 
te dal  Manzoni,  Promessi  sposh  «-  *27.^  V.  la 
nostra  Pr.  pen.  IH,  739. 

(2)  Tacito  al  principio  delle  sne  Storne  rife- 
risce tutte  queste  ragioni  dì  diflìdenza,  dicendo* 
che  per  esse  è  veritas  pluribus  modìs  inf racla  ; 
— ambitionem  scriptoris  facile  adverseris;  —  o6- 
trectatio  et  livor  pronis  nm^ihus  accipiunfur^etc. 

(3)  J^odica  cadì  gatto  mapùftralìhu.^  non  est 
deneganda.  L.  12,  D.l(,l,  de  iurisdict.  —Itiris- 
dictio  sinc  modica  coercitione  nulla  est,  L.  d,D. 
1,  21,  de  off.  eius  cui  mandata  est  iurisdicfio. 

(4)  V.  il  nostro  discorso.  Della  discussione 
pubblica»  Parte  5  di  queste  qnistioni,  n.  1, 


e  essere  a  loro  notizia.  » 

«  Questa  mirsnra  permessa,  qual  mezzo  neces^ 
savio  allo  scovrimeulo  del  vero,YÌene  liìrcoscrìt- 
to  al  caso  di  testimoni  renitenti  a  depurile  la  Te- 
riià  che  risulta  di  essere  a  loro  notizia.  Indi* 
scretameute  vi  ridarebbe  luogo,  quando  ne  man* 
casse  il  bisogno,  uè  rngiuiiesi  avesse  di  ammet- 
tere nel  testimone  la  notizia  della  verità,  e  la 
renitenza  a  deporre.  » 

•e  A  non  deviare  adunque  dalle  regole  che  ser- 
vir debbono  di  guida  all'esercizio  dal  podere 
dal  sovrano  rescritto  conferito  ,  è  necessiiA  di 
assicurarsi  con  tutta  ponderazione ,  che  i  cen-< 
nati  estremi  concorrono  ad  usar  con  prudente 
moderazione  dell* indicala  misura,  afPnchè  noti 
degeneri  in  nua  tortura  avversa  ali* umanità  ed 
alla  legpe,  e  òhe  potrebbe  agevolmente  spingere 
a  false  dichiarazioni,  invece  di  motiare  al  toro.  » 

«  La  faciKtà  di  andare  per  disaccorlczxa,  ed 
anche  per  zelo  male  inteso ,  ad  ^buso  contro  la 
sicurezza  iudìtidnale,  esige  che  l'iirresto  de*  te^ 
stiTnonì  ])er  esperimento  pongasi  tra  glioggotf!  di 
vigilanza  confìdata  alle  signorie  loro.Disjior  un- 
no  aircffotto (he  In  ogni  settimana  gli  uPMali di 
polizia  gludiziaria,in  caso  di  arresto  di  testimoni, 
ne  facciano  rapporto,  e  clie  in  cs^o  precisino.  » 

*  l,  Le  persone' arrestate,  laloro  età  e  condii 
zione; 

e  2,  L'epoca  dell'arresto; 

f  5, 1  motivi  pe* quali  si  è  creduto  applicabile 
il  sovrano  rescritto  ; 

f  4,  La  dorata  dell'arresto  sofferto  dal  testi- 
mone,  quando  è  posto  in  libertà. 

»  In  seguilo  delle  notizie  su  questi  oggetti  , 
e  delle  altre  che  potranno  dalle  signorie  loro* 
chiedersi,  cureranno  elleno  di  dare  sulla  sorfe^ 
de' testimoni  in  arrosto  le  disposizioni  convene- 
voli air  interesse  della  grnstizia,  ed  a  qneHo' 


Digitized  by 


Google 


100  QUISTIONI 

onln  di  un  cjpcriiilonio  dì  qnolche»  f^iomo 
ò  pertinace  nel  fal^o,  perchè  allora  non  far 
tiso  delle  facoltà  concedute  con  lanla  sa- 
viezza dagli  art.  264,  265  e  266  pr.  pe- 
nale ?  La  oniformiti  otleuQta  dopo  lunga 
carcerazione  può  sembrare  un  effello  di 
esorbitanza:  la  pt^rtinacia  di  un  testimone 
tino  air  ultimo,  ad  onta  defili  sforzi  e  delle 
ire  de'  magistrati ,  può  compromettere  la 
di  loro  dignità  :  il  che  era  da  f^uardarsi 
particolarmeote  nella  donna  di  cui  ragie- 
niamo,  la  quale  non  ha  fatto  in  se  trave- 
dere alla  gran-corte  alcun  indizio  di  snbor- 
nazione.  All'  incontro  s'ella  fosse  apparsa 
convìnta  di  mendacio,  il  giudi/ìo  di  falso 
avrebbe  rassicurato  le  consci^^nze ,  e  fatto 
omaggio  alla  legge. 

15.  Ma  ripeto,  che  1* averiigi)o contrav- 
venendo a  questi  principi!  in  operazioni 
del  tutto  facoltative,  quali  son  quelle  alle 

3uali  autorizza  i  giudici  il  real  rescritto 
el  1819  (5  5),  non  può  dirsi  contravven- 
zione manifesta  al  testo  espresso  d' una 
li^gge  (1) ,  tanto  più  che  non  y\  6Ì  oppose 
alcuna  eccezione  o  protesta*  È  vero  che 
lari.  569  proc.  civile,  olire  alla  denegata 
giustizia  ed  al  dolo  ed  alia  frode  (2),  an- 
novera tra  i  motivi  di  presa  a  parie  anche 

della  sicarozza  individuale.  Allorché  poi  1*  iiG- 
'dÀsiìe  di  polizia  giudiziaria  avrà  fatto  Tìavio  del- 
la iibitru'Joue,  elleno  e  le  gran-oorti  vedranno 
mn  qnauto  senno  siasi  procedalo  all^arrosto  dei 
testimoni;  ed  ove  si  trovasse  censurabile  la  con- 
dotta deiruGziale  di  polizia  gindiziaria,  non  Ib' 
sceranno  di  far  loro  avvertimenti,  t 

»  Neil*  inviare  a  me  lo  stato  mensile  de*  mo- 
vimenti de'detennti,  mi  faranno  elleno  giungere 
rapporto  ch'esprime  i  risul (amenti  della  vigilan- 
'za,  che  airtiggetto  dalle  signorie  loro  è  abitual- 
mente esercitata,  non  che  le  disposizioni  emesse. 
Nel  rapporto  di  ciascun  mese  si  terrà  parlicolar 
conto  degli  arrestati  nel  mese  anteriore,  quaMe 
volte  se  ne  avessero.  » 

t  Avranno  Elleno  intanto  la  cura  di  far  nota 
nacsla  mia  agli  uflziali  di  polizia  pudiztarìa^  e 
di  palesarmene  l'adempimento,  ^ll  mhùsh'o  se- 
f/retario  distato  di  grazia  e  giustizia  ,  Niccola 
Parisio.  » 

»  Ai  signori  proocnratorl  generali  del  Re  pres- 
so le  gran-corti  criminali  di  qaesta  e  dell*  altra 
parte  dei  regno.  > 

,  (I)  Saepe  audivi  Caesarem  nostrum  dicen- 
tem  ^rescripiione^  pottes^  non  imponi tiecesòitatcm 
proconsulin  sed  ewn  aestimare  dcòtre,  an  de- 
beat.  L.  «,  D.  1,  18  de  officio praesidis  —  V.  la 
nota  2  alla  pag.  97. 

(2)  Casi  de  quali  nblùam  ragionato  ne' tre  nn. 
precedenti.  Vili,  IX,  X. 


Di  DUIITO 

la  concussione^  o  sia  le  minacce,  V  escr.n- 
descenze,  o  i  mezzi  di  terrore  verso  i  rei 
e  verso  i  testimoni  (S):    ma   questi  fnui 
quando  non  degenerino  in  reali,  e  mostri- 
no solamente   V  inosservanza   delle   regole 
per  negligenza  o  disattenzione  o  indifferen- 
za per  r  umanità  ,  o  anche    per  zelo  Ira- 
smodato  ,    nemmeno   costituìscon    sempre 
quella  colpa^  la  quale  è  il  primo  e  più  te- 
nue grado  del  dolo^  e  che  dà  luogo  a  sola 
ation  civile.  Or  né  questi ,  né  que'  oootivi 
che  possono  sostenere  la  sospeziooe  de'gìa- 
dici,  è  lecito  confondere  co'  molivi  per  an- 
nullamemot4).  Son  giudizii  diversi,  e  per 
ragioni  e  con   Torme  diverse.    L'  accusato 
che  crede  esser  forte  del  suo  drillo  io  far 
valer  i  uwtivi  di  presa  a  parte  nella  sede 
cbeairazion  civile  conviene,  non  può  ri- 
volgerli in  motivi  per  i  quali  la  decisione 
dee  poscia  rescindersi.  Questi  sono  espres- 
samente indicati  dalla  legge  ;  né  in  un  gia- 
dizìo  cosi  straordinario,  come  di  sUa  natura 
é  quello  dell' annullamento,  possono  pren- 
dofsi  in  presiiio  da  altro  giudizio  i  motivi 
efficaci.  Questa  serie  dunque  de*  fatti  rela- 
tivi  a  Caterina  Cusalnuovo  può  esser  di- 
scussa Q^me  motivo  di  censura  per  via  di 
di.*»approvaziooe,  non  di  annullamento. 

16.  iSéconcfonio/it^o.— Similmente  non  n 
sembra  violazooe  di  Ic.arge  espressa  V  espe- 
rimento di  fatto,  eseguito  piuttosto  di  gior- 
no ,  che  di  notte  ,  particolarmente  ove  si 
rilletla,  che  la  gran-corte  ritiene  aver  l'e- 
sperimento corrisposto  in  tutto  alla  posi 
zione  dell'  accusalo  e  della  testiroone  (.^. 
Solo  non  avrei  voluto,  eh'  ella  si  fosse  ser- 
vita delle  parole:  resperimenlo  di  fatto 
non  ha  potuto  avere  di  risultati  utili  per 
la  giustizia  :  espressioni ,  per  pon  dir  al- 
tro, poco  misurate  ;  quasi  che  V  utile  del- 
la giustizia  non   t^sse  lo   scoprimento  del 

(3)  Concuiere,  in  Italiano  concussare^  è  co«- 
muovcre,  sbuttei-e.  far  ti-emare.  Cóncussus  pa- 
Ties,  I.  la,  5  1 1,  D.  XXXIX,  2,  de  damno  infa> 
to.  —  Concutere  homines^  è  atterrire  con  atti  vio 
lenii  di  autorità.  1.  6,  J  5,  D.  I,  ìS^deofflav 
presidia,  I.  1.  C.  rX,  27,  ad  ìegem  iuliam  de  rt 
petundis,^Observandum  est  ius  reddenti.,,. nc- 
que excandesca'e  ndveì-sus  eos  qtM)s  maios  pm- 
tal.  mquf.  precìbtts  ca/mnitosorwn  inlacrymari: 
id  enim  non  est  Constant is  et  recti  iudiciSy  cumx 
animi  motuin  vai  Ius  dvtegit.  L.  19,  D.  1,  18.  ci*' 
off.pi-aes.-^  V.ld  u():>lia  Pr.jtenMU^  2a6  e  se^ 

(4;  V.  i  SJ.  5.  6  7  dui  n.  IX  di  questa  pari**, 
edi  Jj5e  lidel  11.  X. 

(r>)  Ne*  nn.  segULiili  tratteremo  ampiameotp 
degli  esperimenti  di  fatto. 
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vero,  ma  anicamente  il  trovar  modo  onde 
I     rigettare  del  lutto  V  eccezioni  dell'  accusato. 

47.  Terzo  motivo — Molto  meno  parmì 
'  sassistente  t'  eccezione  del  t>iudica(o  prece- 
dente per  l'altro  complice  (§9*;  giudicalo 
che  mancante  dell'  identità  della  persona, 
non  può  favorir  la  causa  di  un  altro  reo 
In  forza  del  art.  i305  delle  11.  ce.  (1).  — 
Itesiringo  dunque  le  mie  osservazioni  alla 
sola  motivazione  della  decisione  di  con- 
danna. 

48.  Quarto  mo/tiH>.—- Nella  motivazione 
di  tal  decisione  è  ritenuta  come  verace  per 
intero  la  dichiarazione  scritta  della  Casal- 
titioto,  ,la  quale  (cosi  quivi  è  detto)  iebbene 
siasi  ritrattata  in  pubblica  discussione  ,  e 
/'  esperimento  di  fatto  eseguito  per  ordine 
della  gran-corte  non  ha  potuto  avere  dei 
ristdtati  utili  per  la  gittstizia^  fure  i  suoi 
detti  vengono  confermati  dalla  ai  lei  madre 
Maria  yuono,  e  dal  germano  Casalnuovo^ 
cui  esso  lo  manifestòy  e  che  lo  hanno  soste.- 
fiìUo  in  pìibbtica  discussione  con  legale  atto 
di  contraddizione.  Ma  Jlfano  Fwowo,  p?rcbè 
inferma,  non  venne  mai  in  pubblica  di- 
scussione ;  la  sua  dichiarazione  vi  fu  letta 
ed  ella  non  entrò  mai  con  la  figlia  nel  le* 
gale  atto  di  contraddizione  di  cui  parla  la 
gran-corte.  Dunque  nella  decisione  è  espres- 
so nn  fatto,  che  non  solo  non  risulla  dalla 
pubblica  discossione  ,  ma  è  contrario  a 
anello  che  fu  ivi  esaminato  ;  che  anzi  slan- 
cio- lungo  costei,  non  poteva  esaminarvisi. 
La  violazione  della  seconda  parte  dell'art. 
295  pr.  pen.  è  manifesta  (2). 


(1)  E  di  ciò  tratteremo  anche  appresso. 

(2)  Così  è  avvenuto  In  molte  altre  cause.  — 
Un  fatto  importante,  anche  in  can^à  d'omicidio, 
era  deposto  daU'Hnlca  testimone  Carolina  JlloC' 
ca.  L'accusato  repulsò  costei  come  sedotta,  e  co- 
me dichiarante  un  fatto  inverosimile.  £  la  g.  e. 
credette  Yero  II  suo  detto,  perchè  (come  qui  per 
la  Casainuovo)  il  fatto  eh  ella  diceva  aver  vedu- 
to, era  stato  da  lei  immediatamente  riferito,  in 
culle  le  sne  circostanze,  ad  altiedae  donne.  Ma 
DÒ  V Allocca  avca  deposto  di  aver  palesato  tutto 
ciò  ad  entrambe,  né  entrambe  lo  dicevano  ugual- 
mente; bensì  una  di  esse  riferiva  la  confidenza  di 
lutto,  fattale  da  lei  separatamente  dall'altra;  e 
quest'altra  di  accordo  con  Allocca^  riferiva  solo 
di  aver  saputo  da  lei,  non  tutto  il  fatto  veduto, 
ma  una  sola  e  meno  importante  circostanza  de) 
fatto.  Per  violazione  dunque  dell'art.  295  la  de- 
cisione venne  annullala.  A^^e^lo  8  marzo  1811 
nella  cau.sa  di  Giacomo  i?0Mi;t\ Montone  comm.. 
NicoLiNi  m.  p.,  Gas.  Marini-Serra  avv.  dei  ri- 
coirente — Ne*  un.  segii.  liiiorleremo  altre  cou- 

Vol.  II. 


CUINTA  iOi 

19.  Quinto  fnoTtt^o.— Ma  ammessa  la  im'^ 
possibilità  di  vedere,  risultata  dall'  esperi- 
mento di  fatto,  diveniva  falsa  la  dichiara* 
/jooe  scritta,  e  verace  la  ritraitasione  sug* 
gallata  còl  sangue  di  Caterina  Cusùlnuovo^ 
La  scrìtta  diceva  aver  ella  veduto  pr  uq 
mezzo  per  lo  quale  era  lisieamente  impos* 
sibile,  eh'  ella  potesse  vedere  tutto  ciò  che 
avea  detto  aver  veduto.  Saremmo  dunque 
in  uno  de'  cast ,  per  i  quali  le  sentenze 
senza  appellazione  per  drillo  romano  ai 
rescindevauo  ;  quando  cioè  qn  fatto  è  ia 
contraddizione  cod  la  natura  stessa  delle 
cose,riconosciuta  dal  giudice  del  merito  (3)» 
Non  p*4est  idem  simul  esse  et  non  esse^  ò 
il  principio  su  coi  è  fondato  l' art.  327  det- 
la  nostra  pr.  penale  ;  e  questa  è  la  norma 
unica  che  io  questi  oasi  noi  dobbiamo 
seguire* 

20.  Ma  la  gran-corte  viene  ad  ovviare 
la  forza  di  si  fatto  ragionamento  con  le 
seguenti  parole:  sa  {'  esperimento  di  fatto 
par  che  smentisca  %  detti  della  Casainuovo^ 
convien  riflettere  che  ella  lo  dichiarò  al 
giudicey  e  lo  disse  al  germano  ed  allama" 
dre.  La  sostanza  dunque  del  fatto  bisogna 
ritenerla  per  vera^  e  quindi  è  uopo  conve^ 
nire  ancora  ,  che  dessa  abbia  indicalo  tm 
altro  mezzo  di  conoscenza  ,  e  non  quello 
per  lo  quale  conobbe  in  realtà  ali  agqres* 
sori.  La  |;ran-corie  dunque  dichiara  falsa 
r  indicazione  ohe  costei  diede  della  sua 
causa  di  scienza.  Ma  l'esperimento,  dalla 
gran-corte  slessa  riputalo  vera£e  ne'  suoi 
risultati,  non  dà  alcun  altro  modo  di  ve-  . 
dere  dall'  interno  di  quella  casa,  così  chiu- 
sa com'  era^  e  di  notte,  fuor  che  pel  ba* 
co  della  chiave*  Noi]  linestretta,  non  fen- 
ditura ,  non  altro  breve  pertugio  fu  mai 
rinvenuto  in  quei  ini^ri ,  tanto  nel  primo 
esperimento  in  cui  la  casa  era  nello  stes- 
so stato  del  4830,  quanto  nel  secondo  in 
cui  lo  stalo  della  Ciisa  si  trovò  alquanto 
cangiato:  essa  non  ricevea  lume  che  dalla 
porla  d  '  ingresso.  E  perchè  mai  il  fratel- 
lo, quando  fu  messo  in  contraddizione  con 
la  sorella  ,  non  venne  interrogato  se  ciò 
ch'ella  fece  scrivere  nella  inslruzione  ,  e 
che  a  lui  confidò,  poteva  essere  veduto  al- 
trimenti ,  che  nel  modo  e  col  mezzo  per 
cui  ella  disse  di  aver  veduto  T  Allora  si, 
che  si  sarebbe  conosciuto,  se  ella  si  ritrai- 

chinsioni  ove  so  io  sciolte  le  pia  Importanti  qui- 
slioni  rotative  all'art.  293. 

(3)  Toto  lit.  D.  XLIX,8,  quac seni cnliae  une 
aiq^cllii'ione  vcscìndantw. 
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tAva  per  fortezza  di  virlù  e  delicatezza  di 
Conscienza  ,  cppare  se  il  fratello  la  con- 
Iraddiceva  per  timore  di  esser  trailo  in 
carcere,  ond'esserle  compagno  nel  suo  cru- 
do destino* 

21.  Certo  è  ,  che  se  il  testimone  ,  per 
Tart.  88  debbe  indicar  la  causa  di  scien- 
ta  {%  1)  i  il  giudice  cfae  non  può  per  co> 
noscenza  di  Bsica  impossibilità,  o  non  vuo- 
le per  cotfsideraziooi  morali  prestare  as- 
senso alla  causa  eh*  ef^li  rivela,  debbe  sur- 
rogarvi la  certezza  o  la  possibiliià  d'un'al- 
Ira.  Perciocché,  dimostrata  falsa  la  dichia- 
razione, e  dimostrata  tale  appunto  per  la 
impossibilità  dell'  eiEcacia  della  Ciiusa  di 
^ienza  allegata  dal  testimone  ,  il  giudice 
ohe  ammette  questa  impossibilità,  se  non 
può  surrogarvi  altra  causa  di  scienza,  non 

Suo  certo  dir  vera  la  dichiarazione  (1;. 
lammentiamo  de*  casi,  ne'  quali  il  pudore 
é*  una  fanciulla  ha  fatto  dare  alla  sua  te- 
stimonianza una  causa  di  scien/a  non  ve- 
ra. Ne  rammentiamo  altri  ne'  quali  la  fal- 
sa causa  è  stata  deposta  da  alcuno  per  non 
ìsvelarsi  complice  o  colpevole  d'altro  rea- 
to. Bammentiamo  pure  che  talvolta  coo- 
vinto  alcuno  di  aver  veduto ,  non  ha  pò* 
tote  negarlo  ,  ed  intanto  per  preparare  al 
reo  una  difesa  ha  deìto  di  aver  veduto  da 
un  punto  ov'  era  impossibile  il  vedere.  Al- 
lora il  giudice  scoperta  la  falsa  causa  di 
scienza,  e  la  ragione  per  cui  era  slata  al- 
legata, è  ricorso  ad  altra ,  sostenuta  dalla 
vcrisimigFianza  del  fatto,  e  ha  ritenuta  co- 
inè verace  la  sostanza  della  dichiarazione. 
Imperocché  quella  grave  parola  ,  debbe  , 
doli*  ari.  88,  induce  necessità  di  dritto,  e 


(1)  Il  risultato  degli  esperimenti  di  fatto  non 
è  sempre  così  decisivo^  che  impedisca  al  giudice 
di  ragionare  e  conTincers!  contro  di  esso.  Ciò 
è  dimostrato  nelle  conclusioni  seguenti  hi  pie 
d'  una  delle  quali  riferiremo  una  disposizione 
ministeriale  al  proposito.  Ma  egli  dee  surroga r- 
"vi  altro  modo.  In  altri  arresti  della  corte  su- 
prema si  è  stabilito  che,  perchè  una  gran-corte 
si  coDTinca  legittixnamente  contro  il  risultato  di 
no  esperimento  di  fatto,  dee  contrapporvi  altri 
/atti,  o  almeno  altre  possibilità,  e  ragionarvi. 
Altrimenti  la  convixione  rimarrebbe  arbitraria 
capric<  iosa  contraria  in  tutto  al  fatto  ritenuto. 
Arresto  del  7  settembre  t83i>.  nella  causa  di 
Francesco  di  Gregorio^  De  Luca  comm.  Nicoli- 
Ni  m.  p.— Cosi  solo  s*  Intende,  che  la  pertinenza 
e  credibilità  degli  espermenti  di  fatto  è  rimessa 
dJla  conscienza  del  giudice.  Arresto  del  20  gen- 
naio 1837,  nella  causa  di  Leonardo  Acampora^ 
Montóne  comm.,  NicoUàNi  m,  p. 
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questa  neoessitii  si  riproduce  Mlb  dm* 
sione  ,  tosto  che  dell'  importanza  dell'  a- 
dempìmento  dell'  art.  88  vi  si  £a  quiatio* 
ne.  Non  è  necessarìo  cerlaroenie  ofaeiieUs 
motivazione  della  decisione  definitiva  A 
parli  della  causa  di  scienza  di  ogni  4esU- 
mone:  sarebbe  risibile,  quando  ciò  none 
messo  in  controversia.  Ma  tosto  che  se  n'è 
fatto  un  dubbio  ,  e  osi  solennenieote  co- 
me in  questo  giudizio,  tosto  che  la  gran- 
corte  ha  creduto  il  dubbio  sì  ragionevole 
che  ha  voluto  rischiararlo  per  erDiéentiam 
facti ,  tosto  che  appunto  per  evidenza  di 
fatto  il  dubbio  è  stato  risoluto  in  modo , 
che  quella  causa  di  scienza,  espressa  co- 
me unica  anche  dal  germano  e  dalla  ma- 
dre, è  stala  dichiarata  impossibile,  rinaa- 
neva  alta  gran  corte  assolutamenle  i)  do- 
vere di  sostituirvi  o  la  certenta,  o  almeno 
la  possibilità  d'  un'altra  causa,  taciala ma- 
liziosamente dalla  testimone.  Farmi  don- 
que  violato  il  detto  art.  88  pr.  pen.,  tra- 
sfuso ne'  doveri  de' compilatori  della  deci- 
sione dairarl.  330  e  dalla  prima  parte  dei 
detto  art.  293  prescritto  a  pena  di  ouUi- 
là  (2). 

22.  Dopo  questi  due  mezzi  che  mi  se»* 
brano  efficacissimi  a  rescindere  la  impu- 
gnata decisione,  parmi  assai  lieve  l'osser- 
vazione che  può  derivare  dalla  foroiola 
con  cui  la  gran-corte  trasmuta  la  soa  gto- 
risdizione  nella  causa.  Ella  avea  dirbia* 
rato  nel  giudizio  di  sottoposiziooe  all'ac* 

(2)  Le  repulse  contro  l  testimoni  sono  di  tre 
specie,  o  sono  di  morale  pubblica  (vincolo  di 
piiternifà.  di  fraternità,  di  matrimonio),  o  sono 
d'interesse  personale  e  di  tendenza  a  fa?orìR 
(vincoli  più  larghi  di  cognaaìone  o  alfiniti^  mo- 
rale del  testimonio^  amore  o  odio  per  nmi  delle 
parti  ),  0  sono  di  causa  di  scienza^  e  queste  s(>> 
no  le  repulse  per  via  di  esperimento  di  fatto. 
Quando  adunque  si  repulsa  un  testimone  per  U 
sua  causa  di  scienza^  allora  questa  è  tnessa  ì» 
controversia^  e  in  conseguenza  non  può  il  giudi- 
ce far  a  meno  di  ragionarne.  Qnando  n<m  vi  è 
questa  repulsa,  non  è  più  messo  in  confroterm 
che  l'orgafìo  della  vista  e delTudito  nel  testìoM* 
ne  sia  tuie,  che  ben  poteva  udire  o  vedere,  e  eh» 
il  mezzo  onde  udì  o  vide^  sia  tale,  che  con  qoe- 
gli  organi  ed  in  quella  distanza  potea  riocterc 
la  Sensazione  eh'  ei  dice  aver  ricevuta.  L art.29) 
è  cosi  conccputo:  K  //  fallo  del  quale  deriva  la 
iHsoluzione  delie  quìstiom\  debbe  essere  espre*^ 
.90,  a  pnui  di  nullità^  nella  decisìonc-^ÌUÀncht 
a  pena  di  nullilù^  alcun  folto  non  può  esserti 
espresso  eh:  non  xia  slato  esaminalo  in  ptMlica 
discussione^  mknochè  non  si  thatti  di  fatti  Koa 

MESSI  IN  CONTROVERSU.. 
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cosa  la  soa  oompetaoza  con  rito  speciale, 
e  stando  allo  diebìeraùone  seri  Uà  di  Ca- 
tertna  Casalnuwo  don  polea  fare  altrimen* 
ii:  Goslei  parlava  di  qualiro,  luui  armali 
d'  armi  proprie.  PurLutlavoUa  come  nella 
causa  . precedente  deir  altro  complice  sie- 
ra  riconosciuta  la  incredibilità  di  quella 
dichiarazione  scritta,  così  non  solo  erano 
stati  liberati  dal  carcere  e  la  testimone  ed 
il  reo  »  ma  si  era  dichiarata  la  causa  di 
competenza  ordìparia  (S  9).  E  nel  giucii- 
xio  contro  de  Vuono  la  ^.  e.  pur  dichiarò: 
non  su$Bislere  nella  presente  causa  i  carata 
ieri  della  competenza  speciale;  parte  della 
decisione  passata  in  cosa  giudicata. 

23*  Or  ueir  applicazione  di  sì  fatti  giu- 
dicali due  formole  indica  la  legge.  La  pri- 
ma è  neil^arL  92  della  legge  organica,  il 
quale  nel  caso  cbé  svanisca  la  competenza 
speciale,  dice  cos\  :  La  gi'an-corte  ipeciale 
asswmerà  ii  carattere  di  gran-corte  crimp- 
naUj  ed  applicherà  la  corrispondente  pena. 
A  tal  effetto  farà  ritirare  dal  suo  consesso 
quelli  tra  i  giudici  ,  che  l*  erano  stati  a§- 
^unti  per  formare  il  numero  di  otto  vo- 
tanti. La  procedura  penale  rìvoca  questa 
ultima  parte  dell'  art.  92  della  legge  orga- 
nica ,  e  con  r  art.  433  dice  come  segue  : 
Nel  caso  che  nella  pubblica  discussione  sva- 
nisca la  eircoitanza  che  avea  dato  luogo 
alla  competenza  speciale,  sarà  ciò  non  ostare 
te  decisa  la  causa  da  tutti  gli  otto  giudici 
che  hanno  assistito  alla  pubblica  discussio- 
ne. La  gran-corte  dunque  dopo  aver  dichia- 
rato che  era  svanita  la  circostanza  che  avea 
dato  luogo  ali»  competenza  speciale,  potea  di 
fatto  e  senz'  altra  dichiarazione  continuare 
fino  alla  pubblicazione  della  decisione,pur- 
ohè  lo  avesse  fatto  col  numero  di  otto  giu- 
dici. Che  se  avesse  voluto  spiegar  formo- 
la  di  esecuzione,  o  potea  servirsi  delle  pa- 
role della  legge  organica,  assumendo  carat- 
tere di  gran-corte  criminale^  ovvero  servir- 
si delle  parole  dell*  art.  433  :  e  perciò  sarà 
decisa  la  causa  da  tutti  gli  otto  giudici 
che  hosmo  assistito  alla  pubblica  discus- 
sione. 

24.  Con  tutto  ciò  la  corte  suprema  ha 
in  alcune  cause  riputato  poco  convenevole 
il  servirsi  tuttora  delle  parole  della  legge 
organica,  assumendo  il  carattere^  ed  ha  ri- 
chiesto che  la  lormola  dovesse  essere  sol- 
tanto quella  che  posteriormente  è  slata  in- 
dicata dalla  procedura  penale:  cosa  che  a 
me  sembra  degna  di  nuovo  esame,  perche 
la  giurisprudenza  nasca  delle  cose  e  dalla 
mente  del  legislatore  |  oou  da  vane  pari)- 


le  (i).  Ma  poiobò.di  parole  si  vuol  diapu^ 
tare  ,  non  posso  disconvenire,  che  tanto  in 

(l)  Il  principio  di  tutti  gli  arresti  che  si  cita- 
no per  la  differenza  tra  legge  organica,  e  la  pro- 
ceda ra  penale,  è  che  per  legge  orgtinica  non  era 
più  la  graiM^orte  speciale  che  decideva,  perchè 
due  giudici  si  ritiravano, e  rìmaoea  perciò  la  gr> 
corte  ordinaria  col  aamero  de'  sei  soli  gjindici  ; 
mentre  per  la  pr.  penale  continua  la*  grao-cort^ 
spicciale  co]  numero  di  otto  giudici;  se  non  cb& 
non  imprime  alla  decisione  alcun  carattere  di 
eccezione,  che  la  sottragga  alla  censura  della 
corte  suprema,  bensì  il  carattere  della  compe- 
tenza ordinarla.  Il  resto  non  è  che  giuoco  di  pa- 
role.—Ed  etico  perchèMn  altre  cause  lacorfe  su- 
prema è.  rimasta  posteriormente  stretta  a'prf  noi- 
pii.  Trascriviamo  l'arresto,  che  ha  posto  termi- 
no a  tutte  le  varietà,  pronunziato  nella  causa  di 
Geremia Tarquimi,  6  dicembre i810, LoNGOBAa- 
Di  comm.,  NicoLiNi  ro.  p.^  Carlo  Poerio  avv.. 
del  ri  co  ri-ente.  La  gran-corte  giudicatrice  avea 
detto  con  la  legge  organica:  assumendo  il  carair 
tcve  di  corte  ordinaria.  Si  opponeva  che  avesse 
dovuto  usar  la  formola  della  procedura.  Ma  la 
corte  suprema  pronunziò  come  segue: 

1  Atteso  ciie  esaminato  da  vicino  ilmezzcnoa 
ha  per  se  alcun  appoggio  in  fatto- e  ih  dritto.  Lo 
art.  92  della  legge  organica  giudiziaria  del  29 
maggio  1817  prescriveva,  che  svanitp  in  dibatti^ 
mento  il  misfatto  specfale,  o  la  circostanza  ctu^ 
aveva  aperto  adito  al  procedin^ento  speciale,  l|i 
gran^orie  assurAeva  il  carattere  di  granrcorie 
criminale y  ed  applicava  la  corrispondente  pena, 
A  tal  effetto  faceva  ritirare  dal  suo  consesso 
quelli  tra  i  giudici  che  V erano  stati  aggiunti  per 
formare  il  numero  di  otto  votanti.  Questa  dispo- 
sizione lasciava  un  sol  beneflcio  agli  accusati,  il 
ritorno  cioè  alla  regola  dalla  eccezione  del  pro- 
cedimento in  cui  si  era.  Perciò  avversodecisloni 
siffatte  competeva  il  ricorso  in  corte  suprema 
(  art,  85  l,  org,  giudiziaria),  E  poiché  anche  le 
leggi  hanno  il  loro  progresso*  cosi  pubblicatasi 
la  IV  parte  del  codice,  cioè  le  leggi  di  procedu- 
ra penale,  gli  art.  453  e  434  nella  additata  iper- 
tesi, hanno  concesso  un  doppio  favore  agli  acca*» 
sali. qnello  del  numero  denotanti, facendo  rima- 
nere ad  otto,  rivocando  in  questa  parte  il  dìs))o- 
sto  dell'art.  9^2  1.  organica,  non  mea  che  quello 
del  ricorso  in  corte  suprema,  t  •    • 

e  Ora  per  fatto  sta  che  tutti  gli  otto  gtodicl, 
svanita  o  per  meglio  dire  non  ammessa  la.ciroo- 
stanza  speciale,  decisero  la  causa;  e  di  ciò  fa 
chiara  fède  la  decisione  medesima,  dalla  quale 
non  rilevasi  punto  di  essersi  ritirato  alcun  ^wxt 
dice,  ma  all'  opposto  la  si  ved«>  sottoscritta  da 
tutti  gli  otto  votanti. L'art.  433  11. di  pr.  penale 
adunque  si  è  appieno  osservato.  Ne  il  carattere 
dì  gran-corte  criminale  che  la  gran»corle  speda- 
le dice  di  avera^isunto,  cessata  la  specialità  del- 
la causa,  aggiugne  forza  al  mca&zo.  Perciocché  re- 
siste al  fatto  di  easersi  la  graa*corte  speciale 
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heoia  alla  leg^e  organica,  quanto  in  faccia 
#lla  procedura  penale,  impropria  è  la  for* 
mola  di  cai  fa  uso  la  gran-carte  nella  cau- 
sa presente  :  assumendo  la  funzioni  di  gran- 
corla  criminale.  Imperocché  se  la  sola 
j^rafì-oorle  speciale  è  composta  di  otto  giù-* 
dici,  e  se  sono  tuttavia  quegli  olio  che  giu- 
dicano^ le  funzioni  sono  tuttavia  della  gran- 
«orle  speciale.  Se  non  che  lo  sono  coi  ca- 
ratlete  stesso  d'  una  gran-corte  criminale 
soggetta  a  ricorso  per  annullamento.  Par 
lieve  questa  osservazione  e  di  sole  voci  ;  ed 
io  come  tale  Tavrci  forse  negletta  ]\l.i  cbie- 
/deodo  Tannullamento  per  altri  due  molivi, 
Jlon  ho  voluto  mancare  al  mio  dovere  an- 
4ihe  ip  ciò,  onde  richiamare  i  giudici  al- 
l'obbUgo  di  non  iscostarsi  mai  dafle  paro- 
le solenni  della  legge.  Par  dunque  degna 
di  sola  disapprovazione  questa  frase  im- 
propria, assumendo  le  funzioni ,  la  qu<ale 
Don  è  nella  legge  organica,  né  nella  pro- 
icedura  (1) 

25«.  Per  le  quali  ragioni,  accogliendo  i 

«orsitiiita  In  gran-corte  criminale  come  prescri- 
re  U  «addetto  art.  92 1.  organica  giudiziaria,  se 
tutu  gli  otto  giudici  proiMinaìarono  in  causa. 
Qnìndi  è  la  gran-corte  speciale  che  ha  renduto  la 
•decisione,  e  non  la  gran-corte  criminale  cousti- 
luila  da  sei  votanti  lari,  SO  /.  org,  )  A  tal  che 
se  non  può  dubitarsi  che  il  primo  beiieflcto  yerso 
gli  accusati  tratto  dal  numero  de'  Totaiiti  ebbe 
luogo  ,  queir  assmulone  di  carattere  di  gran- 
corto  criminale  si  trova  negli  stessi  termini  del- 
l'art. 92  1.  org.  non  tlvocato  nella  parte  che  ad- 
dita il  secondo  favore,  cioè  il  ritoruo  alla  rego- 
la, che  ammette  il  ricorso  In  corte  suprema,  giac- 
ché contro  lo  decisioni  della  gran-corte  speciale 
di  ordinario  non  vi  ha  ricorso  (or^  43S  ILproo. 
pen.). 

«  Rigetta  il  ricorso.  > 

(1)  Quando  la  pubblica  disonsslone  ha  potuto 
far  determinare,  che  la  ciroostanza  dalla  quale 
dipendeva  la  competenza  speciale  sia  svanita, al- 
lora questa  dev'essere  la  prima  quistione  che  dee 
proporsl.  La  competenza  o  variazione  di  compe- 
tenza dee  preoedere  ogni  altra  quistione.  Arre- 
sto del  25  gennaio  1833,  Domenico  Botolo^  Ce- 
mentano comm.,  NicoLiNi  m.  p.  Arresto  del  22 
febbraio  1833, Xe^  ilfe/oecìo, Franchi  comm. 
NicouNi  m.  p.  ^  È  dunque  sempre  utile  che  in 
caso  di  più  mbfatti  attribuiti  ad  un  reo,  se  un 
solo  di  essi  porti  a  competenza  speciale,  si  co- 
mincino prima  le  qhistioni  da  questo,  benché 
posteriore  di  tempo,  affinchè  se  mai  si  dichiari 
non  conciare  nn  tal  misfatto,  o  non  constarne  la 
circostanza  che  ha  dato  luogo  al  procf>dimento 
speciale,  si  proceda  dagli  otto  col  carattere  di 
corte  ordinaria.  Arresto  del  17  setten^re  1834, 
CwiiioFor^ione,GBLEMTANocomm.,MicoLiNim.p. 
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doe  mezzi  di  annollaroento  sopra  discorsi, 
osservo,  che  questi  porterebbero  alla  re- 
scissione di  tutti  gli  alti  cominciaDdo  dal 
termine  delle  24  ore.  Ma  quando  tal  ter- 
mine, imparlilo  già  dalla  gran-corte  spe- 
ciale, è  qui  tolto  di  mezzo,  non  può  esser 
più  la  gran-corie  speciale ,  la  cui  conape- 
lenza  è  tiY)ita,  che  ne  rinnovi  V  ordinaiua, 
ma  la  gran-corle  ordinaria.  £  quando  si 
procede  col  rito  ordinario,  sì  dee  sempre 
dopo  la  soUoposizione  all'  accusa  ,  comin- 
ciare dal  termine  de^  cinque  giorni.  Sva- 
nita la  competenza  speciale,  il  giudizio  di 
soUoposizione  a  IP  accusa  è  stalo  in  ciò  ri- 
(ormnlo. — Domando  dunque  l' aoDDllamen- 
lo  della  decisione,  col  rinvio  ad  altra  gran- 
corle,  che  debba  procedervi  col  rilo  ordi- 
nario, cominciando  dai  termine  de'  cìoqne 
giorni  onde  ubbidire  al  giudicata  che  ri- 
forma il  giudizio  di  soltoposiziooe  air  ac- 
cusa, e  statuisce  la  compeienza  ordinaria  (2). 

XII  A  XX. 

Della  motivazione  delle  decisione 

AVVERTENZE   PREUMlliARI* 

La  maggior  parte  delle  qnistioni  ebeab- 
biam  trattale  e  che  traiteremo  in  questa 
•opera,  è  relativa  alla  motivazione  d^Ia  ri- 
soluzione della  quistione  di  fatto  nelle  de- 
cisioni. Ciò  forma  una  delle  differenze  le 
pili  rimarchevoli  tra  la  nostra  giurispru- 
denza e  quella  di  Francia,  ove  le  decisio- 
ni penali  non  sono  molivaie  in  fatto. — Y. 
il  n.  XXII  della  parte  4.  {  3f  e  segg. 

2.  Nel  n.  I  della  part.  3  ne  abbiamo  sta- 
biliti i  prinoipii  regolatori  :  nel  n.IV  della 
parte  2  ne  abbiamo  indicata  la  forma:  in 
tutta  r  opera  ne  abbiamo  discorse  quasi 
tutte  le  varietà  neir  applicazione  a' casi  par- 
ticolari. L' obbligo  e  la  necessiti  della  mo- 
tivazione in  generale,  è  prescriUo  dalPart 
219  della  legge  organica  napolilana,  e  dal- 
l'art. 236  della  siciliana.  Il  modo  poi  di 
eseguirla  nelle  cause,  è  disegnalo  dall'art 
293  pr.  penale. 

3.  E  perciò  la  mancanza  assolata  di  mo- 
tivazione è  nullità  di  ordine  pubblico,  per- 
chè tale  e  ogni  altra  violazione  della  lei:^ 
organica.  All'incontro  il  motivare  imper- 
fettamente, come  sarebbe,  p.  e.  1*  argomen- 

(2)  Così  è  stato  deciro. — ^accasato  de  Fyomo 
è  morto  in  segnilo  nelle  prigioni;  prima  di  aprir* 
si  il  nuovo  giudizio. 
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tare  senza  esprimere  preliminarmente  i  par- 
ticolari tolti  del  Fatto  cbe  risolvono  la  qai- 
stione,  o  da*  quali  essa  deriva,  o  ragiona- 
re io  fatto  con  consideramenti  s\  oscuri  , 
che  non  disegnino  chiaro  il  concello  se  non 
si  ricorre  al  processo ,  sarebbe  pur  nulli* 
là,  ma  nuUila  di  rito,  perchè  offende  Tari. 
293  pr.  pen.  Oltre  a  ciò  la  legge  annove- 
ra fra  i  vizii  non  lievi  d*una  decisione  il 
mal  motivarla  ;  il  che  propriamenle  avvie- 
ne, quanda  nulla  monca  di  essenziale  per 
la  risoluzione  delle  quistioni ,  e  solo  vi  è 
trascorsa  qualche  proposizione  inesatta , 
inutile  0  illegale.  Così  è  mal  motivare 
quando  sì  fa  uso  di  frasi  improprie,  come 
abbiam  rilevato  ne*  §§ 22, 'i3  e  24  del  n. 
prec.  Cos\  pure  è  mal  motivare  quando 
trascorra  nella  decisione  qualche  rcngione 
poco  influente  alla  risolu/.ioDO  della  quislio- 
iie,  la  quale  non  pertanto,  per  i  principii 
cbe  mette  in  campo,  sia  contraria  alla  legge. 
Allora  per  Tari.  124  della  legge  organica 
napolilana,  e  122 della  1.  org.  sic.  sidee 
la  corte  suprema  limitare  a  disapprovare 
i  molivi  (1). 

(1)  Questa  distinzione  tra  nallità  dì  ordine 
ptÀblico^  nullità  di  proceduronC  cattiva  motiva- 
zioncn  è  pur  venuta  in  disamhia  nella  cau>a  Co- 
ccia e  dei  Monaco  trattata  in  corte  snprfma  nel 
dì  l  di  marzo  1841,  Montoni  comm.,  Nicouni 
in«  p.%  MiNBRTiNi  avv. della  parte-civile.  Il  proc- 
ourator  generalo  presso  la  gran-corte  criminale 
e  la  parte  civile  avevano  attaccato  di  ricorso 
una  decisione  assolutoria,  ed  il  mezzo  unico  del 
ricorso  era  fondato  sulla  motivazione.  Ma  si  os- 
servò , 

>  Che  quella  motivazione,  qualunque  essa  sia. 
cbe  precede  la  diapositiva  di  non  esservi  luogo  a 
procedimento  penale^  fa  conoscere  evidentemen- 
te che  la  risoluzione  della  quistione  si  è  fatta  in 
forza  di  pura  estimazione  di  fatto,  dicendovisi, 
cbe  non  esistono  affali'^  gli  dementi  constituiivi 
de'reati  di  falsità^  de  qaaii  Coccia  e  del  Monaco 
erano  accusati  :  t 

I  Cbe  manca  però  la  esposizione  del  fatto  cbe 
avrebbe  dovuto  dar  ragione  di  quella  estimazio- 
ne degli  elementi  de'qnali  si  ragiona;  mancanza 
tanto  più  censurabile,  quanto  più  fa  rimanere 
difettiva  la  motivazione,  si  cbe  per  ben  compren- 
derla convien  ricorrere  al  t)rocesso:  t 

>  Cbe  questa  censura  si  risolverebbe  in  an- 
nullamento per  la  prima  parte  del  T  art.  293  pr. 
penale,  bencbè  questo  sia  collocato  sotto  la  ru- 
brica delle  derisioni  definitive  pronunziate  die- 
tro pubblica  discussione;  ma  la  giurispindeuza 
e  la  ragion  della  legge  ne  rende  la  prescrizione 
comnne  a  tntte  le  decisioni  definitive  :  t 

.  Cbe  perciò  la  nnllità  fignarda  una  forma  di 
rito  :   imperoccbò  lo  disiiositìve  assolufanicutc 


4.  E  dunque  sommamente  importante  il 
conoscere  quale  sia  il  caso  della  naililè  di 
ordine  pubblico  per  difetto  assoluto  di  mo- 
tivazione ;  quale  il  caso  della  nullità  di 
rito  per  qualcbe  mancanza  che  vi  avven- 
ga :  e  quale  tinalmente  il  caso,  non  della 
nullità,  ma  della  disapprovazione.  À  ciò  sa» 
ranno  rivolte  le  quistioni  seguenti* 

5.  Nullità  d'  ordine  pubblico  neUa  moti- 
vazione.— Il  non  motivare  affatto,  o  il  mo- 
tivare idem  per  idem  è  nullità  assolata. 
Cominceremo  da  questa  nel  n.  XIL 

6.  Nullità  di  procedura  nelle  tue  ferme 
essenziali.  —  Pria  di  tutto  è  necessario  il 
fissare  i  principii  logici,  da*  quali  dipende 
la  convìziooe  del  fatto.  Questi  son  ridotti 
a  canoni  legislativi  dair  art.  392  pr.  pen. 
Noi  li  tialteremo  a'num.  Xlli,  XIT  e  XV. 

7.  Quindi  per  la  retta  motivazione  del 
fatto  debbonsi  avvertire  due  pn  scrizioni 
legislative.    La  prima  è  ,  cbe  il  fatto  dal 

aùale  deriva  la  risoluzione  delle  q^oistioni 
ebb'  essere  espresso  nella  decisione.  È 
dunque  inutile  ogni  altro  fatto  dal  quale 
tal  risoluzione  non  deriva.— La  seconda  è 
cbe  alcnn  fallo  non  può  esservi  espresso, 
cbe  non  sia  slato  esaminalo  in  pobblica  di- 
scussiope ,  meno  cbe  non  si  tratti  di  falli 
non  messi  in  controversia.  Dunque  i  falli 
non  impugnali  dalle  parli^  ed  i  fatti  da'qua- 
ii  non  dipende  la  risoluzione  delle  quislio- 


mancanti  di  motivazione  sono  viziate  da  nullità 
d'ordine  pubblico  preveduta  dall'art.  219  della 
l.  organica;  le  mal  motivatele  le  motivate  mon- 
camente non  sono  che  nullità  di  rito, come  quel- 
le che  risguardano  la  pienezza  della  motivazio- 
ne. Or  nel  la  impugnata  decisione  non  manca  as- 
solutamente la  motivazione,  ma  ella  è  certamen*- 
te  monca  ed  inesatta.  Se  non  vhe  quel  lo  che  vi  i» 
di  motivazione  mostra  per  fermo,  non  avere  la 
gran-corto  risoluto  altro  che  una  quistiouc  di 
fatto;  » 

>  Che  stando  cosi  la  cosa,  gli  art.  518  e  519 
pr.  pen.  dichiarano  non  competere  al  ministero 
pubblico  uè  alla  parte  civile  ricorso; essendo  ri- 
soluzione di  quistione  di  fatto  la  decisione  asso- 
lutoria per  deficienza  di  materia  punibile  :  > 

f  Che  questi  art.  518  e  5 19,  scritti  anch'essi 
per  le  decisioni  definitive  dietro  pubblica  discus- 
sione, debbono  esser  la  regola  de' ricorsi  del  mi- 
nistero pubblico  anche  per  quelle  le  quali  son 
pronunziate  prima  della  pubblica  discussione , 
specialmente  quando  la  nullità  dal  ministro 
pubblico  rilevata,  sia  trasportata  dalle  decisioni 
del  primo  genere,  a  quelle  del  secondo,  com'è 
la  nullità  per  motivazione  difettiva  ;  > 

Per  queste  ragioni  il  ricorso  del  mluisfcfo 
pubblico  fu  dichiarato  iniccvibilc. 
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0l,  non  entrano  io  «Icuna  delle  due   pre 
ficririonì,  le  quali  sono  lancite  dalV  artico- 
lo 293.  .   ^ 
8.  Della  prima  di  queste  prescrWoni  ab- 
ilauì  ragionalo  tulle  le  volle  che  si  è  trat- 
tato di  motivare  o  il  rigellamenlo  o  V  am- 


tato 

inessione  d'  una  eccezione,  ovvero  i  carat- 
tefi  legali  del  reato,  come  p.e.  la  motiva- 
zioue  della  prem edilazione  o  della  scusa  di 
un  reato  di  sangue,  del  nesso  tra  il  furto  e 
r  omicidio  nel  caso  dell*  art.  418  II.  penali 
della  compliciià,  etc.  eie.  Queste  son  qui- 
stioni  più  di  leggi  penali,  che  di  leggi  di 
procedura,  perchè  de'  caratteri  del  reato  si 
vuole  la  róolivazione.— V.  i  nn  HI,  XIV, 
XXIII,  pane  4;  i  nn.  IV,  X.  XU,  XXII, 
pan.  2  ;  i  nn.  XXI,  XXIII,  XXV,  XXVI, 
XXIX,  XXXI,  XXXIl,XXXlll,  XXXVI, 
XXXVH,  pan.  3;  i  nn.  Vili  e  XXU,  pari. 
4,  ed  il  n.  precedente,  5  19  a  21  di  questa 
parte —  A  questi  aggiungeremo  i  nn.  XVI 
e  XVII. 

9.  Della  seconda  prescrizione  abbia m 
raiiionalo  ne'  nn.  VII  ed  Vili  della  part.l  ; 
ne*  nn.  XI  e  XXIIl  della  pari.  2;  ne*nn.  I, 
11,  Vili,  IX.  X,  della  3;  ne*nn.  X  e  XVI, 
della  parie  4.  ed  in  questa  parte  nel  o.  pre- 
cederne, §  48. — Vi  aggiungeremo  ora  i  nn. 
XVII 1,  XIX  e  XX. 

10.  Disappromzione* — Ne  abbiam  indi- 
cati i  principii  nella  nostra  Procedura  pe- 
nale, I,  477,  e  III,  1354.  Dell*  applicazio- 
ne di  essi  abbiam  ragionato  nel  n.  XXXIII 
S  1  a  4  della  parl.3,  ed  in  molti  altri  luoghi 
dell* opera  ;  e  ne  ragioneremo  pure  in  que* 
sta  parte  al  n.  XVIII. 

XII. 

Quando  Terrore  nella  motivaziane  si  risolva 

in  nullità  d' ordine  pubblico» 

Art.  219  1.  org. 

SOMMARIO. 

Conclusione  prima  (  n.  xii.  )— Otkwcfo  Terrere 
della  motivazione  si  risolva  in  nullità  di  ordi* 
ne  pubblico, — Art.  219  l.  org. 

I.  Stato  della  qnistione,  5  t. 

II.  Idem  per  idem  è  lo  stesso  che  non  motivare 
affatto,  $  2. 

in.  Tale  è  pure  quando  la  motÌTaiione  è  riposta 

in  latti  sì  contraddittorii,  che  si  distrtiggatio 

a  'vi<M?nda  5  3. 
IV«  Ovvero  in  fatti  impoasibili,  tot. 
V.  Con()hiii$ione«  J  4. 
Conclusione  seconda  (  ri.  xni.aBCi-£ferto  morale 

ììclla  risoluzione  delle  quisiùmi  di  fallo.  — 

Alt.  392,  527,  e  350  pr.  pen. 


Sex.  I.  Stato  della  quisltone. 

L  La  caosa  presenta  una  (|aislioDc  pia  filosofica, 
che  forense,  S  I  • 

li.  Fatto  da  cui  dcrWa  la  coatrofersia  di  cala 
-occupiamo,  ^  2,  3  e  4. 

HI.  Posizioni  a  discolpa.— Dae  di  esse  doq  sodo 
'  mentovate  nella  decisione,  §  5  e  6.  -^  Motiva- 
zione della  risoluzione  della  quistlone  di  fat- 
to nella  causa,  ivi. 

IV.  Ragione  per  coi  la  nostra  legge  prescri?eb 
motivazione  della  risoluxioue  della  qai^tiotie 
di  fatto,  S  7  ed  8. 

V«  Esposizione  delle  due  serie  dei  motifi  per 
annullamento  prodotti  avverso  la  decbu- 
ne ,  S  9. 

Sez.  II.  Prima  serie  di  tnoiivi per  atmllamenk. 
"'ComerUo  degli  art.  292  e  327  pr.  pen. 

I.  Testo  di  questi  due  art.,  §  IO,— Qua!  è  la  con- 
traddizione di  coi  parla  Vart.  337,  S  H- 

II.  Motivazione  della  dichiarazione  dì  reità  die 
si  l^ge  nella  decisione  impugnata,  5  l'H- 
ill. Distinzione  ira  la  legalità  della  pruoTa,ed 

il  ciuvincimeiito  che  ne. deriva,  §  15- 
IV.  In  che  consistali  continclmeulo,  j  14 e  11 
Distinzione  ne*giudizii  di  fatto  tra  l'orbe  cric- 
ca per  trarre  dalle  pruove  la  certezza,  edO 
criterio  della  certezza  acquistata,  5  !(»• 
y.  L'arte  critica  in  qi^auto  alla  pre|)arazio[)e del 
gindizio  di  folto,  è  soggetta  al rautorìtà  della 
legge  ;  in  quanto  al  merito  del  fatto  è  abba^ 
donata  alla  intelligenza  ed  alla  conscieozadel 
giudice,  5  17. 

VI.  Criterio  della  certezza.  5  18  e  19. 

VII.  Applicazione  della  teoria  alla  causa,  5 
20  e  21. 

Sez.  III.  Seconda  serie  de'moiivi  di awiuliaiM»- 
lo. — Art.  330  pr.  pen. 

I.  Esposizione  del  motivo,  5  22. 

II.  Risposta  al  motivo,  remissiva  a  no.  VIIliC[ 
X  della  parte  3,  ivi, 

III.  Gonchinsione,  $  23. 

Conclosione  terza  (if.  XIV),— CbnftmiazionKb^ 
comento  delVart.  292.--  Se  ne*  risuìtati  <r  »« 
esperimento  di  fatto  la  convizione  del  givóict 
sia  sì  necessaria^  che  debbono  quelli  essere  ri- 
tenuti da  lui  contro  il  proprio  sentimento' 

h  Fasi  della  causa,  $  i,  2.  3e  4. 

II.  Fatti  de  quali  il  giudice  sic  convinto,5^^^ 

III.  Dichiarazione  di  nn  testimoile,  da  cui  sorv 
l'occasione  e  la  ragione  d*un  esperimeoto  £ 
fatto,S7ed8. 

IV.  GoQvincimento  della  gran-corte  diverso  àa 
risultato  deiresperimeiito,  5  9. 

V.  Questo  convincimento  è  legale  [let  Tart.  ^^ 
perchè  non  resiste  ad  alcuna  flsica  ìoipo^'b' 
lità,  §10. 

VI.  È  legale,  perchè  fondato  sopra  ra§ioDÌ«^ 
venienti  alla  natara  della  cosa,  5  H  ^  l'^* 

VII.  Conchiosione,  §  13. 

Conclusione  quarta  (n.  XV).  —  jlppeiidiceali 
due  condusioni  precedenti.  —  Convizione  x»* 
processi-verbali  degli  agenti  dedaziindi^* 

^Ez.  I.  Stalo  della  quistione. 
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I.  DÌGhìarazione  di  reità  fatta  dalla  gi'aa-oor- 
te,$l. 

II.  Storia  de IV  omicidio  di  cni  si  è  dichiarala  la 
reità,  e  storia  del  processo-verbale  di  contra- 
bando dUhiarato  falso,  S  2  a  IO. 

III.  Partizione  di  questo  lavoro,  $  11. 

Sez.  ir.  Prima  parte.  —  Mezzi  che  riguardano 
f omicidio  df'chiaralo  volontario  conlra  il  con- 
tenuto nel  verbale, 

I.  Competenza  del  giudizio  delV omicidio,  e  del 
giudiziodel  contrabbando.— Non  deeconfoB- 
aersi  li  giudizio  del  contrabbando,  ove  il  ver- 
bale sia  vero,  col  giudizio  della  falsità,  ove  il 
▼erbate  attesti  un  contrabbando  falso,  $  Ì2 
a  14. 

II.  Il  giudizio  del  contrabbando  dee  sospendersi 
quando  pende  il  giudizio  di  un  misfatto  che 
-vi  è  connesso,  e  molto  più  quando  il  verbale  è 
attaccato  di  falso,  §  t:-5  a  19. 

III.  Come  un  verbale  di  ngcnli  doganali  si  scoo- 
pra  falso,  per  esservi  stata  frandoleiilemente 
travolta  la  sostanza  e  le  circostanze  del  fatto 
opde  immagiiiare  un  contrabbando,  5  20. 

Sex.  ni.  Seconda  parte. -^ Mezzi  che  riguardano 
ìa  faisiid  del  verbale  in  se  stesso. 

I.  Termine  a  prodarre  la  qnerela  di  falso,  S 
21  a  24. 

II.  Indole  di  questi  gindizii  di  falsità,  e  conse- 
guenze che  ne  derivano  relativo  all'  art.  292 
pr.  pen.  S  2!>  a  27. 

in.  Conchiusione,  $  28. 

Conclusione  quinta  (  n.  m  ).—  Comento  delln 
prima  parte  del V art.  293. —  Primo  esempio  : 
motivazione  della  dichiarazione  di  stupro  vio- 
lento. 

I.  Principio  generale  nella  1.  organica,  §  I.— Se 
Tari.  219  l.  org.  non  avesse  ricevuto  forma 
dalle  11.  di  procedura,  cosa  basterebbe  per 
adempirvi,  5  2. 

II.  Prima  parte  dell' art.  293  della  procedura.— 
Forma  eh' ci  dà  alla  prescrizione  della  I.  or- 
ganica, $5. 

III.  Necessità  che  ne  deriva,  di  ben  analizzare 
l'ipotesi  della  legge ne'suoi  elementi— Ciascun 
di  essi  dev'  essere  motivato  in  fatto  per  V  ap- 
plicazione, §  4,  5  e  6. — Come  la  motivazione 
della  dichiarazione  di  reità  sia  in  parte  qui- 
stione  di  dritto,  in  parte  qnistione  di  fatto, 
5  7  ed  8. 

IV.  Applicazione  della  teorìa  alla  cau^a. — Quali 
e  quante  idee  elementari  compongono  l' idea 
complessa,  espressa  dalla  frase,  «/cipro  violen- 
to ?%  9.'"  Suoi  due  modi,  violenza  effettiva, 
violenza  presunta,  5  iO. 

V.  La  violenza  effettiva  dev'  essere  non  solo  ine- 
rente al  fatto  criminoso,  ma  vincitrice  di  re- 
sistenza ostinata,  ^11. 

VII.  Omissioni  e  contraddizioni  nella  motivazio- 
ne di  questa  decisione,  §  12. 

Vili.  Errore  nella  sua  formola  terminativa  dal- 
la qnistione  di  fatto,  5*  13. 

IX,  Conchiusione,  §  14. 

Conclosione  sesta  (n.  xtu  }.  —  Continua  U  co- 


manto  della  prima  imita  dcltart.293.  —  Se* 
'    co9ìdo  esempio^  motivazione  della  dichiarazio^ 

ne  di  stupro  violento  nel  quale  intervenga  un 

omicidio. 
h  Coudaoua  ed  oggetto  del  ricorso.  §  1. 

II.  Metodo  da  tenersi  nella  motivazione,  §  2e  3, 

III.  Elementi  di  fatto  de*  qnali  st  còinpose  la 
dichiarazione  della  reità  nella  causa  proseaVev 

IV.  Quale  sia  la  s^iecie  di  nesso  cbe  f 2ohi«do  1« 
legge  tra  lo  stupro  violento  e  il  reato  di  san** 
gue,  onde  poterai  applicare  gli  art.  34|l  e  o4% 
delle  11.  peo.  5  6. 

V.  Questo  non  è  soltanto  il  nesso  dell'  art.  3a2, 
S  7,  8  e  9 — Né  quello  dell'  art.  'iOa,  §  10  edf 
li. — Quanto  più  estesa  sia  la  ragione  del  nes- 
so che  richiede  l'art.  342,  §  12  e  13. 

VI.  Assurdo  deiropinione  contraria,  §  14. 

VII.  Conchiusione,  §  15  e  16. 

Conclusione  settima  (n.  xvhi).  —  Comento  della 
spcondaparie  ddtart,  JB93.'- Divieto  di esprir 
mere  nella  motivazione  altri  fallii  fuor  che  gip 
esaminati  nella  pubblica  discussione,  , 

I.  Difllcoità  necessaria  di  non  venire  alla  rescis- 
sione delle  decisioni  per  via d' interpetrazions 
$  1  e  2 —  Morale  pubblica  rettiGcata  dalla 
pubblica  dis(Mi««ione  ,  ^  5  e  4.—  Pudore  della 
gioslizia  che  con  questo  mezzo  s*  In^cirera  nei 
giudici,  S  5. 

II.  Testo  dell'art.  293  —Come  questo  sia  la  ^ 
renila  della  utilità  della  legge  che  ordina  U 
pubblica  discussione,  §  6.  —  Come  una  parte 
dell'art,  si  spieghi  con  l'altra,  ^  7. 

III.  I  fatti  inutili  per  la  soluzione  della  quistio- 
ne,  non  possono  produrre  la  rescissione,  an- 
corché non  sieno  tratti  daila  pubblica  discus-^ 
sione,  d.  S  7. 

IV.  Errore  di  nomi,  5  8.— Sensoenonparole,itJÙ 

V.  Estimazione  del  fatto,  5  9. 

VI.  Attribuire  al  testimone  il  concetto  del  giu- 
dice. "^  10. 

VII.  Altre  restrizioni  abusive  che  si  vorrebbero 
introdurre  nellaosservanza  dell'art.  295,$  11. 

Vili.  Applicazione  di  queste  teorie  alla  causa, 
§  12  a  21. 

IX.  Conchiusione,  §  22. 

Conclusione  ottava  (  n.  xix  ).,—  Continuazione 
del  comento  della  seconda  parte  dell' art. 293 
Quale  sia  la  specie  di  giudizio  di  fallo  rtser-- 
baia  alla  estimazione  della  corte  supremom 

I.  Stato  della  qnistione,  ^  i  e  2. 

II.  Errore  nella  indicazione  dei  numero  del  fQ<« 
gì  io,  nel  quale  sia  registrata  una  dichiaraaio* 
ne,  5  3. 

III.  Indicazione  troppo  abbreviata,  5  "l- 

IV.  Qua!  è  la  specie  di  fatto  che  dev'essere  esti- 
mato e  giudicato  dalla  corte  suprema,  §  5. 

V.  Regole  ch'ella  ha  per  estimare  e  giudicare 
questi  fatti,  $  6. 

Vi.  Interpet razione  che  dee  darsi  alla  espressio- 
ne con, cui  é  indicato  un  fatto  avvenuto  nells 
pubblica  discussione, onde  conoscere  il  valore 
del  motivo  tratto  dall'art.  293,  $  7  ed.8.. 
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VII.  Conchkislonc,  $  *J. 

Ultimo  compimento  di  questo  tuattato  (n.  xx), 
Mmsteriale  ad  24  ottobre  1832. 

Signori  (1) ,  tutta  la  motivazione  della 
decisione  che  rigettò  V  appello  del  ricor- 
reme  in  caoaa  correzionale,  è  nelle  seguen- 
ti parole  :  AtU9o  ehe  i  motivi  di  appello 
sono  insussist^ti.  Ma  della  sussistenza  di 
essi  8i  disputava  per  T  appunto.  Adunane 
si  è  preso  per  ragione  del  rigettamento  nel* 
l'appallo  I  quello  stesso  ch'era  messo  in 
controversia  :  probat  causam  per  causaniy 
idest  id  quod  quaeritjtr  per  illvd  ipsum 
quod  quaeriltir  (2)«  È  un  idem  per  idem^ 
e  per  servirci  della  frase  logica,  una  pe- 
tiziane  di  principio^ 

2.  In  questa  decisione  ella  si  ofifre  si 
nuda,  che  il  vizio  si  manifesta  per  verità 
d' intuizione»  La  quistione  era  se  i  motivi 
fossero  sussistenti  o  insussistenti,  e  se  do- 
vessero o  no  rigettarsi.  E  si  sono  rigettati 
e  sono  stati  dichiarali  insussistenti  pel  so- 
lo motivo  che  sono  insussistenti,  e  debbo- 
no rigettarsi.  Non  vi  abbisogna  l'ingegno 
di  Plutarco  per  ravvisarvi  ou  circolo  vi- 
zioso  y  com'  ei  fece  in  molti  ragtonaoaenti 
d^li  Stoici  (5). 

3.  Adunque  questa  motivazione  non  è 
che  un  suono  vano  di  voci|  che  non  dice 


(1)  Conclasioni  nella  causa  di  Flncenzo  Star- 
icllU  il  loglio  1852,  Di  Giovanni  comm.  Nico- 
LiNi  m.  p. 

(2)Sbxt.  BnPiRfCvs,  Pyrr.  hypoth.  lib.  5, 
cap«  5. 

(5)  I  nostri  Logici  lo  chiamaa  pure  rivolgi- 
mento del  pestello^  il  quale  quando  è  intorno 
intorno  agitato  per  entro  al  mortaio,  torna  sem- 
pre là  onde  partì  :  frase  de'  Greci.— Tale  sareb- 
be p.  e.  il  dar  per  motivazione  :  Considerando 
the  il  procedimento  n&ncontiene  nullità.  Arresto 
del  19  gen.  1834,  Giustiniano  de  Nigrio^  Fran- 
chi comm.,  NicoLiNi  m.  p.  —  Tale,  se  tutta  Ja 
motiVaxione  fosse  :  Considerando  i  motivi  di  ap- 
pello non  esser  fondati  infoilo^  né  in  drillo.  Ai- 
lesto  del  17  giugno  1855,  Pasquale  Buttino^ 
Morelli  comm.,  Nicolini  m.  p,  ed  arresto  del  4 
giugno  1838,  nella  causa  di  Jniomo  Orazio  Cap- 
pelli^ Gelentano  comm.,  Nicolini  m.  p.  —  E 
quando  sì  esclude  la  scasa  della  rissa,  perchè  il 
ferito  fu  il  primo  ad  ingiuriare,  dir  solamente. 
Considerando  eh*  egli  cominciò  con  wì  ingiuria^ 
è  pure  un  idem  per  idem,  ove  non  se  oc  indi- 
chino le  parole  e  le  circostanze,  e  quindi  non  si 
estimino  come  intese  a  diminuir  l'altrui  stima. 
Arresto  del  19  giugno  1837  nella  causa  di  Ma^ 
ria-Ròsa  Cimeglia^  Gbusntano  comm.,  Nicolini 
fùé  p. 


altro  se  non  ouello  stesso  ohe  era  messo 
in  quistione.  Non  siamo  dunque  nel  caso 
di  una  motivazione  difettiva,  o  perchè  lutto 
il  fatto  non  fosse  espresso,  o  perchè  fosse 
mal  espresso,  o  perchè  non  esponesse  tutti 
^\\  elementi  de'  quali  è  composta    F  idea 
complessa  della  ipolesi  della  legge.  Se  f»8- 
se  ciò  ,  o  vi  sarebbe  nnllità  di  procedura 
o  di  legge  penale,  o  disattenzione  soletta 
a  disapprovazione.Noi  dìstingutamo  da  que- 
sti i  casi  della  mancanza  assoluta  di  ino> 
tivazione,  i  quali  possono  ridursi  a  tre  clas- 
si. La  prima  si  avvera,  quando  si  rileo- 
^ono  nella  motivazione,  fatti  così  cootrad', 
dtttori  fra  loro  e  sì  inconcHialMli^  che  l'uoo 
escluda  V  altro  ^  né  possano  slare  iusieme 
per  la  contraddizion  che  no  l  consente^  o 
voi  avete  gindicato,  che  questo  noù  è  di* 
fello  nella*  motivazione  ^  ma  è  convizioue 
incerta,  e  mancanza  assoluta  di  motivano* 
ne  (4).  La  seconda  classe  si  avvera, quan- 
do la  motivazione  poggia   sopra   fatto  cbe 
in  ribtui  humanis  non  est ,  et  rerum  natura 
non  paUlur  (5).  Come  allora  trovarvi  un 
semplice  difetio  di  rito?  £  difetto  di  senso 
comune,  che  rende  la  decisione  non  ido- 
tivata  affatto  (6).  La  terza  classe  è  qaella 
nella  quale  cade  la  decisione  eh' esanvioia^ 
Ao.  Non  abbìam  mestieri  di  lunghi  ragio- 
namenti per  dire  che  tal  decisione  non  sia 
motivata.  Basta  rilevare  eh'  ella  non  è  al- 
tro che  una  petizione  di  principio. 

4.  Mancando  dunque  la  moiivaxioDe|Ia 
nullità  è  d'  ordine  pubblicO|  perchè  ò  vio- 
lato r  art.  319  della  legge  organica;  e  di- 
mando V  annullamento  della  decisone  (7). 

XIU. 

Criterio  morale  nella  risoluzione  della  quistUfn' 
di  fatto  Art.  292  pr.  pen. 


Sez.   |. 
Stato  della  quistione^ 
Signori  (8),  campo  di  controversie  d'd- 

(4)  MoUì  arresti  stabiliscono  questa  teori». 
riportati  nel  Supp.  alla  coli,  delle  //.—  Anrsl) 
del  18  uovcrabre  1833,  Gioacchino  di  Pladtii^ 
Longobardi  comm.,  Nicolini  m.  p. 

(5)  L.  2  e  3,  D.  XLIX,  8.  quae  sententiae  st- 
ne  appcUatìohc  rvsclndantur. 

(6)  Arresto  del  27  agosto  1834,  Omfrio  Cu- 
nonico^  Longobardi  comm.,  Nicolini  m.  p. 

(7)  Così  ve  UDO  deciso. 

(8)  Couclusioui  nella  causa  di  Germano  S^tm, 
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quai  mallevadori  della  difesa  d'un  fmifV- 
cìda,  ha  scbierafo  a'suoi  Haucbi  il  giovinef 
valoroso  ìncarrcato  a  sostenerne  il  ricorso. 
Preso  per  tóma  1'  art.  292  della  pr..p60., 


alla  pnbblica  nrlieiiia  della  corte  saprem?»  15 
gennaid  tniO,  CetBNtANo  comtn.,  Nicolim  m.p^ 
Antonio  Fat-zìni  avv.  del  ricorrente.  —  Qaesta 
in  V  ultima  causa  in  mi  si  udì  nel  foro  la  vocf» 
di  un  giovine  di  tanto  speranze.  Colpito  rpialche 
giorno  dopo  da  ^rare  e  dolorosa  malattia,  ella 
non  protra^'sc  più  altri  ^  Testremo  suo  fatoxhe 
per  far  anche  ammirare  la  di  luì  religiosa  e  Alo* 
soflca  costAiiza:  ci  mori  nel  di  20  del  febbraio 
seguente,  entrato  appena  nel  suo  anno  ventotte- 
simo. £  pure  in  si  breve  età  lasciò  alla  gioventù 
studiosa  Toseildpio  di  q^cl  cbe  possa  un  felice 
intelletto,  quando  le  site  facoltà  sviluppate  ven- 
gono insieme,  e  Tuna  per  l'altra,  senza  cbe  per 
la  coltura  esclusiva  e  prematura  d'una  o  di  due, 
soifogale  l'altre  Intrìsticano. 

Egli  nacque  in  Vicsti»  città  mariti  Ima  dì  Ca- 
pitanata, in  dicembre  Ì812.  Il  suo  fratello  Lo- 
renzo, vistane  Tindole  egregia,  nel  !820  lo  chia- 
mò in  Napoli,  ove  già  insegnava  con  plauso  le 
«cieirae  fllosofichc.e  particolarmente  le  matema- 
tiche e  le  fìsiche.  Cominciava  allora  p.  formare  a 
snc  spese  quel  gabinetto  di  macchine,  che  poi 
divenne  il  pi  il  copioso  e  frequentalo  del  la  nostra 
capitale,  e  gli  por.>e  occasione  di  non  volgari 
«coperte  elcltro-magnellche.  Antonio  non  prefe- 
riva gli  studii  della  sua  età.  e  di  mano  in  mano 
riscuoteva  i  primi  onori  fra  i  suoi  compagni  nel* 
le  lingue  greca  e  latina,  nella  inglese  ,  nella 
francese:  a'  più  puri  fonti  della  nostra  aurea  fa- 
vella bevea  dì  questa  l'eleganza,  tenendosi  per 
tal  modo  pnrgato  del  contagio^  che  si  apprende 
facilmente  ne  giovani  al  conlatto  troppo  passio* 
nato  di  autori  stranieri. 

Se  non  che  qticl  cbe  più  giova  rnmmenfnrsi  , 
ò  che  diretto  dal  fratello  nel  sentiero  diffìcile 
della  prudenza  civile,  non  assiderava,  pcrser* 
virniì  deirespressioni  di  Vico,  con  slndii  troppo 
astratti  anzi  tempo  lutto  il  più  rigoglioso  d'una 
niente  giovanile,  ma  promoveva  in  prima  la  me» 
moria,  ed  insieme  la  fantasia,  co'  poeti,  co' geo- 
grafi, cogli  storici,  cogli  oratori,  mentre  aguzza- 
va r  ingegno  e  segnava  ad  esso  la  norma  con  la 
geometria,  vera  logica  pratica,  propria  dì  quella 
età*  e  regolatrice  della  immaginazione.  Rammen- 
to ancora  con  commozione,  che  giovinetto  poco 
più  che  trilustre,  già  brillava  non  solo  ne*poetl- 
i;i  componimenti, i  quali  per  le  cose  e  per  le  pa- 
role eran  ben  altro  che  lussureggiamento  di  pam- 
pani,  ma  anche  nelle  accademie  di  fisici  esperl- 
mcnti;  perchè  in  essi,  ove  le  macchine  permet- 
tevano dì  associarvi  la  favola  e  la  storia,  com'è 
p.  e.  il  Tellurio^  muoveva  e  spiegava  quelle  ei 
medesimo  con  melodo  singolare,  e  con  una  eru- 
dizione spontanea,  tanto  più  grata,  che  la  faci- 
lità ed  aggiustatezza  dell'espressioni  venivano 
accompagnate  da  quel  sorriso  ed  ingenuità  quasi 
Voi  II. 


infantile,  indizio  d'anima  caodidissiiiia,  ohe  non 
lo  abbandonò  mai  fino  al  sepolcro. 

Così  negli  studii  maggiori  e  fra  le  cure  del  fo- 
ro egli  entrò  arricchito  di  tutta  la  fraterna  sup- 
pellettile. Lo  studio  legale  per  lui  non  fu  che 
nna  filosofia  applicata  all'arte  di  stato  nel  man- 
tenimento degli  ordini  civili.  Perciò  lo  feri  su- 
bilo il  Diruto  penale  di  Pklleorino  Rossi,  ope- 
ra eminentemente  filosofica,  ma  dettata  da  un 
cuore ^he  sente,  non  traviato  nel  laberiftto  dell^ 
opinioni,  uè  inaridito  da  metafisiche astrattesKe. 
Egli  fu  il  primo  che  lo  volse  in  italiano,  e  non 
aveva  ancora  venti  anni:  Tantore  illustre  non  gli 
fu  parco  di  lodi  si  per  la  fedeltà  della  versione» 
e  si  per  lo  stile.  Antonio  frequentava  con  ardo- 
re le  mie  lezioni,  ed  lo  poi  ne  riudiva  i  principìi 
eloquentemente  ed  appositamente  sviluppati,  fra 
le  benevolenze  de'  miei  col  leghi  e  gli  applausi 
del  pubblico  nelle  difese  che  gli  erano  commes- 
se delle  cause  più  gravi  in  corte  suprema:  spet* 
taeolo  per  me  assai  grato:  Quid  enim  Htcundiu^^ 
senectute  stipala  sludiis  iuventutis  ?  Dante  e 
Vico  erano  i  suoi  autori  ;  quindi  gran  forza  e 
precisione  nel  dire,  e  somma  facilità  in  ricon- 
durre a* principìi  le  qnistioni  più  complicate,  il 
che  è'  pur  dimostrato  dall'analisi  ch'egli  pubbli- 
cava ne'noslrl  giornali  letterarii  delle  opere  mi- 
gliori che  uscivano  alla  luce,  e  dal  l'esame  de'co- 
stnmi  e  de' monumenti  antichi  e  nuovi,  fatto  in 
occasione  di  alcuni  suoi  viaggi  nel  regno.  Mag- 
giore poi  dell'età,  e  splendida  d'idee  felicemen- 
te ardile,  fu  riputata  la  sua  filosofica  disserta- 
zione. Dflle  confessioni  spontanee  de*  rei. 

In  mezzo  a  questi  studii  gli  mori  il  fratello 
Lorenzo,  sostegno  unico  della  famiglia.  Univer- 
sale ne  fu  il  compianto.  ch:>  amato  non  pure, ma 
creduto  necessario  da  molli  per  la  inslruzione 
della  gioventù,  incontaminato  e  benefico  ei  scen- 
dea  nella  tomba.  Le  sue  virtù  vennero  celebrale 
da'cb.  marchese Ppoti,  ed  Emm.  Taddkt.  il  qua- 
le ad  esempio  del  Thomas  nell'elogio  di  Carte- 
sio, ci  fece  conoscere  lo  stato  presso  di  tioi  delle 
scienze  filosofiche  fino  a  lui, ed  il  progredimento 
che  avevan  fatto  con  lui  :  il  cav.  DoNizzETTt 
spontaneo  sì  fece  inlcrpotre  del  pubblico  lutto 
con  una  musica  ammirabile,  la  quale  diede  in 
chiesa  il  più  alto  grado  di  solennità  agli  onori 
funebri  renduti  al  defunto  da'snoi  numerosi  di- 
scepoli. Diretta  dal  gran  maestro  medesimo,  jio- 
lelle  dirsi  tutta  inspirata  da  quel  profondo  do- 
lore che  non  perde  intensità,  ma  sì  spoglia  di 
quanto  ha  d'umano  e  terrestre  nel  seno  della  re- 
ligione. 

Intanto  la  gioventù  studiosa,  dolente  di  U\\\h 
perdila,  desiderava  in  quel  gabinetto  un  conlì- 
nnatore  delle  lezioni  di  Lorenzo.  Se  ne  divisero 
il  carico  i  due  fratelli  Apctonio  e  Gaetano  ii 
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)  le  regole  lo- 
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\  violate  dalla 
IO  diente  al- 
)  ad  UQ  fra- 
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lissipaiore  li* 
avea  varcato 
t  ancora  nella 


primo  nelle  scienze  filosonche  e  morali,  il  secon- 
do nelle  matematiche,  e  par  nella  Gsica,  della 
anale  poco  dopo,  recandosi  in  Parigi,  accrebbe 
il  gabinetto  con  altre  macchine,  e  particolarmen- 
le  col  Dagherrotipo^  introdotto  fra  noi  la  prima 
Tolta  da  lai,  e  da  lui  maneggiato  con  singolare 
facilità  e  maestria,  fattone  dotto  dallo  stesso  il- 
lustre inventore,  non  senza  utili  e  suoi  propri! 
miglioramenti.  Le  due  cattedre  vennero  aperte 
in  notembre  1838  con  una  Prolusione  pronnn- 
ziata  da  Antonio,  c  divulgata  tosto  per  le  stam- 
pe«  ove  distinti  in  quattro  classi,  o  meglio  perio- 
di, i  sistemi  d'ogni  GlosoGa,ne  descrisse  il  corso 
e  il  ricorso,  e  si  propose  seguire  nelVinsegnamen- 
to  reccletismo  di  Cousin,  temperato  però  da'ri- 
cordi dellestinto germano:  ricordi cb'egli  espres- 
se con  sì  sentite  e  dolorose  parole,  che  in  quella 
folta  corona  di  quanto  ha  più  di  eletto  la  napoli 
tana  letteratura,  trasse  da  ogni  ciglio  le  lagrime 
Nò  tante  cure  lo  distoglievano  dal  foro.  Quan- 
do si  trattò  in  corte  suprema  questa  causa  di  Xe 
na,  era  in  Napoli  il  anca  de  Èroglie^  le  cui  vir 
tu  domestiche  e  cittadine,  ed  i  scritti  e  le  gesta 
lo  innalzano  fra  i  primi  e  più  eminenti  personag- 
gi di  Europa.  Egli  avea  onorato  lo  studio  priva- 
to de*  due  Fazzini,  e  dotto  quanto  egli  è,  e  pro- 
tettore dei  dotti,  si  era  trattenuto  più  volte,  in- 
sieme co*Ggli  suoi,  fra  gli  esperimenti  eseguiti 
uel  loro  gabinetto.  Amò  udire  Antonio  anche  al- 
la sbarra  d*uoa  corte  di  giustizia.  Quindi  per  o- 
maggio  airinclito  straniero,  nella  causa  si  ragio- 
nò, più  forse  che  non  richiedeva  il  bisogno^  della 
differenza  fra  la  nostra  procedura  penale  e  la 
francese,  riportandole  a' loro  principii.  Ed  il 
grand'  nomo  commendò  molto  si  le  nostro  insti- 
tozioni,  e  sì  ti  giovine  Giosefo  ed  oratore;  ben- 
ché mostrasse  chiaro  di  non  parteggiare,  chec- 


casa  paterndi  in  compagnia  e  in  iotela  ^l 
fratello  :  costai  già  maritato  e  con  Ggli , 
reggeva  solo,  dopo  la  morte  del  padre  co- 
mune, la  domestica  economia.  Ma  resistea 
con  fermezza  alle  dissipazioni  di  lai,  ne- 
gandogli spesso  il  danaro,  che  sapeva  non 
esser  richiesto  a  buon  nso.  E  Germano  ne 
montava  in  fnrore  ,  e  Io  malediceva  im- 
precando ,  e  correa  fama  che  avesse  gii 
tentato  di  avvelenarlo  insieme  con  la  mo- 
glie. Prostrato  di  sì  reo  disegno,  si  adde- 
strava al  maneggio  delle  armi  da  fuoco , 
non  dissimulando  di  volersene  servire  con- 
tro il  fratello. 

5.  Nella  mattina  de!  dì  27  marzo  4838 
egli  prese  in  prestito  uno  schioppo   sotto 

E  relesto  di  caccia,  e  lo  ritenne  sino  alllm- 
rnnir  del  giorno  ,  non  discostandosi  mai 
da  una  casa  amica  presso  al  tetto  pater- 
no. Di  là  vide  che  da  qnesto  usciva  Giu- 
seppe per  faccende  domestiche.  E  tosto  il 
reo  giovine  vi  s' introdusse  armato  ,  ed  a- 

chè  altri  ne  senta,  per  alcune  sae  consegnemp» 
che  precedevano  non  sempre  vere:  ma  la  scelti 
de'  mezzi  non  era  del  difens^e,  e  la  necessità 
della  difesa  nelle  cause  criminali  nou  ne  ammet- 
te spesso  migliori;  lodate  non  per  tanto  per  Vai- 
te  di  dar  loro  sembianza  di  vero.  Ultimo  alloro 
che  Antonio  raccolse!  Avesse  almeno  avuto  il 
tempo  di  dar  V  ultima  mano  alla  Storia  di  ogiU 
filosofia^  eh  ei  dettava  agli  alunni  suoi,  ed  il  eoi 
solo  disegno  è  rimasto  testimonio  della  vastità 
di  sua  mente,  e  dell'  amore  eoa  cui  coltivaTa 
questi  studi  ! 

Poche  settimane  dopo  di  questa  causa  di  Le- 
na^ le  persone  più  notabili  nelle  lettere  e  nel 
foro,  lagrimose  si  recavano  in  folla  a  rivedere 
per  Tcstrema  volta  le  sembianze  già  esaminate 
di  giovine  si  caro  ,  cui  finanche  l'invidia  area 
perdonato  sempre  lo  splendore  dell'ìngegfio  eia 
fama  prematura:  tanta  modestia ,  tanta  tem|ie- 
ranza  e  dolcezza  era  ne 'suoi  costami  e  negli  atti 
e  ne' detti.  L*  avvocato  Eugenio  Rafaelli^  figlio 
dell'illustre  autore  della  Numolesia  pemUe^aisàr 
co  e  compagno  del  defunto,  al  cenno  unaoiine, 
benché  tacito,  di  tutti  gli  astanti >  ruppe  il  lugu- 
bre silenzio.,  e  pronunziò  estemporaneameute,iDÌ- 
sti  alla  commemorazione  delle  virtù  di  Ini,  ed 
interrotti  daVmghiozzi  comuni,  gli  accenti  do1t>- 
rosi  dell' nltmo  vaie.  Raccolti  subito,  venoetti 
pubblicali  la  sera.  Gli  altri  amici^  e  particoUr- 
monte  Tegregio Cesare Malpicà,  ne  scrissero  eoo 
grande  afìtetto:  per  essi  i  nostri  giornali  foron» 
più  settimane  occupati  del  diletto  compagno, 
ahi!  non  più  altro  che  un  nome.  Vita  brevissi- 
mn,  ma  modello  a*  giovani  di  costumo  ,  di  reli- 
gione, di  sincerità,  (ramicizia ,  di  zelo  noirinse- 
gnamento  e  nelle  difese  ,  d  oi'dinc  negli  stadii, 
e  di  compinta  institazione. 
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perla  la  porlicina  del  f^iardino,  quivi  die- 
irò  si  mise  in  agu.ilo.  Tornò  V  aliro,  risa- 
lendo sicuro  le  scale  deUappiiriameulo.Ma 
non  pervoune  alla  prima  rivolla  »  che  uo 
colpo  di  schioppo  lo  ra^i;iunse  e  l'accise. 

4.  Germano  volò  subilo  a  deporre  l'ar- 
nie inoriifera;  e  di  poi,  quasi  [osse  igna- 
ro di  lulto,  alle  grida  dolorose  di  cui  lul- 
ia  inlorno  rinironava  la  sua  casa,  accorse 
sollecito.  La  gendarmeria  vi  giunse  dopo 
di  lui,  quando  egli  si  era  i^ià  riliraio  nel- 
la sua  stanza,  sfof^ndosi  pure  in  lamenli 
6  singbiozzi.  Chiamato  fuori  per  dare  a 
quel  capitano  notizia  degli  autori  del  fai- 
lo,  grande  fu  la  sua  agilazione  e  il  ribrez- 
zo, loslo  eh'  egli  si  vide  innanzi  al  tvaier- 
DO  cadavere  ;  lai  che  il  capitano  ,  di  lai 
«egni  dell'  animo  esperlissimo  ,  riconobbe 
subito  che  falsi  erano  i  suoi  lai,  e  che  lo 
sbalordintenlo  e  la  cqnfusione  portavano 
in  lui  r  impronta  di  ben  altra  causa  che 
dell'  affetlo  fraterno:  era  sospetto,  era  for- 
se rimorso  ,  era  tremore  e  presenlimento 
del  destino  che  conseguitar  doveva  il  mi- 
sfatto. Fiutale  le  mani  di  lui  ,  davano  il 
lezzo  di  polvere,  da  sparo  dì  recente  trat- 
tata. La  genie  accorsa,  conscia  del  suo  co- 
slume  perverso  e  delle  domestiche  discor- 
die, k)  accusava  unanime  ,  tanto  più  che 
r  Decìso  non  avea  nemico,  che  facesse  sup* 
porre  io  altri  che  in  lui  V  autore  di  sì  a- 
trooe  vendeilD.  Così  ei  venne  arrestalo. 

5.  Germano  negò  di  aver  avuto  parte 
neir  avvenimento;  e  poi  con  tredici  posi- 
zioni a  discolpa  tentò  non  pure  di  sner- 
vare la  fede  ae'  testimoni,  ma  anche  di  ri- 
volgere contro  altri  l'imputazione.  Due  po- 
sizioni però  sono  più  notevoli ,  la  prima 
e  la  decimalerza.  Coo  la  prima  si  accu- 
sava di  calunoia  la  fama  dell'  avvelena- 
memo  (  §  2  )  ;  ed  un  medico  giurò  ,  che 
chiamato  egli  qualche  mese  addietro  a'  sin- 
tomi convulsivi  che  dietro  un  pranzo  si 
risenti  vano  da  Giuseppe  Lena,  non  rinven- 
ne nel  lor  carattere,  né  ne'  cibi  rimasti  se- 
gno alcuno  di  veleno.  Con  1'  ultima  ei  so- 
steneva molti  e  saoguiuarii  essere  stati  i 
nemici  del  fratello;  ma  due  testimoni  non 
aOTermarono  altro,  se  non  che  otto  mesi  in- 
nanzi era  stato  a  costui  vibrato  in  campa- 
gna da  mano  ignota  un  colpo  di  schioppo, 
il  quale  andò  a  vAlo. 

6.  Intanto  né  di  questo  colpo  ,  né  del 
tentalo  veneficio  si  fa  menzione  nella  mo- 
tiva/Jone della  decisione.  Vi  si  parla  bensì 
delle  cagioni  inique  dell'  odio  che  Taccu- 
saio  Dudriva  contro  il  fratello^  delle  mi- 


nacce, dello  schi 
le,  della  fuga  ,  d 
polvere  di  cui  a^ 
uel  suo  imbarazz 
ni  della  gendam 
va  <^d  a  vista  di 
dante  da  quell'  {i 
contraddizioni  n( 
del  giudizio  del 
momento  che  fu 
giudizio  non  alte 
tempo,  e  della  ti 
mico.  Da  questi 
mente  menlovan 
terza  posiziona  « 
cbiaraziono  di  r< 
7.  Entrare  in 
rebbe  vano  nelh 
eia,  e  dovunque 
non  dee  motivar 

di  reità    non  dei  ^   

Manza  più  d' instiNliva,  che' di  ragionata; 
non  perchè  non  apparteneva  anche  quivi 
alla  facoltà  discorsiva  dell'  inlelleilo  ,  ma 
perchè  le  induzioni  ed  il  ragtonamenio  , 
per  cui  la  proposizion  generale  ed  astrat- 
ta dalla  legge  si  riduce  con  le  sue  pa- 
role medesime  a  proposizione  particolare 
relativa  alla  causa  ,  rimangono  chiuse  in 
petto  a'  giurati  ,  e  si  lasciano  ignorare  a 
chi  legi^e  la  decisione  (1).  Quivi  dunqne 
non  facendosi  conoscer  le  ragioni  onde  l'u- 
nriano  arbitrio,  di  sua  natura  incertissimo, 
siasi  accertato  e  determinalo  nella  causa  , 
la  quistlone  di  fatto  può  dirsi  più  che  al- 
trove in  arbitrio  del  giudice.  So  non  che 
nemmen  fra  noi  ,  dove  si  esìge  che  si  e- 
sprima  tutto  il  discorso  dell' intelletto  ,  il 
credere  o  non  credere  un  fatto  può  essere 
imposto  dalla  legge,  se  pure  ella  non  vo- 
glia render  legale  la  menzogna  ,  con  ob- 
bligare 1  giudici  a  pronunziare  come  c^rlo 
quel  che  per  essi  non  è  certo,  e  come  e- 
videnlemente  provato,  ciò  eh'  essi  credono 
dubbio.  La  legge  nostra  li  obbliga  a  di- 
stinguere e  numerare  tutte  le  idee  che 
compongono  la  proposizion  generale  della 
legge,  non  per  creare  in  essi  una  convi- 
zione  che  non  hpnno  ,  ma  per  accertarsi 
eh'  essi  veggon  chiare  tulle  le  condizioni 
di  quella  proposizion  generale;  e  1' espri- 
mere che  queste  sieusi  ad  una  ad  una  ve- 
rificale nella  causa  ,  è  un  freno  air  arbi- 

(I)  La  ragione  per  cui  sì  scende  a  t)  partico- 
lare dìscetUzione^è  indicata  uella  prima  noia  di 
queste  conclusioui. 
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trio,  dando  a  voi  H  poltra  di  riuonoscere, 
cbe  at  detioir  p*  o.  premeditalo  il  ule.o* 
Bìicidio,  easi  non  si  aono  iDgiinuali  oel  va- 
lor legHto  delU)  voei  che  disegoaiio  la  prò- 
mediia/ione,  né  ii^^aniialì  nel  concorso  del- 
le ooudizìoni  cbe  oe  verificano  la  au$5i- 
Blenza.  £  questo  ò  motivare,  vera  f^uriieji- 
tìgia  appo  noi  della  siocerilà  e  della  fede 
de'  giodici. 

8.  Non  è  dunque  che  la  leg^e  no$U*a 
dica  «'giudici:  convìncetevi,  ovvero  ,  non 
vi  conviììeete  con  questa  o  con  quella  prua- 
va:  ciò  sarebbe  contro  la  natura  dt^iìn  co- 
sa, r^  legge  dice  lor  con  Bacone:  iuUices 
sentenliaé  suae  rationes  adducatU  idque  pa- 
lam  et  adstante  coronar  ut  quod  ip$u  potestà- 
te  sii  tiberuniy  fama  lamen  et  exfstimalione 
sit  circurnscriptunìé  E  cosi  lex  opiùm  wi- 
fìimum  relinquit  arbitrio  iudicis  (1»  ;.coìjì 
solo  ciò  cbe  di  sua  natura  ò  Hff<ire  d'intimo 
senso,  st  dà  in  guardia  al  pudore  ,  come 
satura  fa  io  tutte  le  cose  di  cooscieu2<t,  e 
questo  pudore  à  la  vergogna  di  coinpari- 
re  io  pubblico  o  capriccioso  o  evidente- 
mente iniquo  ;  cosi  la  corte  suprema  può 
rinonoscere se  siasi  insinuato  nel  fallo  qual- 
che errore  di  dritto,  per  cui  venga  giudi- 
calo non  necessario  nella  causa  1'  avvcra- 
menlo  di  qualche  condizione  essen-^tiale  liel- 
V  ipotesi  della  legge^  o  necessaria  qualche 
altra  che  la  legge  non  esi^e. 

9.  Or  tutta  la  forza  del  ricorso  del  con- 
dannato ò  neir  analisi  della  motivazione 
della  dichiarazione  di  reità.  Egli  in  prima 
attacca  il  convincimento  de'  l'atti  particolari 
cbe  compongono  l' ipotesi  della  legge  av* 
verala  nella  causa,  o  sìa  quella  parte  ap- 
punio  della  motivazione,  che  da  niuna  leg- 
ge può  esser  sottralla  air  arbitrio  del  giù* 
dice*  Viene  poscia  ad  aggiungere  al  dove- 
re della  motivazione  della  dichiarazione  di 
reità,  anche  V  altro  di  mentovare  ad  una 
ad  una  tutte  le  posizioni  a  discolpa,  e  mo- 
tivarne il  rigettamento,  dal  che  conchiude 
essere  statiO  arbitrario  V  obblio  della  pri- 
ma e  della  decima  terza  posizione  (  <(  6  ). 
Con  la  prima  serie  di  motivi  di  annulla- 
mento sostiene  violati  gli  ari.  292  e  -327 
pr.  penale;  con  la  seconda  l'  art.  330.  Di- 
scorrerò brevemente  si  1'  uno,  cbe  Taltro 
assunto. 


DI  DttlTTO 
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Prima  serie  di  molivi  per  annullatnento:  Hit 
gaiità  del  conoincimeìUo,—  Vwlàzium  dn^a 
art.  292  e  527  pr.  peu. 

10.  L'  art.  292  è  cosi  ooncepalo.  lau- 
dici risolveranno  tutte  le  quistioni  di  fatila 
^condo  il  loro  criterio  morale:  la  parie  dei 
la  decisione  colla  quale  si  decidono  le  qui 
Slioni  di  fattOy  non  è  soifiieHa  a  ricorso  p 
la  parte  che  riyuardn  la  convinzione  de^k 
dici.  Segue  l' art.  527  :  Se  la  definizioik 
del  reato  è  in  conlraddizione  co'fiUiii 
spressi  nella  decisiom  impu§niUay  la  corti 
suprema  pronunzierà  esarci  nullilà  neKof- 
plicazione  della  legge,  —  Il  ricoiTenlede 
compone  a  parte  a  parte  ì  falli  elemeolari 
delia  dichiara/ione  di  reilà  espressi  Del!<< 
motivazione  della  quistioo  di  fallo,  e  cerca 
dimgstrarli  nicil  provnti  e  dedolli  Cuor  ili 
ogni  regola  di  crileriu  morale  ,  e  poi  ne 
censura  la  somma  come  di  elemeolicon 
traddiuorii  fra  loro.  Eccoci  dunque  nel  «io- 
vere  di  raoHnemorare  ciò  ch»^  1»  if^jifi  io- 
tende  per  criterio  morale ^  e  di  disvestirei 
dubbii  che  si  fan  sorgere  intorno  alla  con- 
cordanza di  più  f.iJii*  nel  concetto  uoiioc- 
spresso  colla  dicliiani/Kme  dì  reilà  fi) 

H.  Tosto  che  hi  icj:;;e  esige  cbe  nella 
mulivazrlH^e  della  diehiariizio'ne  di  fatlt^si 
esprimano  verificati   tulli  gli  elementi  B'ì 

3uali  si  risolve.  la  prop^».sizioiie  jjeot^rjl'' 
ella  legge  ,  uno  d'essi  che  ne  maocbi, 
nuo  di  essi  che  venga  espresso  in  otxiv 
dubitali  VQ,  uno  di  essi  espresso  aiTeroiaii 
va  mente,  ma  disi  rutto  da  un  altro  neg^ 
vo,  o  reudoto  incerto  da  un  altro  dubita- 
tivo, fa  si  che  il  cerio  sì  piccia  nascer d»' 
dubbio,  il  si  dal  no,  o  il  no  dalsi,ecbe 
tal  conseguenza  sia  aflatto  contraria  i^^* 
premessa  ,  o  più  ristrrUa  ,  o  più  ainp^* 
Data  dunque  la  necessità  dello  moti^aùf 
ne,  questa  specie  di  censura  del  ^iudu'^ 
di  fatto,  ignota  nella  Francia,  diventa^ 
dinaria  appo  noi.  Né  altra  è  la  contraii^' 
zione  di  cui  parla  Y  art.  327;  errore» '- 
elevalo  a  nullità  della  nostra  procedati, 
perchè  si  delinirebbe  la  reità  secoodo u^| 
legge  ,  della  quale  nel  fallo  non  si  f '' 
verilicate  tulle  le  condizioni  ,  o.  vffiiic^^' 
tutte,  si  è  creduto  non  esser  ciò  syffic^'^ 
airapplicazione  della  pena.  Tal  oulli'^  " 
dì  assai  semplice  indagiau  ,  an/i  è  q""^ 
intuitiva  :  esistono  o  non  esistono  i^^^^'* 

Ci)  y.  la  nota  in  fiue  del  $  7. 
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velia  motivaziuiH  yli  ettinenli  positivi  di 
fatto,  de  qftuli  si  compone  l'ipotesi  astruHa 
della  legge?  L^»  qu.il  tiuislioi>a  noti- può 
farsi  ntài  ov«  il  vìio  permeile  la  soppres- 
sione delle  ragioni  che  muovono  il  giudi- 
ce alla  dichiarazione  della  reità  o  liella  in- 
nocenza :  iniperuccbè  come  aflermare  die 
di  una  delle  coiidizioni  della  legge  il  giu- 
dice di  fatto  non  siasi  coiivimo,  o  che  ab- 
bia distrutta  lo  sua  convi/.iuno  con  un'al- 
tra opposta  ,  se  V  avveramento  particola- 
rizzato  di  ciascuna  delle  condizioni  è  i- 
gnclo  ? 

12.  Or  qtraìi  sono  gli  eìemenli  ne'auali 
Sì  risolve    la  dichiarazione  di  reità  nella 
quale  ci  occupiamo?  I,  morte  violenta  d*un 
uomo,  ir,  a  colpo  di  schioppo,  III,  cajiio- 
naia  volontariamente,  IVi  da  un  suo  fra- 
tello germano,  V,  con  disegno  formato  pri- 
ma dell'azione.  Nin  vi  è  una  sola  di  que- 
ste idee  particolari,  la  quale  nella  moliya- 
aione  non  sia  espressa  positivamente,  niti- 
damente ,  e  senza  dubitazione  o  esitanza 
alcuna  ;  e  tutte  sofio  logicamente  condotte 
e  riunite  nella  formola  terminativa    della 
dichiarazione  di  Tcilà  centra  quest'  uomo. 
13.  Ma  molte  di  esse,  replica  il  ricor- 
rente, non  sono  state  accertale  legalmente, 
e  perciò  sono  accertate   contro   il  criterio 
inorale- — Qui  par  mi  che  lo  zelo  della  di- 
fesa abbia  fatto  confondere  lalegalilà  delle 
pruove  la  quale  dipende  dall'  autorità  del- 
la legge  ,  con  J' estimazione  delle  pruove 
già  riconosciule  legali  ,  la  quale  dipende 
tutta  dalla  conscienza  del  giudice.  Sì  falle 
legalità  ,   dalla  prima  eh'  ò  la  scaturigine 
di'  tutte,  lino  all'  ultima  a  cui  tutte  mira- 
no ed  in  cui  tutte  si  riuniscono,  si  ridu- 
cono a  sette.  La  legge  comincia    dal  det- 
tato, che  ninna  pruova  possa  esser  discus- 
sa, se  non  è  indicata  nelle  note  della  parie 
pubblica  e  delle  parti  private,  comunicate 
a  vicenda:  la  seconda  legalità  delle  pruo- 
ve è  che  sia  data  abilità  alle  parti  di  farle 
depurare  con  libere  repulse;  la  terza,  che 
niun  testimone  possa  fornir  materia  di  di' 
scussione,  se  non  debitamente  citato  a  que- 
sto fine  :  la  quarta,  eh' ei  debba  deporre 
io  udienza  pubblica,  innanzi  a  lutti  i  {^iu- 
dici  della  causa,  in  presenza  del  ministe- 
ro pubblico  e  dell'  accusato:  la  quinta,  che 
ogni  testimone  debba  essere  interrogato  cou 
giuramento,  e  con  quel  metodo  che  la  leg- 
ge stabilisce  ,  come  più  alto  ad  evitar  la 
sorpresa  e  la  mala  Tede:  la  sesta  che  sia 
data  facoltà  a'  giudici  ed  alle  parli  di  con- 
frontare i  testimoni  fra  di  loro  e  col  reo, 
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e  riceverne  le  spiegazioni  utili  alla  caast<: 
la  settima  che  nu)  la  possa  entrare  neU^^ 
motivaziooe  della  <ieoisione,  se  nou  sia  sta- 
to esaminarlo  in  sì  solenne  esper iuieiuo . 
Tutto  ciò  ch'ò chiudo  in  questo  settemplice 
conline,  tutto  ciò  che  non  va  oUradi  que- 
sto, è  abba  ndonaio  alla  estiuiaùune  del  giu- 
dice. 

14.  Imperocché  se  il  credere  o  non  cre- 
dere è  un  seni  imenle<  dell' animo,  la  legge 
end*  evitare  le  cause  generali  e  particolari 
dell  errore,  del  sopruso  e  della  mala-fedo, 
stabilisce    queste    legalità  :  •  ina  fallo  ciò, 
può  ella  iropoire  al  giudice:  eredi  o  non 
credere^  ovvero,  scrivi  l'opposto  di  qud 
che  senti  [%   7^  ?  1   fatti  umani    sono  com 
varìi,  e  da  tanti  e  si  divei*si  indizii  ne  di- 
pende la  certezza  ,  che  sempre  è  vero  ciò 
che  ad  un  giudice  rescriveva  rimperau)re 
Adriano  :  Dopo  che  hai  riceviUo  le  nor- 
me della  esanùnazione  de' testimoni,  non  può 
affatto  definirsi  qtiati  argomenti  ,  e  in  che 
parlicolar  maniera  provati^  debbano  essere 
sufficienti  a  convincerti.  Spesso^  ma  nou 
sempre,  senzapubblici  documenti  il  vero  si 
scuopre  :  qua  il  numero  de^  iestimonif  là  la 
dignità  e  C  auiorilà ,  talvolta  la  semplicità 
ingenua  deW  innocenza,  talvolta  la  pruden- 
te esperienza  di  osservatrice  abitudine, .  tal 
ed  Ira  la  opinion  pubblica  lungamente  con- 
corde ,   può  confermar  la  fede  di  ciò  che 
ricerchi.  Sovente  it  detto  di  alcuno  è  smen- 
tito da'  sembranti ,    che  soglion  esser  testi- 
tnon  del  cuore  ;  non  di  rado  un  ceìino,  un»» 
sguardo  rivela  il  favore ,  /*  odio^  la  sugge- 
stione,, lo  stesso  disordine  e  le  correzioni 
possono  dar  segno  delta  sincerità  di  chi  nou 
prevenuto  viene  in  giudizio,  come  l  ordine 
delle  idee  e  la  nitidezza  di  ctmcordi  paro- 
le discuoprono   il  concerto   di    meditalo  o 
suggerito  sermone-    La  somma  di  tutte  le 
regole  si  riduce  a  ciò,  che  non  dovrai  mai 
legarti  ad  un  sistema  né  aduna  formet pre- 
stabilita di  cofìvizione,  ma  seeondo  il  senti- 
mento tuo  intimo,  regolandoti  da  ciò  eh'  è 
più  cUto  alla   cosa,  e  eh'  è  più  prossimo  al 
vero,  ammetterai  ciò  che  credi,  e  rigetterai 
ciò  che  mal  provato  ti  sembra  (1) 

45.  Questo  passo  di  Adriano  si  legi;o 
tradotto  alquanto  più  diffusamente  nella 
tabella  che  in  Francia  è  ailissa  nella  ca- 
mera delle  deliberazioni  de'  giurati  :  nel^c 
nostre   leggi   antiche   venne    compendialo 

(l)  L.  3  et  21,  D.  XXIf.  ?>.  de  testibus,  con- 
giunta alla  1.  10,  S  j,  U.  XLVllI,  Itt,  de  qme- 
siionibus» 
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QUISTIOm  Di  DRITTO 


Della  defio'uione  degV  indizii  indubitati , 
«be  da  ana  prammatica  del  1621  furoD 
detti  quelli  che  provati  legittimamente  (cioè 
forniti  delle  legalità  sopra  discorse  {%  13» 
o  di  altre  coi  la  legge  piace  sottoporli) 
inducono  la  mente  del  giudice  a  credere 
fermamente  ,  quietando  il  suo  intelletto  in 
questa  ferma  credenza  ;  frase  dantesca  (1), 
ridotta  già  per  tutte  le  verità  stòriche  a 
formola  generale  e  filosofica  da  Vico  nel 
famoso  dettato  :  la  conscienza  sicurata  da 
ogni  dubbio  genera  il  certo  (2). 

16.  Ma  come  lo  genera  T  Qaar  è  poi  il 
contrassegno  ultimo  che  la  certezza  siasi 
acquistata  T  Qnisiioni  logiche  son  queste, 
che  la  procedura,  logica  pratica  de'  giudi- 
zìi,  non  potea  fare  a  meno  di  prendere  in 
mira  e  risolvere. 

i7.  Come  la  consoienza  Io  genera  ?  Qui 
comcienza  è  presa  sotto  V  aspetto  di  senso 
intimo  delle  operazioni  discorsive  dell'in- 
telletto ;  e  qui  vengono  tutte  le  redole  del- 
Tarte  critica^  distinte  in  regole  di  prepa- 
razione de'  mez/.i  del  giudizio  di  fntto,  ed 
in  regole  del  nrìcdesimo  giudizio  ultimo  del 
fallo.  La  somma  delle  prime  è  io  quello 
legalità  da  osservarsi  nella  ricerca,  nel  de- 
puramenlo  e  nella  presentazione  della  pr uo- 
va ,  le  quali  abbiamo  sopra  numerate  ($ 
ÒZ)  ;  e  tutto  questo  è  sottoposto  all'  impe- 
ro della  legge.  Ma  osservate  si  fatte  con- 
dizioni e  riconosciuta  in  tal  modo  legale 
la  pruova,  1'  affermar  certo  questo  o  quel 
fatto  da  tal  pruova  dipendente,  non  è  più 
della  legge,  è  della  facoltà  induttiva  e  ra- 
gionativa del  magistrato  ;  egli  solo  si  ac- 
queta a'  fatti  singoli ,  ne  forma  un  fatto 
composto,  ne  determina  le  cagioni  e  gli  ef- 
fetti, non  tanto  pel  detto  d'  uno  o  di  più 
testimoni,  quanto  perchè  Y  uno  si  trova  in 
tame  guise  connesso  e  quasi  addentellato 
cogU^  altri,  che  ne  risulta  un  complesso  di 
segni  e  di  note  del  vero  ,  rispondenti  fra 
di  loro  con  proporzioni  certe ,  e  quasi  di- 
rei con  determinata  armonia.  Questi  segui 
e  queste  nofe  a  misura  ohe  ai  ripetono  e 


(1)  Pragm.  12,  de  officio  iudicum,  ~  Disse 
Dante;  Nel  vero  in  che  si  queta  ogn'  inlelleito. 
Par.  XXVIII,  108. 

(2)  Certfim  gignit  consélerUia  didniandi  secfi- 
ra*  Vico,  de  wto  un.  iuris  pr,  in  proloqaio.  — 
Dee  giagtiere  a  tale  il  sentimento  ìatSmo,  tU  in 
«rt,  iantquam  in  vera  sentenlia^  quibscat:  tane 
index  plus  investigare  non  curei^  dicevaùo  i  no- 
stri forensi.  Db  Rosa,  O-ìm,  deor.  praxis,  I, 
cap.  30. 


6i  succedono  di  fatto  fn  fatto,  diventano  più 
sentiti  e  più  forti  ,  fino  a  tanto  che  ogni 
fatto  individuo,  troppo  incompleto  da  se  e 
troppo  incerto  nelle  sue  cagioni,  si  avvera 
6  si  fortifica  nel  concorso  e  nel  con  senso 
di  tutti  gli  altri.  Questa  operazione  ultima, 
parte  essa  pure  dell'arte  critica,  è  quella 
che  nullo  certo  modo  satis  definiri  potest,  e 
che  r  imperatore  commise  tutta  alla  intel- 
ligenza ed  alla  conscrenza  del  giudice  :  tn 
magis  scire  poteste  et  ex  Sententia  animi  ttd 
aestimabis  (3). 

48.  Qual  è  poi  il  segno,  la  nota,  il  cro- 
giuolo, onde  alfine  discernerè  il  falso  dal 
vero,  e  dir  che  quello  eh'  era  dubbio  sia^ 
convertito  in  certezza  ?  Non  è,  né  può  es- 
ser altro,  che  la  conscienza  stessa  del  giù- 
dice  sotto  V  altro  aspetto  di  sentirsi  sicura- 
la  d'ogni  dubbio.  Questo  è  il  criterio  d'ogni 
certezza  morale  ;  e  perdio  la  conscienza  ri- 
curata  da  .ogni  dubbio  è  detta  dalia  nostra 
legge,  criterio  morale.  Criterio  non  è  che 
contrassegno  :  criterium,  quasi  tessera^  dis- 
se il  nostro  Genovesi  4  . 

49.  Dal  che  deriva  che  1*  arte  prepara- 
toria al  giudizio  di  fatto  è  tutta  regolala 
dalla  legge.  L'arte  di  formarlo  n'è  par 
regolala,  in  quanto  che  rii'eUa  tutte  le  con- 
Iraddi/ioni  edìsconvenienze  prevedute  dal- 
l'art.  327  (SU);  ma  in  quanto  al  resto 
del  giudizio  di  fatto,  l'unica  regola  che  dà 
e  può  dare  la  legge  ,  è  il  tu  magis  sdre 
potest  di  Adriano  (§  47).  E  perciò  se  nei 
giudizii  non  si  cerca  che  la  verità,  e  (fi 
tutte  le  verità  la  prima  è  l'espressione  del- 
la lingua  d'accordo  col  pensiero,  non  può 
di  sua  natura  esser  censurabile  una  moti- 
vazione la  quale  va  significando  ciò  che 
dentro  ci  detta  l' intimo  senso.  Quindi  ap- 
po noi  la  decisione  di  fatto  è  soggetta  a  ri- 
corso in  quanto  che  o  non  è  motivata,  o 
non  contiene  tutd  gli  elementi  delia  ipot^i 
della  legge,  o  il  metodo  prefinito  non  vi  è 
serbato,  il  che  riguarda  le  legalità  di  essa; 
non  vi  è  soggetta  in  quanto  al  convinci- 
mento tratto  oa  pruova  l^ale  e  sentita  pie< 
namente  secondo  il  criterio  del  giudice* 

(5)  D.  1.  5,  D.,  XXII,  5,  de  tesiibus. 

(4)  E  perciò  la  legge  dice  che  le  qnistioiii  <« 
fatto  sono  risolnte  secondo  il  criterio  morale.^ 
avesse  detto,  co/ ortYerio  morale^  come  alcoiii  por 
dicono,  avrebbe  detto  un  errore.  Non  è  il  crUe- 
rio  che  risolve;  il  criieria  è  il  segno  che  il  dub- 
bio è  risoluto,  come  il  trabboccameoto  della  bi- 
lancia, è  il  segno  che  il  peso  è  arrivato  al  suo 
ponto:  è  Teffetto  immediato  e  necessario,  non  la 
causa  del  peso. 
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PARTE  QLliSTA 

SO.  Per  le  quali  ooee  non  appena  che 
nella  oausn  preseole  fion  troviamo  on  fallo 
il  quale  derivi  da  pruova  illegale,  non  uno 
che  sia  in  conlraddiziooe  dell' allro  «  non 
uno  che  non  sia  stalo  esaminalo  in  pubbli- 
ca discussione,  abbiamo  già  accertata  V  os- 
servanza del  metodo,  quale  lo  impone  la 
legge.  Né  in  ciò  diverso  è  il  principio  deN 
la  ricerca  d' ogni  altra  specie  di  vero.  Le 
regole  non  possono  darvisi  che  per  V  ordine 
della  invesUgazione  ,  per  la  esaltezza  del 
metodo,  per  la  scella  e  la  depurazione  dei 
mezzi  de' quali  ci  serviamo  conveniente- 
mente alla  cosa.  Quando  poi  giungiamo  al 
testimonio  umano,  e  dobbiamo  giudicarne, 
non  troviamo  in  noi  altro  giudice  che  il 
nostro  intimo  senso ,  nò  altro  criterio  del 
vero  che  la  nostra  couscien%a  sicurata  dal 


il5 


Sms.  III. 


Mancanza  di  motivazione  d' una  porto 
della  difesa.-^XtU  330  pr.  pen. 

22.  Vorrebbe  in  ultimo  la  difesa  del  rt« 
eorrenle  generare  un  motivo  di  nullità  daU 
r  obblio  che  scorge  nella  decisione  di  dua 
delle  posizioni  a  discolpa  ($  6].  Ma  cbe  si 
voleva  mai  sostener  colla  prima  7  Che  il 
condannato  non  avesse  mai  tentato  avvele« 
nare  il  fratello»  Egli  ha  oUenulo  qoel  cbe 
vdea  ;  percbò  la  gran*corte  non  annoveran* 
do  questo  fallo  fra  i  motivi  del  suo  convio- 
cimento  |  mostra  ebbro  di  non  essersene 
convinta.  Con  la  seconda  poi  non  si  ò  pro« 
vaio  affaUo  obi  altro   avesse  potuto  esser 


sì  nemico  alV  estinto ,  da  ucciderlo  poi  ia 
dubbio.  Nelle  stesse  verità  astronomiche  quel  modo.  (Qui  V  avvocato  gen.  ha  répetu- 
V  arte  e'  insegna  la  bontà  degl*  istrumenti,  '  to  ciò  che  si  legge  nella  parte  3,  n*  VUI, 


il  luogo  e  la  maniera  esaUa  di  a<loperarli, 
e  le  regole  di  osservazione.  1  fenomeni 
poi  cbe  ci  si  riferiscono  veduti  qua  e  là 
dagli  astronomi,  e  le  deduzioni  diTnlto  che 
se  ne  tirano,  possono  essere  soggetti  a  pre- 
fviudizii  ed  errori,  e  PiA7zi  che  qui  o  in 
Palermo  li  raccoglie,  in  tanto  li  crede  in 
quanto  che  nalurae  negoUi  conveniunt ,  et 
rei  apLiora  et  vero  proximiora  esse  com- 
pererà, è  se  vi  ò  diversità  nelle  altrui  esser* 
vazioni,  non  ad  muUudinem  respicH,  sedad 
sincerarli  leslimontorum  (idem  ,  et  quibus 
potivs  lux  vetHatis  adsislit{ì). 

il.  (Qui  si  entrava  ne*  falli  i  piti  paWt- 
colari  della  motivazione^  i  quali,  appunto 
perchè  troppo  particolari  alla  causa,  nulla 
contenendo  di  quisiioni  di  dritto,  qui  si  sop- 
primono. Poi  Si  eonchiudecn  :)  Distinta  dun- 
que la  legalità  dalla  credibilità  de'  leslimo- 
ni,  cade  lotto  il  prestigio  della  eloquente 
difesa  del  ricorrente.  Le  pruove  sono  siate 
legalmente  raccolte  e  legalmente  presenta- 
te :  gii  elenìenli  di  fatto  che  conslituiscono 
il  fratricidio,  non  pur  volontario,  ma  pre- 
meditato, sono  tutti  espressi  senza  contrad- 
dizione alcuna  nella  motivazione  :  da  ulti- 
mo il  giudice  si  ò  convinto  di  questi  fatti 
ew  animi  sui  sententia,  e  li  ha  tenuti  per 
ceni  secondo  il  suo  criterio  morale*  Adun- 
que la  prima  serie  de'  molivi  per  i  quali 
si  dimanda  la  rescissione  della  decisione, 
è  insussistente. 


(1)  D.  1.  21,  D.  XXn,  ri,  de  tesUbus. 


ÌX  eXdi  queste  Quistioni). 

23.  Per  (jueste  ragioni  dimando  in  nome 
della  legge  il  rigettamento  del  lioorso  (2). 

XIV. 

Continuazione  del  comento  delF  art.  292-^ 
Se  ne'  risultati  d'  un  esperimento  di  fatto 
la  convizione  del  giudice  sia  sì  necessa^ 
ria,  che  debbano  quelli  esser  ritenuti  per 
veri  contra  il  proprio  sentimento. 

Signori  (3),  i  traviamenti  d' investigazio- 
ne e  di  procedura  avvenuti  in  (juesta  cau^ 
sa  ne' suoi  primi  cinque  anni,  i  tanti  vo- 
lumi scriuivi  su  di  false  tracce,  le  carce- 
razioni e  scarcerazioni  di  tanti  individui» 
mentre  lutto  indicava  fin  dal  principio  la 
drilta  via  cbe  si  ò  cercata  smarrire  ,  ci 
mostra  abbastanza,  che  non  del  destino  di 
questo  solo  miserabile ,  condannato  con 
giustizia  sì  larda  all'  eslremo  supplizio,  ma 
di  persona  assai  più  ricca  e  potente  si  trai- 

(2)  Il  primo  motivo  per  auuollamento  veonQ 
rigettato.  Il  secondo,  relativo  alla  noa  mcoziOQe 
delle  due  posizioni  a  discolpa.  Tenne  ammesso 
contn>  le  mie  conclusioni,  e  la  decisione  annul- 
lata. E  ciò  a  cut  si  allude  nel  fine  della  prima 
nota  a  queste  conclusioni;  poiché  io  sempre  so» 
rimasto  nciravviso  che  Vesigere  la  menzione  di 
tutte  le  posizioni  a  discolpa,  intese  unicamente 
a  sostituire  un  fatto  ad  un  altro,  sia  coìisegttenxa 
nofivera  de  principii  di  nostra  legislazione.  — 
V.  i  delti  nn.  Vili,  IX,  e  X  della  parte  3. 

(3)Conclnsloni  nella  causa  di  ^/cco/a  deltfeo^ 
27  agosto  1832,  Celent^ko  comm.,  Nicolini  m. 
p.,  Liborio  Romano  avv.  del  ricorrente. 
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110.  gUISTIONI  DI  DIUTTO 

lo,  e  chu  lK»n  Miro  è  U  capo,  cui  nn«  dì 


fesa  così  V libile  e  lorlaos»    tenia  sottrarre 
alla  giusta  stia  pena. 

2.  A  notte  innoltr.'Ua  del  di  2  a  5  mar- 
7.0  1825,  immesso  nel  sonno  ,  nella  pro- 
fana sua  casa  ,  su)  letto  soo  proprio  ,  fu 
ucciso  con  otto  colpi  di  stile  Gio.  BaUista 
SiB fanelli  di  Voliurora.  Poco  lungi  dalla 
sua  camera  era  un  suo  -domestico ,  e  con 
costui  il  iiglio  ,  noto  a  tutti  qual  giovine 
di  rei  costumi  «  e  di  spiriti  as«ai  risentiti 
ed  ardenti.  A  niuno  dt  questi  due  pensa- 
rono  gli  uccisori  per  non  essere  dis  urball 
dnl  ^successo.  Il  portone  della  casa,  gli  u- 
sci  dell'  iippartamenlo  non  si  trovarono  for- 
zati. Quando  totio  rinMse  sgombro  di  que- 
gli assassini  ,  allora  il  domestico  da  una 
linestra  acclama,  a*  ladri^  e  quol  Iiglio  fa 
sentire  dall'  interno  dell'  appartamento  Ire 
vani  colpi  di  schioppo.  E  tosto  si  querela 
della  uccisione  del  padre  per  causa  di  fur- 
io; e  le  autorità  locali  e  firovinoiali  furo- 
no così  semplici,  che  niuna  d'  esse  avver- 
ti, che  non  avrebbero  potuto  i  ladri  pene- 
trar facilmente  in  una  cnsa  sì  ben  difesa, 
senza  cooperazione  di  chi  vi  ora  sopra vvi- 
vuto;  niuna,  che  senza  intelligenza  di  fi- 
glio sì  fatto,  e  munito  d'  armi  sì  pronte , 
non  si  sarebbero  coloro  con  tanta  lidanza 
fivviati  alla  camera  del  padre  ,  se  prima 
non  si  fossero  assicurati  di  lui;  niuna,  es- 
ser cosa  impossibile  che  alcun  rumore  non 
si  fosse  (atto  in  aprire  e  percorrere  tante 
stanze  in  una  notte  tranquilla  ,  e  che  al- 
cun grido,  alcun  gemito  fra  tante  violen 
76  non  si  fosse  udito  sì  presso;  niuna,  che 
quei  tre  colpi  non  sarebbero  slati  così  gel- 
Ulti  al  vento,  e  come  per  fare  strepito  in 
albergo  già  voto,  ma  che  se  il  figlio  non 
fosse  stato  nel  concerto ,  più  utilmente  ei 
ii  avrebbe  vibrati  appresso  agli  assassini 
«'he  fuggivano.  In  tanta  balordaggine,  per 
non  usar  parola  più  grave ,  l' instruzione 
delle  pruove  vagò  per  un  lustro  cercando 
Jadri  ,  i  quali  per  agire  non  avessero  a- 
vuto  altra  cagione  cbo  il  furto. 

5.  Finaln>ènte  un  più  saggio  inslrnttore 
ritornò  sulla  via  smarrita,  e  subilo  si  sco- 
fierse  che  gli  assassini  agirono  per  man- 
i{ato  del  tìglio.  Costui  fugge  dalle  roani  del- 
la giustizia:  uno  de'  maodalarii  ,  Nkcola 
di  lieo,  è  condannato.  11  prineipal  motivo 

pel  quale  ei  cerca  far  rescindere  sì  fatta 
ilecisfiope ,  è  fondato  su  d'  una  restrizione 
arbitraria  che  vuol  darsi  all'art.  292  pr. 
penate.  Tutte  le  quistioni  di  fallo,  egli  di- 
ce ,  dcblmn  estere  risolute  secondo  il  cri- 


terio morale  del  grudi.'^e,  né  la  porto  dell;! 
decisione  ohe  riguarda  il  convincimeoCo  è 
soggetta  a  ricorso,  tranne  però  il-risuICalo 
degli espertnieti/t  di  faiio.Esso  divien  prao- 
va  per  evidenliam  factii  il  giudice  che  l'eb- 
be ordinato,  formò  un  vincolo  egli  sl^sso 
alla  propria  convizione,  e  legò  il  soo  ar- 
bitrio a  ciò  che  viene  a  risuitaroe.  Pia  di 
un  arresto  di  questa  corte  suprema  par  ciie 
sostenga  sì  fatta  opinione.  Ma  a  ine  per- 
metterete di  dir  liberamente  il  mio  avvi- 
so.' Nella  causa  che  trattiamo,  il  teslÌBìo- 
ne  che  dice  aver  veduto  e  riconoscili  lo  tra 
gli  assassini  il  de  lieo,  disse  poi  nell'e- 
sperimento di  fatto  di  non    veder  chiara- 
mente nò  poter  riconoscere  colui  che  vi  fi- 
gurava in  lui^o  di  cosini.  Non  pertanto  la 
grau'K^orte  si  è  convinta   di  aver  costai  e 
veduto  chiaramente  e  riconosciuto.  Può  e« 
gli  esser  ciò  soggetto  alla  censura    deftla 
corte  suprema  ? 

4.  Per  ben  esaminare  sì  fatto  motivO)  è 
necessario  eh'  io  vi  renssuma  i  fatti  ,  dai 
quali  è  motivala  la  dichiarazione  di  reità, 
onde  conoscere  l' occasione  e  le  ragioni  che 
mossero  la  gran-corte  ad  ordinare  l'espe- 
rimento di  fallo,  e  quelle  che  delermtaa- 
rono  il  suo  convincimento  contro  i  risal- 
tati di  esso. 

.5.  Tra  i  fatti  espressi  nella  deciaiofw 
viene  in  prima  la  trista  vita  di  quel  figlio. 
Dissipator  dissoluto,  in  ciò  solo  troppo  si- 
mile al  padre,  il  quale  di  esempi  rei  col- 
se poi  sì  reo  fruito:  rivale  del  padre  stes- 
so in  infami  amori,  nel  1825  tentò  di  uo- 
ciderlo  con  lo  schioppo  :  quindi  ad  altra 
impura  tresca  rivolto  con  donna  degna  éi 
lui,  e  figlia  di  madre  pef^iore ,  la' rende 
incitila,  disperde  le  sue  sostanze  eoo  lei , 
e  vuole  sposarla.  Il  padre  si  oppone:  quin- 
di gridi,  dissidi  i,  e  ruba  menti:  ei  va  fo- 
ribondo  in  cerca  di  un  sicario  che  gli  uc- 
cida l'autore  de' suoi  giorni  per  prezzo: 
pochi  dì  prima  dell'  ammazzamento  ,  gb 
volge  contro  nuovamente  le  mani  empie, 
e  lo  ferisce  in  testa  :  la  madre  della  druda 
ne  accende  più  V  ira  in  vendetta  di  qocè 
dissenso,  rcndulo  più  amaro  da  insaltt  e 
percosse  sofferte  ;  ella  minaccia  per  bes 
due  volle  di  morte  questo  padre  osiioalo; 
ed  una  di  tali  minacce  corrisponde  preci- 
sa meple  al  modo  come  poscia  efletti vaoi^n- 
te  si  consumò  1' assassmio;  ed  in  fine  fre- 
quenti colloquii  del  condannalo  de  Meo  ^ 
del  giovine  SlefanelH  in  casa  di  lei.  Fatti 
son  questi  che  ritraggono  in  (al  Iiglio,  sello 
sembianza  e  figura  umana, un  mostro  proa- 
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lo  a  traiceodere  totli  i  confini  delle  lef^i, 
della  religione,  della  oalura  ;  animo  effe- 
rato, perdati  cosHinii,  atidme  singolare  , 
tteqfue  audacia  solum  ,  sed  furor  summus^ 
atqué  amentia, 

6.  I  quali  caratteri ,  senza  di  eoi  non 
credk»' CicciiONE  esser  possibile  di  trovare 
OD  parriciii«,  soik>  così  stabiliti  e  provati 
che  nkin  d' essi  si  osa  attaccare  co' mezzi 
jìer  annoi  lamento.  Quei  domestico  che  a- 
▼rebbe*  dotvoto  ndire  il  rumore  almeno  dei 
ladri,  e  ebe  dopo  ch'essi  erano  partili,  fe- 
ce dalla  Hnsetra  qoella  si  larda  ed  affet- 
let».-cfoirìtaz«ane  ,  è  Carmmé'AMomé  Fé- 
seatore;  Avverte' la  éeeisfone  ,  che  costui 
Aopo  il  misfatto  fo  visto  in  miglior  forto- 
Da,  #  già  proprietario  di  un  fondo,  oem« 
pratogli  dal  tiglio  deir  ucciso.  Ne'  primi 
armi  ne' quali  non  si  amò  di  vedere  la  ve- 
ra causa  di  s\  truce  avvenimento,«agli  fu 
esaminato  quattro  volte  ,  e  disse  sempre 
quello  che  al  padrone  giovava. 

7.  Ma  non  era  possibile  ,  eh'  egli  piò 
addentro  non  conoscesse  la  cose.  Quando 
un  istrottor  migliore  seppe  intf rnegarlo , 
Peteatofe  svelò  quello  che  la  natura  del- 
r  avvenimento,  non  appena  interrogata,  at- 
testava, cioè  che  il  iiglio  era  non  pur  con- 
japevole ,  ma  direttore ,  anzi  motore  del 
reato*  Disse  adunque  che  coricatosi  il  pa- 
dre in  quella  notte  faiale,  egli  pure  si  po- 
se a  letto ,  ma  non  il  tiglio  che  nella  ca- 
mera nvedesima  solea  dormire  poco  lungo 
da  Idi  ;  che  a  noite  avanzata  egli  udì  un 
tramestio  nel  cortile  ,  un  latrar  di  cani  , 
iin  lancio  di  pietra  alla  K nostra  ;  che  al- 
lora il  giovine  padrone  smorzò  il  lume  , 
usci  tacilo  della  stanza  ,  e  lui  ohe  voleva 
segoirlo  impedì,  chiudendolo  dentro  ;  che 
egli  però  apri  tosto  lievemente  la  linesira, 
ed  al  lume  delia  luna  vide  cinque,  avvol- 
ti in  corti  cappotti,  confabular  col  padro- 
ne; e  tra  costoro  riconobbe  questo  Nicco* 
la  de  Meo  ,  ed  il  padre  di  qoella  donna 
che  lo  stesso  suo  signore  intendeva  impal- 
mare ;  ohe  dopo  un  quarto  d'  ora  (|uesti 
ritornò,  e  serrò  T  ose»  ;  'che  scorsi  altri 
minuti ,  udì  un  graffiare  ,  ed  un  portare 
strano  alla  porta;  e  che  in  ultimo,  passato 
ancora  qualche  allro  istante,  sorse  subilo 
il  gioviue,  ed  impose  a  lui  di  ucclamare, 
mentre  traeva  l'  uno  dietro  V  altro  i  tre 
colpi  vani  di  schioppo.  Così  dopo  più  an- 
ni Carmine' Antonio  deponea  lioalmeole  le 
rrroiuisceaze  della  notte  fiUMMta  del  2  a) 
3  irnizo  4825. 

8.  Accusato  Niccola  de  Meo  di  omicidio 
Voi    II. 


QUINTA  ìì^ 

per  mandato,  oppose  che  non  poteva  Ccar* 
mine- Antonio  Pescatore  a  quel  tome  di  Io- 
na, da  quella  fioesira,  lo  quel  cortile,  ri- 
conoscer «n  uomo,  come  che  per  lo  innao^ 
zi  conoscÌQko  da  lui.-  Sé  ne  fece  l' esperi^ 
mento  nella  nette  del  30  settembre  4830: 
il  tempo  Don  era  favorevole.  Si  ripetette 
r  esperimento  stesso  nella  notte  del  29  ot- 
tobre: Pescatore  non  riconobbe  aìeuoo. 

9-  Letto  in  disoOsstone  piibbliea  questo 
atto  del  29  ottobre*  fa  ridìiesto  di' nuovo 
Pescatore»  s'  egli  effettivamente  avesse  ri- 
conosciuto de  Meo  nella  notte  del  2  al  S 
marzo  1825  ;  ed  egli  rispose  affermativa- 
mente. Richiesto  perchè  ùiono  avesse  ri- 
conosciuto poi  nella  notte  del  29  ottobre 
1830,  rispose  che  in  quella  notte  del  2  al 
3  marzo  i825  la  sua  vista  fu  soccorsa  an- 
che dalla  voce  di  de  Meo^  eh'  egli  beo  di- 
stinse. Air  incontro  ei  slesso   aveva  già  , 
in  epoca  più  immediata  al  misfatto,  mani*- 
festato  a  suo  padre,  e  costui  lo  avea  detto 
a  sua  moglie ,  eh'  egli  aveva  riconosciuto 
Niccola  de  Meo,  La  gran-corte   allora  bi- 
lanciò il  risultato  dell'esperimento  di  ot- 
tobre 1830  colle  rivelazioni    di  Pescatore 
al  padre,  e  del  padre  alla  madre,  rendu- 
le  più  verisimili  dalla  circostanza  deposta 
in. dibattimento  di  essere  stato  allora  aiu- 
tato a  quel  riconoscimento  anche  dalla  vo« 
ce.  Osservò  pure,  che  il  non  aver  e^U  ben 
distinto  alcuno  nel!'  atto  dell*  esperimento, 
poteva  esser  derivato  dalla  pendenza  verso 
il  padrone ,  che  lo  avea  rendulo  proprie- 
tario. Cosi  si  convinse,  che  il  testimone, 
sebbeiio  asserisse  di  non  aver  riconosciu- 
to alcuno  nella  nelle  del  29  ottobre  1830, 
avea  però  cbìaramenle   r.tvvisato    de  Meo 
nella'  notte  dei  2  al  3  marzo  1825;  e  mo- 
tivò l'esclusione  della  eccezione  con  que- 
ste ragioni. 
.  10.  Or  invano  un  cosi  fallo  convlnci- 
meoto  vuol  chiamarsi  illegale  per  qtialcbe 
divieto  tratto  dagli  arresti  della  corte  supre- 
ma. Prima  assai  di  questi  arresti,  Patdus 
responditf  che  delle  cose  impossibili  el  quae 
in  rebus  humanis  non  sunl  ,  et  quae  con- 
ciai rerum  natura  non  possunl ,  non  vi  ò 
convincimento  di  giudice  che  possa  soste- 
nersi ,  neque  sententia  adversus  ea  vires 
kabtt  (1).   Se  dunque  nell'  esperimento  il 
giudice  avesse  osservato  un  ostacolo  insor^ 
montabile,  una  impossibilità  fisica,  p^r  cui 
da  quella   lìnesira  quel  Carmine- Antonio 

(1)  L.  2  et  5,  D.  XLIX,  8  quae  sent»  ^ine  ap- 
mUatirme  rejtniiìdantur, 
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QuisTioNi  DI  DRrrro 

)  affallo  vedere 
nìeaie  sarebbe 
E  questa  e  oon 
là  degli  esempi 
da  in  consilium 
?7i/,  024^  impe- 


e  il  quale  disse 
edulu  e  ricoDO- 
1 1825,  dice  ora 
onosciuto  colui 
li  si  offerse  in 
imo  fallo  non 
del  primo.  Vi 
manca  V  idenlilà  degli  organi  del  leslimo- 
ne  ,  perchè  non  sappiamo  se  la  forza  dello 
sua  facoltà  visiva  fosse  siala  la  slessa,  E 
incerto  se  la  stessa  fosse  siala  la  secc;bezza 
od  umidilà  dell'aere,  e  Taspetlo  ed  il  ful- 
gor della  luna:  e  quantunque  fossero  stali 
Bella  notte  de U'esperi mento  recisi  molli 
rami  alT  intorno  ,  e  collocate  cinque  per- 
sone nel  cortile  ,  non  era  nelle  lacollà  u- 
mane  il  rimettere  gli  alberi  ed  i  rami  e 
le  foglie  nella  posizione  precisa  di  cinque 
anni  addietro ,  né  di  collocar  gli  uomini 
così  come  allora  vi  stavano:  un  passo  di 
più ,  un  volgersi  improvviso,  un  alzar  di 
testa  fa  incontrar  V  uomo  in  un  raggio,  lo 
melle  in  un  riverbero  non  avvierlito ,  'il 
quale  perciò  non  si  narra  ,  né  può  indo* 
vinarsene  »  non  che  ripetersene  la  scena. 
Manca  l' identità  della  ])ersond:  poiché  non 
Niccola  de  UeOj  ma  altri  dovette  presen- 
tarsi dal  cortile  alla  iìneslra  ov'era  collo- 
cato Pescatore:  Taprir  del  cappotto  più  in 
un  modo  che  in  un  allro  ,  e  T  abito  di 
corpo  piii  marcato  e  più  conosciuto  di  uno, 
rende  costui  dallo  slesso  sito  e  dalla  stessa 
persona  più  facile  ad  esser  riconosciuto  di 
un  altro.  Manca  T identità  delle  circostanze 
del  reo;  poiché  ben  altro  é  T  andamento 
feroce  ed  il  fuoco  d*  iniqua  gioia  ,  e  1'  e- 
spressioue  viva  del  volto  di  chi  si  avvi- 
cina al  consapevole  di  un  misfatto  cb'  ei 
viene  a  c«mmeltere  sol  per  fargli  piacere, 
che  non  é  la  fredda  imitazione  fattane  da 
coloro  ,  che  senza  passione  ,  e  nell'  imba- 
razzo che  produce  la  presenza  del  giudi- 
ce ,  son  chiamati  all'  improvviso  per  far- 
ne la  rappresentanza:  la  premura  stessa  e 
la  curiosità  che  tanto  influiscono  ad  aguz- 
zare le  nostre  facoltà  sensitive,  erano  ben 
altre  in  Pescatore  di  quella  notte  crimino- 
sa, che  in  Pescatore  dell'esperimento.  Niu- 

'1    Ha  CON.  A  phot,  ai. 


no  dunque  può  (Kre«  cbe  da  qneslo  empe^ 
rimento  risulti  V  impossibilità  fisica  che  co- 
stui avesse  riconosciuto  nel  1825  de  Meo. 
L'esperimento  d' impossibilità  a v re bba  mo- 
stralo un  ostacolo,  per  lo  quale  tajaio  oel 
1825,  quanto  Del  i830,  À%  un  luof^o  noa 
poteva  affatto  vedersene  un  altro.  Alk  q  ce- 
sto di  cui  parliamo ,  è  un  esperimeoto  di 
probabilità,  soggetto  di  sua  uà  tura  alla  e- 
slimas^ione  del  giudice. 

12.  Se  la  cosa  é  cos),  a  che  inai  A  ri- 
duce la  quisUone  cbe  potea  sorgere  da  qoel* 
r  esperimento  ?  Non  ad  altro  ohe  a  qaistìo- 
ne  di  credibilità.  Anzi  assdii  miuore  è  que* 
sto  caso  deiraltro ,  in  cai  «o  Cestimocie  si 
trovi  fra  due  coiurarie  dichiarazioDi  ,   dì 
aver  veduto  ,  e  non  aver  veduto.   P9Ìcbò 
l'esperimento  di  cui  parliamo,  noo  è  iu- 
teso  ohe  a  conoscere  solamente,  se  uo  ikmiio 
il  quaU  nelle  circostanze  per  quante  p<^- 
sano  imitarsi,  ma  non  più  che  per  quan- 
to possano  imitarsi  ,   le  stesse   di  cinque 
anni  e  mezzo  prima  ,  ha  deUo  di  non  ri- 
conoscere alcuno  ,  possa  credersi ,  eh'  egli 
abbia   potuto    riconoscere   in   altro  leoipo 
qualche  altra  persona.   Fu   una  eccezioae 
formalmenie  opposta.  Quindi  era  necessa- 
rio che  la  gran  corte  vi  avesse  risposio  ; 
ed  «Ila  si   é  lungamente   intrattenuta  sa 
questa  eccezione  (2).  Ma  ella  ha  conside- 
rato, che  cotesto  Pescatore  disse  al  giudice 
del    4850  di   avere  effettivamente  ricono- 
sciuto de  Meo  ,  ed  ei  lo  avea  detto  prima 
a' suoi  genitori,   coi  quali  non  aveva  in- 
teresse di  uìentire  ;  che   aggiunse  poi  in 
dibattimenio  ch'egli  aveva  riconosciuto  an- 
che alla  voce;  e  che  da  ultimo ,  come  si 
trattava  unicemenle  della  forza  de'  sensi  di 
Pescatore  stesso  ,  attestata  da  lui  noiedesi- 
n^  ,  già  miglioralo  di  condizione  dal  suo 
signore  dopo  il  misfatto  ,   così  aveva  po- 
tuto nello  esperimento  cercar  invoUere  la 
verità  senza  comprometter  se  stesso.  Que- 
sto é  dunque  un  calcolo  di  estimazione  dì 
fallo,  ed  é  il  vero  caso  del  giureconsulto 
Carisio:  perciocché  il  giua ice  é  venuto  a 
credere  quod  nalurae  negotii  coniM^it ,  et 
quod  ininUcitiae  atU  graìiae^  suspicione  oa- 
rei:  confirmauUque  mottan  animi  sui  ex 


(2)  Pfir  convincersi  la  gran-corte  centro  il  rì- 
snltftto  d'un  esperlmeuto  di  fatto,  espressameote 
opposto  dalTaccusato.  dee  mentovarlo  nella  de- 
cisione e  ragionarvi.  Altrimenti  viola  Vmti*  350 
pr.  penale.  Arresto  d«l  7  settembre  1 859,  nella 
causa  di  Francesco  di  Gvegorio^p^  liCCA  ( 
NicoLiMi.  m.  p. 
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(trgumentis  it  testimoniai  ,  et  quae  rei  ap- 
tiora^  et  vero  prcximiora  esse  comperuit  (1). 
i3.  Per  le  quali  cose  è  evidenle  che 
non  si  traila  ^ià  dell'  art.  ^293  ,  ma  del- 
l'art.  292  della  pp.  pen.Èonn  qnistione 
di  falto  non  soggetta  alla  giurisdizione  del- 
la corte  suprenoa.  Dimando  dunque  il  ri' 
gettamenio  del  ricorso  (2). 

XV. 

jippenéUcé  alle  due  conclasiand  precedenti,^ 
Fatare  de'  processi-verbali  degli  agenti  dei 
dazi  ^indiretti. 

Sex.    L 

Slato  della  guistione. 
Signori  (3) ,  la  gran-corte  criminale  di 


(1)L.  21,  D  XXII,  5,  de  testibits. 

(2)  La  colle  suprema  auimUò  la  decisione  sai 
motivo»  combatUito  io  queste conclasioni, che  la 
verità  legale  del  fatto  sia  nel resperimeoto,  non 
nel  detto  del  leslimoue.  Questo  arresto  però  fu 
riillimo  poggiato  sopra  massima  s)  fatta.  La  mi- 
nisteriale del  21  ottobre  t832  ritirò  la  giuri- 
sprudenza a'suoi  principi!,  e  da  allora  in  poi  si  è 
sempre  deriso  uniformemento  a  queste  nostre 
conclusioni.  Il  primo  arresto  che  le  segui  fu  del 
21  novembre  1832,  nella  causa  dì  Carlo  TiHpe- 
pi^  Montone  comm.,  N»colini  m.  p.,  F.  Gastrio- 
TA-ScANDKRBeo  «vv.  del  ricorrente.  In  seguito  la 
giurisprudenza  è  stata  sempre  costante,  secondo 
la  mini^eriale  che  trascriveremo  appresso. 

Intanto  la  causa  di  de  Meo  ebbe  esito  per  Ini 
felice  nella  gi'an-corte  di  rinvio; fu  liberato  prov* 
-visoriamente,  e  scorsi  i  due  anni  della  prescri- 
zione, ottenne  nel  1856  la  libertà  assoluta.  Sal- 
valo costui,  Fuhì'irio  Stefanelli  si  credette  più 
sicuro:  ricomparve,  ma  venne  arrestato.  Oppose 
l'eccezione  della  cosa  giudicata,  supponendo  che 
Tassolnzione  del  suo  de  Meo  giovasse  anche  a 
luì.  Ma  questa  eccezione  venne  rigettata  :  e  fu 
ecndannato  all'  ultimo  supplizio,  qual  mandante 
alla  uccisione,  chiunque  fosse  stato  colui  che 
l'avesse  commessa.  La  corte  suprema  considerò, 
che  «  le  circostanze  di  fatto  alle  quali  si  appog- 
»  giano  i  mezzi  per  annui  lamento  tratti  dal  la  ec- 
«  ce  Jone  della  cosa  giudicata,  son  tutt')  passate 
»  col  giudizio  relativo  a  Niccola  di  Meo^  qual 
«  uno  degli  autori  principali  del  reato:  or  ciò 
9  eh*  è  passato  in  altro  giudizio  contro  altra 
3  persona  ,  non  può  giovare  né  nuocere  al  ri- 
>  corrente;  tal  che  non  coucorrendo  i  requisiti 
3  tutti  voluti  dall'art.  1505  delle  11.  ce,  alia 
3  res  est^  e  non  è  il  caso  del  bis  in  idem.  >  Co- 
sì fu  rigettato  il  ricoi*so.  Arresto  dei  9  gennaio 
i8ì9,  nella  causa  di  Fabrizio  Stefanelli  Longo- 
BiRDi  comm.,  NicoLiNi  m.  p.,  Nic.  di  Giovanni. 
Fkd.  Castriota-Scandbrdsg,  e  Fafp.  Conforti, 
avvocali  del  ricorrente.— V.  supra  n.  XI,  §  17 


PARTB  quiuta  119 

Teranio  ha  dich^ir.tto  di 
guardia  doganale  coipevol 
processo-verbale  di  contri 
di  essi  colpevole  jinche  di 
tarlo  in  persona  del  pretes 
re.  Nella  motivazione  ella 
ginalo  il  contrnbbanrK),  e  I 
a  line  di  falsare  l' indole  e 
gendolo  avvenuto  foriuiia 
alla  resistenza  alla  forza  ] 
in  realtà  fu  commesso  ce 
chieria.  (Condannali  costei 
ricorso.  1  molivi  ne' qual 
gono  l'alienzione  vostra  se 
mento  giudiziario  della  c\ 
conviene  eh*  io  ne  faccia  alcqn  cenno. 

2.  Sulle  ore  due  e  mezza  di  notte  (8  p. 
m.)  del  di  i\  novembre  1838,  poco  lungo 
da  Teramo,  venne  ucciso  a  colpo  di  sciop- 
pò  Autonio  Fariassi.  Al  fragore  improvvi- 
so «iGi'orsc  sollecita  la  gendarmeria,  e  tosto 
s' imbailè  quivi  in  due  individui  della  for- 
za doj^anale.  1  quali  le  dissero,  che  mentre 
in  conipannio  di  un  ter^o  lor  compagno  ivi 
attorno  paiiugliiivauo ,  videro  V  ucciso  in 
compagnia  di  altri  passare  a  guazzo  il  Ou* 
me,  ed  avanzarsi;  che  tenendoli  per  con- 
trabbandieri, intimarono  ad  essi  in  noma 
del  Re  e  della  leg^e  di  arrestarsi  ;  che  co* 
storo  invece  di  ubbidire,  si  erano  baldau- 


(5)  Conclusioni  pronunziata  all'udienza  della,  art.  d«  ricorrenti. 


zosamenie  falli  innanzi ,  minHCciando  ooq 
le  ronchette  in  aito  i  soldati,  (ino  ad  altac- 
carsi  a  corpo  a  cprpo  con  tino,  vibrando 
colpi,  e  alTerraodo  la  canna  dello  schiop- 
po impugnalo  conlro  di  essi  ;  che  in  questo 
movi  memo  incomposto,  smilato  da  per  se 
stesso  il  fucile,  cadde  a  terra  quegli  appun- 
to che  avea  tanto  osato,  e  cadde  col  suo 
sacchetto  di  zucchero  :  gli  altri  ,  riguada- 
gnando la  via  del  fiume,  fu.i!girono. —Di- 
mandali ì  due  soldati  doganali  dov'  era  il 
sacchetto,  risposero  eh*  era  staio  irasporia'o 
già  in  dogrina.  Ma  la  ronchelta  dov'  era  ? 
Come  avvenir  poteva  che  venuto  l'ucciso 
dall'altra  sponua  del  iiume,  traversandolo 
a  guado  ,  il  suo  cadavere  ancor  caldo  e 
grondante  sangue  ,  presentasse  asciutti  i 
piedi,  non  chelegaml/e?  A  queste  inter- 
rogazioni i  due  risposero  con  voce  tremola: 
nevigavono  le  pietre:  così  fanno  i  contrabban- 
dieri ;  e  parlirono. 
3.  Allora   la  gendarmeria  ,   dopo  aver 

corte  suprema  de' 4  nov.  1839,  nella  causa  di 
Baffaele  Pagano  e  SabcUiièo  di  Micftele^  Longo- 
bardi comm.,  NicoLiNi  m.  p.  ,  Acazio  Ciancio 
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osservato  cbe  nion  o{y;eUo  eslranco  gioce- 
va  presso  al  cadavere,  credelle  coaveDevo- 
le , lasciar  questo  Della  slessa  posi/ioDO  io 
cui  Io  avoa  irovalo^  e  guardarlo  quivi  per 
luua  la  node.  Ma  tosto  sopravveone  un 
allro  individuo  della  forza  doganale  ,  cbe 
volle  pur  esso  far  compagnia  a' gendarmi; 
e  costoro  poco  dpp9  si  avvidero  che  vicino 
el cadavere  lupcicava  un  bolLone  di  unifor- 
vie  ed  una  spallina;  oggetti  che  prima 
della  venuta  di  costui  non  v'  erano  uBatto. 

4.  A  cinque  ore  di  nelle  (^10  ift  pom.) 
gi  presentavano  le  due  guardie  doganali  al 
giudice  regio  :  gli  narravano  V  avvenimen- 
to,, non  senza  qualche  varieià  da  ciò  che 
aveano  detto  a'  gepdarmi  :  niostrarono  a 
lui  un  loro  uniforme  forata  in  più  parti, 
e  mancatile  d'  una  spallina  e  d'  un  bottone, 
in  pruova  della  resistenza  armala  sofftìrta. 

5.  Al  far  del  giorno  ,  e  propriamente 
sulle  ore  44  (7  ifì  a.  m.  del  di  12:  queste 
ore  sono  con  lodevole  diligenza  marcale 
dal  giudice)  il  giudice  si  recò  sopra  luogo 
e  riconobbe  il  cadavere  per  mezzo  di  pe- 
rìli  sanitarii  e  cacciatori  :  fu  giudicato  il 
colpo  vibralo  non  di  fronte,  ma  alle  spai» 
le:  la  natura  delle  ferite  rivelò^  cbe  Tarme 
fnorlifera  era  stata  scaricata  in  disianza,  e 
per  lo  meno  a  quella  di  dieci  jpassi.  Os- 
servò pure  diligentemente  T  uniforme  pre- 
sentatogli la  ooUe:  i  periti  sarti  giudicare- 
m>,  cbe  le  forature  esistenti  in  esso  erano 
tagli  a  (ilo,  i  quali  non  potevano  prodursi 
mai  da  roncbe  o  ronchetle ,  la  cui  forma 
luoajl^  non  può  permettere  V  azione  di  ta- 
glio, se  non  quando  osse  abbiano  penetra- 
to molto  addentro  con  la  puma  rìcurvf. 
Cosi  da  ogni  lato  si  scopriva  mendace  la 
dichiarazione  falla  innanzi  al  giudice  dalle 
guardie  doganali.  Queste  perizie  non  si  è 
osalo  mai  impugnare. 

..  6.  La  moglie  deirucciso  nello  slesso  dì 
12  (non  abbiamo  qui  l' indicazione  dell'ora) 
presentava  la  sua  querela,  e  deducea  fatti 
eh'  escludevano  ogni  possibilità  di  contrab- 
bando; Iacea  conoscere  che  il  marito  che 
era  slato  in  Teramo  tutto  il  giorno,  non 
avea  ronchetta  né  ronca,  ma  qualche  da- 
naro ed  altri  og^etU^  che  non  furono  più 
nella  loro  integrila,  in  lui  cadavere,  rinve- 
fiuli  ;  ed  aggiungeva  alla  querela  dell'  uc- 
cisione, anche  quella  del  furto. 

7.  Il  sacchello  dello  zucchero  che  poco 
àoy  I  l'omicidio  si  era  dello  da' due  ai 
gendarmi  di  esser  passato  in  do.qana,  o  non 
vi  fu  depositalo,  o  se  lo  fu,  no  'I  fu  con  al- 
cuna delle  formalità  richieste  dalla  legge. 


W  DRITTO 

Solamente  a  d9  ore  del  di  12 ,  mezz'  urj 
cioè  dopo  mezzo  giorno,  quando  già  le  pe 
rizie  aveano  messa  in  cViaro  la  natura  del  : 
r  omicidio  e  la  falsile  della  difa'^a,  veniTs 
compilato  dal  riceviiore  del  fondaco  doj^- 
nale  il  processo-verbale  del  preteso  co&- 
trabbanao  .  con  resistenza  e  vie  di  fatto . 
lestiiicate  aallo  stalo  dell'uniforme  e  dal 
bottone  e  della  spallina  strappali  e  (rovac 
presso  il  cadavere:  la  resistenza  si  disse 
operata  in  prima  da  molti  con  colpi  di  pie- 
tra e  con  piroccok  di  legno  :  uno  dtlk 
guardie  fu  circondato  [son  parole  del  ver- 
baleì  da  diversi  di  essi,  che  tentavano  Uvcr- 
ali  il  fucile  y  percuotendolo  con  de' colpi  pw 
lentia  econ^n  ronchetto  alle  mani,  profi- 
lando die  il  guardia  Ruffnele  Pagano  si  di 

fendeva  a  stenti  dogli  altri  aggressori 

Uguale  si  svincolò  da  coloro  che  V  insidia' 
umo,  e  corse  ad  aiutar  /'  altro  ;  ma  uno 
de^  contravvenlori  gli  si  awefìtò  al  fucHe^  ck 
sullo  scambievole  tirare  scattò  da  sé,  e  iog- 

gressore  rimase  eslinlo A  tal  allo  gli  ci- 

tri  aggressori  si  diedero  a  precipitosa  fuq^. 
eie.  eie.  Nella  formazione  di  lai  processo- 
verbale  fu  presentalo  al  ricevitore,  e  rico 
nosciuto  ,  il  sacchetto  cbe-dicevasi  rio  ve 
nulo  presso  il  cadavere. — Il  verbale  eoo 
teneva  la  dichiarazione  di  tre  guardie,  due 
che  s' imb»tterono  ne\gendarmi,  e  l'illro 
di  cui  lor  esse  parlarono. 

8.  L' instruUore  nel  dì  seguente  (  13 
nov.)  esaminò  molli  leslimoni  che  all'ou 
appunto  dell'  avvenìmenlo  passavano  pres 
so  quel  luogo,  i  quali  dissero  aver  udiio 
tre  colpi  di  schioppo,  ma  non  grido  di  ar- 
resto in  nome  del  Re,  non  risposte  di  n- 
sentimento  e  di  oltraggio  ,  ne  scalpllar  di 
uomini,  ne  frastuono  di  lingue,  né  rucno- 
re  di  contenzione  alcuna  :  solamente  di- 
stinsero un  grido  lamentevole  come  di  per- 
sona ferita,  e  superbi  insulti  del  ftTftorr. 
Niun  altro  videro  fuggire  ,  né  transiurt 
pt;r  quei  luoghi. 

9.  I  ire  individui  della  forza  dogana^^ 
autori  del  verbale  vennero  arrestati  e  sk- 
toposti  a  legittimo  slato  di  accusa  ;  liaff^- 
le  Pagano  per  omicidio  volontario ,  e  l 
altri  due  per  falsità  del  verbale  ,  qoalui 
calo  pubblica  scrittura-  Ninna  eccezicme^• 
produsse  nel  termine  de'  cinque  giorni  a^ 
verso  la  solloposì/.ione  a  quest'aerosa. 

iO,  E  niuna  se  n'  è  prodolla  nel   cors 
dell'allro  termine,   né  della    pubblica  ti 
scussiono.  Solamene  avverso  il  capo  di^- 
cusa  di  omicidio  volontario,  si  è  prostri 
la  dair  accusato  1'  «ccezìone  dedotta  fin  o^ 
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princìpio  ,  della  ncc.^ssilà  àé\U  ìegiuima 
difesa  verso  ooiiUabbarulifri  resislenli ,  e 
della  casuaiiià  del  colpo.  La  gran-cori^ 
Vha  rìgellaui  ;  e  l*  uccisore  Raffaele  Paga- 
910  è  sialo  dichiarato  colpevole  di  omicidio 
volontario,  ed  olire  a  ciò  della  falsila  del 
yerhale.  DegVi  allri  due,  uno  è  sialo  libe- 
rato, perchè  non  è  ben  constalo  di  esser- 
si trovato  presente  all'  awenimenio  :  anzi 
de'  tre  colpi  dì  schioppo  de'  quali  si  parlò 
ììQÌV  inslruzione,  non  è  constalo  chiara  men- 
to che  lo  scoppio  d'  un  solo.  Pt-rciò  il  sol- 
dato doganale  che  di  certo  era  staio  pre- 
sente air  avvenimento  ,  è  slato  dichiaralo 
colpevole  della  falsità  del  verbale,  il  terzo 
che  riferì  nel  verbale  ciò  che  gli  altri  due 
gli  avean  detto/  nemmeno  della  falsila  è 
bi^lo  chiarito  colpevole. 

iì.  Ecco  la  serie  di  tutti  i  fatti  neces- 
.sarvi  alla  disamina  del  ricorso.— Questo  è 
diviso  in  due  serie  di  molivi  per  annulla- 
mento :  la  prima  riguarda  l'  omicidio  ;  la 
seconda  la  falsità  del  verbale  ;  e  tutti  si 
fondano  suU'  ìndole  particolare  della  giu- 
risdizione penale  ne'  reali  che  non  posso- 
no giuilicar^i  senza  esaminare  il  valore 
de' verbali  degli  «j^enli  de' dazi  indiretti. 
Bagiuniamoue  'partilamenle. 

Sez.  II. 

Molivi  che  allnccano  la  dichiarazione  dei 
omicidio  volontario, 

12.  Primo  nwlivo.  —  Violazione  de^li 
art.  4 ,  5  e  6  della  legge  de  20  dicem- 
bre 1826 

Art.  4.  Il  reato  che  potrà  esser  commes- 
so in  unioìie  del  contrabbando  o  della  con- 
travvenzione j  rientrerà  nelle  disposizioni  e 
nelle  competenze  delle  leggi  penali. 

Art.  5.  Jl  ricevitore  redattore  del  verba- 
le sarà  nelt'  obbligo  di  farne  immediata- 
mente rapporto  all'  uffiziale  della  polizia 
giudiziaria  nella  cui  giurisdizione  il  reato 
sia  avvenuto. 

Art.  6.  Qualora  il  reato  sia  talmente 
oofinesso  al  coutralbondo  o  alla  contravven- 
zionej  in  guisa  che  la  pruova  dell'  uno  sia 
una  consegutìiza  della  prwva  dell'  altPo^  o 
viceversa,  tu  (fuesto  caso  non  potendosi  scin- 
dere le  azioni,  C  affare  Sarà  rimesso  al  giu- 
dice compclcnle  del  reato.  Questi  pronun- 
zierà  ne  termini  della  sua  competenza  :  ed 

ASTENENDOSI  d'  IìNTERLOQUIRB  SUL  CONTRAE- 

BAMDO  0  coNTBAVVRNZioNB  ,  invierà  l'affare 
al  giudice  de^  dazi  indiretti ,   che  proikuw 


QUINTA  ìli 

zierà  suir  azbm  civile  o  tórHzionaU  dke 
compete  all^  uìumnìislrazione. 

Ma  secondo  il  VtTbale  eomf!)ilMo  n  i9 
Ole  del  d\  12  di  lìovembre  (5  7)  noi  (di- 
cono i  ricorrenti)  avremmo  in  ufiione-  al 
contrabbando  én  reato  di  resistenza  alla 
forza  pubblica  ,  ed  un  omicidio  descriUo 
con  la  duplice  attenuante  della  impugna- 
zione legittima  deU*  arme  mortifera,  e  del- 
la involontarietà  nello  scatta i*e  ohe  fé  que- 
sta. Dunque  la  gran-corte  dovea  pronun- 
ziare soìla  resistenza  e  suU'  omicidio,  ed 
astenersi  d' interloquire  sul  contrabbando. 
Ma  invece  d*  inviare  T  affare- de4  cof)lr*»b- 
bando  al  giudice  de'  dazi  indiretti  ,  m?  ha 
egli  principalmenie  preso  ragione.  Dunque 
eccesso  di  potere,  non  che  nullità. 

d5.  Tutta  la  forza  di  questo  motivo  9t;t 
nella  intelligenza  delle  parole,  astenersi  di 
interloquire-  Se  il  verbale  delle f^uardie  do- 
.^auali  formava  tutta  la  loro  difese  ,  e  se 
in  quésto  la  causale  dell*  omicidio  prende- 
va capo  dal  contrabbando ,  slolia  cosa  Jia- 
rebbe  il  pretendere  che  si  fosse  ammess^i 
0  esclusa  la  difesa  de'  rei  senza  nominare 
il  contrabbando.  Non  interloquire  dunque 
non  può  intendersi  nell'  art.  6  nel  >  senso 
volgare  di  non  intervenire  affatto  a  paritu'e 
di  alcuna  cosa  con  altri.  Se  i  rei  volevano 
che  si  pre. .desse  ragione  della  loro  difesa, 
di  necessilà  duvea  ragionarsi  del  contrab- 
bando. Che  diremo  quando  il  reato  sotto- 
posto alla  giurisdizione  ordinaria  è  per 
r  appunto  la  falsila  del  verbale? 

44  Interloquire  nelT  art.  6,  è  giudicare 
in  fatto  (1^  L*  ultima  parie  deli'  art.  è  fun- 
datii  sull'  ipotesi  della  veracità  del  conlrjl> 
bando,  ma  attestalo  da  un  procesMi-verb.»* 
le  verace,  sì  che  il  contrabbando  sia  mia 
pi  rie  della  pruova  nell'  altro  reato^  oood- 
fermi  la  fede  del  verbale  In  questo  taso 
la  gran  corte,  giudice  del  reato  di  cui  è 
competente,  non  solo  non  è  iu\pedi(a  a  par* 
lare  del  coutrobbando,  ma  ne  trae  i  motivi 
del  suo  convincimenio ,  e  poscia  rinvia  il 
giudizio  dell' azion  civile  o  penale  del t'am- 
nùnislrazione  al  giudice  de'  dazi  indiretti. 
t  COSI  avrebbe  dovulo  faro,  se' avesse  ade- 
rito alla  difesa  do' rei.  Ma  quando,,  esclu- 
sa questa,  dee  giudicarsi  la  falsià  del  ter* 
baie  ,  e  non  si  traila  più  dol  nesso  li»d  il 
contrabbando  e  l'  altro  reato,  ma  della  fa- 
vola del  contrabbando  messa  in  mezzo  p^^r 
rendere  impunito  l'altro  reato,  non  vi  hi  ^ 

(l)  Si  iudex  ita  interlocutux  sii:  n»  rECiSTi. 
L.  32,  D.  XLVIH,  20,  de  ;  o  >m. 
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Iqoso  più  air  appììcaaioDe  dell'  art.  6  ;  e 
^udicnUi  fnlso  il  verbale,  e  falsa  la  difesa 
del  contnibbando,  sarebbe  stato  assai  slrano 
il  rinviare  ad  aUro  giudice  il  giudizio  di 
contrabbando.  Il  ristato  è  sempre  sotto  la 
condizione,  sevi  ha  lu9go.  Il  mezzo  duiic[ue 
non  regime. 

13.  Né  di  miglior  tempra  è  il  secondo^ 
il  quale  si  fonda  su  d'  una  sentenza  del 
giudice  de'  dazi  indiretti  del  dì  17  di  no- 
Tembre,  a  carico  di  conduttori  ignoti,  sen- 
tenza che  dichiara  confiscati  a  benefizio  det- 
P  amministrazione  generale  de' dazi  indiiet- 
ti  H  rotoli  iS  zucchero  in  polvere,  valutati 
m  Mio  d.  3.60^  sorpresi  in  contrabbando  ; 
ed  ordina  con  sei  carsi  gli  atti  in  archivio 
sino  allo  scavrimerUo  de'  rei  per  C  applica- 
%ioiTe  delle  altre  pene. 

16.  Imperocché  non  può  passarsi  in  si- 
lenzio, che  avendo  i  ricorreoli  già  opposto 
col  primo  lor  molivo  Tart.  6  della  legge 
de'  26  dicembre  1826  (S  12),  eglino  stessi 
han  riconosciuto,  che  nella  causa  presen- 
te non  p«ileva  il  giudice  de'  dazi  indiretti 
pronunziare,  se  prima  la  graii-corle  crimi- 
nale non  avesse  deciso  de'  misfatti  connes- 
si al  contrabbando,  e  non  gli  avesse  rin- 
viato l'affare.  Giudicando  dunque  cosi  pre- 
cipitosamente, egli  ha  violato  li  detto  art. 
6,  et  supra  iurisdictionem  suam  ius  di- 
obit  (1). 

17.  In  secondo  luogo  era  troppo  noto  nel 
dì  12,  quando  fu  compilato  il  verbale  (§ 
7),  che  il  conduUore  dello  zucchero  non 
era  altri  che  V  ucciso  Fariassi.  A'  termini 
dunque  dell'art.  25  della  stessa  legge  do- 
vea  rilasciarsi  il  verbale  al  di  costui  ulti- 
mo domicilio,  ov'  era  la  moglie,  lutrice  di 

"dritto  de'  suoi  figli  ed  eredi/  Il  dire  nella 
sentenza,  a  carico  di  conduttori  ignoti ^  sa- 
rebbe contrario  ,  se  il  verbale  fosse  slato 
vero,  ad  un'  evidenza  di  fatto,  e  contrav- 
verrebbe air  art.  25. 

^8.  In  terzo  luogo  l' art.  24  della  stessa 
legge  preligge  il  termine  a  comparire  tra 
giórni  cinque  colla  continuazione,  oltre  di 
tanti  altri  giorni  per  quante  venti  miglia  il 
fondaco  o  C  officina  doganale  distano  dal 
luogo  ove  risiede  il  giudice.  Il  fondaco  e 
)'  officina  ove  fu  scritto  il  verbale,  erano 
in  Teramo,  il  giudice  in  Nerelo.  Siavi  la 
distanza  di  venti  miglia  ,  oppur  meno,  le 
distanze  incomplele  debbono  sempre  valu- 
tarsi per  un   gicrno  (2).  Erano    dunque 

(I)  L.  20,  D.  IL  !,  de  iuri^diclione, 
(2)V.  nella  parte  i  il  u^VUI,  §  4. 


DI   DRITTO 

neocssarii  cinque  giorni  liberi  dopo  il  12 
giugno,  ed  uno  di  più  per  la  distanzii.  La 
sentenza  dunque  non  poteva  esser  pronai- 
ziata  prima  del  dì  19.  Ma  si  è  pronQoei»- 
ta  nel  dì  17.  Dunque  si  ò  maoifestatneoie 
violato  il  detto  art.  24,  se  pure  non  si  è 
agito  così  frettolosamente   per  intorbidara 
il  giudizio  criminale.— Ed  ancorcbè  fos- 
simo nel  caso  d'un  contravventore  ignolo 
non  mai  la  frase,  rei  ignoti^  doveva  es- 
sere adoperata  nella  citazione  aGBssa  ;  per- 
chè r  art.  25  statuisce  :  la  citazione    sarà 
fatta  in  teì^mini  generali  a  tutti  coloro  ckt 
possono  estere  interessati  ;  né  può  discoo- 
venirsi  che  non  solamente  i  rei  della  con- 
travvenzione erano   interessati    in  qoesto 
verbale,  ma  la  moglie  dell'  ucciso  ,   ma  i 
figli,  ma   il  pubblico  intero  ,  e  lo  stesso 
augustissimo  Principe    rappreseDlalo    dai 
suo  proccurator-generale ,  onde  la  vita  e 
le  proprietà  de'  sudditi  suoi  non  sieno  ca- 
pricciosamente   manomesse     dagli    agemi 
delia  forza  pubblica,  inslituìta  per  garea- 
tirla. — Oltre  a  ciò,  trattandosi  di  azione 
per  condanna  minore  di  ducati  dieci,  do> 
vea  darsi  per  l'  art.  26  un  leruiiue   dop- 
pio, subordinato  alla   condizione,  qualora 
il  contravventore  si  opporrà  al  verbuld^ù- 
le  sono  le  forme,  delle  quali  provvida  U 
legge  circonda  questi  giudizii.  ond'evtlara 
ta  sopraffuzione  e    l'intrigo!    Tutte  però 
sono  state  violate  con  quesln    strana  pre- 
cipitazione del    giudice    de' dazi    indiretti. 

19.  Dopo  di  ciò,  cesa  diremo  della  que- 
rela contro  la  decisione,  per  aver  dichia- 
rato che  il  contrabbando  era  crealo  e  sup- 
postOy  mentre  il  giudice  de'  dazi  indireui 
lo  avea  già  dichiarato  avvenuto?  Contra- 
rietà di  giudicati,  esclama  il  rìcorreoie,  e 
perciò  violato  l'art.  1505  delle  II.  ce. 

20.  Primieramente  la  ragione  delibazio- 
ne neir  uno  e  neir  altro  giudizio  non  è  la 
stessa,  ne  fondata  su'  medesimi  motivi,  i»è 
lo  slesso  è  r  attore,  né  gli  stessi  e  con  la 
stessa  qualità  i  rei  convenuti.  Seconda- 
mente questa  eccezione  della  cosa  giudi- 
cata non  fu  dedotta  mai  innanzi  al  giudi- 
ce del  merito,  né  può  la  corte  suprema 
osservare  se  una  quistione  di  eccesioo  pe- 
renroria  sia  stata  trattata  secondo  la-l^^ 
quando  ella  non  è  slata  affatto  irattaU. 
Anzi  quella  sentenza  non  fu*  messa  dalle 
parli  nella  lista  de'  documenti ,  e  perciò 
non  poteva  formare  oggetto  di  discussione 
né  nel  giudizio  dell'  omicidio  fu  mai  Ietta 
né  discussa.  Il  documento  che  venne  io- 
dicato  Bella  nota  de'  testimoni^  Cu  il  verte* 
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k  cH  oontrobbando  compilato  dagl^mputati 
guardie  doganaii:  e  quesu»  solo  fu  lelto 
in  pabblica  discussione  ;  uè  contro  tal  do- 
cumento si  oppose  ii>ai  la  novazione  epe- 
T'Ita  dal  preteso  giudicato,  il  quale  non  fa 
guardalo  dalla  graa-corle  nella  discussio- 
Do  pubblica y  e  molto  meno  nella  decisione. 
2d.  Noa  m'intrattengo  suj^li  altri  mo- 
iiui^  che  assumono  mancante  di  motiva* 
zione  la  volontà  di  uccidere,  e  non  discus- 
sa r eccezione  d*  essere  stalo  1'  omicidio 
colposo.  Basta  leggere  le  non  brevi ,  ma' 
lucide ,  ordinate  e  precise  considerazioni 
della  gran-corte.  Il  solo  fatto  di  essersi 
libralo  il  colpo,  non  in  colluttazione,  non 
di  faccia  a  faccia  con  l'ucciso,  ma  alla 
distanza  di  dieci  in  quindici  passi,  ed  alle 
spalle  (S  5},  toglie  di  mezzo  ogni  caso  for- 
tuito in  atto  di  resistenza  armala,  e  l'at- 
tuale Decessila  di  legUtima  difesa  :  questo 
solo  stabilisce  la  volontà  determinala  ad 
uccidere.  È  singolare  il  leggere  net  motivo: 
se  ne  togli  la  disianza  e  il  silo  della  ferita, 
tuUo  il  dippiù  son  mere  supposizioni  Ma 
quclln  disianza  per  l'  appunto  e  quel  sito 
non  possono  logliersi  ,  tranne  il  caso  che 
si  tolga  di  mezzo  anche  V  omicidio:  il  giu- 
dizio della  gran-corle  deriva  da  fatti  per- 
manenti ,  come  deriva  da  questi  ,  che  il 
piorolio  mortifero  produsse  la  morie.  Ma 
qual  fu  inai  la  causale  di  volontà  così 
iniqua?  L'  ingeniia  niaivagilà  del  colpevo- 
le, il  dispre^/.o  tlellu  vita  degli  uomini, 
ini  falso  principio  di  vile  bravura,  la  ii- 
ducia  della  impunita,  an/.i  del  premio  per 
uno  zelo  mentito  che  si  ceiva  leshlicare  con 
imnìaginale  aggressioni  e  col  sangue  di 
uomini  innocenti  ed  inermi,  ecco  le  cause 
ree  di  un  misfatto,  tanto  più  grave,quan- 
lo  più  cerca  corrompere,  col  mezzo  della 
fal$iUi,  la  giustizia  nella  parie  più  sacra 
del  suo  tempio.  E  se  (Queste  non  furono 
le  cause,  chi  ptiò  tulli  trascorrere  i  tini 
de'  malvagi  (1)  ?  La  gran-corle  non  dove- 
va incaricarsi  che  delle  causali  esposte  dai 
rei,  e  le  ha  trovale  mendaci.  Il  fatto  per- 
manente dimostra,  che  qualunque  Defes- 
se stata  la  causa  motrice  ,  vi  fu  volontà 
di  uccidere  ,  e  con  volonià  di  urcidere  si 
uccise.  Ciò  solo  esige  la  legge.  E  un  giu- 
dizio di  fallo  che  non  cade  sotto  la  cen* 
sura  delia  corte  suprema. 


(I)  V.  nella  pari.  4  di  queste  QuislM  n.  XI, 
J  9  e  se^g. 


sbz.  iir 


Mctivi  che  attaccano  la  dichiarazione  della 
falsità  del  verbale. 

22.  Pnmo  motivo. —  L'azione  penale  di 
falso,  dicono  i 

all'epoca  in  ci 

instituita  con 

Oline  che  dà 

soli  cinj^ue  gi 

il  contrawenl 

nel  termine  pi 

venuto  agli  ai 

dei  26  <H(Pmbro  i«2t). 

23.  Dopo  ciò  che  abbiam  detto,  la  rÌ5po« 
sta  a  questo  'motivo  è  assai  facile.  Il  ter- 
mme  de  cinque  giorni  comincia,  per  l'arf. 
25  e  per  l'art.  37,  dal  giorno  della  notili- 
ca/ione ,  o  della  legale  affissione  del  ver* 
baie  con  la  citazione.  Abbiamo  dimosiraio 
che  ciò  non  si  è  fatto  mai  per  tutti  coloro 
chp  poievano  essere  interessati  nel  preleso 
cònirabbando  ,  secondo  detta  il  citato  art. 
25  (§  47).  Dunque  il  termine  de' cinque 
giorni  non  solo  non  era  trascorso  quando 
si  f)rodusse  dal  ministero  pubblico  Taccusa 
di  falso,  ma  non  era  ancor  cominciato. — 
Né  deve  obbliarsi  la  querela  della  vedova 
dell'ucciso  Del  di  medesimo  che  si  compilò 
quel  verbale,  querela  che  si  fondava  sulla 
falsità  dell'  accusa  di  contrabbando.  L'  in* 
struzione  iin  da  quel  giorno  fu  compilala, 
e  per  Tomicidio,  e  per  la  falsità.  Lintcri- 
zione  in  falso  di  cui  parla  la  legge  ,  non 
è  che  la  querela  di  falso,  a' termini  dello 
ari.  3B,  ben  diversa  dall'ammessioue  del- 
l'accusa di  cui  ragiona  l'art.  41  (2).  Che 
se  la  vedova  nella  sua  dichiarazione  non 
disse  nominatamente  :  querelo  di  falso  il 
verbale  de'  i2  novembre,  la  colpa  è  di  chi 
doveva  notìlìcare  il  verbale  al  di  lei  domi- 
cilio, ch'era  quello  del  contravventore  già 
ucciso,  e  no  'i  fece,  contento  alTailissione, 
non  contro  gl'interessati  noti,  ma  control 
rei  ignoti.  Élla  peto  dalle  voci  che  se  ne 
erano  sparse  ,  raccolse  che  il  marito  era 
accagionato  di  contrabbando;  e  disse  abba- 
stanza ,  quando  disse  falsa  l*  imputazione, 
ch'era  la  sostanza  del  verbale. 

24.  Ma  tutto  ciò  è  vano,  quando  si  tratta 
delle  facoltà  e  dei  doveri  del  pubblico  mi- 
nistero. Non  è  forse  reato  .  la  falsità  del 
verbale  d'  un  agente  do'  dazi  indiretti?  Ed 
ogni  reaio  dà  luogo  per  se  all'azionò  pena- 


ci) 


V.  nella  parf.4^di  queste  Quisi.  H  n.  VI. 
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le,  la  quale  è  esséiiziilneoie  pubblica,  ed 
appartieoe  esclusivamente  al  pabblico  ini- 
jDisierò.  In  iiloani  reati  r<'isione  penale  Dob 
può  esercuarsi  sem^a  instanza  di  punizione 
(\e\Ui  parte  priv:»la;  ma  niun  ori.  di  legge 
ci  dice,  che  l'inslauza  privata  del  contrav- 
ventore sia  indispeosabiie  per  eccitar  fa* 
v/ibn  penala  di  f«itso  nel  pubbl.  ministero 
eontra  un  veriuii»  degli  ageoU  de*  dazi  io^ 
diretti.  L'ari.  37  statuisce,  cheqtia/ora  non 
skno  yprodoUt  opposizioni  della  pi^te  ira 
cinque  giórni  àmia  i9otìfioa2ioììe,i  proosssi 
terboli  per  frodi  non  eccedinU  i  d'ic.  dieci ^ 
^ivetranno  contro  alla  paetb  medksiha, 
sema  necessità  di  se^ntenza,  thnii  titoli  ese^ 
cuUvi^  e  non  oppuQnabiii.  Ecco  tuUo  quello 
cbe  dice  la  leg^o,  ma* contro*  la  sola  parte 
oontravvenirìce.  Dice  (orse  cbe  ciò  sia  an- 
obe  contro  il  ministero  pubblico,  e  contro 
ej^ni  altro  interessato  non  notificoto?  Se  va- 
lesse Targomento  de'  ricorrenii,  un  verbale 
«"Mitro  rei  ignoU^  comf^latoifraudolentemen- 
te  per  salvar  dalla  multa  o  dalle  allre  pene 
contrabbandieri  noti  e  certissimi,  sarebbe 
sempre  un  titolo  autenlìco  e  non  oppugna- 
liile  a  danno  deiramnunislritzione,  perchè 
il  reo  ignoto  non  si  è  presenlnto  fra  i  cin- 
que giorni  ,  nò  ha  impugnato  il  verbale. 
E  titolo  autentico  e  non  oppugnabile  sareb- 
be, quando  essendosi  sorpreso  un  ingente 
contrabbando,  se  ne  sia  rilasciata  per  prez- 
zo la  massima  parte,  e  siasi  formato  so- 
lamenta  il  verbale  non  oppugnalo,  anzi  con 
sentito  da*  contravventori,  per  frode  lievis- 
sima di  pochi  carlini:  il  ministero  pubblico 
presso  la  giustizia  penale  non  potrebbe  agi- 
re da  sé,  né  per  querela  dell  amministra- 
zione. Ma  il  ministero  pubblico  non  è  mai 
allonuinato  ne  forchiuso  del  suo  dritlo  cbe 
per  la  prescrizione  ordinaria:  egli  può,  egli 
•leve  perseguilar  sempre  il  falsario:  il  ver- 
bale ,  come  la  sentenza  che  ne  può  deri- 
vare, é  ree  inter  alios  acla.  Guardiamoci, 
o  SIGNORI,  anche  neirinteresse  del  real  te- 
soro e  dell*  amministrazione ,  guardiaoK>oi 
bene  di  seguir  le  maesime  da'  ricorrenti; 
l>eix:bé  ora  potrebbero  queste  salvare  due 
.scellerati;  ma  da  noi  secondate,  darebbero 
iìUMà  ai  malvagi  di  traasingere  sempre  il 
lucro  grande  con  la  piccola  perdita,  e  (quan- 
do il  coutravveutor  favorito  non  sia  si  ba- 
lordo da  richiamarsene  fra  t  cinque  giorni, 
5Ì  convertirebbe  in  dritto  inconcusso  il  dan- 
no immenso  deir  oraria  e  del  pubblico. 

25.  Air  incontro  se  il  verbale  godesse 
di  queslo  privilofiio  di  dover  essere  tenuto 
anche  innanzi   alla  grau-corle  criminale  , 
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anche  nell'  ioleresse  deiramminìslrttmie, 
aoohe  nell'interesse  del  pubblico  miaisle- 
ro,  qual  titolo  contro  di  cui  ninna  praova 
à  ammessa,  perehò  i  rei  noi  dedussero  a 
tempo?  Non  ra/àone  pubblica,  ma  la  loro 
pretesa  facolià   di  opporsi  é  presoritia  io 
forza  dell'ultima  parte  deirarl.330  pr.jpen. 
26«  Gli  altri  motivi  di  annullamento  pog- 
giano su  due   proposizioni  contraddiUorio 
fra  loro:  la  gran-corte  ,  dicono  in  uo  lor 
moh'tro  i  ricorrenti  i  non  poteva  non  pre- 
star fede  ed  un  verbale,  degli  ageoli  da 
dazi  indirettii  sul  qnalenoo  èdato  aVgio- 
dice  esercilare  aGhlto  V  arbitrio  di  sua  cre- 
dibilità: e  la  falsità  d'  un  verbnid  sì  fatto^ 
diooDo  in  uo  altro  ,  é  falsità  di  sorìttura 
non  ceriamente ,  oeme  la  gr^an-eorte  V  b» 
dichiarala,  autentica  e  pu^bUicd.  CoaLrad* 
dizione  manifesla,  pfrcbè  se  quegU  9gi^ 
sono  otìziali  auloriezati  ad  attribuire  la  pub- 
blica fede  a'  loro  verl»li  line  ad  insorisi»- 
ne  in  falso  ,  i  loro  verbali  sono  sUi  •«• 
lentioi  (1);  e  non  perdono  queslo  privile- 
gio ,  diventando  scrittura  privata  ,  cbe  o 
per  r  incoropelen7a   o  incapacità  «Jsli'ufi- 
ziale,  0  per  un  difetto  di  forma ,  quando 
però  sieno  stati  sottoscritti  dalle  pard  (2> 
Or  il  verbale  di  cui    ci  occupiaoio ,  bob 
fu  sottoscritto  dalle  parti,  e  se  fosse  vera, 
non  potrebbe  certo  esser  attaccato  di  vbio 
d*  incompetenza  o  d*  incapacità  dell'  aizia- 
le,  né  di  vizio  di  forma:  si  adulterinum 
non  esset,  veruntamen  recte  facìum  dècere- 
tur  (3>  Ed  i  condannati  sostengono  ,  the 
il  suo  privilegio  e  gli  effetti  sono  gli  sCes* 
si  di  qualunque  altro  atto  autenlico. 

27.  E  non  è  già  che  per  ciò  si  renda 
inelEcace  in  questi  atti  Tari.  292  della  pr. 
penale.  Gli  atti  aulentici  e  le  presanzioni 
slabilite  dalla  legge  vi  sono  rispettale,  co- 
me vi  é  rispettala  ogni  altra  deOoizioaf 
di  legge.  E  un  fatto  p.  e.  1'  arnie  vietata: 
ma  tosto  che  il  giudice  si  convince' che  un 
istrumenlo  ha  il  tale  e  tal  carattere  che 
per  leg<;e  ne  fa  un'  arme  vietala  ,  la  so> 
convizione  eh*  ella  non  è  arme  vietata  ,  è 
per  r  art.  327  pr.  penale  on  errore  nal- 
r  applicazione  della  legge.  Così  avviene 
nella  cosa  giodicata,  la  quale  estqtddf^ 
dt,  cui  la  lìegge  attribuisce  una  preautRiaQ 
legale  di  verità  per  ciò  che  statuisce  fr^ 
le  parti. 

28.  Ora  ciò  cbe  nelle  leggi  ch'ili  è  pr^ 

(l)Ail.  1271  11.  ce. 
■    C2)Ail.  1272  II.  oc. 

(3;  li.  6,  D.  XLVllI,  IO,  de  ftdsis. 
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scrìtto  per  tutti  i  titoli  aoieMici,  Ta  dW- 
cordo  con  )'  art.  34  della  legge  20  dicem- 
bre 4826  per  questi  verbali.  Le  forme  ne 
8000  iodioate  negli  art»  precedeoli.  Qua- 
lunque manchi  di  esse^  cessa  il  privile* 
gio  della  pruova ,  e  la  cosa  si  riduce  ad 
tin  processo- verbale  cornane  di  qualunque 
ofixiale  di  poinda  giudiziaria,  il  quale  può 
indurre  certezza  de'  fatti  che  vi  sono  atte* 
stati,  e  può  anche  non  indurla.  Ma  quan- 
do il  verbale  è  dichiarato  falso  a'  termini 
deir  art.  287  delle  leggi  penali .  ovvero 
a'  termini  delF  art.  288  ,  qnal  e  il  caso 
presente  ^  questo  è  un  misfatlo  contro  la* 
fede  pubblica;  e  sarebbe  stolto  il  dichia- 
rare esiste nle  il  contrabbando  ,  mentre  il 
verbale  ò  falso  appunto  perchè  il  contrab- 
bando è  supposto  ;  e  piìi  stolto  il  dichia- 
rarne vere  lo  crrcoslanie,  non  che  la  so- 
stanza, mentre  il  verbale  è  falso  appunto 
perchè  gli  autori  di  esso  hanno  fraudolen- 
iemente  disnaiuralo  la  sostanza  e  le  circo- 
stanze del  fatto,  scrivendo  cose  diverse  da 
quelle  che  sono  avvenute  ,  e  dichiarando 
veri  fatti  falsi  ,  e  fatti  riconosciuti  quelli 
che  non  lo  sono. 

29.  Farmi  dunque  che  la  gran^corte  ab- 
bia seguito  scrupolosiimente  la  legge  quan- 
do, dichiarato  falso  il  verbale,  ha  appli- 
cala al  reo  la  pena  delle  falsità  degli  atti 
autentici,  o  sia  delle  scritture  pubbliche; 
o  che  abbia  seguito  il  senso  comune,  non 
ebe  la  legge  ,  quando  ha  stabilito  il  suo 
convincimento  su'  fatti  veri  della  causa  , 
non  su'  fatti  falsi  dichiarati  nel  verbale. — 
Dimando  perciò  il  rigeltamento  del  ricor- 
so (4). 

XVI. 

Comento  della  prima  parie  ddVaxX.  293.— PW- 
tno  esempio:  motivazione  della  dichiarazione 
di  stupro  violento. 

Signori  (2),  le  sentenze  saranno  motivate 
nel  fallo  e  nel  drillo,  dice  V  art.  219  dei- 
lei  l.  organica.  Motivo  è  voce  di  assai  am- 
pio signilìcaio,  cagione  ,  occasionej  impul- 
so (5);  e  qui  è  propriamente  ciò  che  muo- 
ve a  decider  così,  U  perchè,  la  ragione-  La 

(1)  Così  è  staio  deciso. 

^2)  Nella  causa  di  Donato  Ciarallo^  9  loglio 
1832,  Camerano  cornai.^  Nigolini  m.p. 

(3)  A  movendo. —  E  quando,  come  qui,  è  80« 
stanti  yo,  è  causa  ^  origo.,  occasie^  ratio^  impul- 
sus:  quando  è  aggettìyo,  come  è  in  ragion  moti- 
va^ è  ciendi  vim  hnbens^  excifafivuf. 
Voi  II 
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nostra  prammdtìra  del  1774  ordinavai>cb« 
qualunqm  tribt$nale  spieghi  la  rugione  di 
decidere^  o  Steno  i  motivi  su^qudli  la  da? 
cisione  è  apfoggiala.  Questa  ìeggfi  antica 
ci  dà  la  spiegasi ona  del  senso  della  Mo^ 
va  (4). 

2.  La  legge  organisa  delle  giorìsdiaiont 
è  legge  d'ordtfie  ptAblico.  j Dunque,  nelle 
decisioni  o  sentenze  la  mancanza  assoluta 
della  motlvasione  è  nullità  d'ordine  pvàh 
blico.  Ma  se  il  legislatore  fosse  siato  eotu- 


tento  a  quell'art.  219 ,  basterebbe  il  più 
breve  consideramento  di  fatto  ,  tratto  dal 
processo  ,  onde  motivare  la  dichiarazione 
di  reità  (5).  Tale  è  la  motivazione  delle 
decisioni  interlocutorie ,  ove  la  ragion  di 
decidere^  o  sia  lo  ^mperdiè^  può  esser  ter 
missive  a  qualunque  documento  ,  a  quar 
lonque  dichiarazione  ,  a  qualunque  atto 
della  instrozione,  senza  bisogno  di  tra6eri*> 
vario. 

5.  Ma  il  legislatore  nelle  definitive  Bon 
si  è  arrestato  a  quella  prescrixìoo  gene:- 
rate.  Le  IL  di  proc.  le  ban  dato  forma. 
Esse  in  prima  pretìniscono  il  metodo  di 
ripartire  e  distinguer  la  causa  nelle  sue 
quistioni  (6V  Poscia  con  la  prima  parte 
dell'  art.  ^5  pr.  penale  vien  detto  cosi  : 
il  fatto  dal  guide  deriva  la  risoluzione  del* 
le  quistioni ,  debbe  essere  e^)resso  a  pena 
di  nullità.  Ed  ecco  particolareggiato  le  due 
forme  essenziali  di  ogni  decisione  defini- 
liva:  le  altre  vengono  appresso;  ed  il.ger'- 
me  di  tutte  è  nella  legge  organica,  non  che 
in  questa  prima  parìe  dell' art.  293,  ove 
per  conoscerle,  con  vien  esaminare  ad  una 
ad  una  tutte  le  sue  parole. 

4.  Quistioni* — S'  ella  è  di  fatto,  dev'es^ 
sere  presentata  con  le  parole  stesse  della 
ipotesi  della  legge;  Consta  che  T  accusato 
abbia  commesso  stupro  violento!  Ma  stupro 
tiolentOj  come  omicidio  prefnedttato,  falsi- 
tà in  scrittura  pubblica  ed  autentica  ,  etc. 
eie.  ,  sono  nomi  di  legge  ^  rappresentanti 
ciascuno  un  concetto  astratto  e  generale  : 
Id  risoluzione  di  tal  quistione.  nella  causa^ 
non  è  altro  che  dichiarare  che  i'accusatv 

(4)  L.  27  et  28,  ».  1, 3,  de  legihus-V.  Umo- 
stra  Pr.  pen.  1, 242,  ove  la  prammatica  è  ripor- 
tata per  intero. — V:  ia  queste  Quisiùm  Ì\  a.  1 
della  part.  3. 

(5)  V.  supra  il  n.  XII,  ed  infra  il  X%h  e  pia 
particolarmente  le  avvertenze  preliminari  che 
precedono  il  n.  XII. 

(6)  Causam  pariiri  degli  antic(hi.— Art.  273  e 
segg.  pr.  pen.— V.  la  nostra Pr.;>en.  1,736,111^ 
1032.  1010.  1084. 
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co'  suoi  faui  perlìoofóri  è  caduto  precisa- 
meoie  ,  cioè  a  dire  nò  più  nò  meno  y  io 
ciò  elle  lo  legge  assume  qual  tipo  genera- 
le ,  rilraito  cen  una  di  quelle  sue  frasi. 
Da'  falli  adunque  particolari  deriva  la  ri- 
soluzione della  quisUooe  generale,  e  que^ 
sii  falii  debbono  esprimersi  a  pena  di  nul- 
lili*  È  appunto  quello  che  disse  Alfbno: 
in  causa  ivs  pc$ilum  (i),  o  sia  iu$  in  fa- 
clot  ti  focii  codione  est  positum  (2). 

5.  Per  br  ciò  esaltamenie  conviene  in 
prima  disoemere  quante  idee  meno  gene- 
rali e  più  semplici  compongano  quella  i- 
potesi  della  legge,  cosa  la  di  cui  necessi- 
tò  non  abbisogna  di  dimo^lraziooe.  Ella 
sembra  al  volgo  assai  facile:  ma  hoc  opus^ 
hic  labar*  E  pure  vi  si  presta  s\  poca  at« 
tenzioae,  che  suol  corrersi  al  fatto  senaa 
guardare  a  quali  circostanze  precise  deb- 
£a  rivolgersi  V  attenzione.  Di  lutti  gli  an- 
nullamenti che  voi  pronunziate,  nove  de- 
cimi derivano  da  onesta  inavvertenza. 

6»  Decomposta  cne  siasi  con  si  falla  a- 
nalist  la  proposizìon  generale  della  legge, 
allora  per  ciascuna  delle  idee  elementari 
di  tal  proposizione,  è  necessario  che  si  e- 
sprime  un  fatto  deir  accusalo  che  ne  av- 
veri a  suo  carico  il  concetto.  Quindi  alla 
motivazione  ò  data  comunemente  la  frase 
di  falii  elemeniariy  e  V  altra  men  propria 
di  fatti  semp/fct  ^3). 

7.  E  da  ciò  deriva  che  la  risoluzione 
della  quistione  di  reità  ,  è  in  parte  qui- 
siione  di  dfittOy  in  parte  quistione  di  fat- 
to- Ella  è  quistione  di  drillo  in  quanto  che 
ricerca  gli  elemenli  che  compongono  V  i- 
dea  generale  ed  astratta  dalla  legge,  o  sia 
le  sue  condizioni  le  quali  sono  la  maggio- 
re del  sillogismo  giudiziario  ;  condizioni 
cbe  si  riuniscono  nella  conseguenza,  eh'  è 
la  stessa  che  la  dichiarazione  di  reità ,  o 
sia  la  definizione  del  reato  accusato,  E  poi 
quistione  di  fatto  in  quanto  che  tra  il  nu- 
mero indeiìnilo  de'  faUi  reali  possibili  i 
quali  includono  le  condizioni  di  quella  i- 
dea  astratta  ,   si  scelgono  quelle  appunto 

(1)  L.  52,  $  2.  D.  XT.  1,  ad  Icgem  aquiliam. 

(2)  GoTB.  ad  hanc  legem. 

(3)  La  diclam  frase  men  prcffnna^  qaando  alla 
parola  semplice  voglia  darsi  la  signiflcaiion  co- 
niane di  schietto^  puro^  senza  mistione.  Ma  non 
vi  è  fatto  che  non  abbia  alcun  che  di  composto, 
e  coDiposUssiini  fra  ialti  sono  i  fatti  giudiziari i^, 
i  qnali  risultano  non  solo  dal  detto  altrui,  ma 
nncbc  ^i-ìllf»  induzioni,  spesso  assai  complicate.^ 

Mila  e  !ii7i«izione  del  giudice.  V.  nel  Stipp(,alfa 
(  Jlfzio'ìc  delie  IL  serie  cvim,  n.  -10. 


che  le  includono  efiettivamenle;  ed  in  ciò 
sia  la  mtiiore.  Operazione  analitica  è  la 
prima  ;  sintetica  è  la  seconda  :  la  prima 
Ugis  auctorikUi  reservatur ,  la  seconda  ti 
arbitrio  est  iudicaniis  (4). 

8.  Nella  motivazione  adunque  non  si  fa 
allro  che  esprimere  lutti  gli  elementi  e  k 
condizioni  del  concetto  generale  ed  astrai- 
lo dalla  legge,  verificali  in  realtlè  nel  faUt 
di  una  causa.  Una  cbe  si  trascuri,  ovve- 
ro non  si  esprima  con  precisioGO  (^  ,  il 
sillogismo  è  difettivo;  e  se  si  dichiari  av- 
verata quella  ipolesi ,  mentre  manca  nei 
fallo  una  e  più  delle  sue  coudizioni  ,  la 
legge  è  violata,  ed  il  difello  della  snotiva- 
zìone,  quale  è  prescritta  dalla  legge  dì  pr»^ 
cedura,  si  risolve  in  violazione  dei 
espresso  dalla  legge  penale  (6). 

9.  Or  applicando  queste  teorie  alla 
sa  ,  il  ricorrente  ò  slato  dichiarala  oolpa- 
vole  di  stupro  ìHolento*  Questa  frane  rap- 
presenta un  concetto  astratto  e  general^  j 
un  fallo  fra  due  individui  ,  nel  quale  la 
violenza  che  parte  dall'  uno,  sia  causa  o- 
nica  ed  efficace  della  pazienza  forzala  del- 
l' allro;  io  cui,  cioè  a  dire,  ohi  patisoe  noa 
solo  in  nulla  coopera  ,  ma  ripugna  .e  re* 
sisle  con  ogni  suo  sforzo  a  colui  cbe  ope- 
ra :  il  che  è  quello  che  con  frase  ariste- 
telica  disse  il  grande  restauratore  della  i* 
lalica  lilosoiia,  quando  quel  che  paie^  mm- 
te  conferiKe  a  quel  cfie  sforza  (?)• 

10.  E  la  nostra  legge  penale  distingua 
in  due  principali  sp<)cie  auesta  ipotesi  ge- 
nerale. 1^  prima  è  s'  ella  avvenga  aar- 
prendendosi  chi  sia  fuori  di  sensi  né  pos- 
sa resistere  ;  la  seconda  se  avvenga  osan- 
dosi d*  una  forza  fisica  efletliva  e  prepo- 
tente che^  vinca  chi  vi  rilutta  (8).  Si  acco- 
sta al  primo  caso  per  disposizione  espres- 
sa di  legge  lo  stupro  ne'  minori  d'anni  do- 


(4)  L.  1,  S  4,  XLVIll,  16,  ad  s.  e.  ìu-jhIL- 
Art.  392  pr.  pen. 

(5)  E  deve  esprìmersi  nel  modo  stesso  e  cai 
le  parole  stesso  deirart.  penale.  Il  dir  daiiqve 
p.  e.  consta,  ch^  Giuseppe  Mellone  è  co/pevofe  m 
termini  deìVart.  463  IL  penali^  e  forinola  insaf- 
(icìenle.  e  dev'essere  annullata.  Arresto  drl  2i 
Inolio  1856,  G.  Mellone^  Db  LucAComai.^,  IÌK» 
LINI  ro.  p. 

(5^)  Arresto  del  2  settembre  1836.  nella  caasa 
dì  Vincenzo  Zarreìla  e  Giuseppe  J-^oUo.  Mo?et«k 
NE  comra.,  N [COLINI  m.  p.,  annui iameolo  nel- 
1'  interes«JC  della  legge. 

(6)  Dantb,  Par.  IV,  71. 

(7)  L'art.  559  completa  il  primo  omo;  rari. 
333  e  Tdit.  541  contemplano  li  secondo. 
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sol  quando  lo  slupralore  sia  lor  lulore,  in- 
stllulore  ,  direttore  :  si  accosta  per  giuri- 
sprudenza al  secondo,  quando  si  cede  per 
quel  terrore  che  abbatte,  non  che  una  fem- 
ininuccia,  o^ni  uomo  di  ordinaria  costan- 
zn:  Tarquinius  Èum\  ferrum  in  manu  est; 
moriere  si  emiseris  vocem;  cum  morlua  iu- 
guialìim  seìDum  nudum  ponum,  ut  in  sor  di- 
tto adulterio  necata  dicaris.  Qual  colpa  in 
se  la  bella  donna  avea,  se  l'uom  brutale 
terrore  vicit  ostinatam  pudiciiiam ,  velid 
vicirix  libido  (1)  ? 

ih  Ed  è  9)  Torte  la  volontà  delta  legge 
di  dover  essere  la  violenta  in  questa  spe- 
cie di  reati  inerente  alP  atto  turpe,  e  sola 
soa  causa  efficace  ,  che  mette  gran  diffe- 
renza tra  folto  violento  per  se  stesso,  e  fol- 
to accompagnato daviolenza.  L'accompagna- 
mento può  disegnare  anche  una  violenza 
imitiediatamenie  posteriore  ,  che  non  sia 
staia  causa  del  lutto  (2 .  Nello  stupro  la 
legge  diffida  delle  oonctamazioni  e  delle 
lagrime  d'una  donna  che  cerchi  fare  il 
solo  uomo  reo  di  una  incontinenza  comu- 
ne, onde  con  queste  tristi  arti,  e  non  nuo- 


ve, guadagnarne  V  anello  nuziale,  0  trarne 
il  prezzo  d'  una  rimessione;  e  perciò  vuo- 
le che  la  violenza  non  sia  macchinale,  co- 
me V  urto  che  in  un  bigliardo  si  dà  ad 
una  palla ,  la  quale  cede  e  va  per  la  di- 
rezione che  le  s'imprime,  ma  quella  che 
superando  una  resistenza  intelligente,  e  de- 
terminata, ed  armata  di  tutte  le  sue  Terze, 
sia  il  principio  e  il  compimento  dell'alto. 
I  Se  la  violenza  ingiuriosa  è  posteriore,  non 
I  à  più  violento  lo  stupro,  perchè  se  questo 
,  fu  commesso  in  persona  valente,  la  quale 
non  contraddisse  al  getto  di  ciò  ch'esserle 
doveva  più  caro,  la  violenza  ricade  nella 
I  sua  imputabililà  ordinaria,  tranne  il  solo 
I  caso  ,  quando  sia  stata   una  continuazion 
feroce  di  quella  che  si  è  usata  stupran- 
do (3). 

(1)  Lnr»  I,  58.—  Ma  S.  Tomusa:  guae  per 
,  metttm  agwUur  mixta  *unt^  et  tnagis  votwntaria 
,  quota  invotwìtariiw^  E  S.  Ghkoorio:  ad  id  quod 
agitur  per  mettan^volunias  timentU  aliquid  con- 
fert.  Se  non  che  siccome  qoest'  aliquid  non  è 
conferire  operando  «  ma  semplicemeote  non  re- 
fingendo  la  forza  ^  onde  evitare  un  male  peg- 
giore, eoa)  (  prosegue  S.  Gbggorio  )  magi*  tiivo- 
luntarium  est^  quam  volunlarium, 

(^)  Come  pe*  furti  pec  Tart.  408  e  418  e  segg. 
11.  pen. 

(3)  Art.  541  e  512  11.  pen.^  la  ordine  alla 
cuutinuazioae  degli  atti  violenti  nello  stupro, 


12.  Ora  stabilite  questo  condizioni  del- 
lo stupro  violento,  vediamo  con>e  la  gran- 
corte  giudicatrice  le  ha  trasporuite  alla  cau- 
sa. Ella  parla  delle  voci  lamentevoli  udl^ 
te  là  presso,  qu^Hido  la  donna  era  già  ri- 
sorta: ci  dice  cho  all'  udir  queste  V  acca- 
sato la  minacciò  se  proseguiva:  aggiunge 
poi  che  costei  era  tenuta  nell'opinione  pub- 
blica per  alquanto  demente.  Ecco  quale  è 
tutta  la  sua  motiviizione.  Ma  in  primo  luo- 
go io  domando:  la  decisione  tien  costui  per 
stupratore  violento  ,  perchè  la  donna  non 
era  nel  libero  stato  di  chi  del  senso  suo  fos* 
se  signore  (4;?  ovvero  perchè  conscia  ella 
del  bene  e  del  male,  resistendo  con  tutta 
la  forza  al  malvagio,  ne  venne  suo  mal* 
gn-ìdo  espugnata?  L*  una  ipotesi  è  in  con- 
traddizione "dell*  altra.  Non  sentir  affatto, 
e  sentir  tanto,  insiem  non  puossi  ,  per  la 
coniraddizion  che  no  '/  consente.  Anzi  incer- 
ta la  gran-corte  tra  1'  una  e  T  altra  posi- 
zione ,  parla  di  c^uei   lamenti  e  di  quelle 
minacce  posteriori,  ma  non  ne  trae  alcuna 
induzione,  che  colei  ripugnante  e  resisten- 
te fosse  stata  vinta  dalla  (orza.  Non  espri- 
ma dunque  il  fatto   di  violenza    nell'  atto 


fn  presentato  alla  corte  suprema  II  caso  segnen- 
te.  Una  giovinetta  che  per  una  strada  pnbblica 
di  campagna  camminava  sicnra,  fn  aggredita  da 
un  reo  nomo,  accompagnato  da  uu  ali  ro,  ma  sen- 
za che  costui  aggredisse  egli  pure,  e  tmtta  cot| 
violenza  usata  da  quel  solo  in  un  seminato,  ven- 
ne, benché  con  le  forze  tutte  resistente,  conta- 
minata da  lui.  Tosto  gli  subentrò  quel  compa- 
gno, ìf  quale  ne  abusò  ugualmente.  La  gran-cor- 
te dichiarò  entrambi  convinti  di  stupro  violen- 
to, e  li  condannò  alla  pena  della  Icj^ge.  Ne  ri- 
corse il  secondo,  dolendosi  che  in  ra]Tporto  a  Ini 
ninn  fatto  sno  proprio  di  violenza  fisica  si  leg^ 
geva  mentovata  nella  decisione.  Ma  la  corte  su- 
prema osservò,  che  uon  per  blandizie,  non  pur 
persnasivp,  nemmeno  per  petulanza  innoaia  era 
giunto  anche  Qpstui  all'impuro  sue  fine;  madie 
la  donzella  ,  giù  quasi  svenuta  innanzi  a  lui,  e 
uon  uscita  mai  dalla  sofferenza  continiui  d'  una 
violenza  fisica  ed  improvvisa,  e  senza  che  aves-, 
se  potuto  dopo  il  primo  attacco  rifarsi  e  sorgere 
in  piedi,  da  lui  che  per  umanità  e  per  religione 
doveva  esserle  di  aiuto,  sofferse  immediatamen- 
te il  secondo;  fatto  in  cui  la  perdita  cui  ella 
soggiacque  di  ciò  che  aveva  di  più  caro,  non  fa 
meo  grave  del  modo  brutale  onde  vi  soggiacque, 
ouaodo  per  la  preseaza  e  l'azioa  successiva  dei 
due,  si  fece  un  più  contumelioso  oltraggio  al  suo 
pudore,  quasi  che  ella  fosse  una  vii  mecetrice. 
Così  fu  rigettato  il  ricorso*  Arresto  dei  3  agosto 
1832,  nella  causa  di  Fincenzo  Fiorillo^  CA11114- 
BiNO  comni.,  NicouNi  m^  p. 
(4)  AaiosTO,  1,  56. 
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(arpe  .  p  lascici  quesla  coudisiione  di  uoa 
delle  due  ipotesi  della  \e^e  (§  iO)  priva 
di  molivaziono.  Parla  poi  della  semplicità 
di  lei  e  della  debolezza  <f  intelligenza^  fa- 
cile ad  esser  sopraffalla^  ma  dod  ne  trae 
la  conseguenza  d'  esser  ella  io  tale  stato 
d' imbecillità  o  demeoza  da  soffrir  lutto 
senza  accorgersene,  se  noo  dopo  la  sveo 
tura.  Lascia  dunque  ugualmeule  senza  mo* 
tivaziooe  la  condizione  essenziale  dell'  al- 
tra ipotesi. 

io.  Nò  dee  preterirsi^  cbo  tanto  la  gran- 
corte  credette  lo  stupro  consumato  senza 
violenza,  che  invece  di  conchiudere  :  con^a 
che  DX.abbia  commesso  slupro  violento ^coii' 
chiude  :  consta  che  abbia  commesso  stupro 
accompagnato  da  violenza.ìAa  le  parole  del 
la  dicoiarazione^  di  reità  non  possono  esser 
aUi*e  che  quelle  slesse  delle  quali  fa  uso  la 
legge.  Ne' furti  l'art.  418  suppone  questi 
accompagnati  da  omicidio,  e  tal  reo  accom- 
pagnamento può  esser»  anche  immediata- 
mente posteriore.  Ma  nella  causa  di  coi 
ci  occupiamo,  dev'  essere  la  violenza  ine- 
rente ai  fatto,  perchè  senza  violenza  vera 
questo  sarebbe  una  immoralità  ,  un  atto 
vergognoso,  un  peccato  turpe,  uno  scan- 
dalo, non  un  reato. 

44.  Ne  può  dirsi  la  decisione  sempli- 
cemente mul  motivata,  sì  che  disapprovato 
il  motivo,  potesse  rigettarsi  il  ricorso.  Non 
vi  manca  il  fatto  (1),  ma  non  vi  è  espres- 
so in  modo  che  ne  derivi  la  risoluzione 
della  quìstione.  È  dunque  apertamente  vio- 
lata la  prima  parte  dell'art.  295.  Dimando 
perciò  che  la  decisione  venga  annullala  (2). 

(1)  Se  11  fatto  mancasse  fri  tolto,  allora  la 
nullità  sarebbe  ò'ordine  pubblico»  Cosi  p.e.  j^l- 
teso  che  nel  fatto  lìon  cmicorrono  gli  estremi 
della  frode^non  vi  è  luogo  a  spedizione  di  man' 
dato  di  arresto^  e  le  parli  si  provveggono  innan" 
zi  a'giudici  civili.  Questo  non  è  motivare^  ma  è 
ira  idem  per  idem  (  V.  supra  n.  XII  ).  Ari-eslo 
9  gfagno  1841,  Mich,  Allumonelli^  Longobardi 
coroni.,  Nicoi^iNi  m.  p.,  Fpp*  Castriota-Scan- 

DfSBBEG  afv. 

(2)  Così  venne  decIso.'^-Niona  decisione  defl*- 
nitiva  è  eccettuata  dalla  regola  delV  art.  293, 
ancorché  pronunziata  prima  o  nel  corso  della 
pubblica  discussione.— iVbut?£é  ?M05No  a  procedi" 
fìtento^  né  a  querela:  se  questa  formola  vien  pro- 
nunziata nel  corso  della  instrozione  per  Tindolp 
stessa  del  fatto  querelato,  il  quale  dato  per  ve^ 
ro,  ^on  conterrebbe,  reato,  la  decisione  deve  e-» 
sprimere  questo  fatto:  e  se  vien  pronunziata  per 
difetto  di  pruova,  ciò  non  poò  farsi,  se  non  die- 
tro una  iostruzionc,  ed  esprimendo  il  perchè  sia 
mancata  ogni  probabilità  di  poterla  proseguire 


XVll. 


Ckmtinvazione  del  coniento  deila  prima  parit 
deìVart.  293.— «Seeonrfo  ttet^pioi  mùiivazwk 
della  dichiarazione  di  stupro  wolemt0  «t- 
quale  sia  imtervenuio  un  omicidio. 

Signori  (3),  il  ricorrente  è  slato  dicbia- 
rato  colpevole  di  stupro  violento,  e  di  o- 
micidio  della  persona  stuprata,  ìoterveDi 
to  nello  Slupro:  il  lesto  cbe  si  è  trascrìu 
della  legge  applicata  ,  è  V  art.  342  delle 
11.  penali.  Or  laquisliooe  unica  cbe  a  voi 
si  presenta,  è  se  tal  dichiarazione  sia  mo- 
tivata con  le  norme  della 'prima  parte  del- 
l' art,  293  pr.  penale,  prescritte  a  pena  di 
nullità.  Ciò  mi  dà  il  dovere  di  scu^lfm 
ne'  suoi  elementi  la  idea  complessa  dell'ar 
ticolo  342,  e  riconoscere,  se  questi,  sema 
mancarne  alcuno,  si  esprimano  tatti  nella 
motivazione  della  dichiarazione  di  reità. 

2.  Non  voglio  dire  il  perchè  oè  per  col 

Sa  di  chi  le  gran-corti  criminali  spesso  ci 
an  nota  minuta  di  tutti  gli  alti,  e  dituite 
le  fasi  del  processo,  e  ne  numerano  tuik 
le  pruove  ,  e  ne  indicano  la  orìgine  e  ii 

con  frutto.  Arresto  del  3  settembre  1835,  adU 
causa  di  Carlo  Sementini^  Longobardi  comiB.. 
NicoLiNim.  p.,  annullamento  neirinteres^edt.- 
la  legge. ^  Nelle  cause  di  ricusa,  è  simiknpcl 
necessario  esprimete  il  fatto  da  cui  derir»l> 
scioglimento  della  qnistìone.  Arresto  de*26 li- 
braio 1 836,  nella  causa  di  Niccola  Aofoiidejif  ^ 
TONB  comm.,  NiajUNi  m.  p.  —Lo  stesso  è  nei: 
decisioni  di  competenza.  A  rresto  del  Ssettetobr 
1832,  nella  causa  di  Domenico  Larcyna^LoyA- 
BAKDi  comm.,  NicoLiNi  m.p.,  ed  arresto  del  U 
novembre  d.  anno,i^*aiice^co  Iflicéli^  Celevtì^ 
comm.,  NicoUNT  m.  p,—  ÀUeso  che  da' soj^^- 
delti  fatti  che  indicano  il  conf,H>rso  dipìùge^^ 
ne  nel  medesimo  fado^  risulta  chiara  la  ewmfi- 
citày  nou  è  motivare^  percliè  la  legge  disegiu  i 
caso  di  coope razione  due  gradi  di  complicità^ 
è  dovere  del  giudice  estiraai-e  i  fatti   in  mod- 
ello nella  dicbiarazioue  di  reità  si  attrìboisca  l 
rei  il  grado  ohe  lor  compete.  Arresto  del  t' 
luglio  1832,  Pasquale  Rizzo  ed  Antonio  Xt-^ 
MoNTONB  comm.,  NicouNi  m-  p.— Ove  neìb^:' 
spositiva  si  escluda  il  benefìzio  dell'art»  391  -^ 
pen.  nelle  percosse  volontarie  con  arme  impr 
pria,  le  quali  ban  poi  prodotta  la  morte,  e 
può  dirsi  motivata  la  decisioue,  se  non  esprìs^ 
che  il  percussore  potea  prevedere  le  consegon 
ze  funeste  del  suo  colpo.  Arresto d^l  17  sct1i<" 
bre  1832, 6^a^/oiM>  Qiliherti^  LongoSjMU^i  covu- 
NicoLiNi  m.  p.*-  V,  n.  XII,  parte  2. 

(3)  Conclusioni  nella  causa  di  Francesco  /> 
niigliettiy  it  giugno  1838,  Longobabsi  coik: 
NicoLiwi  ro.  p.  Arrroffiu  Fauini  avv.  del  riap- 
rente. 
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progresso  cun  tulle  le  varietà,  con  tulle  lo 
coolradduiuni  che  1'  errore  a  la  (Kissione 
vi  hanno  insinualo.  La  prima  parte  del- 
V  ari.  295  non  vuole  ciò:  esso  vuole  so- 
lamente, che  il  fatto  dal  quale  deriva  Uè  ri- 
solìMone  delle  quislioni  debba  essere  espres- 
so nella  decisione.  Faltj  dunque  ,  e  fatto 
semplice,  non  le  pruove  del  i'atlu  ,  né  la 
storia  del  procedimento.  La  le^ge  ricerca 
al  giudice  soltanto  quello  di  cui  nella  pub^^ 
blica  discussione  si  è  convinto  ;  ma  non 
ricerca  eh' ei  dica  qual  verbale  sia  stato 
quivi  discusso,  né  se  il  tale  o  tal  allro  do- 
cainento  o  testimone,  e  piuttosto  il  carico 
che  il  discarico,  dopo  molte  varietà  abbia 
prodotto  in  lui  il  convincimento,  kivò  nem- 
meno esige  che  si  esprima  ogni  fatto  di 
cui  il  giudice  si  é  convinto^  bensì  quello 
bollanlo  da  cui  derivu  la  risoluzione  delia 

Suislione,  sceveralo  di  quanto  può  esservi 
i  soprabbondante  ed  inutile. 
3.  intanto  a  mispra  che  si  è  temuto,  che 
tacere  una  varietà  ed  un  fatto,  potesse  far 
suscitare  accuse  di  soppression  di  difesa  , 
i  giudici  han  cominciato  ad  esporre  tutto 
il  processo,  dandone  un  compt^ndio,  e  spes- 
so trascrivendo  luUo  ciò  eh'  è  a  carico  , 
Lullo  ciò  eh'  è  a  discarico,  e  trasformando 
la  semplicità  del  sillogismo  in  un  farragi- 
noso volume.  Quando  vi  ha  chi  ^i  obbli- 
ghi a  SI  servile  minutezza,  mentre  le  de- 
cisioni si  scrivono  fra  tante  allre  cure,  è 
prodigioso  che  ne  riesca  alcuna  ordinala  e 
concorde  a  su  slessa.  Tale  fortunatamente 
è  il  volume  di  cui  ci  occupiamo.  Esso  dopo 
aver  deiJcntti  liuti  i  ravvolgimenti  tiel  pro- 
cesso instrultorio,  e  gli  sforzi  della  difesa, 
ed  i  detti  de'  testimoni  a  carico,  ed  i  delti 
a  discarico,  e  le  loro  contraddizioni,  ci  dà 
iinalmenle  chiaro  il  concello  del  seguente 
fallo,  che  a  mio  credere,  meritava  soltiinto 
di  esser  trascritto  come  motivazione  della 
decisione  (1). 

(l)  Ma  prego  i  giudici,  se  non  vogliono  veder 
in  pericolo  le  loro  decisioni,  a  star  piuttosto 
che  al  mio  awi'^o,  a  ciò  die  avvertii  nella  nota 
i,  al  5  iO,u.X,  3*  part.  Intanto  sic  presentato 
alla  corte  supn'nia  il  sogucnte  caso.  Due  fratel- 
li, Giulio  e  Luiyi  erano  in  briga  con  un  infelice 
che  ne  fu  uccìso.  Costui  dichiarò  che  il  suo  uc- 
cisore era  stato  Giulio^  ma  l' instruzlone  poste- 
riore chiarì  colpevole  Luigi.  La  gran-corte  si 
convinse  della  reità  di  Luigia  senza  mentovare 
nò  ribattere  la  dicliia razione  del  moribondo.  £ 
la  corte  suprema  giudicò  clic  questa  menzione 
sarebbe  stata  una  superfluità  vana,  e  non  nullità 
e  rigettò  il  ricorso.  Arresto  del  10  giugno  lliil. 


4.  Viveva  nelle  campagne  di  Puglia  un 
pastorello  di  dodici  a  tredici  anni,  bello  t* 
pronto  di  persona,  ardito  di  lingua,  e  caro 
a'  vicini  perché  da  natura  fornito  di  sin- 
golar  maestria  in  modulare  il  zuffolotlo  sil- 
vestre. E  lo  fanciulle  ne  prendeano  più 
eh'  altri  diletto  ;  e  quando  per  capriccio  o 
stanchezza  ei  ristava  dal  suono,  lo  prega- 
vano, lo  infastidivano,  non  senza  qualche 
percossa,  tra  giocosa  ed  irata,  di  vincastro 
0  di  mano. 

5.  Una  di  esse,  c< 
giore  deirelà  di  lui, 
dell'  altre  importuna 
rispose  con  un  equiv 
certa  grazia,  nulla  avi 
ella  ne  arrossì ,  e  taci 
pio  senso  che  danno  q 
to,  subbietto  del  mot 
malizioso  é  vero,  mi 
.di  lei  ,  non  si  tosto 

vampo  di  taut'ira  ,  a  tanta  rabbia  ,  a  Uì 
furore  si  estese  ,  che  giurò  vendicarsene. 
Non  mai  epigramma  costò  si  caro  a  un 
poeta.  Pochi  giorni  dopo  colto  solo  in  non 
folta  boscaglia,  il  mal  arrivato  giovinetto 
soggiacque  tra  vane  grida  ad  oltraggio  ne- 
fando \  e  quindi  l'uom  brutale  gli  sciolse 
furibondo  la  fascia  ond'era  ricinto,  e  non 
solo  ad  alto  albero  lo  appiccò  con  essa  per 
la  gola,  ma  carneiiue  iniquo,  dopo  avergli 
spezzato  e  lino  all'intime  viscere  conliccdU> 
per  la  parte  violata  il  fatale  instrumenlo, 
quivi  Ifisciò  lui,  spettacolo  orroroso  ed  o- 
sceno,  miseramente  strangolato  (2). 

6.  Abbiamo  dunque  uno  stupro  tutto  vio- 
lento, ed  abbiamo  ex  continenti  roniicidio 
volontario  nella  persona  stuprata.  Si  fa  qui- 
stione,  se  basti  ciò  perché  si  dica  che  niu- 
no  degli  elementi  di  fatto  i  quali  compon- 
gono la  proposizion  generale  dellart.  542, 
ittanehi.nella  molivaziono* 

7.  La  legge  dopo  aver  definito,  dairart. 
333  hoo  al  340,  gli  auentati  violenti  al 
pudore,  e  i  reali  che  attaccano  l'onore  delle 
famiglie,  dice  con  T articolo  341:  I  reati 

indicati  negli  art,  precedenti saran 

puniti  con  un  grado  di  più  . .  •  se  la  per- 
sona contro  di  cui  si  elusala  violenza -,.- 
sia  stata  ferita  o  percossa.  —  Qui  dunquo 
la  legge  noa  ricerca  il  motivo  della  lerita 

Luigi  Volpe^  De  Luca  comm.,  Nicolini  m.  p., 
Raff.  Conforti  avv.  del  ricon-eute,  Giov.Acetìo 
della  parte  civile. 

(2)  Menziouc  se  n'  è  pur  fatta  nella  parte  4, 
u.  XX,  s  8- 
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0  percossji;  ne  limila  l'aggravamento  della 
pmkH  al  solo  caso  dell'ira  por  la  rihiUan- 
ovvero  a  quello  di  far  valere  la  ferita 


za 


o  percossa  come  un  altro  mezzo  di  terrore 

0  di  IdcilUiìzione  onde  oUenere  rinleoto,  o 
come  un  mcz/o  di  obbligare  la  persona  vio- 
lata <il  silenzio.  Il  nesso  che  richiede  la  leg- 
ge tra  la  ferita  o  percossa,  e  Io  stupro,  è 
nel  solo  fatto:  se  la  persomi  contro  di  cui  si 
è  usata  violenza  sia  siala  ferita  o  percossa. 

8.  Segue  l'art.  542  di  cui  ci  occupiamo: 

1  reali  preveduti  ne'  precedenti  art.  •••  sa- 
ranno puniti  delqftarto  grado  di  ferri  ^quan- 
do la  ferita  o  percossa  .  .  .  Mia  i  Carutteri 
d'omicidio  Untato  o  mancato.  Se  vi  Sia  t'n-iWu/^a,  iniqua,  contraria  consequerUur  :ò  . 


tervcnuto  V  onùcìdio  ,  la  pena  sarà  quella 
della  morte.  —  E  Decnineno  qui  si  parla 
di  quella  specie  di  nesso  nel  propalilo  del 
delinquente,  per  cui  un  renio  ò  mezzo  del«- 
r  altro  »  come  p.  e.  quando  si  faccia  ser- 
vire it  reato  di  sangue  all'  agevolazione 
dello  stupro,  ovvero  si  commetta  per  sop- 
primere la  pruova  dello  stupro,  o  per  ira 
nata  dalla  resistenza  ,  o  per  altra  ragione 
relativa  allo  stupro.  Queste  ragioni  del 
nesso  fra  il  reato  di  sangus  ed  un  altro 
reato,  sono  espresse  in  generale  dall'art. 
352,  e  per  i  furti  in  particolare  dall'art. 
408.  Entrambi  questi  art.  sono  posteriori 
all'art.  342,  il  quale  si  trovava  già  sao^ 
cito  quando  il  legislatore  li  scrisse. 

9.  Per  lo  che  se  le  condizioni  dell'art. 
342  fossero  le  sole  dell'art.  352,  sarebbe 
stato  inutile  il  dire  in  quello  con  altra  fra- 
se: se  vi  sia  intervenuto  Comieidio,  At  pena 
sarà  quella  della  morte*  O  non  se  ne  sa- 
rebbe parlato,  perchè  il  caso  sarebbe  stato 
preveduto  abbastanza  dall*  art.  352,  o  non 
se  ne  sarebbero  alterate  le  frasi  che  son 
le  seguenti  :  Sarà  punito  con  la  morte  /*  <>• 
micidio  che  abbia  per  oggetto  l^impumtà  o 
ìa  soppressione  delta  pruota  cCtm  reato^  o 
la  facilitazione  d'un  altro  reato ^  benché  l'og- 
getto non  se  ne  sia  ottenuto.  Ma  la  legge 
non  parla  mai  invano,  e  molto  meno  can- 
gia modi  di  dire  a  capriccio  per  esprimere 
Ja  idea  medesima.  Altrimenti  avremmo 
quella  che  Baco^ib  chiama  homoimonia  , 
vizio  assai  riprovevole,  particolarmente  se 
si  lasci  trascorrere  in  una  legge  noviter  di- 
gesta, Nam  in  legibus  quae  idem  sonante  ob- 
scuritas  orilur  ex  toquacitate^  et  difficitius 
procedit  interpretalìo  secundum  sententiam 
legis  {quae  sanior  est  et  verfor)  propter  sire- 
pitum  verborum  (1).  Or    chi  è  sì  ardito  , 

(t)'BAco.^E.  Aph.60,  G5  et  66. 
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che  voglia  di  tanta  colpa  accosare  il  no- 
stro le.-rislalore*? 

10.  Non  parlo  dell'art.  408,  sancito  las- 
sativamente per  i  furti  violenti.  Ne'  casi 
omessi,  dedurre  la  norma  legale  dalle  cose 
simigli  è  lecito  sempre,  benché  cautaoìente 
e  con  senno  (2j.  Ma  trattiamo  qui  Corse  di 
un  caso  omesso  T  Trattiamo  forse  di  una 
legge  ambigua  ed  oscura,  che  ha  bisogno 
d'inierpetrazione?  Se  vi  sia  intervenìdo  To- 
micidiOy  la  pena  sarà  quella  della  f7iorle,pa- 
role  chiarissime  e  semenza  quae  nihil  habel 
aut  captionis  aut  vitti.  Anzi  sosteoiamo , 
che  contrarium  si  probaris  ,  multa  viUa , 


Vi  ha  certo  molle  l'agioni  di  nesso  fra  i 
due  reati,  le  quali  son  comuni  ed  all'art 
342  ,  ed  agli  art.  352  e  408  ;  ma  ve  ne 
ha  pur  altre  le  quali  apparleni^'ooo  a  quel- 
r  uno,  e  non  a  questi  due  ,  ed  altre  che 
son  proprie  a  ciascuno  di  questi  ,  e  non 
all'altro  né  a  quello. 

il.  Imperocché  la  connessione  necessa- 
ria tra  Tuoo  e  l'ullro  reato,  tanto  per  gii 
art.  352  e  408,  quanto  per  l'art.  342,  è 
sempre  che  la  persona  del  reo  sia  la  sles- 
sa. Comune  poi  ed  ali'  art.  342,  e  ad  al- 
cuni casi,  ma  non  a  tutti,  degli  art.  ^ 
e  406,  è  che  i  due  reati  siono  connessi  an- 
che per  tempo,  cioè  commessi  o  simulta- 
neamente, 0  Tunodopo  l'altro  ex  conlinen- 
ti  (4).  Dissi,  non  a  tutti,  peixhè  si  neU'ao» 
e  sì  nell'altro  di  questi  due  ultimi  artio. 
non  si  richiede  sempre  il  tempo  simulta- 
neo; anzi  più  ristretta  di  casi  è  la  connes- 


sione che  in  un  tempo  posteriore  si  ricbie- 
de  nel  proposito  del  delinquente  dall'art, 
generale  352,  e  più  ampia  è  quella  dello 
art.  408  particolare  a'  furti  :  poiché  <|oe« 
st'  ultimo  ammette  tutte  le  condiziooi  di 
quello,  e  vi  aggiunge  l'altra  della  oenckiCa 
di  essere  stata  ritolta  la  cosa  involata  o  sco- 
verto t autore j  il  che  può  avvenire  taolo  in- 
contanente, quando  ne' giorni  e  mesi  suc- 
cessivi. Or  questa  condizione  di  nn  reale 
di  sangue  ,  la  quale  pnò  veriiicarsi  dopa 
molto  tempo  da  che  il  furto  è  commessa, 
non  può  eerto  trasportarsi  mai  agli  ari.  che 
particolari  ad  altri  reati,  non  la*  prevedano 
espressamente  (5).  La  quale  osservazioua 

(2)1dem,  Aph.  11.  

(3j  Cic  Parlitiones  oratonae,  cap.  XXXVIII- 
(4;  V.  alla  parte  l  il  ii.  XIX,  S  IO. 
(5)  Durum  est  torquere  leges  ad  hoc  td  tor- 
queanl  homiìies»  Aon  placet  igilur  extemti  ieges 
poenales^rmdto  ndnus  capitales,  Solemmlas  ver- 
borum et  adovurn  non  recipit  exlcnsiotiem  ad  «»- 
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disvela  sempre  piii  qn^nio  male  a  proposito 
sì  eili  in  questa  ca usa  l'art. 352,  e  quanto 
estraneo  in  tutto  ne  sia  raUro,cioèì'art.40B 
12.  Cbè  per  avverarsi  Tari.  342  si  ri- 
chiede sempre  ,  che  la  ferita   o  percossa 
omicida  avvenga  o  nelTatto  dell'  attentato 
<il  pudore,  o  immediatamente  prima  o  im- 
mediatamente dopo,  i)  che  è  dinotalo  dalla 
parola  intervenire.  All'incontro  T  art.  non 
restringe  a  questa  o  a  quella  la  ragione 
che  muovo  il  turpe  violatore.  Oche  dun- 
que si  ferisca  per  facilitare  lo  stupro,  per 
soETogare  nel  sangue  la  voce  della  persona 
violata/per  sopprimerne  la  pruova;  och^ 
si  ferisca  per  sazietà  ,  per  disprezzo,  per 
vendetta  delle  prime  repulse,  per  ira  trop- 
po facile  a  destarsi  in  un  uom  malvagio 
alle  lagrime  ed  a'  rimproveri  d*un  infeli- 
ce ;  o  che  si  ferisca  per  altra  iniqua  ca* 
gione,  purché  ciò  si  laccia  nel  tempo  me- 
desìmO)  o  eoo  conlinentit  Vart.  non  fa  dif- 
ferenza  nella   pena  :  un  nesso  fra  i  duo 
reali  nel  proposito  del  delinquente  vi  è  sem- 
pre, benché  non  sempre  ei  sia  con  le  con- 
dizioni dell'art.  352,  nò  deirart.  408.  Ed 
appunto  per  ciò  la  legge  ne  ha  stanziato 
un  ari.  a  parte  {stip.  $  8  e  9). 

42.  Per  lo  che  quando  1*  omicidio  non 
si  commetta  incontanente  allo  stupro,  ma 
dopo  qualche  tempo  ,  non  può  applicarsi 
mai  Tari.  342.  Se  allora  lomicidio  ha  per 
oggetto  rimpnnitfi  o  la  soppressione  delta 
pruova  dello  stupro  ,  in  questo  caso  solo 
può  applicarsi  l'art.  352,  ancorché  rumi- 
cidio  avvenga   dopo  un  anno  dì  silenzio. 
Adunque  dell' ari.  408  non  può   parlarsi 
ni;ii  negli  stupri,  perchè  esso  è  particolare 
a*  furti:  può  ben  parlarvisi  deirarl.  352, 
quiindo  però,  mancata  la  contemporaneità 
de'  due  re^ti,  cioè  a  dire  la  condizione  par- 
ticolare air  art.  342,  la  regola  generale, 
quella  dell'art.  352,  ripiglia  Tiinpero. 
•  ^14.  E  perchè  si  vegga  che  ad  una  opi- 
nione diversa  tntdta  viiia  slulia  ^  iniqua  ^ 
contraria  consequeniur  (§  10;,  non  è  da  ob- 
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strano  le  orgte  dell'abborr 
scìvo  spavento  dei  figli  di 


ÌH 


Sì  accoppii  la  crudelii  ,  quando  io  sfogo 
della  libidine.  Dovrò  io  rivolgermi  forse 
agli  storici  più  gravi ,  quando  descrivono 
le  ciuà  prese  ifassalio  ed  i  furori  del  bri- 
gaiildggio,  0  alle  Si^cre  carte  (1),  che  mo- 


inilìa.Pevdil  enìm  naturarnsolemnis^  qitod  tran- 
.0/7  a  more  ad  arbitri um.  Bacos.  Aph.  13  et  19. 
Ail.2001.org. 

(l)  liegfun.  III.  II.—  MrLTON,  Paradiso  per- 
(/m.'o,  libro  I.  ' 


Uno  ali  ara  e  fra  i  boschi  < 

loch;  la  lussuria  in  mezzo 

cioè  elio  negli  animi  brutii 

alimento,  non  già  dall'ani 

onnr  gentile  si  apprende, 

Tabuso  de' cibi  e  deMiqud 

zo,  dalla  vendetta,  dall' ir 

menti  nervosi ,  che  la  parte 

no  la  più  bestialmente  ani 

ciano  SI  di  frequente  alla  m 

irritata,  che  questa  distrug; 

za  airazione  furibonda  di 

moli  di  ehi  tracanna,  senz 

il  vino  a  torrenti,  e  poi  n 

e  ne  sperde  i  rottami.  Or  < 

stenere  che  la  nostra  saggia  legislazione , 

la  quale  punisce  di  morte  chiunque  dopo 

un  fallo,  per  salvarsi  della  pena,  sospinto 

dal  desiderio  naturale  della  sua  conserva- 
zione, uccide  chi  può  accusarlo,  lasci  che 

una  belva  così  tetra  ed  imn»*»"*»  ^'  ^'^'" 

niella  impunemente  Tomicid 
geiio  di  conservazione  propri 
limo  eccesso  delTumana  depri 
legge  garante  del  pubblico  C( 
me  e  della  sicurezza  personale 
le  al  violatore  che  uccide  sol  perchè  si  è 
resistito  al  suo  pravo  disegno  o  se  ne  te- 
mo la  rivelazione,  ed  userà  indulgenza  a 
chi  uccide  il  resistente,  non  tanto  perchè 
resistente,  quanto  per  isfogo  di  odio  e  di 
vendetta  (4)? 

15.  Tutto  mostra  in  questa  causa  un  o- 
micidio  premeditato.  Ma  il  giudice  dì  fatto 
non  ha  rivolto  a  questo  la  sua  attenzione. 
Non  lo  lodo  io  per  ciò;  ma  in  corte  su- 
prema non  posso  aggiungere  una  delinizio- 
ne,  di  rui  è  mancante  la  decisione.  Vi  tro- 
vo bensì  nell'animo  del  delinquente  il  pro- 


(2)  BcFFOK.^  V.  il  n.  XX,  S  «•  parte  4. 
(5)  Taetram  et  itnnutnem  beliuam.  Cic.  Tusc> 
IV,  20.  1  cap.  della  Ubidinee  dell'ira  di  questo 


bliare,  che  nou  vi  ha  reato  al  qijale^pìù^libioIV  dovrebbero  qui  trascrìversi  jwr  pii\ 

ampia  dimostrazione  del  nostrofissunlo.  «S(Sc2  c^e- 
fendat  qtiod  qxdsquc  sentiti  sunt  enim  iudicia 
Ubera  Ibid.  IV.  4. 

(4)  ìli  Alfieri,  Bosmtmda  a  Rùmiida: 
Se  itii  trafitto^ 
Te  fatto  avessi  da  più  vili  schiam 
Contaminare^  indi  svenar^  se  avessi 
^vso  e  disperso  il  cener  vostro  al  vento^ 
'Vendetta  io  mai^  pari  air  oltraggio^  avrei  ? 
Mandato,  a  mio  credere,  sarebbe  questo  nella 
di  cui  esecuzione  V  omicidio sarebl)e  entrato  nel- 
I  l'ipotesi  dell'art.  542. 
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posilo  di  f)gginnf(ere  l^omictdio  allo  stupro 
per  rendere  più  strepitosa  la  vendetta,  con- 
nessione orrìbile,  ma  strettissima  fra  i  due 
reati.  0  cbe  l'anello  di  unione  sia  Fabbri- 
calo  da  un  ardore  colpevole  e  senza  modo 
o  misura,  o  dal  posteriore  timor  della  pe- 
na, o  da  un  odio  antecedente,  i  due  reati 
son  connessi  nel  disegno  del  delinquente^ 
e  la  causa  presenta  molto  di  pìh  ch'io  non 
chiedo  per  rapplicazione  dell'art.  542.  Tutti 
questi  elementi  sono  raccolti  nella  motiva- 
zione. Il  faUo  dunque  dal  quale  dtriva  la 
risoluzione  della  reità ,  vi  è  espresso ,  ed 
invano  sì  metto  innanzi  la  violazione  della 
prima  parte  dell'art.  293  pr.  penale  (1). 

16.  Per  le  quali  cose  dimando  in  nome 
della  legge  il  rìgetiamento  del  ricorso  (2,. 

XVIII. 

Comento  della  seconda  parte  delPs^ri.  293 
pr.  penale. — Divieto  di  esprimere  nella 
motivazione  altri  fatti  che  gli  esaminati 
nella  pubblica  discussione. 

Signori  (3),  gli  undici  mezzi  per  i  quali 
il  condannato  di  Pippo  chiede  l'annulla' 
mento  di  questa  decisione ,  poggiano  tutti 
sull'art.  293  pr.  penale,  la  cui  troppo  este- 
sa interpeirazione,  forma  ora  Targomento 
in  moda  di  quasi  lutti  i  ricorsi.  Ma  le  nul- 

(!)  Tulle  le  violazioni  della  prima  parte  del- 
Tart.  293  si  risolvono  in  violazioni  di  legge  pe- 
nale. Qaindi  ogni  volta  clie  si  tratta  di  molivi 
di  aoDuUameoto  relativi  a  questo  art.  è  neces- 
.  ario  cementare  l'art,  della  legge  penale,  la  di 
cni  Ipotesi  si  dice  violala  nella  cansa.  V.la  part. 
i  li  n.  IH,  per  gli  omioidii  proneduti,  accompa- 
gnati o  segnili  da  altri  misfatti;  il  n.  IV  per  la 
1-ecidiva;  ì  nn.  IX  e  sego,  fìtto  all'  nllimo  della 
part.  I,  per  le  scuse  ;  quasi  tutta  la  parte  2,  5  o 
4  perì  reati  di  sangue  ;  il  n.  XI  della  parte  i 
ed  il  XVI  della  parte  2.  per  l'età;  il  XXI  della 
parte  2,  pel  tentativo  in  ^enerale^  ed  il  XXH 
^mrte  4.  per  la  coroplìqità  ;  il  X  della  part.  4, 
|)el  pentimento;  il  XIV  parte  l,  per  l'ebbreaza;, 
il  IX  della  parte  2  pel  porto  d'armi  vietate  ;  il 
♦l.n.X,  e  XVIl  della  part.4,  per  la  falsità  della 
MTrittura  privata;  il  VI.  VIIK  e  XIII  della  me- 
desima parte  4,  per  le  fi-odi,  etc  etc.  eie. 

(2)  Cos>  Tenne  declsa.-->  V.  il  n.  Ili,  $  o  alla 
tfof«  ^  ed  il  XIV  della  prima  part.  in  nota  al  % 
nll.V.  H  D.  Vili  delU  part.2.  -  V.ll  n.XXXVÌ 
part.  5. 

(5)  Conclosion!  nella  causa  di  Giovtìfnm  di 
PippOs  10  agosto  1852,  Lonookabdi  comm.,  Ni- 

«:r>UI<f  m.  p.,  FbO.    CASTRfOTA-SCANDERBeG  av?. 

#Ì&ciosodel  ricorrente. 
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lilà ,  perchè  tendono  ad  iotalidare  i  giu- 
dicati, su'  quali  status  rei  pMlicae  maoci- 
me  conlinetur,  non  possono  mai  veoir  di- 
chiarale U^li  a  forza  d'interpelrazioDe  (4: 
molto  più  ne'giodizii  penali,  ove  dichia- 
r<4to  nullo  un  {giudicalo  ,  si  dee  la  causa 
rimettere  ad  altri  giudici  per  nuovo  espe- 
rimento, e  ritardare  in  tal  modo  la  puni- 
zione del  reato,  e  rìtof>lierne  la  cognizione 
a'magistrati  territoriali, control  due  prioci- 
pii  massimi  del  dritto,  che  culpam  poena 
premit  Comes ^  e  che  ninno  debb'  «jssere  à^ 
stra'to  da'  suoi  giudici  naturali.  E  impnr 
.tante  dunque  il  ritirare  spesso  verso  ì  p!rii>- 
cipii  ogni  articolo  di  procedura  prescriit-» 
a  pena  di  nullilò,  e  particolarmente  queste 
di  cui  si  fa  tanto  abuso. 

2.  Ne'  giudizii  penali  la  discussione  del- 
le pruove  in  presenza  non  pur  delle  parli, 
ma  del  pubblico  ,  è  parte  essenziale  àtì 
nostro  pubblico  dritto.  Imperocché  celebn 
to  il  principio  che  i  giudizii  penali  nne 
sono  insliluiti ,  che  per  la  ptibblfca  «ro- 
rezza  ed  utilità  ,  non  scrittori  di  dnbbu 
fede,  ma  i  romani  imperatori  ed  i  Re  m- 
siri  dichiararono  ,  che  ad  un  atto  in  coi 
tulli  sono  uj^ualmenle  interessati,  tnUi  h« 
drillo  d'intervenire;  tulli  di  conoscere  « 

3nali  fondamenti  si  esercita  il  pìh  icrribife 
i  tolti  i  poteri,  qual  è  il^  poter  punitivo; 
tulli  di  entrare  ne'  più  minuti  particolan 
delle  cause  nelle  quali  si  tratta  della  par 
ticolar  sicurezza  e  tranquillità  di  ciascuo:» 
e  di  miti  (5). 

3.  Da  ciò  derivano  due  grandi  effetti . 
l'uno  p^r  la  morale  pubblica,  T  altro  ptr 
la  sanlilà  de' giudizii. 

4  La  pubblica  morale  si  reltiGca  e  s^ 
rinfor/a  per  la  fiducia  nelle  leggi,  la  qoa'^ 
rin<»sce  di  coniinuo  in  vedersi  sempre  e* 
quale  diligenza  si  va  ricercando  nelle  pn» 
oscure  sue  latebre  il  reato:  ed  in  ciò  si.- 
la  forza  della  famosa  sentenza  del  gitr^ 
consulto  Carisio,  ove  è  celebrata  in  co- 
faua  discnssipne  vox  ipsa  et  cognilior 
subtilis  ditigentia  (6j.  Quindi  ne  risultai 
presunzione  ,  che  coi  mal  opera  ,  iav^' 


(4)  Art-  114,  T.  org,-  FaciOmU  tattici^ 
p*opter  viam pì*ap.bitum  ckd  refcissionetn  eorà' 
uhnis  faciletn  et  eTi^cditam.Uatjtm  prcvédetiér 
est^  ut...  via  ad  rescindenda  iydieia  ti£  ««* 
con f vagì  osa  et  tamquam  muricihux  9iraffi.  Bk  " 
A|h.  94.  Onesta  è  l'inscnaioDe  che  starebbe  k 
De  snlla  soglia  dolla  corte  sQprema. 

(5>  V.  il  n.  I  dolla  part.  5  di  qneste  (?m/. 

C6)  L,  10,  D.  XLVIIf.  18,  de  qt^é^Mm^O^ 
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si  coDfifl.1  che  r  oc- 

culto, e  che  la  Ho 

non  può  veinrs  si 

tema   che   poss  la 

scuola    pericolo  i  , 

quasi  che  ,  con  \es 

i<j7iorantes  vecce  la 

ì'sirazione  fosse  ilo 

pili  che  r  espei  n- 

maestra  no  ,  che  ri- 

luppano  fra  a  ti  of- 

frono eslensiofjc  io 

criminoso,  il  qu  iù 

facile  alla  invi;  e 

ed  ove  men  si  a  v- 

vedulamenlo  sO  stesso. 

Sé  Ne'  f^iudfci  poi  si  crea  con  la  discus- 
sione pubblica  ellicacìssìmo  il  pudore  della 
^ìnslìzia,  Niuno  allora  può  osare  dir  con- 
vinto 0  non  convinto  un  colpevole  coblro 
il  scnliuiento  unanime  che  inispira  in  volto 
a.i^li  astanti  (1).  Quindi  è  che  so  privata 
passione  può  niai  ponelrarc  nel  s-mlunrìo 
di  Temi,  ella  per  vcM*gof;na  di  mostrarsi, 
vi  rimano  sompre  intimidita  o' repressa. 
Quindi  il  t;ri(lo  contro  sì  salnlovolu  siste- 
ma piir  e  di  ortlin.K'io  da  una  trista  coscien- 
za, o  almeno  da  timore  di  svolare  al  pub- 
l)lico  un  ini^otzno  inugualo  airulizio.  Quin- 
di i  giudici  sai^gi  si  compiacciono  di  ve- 
dervi una  nuova  Ix^neficenza  del  Re,  per 
la  guarentigia  che  ritrovano  con  tra  ogni  ca- 
lunnia: niuno  può  dire  eh  essi  sicnsi  mossi 
a  condannare  od  assolvere  fuorché  da  evi- 
denza di  prue  va  ,  preparata  con  metodo, 
€)  discussa  innanzi  a  tutti  con  accorginiento 
e  con  calma.  Ed  ecco  perchè  in  una  mo- 
narchia vastissima,  quando  appunto  il  solo 
principio  monarchico  era  la  salute  delTim- 
pero,  gl^imperaiori  Valkntino  e  Valbjjte  (2) 
6  GiBo,  Carino,  Numeriamo  (3)  dichiara- 
rono, e  siccome  Giacomo  Gotofbedo  ne  fa 
certi,  lo  dichiararono  per  queste  ragioni  ^ 
essere  nuHa  e  contraria  a*  buoni  costumi 
ogni  discassioue  di  pruova  fatta  in  secreto 
loco  et  non  inlro  vocalis  omnibus.  Tal  che 
rimontando  a  questi  princìpli  del  dritto  im- 
peratorio dal  quale  il  nostro  derivai  diveo- 

(1)  Curia»  uni  i>ira  ne  commUtantur^  sed  ex 
pluribus  cansiet.  Ifeo  decreta  exeanl  eum  silen- 
tio^sediudioesseatenUaeiuae  rationes  adduataU^ 
idquc palami  aique  adstante  coronai  tU  quod 
ipsa  poLutaie  sU  liberum^  fama  tamen  ei  existi* 
watione  sU  eiroumscriptutn*  Baoon.  Aph.  5&. 

(2)  L.  2.  Cod.  Tiiood.de  off^recU  provinoiaeé 

(3)  L.  6«  C.  va,  45,  de  seni,  et  interhcutiQ- 
nibus. 

Voi.  II. 


della  avislioney  debb  essere  espresso,  a  pena 
di  nulUlà:  alcun  fallo  non  può  esservi  espres- 
so che  non  sia  stàio  esaminalo  in  pubblica 
discussione^  a  meno  che  non  si  tratti  di  fatti 
non  messi  in  controversia.  Sia  la  corte  su- 
prema custode  riconoscente  e  gelosa 'di  que- 
sto •beneli/io  drl  Principe  ^  proprio  della 
nosira  patria  legislazione;  e  perciò  non  con- 
viene rivolgerlo  in  cavilla/ione  :  che  lalo 
per  r  appunto  è  il  nome  che  danno  Ulpia^ 
NO  e  Giuli Aijp  quando  ab  evidenter  veris 
per  brevissimas  mutaliones  disputulio  ad  ea 
quae  evidenter  falsa  sunt  perduCatUr  (5).  É 
dunque  uiizio  della  corte  suprema  il  riget- 
tare queste  cavillose  mutAzioni,  per  serbar 
ptiro,  e  non  travolgere  a  dannò  della  giu- 
stizia,  il  principio. . 

7.  Alcun  fatto  non  puc 
non  sia  stato  esaminato 
scvssione.  Ma  di  qual   i 
questo  fatto?  L'oDa  parU 
eoo  l'altra;  a  dobbiain  i 
ligenza  delle  voci  cat^jme/  qua  meMe  quid 
dioiHir  ammadveriere  [6).  Questo  fallo  dun- 
que non  è  altro  che  quello  da  cui  deriva 
lo  scioglimento  delle  quislioni.  I  fatti  ozio- 
si, quelli  àcappatr  per  soprabbondanza  dal- 
la penna  poco  sobria  del  giudice ,  non  vi- 
iianl  scripluram  (J). 

(4)  D.  L  iOi  i  %  D.  XLVIJI,  ì^de  quaestio- 
niUis. 
(a)  L*  177  disverò»  sipi^  e%  6»  de  reg.  iuris. 

(6)  L.  I9«  D.  X.  4^  ad  eadUbmdmm.^  L.  8,  D. 
XV  H,  t,  mandali. 

(7)  L.  94  de  rag.  iurisu  ^  Dichiarato  un  reo 
<;Qlpet¥ole.d'  un  furfo  jAì  stutoa,  di  argento  •  di 
altre  aaore  «upDeUettili  da  tiaa  diiesa  la  gnui- 
corte  parlò  Delia  molifatioBei  ÀelV  inipolaniaiito 
della  caria-glwna  dall' altare,  la  quale  risultava 
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1^4  QUrSTIONI 

8.  Se  la  cosa  è  cosi,  luUo  Cfuello  cbe  la 
legge  non  ordioa  at  giudice  d' inserire  nel- 
la decisione,  non  entra  soito  V  impero  di 
quest'ari.  Tali  sono  i  fonti  di  prtiova.  La 
legge  non  ordina  ch'ei  dica,  se  il  fallo  sia 
deposito  da  Pcaquale  o  da  Gennaro,  né  cbe 
renda  conto  da  qnal  proccsso-verbale  eì  lo 
ba  tratto.  S'egli  talvolta  lo  trasmula  in  fa- 
stidiósi volumi  la  semplicità  del  sillogismo 
giudiziale  (1),  narrando  a  lungo  quanto  de- 
pose il  tale,  e  quanto  il  tal  altro  ,  non  è 
cerio  lodevole  questa  sua  vana  fatica;  ma 
va  come  se  non  fosse  scrina:  e  perciò  se 
intricalosi  alcuDo«in  questi  volontarii  re^v- 
volgimenti,  erri  col  dire  raccolto  un  fatto 
da  un  testimone,  o  da  un  verbale,  mentre 
è  scritto  sotto  il  nome  di  un  altro,  basta 
obe  il  fatto  sia  stato  esaminato  in  pubblica 
discussione  ;  demonsiralio  plerumque  vice 
nominis  fungitur  (2):  nihil  obesi  quod  in 
syltaba  erretur  (5)  substantia  potiuSf  id  est 
veriUa  intuenda  (4). 

dalla  pubblica  ditcussionecb*era rimasta  in  chie- 
sa. La  corte  saprema  Tebbe  come  un  fatto  ozio- 
so, e  riattò  il  ricorso.  Arresto  del  10  geiioaio 
1833,  Andrea  Mannella^  Longobardi  comm., 
NicoLiNi  m.  p.fM  y.  la  nota  alla  p.  129. 

(1)  V.  la  conci,  precedente,  §  2  e  3. 

(2)  li.  30  in  pr.  D.  XXX W  fcl  de  condit.  et 
demonslrationibug. 

(3)  L.54,  D.XL,4,  de  manumissis  iestamerUo, 

(4)  L.  2,  §  2,  D.XLI,4,  prò  empiore,^  1  fatti 
debbono  essere  espressi  secondo  il  senso*  non 
con  le  parole  de*  testimoni.  Arresto  del  17  set- 
tembre 1832,  Domenico  BeUu  Montone  comra., 
NicoLiNi  m.  p.-^  Arresti  de*  21  novembre  1833, 
fkxrìo  Tripepi^  Montone  comm.^  Nicoli  ni  m.p.; 
e  de*30  dot.  1832,  Giuseppe  Parise^  Montone 
comm.,  NfCOLiNi  m.  p. 

NooDT  nel  cap.  9,  lib.  1,  deflasaa  emditissl- 
ma  opera,  Probabiliumiuris  cn7t7i>, raccoglie  gli 
errori  maiedslidi  loogbi^di  nomi,  di  tempo,nei 
quali  spesso  caddero  gli  uomini  occupati  e  ^- 
spinti  sempre  dal  movimento  degli  i^ari,  come 
Cicerone,  Augusto,  Ulpuno  etc.  Osservazione 
fatta  già  da  Plauto.  Casina^  II,  1.  ^  Se  a  me 
pCelate  Negar  nonvuò^non  fia  che  altrui  condan" 
m'.'M  Per  I  tM>m>  arresto  12  ott.  1832,  Antonio 
Tuccia  Montonf  eomm,,  Nicolini  m.  p.  Arresti 
del  18  agosto  1833,  Vincenzo  Presta^  e  del  6 
agosto  1834,  Giuseppe  Zelano^  lo  stesso  comm., 
e  m.  p.-^  Per  Terrore  di  daia^  arresto  8  giugno 
1836,  finoenzo  PiVio,  Francht  comm.,  Nicolini 
m.  p.  ^Se  non  cbe  se  la  cioto  forma  parte  essen- 
siale  della  difesa,  p.  e.  In  una  coartata,  esola- 
der  questa,  errando  in  fissare  la  data,  è  nullità. 
Arresto  19  febbraio  1836,  Niccola  Sómmeila, 
Gblbntano  comjiPM  fhcoLivii  m.  p.  p-«  Non  così 
qoMidorerrofaMfai  drcoatansa  è  puramente 
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9.  G)si  pure  se  il  concetto  morale  del 
fatto  è  diverso  da  quello  del  testimone  che 

10  ba  deposlo,  è  da  rammentare  cbe  il  con* 
cello  morale  è  tulio  del  giudice.  1  f^tti  par- 
ticolari de' quali  esso  deriva,  debbono  es- 
sere esaminati  nella  pubblica  discussione, 
ma  non  irascrìUi,  né  espressi  nella  deci- 
sione come  li  enuncia  e  lì  estima  il  lesU- 
mone  (5). 

^lO.  Vi  ba  pure  dei  modi   complessi  di 
dire,  attribuendo  al  testimone  un  giodizio 
ed  un'  idea  astraila  la  quale  è  lulta  del  giu- 
dice. Cosi   p.  e.  il  leslimone  non    deriva 
dal  fallo  cb' ei  depone,  IMra  o  Tìnioilcind, 
0  l'amore  o  Tedio  di  alcuno.  Viene  bensì 
a  derivamelo  il  giudice;  ed  intanto  nel  ri- 
ferire il  faUo  espresso  dal  testimone  ed  e- 
saminaio  nella  pubblica  discussione  vi  at- 
tacca s\  tenacemente  il  suo  proprio  giudi- 
zio ,  che  neir  esprimerlo  dice  deposta  da 
quel  testimone  quelTinimicizìa  e  queiramo* 
re.  Valel  quod  acti  est.  La  proposizioce  de- 
ve inlerpeirarsi  dal  vero,  nò  calunniarsi 
perchè  ad  esprimerla  s' impiega  un  modo 
comune  di  dire,  ed  è  troppo  comune  Tal- 
laccare  i  nostri  giudfzii  e  le  idee  astraile 
a*  falli  particolari  da'  quali  le  deriviamo. 
La  le^^ge  vuole  che  questi  fatti  sieno  esa- 
minali nel  dibattimento.  Quando  ciò  è  se* 
guilo,  V  esprimerlo  inesattamente^  confon- 
dendovi la  operazione  intellettuale  del  giù* 
dice  ,  non  mena  a  nullità  ,  perchè  ninna 
leg^e  lo  vieta  (6). 

il.  Dal  cbe  deriva  cbe  omettere  i  fatti 
da*  quali  il  giudice  non  deriva  la  risolu- 
zione delle  quisiioni  ,  è  purgare  la  moti- 
vazione  d'ogni  superfluità,  non  è  coniraf- 

materiale,  e  non  allora  il  fatto.  Arresto  del  23 
luglio  1858,  Vito  TVZ/bne,  Dk  Luca  comm., Nico- 
lini m.  p.  ;  e  del  30  luglio  1858,  Vincenxo  Pa- 
rascandolo-Ladonea^  Laudati  comm.  •  Nicottan 
m.  p.  M  Così  pure  non  è  da  atteiiderii  qualche 
errore  di  qualità,  come  p.  e.  chiamar  testimone 
il  prtnctpo/e.  Arresto  del  1  agosto  1836^  Par 
squale  Fioreìiiino^  Longobardi  comm.,  Niccli- 
Ni  m.  p. 

(5)  Arresto  del 3  settembre  1 852. Pao/tiio  la- 
vm,  LoNcoBARDi  conim.,  Nicoliìvi  in.^.—  16  set- 
tembre 1835,  Luiffi  e  Giuseppe  Baie  Jtdi  Loxgo- 
BAiiDi  comm.,  Nicolini  m.  p. 

(6)  Cosi  p.  e.  in  una  decisione,  riferendosi  i 
fatti  deposti  da  un  testimone,  si  attribuì  a  costai 

11  giudizio  d'inimicizia  del  reo  con  V  ucciso,  la 
quale  derivava  da  questi  fatti,  machenou  si  er» 
cosi  esposta  dal  testimone.Si  giudicò  quindi  non 
esservi  mtllità.  Arresto  8  giugno  1836  nella  eia- 
sa  di  Bmiddio  del  l^dico^  Fianchi  cooun.i  Ni- 
coLfivi  m.  p. 
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fare  aìla  legge  M),  Non  Vomissione  di  qual- 
che pruova  0  ai  qualche  circostanza  di  fat- 
to ,  ma  la  mancanza  di  esprimere^  i  fatti 
da' quali  si  trae  la  dichiarazione  di  reità, 
fa  rescindere  le  decisioni  (2).  Così  pure 
non  è  nolliià  se  il  giudice  mesce  alla  spo- 
sìzione  del  detto  del  testimone ,  Y  estima- 
zione eh'  egji  ne  fa,  senza  riserbarla  ad  al- 
tro luogo  distinto  ^3).  Cosi  pure  se  il  giu^ 
dice  penale  può  scindere  le  confessioni  dei 
rei,  Don  è  nullità  esprimerne  solamente  la 
parte  di  cui  si  è  convinta  (4  ;  o  delle  con- 
traddizioni di  un  testimone  o  di  uu  reo 
e3|H*iiDere  la  parte  sola  alla  quale  assen- 
tisce (5).  La  regola  è  una;  il  solo  fatto  da 
cui  deriva  la  risoluzione  della  quislioue 
debb* essere  espresso,  e  questo  unicamente 
tratto  dalle  pruove  esaminate  nella  pub- 
blica discussione  (6j,  e  ciò  ,  purché  non 
sieno  fatti  non   messi  in  controversia  (7j 


(t)  Arresto  ^1  12  nov.  1833^  Filippo  Aì^to- 
ntam,  Cahbbano  comiu.,  Nioolini  m,  p. 

(2)  Arresto  del  26  aprile  1857,  Bocco  de  Fi 
«tf,  MoNTONKCciDim.,  NicoLiM  IH.  p.  —  Arrcsto 
flel  22  novembre  1837,  Filippo  Tectè^  Montone 
conim.«  NicouNi  m.  p. 

(3)  Arresto  del  30  novembre  1832,  Sisto  de 
Bernardo^  Montonb  coram.,  Nicolini  m.  p. 

(4)  Arresto  del  18  gennaio  i%'S^^  Antonio Sca- 
polatiello^  Longobardi  comm.,  NicouNim.  p. 

(5)  Del  pari  può  il  giudice  negare  ogni  fede 
al  testimone  per  le  sue  contraddizioni,  e  sopprì 
merjie  in  tntto  nella  decisione  la  mentovazione. 
Arresto  del  3 agosto  1835,  Lorenzo  Tarsi^MoK' 
TONE  comm.,  NicotiNi  m.  p.^  E  che  sopprìmere 
possa  sempre  la  mentovazione  di  un  fatto  discus- 
so di  cui  la  gran-corte  non  si  è  convinta,  è  la 
mia  opinione.  No  '1  può  però  quando  è  dedotto 
per  difesa,  questa  è  l'ultima  opinione  della  cor- 
te suprema.  Ripetiamo;  defendat  guod  qtUsque 
sentit  :  sunt  enim  libera  iudicia,  ^V.l  nu.  Vili, 
IX  e  X  parte  3. 

(6)  Arresti  del  7  e  del  9  marzo  1836,  Frano»" 
SCO  di  Virgilio  e  Iffivhelangelo  Salmiia^  LoNOO- 
BARDI  comm.,  NicoLiNi  in.  p.i-i  La  istessa  inesat- 
tezza delle  forme  dialettiche  non  menaa  nullitìk: 
d.  arresto  dol  7  marzo  1836  per  de  Virgilio»  — 
Basta  la  motivazione^  benché  breve,  purché  con- 
tenga gli  elementi  della  soluzione  della  quistio- 
ne  di  fatto.  Arresto  del  20  giugno  1836,  Bona- 
ventura Campaììile ,  Montone  comm.,  Nicolini 
ni.  p.  «  il  luglio  1836,  Francesco  Longobardi^ 
Db  Luca  comm.,  Nicolini  m.p.  — V.l'avverlenza 
preliminare  innanzi  al  n.VI  della  parte  t. 

(7)  Non  si  lesse  in  pubblica  discussione  V  au- 
torizzazione data  ad  un  usciere  per  eseguire  al- 
cuni atti  del  pubblico  ministero.  Ma  di  ciò  con- 
v«'aivano  le  parti,  lutante  nella  dichiarazione  di 
vesiatenza  alIHisciei*e  in  un  aKo  di  sectuestro,  la 
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disapprovata,  ma  non  portata  a  molivi  ef- 
ficaci di  annullamento  (8). 

13.  Si  dice  col  primo  mezzo  esser  na- 
to il  convincimento  de'  giudici  dal  reperto 
della  scure  e  dalle  macchie  di  sangue  di 
cui  essa  era  intrisa.  Ma  la  scure  non  fa 
mai  disuggellata  alla  presenza  da'  giudici 
a'  termini  dell'  art.  71.  Ciò  cbe  ancora  è 
chiuso,  non  può  dirsi  esaminato  nella  pub- 
blica discussione. 

14.  Veramente  non  è  lodevole  quest'ob* 
blio  della  gran-corte.  Le  leggi  di  proce- 
dura non  sono  scritte  per  non  essere  ese- 
guile, 0  per  esserle  ad  arbitrio.  Ma  l'  ac- 
cusalo aveva  dritto  di  chìedel:^  questo  di- 
sug|^ellan)cnio  ,  e  no  1  fece.  Tacque  alla 
lelluni  dek  verbale  del  reperto  ,  non  che 
del  giudizio  de'  periti,  che  quelle  macchie 
erano  macchie  di  sangue.  Questo  dunque 
fu  un  fatto  non  messo  in  contraversia.  La 
le.L'ge  non  prescrive  a  pena  dì  nullità  quél 
disug,^ellainenlo  ,  se  non  siasi  dimandato 
dal  ministero  pubblfco,  odali' accusato  (9). 

15.  Si  dice  nel  secondo  mezzo,  cbe  l'i- 
nimicizia deli'  uccisore  con  V  ucciso  è  de- 
rivata ,  secando  la  decisione  della  gran- 
corte,  Ja  alcune  pretensioni  di  servitù  di 
predii  rustici;  ma  ella  in  indicarne  i  fonti 
di  pruova  ,  aggiunse  che  1'  accusato  nel 
suo  interrogatorio  non  ha  potuto  fare  a  me* 
no  di  manifestare  la  sua  inimicizia  per  la 
causa  di  sopra  espressa-^  e  poi  ripete:  que- 
sta inimicizia  venne  manifestata  anche  dal- 
l' accusato  medesimo  nel  suo  interrogatorio. 

gran-corte  si  convinse  della  legalità  deiranforiz- 
zazione.  Perchè  fatto  non  messo  in  controversia^ 
non  fn  effìcace  per  far  rescindere  la  condaDoa  : 
il  ricorso  venne  rigettato.  Arresto  de*30  ottobre 
1835,  Carmine  Arcuri^  MoafiLLi  comm,,  Nicoli- 
ni m.  p. 

(8)  Art.  124 1.  org.  ^V.in  questa  parte  le  av- 
vertenze che  precedono  il  n.  XII. 

(9;  Art.  330  pr.  penale.— E  letto  un  verbale 
di  cattura  delxeQ,ove  si  fa  menzione  del  reper- 
to dell'  arme,  beucbò  l'altro  verbale  del  reperto 
non  sia  letto,  se  questo  non  è  messo  in  contro^ 
versia,  non  è  nullità.  Arresto  8  luglio  i836,C3(i«-  / 
seppe  Cerra,  db  Loci  oomm..,  NtcoL»i  m.  p. 
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accusato  parlò  di 
vili],  Q>a  non  roa- 
avoa  coDcepulot 
V  ucciso. 

arsi  di  essersi  la 
a  riamente  a  qoe- 
(|ueilo,  ed  il  [allo 
pubblica  dlscus- 
orale  dell'  inimi- 
Jella  gran-corte  ; 
giudizio  suo  prò- 
>  dal  reo  nel  suo 
uello  sorger  spoo- 
»  fillacciiio  e  quasi 
^be    usa.   Se  non 

.. _       Jeductj  J'  ioimioì- 

zia,  è  il  solo  che  doveva  essere  esamina- 
to nella  pubblica  discussione.  Il  giudice 
vi  mesce  il  giudìzio  suo  proprio.  Questa 
poco  dislinla  maniera  di  esprìmersi  èpiot- 
loslo  un  difello  di  rilrarre  in  caria  rana- 
Misi  della  idea,  o  se  si  vuole,  una  cailiva 
motivazione,  non  violazione  diretta  dell'ar- 
Vfcolo  293. 

il.  Il  terzo  mezzo  è  relativo  alle  mi- 
rncce.  Il  ricorrente  assume  c||e  una  sola 
volta  egli  ha  profferito  minacce,  e  che  la 
gran-corto  le  stabilisce  conti nue.  La  gran 
corte  però  non  dice  una  né  due  fiate:  di 
co  solo  in  termini  gcnerrjli  :  il  de  Pippo 
intanto  non  lasciava  di  eruttare  delle  mi 
nacce  di  vita  contro  SanteUa.  Se  avesse  del 
lo,  lasciò,  non  avrebbe  dato  al  ricorrente 
t.inla  occasione  di  declamare.  Queir  inde- 
terminato, lasciava,  ha  fallo  credere  a  lui 
che  la  gran -corte  avesse  creduto,  che  non 
una,  n)a  più  volte  egli  avesse  minacciato. 
Dispuleremo  noi  di  grammatica  ,  per  di- 
mostrare con  la  scorta  dc'classici,  che  nel- 
V  ìndole  della  nostra  lingua  è  il  porre  spes- 
so r  imperfetto  indeterminato,  per  un  pas- 
silo  ed  anche  per  un  futuro  determinato? 
i8.  Il  quarto  mezzo  riguarda  la  distru- 
zione della  siepe  fatta  dal  condannato  nel 
ò)  precedente  all'  omicidio;  siepe,  che  di- 
vide il  suo  fondo  da  quello  del  suo  mal 
auguralo  vicino.  Di  questa  distruzione  si 
risentì  l'  ucciso,  dicendo,  che  avrebbe  vo- 
luto accomodarlo  nel  mallino  seguente.  Ciò 
fu  discusso.  La  gran-corte  inlerpelra  poi 
questo  fatto,  come  se  V  ucciso  avesse  mi- 
nacciato il  Condannalo  di  una  querela  giu- 
diziale. Non  dicp  però,  che  questa  è  sua 
inlerpetrazione.  E  vero  che  mal  può  lo- 
darsi quesiQ  confonder  sempre  il  giudizio 
proprio  col  dello  del  testimone.  Mn  Lon  è 
uicu  \cr0j  che  guardando  la  boLlr^/r,  'IclKi 
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eosa  e  la  veri|à,  questo  giudizio  ò  il  eoo 
celiò  morale  de' pudici,  ohe  deriva  dalld 
discQsdione  di  que)  fallo,  e  di  quelle  pa 
role  riferite  ed  esaminate  io  dibaUioneDiD 

i9.  l\. quinto  mezzo  censura  la  decisb- 
ne,  che  menlre  la  disgraziala  madre  e  mo- 
glie de'  due  uccisi  disse  aver  pricna  vedu- 
to il  Hgliò  moribondo,  a  quiodi  il  inarilo 
già  estinto  ,  e  che  il  primo  te  avea  mo 
strato  r  uccisore  ,  la  gran-corte  la  fa  ìd^ 
centrare  prima,  nel  padre,  e  poscia  sei  fi 
glie.  ÀI  che  io  rispondo,  che, questa  parie 
di  decisìoi)e  non  dice  espressaHiente  ciò  : 
confonde  piutioslo.  le  cose.. Ma  dod  è  que- 
sto incontro  o  prima  o  dopo  .   il  fatto  da 
cui  deriva  la  risoluzione .  delia  qoistiooe. 
Il  fatto  essenziale  è  nella  indicaziooe  ck 
il  tiglio  moribondo  fa  dell'uccisore;  e  que- 
sto è  non  pur  esaminato  ia  pubblico,  ma 
irascrillo  nella  decisione  cod  le  slesse  pa- 
role di  chi  Io  depone. — Similmente  la  gran- 
corte  dice  che  quella  indicaziooe  del  ii^Wo 
semivivo  fu  fatta  con  costante assicuraiio- 
ne.  Come  costante,  grida  il  ricorreaie?  fi- 
gli la  fece  con  voce  moribonda,  e  spirò.— 
Ma  il  costante  non  indica  sempre  durante 
per  lungo  tempo  indica  spesso  aò  omnidu- 
bitatione  securum.  Perciocché  un  giovioeun 
vicino  a  morte  non  aveva  inleresse  d'io- 
colpare  altri  che  il  suo  vero  uccisore.Que- 
si' assicurazione  fatta  da  lui,  raccogliendo 
lutici  suoi  spirili,  fu  falla  forse  con  voci* 
tremante,  ma  con  chiarezza,  certezza  e  fei- 
mezza  d*  animo  per  ciò  che  diceva  ;  e  la 
concetto  è  ben  ritratto  dalla  voce  costante. 
Così  le  gran-corti  non  pronunziano  cbeu 
na  vollii  sola,  ed  usano  U  formula  consta, 
ò  constoìUe.  rolcva  la  i;ran  corte  dar  rneiK» 
occasione  al  ricorrente  di  esercitare  il  suo 
iii.UCLino.  Ma  possiamo  noi  rescindeice  per 
ciò  la  decisione  (1)? 

1:0.  Il  sesto  mezzo  cerca  dimostrare  cb<? 
un  f^iovHnello  col  capo  apt?Pto  dalla  scure 
dol  suo  iniquo  uccisore  ,  non  poteva  per 
\oii'JÌ  lisiche  articolar  più  parola.  Ala  il  ri- 
corronto  doveva  oppor  ciò  innanzi  al'- 
gran- corto  criminale  ,  onde  i  maestri  d'i 
V  «rie  salut.ire  avessero  potuto  ragionar- 
ne, ed  illuminar  la  gran  corte  sulla  pos 
sibilila  0  impossibilìlà  in  cui  era  il  feri  lo 


(OPcr  rontrariose  nn  dìrnbato  rìcono'^ca  «Ir- 
l)ìlativ;ini(Mite  il  laflro  in  ini.-ittodì  afTronfo^c' 
gron-ri^rlr  iic  ila  sua  inotivnzìoiie  dico  che  h^  i- 
ri(nn()'^f^iul()  con  cerlozza  e  costanza Ja  nullit  ■' 
o\idenU'.  Aricsto  del  2Ì  in.jrzo  tu"iu, /*'/>{-;'-     - 
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di  pronunziar  qoelle  voci.  Quel  che  la  cor- 
te suprema  dee  veder  solamente,  è  se  nel 
fallo  esaminalo  in  pubblica   discussione  , 

3 nelle  parole  del  inoribooido  e  quella  in- 
icazìoDO  sieoo   registrale  e  non  coDlrud- 
delie. 

21.  Il  settimo  mezza  si  r  a- 
sare  qual  immai^iDaria  e  i  la 
nella  pubblica  discussione  be 
do  la  decisione  alla  ooarlaKn;  perchè  niuna 
coartala  oppose  V  accasalo.  Ed  in  vero 
nelle  sue  posizioni  adibcolpa  egli  non  par- 
la di  coartala  di  tempo»  Nel  suo  inlerro- 
^dlorio'  però  disse  che  in  tutta  quella  notte 
in  cai  avvennero  i  due  omicidfiì ,  egli  rì 
era  iraUeoQto  in  sua  casa.  Disse  dunque 
eh'  er^  stato  altrove  che  nel  luogo  del  rea* 
lo.  Non  può  applaudirsi  alle  espressioni 
troppo  generali  della  decisione:  ha  dedolio 
in  suo  discarico  coartala  di  tempo  rimasta 
smentita ,  le  quali  han  dato  luogo  a  que- 
.sta  censura.  Ma  V  interrogatorio  e  parte  del 
disccfrìco;  V  interrogatorio  è  stalo  discusso; 
0  (Ulto  il  ragionamento  delia  gran-corte  è 
inleso  a  smentirlo  (1). 

22.  L'  o//ai;o  mezzo ^  come  il  nono^  il  de- 
cimOj  e  r  undecima  hanno  lutti  un'  appio- 
co  alla  poca  felicità  ond'è  compilala  la 
decisione  :  ma  non  ve  n'  ha  un  solo  che 
vernmenle  indichi  un  fallo  non  esaminalo 
in  pubblica  discussione.  La  sono  u&ile  pa- 
role alquanto  diverse  da  quelle  dello  dai 
testi mofii,  ma  che  non  ne  cangiano  la  so- 
stanza: qua  il  giudizio  della  gran-corte  è 
accusalo  come  arbitrario,  e  non  conscguen- 
le;  e  tulio  si  rivolge  njcno  a'  fiiUi  non  di- 
scussi ,  che  a  quistioni  di  estimazione  di 
filili,  ed  a  concelli  morali  traili  da  falli  di- 
scussi. 

23.  Por  qucsle  ra.qionl  dimando  il  ri- 
gellamenlo  del  ricorso  (2). 
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(1)  Che  se  i  (osliiTìoni  avesser  deposfa  questa 
coartata,  il  giudico  da  altri  fatti  poteva  anche 
trarre  la  sua  roiivìnzi.me  in  contrario.  Arresto 
del  19  dicembre  line»,  f^aìeniino  Cosentini^^OTi» 
TONE  comm.,  Kujoi.iNj  w.  p. 

(2)  Così  venne  deciso.. Qnando  la  convinzione 
sì  trae  da  do(  nmnnlì,  non  l)asla  che  nel  verbale 
della  discassioae  puliblìcasi  nsi  la  frase  g*;nera- 
le:  si  S01Ì0  idi  li  III!  li  i  documen'i  da  Iefj(/(Tsi»  ov- 
vero l'altra:  òi  .sono  letti  lutti  i  pezzi  di  pimova. 
Come  6  necc^s.-u  io  die  nnlla  lista  sicuo  indicati 
nd  uno  ad  uno  tntli  ì  documenti  clic  s'intendo- 
no far  Irir-cre  (V.  n  Ha  parte  I,  il  n.VIf,SlG% 
così  debbono  (jncsli  uri  verl)aìe  della  pnl)bli.';n 
dìscu<';i')!i^  ii.  lir.M  «i  Au  i|iii>  (lil  ;;»!()  3  iMì  iiira  cl»P 


XIX. 


AUra  (/uUtio 
—  Quale  jf 
riserbato  a 

Signori  (1 
del  quale  è 
renle  la  pei 
testimone  il 
Uanro.  Cosi 
conosciuto  i 
sere  stalo  \ 
che  per  sed 
il  vero,  e  t 
faltow  Quest 
cupa  i  due 
zione.  Asse 
discussione, 
DQo  in  uno 
un  giudice 
giuramento, 
pubblico  e 
Mauro  torni 

nulla  aver  

Nel  verbale  di  questa  dichiarazione  giu- 
rata si  fa  espressa  menzione  dì  essergli 
st0ta  data   conoscenza  di  quanto   trovaci 


sono  letti  e  discussi.  Altrimenti  Craendosf  dal- 
rinio  più  <:he  dall'altro  Un  fatto  certo  ueJla  mo- 
ti vaxiotie  della  decisione,  ti  è  ntiUità.  Arresto 
del  6  agosto  ìVìùH^  Jnlonio  ,j^ngolÌHÌ.  Db  huck 
conìin.,  NicoLiNi  ni.  p.  —  Cosi  pure  sarebbe  nul- 
lità, se  la  gran-oortè  dicesse  essersi  convinta  del 
fatto  contenuto  in  un  verbale,  perchè  solenne  e 
legale^  mentre  vi  mancano  molte  legalità.  Arro- 
sto del  24  luglio  1839.  nella  causa  di  Sanie  Pro- 
venzfmo  e  Francesco  Parco^  Crlbntano  comm.. 
NicoLiM  m.  p.  ^  Molli  altri  casi  dell'  art.  295 
sono  slati  da  noi  indicali  nel  ^8  dpJi'avvcrtcnza 
preliminare  a  questo  conclusioni,  n.  XII  e  segg. 
ed  altri  ne  verranno  indicali  appresso  ;•  perchè 
non  cessa  l'art.  293  pr.  pen.  di  esercitare  gì'  in- 
gegni. SajnenUssìmu  enim  rp?  tempus,  tU  ab  an- 
liquts  dicium  esU  fi  novarnrn  castcum  rjuoCìdie 
auctor  et  invenlor.  Bacon.  Ai)h.  32.  Ma  in  ogni 
caso  che  ha  apparenza  di  nuovo,  (onvien©  ripor- 
tar la  cosa  a'principiì,  e  non  ad  un  esemplo  che 
n'ò  la  conseguenza;  e  stniiire  dee  ripetersi  che 
la  conseguenza  non  dee  trasformarsi  in  principio 
per  trarne  altre  conseguenze  :  àlioquin  labctur 
pauìalim  ad  dissirnilia,  et  inagis  vfdebuntacuTni" 
un  ingcn forum  ,  rjuam  auctoritales  Ivgum,  Aph. 
IG.  -  V.  il  $  18  del  n.  XI  di  questa  parte,  e  iu 
ministeilaleal  n.  XX. 

(3)  Conclusioni  nella  causa  dì  Nìccoìa Massa- 
ro. 21  feb.  1810,Ci.LL'Ni  IN  .  (r:nim.,N:c)LiNini. 
p.,  GrvcoMo  Toi-vNr  avv.  «1   i  i.  orrrnte. 
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9eràto  mila  àiohiarazioru  $oUo  U  suo  nome 
a'  fogli  476  e  177. 

2.  La  ^ran  corte  Della  motivazione  deHa 
decisione  dimostra  quanto  fallace  fosse  sta* 
ta  quesl^  uUima  ritrattazione  del  testimone 
Uauro^  e  crede  sincera  soltanto  la  dichia- 
razione espressa  ne'  fogli  i76  e  177.  Ma 
il  verbale  della  pubblica  discossioDe  ò  con- 
tento alia  sola  prcqposizione  :  si  è  data  let- 
tura della  dichiarazione  di  Raffaele  Mauro 
al  foglio  176.  Dunque,  dice  il  ricorrente, 
non  fu  letta  nella  pubblica  discussione  la 
dicbiarazion  solenne  fatta  nello  spedale  : 
ella  h  registrata  in  altri  fo^li,  anzi  in  al- 
tre volume*  La  prima  dichiarazione  pote- 
va esser  letta  alla  pubblica  udienza,  la  se- 
oonda  il  doveva  per  1'  art.  2S3  pr.  pen. 
a  pena  di  nullità  (1j.  Dunque  è  nullo  il 


procedimento.  E  credendo  ei  sempre  che 
la  rik-aUazione  non  ksse  stala  letta  alla 
pubblica  udienza  ,  osserva  che  espressa- 
mente di  essa  si  raf^iona  a  lunf^o  nella  de- 
cisione. M<f  niun  fatto  può  essere  per  Var- 
ticolo  295  espresso  nella  decisione,  che  non 
sia  stato  esaminato  nella  discussione  pub* 
hlicB.  Dunque  non  solo  Tart.  258 ,  ma 
anche  T  art.  293  è  slato  violato. 

5.  Se  non  che  è  da  osservare  ,  che  In 
un  verbale  di  discussione  pubblica,  alla 
menzione  d'  un  atto  non  è  necessaria  l'in- 
dicazione de*  fogli  :  bastava  dire,  ^t  è  UUa 
la  dichiarazione  di  Baffaele  Bauro.  fi  dun- 
que una  indicazione  inutile,  tal  che  mille 
volte  che  avelie  4rovato  un  foglio  indicato 
per  un  altro,  avete  rigettato  il  ricorso.  Alta 
gran-corte  può  dirsi  :  aggiungendovi  que- 
sia  indiciizione,  viam  duriorem  elegisii.  Ma 
non  può  dirsi ,  che  mancandovi  la  piena 
indicazione,  abbia  violato  la  legge. 

4.  Imperocché  quando  si  tratta  di  sem- 
plice indicazione,  anche  negli  usi  comuni 
della  Vita,  il  principio  e  V  avviamento  di 
una  cosa,  e  spesso  un  segno  ed  un  nome 
indiea  il  tutto.  La  prima  dichiarazione  di 
quelf  uomo  è  scritta  in  due  Togli .  176  e 
177.  Quando  nel  verbale  si  dice  ai  esser- 
si letta  la  dichiarazione  al  foglio  176,non 
si  dice  forse  eh'  è  stata  letta  tutta,  e  sino 
airestremo  del  foglio  177  ?  Or  la  dichia- 
razione compiuta  è  quella  che  cootiene  tut- 
te le  dichiarazioni  del  testimone.  Quando 
dunque  si  disse  di  essersi  iella  la  dichia- 
razione di  Mauro ,  ciò  alicsta  di  essersi 
ella  letta  in  tutto  il  suo  corso,  e  T  indica- 
zione dd  foglio  176  non  mostra  tassali va- 

(1)  Art.  2)2  pr.  peu. 


mente  la  lettura  di  questo  solo  foglio,  m* 
noniiua  la  parte  per  il  tutto,  1'  uscio  per 
r  intero  edifizio,  il  tronco  per  l'albero,  la 
prima  mossa  per  lo  stadio  e  la  mela.  Noi 
usar  sogliamo  nel  conversare  tante  metoni- 
mie e  ante  sineddoche,  che  puerile  a^  me 
semljra  il  riprenderne  alcuna  nelle  decisio- 
ni. E  II  nome  dato  a  ciò  che  fu  letto.  Ma 
non  è  quistione  del  nome  ;  la  qaistione  è 
della  cosa.  Fu  letto  il  complesso  intero  cte 
forma  la  dichiarazione  di  Mauro ,  o  ne  fo 
letta  la  sola  prima  parte  T  Questo  è  11  fatio 
che  debb'  esser  obiarìto, 

5.  Sarebbe  strano  il  supporre  che  ntai 
fallo  voi  potete  assolutamente  estimare.  Voi 
non  potete  rivedere  il  fatto  da  cui  deriva 
la  risoluzione  delle  quistioni  nel  giodicio 
del  merito  (2).  Ma  i  falli  su*  quali  poggia 
Vammessibilità  de'  motivi  per  annollameu* 
to,  sono  certamente  esaminali  e  valutati  da 
voi.  Non  è  forse  una  quistione  di  fatto,  se 
il  ricorso  sia  slato  intimalo  ,  se  sia  pre- 
scritto col  passaggio  non  oppugnalo  ad  aU 
tri  alti,  Se  la  rinunzia  ad  esso  sia  fatta  da 
chi  vi  ha  drillo,  se  gli  elemenù  de* quali 
ò  composta  la  motivazione  sieno  in  contrad- 
dizione fra  loro,  o  menino  ad  altra  conse- 
guenza che  non  è  quella  che  ne  trasse  iì 
giudice  del  merito  ^  e  se  siasi  insinuata 
nella  decisione  una  circostanza  non  esami- 
nala in  pubblica  discussione?  Niun  mad- 
strato  ,  dal  conciliatore  tino  al  consigliere 
della  corte  suprema,  ha  facoltà  di  pronun- 
ziare di  cose  astraile  e  generali  (3):  tutù 
debbono  avere  un  fatto  per  base  ;  e  que- 
sto fallo,  quando  è  di  loro  auribuzicMie.  è 
discusso,  estimato  e  giudicato  da  essi.  V(à 
dunque  ,  giudici  del  motivo  per  annoila- 
memo  con  cui  si  dice  violalo  l'art.  258, 
voi  dovete  giudicare  se  quella  frase,  /d&t 
la  dichiarazione  al  foglio  176 ,  debba  io- 
tendersi  materialmente  e  come  suonano  le 
parole ,  ovvero  sia  una  sinneddocbe  ,  che 
con  la  nominazione  del  solo  principio  di- 
mostri lutto  il. corso  e  tutte  le  fasi  delb 
dii-hiarazione  di  Mauro. 

6.  Or  in  quesia  interpelrazlone  di  pa- 
role esprimenti  un  fallo,  voi  non  avete  al- 
tre regole  ,  che  le  comuni  ad  ogni  ìaler- 
pcirazione  di  simil  i^euere.  il  ponto  da  cai 
si  parte,  è  che  la  inlerpelrazione  dee  farsi 
id  acLus  magis  valeat^  quam  porcai^  cano- 
ne rinforzato  io  voi  dal  principio  della  vo- 

(2)  Art.  192  pr.  pen. 

(5)  Ali.  197  1.  org.  nap.  -Art.  228  1,  orf.Si- 
ciliaiia. 
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sira  inslitaziooe  di  non  dover  esser  facili  oè 
proclivi  a  rescindere  i  i^iudizii:  la  violazio- 
ne dev'essere  manifesta  di  un  testo  espresso 
di  legget  parole  gravi  che  aODUDziano  quam 
sii  arela,  confragrosa,  et  tamquam  murici- 
bus  strala,  via  ad  rescindenda  itidicia  (1). 
Slabililo  ciò,  ogni  oscurila  o aoibigailà  si 
risolve  con  la  ragion  nalnrale  e  con  l'  uso 
e  con  ciò  che  precede  o  conseguila  (2). 

7«  Or  se  quella  breviloqua  indicazione 
non  indicasse  la  lellnra  di  tutta  la  dichia- 
razione del  testimone,  comprese  anche  le 
sue  spiegazioni  e  le  ritrattazioni  falle  alla 
presen/a  del  dirensore  del  reo,  troppo  ba- 
lordaggine supporremmo  in  costui  nel  non 
richiederla  inlera,  percbò  nella  ritrattazio- 
ne stava  la  sua  difesa,  e  nel  protestarsene 
subilo,  ove  mai  ciò  fosse  stato  negalo:  que- 
ste spiegazioni  e  ritrattazioni  formavano  la 
salute  del  suo  cliente.  All' incontro  queste 
erano  note  si  a  lui  che  al  ministero  pub* 
biico  :  ma  Tatte  già  fuori  della  presenza 
della  gran-corte,  ond*  è  che  la  g.  e.  ne  for- 
ma il  soggetto  di  lunghi  consideramenti  , 
se  non  fossero  stale  lette  e  discusse  in  udien* 
za  pubblica  ?  Gli  autori  della  decisione 
sono  anch*e$si  gli  autori  del  verbale  di 
pubblica  discussione.  La  decisione  e  il  ver- 
bale fan  fede  d' essere  stala  cosi  decisa  e 
discussa  la  causa,  sol  perchè  la  stessa  gran 
corte  lo  attesta  ;  e  la  ^ran-corte  pria  dei 
suoi  consideramenti  nella  decisione,  comin- 
cia così:  Atteso  che  dalla  pubblica  discus- 
sione è  risultato  e  si  è  ritenuto  tt  fatto  se* 
guente]  e  parie  diial  fatto  è  la  spiegazione 
e  ritrattazione  del  testimone  quando  nello 
spedale  gli  fu  Iella  la  dichiarazione  al  fo- 
glio 176.  Dunqae  è  un  fallo  constante  che 
la  spiegazione  latta  nello  spedale  fu  anche 
letta  e  discussa.  Dunque  ella  fu  compresa 
nella  indicazione  di  essere  stala  Iella  la  di-, 
chiarazione  del  testimone  al  foglio  d76. 
Dunque  questa  indicazione  racchiude  l'idea 
di  quanto  ha  dichiarato  in  giudizio  il  te- 
stimone; e  perciò  la  violazione  dell'ari.  258 
e  293  non  regge  in  fatto. 

8.  Ed  ancorché  il  fatto  reggesse,  nem- 
meno menerebbe  a  nullità  nella  causa.  Non 
vi  sarebbe  nullità  per  l'art.  258,  perchè  la 
mancanza  di  lettura  non  sarebbe  stata  ri- 
levata ,  ed  il  dritto  a  derivarne  una  nul- 
lità non  sarebbe  staio  conservato  eoo  ap- 
posita  protesta  (3).  Nemmeno  vi  sarebbe 

(1)  Bac.  Aph.  94  et  97-  V.  il  n.  XVUF,  S  I  • 

(2)  Art.  l!09esegg.  11.  ce. 
(5)  Art.  268.  pn  pen. 
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nullità  p 
toposio  a 
di  fatti  m 
messo  io 
ritrattalo 
senza  del 
sore  dell 
derivarci 
conseaue...^. 

9.  Per  si  falle  ragioni  dimando  il  rìget- 
tamento  del  ricorso  (4). 

XX. 

Appendice  d  mi.  XIV e  XFIff.tssmnislertnTe 
vela  Uva  alla  motivazione  delle  decisiwi\. 

Signori ,  non  poche  decisioni  sono  stalo 
annullate  dalla  camera  criminale  di  celesta 
corte  suprema  di  giustizia  per  viola/ione 
dell'art.  293  delle  leggi  di  pr.  penale.  Il 
buon  successo  de'  mezzi ,  a  questo  articolo 
affidati,  ha  contribuito  notabilmente  all'au- 
mentp  de' ricorsi. 

2.  Conveniva  svelare  colla  maggior  pre- 
cisione il  senso  dell'  enuncialo  articolo  ed 
assegnare  alla  sua  applicazione ,  non  che 
alla  discussione  de'  mezzi  sullo  slesso  fon- 
dati, giusti  conlini,  oltre  i  quali  la  supre- 
ma corte  andrebbe  senza  volerlo  al  giudi- 
zio di  fatto  ,  essenzialmente  estraneo  alle 
sue  cure.  Prestansi  opportunamente  al  bi- 
sogno le  conclusioni  che  il  pubblico  mini- 
stero ha  emesse  nella  causa  di  Giovamii  di 
Pippo  (5j,  e  nell'altra  di iVtcco/a  de  lieo {6). 

(4)  Cosi  è  stato  deciso. ^-^  Nella  nota  4' al  5  8 
del  n.  precedente  abbiamo  riferito  molti  esempli 
dell  errore  di  nome  nella  indicazione  d*nn  testi- 
mone, e  gii  arresti  della  corte  suprema,  che  di- 
chiarano non  essere  per  ciò  viziata  la  motivazio- 
ne. In  causa  recentissima,  nella  motivaiiooe  s'in- 
dicava la  testimonianza  d*una  Maria-Basa  Pei" 
fatti^menire  il  nome  della  testimone  intesa  nel- 
la pubblica  discussione  era  quello  di  Maria-Bo" 
sa  Modesti.  Ne  fn  elevato  un  motivo  di  annulla- 
mento per  violazione  dell'art.  295.  Si  è  rispo!»to 
che  l'art,  non  vuole  altro  che  niuu  fatto  che  ha 
motivata  la  risoluzione  della  qnistione,  possa  es- 
ser mentovato  se  noirsia  stato  esaminato  in  pub- 
blica discussione.  Or  il  fatta  dichiarato  dalla  te- 
stimone era  appnoto  quello  che  si  trascrive  nel- 
la motivazione.  L'errore  del  nome  non  vizia  Tat- 
to. 11  ricorso  è  stato  rigettato.  Arresto  del  18 
giugno  184 1«  Giotanni  Di»nenioonc^  Pagano-la- 
RosA  comm.,  NicoLiNim.  p.,  Leopoldo  Fafael- 
LI  avv.  del  ricorrente. 

(5)  Al  n.  XVni  di  questa  parte. 

(6)  Al  a.  XIV  di  qneOa  parte. 
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se  il  pub* 

dÌSCUS3Ì0- 

n  irò  va  fai 
lieve  ioe- 
di  portare 
lei!ge  noD 
R  per  rao* 
I  giusli/ia. 
un  oM,riv.«.»  ^....^  ..»»w^..^,.v.w  ..)  dimaoda 
liei  ministero  pubblico,  ba  proHcrilo  il  ri- 
bello del  ricorso, 

4.  La  domaoda  stessa  non  ha  ricevalo 
netta  causa  di  Nictola  de  Meo  efzuai  suc- 
cesso. A  maiz^ioraii/a  di  cinque  voli  sopra 
quattro  si  è  nolUi  medesima  pronunzialo 
Vannullamento  dulia  decisione  impui^nala, 
inforca  di, una  inassima ,  da  non  lasciarsi 
iiiconsiderittti ,  e  |>«*i  merito,  e  per  le  sue 
iOnse^ueOiU)  ue'i;)udiyji  penali. 

5.  >Al  propojjiio  si  riciirda,  che  il  testi- 
mone Carmine  Antonio  Pescatore  dichiarò 
.ili  aver  nella  noiie  dell'omicidio  di  D.  Già- 
^an- Battista  Stefanelli,  ravvisalo  tra  j^li  uc- 
cisori Niccola  de  Meo,  Si  procede  Ad  un 
fispérimenlo  di  fatto  in  cui  non  riconobbe 
ti  testimone  alcuna  delle  persono  che  vi  fu- 
rono impiegate,  ^lii  nella  discussione  pub- 
blica  ei^li  ripelè  che  ravvisò  circuiva  mente 
Ir»  i  rei  Nicoola  de  Meo,  anche  perchè  ne 
iiHese  la, voce.  La  j;^ran-corie  punitrice,  che 
viiiulò  la  tesiimohianza  di  Carmine- Anto- 
nio Pescatore  combiniiUi  co[;li  altri  elenteuti 
di  pruova,  si  convinse  della  reiià  dell'ac- 
ausato* 

6.  Oppone  la  corte  suprema  alla  sua 
convinzione  rassunto,  che  non  dovea  pre- 
starsi fede  a'delli  di  quel  testimone  per  non 
aver  egli  hello  espcrimeulo  riconosciuto  al- 
e»no  '/»  cbe  se  il  fi;iudice  ò  libero  in  ac- 
jt  cordar  Tesperimento,  ove  ei  Tabbia  ac- 
n  cordalo,  rimane  il  suo  potere  convitiivo^ 
»  subordinato  pir  fatto  $uo  ai  risullamenAo 
T»  dello  esperimentOé 

7.  La  suprema  corte  aQtorÌ7zala  a  prof- 
ferire r  annullamento  nell'  nllimo  caso  di 
violazione  di  legge,  dovendo  pale^ire  nella 
sua  decisione  la  legge  violata  |  vi  ba  tra- 
scriuo  ^li  artic.  292  e  260  deile  leggi  di 
procedura  penale. 

8.  Non  8'  ielende  bene  come  vagliano 
essi  a  i^ttiMiHear  la  massima  e  V  annalla- 
roenio  cfellff  decisióne.  Non  soddisfa  all'og- 
gedoil  primo  deodare  articoli,  giae(4)e  nella 
decisione  impugnata  precedono  alla  dichia- 
razione di  reità  i  fatti  semplici^'  cbe  l'av- 
valorano; e  non  si  enuncia  alcuno  di  que- 
sti fatti,  che  non  sìa  stato  discusso  iu  pub* 
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blica  udiènza;  ùm  il  gelando  artlcole;  giac- 
ché mentre  questo  pone  nelle  facoltà  del 
giudice  ordinar  nel  bfsogno  lo  sperimene 
di  fatto,  non  s'inoltra' a  disporre  soprai 
suol  risullamenti,  e  molto  meno  attribuisce 
loro  uno  itiduenza  iiecessaria  sulla  convi- 
/.ione  del  giudice. 

9.  Ricorda  opportunamente  al  proposi^ 
il  ministero  pubblico  il  divario  tra  lo  spe 
rimonto  che  mostri  la  impossibilità  Hsic 
di  avere  il  testimone  veduto  o  inleso  ci 
che  ej;lì  conlesW,  e  lo  snefimeoto  che  in- 
clude sifT.iU.i'possiMlìtà  (1).  fnoUrcles!' 
conclusioni  offrono  ben  giuste  osservaiic-B. 
sulle  conseguenze  di  qn<*slo  divario  in  ra|>- 
porto  alla  credibililà  del  testimone  ed  ali: 
pruova  deiravvenimcnlo. 

10.  Non  è  disutile  aggiungere  che  Io  ?p« 
rimento  di  finito  è  Ira'  mezzi  dostinati  aìir 
acquisto  delle  pruove  ,  eche  nel  sist»»m3 
del  criterio  morale  la  valoinzionc  di  prm- 
ve  (le.qalmenie  rhccollÉf  e  discusse)  non  ri 
ceye  dalla  Icgeo  direzione,  nò  li^ìlazior^^ 
alcuna;  ma  è  conliclol;!  inlcramonle  allacou- 
scienza  libera  del  t^iudice*  Non  ciilracd: 
in  questa  valutazione  il  ministero  della  ìcz- 
£;e,  non  potrà  esservi  violazione  della  nte- 
desima,  nò  motivo  legale  di  annallameii? 

11.  Farà  nota,  sìg.  proccurator  t»eDfra- 
le,  quesla  mia  alla  camera  criminale  Wb 
suprema  corte  ,  ed  eserciterà  colla  di  l?i 
consueta  energia  la  pailc  del  suo  ministe- 
ro, afiinchò  abbiasi  nelle  decisioni  del  su- 
premo collegio  una  giurisprudenza  sempre 
analoga  al  senso  della  Hegge  ,  e  di  guidi 
sicura  all'applicazione  pratica  della  mede- 
sima ne*  casi  diversi. 

Jl  ministro  se(jretario  di  Staio  di  graskk 
e  giustizia,  N.Parisio. 

XXI  e  XXII. 

Altri  esempi  di  motzvaiione  o  mancante  id 
tutto  {  art.  219  1.  erg.),  o  difettosa  (  art 
293  pr.  pen«) 
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11/.  Ma  la  rJsulve.ienAa  meotoTarc  i  tatti sn'tiiin- 
[  li  elli-i  |K>u«^ia\a.  J  7. 

,      IV.  Canal  le  re  vario  «Ielle  eccezioni  d*  incompe-» 

ieiizu.  $  8.^  Da  ciò  la  necessità  d'indicarne  la 

l  specie  e  le  ragioni^  iti— Ciò  non  si  è  fatto  dal-» 

■  la  gran-corte,  fj  9.  —  Dunque  la  decisione  nou 

*  è  motivala,  ivi, 
V.  La  risoluzione  della  qufstione  presentata  da* 

s  gli  aocusatì  forma  nn  capo  distinto  di  questa 

j  decisione,  dal  qnale  si  fa  dipendere  l'altro  ca< 

r  pò.  S  IO  ed  II.  * 

I      VI.  Nelle  dooisipni  quot  capita,  tot  senfeniiae.j 
j  12.  —La  decisione  che  rig<*tla  Teccezione  d'in- 

t  competenza,  come  capo  distinto  della  decisio- 

ne ,  doveva  essere  motivata  a  parte,  §  15. 
VII.  Concliiusione.  §  14. 

•  Conclusione  decima  (  N.  xxii).  ^Motivazione  dì^ 
'  fettosn  della  dichiarazione  di  reità  per  frode 

qualificala. 
I      f .  Stalo  della  qnistiofi^,  $  1  e  2. 
I      II.  Elcènenti  di  fallo  nece ssai-ii  per  constitulre  la 
I  frode  a*  termini  dell'art.  450  11.  penali,  $  3, 

I  4  e  5. 

.      III.  Rapporto  che  ha  quest'art,  con  le  11.  civili, 
I  S  G  e  7. 

IV.  Elementi  di  fatto  necessarii  per  ronstituire 
la  frollo  a'Iermini  degli  art. 453  e 434  Il.pen., 
5Ba  15. 

V.  l*]lemenfi  di  fallo  per  qualiflcare  una  frode 
dal  lato  del  valore,  5  14. 

VI.  Come  la  mancanza  degli  elementi  constituti- 
vi  ripolesi  della  legge  si  risolva  in  violazione 
della  legge  applicala,  $15. 

VII.  Couchlnslone,  5  1^- 

XXI. 

Altro  esempio  di  nitma  motivazione.^- l^tdlità 
d*  Oìdìne  ptibhlico  nel  riyetlamento  d'una  ec- 
cezione  d'  incompetenza. 

Signori  (1),  il  ricorso  che  do  vele  discu- 
tere è  conino  una  decisione  di  sonoposi- 
zione  ad  accusa.  Se  in  essa  la  g.  e.  non 
sì  fosse  imbi»ri»Kzala  d*  a  Uro  che  di  questo 
solo  oggello,  voi  non  avreste  altre  nornne 
da  setjiiiro  che  quelle  dell'  ari.  477  pr. 
peD.  ^2;.  Ma  la  gran-corte  ha  voluto  ao- 

(t)  Conclusioni  alla  pubblica  udienza  della 
corte  suprema,  11  giugno  tB4l,  nella  causa  di 
Pietro  e  Caudllg  Troicmi^De  Loca comia.,  Nico- 
LiNi  ra.  p. ,  Giacomo  Tofani  avv.  de'rìcorreati, 
Rafp.  Conforti  della  parte-civile. 
(2)  Qttesto  ricordo  nw%èanwiessibilechene*tre 

'  casi  seguenti:  /,  ^e  il  fatto  non  porti  alla  compe- 
tenza che  si  è  spiegata;  11^  se  il  ministero  pub^ 
hlico  non  sia  stato  uiteso;lJX*se  la  decisione  non 
sia  stata  pronunziata  da  un  numero  dispari  di 

'  votanti  ,  non  maggiore  di  cinque^  e  non  minare 
di  tre.  Art.  177  pr.  peu. 

Voi  IL 
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dare  più  olire.  Quindi  è  necessario  vede- 
re in  priofia  tulle  le  quisjLioni  che  a  lei  il 
presidente  ha  proposte,  e  quindi  esumioa- 
re  il  metodo  dulia  loro  risoluzione. 

2.  Abbianr)o  un  donalore  di  tulli  i  suoi 
imnìobili,  e  fra  questi  d' una  casa: eì  con- 
tinuava sìdk  abitare  in  essa  insieme  co' d^- 
oalarii.  liancalone  per  più  giorni,  e  (orse 
pemito  della  sua  liberaliià,  si  querelo  dde 
nella  sua  asseuza  si  erano  da  costoro  di  là 
involile  a  suo  danno  tulle  le  derrate  e  lo 
carte  di  credito.  Dietro  l' inslruziofie  >  ot- 
tenne contro  i^r  intpiiu.tl  un  mandate  di 
arresto,  e  poi  dal  pubblico  ministero  SW' 
nero  essi  accusati  di  furto  qualificato*  >:. 

3.  Ali'  accusa  corilnpposero  gì'  ìmpu- 
lati  una  ecce/ione,  il  cui  carattere  e  le  cui 
ragioni  si  lacciono  nella  decisione  deUi 
j^rancorte.  ^e  non  che  ella  ce  ne  rimette, 
noa  eslimala  con  verun  ragionamento  da 
lei,  l'instanza  con  la  qunle  gl'impottHì 
dedussero,  ],  che  niuno  ruba  a  se  stesso, 
e  che  in  forza  dell'  insirumento  di  dona- 
Jiione  essi  erano,  siccome  assumono,  i  pa- 
droni ,  0  almeno  j^Ii  amministratori  delta 
cose  delie  quali  si  spacciav/*  l'involainea* 
lo:  II,  che  ove  questa  quhlilà  legale  si  di- 
cesse non  risultiire  dall'alto  aMlentico,  cei'- 
lamenle  da  moltissime  lellere  del  querelan- 
te appariva  aver  essi  avuto  da  lui  uo  mio- 
vo  nìandato  di  disporre  di  tutto.  E  presen- 
tarono queste  leiiere  ,  e  si  dichiararono 
pronti  al  conle£^£;io  dell'uso  fallo  alla  Iuc9 
del  pubblico  e  de' «generi  e  delle  earte  a 
tenor  del  mandato.  Così  gli  accusati  soste- 
nevano non  essoie  il  loro  fatto  impQtabile 
a  reato,  o  al  più  poterne  derivare  un  abuso 
di  conlidenza,  frode  correzionale. 

4.  La  parte-civile  qui  ora  vorrebbe,  ciie 
in  corte  suprema  si  a^iiasse  la  quisilioDe,  % 
se  questa  fosse  slata  di  sua  natura  uoa  eo- 
cezione  d' incompetenza,  q  più  veramente 
un'  ecce/ione  perentoria  o  di  marito.  Nel 
secondo  duplice  caso  al  ricorso  non  si  apri- 
rebbe n)ai  adito  alla  corte  suprema,  se  iioa 
dopp  la  detinitiva.  Ma  estinic^remo  im>ì  falli 
nrm  inseriti  nella  decisione  né  mai  estimali 
dalla  gran-corte? 

5.  Per  fermo  s'ella  avesse  credulo,  es- 
ser questa  un'  eccezione  pereiUorìa  ,  Don 
avrebbe  dovuto  giudicarne  alTallo  nel  giu- 
dìzio di  accusa,  né  mai  prima  del  fermi- 
ne  de' cinque  giorni.  Imperoecbè  vi  sareb- 
be stalo  necessario  udir  le  parti;  ed  il  cu- 
mularne il  giudizio  al  giudizio  di  sottopo- 
sizione  all'  acousa  ,  ove  le  fNirii  fH>a  sono 
oliate  né  intese,  sarebbe  stato  nn  eccesso 
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eli  potere  (i).  Se  poi  a  tèsso  creduto  esser 
merito  ,  come  per 
i  con  le  quali  soito 
a  si  oppone  la  man- 
Ile  y  avrebbe  dovuto 
lo  alla  discussione 
della   causa.  Anzi 
145  pr.  pen,  avreb- 
del  giuaizio  di  ac 
r  loro  ed  eccezioni 
ì  di  merito,  ma' ri- 
fuori  d' ogui  uso  di 
accusa  non  può  af- 
ipelenza  ;  decisione 
e  o&>ni  qualunque 
della  causa. 
6.  Intanto  la  gran-corte  criminale  nel 
giudizio  di  sotloposizione  alVaccusa  ha  qua- 
«lilìcBlo  l'eccezione  de*  due  accusali,  essere 
-accezione  d*  incompelenza.  Adunque  sotto 
«qiuesto  aspetto,  poteva  e  forse  doveva  cu- 
mularne il  giudizio  col  giudizio  dì  sotto- 
posizione  all'accusa.  Ma  sempre  essa  do- 
vea  far  cenno  de'fjtti  dedotti,  onde  appun- 
to «conoscere  se  contenessero  una  eccezione 
peventorìa  0  di  merito,  o  più  veramente 
una  eccezione  d'incompetenza. 
IL 'Or  il  presidente  propose  in  prima  la 

3uistk)ne,  se  sia  insussistente  la  eccezione 
'incompetenza^  e  |>oi  l'altra,  se  neiraffer- 
fnaliva^  dovessero  i  due  esser  sottoposti  a 
legittimo  stato  di  accusa  di  furio  qualifi- 
cato. E  la  gran-corte  senza  nominare  i  fatti 
apposti  nella  eccezione,  ne  risolve  la  qui- 
stione  centro  gli  accusati. 

8.  Ma  chi  dice  eccezione  d'incompetenza 
-e  non  altro,  dice  presso  che  nulla,  ove  non 
isveli  pure  quale  specie  e  qual  ragione  di 
incom]^elenza  sia  quella.  Le  specie  e  le 
ragioni  d' incompetenza  son  tante,  che  chi 
non  le  pariicolarizza  in  una  decisione  la 
eguale  le  rigetta,  non  solo  lascia  non  mo- 
tivato il  rigettamento,  ma  lascia  ignorare 
assolutamente  quello  di  cui  si  tratta. 

9.  Or  per  la  quistione  dì  sottoposizione 
alFaccusa,  sono  stali  nella  decisione  rite- 
nuti i  fatti  espressi  dal  proc.  gen.  (2).  Ma 

(i)  Arresto  nella  causa  Mainelli  e  Mariconda^ 
19  8ett€0)bre  1841,  LoNGOBAnoi  comm.,  Nicolini 
<n.  p.^  Daremo  in  altro  voi.  le  ragioui  di  questa 
giarlspmdenza. 

(2)  Si  è  dfciMitAto,  se  la  sola  forinola,  ritenuti 
i  pati  espressi  Bdtatto  di  accula, senza  trascrì- 
vere ne] La  decisione  Taccusa  medesima, basti  alla 
motivaspioiie  dalla  éoUoposiziotw  alf  accusa.  Si  è 
osservalo  che  questa  non  è  decUiooe  deflnitiv a^ 


nò  fra  questi  ,  né  in  altra  parte  della  de 
cisiono  si  esprime  qual  sorla   d'  incompe- 
tenza $id  stala  opposta,  né  quali  le  ragioni 
che  si  sonò  addotte  a  sostenerla.  Atteso  eh 
%  rilievi  dedotti  nella  dimanda  degli  accu- 
sati non  hanno  sussistenza  in  dritto^  né  op- 
poifgio  in  fatto  ,  ecco  lutla   la  indicanone 
della  eccezione,  ecco  tutti  i  motivi  del  n- 
f:ettamento.  E  un  idem  per  idem^  una  pe- 
tizione di  principio  (3;.  La  decisione  duo- 
di  cui  i  fatti  non  possono  essere  cìincssiTÌ  ad  al- 
tro atto;  e  in  conseguenza,  se  sarebbe  più  lode- 
vole che  anche  nella  decisione  di  sottoposizioor 
alVaccnsa  tutti  i  fatti  fossero  espressi  nella  mo- 
tivazione, non  offendo  però  la  legge  il  rimeflern 
per  brevità  airatto  d'accnsa.  Arresto  del  d)  14 
giugno  1841,  nella  causa  de' fratelli  Sguilti.  De 
Luca  comm.,  Nicolini  m.  p.,Gaiìlo  Pobi^q  av?. 
de' ricorrenti. 

(5)  Abbiamo  rilevato  al  n,  XII  di  questa  par» 
te.  che  il  motivare  idem  per  idem^  non  Infre- 
quente nello  decisioni  criminali, è  sfato  io  qnal* 
che  epoca  il  vizio  cornane  delle  decisioni  di  sp» 
pello  noi  le  cause  correzionali.  Né  lieve  è  l'altro 
col  quale  si  motiva  il  rigettamento  dell'appello, 
)>erchò  qnesto  tendo  ad  impugnare  un  fatto  sfa* 
bilito  in  prima  instauza  dal  giadioe  regio.  L'art. 
292,  quando  prescrive  che  centra  il  giudizio  di 
fatto  non  è  aperto  adito  a  ricorso,  è  scrìtto  per 
la  corte  suprema,  non  per  i  giadicì  d'appello,  l 
giudici  d'appello  possono  bene  riformare  il  fat- 
to, diversamente  estimarlo,  è  trarne  altra  dichia- 
razione di  reità  che  non  è  quella  che  sì  legge 
nella  prima  sentenza.  Quindi  è  nulla  la  motiva- 
zione  espressa  cosi:  Atteso  che  la  reità  è  svff- 
cientemente  fondata^  ed  i  motivi  di  appello  at- 
taccano la  convinzione  del  giudice.  Arresti  dpi 
18  luglio  1852^  Sebastiano  Agostino  .  FBATcmi 
comm..  Nicolini  m.  p  ^  del  9  settembre  1833, 
Mariano  di  Leone,  Di  Giovanni  comm.  ,  Nic^ 
1  ini  m.  p.— del  26  settembre  1834,  Constanlrm 
PastcvanOn  Camera  no  comm.,  Longobabdi  m.]> , 
—Meno  rìprovevole  è  la  stessa  formola  :  MUio 
che  i  motivi  attaccano  la  convinzione  del  ghf 
dicCs  quando  però  vi  si  soggiunga,  la  quale  con- 
vinzione si  trova  regolarmente  stabilita  ;  poiché 
sembra  cosi  che  il  giudice  d'appello  rigetti  i  mo- 
livi, non  perche  creda  non  poter  rìfonnapecid 
che  11  giudice  di  prima  instanza  dice  consiare  se- 
condo il  suo  criterio  morale^  ma  perchè  Irora 
la  convinzione  ]>en  stabilita.  Quindi,  offeTto^1 
questo  caso,  fu  rigettato  il  ricorso.  Arresto  del 
3  agosto  1840,  Gaòr,  Cirillo  e  Hfaria-AtOoftia 
Preziosi, Pagano-Larosa  comm.,  Nicolini  p.m. 

Se  non  che  tutte  le  volte  che  la  gran-corte  esli* 
ma  i  fatti  diversamente  dai  primo  gitidice,  non 
può  farlo  che  dopo  aver  rinnovata  la  pubblica 
discussione.  (V.  il  n.  Vili  della  parte  4  ).  Cioè 
confennato  dal  rea]  rescritto  del  di  26  agosto 
1840,  così  conceputo  : 
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3U6  DOD  è  motivala 
eirari.  219  della  I.  organica. 
10.  Né  vale  il  dire  ,  che  sia  motivata 
la  sotioposìzione  all' accusa*  Imperocché  i 
fatli  espressi  nell'aUo  di  accusa  non  risol- 
vono da  per  se  stessi  una  eccezione  po}j- 
$>iata  su  di  altri  fatti,  che  non  sodo  indi- 
cati«  Anzi  la  sottoposizione  a  legittimo  stato 
di  accusa  è  slata  dalla  gran-corte  subor- 
dinala alla  eccezione  prodotta  dagli  accu- 
sati, sì  cb'  ella  fa  dipendere  quella  da  qua- 
sta.  E  due  sono  le  dispositive  della  deci- 
sione:  I,  tigella  feceeuone  d'incompetenza 
prodolta  dà*  due  acctisali]  ìl^  dichiara  co- 
sloro  in  legillimo  stalo  di  accusa..  La  se- 
conda sarebbe  motivala,  se  fosse  indipen- 
dente dair  eccezione^  ma  la  prima  non  è 


1  Le  leggi  di  proc.  peii.  che  in  materia  dei 
1  gindizii  correzionali  in  appello  slabilisconoco- 
»  gli  art.  388  o  389  il  numero  de*giudici  co  qna- 
»  li  la  gran-corte  criminale  nel  termine  stal)il!- 
1  to  dee  decidere  in  appello,  non  meno  che  la  ci- 

•  fazione  delle  parti,  dispongono  coU*  ari.  391 
e  quanto  segne  ; 

«  Se  la  gran-corte  per  giudicare  V  appello 
f  ìwn  crederà  sufficiente  la  instruzione  che  l'è 
f  stata  trasmessa^  può  ripetere  la  pubblica  di- 
>  scussipne.  In  questo  caso  se  V  imputato  è  tìi 
f  arresto^  deve  intervenire  nella  pubblica  di- 
f  scussione  a  pena  di  nullità^  e  le  altre  regole 
«  delle  pubbliche  discussioni  correzionali  saran' 
%  no  tutte  osservate, 

«  Sa  questo  articolo  è  surf  a  qaistione ,  se  la 
»  gran-corte  criminale  possalo  appello  riforma* 
»  re  il  fatto  stabilito  in  prima  istanza  del  giudi- 
»  ce  correzionale,  senza  rinnovare  la  discussio- 
p  ne  pobblica. 

«  Presi  in  considerazione  il  senso  di  questo 
«  articolo,  ed  il  vigente  sistema  di  rito  penale 
e  che  vuole  stabilito  il  fatto  e  la  sua  estimazio^ 
t  ne  sui  lumi  raccolti  in  pubblica  discussione, 
e  S.  M.  nel  consiglio  ordinario  di  stato  de*  14 
«  di  questo  mese,  veduto  il  parere  della  consnU 

•  ta  generale  ha  emesso  la  seguente  dichiarazio- 
f  ne:  He*  giudizii  correzionali  in  appello  la  gran 
f  corte  criminale  se  ritiene  i  fatti  semplici^  e  la 
f  l'rt'o  valutazione  circa  la  imputabilità  del  giù- 
«  dicabile  come  nella  sentenza  appellata^  deci- 
«  derà  in  merito  sulla  processura  in  prima  in 

f  stanza  compilata^  senza  novella  pubblica  di 
e  scussione.  Ove  i  fatti  semplici  e  la  eminciata 
t  loro  venulazione  non  sieno  ritenuti  in  appello^ 
e  dovrà  per  la  decisione  in  merito  rinnovarsi  la 

•  pubblica  discussione,-^ None  compresa  in  qua- 
e  sta  determinazione  la  definizione  del  reatOy 
€  potendo  la  gran^corte  variolata  senza  novella 
«  discussione  pìibbiica^  quando  la  trovi  in  con- 
u  traddizione  co  falli  ritenuti, 

i  Mei  R.  Nome  etc.  ctc— N.  Paìusio. 


motivata  eflbtto,  anzi  nemmeno  ne  vien  ac^ 
connato  il  tenore, 

11.  E  tanto  è  vero  che  l'una  sia  deci^ 
sione  distinta  dalTaltra,  che  avendo  gli  ac« 
cusati  ri  proc" 

mine  de'cii 

r  eccezioni  ]  , 

continua  n  ( 
eccezione  d't 
ne  che  il  pi 
mini  segnen 
ta  la  eccezit 
di  materia  i 
naie,  può  fo 
manda  con  l 
medesima?  1 
sainin.ire  tri 
care  bis  in  it 
de  JiviT  i»ià 
miscuità  de' 
rchmti,  non 
le  lellore,  H 

derrate  e  uiellcre  in  attivilii  le  carie  di  cré- 
dilo (§  3)-  Dunque  crede  che  questa  era 
una  quisiiou  disiinla  dalla  quìstione  di  sol» 
toposi/ìone  alt*aocusa,  anzi  un  ostacolo  tale 
a  quesl'  ultima,  che  se  non  avesse  risolur^ 

3  nel  la  ,  non  avrebbe  potuto  passare  alla 
ecisione  di  questa.  Ma  de*  falli  su'  quali 
reccezione  poj^piava  tanto  nel  primo  libel* 
lo  presentalo  nel  .giudizio  di  sottoposizioné 
all'accusa,  qo^into  nel  secondo  presentalo 
nel  lermine  de' cinque  giorni,  non  si  tenne 
parola  nella  prima,  né  nella  seconda  de- 
cisione. Dunque  il  rigeltaniento  della  ecce- 
zione d' incompetenza  rimase  e  nella  pri- 
ma e  nella  seconda  decisione  non  moli  vaio. 

12.  Il  quale  rigeltaniento,  quando  fu  la 
prima  volta  pronunzialo,  benché  sia  scritto 
sotto  una  sola  intitolazione  con  Tallra  de- 
cisione di  legillimo  stato  di  accusa,  é  una 
decisione  per  se  ,  perchè  lo  scrivere  due 
decisioni  in  uno  atto,  non  toglie  ad  alcuna 
di  esse  il  cara'lere  di  decisione.  Quol  ca^ 
ottoj  tot  senlenliae.  Anzi  abbiamo  la  riso- 
luzione della  eccezione  d' incompetenza  , 
prtHjedenie  all'altra  della  quislione  dell'ac- 
cusa. Questa  ,  come  abbiamo  osservato 
(§  10),  si  fa  dipendere  da  quella. 

13.  Or  anche  volendo  restringerci  alla 
sola  condizione,  se  il  fatto  non  porti  alla 
competenza  che  si  è  spiegata  (2j,  tosto  che  la 

(t)  Non  comprendiamo  ab])astanza,  come  Teo 
cezione  prodotta  in  questa  causa  sia  ìncompetea- 
za  per  ragion  di  persona. 

(2)  Art.  177  pr.  pen.-V.  lanoso  2,  p.  111. 
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soUoposizioue  all'  accusa  si  fa  dipendere 
dulia  esclusione  della  competenza  diversa 
dalla  criminale,  formalmente  opposta  da- 
gli accusati ,  era  necessario  che  sì  dime* 
strasse  che  il  falto  da  essi  presentalo  non 
escludeva  la  com)>eleoza  do'  misfatti.  Sia- 
mo dunq^je  nel  caso  >  non  dell' ari.  177, 
ma  degli  art.  157  e  deirarl.  178.  In  forza 
di  questi  nel  termine  de'  ciDque  giorni  è 
aperto  l'adito  alla  corte  suprema  avversò 
tal  decìsioQe.  £d  aperto  che  ad  esso  viene 
quest'  adito,  )a  rescissione  della  decisione 
è  di  dritto,  perchè  ella  non  e  motivala. 

14«  Per  le  quali  cose  io  domando,  che 
tal  decisione  che  ricettò  I'  eccezione  d'  in«- 
competenza  sia  annullala  con  tutte  le  altre 
decisioni  e  gli  atti  che  la  conseguitano,  co" 
me  atti  e  decisioni  che  si  fan  dipendere  da 
quel  rigettamento  cui  sono  subordinati  (4). 

XXII. 

j^iiro  esempio  di  violazione  della  prima  parie 
delVart.  203.  -  Frode. 

le  due  ricorrenti,  rivendi 
?,  ricevevano  da  alcuni  mer 
ì  di  panno,  onde  couieggiar- 
vendila.  Ma  ben  tosto  alla 
Ile  pezze  non  vendute^  due 
videro  che  ne  mancava  guai 
amate  le  donne  all'amiche 
erne  conto,  esse  convennero 
lo;  e  non  solo  per  questi  ri 
thgli,  ma  per  parecchie  altre  somministra 
zioni,  consentirono  ad  una  liquidazione  bo 
noria,  con  uno  di  essi  in  ducali  173,  con 
un  altro  in  ducali  HO.  Quest'ultimo  è  stato 
soddisfallo ,  ne  del  suo  credilo  si  fu  que 
slione  nella  decisione.  Il  primo  non  ha  ri 
cevulo  che  circa  ducati  50:  rimaneva  dun- 
que creditore  di  circa  due.  140 

2.  Scorsi  molli  anni ,  costui  in  dicem 
bre  1839  produsse  contro  le  due  una  que 
rela  di  frode.  E  su  quo'  t'aiti  precedenti  e 
pon  altro,  la  g.  e.  ha  dicbiarato  aver  essa 
commessa  frode  qualificala  per  la  persona 
mezzo  e  valore^  e  trascrivendo  s^li  nnicoli 
delle  leggi  penali  450  n.  2,  431,  453  n. 
4,  e  434,  le  ha  condannale  alla  pena  della 
reclusione.  Di  ciò  è  ricorso  per  violazione 
di  tiitti  quegli  art^  esauìinali  con  la  nor* 

(!)  Cosi  e  stato  deciso, 

(2)  Gonclusioui  nella  cansa  di  Litteria  e  Bo' 
.tana  tfe  (rlor5f^o  25  gennaio  1841,  Paoano-La- 
ROSAComm.,  NicotTNiin.p.,  GriiSLi>prMiB\r.MA 
avvocato  delie  rioorrcnti. 


Df  DRIITO 

ma  della  prìifia  part^  dell'art.  293  pròc 

penale 

3r  Non  comprendo  o<»sa  abbia  olio  faru 
con  la  specie  del  fatto  4'  «trt.  430.  Nod  et  a 
questo  un  deposito  volontorio  né  Mcessa 
rio:  poiché  lun$^  dalTobbiign  di  custodire 
la  cosa  e  rtiSlituirU  in  ispeeie,  cbeforoiA  Iri 
essenza  del  dep<>Mlo  (5) ,  vi  era  od»  com 
messione  di  venderla  e  convertirla  in  da 
iKiro.  Strana  dunque  mi  sembra  il  còo^- 
deramenio  della  f;i*;in  cortei  che  la  cofiisf* 
^na  avvenuta  alle  due  donne  pel  loro  me 
stiere  di  ri  venditrici ,  vita  considerala  tn 
ordine  alla  giustizia  penale  come  deposita 
necessaria. 

4.  È  vero  ohe  nei  la  rt.*  450  II;  pei>.  ^a 
scriitu:  Quanto  oliò  giustiziti:  penale y  é  ton- 
siderata  ancora  coms  deposita  necessano^  e 
produce  gli  slessi  effetti^  la  consegna  di  am 
che  si  affidano  aite  persone  menzionali  nei- 
Vari.  410  per  ragione  delia  loro  ^uatttà  o 
del  lo^o  mestiere ^  Mj  in  nino  dei  quattro 
numeri  dell'itrt.  410  è  compreso  a  risguar- 
do delle  persone  il  caso  di  cui  dispatiamo, 
e  mollo  meno  vi  è  compreso  come  deposito. 

5.  imperocché  il  primo  numero  dellVt. 
4^10  parla  di  domestici  o  sia  d'  mdivMTui 
addeui  con  salario  o  altro  stipendio  al  ser- 
vizio altrui;  e  queste  donne  non  erano  do- 
mestiche con  salario  o  sii  pon  dio  del  que- 
relante: il  secondo  numero  riguarda  l'o- 
spilo  per  cose  nppariencnli  alia  casa  ospi- 
tale, 0  depositale  in  essa;  il  terzo  è  rela- 
tivo ai  locandieri,  osti,  vetturali,  barcakto- 
li;  il  quarto  agii  allievi,  compagni ,  ope- 
rai, professori ,  ari  isti  o  impiej^Aiì  in  uoa 
oHicina;  e  veruno  di  c|uesli  caralteri  è  nel- 
lo due  condannate.  Qual'è  dunque  la  qua- 
lità delle  persone  contempliile  nell'art. 4W, 
che  ad  esse  convenga?  Ciò  si  lascia  igno- 
rcirc.  Dunque  questa  qualità  la  quale,  a 
£»iudizio  della  t^ran-corle,  si  aggrava  la  loro 
frode,  non  è  molivatu. 

6  E  se  le  donne  fossero  comprese  nel- 
l'articolo 410,  potrebbero  esser  mai  rw 
di  deposito  violalo?  Il  carattere  essenxi.iV 
del  deposilo  è  deliniio  daU'i.ri.  1787  dell 
lr|2gi  civili:  obbiifjo  di  custodir  lu  cosa  e  re 
stiiuiila  in  ispecie.  Ciò  rh'è  dello  nelTan 
430  n.  2  delle  lect»!  penali,  non  è  che  una 
derivazione  de' due  ari».  1824  e  d 825  del K- 
stesse  leggi  civili:  gli  osti  e  gli  albergato^- 
son  tenuti  come  depositar ii  per  le  robe  tK- 
Irodotte  ne'  loro  alberghi  dat  viandante  ck 
vi  alloggia:  il  deposito  di  tali  robe  dee  ri- 

i5ì  Ali.  17^7  11.  ce. 
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guardarsi  come  un  deposito  necessane:  sono 
essi  tenuti  pel  furto  a  pel  danno.  Sempre 
danqoe  si  inciiierie  rubbli<^o  dell  a  conser- 
VHzione  della  roba  per  resliluirla  hi  ispecie. 

7.  S^  hoD  che  quello  che  oeirari.  1824 
dellt»  leggi  omli  è  detto  sola meule  per  gli 
osti  e  per  gli  albergatori,  è  esleso  per  pa- 
rila di  ragione  dall'art.  410  delle  leygi  pe- 
nali ai  doroeslici,  a^li  Ospiti,  ai  veilurali, 
ai  barcainolit  ed  agi'  individui  d*una  bot« 
lega  0  officina.  Ma  per  toui  si  richiede 
V, obbligo  di  eooswrvare  e  restituire  in  ispe- 
cie,  quello  stesso  eh' è  richiesto  negli  osti 
ed  albergatori  all'art.  Ì9S^.  Manca  dun- 
que interamente  nella  causa  che  trattiamo, 
la  qualitifcatione  della  personar;  e  quel  che 
è  più  ,  .maaca  il  sostrato  ed  il'  corpo  del 
deliiio  :  perciocché  b  eusa  era  consegnata 
per  venderla»  anzi  sperperarla  in  vendite 
minute  „  qq»  per  conservarla  e  riconse-» 
gnarla  in  ispecie*  Il  CAiairatlo  non  era  che 
un  mandato  speoia le:  indole  che  la- gran- 
corte  non  ha  veduta  quando  vi  ha  sosti- 
tiiila  la  delìnixioue  illegale  di  deposito,  e 
di  de|:M>silu  necessario. 

8.  Ala  guardata  hi  causa  sotto  quest'al- 
tro aspetto  di  uifindalOy  vediamo  se  sieno 
stati  beo  applicali  gli  art.  433  n.  4,  e  434. 

9.  L'  art  433  n.  4  dichiara  colpevole 
di  frode  chiunque  abbia  distornato  o  dis- 
sipalo a  danne  del  proprietario  niercanrie 
Gonsegoale  Cul  })eso  di  farne  un  uso  deter- 
tninalo.  Or  qui  l'uso  determinato  nella  con- 
segna era  di  rivetrdere  quelle  pezze  di  pan- 
no, e  recarne  il  prezzo  al  n^ercanto.  Con 
ciò  le  mandatario  eran  tenute  civihnente 
non  solamente  per  lo  dolo,  ma  anche  per 
le  colpe  Gummcsse  nella  esecuzione  del 
manduto  (1).  Se  il  dolo  fosse  stato  a  quel 
grado  che  rende  il  fu  Ilo  un  reato  ,  la  re- 
sponsabilità diventa  anche  penale.  Ma  dolo 
sempre,  e  non  colpa,  e  dolo  a  questo  grado. 
Altrimenti  tal  garcntia  è  sempre  civile. 

40.  Se  non  che  non  vi  ha  dubbio  che 
nella  ricoudegn»  del  residuo  del  panno  si 
riconsegnava  questo  per  dieci,  mentre  in 
eQ'eUi  era  di  ^>ei  o  ii\  otto.  Ma  rìmisurale 
le  pezze  ,  le  due  donne  non  confessarono 
dolo  proprio  nà  reato  ;  riconobbero  sola- 
mente la  niancnnz.1  nella  ritnisura  ^  e  si 
obbligarono  a  rinfracarne  il  danno  a'  ter- 
mini delT  art.  18ti4,  ed  il  fallo  semplice 
delia  mancanza  può  essere  ascritto  cosi  a 
colpa,  come  a  dolo.  Inlanto  la  gran-corte, 
quasiché  ci  trovassimo  iu  avvenimento 

(I)  Alt.  m)\  11.  i.iT' 


ove  per'  prestMìzione  di  legge  factum  èst 
prò  dolo^  non  viene  a  spendere  una  parola 
sola  eh*  escluda  la  inavvertenza  scambie- 
vole per  le  misure  nel 
dare  il  conto,  o  l'o  Irò, 
che  profitfando  della  hnc 
avesse  ritagliati  per  ;ose 
di  poóo  moménto  pc  ci- 
vile ,  perchè  essa  r  atto 
menomata  .  mn  di  |  efla 
responsabilità  penali  arte 
dirhinra  reato  di  froi  iale 
della  ricontiigna  cor  pal- 
mo di  meno  di  ciò  cue  lu  uaio  neiia  pri- 
ma consf»gna. 

11.  Or  che  le  mnndMarie  tìeno  tenute 
di  quelle  nrancanze  in  linea  civile,  gli  art. 
18^4  e  1865  lo  dicono  abbastanza.  Ma  per 
trasformare  questa  respoilsabililà  civile  in 
responsabilità  penale ,  era  necessario  mo- 
tivare il  dolo  criminoso  delle  imputale,  e 
non  esser  contento  alla  semplice  indicazio- 
ne del  fatto.  À n'incontro  che  non  vi  fosse 
stato  altro  che  res] 

ceva  già  dalla  nov« 
la  la  prima  obbllg 
debitrici  colla  conf 
no  sostituito  una 
certa  alla  respons» 
leggio.  La  quale  n( 
conseguenva  di  esse 
sottoposte  agli  eflei 
1«65  delle  11  ce  , 
cotifesse  del  dolo 

12.  Ed  era  da 
ai  creditori  che  nói 
si  aprisse  troppo  I 
di  frode  ,  tulli  i  e 
passar  di  leggieri  i 
volgere  cosi  i  coni! 
ni.  Lo  stesso  steliic 
(ine  alla  frode  pcn 
tenuto  slrcllamente 
non  vesti)  un  caratt 
che  gli  dà  il  coutr 

13.  Per  le  qual 
snlla  motivazione  i 
senzidle  la  decisioi 
ella  si  consideri  i 
deirart.  433.  n.  4. 
viola  manifeslamei 
delle  11.  pen.,  e  1 

293  pr.  pen.  che  n'  esige  espressi  nel  fatto 
luui  gli  elementi. 

14.  E  si  è  del  pari  manircslameote  con- 
Iravvenulo  all'art,  434  U.  |en.  in  risguar- 
do  al  valore.  Pcriic»nl.è  i  MO   ducali  di 
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credilo  non  erano  solamente  per  i  ritagli 
di  panno:  vi  s' incinsero  ancne  le  sommi- 
nistrazioni  a  credilo  (§  t).  Ma  lo  $ommi 
nistrazioni  a  credilo  erano  venti,  o  cento? 
La  gran  corte  no  'I  dice.  Queste  certamente 
Don  furono  i  ritagli  del  panno  nei  quali 
soli  la  ^ran- corte  criminale  trova  la  frode. 
Per  motivare  la  dichiarazione  di  reità ,  che 
la  frode  ecceda  i  dnc.  100,  conveniva  spie- 
gare quanta  parte  di  que'  140  veniva  as- 
sorbita dalle  sommioistra^sioni  a  credito. 
Mon  è  dunque  constato  che  i  soli  rilagli  di 
panno  sommassero  al  di  là  de' 100  ducali. 
15.  Unico  mezzo  che  si  ha  per  conoscere 
86  Ya  pena  sia  stata  ben  applicata  al  fatto 
della  eausa  ,  è  di  sciogliere  nel  suoi  ele- 
menti la  dichiarazione  di  reità,  ed  esami- 

(t)  Cosi  è  stato  deciso.— Unadlchiarazione  HI 
reità  venne  oos)  conoepula:  Consta  che  G.  ìtf. 
abbia  commesso  ferite  gravi  a  colpi  di  pieire^da 
utia  delle  quali  e  per  ftatwa  dellamedesima  se^ 
\  morte;  e  si  applicò 
in. VII  e  segg.  part.  2). 
A  ferita  sia  volontaria 
e  questo  aggiunto  ooii 
i  reità,  e  nemmeno  ael- 
ììè  In  essa  la  gran-corte 
)  r  accusato,  preso  dal 
-vino,  andando  per  la  strada,  nel  buio  della  not- 
te^ raccolse  due  pietre  da  terra^  segui  Barone, 
e  raggiuntolo  a  circa  tre  passi  di  distanza  le 
scagliò^  e  lo  colpi  in  testa.  Non  dioe  le  scagliò  a 
lutasi  ohe  mostrasse  co^  Vintenzione di  ferirlo? 
Dice  solamente,  le  scagliòMa  nel  baio  della  not- 
te diresse  egli  precisamente  il  colpo  aquel  segno. 
0  più  veramente  questo  fa  nn  movimento  Incom- 
posto  di  ebbrezza?  L'ebbrezza  non  escasa,  fino 


nare  so  ciascono  d'essi  siasi  veriHcalo  in 
in  quel  fallo.  Ciò  si  fa  guardandone  eoo 
Tari.  295  a  parie  a  parte  la  moiivaxioue. 
Quindi  ogni  mancanza  di  tal  motivazioDe  si 
risolve  in  violazione  della  le^ge  applicata. 
16.  Per  ciò  che  dunque  riguaraa  la  de- 
Bnizione  di  deposito  necessario,  io  dimando 
rannullamento  della  decisione  per  maoife- 
sta  contravvenzione  all'ari.  430  n.  2  delle 
IL  penali:  per  ciò  che  riguarda  la  conse- 
gna per  oso  determinato  ;  lo  domando  ai 
termini  dell'  arL  435  n.  4  ;  e  pel  valore, 
ai  termini  dell'  art.  454.  Le  quali  viola- 
zioni della  legge  penale  si  manifestano  al 
crogiuolo  della  prima  parie  dell'  articolo 
295  pr.  pen.  che  dà  forma  ai  particolari 
della  motivazione  (1). 

a  tanto  che  non  tolga  all'uomo  ogni  con^enza 
e  di  sé,  e  di  ciò  che  il  circonda,  e  di  quello  che 
ra(V.  il  n.  XIV,  part.  t).  Ma  se  non  csciisa  i 
reati  e  non  cangia  mai  il  volontario  in  iuvoloo- 
tario,  nemmeno  li  aggrava,  nò  cangia  V  ìotoIoq- 
tario  in  volontario,  L' art.  5i»2  esige  la  volontà. 
come  condizione  sine  qua  non:  uè  importa  che  il 
feritore  sia  stato  mosso  da  inimicizia  o  da  altra 
passione,  oppure  da  naturai  ferocia  inGammala 
dall'abuso  di  bevande  spirilost»,purchò  i>crò  unu 
lo  privi  in  tutto  del  ben  deirinlelletto,  s\  dj'cgli 
abbia  ancora  conoscenza  e  volere,  come  ogni  al- 
tro agitato  da  ira,  o  d' altra  interna  causa  fisica 
0  morale.  Ma  lagran-coKe  ncmmmio  una  parola 
spende  per  motivare  tal  condizione.  Dunque  ot- 
fende  e  l'art.  562  11.  pen.  e  l'art,  293  pr-  peu. 
Arresto  di  annullamento,  il  settembre  1840. 
Gaetano  Milone^  PagìINo-Larosa  comm.,  Nioo- 
LINI  m.  p.  Pasquale-Stanislao  Mancini  avv.df  1 
ricorrente. 


Digitized  by 


Google 


PARTE  SÈSTA 


L 


DEL  PASSAGGIO  DALLI'  ANTICA  ALLA  NCOVA  LEGISUZIONB  . 

Quod  bonoin  fortaoatnm  felixquesàla- 
Ureque  siet  popolo,  rei  piibUcae, 
mihl  collcgisqaemeis^Bdei  magistra* 
tiiique  nostro.  Varrò,  de  lingua  la- 
(ina,  V.— Cic.  de  divin.  I,  45. 

HoDestissimnni  est  maioram  vestigia 
aeqaU  si  modo  recto  itinere  praecea- 


Fausto  ben  aBspiealo  e  felice  sìa  per 
noi  questo  giorno ,  e  sempre  propìzio  il 
Cielo  secondi  fa  Tede  e  dirìga  la  nnagistra- 
lura  nostra,  onde  grata,  e  salnievole  rie- 
sca a  questa  nobil  provincia  I  Nuove  leg- 
gi^ nuove  giurisdizioni,  nuove  forme  di 
giudizii  parranno  forse  quelle  che  qui  re- 
cbiaitto  ;  ^  e  fra  tanto  noviià  la  ipaggiore 
seo>brar  poà  P  unità  alla  quale  è  riporta- 
ta r  ammimstrazione  della  giustizia.  E  pu- 
re assai  vei'chie  sono  qui  queste  cose  ; 
anzi  a  chi  ben  sente,  questi  che  qui  am- 
miriamo, monumenti  illustri  della  gloria 
carnicina  ,  cui  ne  bftrbaric  né  tempo  han 
potuto  distruggere  nò  ignoranza  oscurare, 
ne  svelano  tuttavia  i  prmcipii  :  i  quali  poi 
per  tutta  quani'è  l'estensione  della  pro- 
vincia, sono  stali  di  tempo  in  tempo  a  no- 
vello \\iBÌ  corso  rìdesti  per  T  opera  d'in- 
gegni egregii,  che  li  hanno  qui  suscitali 
dalle  ceneri  fra  cui  giacevano,  estinti  non 
già  ,  ma  sopiti.  Quel  che  dunque  slam 
deputali  ad  operare,  è  piuttosto  maturo  ri- 
loroo  air  antico,  che  scossa  violenta  di  su- 
bita e  novella  creazione. 

2.  DebI  guardiam  solamente  a  quanto 
si  offre  innauzi  a  noi  e  all'  intorno.  Qui 
sorgeva  Capua,  regina  della  civiltà  italicai 

*  Discorso  proDuazi;ilo  ìii  S, Maria  di  Capua^ 
o  bia  Capua  velere^  uel  dì  7  Ui  gennaio  1809. 
alla  prima  udienza  pubblica  della  corte  cri  mi- 
nale, tosto  che  r  inlemlentc  di  Terra  di  lavoro 
ebbe  dichiarata  la  corte  soieuucmeute  iustallala. 


e  Roma  ancora  non  era  (f)  :  ih  il  suo  Cam- 
pidoglio, qua  il  Foro:  i  ruderi  della  sua 
Curia  son  questi  ;  e  su  d' essi  abbiam 
giurato  pr  noi  di  amministrare  con  inte- 
grila la  giustizia*  Quante  memorie!  Qual 
voce  solenne  esce  a  scuoterci  T  animo  da 


Ella  era  composta  de'sigg,  cav.  Giaoomo  Farina 
presidente^,  Fkancbsco-àntonio  Vairo,àlbss an- 
drò §iANciuLLi,  march.  Mica.  Brancia,  cav.Vi- 
tal/ano  Pistoia,  Gregorio  Muscari  giudici,  e 
NiccoLA  NicoLiNiprocarator  generale. 

(t)  Virgilio  (^en,  X,  v.  145)  segue  la  tradì* 
KÌon  popolare,  che  Capi  compagno  di  Enea  fos>e 
stato  il  fondato  re  di  Capua^  il  che  pure  la  ren- 
derebbe molto  anteriore  alla  fondaùone  di  Ro- 
ma. Ma  Servio  osserva,  ch'ella  era  anche  più 
antica,  foadata  forse  dagli  Etruschi.  E  Vbllbio 
Patercolo  {Mist.  lib.  1)  non  lo  dissimula. — In- 
tanto tra  i  capricci  della  fortuna  nelle  mutazio- 
ni de'  regni,  non  nltim»  è  quello  del  cangiamen- 
to de'siti  e  de*  nomi.  iVo/o,  Jcei*ra^  Sèsia^  Jr- 
pino^  Tiano<t  Venafro^  Sora^  città  di  minor  con- 
to, sono  scadute  dall'  antica  floridezza,  ma  con- 
servano tuttavia  ed  il  nome  ed  il  sito  Capua^  cit- 
tà splendidissima,  in  dall'anno  876  non  trovò 
più  il  suo  sito^  né  il  suo  nome  dov'era.  Al  conto 
Landùne  piacque  chiamar  Capua  la  città  eh'  ei 
costrosse  presso  al  ponte  di  Casilino,  e  l' antica 
divenne  un  villaggio,  che  prese  il  nome  di  ScnUa 
Maria  maggiore.  Quindi  tra  gli  eruditi  la  no- 
minazione di  Capua  nuova  a  quella  di  Landone 
e  di  Capua  vetere  a  Santamaria — V.  Cluverio.* 
Ili,  29,  e  Gam-Pellbobiuo,  DÌ8C.2  •  4,  ove  ei  di- 
mostra che  Coatta  aHempi  antichissimi  estende* 
va  il  suo  dominio  sino  al  Faro* 
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A  marnvigliosi  e  venerabili  dvaozil  Molli 
d' essi  nlleslano,  ò  vero,  la  mano  posterio- 
re de'  Uomani  ;  né  vi  ba  dubbio  che  in- 
goiala anche  Capua  nel  mare  immenso  del- 
la romana  dominazione,  risorse  ben  loslo 
floridissima  mercè  i  saoi  vincitori.  Se  non 
che  non  dobbiamo  prestar  cieca  fede  agli 
storici  di  Roma,  che  senza  lodar  pur  una 
delle  instituzioni  e  delle  leg^i  della  città 
rivale  (4),  non  fanno  ch'esagerarvi  le  yo- 
tnllh  corruttrici  di  Annibale ,  e  la  vanità 
ed  il  lusso  capuano,  ed  il  campano  so- 
pracciglio ;  tal  che  Catone  il  coesore,  che 
niente  trovava  buono  se  non  ora  romano 
,  nulla  all'  indole  generosa  de'0»pu''»ni  nul- 
la alle  arti  del  viver  civile  delle  quali 
eran  costoro  maestri,  ma  tutto  alla  cleinen- 
ina  romana  ed  alle  ronvii>e  leggi  tal  risor- 
gimento ascrive  vh.  Ma  nomini  men  parziali 
liu  da  allora  dicbiaiavano  ingiusto  si  fatto 
giudizio;  ed  osservavano,  che  se  Capua 
non  fosse  stata  lin  da'  suoi  primordi!  fon- 
data sopra  leggi  sapientissime  ,  e  non  ne 
avesse  vivi  per  lunga  stagione  conservati 
i  semi  ,  non  si  sarebbe  prima  di  Roma 
-avanzata  di  tanto  ,  né  avrebbe  opposta  a 
lei  tanta  resistenza,  nò  sarebbe  risorta  si 
prontamente  e  si  splendida  (2).  Certo  è 
4*\ìe  prima  aDcora  delle  guerre  con  Roma 
olla  era  una  delle  tre  città  del  mondo  co- 
nosciuto, degne  a  uiudizio  de*  contempora- 
nei stessi  di  Catone,  di  sostenere  il  poso 
e  la  dignità  ed  il  nome   dell*  impero  (3). 

(  l)  Per  i  Romani  tutto  doveva  esser  romano  : 
essi  conservarono  a  molti  popoli  vinti  1e  religio- 
ni ed  I  magistrati  mfunri^  ma  dlstrtissero  Gnan- 
chele  memoriodelie  loro  oonstilnxioni  politiche 
ed  il  dritti!  pabbli<^.  Quali  furono  le  leggi  an- 
tiche di  B/ea,  ài  Siracusa^  e  di  qnclla  che  non 
per  altro  fn  detta  Magna-Grecia^  se  non  percijè 
precesse  nella  fìlosofla,  nella  legisbi^ione  det- 
tutte  le  arti  civili  \viGrecin  semplicomente  e  in 
ta?  La  lingua,  le  memorie  della  gloria  avita,  le 
opere  de*patrii  ingegni,  caddero  nell'  obblio,  e 
di  esse  a  noi  fra  la  caligine  de* secoli 

ifehil  aura  di  fama  appena  giunge, 

(2)  E  l'argomento  concili  V£Llrno  Patkrcoi.o 
confata  CiTtiNK.  Se  non  avessero,  egli  dice,  agi- 
to in  Capti»  le  sne  pfoprie  instiUu&iouì,  ego  {pa- 
ce diiigeiìUae  Catoms  diocerimj  vìx  crediderim 
nrbem  tantmm  crevisse^  fhfuisse^  cecidisse^  re- 
^wn^exisse,  Hist.  lib*  ì.-^Quidquid  poluil  Ca- 
pua^ potuil  ipsapersese^  Cic.  io  Rullum. 

(3)  CiCERONB  chiama  Capua  attera  Boma^ 
poi  soggiunge:  Makres  vestri  (v«le  a  dire  glc 
antichi  anche  prima  di  Catonb  il  censore)  ireìs 
tantum  ttrbe^  in  terria  omnibus^    Carthaginem^ 
Corinlhwr{^  Capuam^  statuerunt  inerii  graw" 
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Polea  forse  oonse^oMii  tal  fiuna  senza  in- 
frenilo  vigor  d'animo,  senza  nobilissime  e 
salde  instrtuzioni,  senza  for^  ed  unità  Del- 
l'amministrazione  ? 

3.  SI,  io  io  dirò,  non  come  chi  del  ve- 
ro è  timido  amico,  ma  si.^nilicando  aper- 
to ciò  che  dedn  dentro  lu  conscienza  e  la 
fede.  Spira  ancora  soUo  questo  cielo  Tamor 
del  2^rande  e  del  bello  ;  e  del  (>enio  che  in 
veniO  qui  la  stadera,  e  portò  a  tanta  per- 
fezione gì'  instruinenii  d' as^ricoltara  e  I  ar 
chileuura  e  Tarli  più  utili  alla  vita  civilf> 
vivono  le  faville  per  entro  i  marmi  dei:li 
ardii  infranti  e  delle   statue  mutilate  (4 
Suolo  è  questo  cui  la  Provvidenza  ,  se  e 
Slata  più  che   ad  ogni    ailro  de'  suoi  doni 
larghissima,  non  è  slitta  mai  avara  d' in- 
gegni tali,  che  poco  alle  cose  vane  badan- 
do, alle  utili  e  gravi    princì  pai  niente  soa 
alti:  indole  che  si  è'rinforzaia  dopo  che  i 
ri  volgi  memi  del  medio  evo  hanno  aggiao- 
lo  ali* antica    Campania    tulio    il  lerritorb 
Sidicino  ed  Aurunco,  ed  una  parte  de  Vol- 
sci  e  del  Sannio ,  (mr  formarne    1*  attuale 
Terra  di  lavoro.  Così  so  ne  sono  rimesco- 
late le  generazioni,  e  salve  poche  eccezio- 
ni, de' caratteri  di  quesli  popoli  si   è  for- 
mato un  carallcre:  tal  che  le  aoticbe  ma- 
morie  ed  i  resti  delia    prima  civiltà  non 
vi  sono  stati    tenuti  soltauto    quai  moti  e 
squallidi  (estimoni  di  devaslazioiti   barba- 
riche, ma  han  sempre    eccitati  ed  eserci- 
tati gì'  ingegni  a  progredire  per  la  lor  via 
onde  riconquistare,  se  non  V  antica  gran- 
dezza, almeno  una  condizione  meo  disfor- 
mo al  (itolo  di  FeliCB  ,  attributo  perpetuo 
dato  a  Capua  e  alla  campana  provincia  (5). 

totem  et  ilomen  posse  sttsiinere.  In  Rallom,  If, 
cA\u  32.— V.Àuso?fii  Ctarae  uri)es^6^  de  càpm. 

(4)  Spirai  adhuc  ainor^  vivunique  commisti 
catores,  HoR.  Od.  IV,  9,  ▼.  10.  —  S.  Isidosa 
(Eiym.  lib.16,  e  24)  attesta  che  nella  più  rìmo- 
ta  antichità  rinveudone  della  stadera,$tnuiieo- 
to  sì  necessario  alla  ylta  sociale,  fu  de  Campani: 
qnindi  detta  Campana,  Così  in  Nola,  città  delU 
Campania,  fu  poi  a'  tempi  di  S.  PaOliico  Invea- 
fata  la  fonna  del  sacro  bronto,  diventato  poi  di 
tanto  uso  pnbbiico,  e  eh'  è  par  detto  Càmpima. 
Gli  DTafiii  de'  templi,  del  teatro^  del  criltoper- 
tico,  del  l'anfiteatro,*  e/c.  etc.  dimaatrano  a  qoal 
apice  era  arrivala  rarcbitetlara.— Il  Pallmibi- 
m  e  il  Granata  fanno  menzlonedcgr  Istrumenti 
di  agricoltura  inventati  da' Campani,  famosi  fià 
come  Attesta  Plinio,  ne*  vasi  dipinti,  delti  im- 
propriamente vasi  etruschi^  e  ne'Iavnri  di  vetro. 

(5;  Felix  Caìnpcmia  disse  Plinio  ;  sotnmfiJi- 
cissifmtm^  Stbabonk;  Capua  fetix  è  nella  hiscrì- 
zlone  del  suo  anflteatro.Soehe  il  pia  dotto  figlio 
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4.  Mn  quale  in  mezzo  a'  prooeWoBÌ  scoii- 
volg'mietìiì  della  rìlorD»(a  barbarie  ,  qoa) 
fo  ia  via  tenuta  dalla  Provvidenza  per  o- 
perar  taolo  elTello?  Sterminati  gli  anticbl 
abitatori,  distrutte  le  città,  desolale  le  cam- 
pagne, qui  più  che  altrove  agiva  a  ricon- 
durre l'ordine  la  forza  augusta  della  no- 
sira  sacrosanta  religione.  Non  contenta  ella 
delle  virtìv  da  lei  predicale,  miligatrioi  dei 
lieri-costumì  ,  rannodalriei  d'ogni  diviso 
interesse,  principii  veri  e  fondamento  di 
oj;ni  virtù  civile  ;  non  conlef\ta  di  conser- 
var gelosa  la  lingna  del  Lazio,  divenuta 
ben  tosto  la  lingna  della  religione  (1),  lin- 
gna che  sola  fra  tutti  gli  altri  idiomi  con- 
serva nelle  soe  parole  la  storia  dello  syol- 
gimemo  della  mente  umana  e  delle  civili 
inslituzìoni  :  ella  inspirò  il  cuore  di  S-  Be- 
nedetto a  scegliere  ne'  conlini  della  provin- 
cia, poco  lunge  dalla  patria  di  Cicbrone 
alle  inondazioni  de'  barbari  un  asilo ,  fra 
i  cui  dotti  silenzii  tante  opere  dell' antica 
JiaHca  sapienza,  ritolte  a  nnrani  empie,  lo- 
rono,  come  deposito  del  fuoco  srtcro  della 
ragione  ,  con  religiosa  cura  custodite  i  e 
svolle  con  sn^éi.1,  e  con  amore  diclferale 
agl'edotti.  Da  indi  in  poi  non  è  mancalo 
mrti  ehi  non'  potendo  far  altro,  corresse  in 
•quésta  provincia  a  mfttere  in  guardia  dei 
padri  di  Moniecasino  quante  carie  e  me- 
morie si  cfedevan  degne  di  nota. 

5.  Di  là  nacque  quelV  amore  per  gli 
sludi  seorici  ed  archeologi  cbe  tanto  dislin- 
se  ne' secoli  appresso  i  campani  intelletti; 
sludi  cbe  fecondati  dalla  religione  e  dalla 
filosofia,  piegano  la  politica  de' tempi  di 
violenza  e  di  frode  a' sentieri  del  retto  e 
del  vero,  e  purgano  la  giurisprudenza  dal- 
le astruserie  caviliose  e  dagl'interessati 
solismi.  Le  Muse  severe,  fra  le  quali  pri- 
met'gia  la  storia  ,  furon  dette  sorelle  di 
Apollo,  Dio,  secondo  Vico,  non  di  questa 
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esterna  lace  cbe  anima  il  mondo  tìsico , 
ma  della  intellettuale  ed  interiore,  svelatri- 
ce  ali'  uomo  d*  un  ordine  arcbetipo,  sul  cai 
modello  ei  forma  l'ordine  civile  (2). 

6.  E  tal  Idee  civile  sfavillò  prima  in 
Capaa.  Chi  non  sa  aaal  notte  d'ignoranza 
copriva  l' Europa  ne'  secoli  decimo  e  de- 
ciiDoprimo?  Erano  ignorante  ,  non  cbe  le 
l<*ggi  romane,  le  longobarde*  Ed  on  Ca- 
puano ricompose  di  queste  i  laceri  brani, 
e  v'infuse  i  dettami  di  equità  naturale  e 
della  lilosotia  de'  romani  giareconsulli  (3)  : 
che  ben  dimostrò  il  nostro  DoNAto-ÀRTO- 
nio  b'  Asti  ,  non  essersene  mai  fra  noi 
spenta  la  memoria  ,  e  prima  amoora  del 
rinvenimento',  vero  o  favoloso  eh' ei  sìa, 
delle  pandette  in  Amalfi  ^  conservarsene 
fra'  pochi  a  chi  U  ben  jrioce,  gli  esemplari 
0  le  note  ;  ed  un  di  quei  pochi  fu  cerio 
quel  Capuano  (4).  Capuano  fu  anch' egli 
Pier  delle  Vigne,  che  ne*  primi  anni  del 
secolo  declmoterzo  tentò  abolire  i  siudizii 
fwr  duello  e  per  esperimenti  delr  acqua 
o  del  fuoco,  e  convpilò  in  un  codice  le  con- 
siilufcioni  de'  Normanni  e  di  Federico,  e 
consigliò  questo  imperatore  ad  instilnire  la 
fi»niiosa  Corte  Capuana  per  reprimere  la 
baronali  insolenze  ,  e  ridurre  ad  uno  il 
principio  ed  il  fonte  di  tolte  te  giuri- 
sdizioni (5ì.  E  Capuano  liorì  poco  dopo 
Andrea  d'  Episcopo,  detto  dalla  sua  terra 
natale  Andrea  di  CatPha  ,  giureco&salto 
caro  a  Federico  stesso  e  al  figlio,  proge^ 
nìtoie  dei  conti  d'  Alla  villa  e  di  tante  no- 
bili prosapie  del  regno ,  e  padre  di  figlio 
maggiore  in  quel  Bartolomeo  di  Capoa 
cui  debbono  le  leggi  palrie  i  più  felici 
comenti,  e  Re  Berto,  T  amico  del  Petrar- 
ca, il  suo  trono.  Ma  la  gloria  sua  più  da- 


di questa  Capuatetere  dubita  se  raggiunto  Pe- 
•lioe  fosse  staio  perpetuo  ed  originario  della  cit- 
tà, ovvero  ¥«001016  da  SiUa  Felice^  quando  co- 
stai ne  fece  mia  colonia  romana.  Ma  eg  li  stesso 
conohiude:  Altromàe  nulla  posso  affennar  con 
ctrfefizat  può  stare  che  Fblicb  t»i  questa  inscri- 
azione  sia  lasitsso  cbe  FRCGii^BA,ew>ero  che  per 
ftolare  ia  sua  fertiHtà  le  fosse  dolo  fin  dal  prin- 
cipio e  di  unit>eraal  consenso  tal  nome^  Maszoc- 
«Bit  /n  mtaUum  ainpkUheatri  campani  titulwn^ 
Jib,  I,  $  49^— Por  gli  altri  pregi  naturali  di  Ca- 
pua,  V.  Plinio,  III,  5,  9,  e  Floro,  I,  16. 

(1)  Pare  che  così  debba  tiiterpetrarsi  Voltava 
lerzina  del  càuto  II  deirinf.   di  Dante.  Ogni 
altra  interpetraxione  mi  sembra  troppo  sConata. 
Voi.  II. 


(^)  Vico  ,  De  consiantia  pkiloìogìae,  e.  23. — 
Nel  dettarsi  dalV  autore  questo  periodo  ,  gli 
brillò  nella  mente  il  nobilissinfocorainciamento 
del  lìb.  HI  del  Paradiso  perduto, 

(5)  Codice  membrauajW»o  nell'archìvio  del  mo- 
nislerO  della  Cata.'-^u  Cam.  (^ellbgrino  nel- 
l'appendice al  llb.  1  (iella  Storia  de'  pritwipi 
longobardi, 

(4)  D'asti,  Dell*  uso  e  délV  autorità  della  ra- 
gion civile.  Questo  illustre  scrittore  morì  nel 
1742 consigliere  del  Sacro-regi o-consiglio.  Nac- 
que verso  gli  ultimi  anni  del  Gravina,  e  fieri 

CaPASSO,  Vico,  GlANNORB,  GtRILLO  C  MAZZOCCHI, 

sesto  fra  cotanto  senno, 

(5)  Gì  ANNÒNE,  lìb.  XVI.  pr.,  %2,  -Pietro 
DBtxR  ViGNB,  di  cui  dissc  Dante,  che  tenne  ambe 
le  chiavi  del  cuor  di  Federico^  nacque  in  Gapua 
nuova  nel  f  180. 
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revole  è  di  aver  purgale  di  usi  barbari  e 
del  lor  grossolano  tin«;uapglo  le  consuelu- 
dioi  napoUlaue  ,  ed  ordinatele  in  un  co- 
dice (1). 

7.  Né  fa  maraviglia  che  la  corte  del  Re 
Roberto  fosse  siaUi  allora  la  più  colta  fra 
lulte  le  coni  di  Europa,  se  nato  in  questa 
provincia  ,  si  era  già  udito  nella  uni  ver- 
5ilà  di  Napoli  quel  grande,  che  primo  ria- 
pri le  fonti  della  vera  tilosotia,  e  tutta  su 
basi  immutabili,  Dio  e  la  nalum  delTuo- 
roo.  la  ricompose.  Già  vedete  oh'  io  parlo 
dell  Angelico  d*  Aqciko.  Nome  è  questo 
ohe  basterebbe  sol  esso  a  mettere  al  di  so- 
pra di  ogni  altra  la  forza  intellettuale  di 
un'età  e  d*  una  regi^.ne  (2\  Numerosa  è 
la  scuola  della  quale  ei  fu  capo.  Ma  non 
volendo  parlare  che  de'  grandi  intelletti  di 

Suesla  provincia  ,  non  obblierò  Agostino 
hFO  di  Sessa  che  s\  ben  congiunse  gli 
studi  tìlosolici  alla  polìtica  (3  ,  né  Leonar- 
do DI  CaPUA,  la  di  cui  Klosolia  fu  riputato 
si  scevra  de*  sofismi  dell*  età  sua  ,  cbe  il 
nostro  famoso  Francesco  d'  Andrea  ne 
scrisse  la  difesa  (4).  Ma  queste   solistiche 


maniere  già  invadevano  e  eonlorbavano 
ogni  cosa.  Alle  sottigliezze  ed  alla  vanite 
di  parole  arcane  ,  successe  lo  sceliicismo 
e  r  empietà,  di  cui  sventuratamente  ancb? 
qui  diede  esempio  quel  Giordìro  Bacse 
da  iVo/a,. cbe  dello  sterminato  suo  ÌD|*egno 
abusò  (ino  a  sgomentar  le  i<enti  con  l'ao- 
diicia  de'  pensieri ,  e  con  X  orribil  soe 
fato  (5). 

8.  A  tanto  movimento  filosofi^o^cbe  spio- 
to tropp^oltre  si  perdeva  già  in  delirii  oor 
pevoli,  il  buon  senso  di  questa  provioda 
opponeva  da  ogni  parte  quegli  sludi  posi- 
tivi ,  de'  quali  soli  può  con  passo  sicuro 
avvantoggiarsi  V  arte  di  stato  (6).  Ed  ecos 
soi:gere  una  successione  eletta  dìT  Ulosotì 
storici  nella  vostra  Gaeta  ,  in  Sora  ,  ia 
Capua,  in  Nevano,  in  Alvito^  in  Caserta, 
in  Cipriano,  in  Atina  ,  e  di  qua  illastr^ir 
r  Italia  un  Gio.  Tarcagnota  (7)  ,  un  card. 
Baronio  (8),  un  Michele  Monago  (9),  qh 
Fr.  Capecelatro  (10),  un  Camillo  Pelle- 
grino (11),  un  Mario  Equicola   (12),  uà 


(1)  Andrea  d'Episcopo,  che  assunse  poi  il  no- 
me di  Andrea  di  Capca,  fiori  aHempi  di  Federi- 
go; e  Rocco  Pirro  nella  sua  Sicilia  sacra  riferi- 
sce un  diploma  speditogli  da  Foggia  nel  1250, 
anno  appunto  dell^  morte  di  Federico.  Egli  fu 
padre  di  BARTOLoiiEo^uato  nel  i248.Gostoì  fu  mol- 
lo caro  a  Carlo  II  ed  a  Roberto.  Morì  nel  1526, 
benché  altri  dica  nel  1316.  Fa  uno  de' compila- 
tori delle  consoetudioi.  Un  Capuano  compila  in 
un  codice  le  leggi  longobarde;  un  Capuano  com- 
pila in  un  codice  le  consiitnzioni  del  regno;  un 
Capuano  compila  in  uà  codice  le  constituzioni 
iiopoiitane.  Par  dunque  che  gì*  iugegui  campani 
sieno  naturalmente  potenti  in  quella  che  gli  an- 
tichi filosoO  dissero  di^letUca  o  critica^  ed  alcu- 
ni de*  moderni  Sintesi^  che  compone  ed  ordin?»^, 
rimovendo  ciò  che  più  nou  conviene  al  la  cosa.  E 
il  senso  che  dà  Vico  alla  parola  Sintesi, 

(2)  S.  Tommaso  nacque  in  Aquino  nel  1224  o 
1226,  e  mori  in  Fossauova  nel  1274,  dell'età  di 
48  o  aO  anui.  ai  tempi  di  Carlo  I  d'Angiò:  dal 
che  Taccusa  fatta  a  qué^  re  da  Davtr^  Pura. 
XX.  69— V.  in  Dante  i  cariti  X  a  XIV  del  Pa- 
radiso^ consacrati  alla  gloria  di  S.  Tommaso. 

(5)  Agostino  Nifo  nacque  in  Sessa,  checché 
Batle  ne  dica  all'art.  NiphuS'  Nella  Pontaniana 
Il  suo  nome  era  Piloteo:  aveva  formalo  in  Sessa 
sua  patria  una  villa,  gli  orti  Nìfani^  ove  riuniva 
ad  imitazione  di  Cicerone,  1  filosofi  del  reta  sua 
per  dispntarvi.  Leone  X  lo  creò  Conte  Palatino. 
Scrisse  in  metafisica  ed  in  politica,  e  fu  uno  dei 
libri  suoi  ohe  salì  a  maggior  fama.  Del  re  e  del 
Siranno,  Mori  nel  IS38. 

<4)  Di  Leonardo  di  Capva  scrisse  contro  Y/tk 


tino  il  famoso  Fr.  d'Andrea.  In  uno  de'  codia 
magliabtvchiiini  di  Firenze  si  legge  uua  costà 
lettera  del  2»  Agosto  168i>,  con  la  quale  ei  chie- 
deva alcune  notizie  onde  dar  compimento  a  que- 
sto lavoro.  V.  Giustiniani,  Memorie  Storkhe 
degli  scrittori  legali,  all'art.  Fr.  di  Andrea. 

(5)  La  morte  di  Giovanni  Bruno  avvenne  ia 
Roma  per  giudizio  del  S.  Ufizio  nel  1600. 

x'6)  Dante  nel  XIII  del  Paradiso^  chfaniarf- 
gal  ffrudema^e  senno  di  re,quella  cbe\LiCcau- 
VELLI  disse  poi  arte  di  stato.  E  nello  stesso  cau- 
to eì  fa  conoscere  quanto  le  sottigliezze  melai- 
siche  sieno  contrarie  a  questo  senuo. 

(7)  A  Giovanni  Tarcagnota  da  Gaeta  si  deve 
il  ])rìmo  progetto  di  uììsl  Storia  universale.  Morì 
iu  Roma  nel  t5:>6. 

(8)  Il  cardinal  Barjnio,  di  cui  Sóra  a  taoU 
ragione  si  gloria,  nacque  nell'anno  In  coi  morì 
Nifos  nel  1358. 

V.9)  Micn.  Monaco  nacque  nel  1574  in  Capoa. 
Il  celebre  Mabiluon  venuto  in  Italia,  volle  trat- 
tenersi in  Capua  nuova  per  visitare  il  sno  sepol- 
cro, e  venerarne  le  ceneri. 

(IO)  Fr.  Capecelatro,  da  cui  abbiamo  un 
delle  più  accurate  storie  del  regno,  nacque  la 
elevano  nel  1596.— Angelo  di  Costanzo  e  CAm.* 
M»  Porzio  lo  aveano  preceduto.  Qual  inovimculo 
allora  di  studi  storici  nel  regno! 

(t  t)C.Uf.PEI'LEGRiNO, detto  da  MABiuxm.fVor- 
clarum  Capuae  orìiamentum^  e  da  Urbano  ?llf, 
virAun  ditfnissimum^  nacque  iu  Capua  nel  I59S. 

coevo  al  'CAPECf^LiTBO. 

(12)  Mario  Equicola,  la  cui  storia  fu  pubbli- 
cata nel  1621.  è  lodato  molto  dal  Tirarosci], 
e  nacque  in  Alvito* 
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Paolo  Emiuo  Santoro  (i) ,  un  Pistilli, 
un  Granata,  un  ^ERAO  (2),  un  Bonaven- 
tura Taulkri  (3}  ;  e  io  mezzo  ad  essi  di 
mano  io  mnoo  fiorire  nella  giurìspruden- 
9U1,  falsa  sempre  quando  si  scompa^^ni  dalla 
lilosolia  e  dalla  storia  ,  un  Giovanni,  un 
Francesco  de  ÀMins,  ambi  di  Venafro  (4) 
ed  un  Ovidio  db  Amicis  di  Piedimonte  di 
Alife  (5),  e  mag&^iore  di  costoro  in  Bocca 
d  Evandro  un  Ottavio  Sammarco  ,  nome 
mal  obbliato  da  nostri  biognili.  Costui  vi- 
de  la  storia  indifferenle  al  vizio  ed  alla 
virtù  negli  scritti  del  GvicciARDiNf,  vide 
la  politica  ancella,  non  che  ausiliatrice  di 
ogni  illegittima  ambizìon  del  potere  nei 
precelti  del  Machiavelli  :  combatiè  T  uno 
nascere  da  sì  rei 


e  Y  altro  ;  dimostrò  non 
principii  che  Podio  e  il  disprezzo  de' go- 
vernanti ,  origine  funesta  de' continui  ri 
volgimenti  del  regno,  e  della  guerra  per- 
petua e  flagrante  di  comitive  di  malfattóri, 
protette  da'  baroni  e  dalla  plebe  ,  contro 
la  forza  pubblica.  Così  fece  trionfare  sul 
princìpio  epicureo  d'  una  cieca  utilità  di 
cbi  può,  il  principio  socratico  e  platonico 
della  giustizia  eterna  e  della  morale;  e 
scrivendo  presso  a*  luoghi  ove  l'altro  vo- 
stro comprovinciale  Cicerons  dettava  gli 
aurei  dialoghi  Delle  leggi  (6)  ,  restituiva, 

(1)  11  casigliano  Santoro,  nato  nel  1560,  fu 
«blamato  il  Tacifa  novello,  E  fama  cbe  natia  vo- 
lendo rimettere  della  sua  professione  di  fiera  ve- 
rità fac^liiiiia,  perdesse  il  favore  dilJKBANO  Vili, 
e  con  ciò  il  cappello  cardinalizio. 

(2)  Fa.  M.PaATiLti.  autore  delle  illostrazio* 
ni  del  corso  della  via  appio^  nacque  in  Capna 
nel  168^  Fu  col)e|;a  del  Mazzocchi  nell  accade- 
mia ercolanese.-*  FR.GttANATA^patrìzio  capuano, 
vescovo  di  Sèssa^  autore  della  Storia  civile  di 
Càpuo^  mori  nel  1771.  ^-Fr.Sbbììo  di  S.  Ciprio- 
Mo,  famoso  filosofo  e  medico,  uaoqne  nel  1702, 
mori  nel  17U5. 

(3)  Nacque  in  Jiitìa  :  ne  parlano  Roqaoei  e 
Granata. 

(4)  Gk).  e  Francesco  db  Amcis  di  Venafro^ 
professori  entrambi  upII*  università  di  Napoli, 
sono  autori  del  sècolo  XV  e  XVI.  Il  primo  na- 
cque nel  1465. 

(5)  Ovidio  ob  Amicis  nacque  nella  fine  del  se- 
colo XVI.  Fu  molto  caro  a  Grbgorio  XV.  Oltre 
molte  opere  legali  scrisse  la  vita  di  Cbr/o  Magno 
•^V.  CivsTiNiAM,  ep.  cit. 

(6)  1  dialogbi  delle  leggi  hanno  Jrpino  per 
luogo  del  trattenimento,  sotto  l'annosa  quercia 
di  Mabio,  la  quale 

CWneicel  faecuìis  innumerahilibus. 
Quivi  CiccRONE  fra  il  canto  degli  nccelll  e  Io 
^Kreyito  de* fiumi  dimostrava  ad  àttico  epicoreo, 
che  uon  può  dissellar  di  leggi,  né  vederoe  i 
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inspirato  da  lui,  non  pure  air  uomo  la 
sua  dignità,  ma  alla  religione  i  suoi  dritti, 
ed  a'  princìpi  ed  a'  popoli  la  loro  sicurez- 
za (7). 

9.  Ricca  intanto  di  tutta  questa  suppel- 
lettile fìlosolica,  storica  e  morale  si  avan- 
zava r  e(è  ad  epoca  a  noi  più  vicina  ,  e 
tre  É^randi  ingegni  sursero  a  rappresentar- 
la. Per  fermo  mal  potrei  senza  biasmo  la- 
sciar qui  inonorato  il  primo  di  essi,  se  di 
qua  ove  io  parlo,  mi  veggo  quasi  a  fron- 
te le  mura  fra  le  quali  egli  nacque.  Ales- 
sio-Simmaco Mazzocchi  ,  cui  il  segretario 
perpetuo  dell'  accademia  di  Parigi  non  te- 
meUe  chiamare  miracolo  di  tutta  C  Europa 
letteraria^  fra  voi,  in  questa  Capua  vetere, 
aprì  al  giorno  le  luci  :  il  vostro  antitea- 
tro, maggiore  forse  di  quello  di  Tito,  fu 
materia  di  uno  de'  suoi ,  libri ,  cbe  tntle 
scosse  le  accademie,  e  per  mirabile  eru- 
dizione le  riempiè  di  stupore  :  i  suoi  la- 
vori maisgiori  su' papiri  d Ei*colano,  suMe 
tavole  d'  Eraclea,  sul  calendario  napolita^ 
no,  mostrarono  già  ohe  sotto  questo  bel 
cielo  era  tornato  ,  in  tutta  la  moltiforme 
fecondità  sua  ,  T  impero  delle  lettere  (8). 
O  sommo  lume  deli'  Italia  I  gradisci  il  col- 
to di  cbi  (in  de'  suoi  primi  anni  si  pdsce 
avido  della  tua  dottrina,  e  cbe  va  super- 
bo d'iniziare  la  sua  magistratura  nella 
terra  felice  ove  tu  spirasti  le  prime  aure 
di  vita. 


principii .  elii  credo 

yH  curare  Deum^  nec  tw\  nec  alieni^ 

Cic.  de  legibus,  L  cnp.  t  et  7. 

(7)  OrTAVio  Sammarco  ,  barone  di  Rocca  di 
Rfondvo  e  di  Gi/h/ao.  Poco  si  sa  della  sna  vita« 
Due  sono  le  opere  politiche  cbe  ce  ne  rimango- 
no: Discorsopoliiico  intorno  alla  conservazione 
della  pace  d*  Italia,  Napoli  per  Lazzaro  iSV-o»'- 
riggio.  1625:  Delle  mtUaz'oni  de^  regni,  per  lo 
stesso  tipografo.  1623.  Questa  seconda  opera  fa 
ristampata  in  Veiiesla  nel  I629.E  singolare^che 
uè  Pietro  Giannone,  né  poi  Giustiniani  ne  ab- 
bian  fallo  menzione.  Ora  però  qnest'  opera  è  ri* 
tomaia  a  gran  fama,  ed  in  Milanoè  stata  ristaoH 
pala  noi  1807  con  sommi  elogil  ed  alcuni  cènni 
biografici  intorno  all'autore.  Se  non  che  in  essi 
si  dice,  che  la  prima  edizione  del  l'opera  fu  quel<^ 
la  del  1629  in  Venezia.  È  un  errore.  La  prima 
edizione  fu  di  Napoli  nel  1628,  presso  lo  «Sfcor- 
riggio,  dedicata  al  viceré  di  qoel  tempo,  due» 
d^AUa. 

(8)  Nacque  Mazzocchi  in  S.  Jttaria  dì  Capua^ 
o  sia  Capua  vetere^neì  1684;  morì  in  Napoli  nel 
1771.  Nt?  scrisse  in  istile  el^autisslmo  la  vita 
il  suo  discepolo  NiccoLA  IfvUBHAii riupioato  cul-^ 
ktora  degli  studi  classici^ 
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10.  Gli  allrì  dae  ,  egoalmeole  che  il 
Hazzoccbi,  eattedrattoi  nella  regia  uuiver- 
iilà  di  Napoli,  nacquero  nella  vicina  Gru- 
mOy  e  quivi  or  posano  le  onorate  lor  cene- 
ri. Il  primo  è  Nicola  Capasso  ,  amenissi- 
DBO  ingegno,  ma  in  cui  l' immensa  erudi- 
zione e  la  festiviUi  delle  Muse  non  nooque 
ro  affatto  a  gloria  più  solida,  qual  è  quel- 
la alla  quale  ei  giunse  dì  sommo  filosofo 
6  giureconsulto,  e  primo  canonista  de' suoi 
tempi  (1).  Il  secondo  è  il  suo  congiunto 
e  discepolo  ,  Giusuppb-Pasqualb  Cirillo, 
amico  anch'  ei  delle  Muse  ,  decoro  della 
cattedra,  eratore  uguale  a  Francesco  d*Aii 
DRBA  t  giureconsulto  maggiore  d'  AuLi- 
sio  (2).  Scelgo  questi  due  nomi  di  con- 
fronto ,  perchè  sono  entrambi  regnicoli  , 
ed  autori  non  ignobili  della  reslaurazìo 
ne  della  scienza  legale  nel  regno:  il  pri- 
mo sciolse  il  foro  napolitano  dal  giogo  del 
r autorità,  e  vi  sostituì  la  giurisprudenza 
lìlosotìca,  rischiarata  della  storia  e  della 
erudizione,  fonti  della  vera  eloquenza  ;  ed 
il  secondo  la  ridusse  fra  noi  a  principii 
£  voi,  siQ.  PRESIDENTE,  discepolo  del  Ci 
RlLLO,  nato   anche  voi  in  questa  previa- 

(1)11  Capasso  uato  io  Grumo  nel  1671,  e 
morto  in  Napoli  nel  1746«  riparò  la  grave  per- 
dita  da  noi  fatta  perla  morte  di  Gravina  e  di 
AuLisio.  Egli  diffuse  nella  nostra  uuiversìtà  la 
vera  sapienza  legaie,ornata  della  più  s<:elta  eru- 
dizione. Insegnò  prima  il  diritto  canonico,  ove 
dei  pari  che  poi  nella  cattedra  primarìadel  drit- 
to civile,  spiegò  opportunamente  la  necessaria 
pompa  della  fUosofla  e  deilastoria.  Un'eloquen- 
za mirabile,  aua chiarezza  rara,  un  s'ingoiar  ni- 
tore di  lingua  gli  attraevano  un  nnmero  prodi- 
gioso di  uditori* Anche  senza  tanta  scienza  le^a 
Je^  lo  avrebbero  renduto  celebre  la  perizia  nel- 
la lingua  greca  e  latina,  e  l'atticismo  maravtglio- 
so  con  cui  maneggiava  ne'suoi  versi  il  vernacolo 
napolitano.  Incuriosa  suotwn  aetas  lo  celebra 
ora  più  come  poeta  e  restauratore  delle  grazie 
del  patrio  dialetto,  che  come  giureconsulto.  1 
profondi  suoi  libri  legai i«  da  quali  tanto  presero 
il  FiGBBRA  e  il  Cavallari,  sou  diventali  raiis- 
simi. 

(2)  Giuseppe-Pasquale  Cirillo  nacque  anche 
egli  ìnGrumo  nel  1709. mori  nel  i77().Leopere 
da  lui  pubblicate  lo  svelano  eminente  giure* 
consulto,  e  non  minore  letterafo  e  poeta.^  Dil 
Frasicbsco  d*andrea,  primo  nel  nosti'o  foro  chef 
fece  udire  la  vera  eloquenza  quale  la  deOnisce 
Cicerone,  parla  Fbancesco  Redi  eoo  somma  lo- 
de nel  suo  ditirambo  : 

£^  se  ben  Ciccio  d'  Andrea 

Con  wnabile  fierezza 

Con  terribile  dolcezza 

Tra  gran  tuoni  d'eloquenza  eie.  ole. 


eia  (3)  ,  partecipnsté  ,  benché  assai  ^vt- 
ne,  alla  sna  gloria  ;  perchè  gli  oliimi  ono- 
ri che  a  lui   venner  rendati  ,  rìcevetlero 
allora  e  lustro  e  decoro  dalla  vostra  felice 
facondia  in  elegantissima  funebre  orazione. 
ìì.  Or  per  dimostrare  quanto  i  campa- 
ni ingegni  siano  principalmeote  atti  a  sce- 
verai del  troppo   e  del  cotto  le  cose  ,  e 
particolarmenie  le  le^gì  ammassate  alla  rin- 
fusa dair  impero    incomposto   di    aoDi  di 
poca  pace  e  di  molto  dolore  (4) ,  e  quindi 
ordinarle  e  ricomporle  in  nna  serie   DÌtiò 
e  distinta  per  urincipii  tilosoBci    derivati 
dalla  natura  deiruomo  e  confermali  dalla 
storia  (5),  sarebbe  bastato  il  rammentare 
i  TBE  Capuani,  T  uno  compilatore  delle  leg« 
gì  longobarde  ,  V  altro  delle  consti tozioDÌ 
del  regnO)  il  terzo  delle  consueCudini  oa- 
politane  {svp.  ^  6).  Ma  quando  sorger  co- 
storO)  né  Telbsio,  ne  Gio.  Battista  klu 
Porta,  né  Gio.  Alfonso  Bobrelli  avevano 
ancora  apportRti  oe^  rei;no  i  germi  di  quel- 
la restaurazione  della  tilosotia,  di  cai  Bi- 
cone in  Inghilterra,  Cartesio  in  Francia, 
Galileo  in   Italia   furono    poscia  maestri. 
CiKiLLo  profittò  deMumi  e  de*  cittadini  e 
degli  estrani  ;  che  nulla  di  tutto  ciò  incb<* 
si  divide  il  regno  della  lilosotia,  do vev' es- 
sere ignoto  al  giureconsulto  :  perchè  da  of^i 
arte   e  da    <gni    scicn/a  le  leggi     traila 
vantaggio,  ed  ogni  scienza  ed  ogni  arte  e 
vana  se  non  trova  sostegno  e  garentia  nel- 
le leggi.    Or  egli    fu  il  primo  io  Europa 

Don.  AcLisio  fa  il  maestro  di  Capasso^  Vico. 
GiANNONB^  Argento,  etc.—Ho  molti  argomenti 
da  credere  che  CiartLo  fosse  il  maestro  di  FV 
LANGiBRi,  il  quale  avea  già  24  auni,  e  scrivevi 
il  comeiito  alla  jTTamm.  del  1774,  quando  G- 
RiLLO  mori. 

(3)  Il  chiariss.  Giacomo  Farina,  presidente 
della  corte,  nacque  in  Pietrattielara  presso  Tta» 
fio.— Ed  aggiungiamo  ora  in  questa  seconda  edi- 
zione del  discorso,  eh*  ei  visse  sempre  nel  con- 
sorzio delle  Muse  e  diAstrea:  morì  nel  1852  vi- 
cepresidente della  corte  suprema  di  giostixKi. 
Noi  ne  tessemmo  un  hreve  elogio  nel  nostro  di- 
scorso. Della  discussione  pubblica^  pronunziato 
al  rlapHmento  della  corte  «uprema,  7  geo.  1805. 

(4)  E  l'elogio  che  Dante  fa  di  GiCstiniaìio  ; 

Cesasse  fui^  e  son  Giustinìatio^ 
Che  per  voler  del  pnmo  amor  eli  io  sento^ 
D'entro  le  leggi  trassi  il  troppo  el  vano^ 

Dante,  Par.  VI.  IO. 

(5)  £x  intima  philosophia,  iuris  disciplina^.. 
De  lege  et  iure  diserens^  ad  nafuram  rtfertt 
omnia.,. Stirps  iuris  a  ncUura.,. Natura  iuris  ab 
hominis  natura  est  repetenda.  Cic.  de  UgibitS'- 
V.  lano/al  pag.  150. 
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che  eoDcepi  V  ardilo  disegno  di  formare  di 
lanle  oostre  leggi ,  romane  ,  longobarde  , 
sveve,  aogìone,  aragonesi,  aaslrincbe  spa* 
gnuole,  auslriacbe  tedesche,  feudali,  con* 
sueludÌDarie,  un  codice  solo.  Cosi  solameu* 
[  le  poteansi  svellere  dalla  radice  i  disordi- 
dì  e  la  corruzione  de'lempi  viceregnali, 
e  ritirati  gli  ordini  verso  i  loro  principii, 
restituire  all'  unità  ed  alla  forza  civile 
luUe  le  parti  deir  amministrazione  (4). 

(t)  Cirillo  intitolò  questa  sua  opera.  Codice 
C%iro/f/)o,miraado  al  quale  il  inarcli.TANDCoi,noQ 

I  tralasciava  di  tratto  in  tratto  proporre  quelle  leg- 
gi che  avviavano  inseosibilmcotc  le  cose  o  alla 
sua  pubblicazione,  o  ad  altra  compilazione  che 
i  tempi  avesser  dettata  migliore. — Vico  (De  uno 
un.  iurispr,  e.  lo3in  fin,  et  154)  assume,  che 
a  riparare  una  città  corrotta,  due  modi  dà  la 
Provvidenza,  Y  officio  di  giureconsulti,  e  gli 
ordinamenti  legislativi.  I  giureconsulti,  ancor- 
ché gli  ordini  sieno  incomposti,  profittando  del* 
la  venerazione  comune,  e  degli  stessi  governan- 
ti, verso  l'anticliità,  possono  facilmente  lo  anti- 
che iustitnzioni  trasportare  alle  attuali,  e  suo* 
dar  con  quelle  i  dubbi  eie  contraddizioni  di 
queste.  Questa  è  Topera  cominciata  appo  noi  da 
Fr.  d'Andrea,  e  proseguita  dall' Aiusio,  Gravi- 
na, Capasso, Vico,  D'Asti,  Giannone  e  Cirillo, 
Costoro  dal  I6o0  al  Ì776  non  fecer  altro  rlsno- 
uare  nelle  accademie  e  nel  foro,  che  V  autorità 
del  dritto  romano,  il  quale  ridotto  ad  unità  di 
principi!,  eglino  ìntramettean  per  tutto  ;  e  cosi 
l' iucomposfa  farraggiue  di  tante  leggi  e  statuti 
piegavano  nella  pratica  al  giusto  ed  al  retto.La 
filologia  intanto  del  Pellegrino,  del  Pratillo, 
del  Mazzocchi,  rendeva  sempre  più  invagliile 
le  menti  del  l'antica  grandezza,  e  conspirava  per 
altra  via  allo  slesso  line  :  pristina  instiluta  ad 
praeseiUia  producere,  E  vero  che  questi  cento- 

,  ventisei  anni  di  movimento  nella  educazione 
scientifica  e  forense,  vennero  preceduti  da  Ot- 
tavio Sammarco  che  scrisse  In  dritto  pubblico 
nel  16*28,  ma  i  suoi  principii  non  potettero  di* 
venir  comuni  e  popolari  senza  l'aiuto  di  tal  ^uo 
cessione  di  giureconsulti  eruditi.  Perciò  le  sue 
opere  vennero  bentosto  quasi  obbliate.  Costoro 
poscia  prepararono  le  menti  ad  accogliere  con 
trasporto  universale  la  Diceosiìia  e  la  Scienza 
della  legislazione»  E  dopo  d'essi  giunse"ulile  l'o- 
pera del  legislatore,  che  non  già  pristina  insti' 
tuia  ad  pvcsentia  produoit ,  ma  praesentia  ad 
pristina  instiluta  retoca/.— Lo  stesso  è  avvenu- 
to in  Francia  peropcra  delia  successione  de'giu- 
reconsuUi  da  Cujacio  fino  a  DoaiAT  e  Potuier. 
Gli  sprczzalori  orgogliosi  deli' opera  lunga  e  fa- 
ticosa della  filologia  e  della  giurisprudenza,son 
sipiili  a  chi  immemore  del  viaggio,  si  disfà  in- 
grato della  nave  e  del  pilota  che  l'ha  ricondotto 
da*suoi  lunghi  errori  nel  porto.  Filologia  e  giu- 
risprudenza sono  1  due  motori  che  svolgono  a 
poco  a  poco,  e  remi ono  popolari  le  was-^if^e  del- 


12.  SI  grae  concetto  è  stato  altìoe  e^e* 
guito  ;  e  del  codice  unioo^  in  cui  il  roegliu 
di  tante  legj^i  si  è  fuso^ ,  noi  per  la  suii 
parte  penale  siamo  i  portatori.  Che  questo 
non  ò  surlo  in  un  colpo,  come  già  in  ud.i 
notte  procellpsa  il  monte  nuovo  nel  laga 
Lucrino.  Una  successiooe  di  leggi ,  neìtii 
progressione  assidua  de'  bisogni  civili  e  dei 
lumi,  dettandolo  le  cose  slesse ,  le  ba  si 
portale  a  questo  termine  (2),  cbe  noi  per 
isnodare  e  applicare  le  leggi  ouote,  non 
faremo  altro  che  richiamarle  con  la  storia 
legale  alle  auliche  (5).  Platonb  parlò  della 
necessità  delle  revisioni  decennali  in  ogni 
legislazione  i,4).  A  noi  non  son  mancato 
queste, specialmeDie  dal  4734  in  poi, quan- 
do da  provincia  di  lontana  dominazione, 
le  Due-Sicilie  divennero  re^uo.  Oggi  si  è- 
fatta  di  tante  leggi  una  specie  di  revisiou 

la  filosofia  clvile,dal  che  i  mezzi  e  Topportuaità 
al  legislatore,  se  mai  qua  sapiens^qua  fortis  ex- 
titerit^di  ricondurre  tutta  la  sparsa  legislazione 
a'principii  suoi  in  un  codice. — V.  lo  stesso  Vico 
De  constantia  philologiae, — V.  appresso  la  nota 
seguente. 

(2)  Ipsis  rebus  diotantibus..,  Usu  exigente  et 
humanis  necessitatibus.  L.  2,  §  li,  D,de  origine, 
juris.  Inst.  $  2,  «ie  iure  naiurae,  gentium  et  ci- 
vili.— Aggiungiamo  a  questa  nota  della  prima 
edizione  ravvertenza,  che  il  movimento  legisla- 
tivo nel  regno  dal  1734  in  poi,  è  stato  il  sog*- 
getto  della  storia  della  nostra  legislazione  che 
alibiamo  poi  esposta  ne' voi,  1  e  2  della  nostra 
Procedura  penale. 

(3)  La  prima  regola  della  interpotrazfone  ed 
applicazion  delle  leggi,  è  che  anteì'iores  Icyc^i 
ad  posteriores  traHantur,  li.  27  et28.  D.  de  le- 
gibus.  Cosi  si  lega  il  passato  al  presente^  e  que- 
sto al  futuro,  e  nella  successione  de' bisogni  e 
de'mezzi  civili  si  celebra  quello  spirito  di  vita 
che  rende  veramente  una  e  faconsidcrar  sempre 
viva  una  nazione.  Unum  est  quod  uno  ^ri'u 
continetur.  L.  30,  1>.  XLI.  5,  de  uswp,  et  usu^ 
Clip, — V.  sopra  la  nota  1  le  due  frasi  di  Vicr> 
pristina  instituta  ad  praesentia  producere ^  ufi- 
zio  del  giureconsulto,  e  praesentia  ad  pristina 
revocare^  ufizio  del  legislatore.  Ma  il  piislino  e 
ciò  in  che  gli  antichi  redo  itinere  praeoesserini 
non  il  feudalismo,  né  gli  usi  gotici  del  medio  evo. 

(4)  Necesse  est^  dice  Platonc,  in  his  prae- 
sertim  quae  multa  parvuque  sunt,^  nonnulla  in 
prima  positione  legum  praeteì'miiti ,,  quae  ma- 
gi.xtratus  sequentes^  usu  rerum  commoniti  (eh' è 
ciò  che  poi  fu  detto  da  Giustiniano  nel  5  dellr? 
Inst.  citato  sup.  nota  2  )  quotannis  mooebuìit  et 
canigant^  doneo  discussa  et  approbata  sufficien* 
ter  fuisse  videantur.  Tempus  autem  ad  hoc  pe^ 
riculum  faciwidum^moderaluui  et  sufficlens^  dc^ 
rnmium  est.  De  Legibui,  Oiai  6,  ex  tral*MAKs. 
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secolare  ;  ed  il  passiiggio  dalla  vecchia  alUi 
nuova  le4:islaziooe  è  assai  meno  sensibile 
di  ciò  eh'  occhio  volgare  può  scorgere. 

43.  Io  r  andrò  brevemenle  dimoslcando 
nello  tre  parrrnelle  quali  di  sua  ualurn  è 
distinta  la  legislazione  penale  ;  leggi  deter- 
minairici  de'  reati  e  dello  pene  ;  leggi  giù- 
risdÌ£Ìonali  ;  leg^i  di  procedura.  Nel  re* 
^no  ove  nacque  Filangieri,  nulla  può  esser 
nuovo  di  quanto  andrò  divisando  (1). 

14.  Le  leggi  penali ,  o  sia  le  aetermi- 
natrici  de'  reati  e  delle  pene,  cominciaro- 
no nel  nostro  regno,  come  altrove,  da  prin- 
cipi! crudi  e  indistinti  :  tutto  era  nell'  ar- 
bitrio del  giudice,  tranne  alcune  leggi  spe- 
ciali dettate  con  severità  che  or  sarebbe 
ferocia  (2).  Ma  la  tìlosoKa  e  il  buon  sen- 
so de'  magistrati  avevano  introdotta  si  fat- 
ta giurisprudenza ,  approvata  dalla  Real- 
Camcra  e  da  molti  regii  rescritti,  che  for- 
se nel  foro  non  facea  desiderare  regola* 
menti  migliori.  Oggi  le  leggi  scritte,  rhe 
erano  sì  indigeste  e  feroci,  sono  state  abo- 
lite ;  e  la  nostra  giurisprudenza  è  ridotta 
in  legge  penale:  per  Io  che  questa,  lungi 
dair  esser  copia  della  legge  penate  france- 
se (5)  ,  ha  le  sue  prime  disposizioni  ge- 
nerali tratte  dal  Filangieri,  e  quelle  rela- 
tive al  tenliitivo,  all'  ebbrez7^,  alle  scuse, 
non  son  altro  che  le  stesse  cui  siamo  per 
giurisprudenza  abituati  ;  tal  che  sparita  la 
Contraddizione  antica  tra  le  leggi  e  i  giu- 
dizi!^ noi  dobbiamo  celebrare  in  questi  i 
principii  umanissimi  ,  che  sviluppali  dai 
nostri  giuspubblicisti ,  temperavaoo  appo 
noi  quell'arbitrio  il  quale  imperava  nelle 
cause  per  V  applicazione  delle  pene  (4) 
Se  non  che  oggi  ogni  arbitrio  è  cessato  : 


(t)  Sopprìmiamo  qui  tutte  le  altre  note  che 
nella  prima  edizione  di  qnesto  discorso  servi- 
vano a  dimostrare  quanto  In  succinto  diciamo 
ne*  $5  appresso.Ne  abbiamo  fatto  II  soggetto  del- 
le opere  posteriormente  da  noi  pubblicate. 

(2)  Ciò  è  dimostralo  ampiamente  da  Vico  es- 
sere della  natura  delle  cose«  ed  essenziale  ai 
prlmonlii  delle  nazioni  che  escono  o dalla  prima 
barbarie,  o  dalla  l>arbarie  ritornata. 

(3)  La  legge  penale  de' 20  Diario  1808,  è 
tutta  di  coniò  napolitano. 

(4)  La  regola  so vi*anade*gindizii  era  nelle  due 
11.  U  e  13,  D.  XLVril,  l9.depoeni>.  £fodie  li- 
cei  eU  qui  extra  ordinem  de  crìmine  cognosciU 
quam  vuii  smtentium  fetre,  vcl  gravìoretn^  vel 
ievwremi  ita  lamen^  ut  in  utroque  modo  ratio^ 
netn  tton  excedat,  E  tutti  i  gindizii  erano  extra 
ordtnetn^o  almeno  ?l  era  la  facoltà  deirai*ò/7rar 
ìnen(o  degrìmndtzi^  e  delle pcìig  straordinarie. 
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niiin  fauo  può  ptii  dichiararsi  punibile,  s- 
non  è  tale  espressamente  dichiaralo  dal 
legge  ;  ninna  pena  può  essere  applicatd 
se  non  è  dalla  legge  indicata  qua!  sao^i^ 
ne  espressa  dell'  infrazione. 

15.  La  parte  della  legislazione  che  por 
parere  più  nuova   è  la   giurisdizionale.  I 
misfaui  piii  gravi  erano  in  questa  prom 
eia  giudicati  da  un  solo  ,  il  Comìmssànt 
di  campagna;  giurisdizione  di  cui  ognano 
conosceva  V  esorbitanza  ,  e  ne  d<^idera«i 
il  cessamenlo.  E<^li  aveva  in  tuUa  la  pro^ 
vincia  per  Inquisitori  ed  ausiliarii  f^liscrì^ 
t;ont  di  campagna^  de*quali  mef^lio  è  lerere 
che  dire,  ea  esecutori  i  biiridi  campa^at, 
genia  già  fulminala  nel  1805  dal  Duca  aA- 
SCOLI  ed  abolita  poi  del  lutto  mercè  la  nobde 
reprislinazione  degli  antichi  Jrenarchi  od- 
ia gendarmeria.  La  cognizione    dei» li  altri 
reali  era  poi  ripartita  ira  la  Vicaria,  i  tri- 
bunali militari,  e  i  govi>rnatori  regii  e  ha- 
ronali,  la  giunta  de*  veleni ,  la  (giunta  dei 
delitti  atif'oci^  per  gli  ecclesiastici,   ed  altre 
competenze  innumerevoli.  Trovare  ilgis- 
dice  d'  un  reato,  era  opera  piena  di  atts•^ 
là  e  dispendiosissima,  e  spesso  inuUIe  per 
chi  cercava  giustizia.  Quindi    giudizi!  an- 
nosissimi, prigionie  prolungale,  e  imponi- 
la e  scandali  intinili.  O^gi  non  avete  cbe 
due  sole  giurisdizioni  penali ,  la  mililare, 
ma  tale  per  ragion   di  m<ileria  ,    non  mai 
per  ragion  di  persona  ,  e  la  giurisdizieoe 
ordinaria.  Questa  è  esercitata    dalla  sob 
corte  criminale   ne'reiiti  crimin.ili  ,  e  dai 
giudici  di  pace  ,    gli  amichi  Difensori  é 
città  (5) ,    ne' correzionali  ed  ammooiiìvi; 
principio  semplicissimo  pre;dicato  dae^rr- 
gii  nostri  scrittori,  manifestalo  dall'  abbor- 
rimento  pubblico  per  le  competenze  di  ec- 
cezione, secondato  da  molte  le.i^gi  pubbli- 
cate qui  nel  secolo  passato,  e  dagli  sfora 
assidui  della  Camera  reale.  Così  ridoile  ad 
nniià  tulio  le  giurisdizioni  ,    V  aboitnoor 
della  feudalità  ,  di  quel  flagello  ignoto  ai 
nostri  padri  quando  Capua  era  Capaa,  co- 
spira maravigliosamente  alla  restanradoiM 
della  forza  necessaria  a'giudizii. 

i6.  In  ordine  poi  alla  procedura,  a  voi 
vien  riportato  a  un  di  presso  ranlico  pro- 
cesso imperatorio.  1/  influenza  odiosa  dft:fi 
scrivani  è  cessata  ;  ì;1'  inquisitori  sono  lii 
Irenarchi  e  i  Di  femori  di  città  ^  Gendar- 
meria e  Giudici  di  pace.  V  interrogatoria 
del  reo  segue  il  suo  arresto;  l'accosalore 

(:i)  V.  i  tìtoli  del  codice  (eodosiano  e  giosti- 
niatieo  de  irenarchis  e  dedcfen^oribus  cicitatum. 
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pubblico  riassume  in  iti  lutto  le  accuse  pri- 
I    vate  ;  scelta  Ubera   del  difensore  ;   libera 
1    difesa;  discussione  pubblica  delle  pruove; 
[    moUvdzione,  o  sin  ragionamento  della  de- 
cisione in  fallo  ed  in  drillo.  Le  quali  no*- 
vita  erano  stale    per  V  investigazione  ini- 
,    ziale  già   dalle   pramnialicbe  del  d735    e 
I    1738;  per  T  accusa,  dal  ritorno  operato  da 
I    T^Nrcci  dell'avvocato  liscale  a  tuUalasua 
disunite;  per  la  difesa,  dalla  legge  del  1783 
cl^  ridusse  ad  ordine  il  celo  degli  avvo- 
cali: per  la  discussione  pubblica,  dalla  ri- 
petizione de'  testimoni  in  presenza  del  reo, 
e  dalla  con^roniazioue  prescritta  dall'  ordi- 
nanza militare  del   1789  abolUrice  della 
tortura.  ;    per  la  motivazione  ,  'dalla  legge 
mobilissima  del  1774  cementata  dal  Filan- 
gieri (1). 

17.  Preparato  è  qui  dunc^ue  il  terreno, 
precorsa  dagli  scrittori  paini  è  la  via,  e- 
ducate  da  più  tempo  sono  le  menti  a  ri* 
cavere  la  novella  legislazione.  Noi  nen  co- 

*  ooinciamo  con  essa  una  novella  civiltà  , 
ma  progrediamo  in  quella  che  si  godeva; 
sciolti  però  dalle  difficoltà  del  numero  e 
contraddizione  delle  leggi,  distrigati  dallo 
autorità  incerte  di  oscuri  scrittori,  purgali 
neir  aperta  luce  di  semplici  e  ben  colle- 
gati e  fecondi  priacipii ,  certi  di  noi  per 
forme  sicure  d' interpetrazione,  renduti  in- 
telligibili e  popolari  per  la  sostituzione  del 
linguaggio  universale  d' Italia  al  gergo  bar- 
baro e  basso  insinualo  nelle  leggi  e  nei 
giudizii  dalla  ignoranza  e  da  municipale 
mal  inteso  amor  proprio. 

18.  Ma  non  per  ciò  ,  a  ben  intendere 
le  leggi  nuove  noi  dimenticheremo  la  sa- 
pienza campana  e  latina,  o  avremo  a  schi- 
vo di  andar  rovistando  anche  le  bruUure 
ed  il  fango  del  medio  evo:  che  di  là  vieu 
parte  della  legislazioiiO  attuale,  e  quivi  an- 
cora più  d'  uu  granello  d'  oro  si  trova.  Se 
dunque  tuttavia  si  legge  nel  codice  qual- 
che statuto  0  consuetudine  patria  o  qual- 
che uso  del  foro,  là  dee  risalirsi,  quivi  è 
1]  originale  ,  benché  irlo  ed  incolto ,  che 
rivive  tramutato  in  forme  pìii  giovenili  e 
più  fresche.  E  lutti  i  provvedimenti  legi- 
slativi che  sembrano  affatto  nuovi ,  con 
qual  regola  saranno  intesi  da  noi,  e  come 
applicati  a*  casi  frequenti  di  drilli  nati  set- 


(1)  La  noia  che  giustificava  nella  prima  edizio- 
ne queste  proposUioiii,  è  stala  fusa  uellc  nostre 
opci-e  posteriori,  e  particolaiincufe  noi  discorso 
Della  discussione  pubblica»  | 


lo  le  vecchie  leggi,  ed  attuati  s<»llo  le  nuo- 
ve y  se  le  due  epoche  non  si  rallroniìno  , 
se  i  nuovi  bisogni  non  si  veg^a  com'  e- 
scano  dagli  antichi,  se  non  si  abbracci  tui'a 
intera  la  saccession  moltiplice  delle  leggi 
e  de^li  avvenimenti  e  delie  fasi  della  vo- 
stra vita  civile?  Chi  spregia  l'albero  ge- 
nealogico della  propria  riviltà  ,  parmi  si 
stollo  ,  come  chi  si  gloria  di  essere  stato 
gettato  senza  padre  cerio  nel  mondo. 

19.  Per  le  quali  cose  state  certi  ,  No- 
bilissimi Campani,  che  quanto  di  meglio  ò 
ne'  vostri  usi,  fìa  nostro.  La  lotjica  comu- 
ne ,  o  sia  la  maniera  onde  voi  giudicate 
gli  avvenimenli  e  le  loro  cause,  non  sarà 
negletta  da  noi  in  penetrare   addentro  cii 
eslimare  i  fatti  penali  sottoposti  al  nostro 
giudizio:  la  lilosotia  de'  vostri  illustri  scrit- 
tori ci  guiderà  per  riunire  gì'  indizi  par- 
ticolari nel  concetto  generale  che  forma  Ti- 
potesi,  0  sia  la  delinizione  della  legge:  la 
vostra  storia  e  la  storia  delle  patrie  insli- 
lu/ioni,  mal  contorte  finora  fra  i  disordini 
e  lo  anomalie  d'intemperanti  giurisdizio- 
ni, gioverà  alla  sana  inter Detrazione  delle 
leggi.  Nel  qual  triplice  uhzio,  di  estima- 
zione del  fatto  ,  di  delinizione  del  reato , 
di  applicazione  della  legge,  1*  insegi>a  che 
verrà  inalberata  dalla  corte  criminale,  qual 
simbolo  dell'  adempimento  di  tulli  i  nostri 
doveri  ,  sarà  quella  in  cui  già  simboleg- 
giava se  stesso,  e  puro  ancora  de'  vizii  che 
perdeUero  Capua,  si  mostrava  a'  voslri  an- 
tichissimi il  senato  campano.    Il  conio  il 
più  comune  delie  campane   monete  ,  è  il 
toro  a  voUo  untano^  iormontato  da  un  Dio. 
In  un  paese  naturalmente   agricola  ,    ove 
non  sono  elefanti  né  leoni,  iltoro  è  il  sim- 
bolo della  forza  in  azione.  Abbandonata  a 
se  sola,  ella  è  violenza  efTrenala,  che  sfa- 
scia quanto  investe,  e  subito  muore.  Ella 
sia  dunque  ardente  si  ,  ma   fomentata  da 
consigli  umani,  liancheggiata  da  sperimen- 
tata prudenza  e  da  civil  temperanza.  Ecco 
perchè  i  vostri  padri  diedero  a  questo  to- 
ro la  faccia  di  uomo.  Ma  cosa  è  mai  l'uo- 
mo, se  non  è  in  quella  comunicazion  per- 
petua, che  i  vostri  grandi  di  Arpii«o  e  dì 
AQonfO  videro  fra   la  Terra  ed  il  Cielo  , 
fonte  della  religione  e  della  giustizia,  prin- 
cipio e  line  delle  inslituzioni  civili?  Quin- 
di que'  voslri  emblemi  d'  ogni  potestà  ci- 
vile portano   d'ordinario  scolpiti  sul  toro 
o  Giove  o  Minerva-Àstrea  o  Cerere  o  A- 
pollo,  Dei  della  civiltà  ,  che  permuoven- 
dola  sotto  varii  aspetti,  la  spingono  innan- 
zi e  kn  elevano  di  di  in  di  a  progredimea- 


Digitized  by 


Google 


156  QUISTlOJNl 

li  maggiori  (1).  Forza  dunque  e  ferme^ 
'/a  costarne  ,  temperala  dalla  umaniià  ^  ri- 
geli irata  dalla  ragion  della  legge,  non  al- 
terata mai  da  vanità  di  ambizioDe  o  di  or- 
goglio ,  né  da  villa  di  timore  o  di  lucro,, 
ma  inspirala  da  un  principio  unico  ,  ri- 
volta ad  un  fine  unico  ,  la  religione  e  la 
ttiuslizia,  sarà  quella  che  noi  spiegheremo. 
Questo  è  stato  in  sosianza  il  nostro  giù- 
l'iimento^,  e  questa,  o  Campani,  lia  la  no- 
stra divisa. 


II. 


DELL  USO  DELL'AUTORITÀ'  E  DELLA 
FILOSOFIA  NE*  GlUDlZil. 

Qui  lUrnniquc  voi  uit  ci  polo  il,  id 
est  ni  Clini  niaioi'um  iiistitulis, 
tiim  dori  ri  uà  se  i  list  tuo  ret,  ad 
laiiclem  liuuc  omnia  cousecutum 
puto. 

Cic.  de  re  puhlica^  III,  5,  edente 
Maio. 

Signori,  nel  formare,  slcome.siam  usi, 
lo  specchio  de'  vostri  arresti  dell'  anno  , 
non  pur  io,  che  gli  onorevoli  colleghi  mici, 
v\  siamo  in  essi  forlemenle  compiaciuti  , 
perchè  perenni  documcnii  di  quanto  voi 
volete  e  potete  ,  sì  nel  ripeter  le  norme 
do*  vostri  ulizii  daiil  institoti  de'^naggiori, 
t<  sì  neir  avvivarle  e  fecondiirle  con  la  H- 
Josolia.  1  quali  due  pret»i  son  Torse  i  soli 
the  neir  amministra/.ione  della  giustÌ7.ia  , 
ore  ogni  altra  virtù  è  dovere  ,  dao  pur 
({ritto  alia  lode. 

2.  Né  r  un  d'  essi  poò  mai  raggiunge- 
re il  ^uo  scopo  quando  è  disgiunto  dal- 
l' altro.  Imperocché  se  vi  ha  magistrato  , 
che  picn  di  filosofia  la  linrjua  e  l  petto  , 
sdegni  riportare  le  instituzìoni  recenti  alle 
antiche  ,  ben  può  trasvolare  ardito  in  un 
mondo  ideale,  ma  invano  sì  aspetta  da  lui 
la  filiazion  genuina  delle  leggi,  e  la  suc- 
cessiva gradazione  de'  loro  principii  e  delle 
cittadine  occasioni;  per  cui  smarrite  le  o- 

(1)  Adunque  il  toro  a  voiio  wncCnOs  sormonta- 
to da  un  Dio%  è  liogoaggto  simbolico,  tradotto 
poi  ne' versi  famosi  : 

Vis  cofisilii  expers  mole  ruii  sua; 

Firn  temperaiam  JDii  quoque  provedual  in  ma" 

ius. 
HoR.  Od.  ni,  4,  V.  65. 

*  Discorso  pronunziato  ^al  riaprimento  della 
forte  snprcma  di  Napoli  nel  d)  7  gennaio  184t. 
y.  il  n.  1  della  parte  5,  alla  prima  nota. 


Di  DRITTO 

rigini  ^  ei  vien&  spesso  a  sostituir  la  sua 
alia  ragione  del  legislatore!  Por  contrario 
chi  a  ciò  che  fecero  gli  antichi  ciecamenle 
attenendosi ,  non  sappia  filosofare  sol  gu 
fatto  da  essi,  ad  ogni  subita  appareoia  si 
assidera,  o  estima  facilmente  i  dritti  e  k 
obbligazioni  dal  peso  non  delle  cosQ^  ma 
delle  parole  (2),  e  guarda  ogni  nuova  in- 
slituzione  con  impazienza  e  disprezzo,  per 
che  agli  occhi  suoi  nebulosa  ,  indetenm* 
nate  ed  incerta. 

3.  Piacenii  dunque  \n  questo  primo  gto^ 
ridico  giorno  dell'anno  riaprir  l'esercizi' 
della  nostra  carica,  w^ionando  brevemente 
della  necessità  di  unire  per  la  retta  aro- 
ministrazione  della  giustizia  V  aotorità  sto- 
rica alla  lilosotìa.  Questa  è  la  aorama  a 
cui  riduco  i  principii  motori  desili  arresti 
pronunziati  da  Voi;  duplice  mguardo,  per 
il  quale  Voi  stessi  che  alla  piramide  gia- 
diziale  in  cima  sedete  ,  io  potrò  mostrare 
in  esemplo  a  tutta  la^niagislratora. 

4.  Quando  io  odo  suonar  tant'  alto  in 
La  magna  i  dissidii  tra  la  setta  storica  e  U 
/ilosofica  de' giureconsulti,  parmi  ripelala, 
o  per  dir  meglio  conlinuMa  la  gara  ,  che 
arse  g'à  tra  Atteo  Capitohe  ed' Ajmsno 
Labeone,  e  poi  tra  i  loro  seguaci.  Ut  ao- 
che  ifilora  ben  avvirlirono  i  saggi,  che 
adorare  superstiziosamente  raotorità  dei 
maggiori  ,  sì  che  al  di  là  di  essa  non  si 
trovi  porto  o  salute,  dà  sempre  alla  giù* 
risprudenza  alcun  che  di  servile  e  d' iri'i 
e  spiacente,  la  rende  mal  propria  a'  nuo- 
vi bisf'gni  ed  attempi,  e  per  seguir  trop- 
po r  equità  naturale  ,  sulla  quale  gli  uo- 
mini f«)rmarono  i  primi  lor  usi,  corrompe 
e  rende  incerta  la  volontà  ordinatrice  del 
presonle  stalo  d'  un  popolo*  All'  inconir? 
l'  affidarsi  con  soverchia  baldanza  air  in- 
gegno ,  e  air  esclusivo  predominio  d'ira 
diritto  primitivo  ed  archetipo,  rende  pro- 
clivi gli  animi  a  preferire  il  pallio  ìWo- 
solico,  benché  straniero ,  alla  toga  citladi* 
na  ,  e  a  far  la  buona  fede  giuoco  di  sot- 


(2)  Vi  omnia  verhomm  mamentis^  non  i 
ponderihus  examinet*  Gic.  de  re  pubblrcm^  II1.S. 
giusta  l'edizione  romana,  fattane  daiireiniiiefit»- 
simo  Mai.-^ Sparso  dello  reminisceniadt  qmeàU 
opera  insigne,  già  si  cara  a  S.  Aqostìmo,  è  qat- 
sto  Discorso^  il  quale  tmito  al  Discorso  prece- 
dente, può  dirsi  nn  appendice,  o  per  dir  negiio. 
na  applicazione  alla  giurisprudenza  de'principiì 
ancor  pia  generali,  espressi  da  noi  nell  altro  di- 
scorso aagnrale,  Be  imitatione  vetemm^  ceduto 
al  riaprimento  dell*  università  degli  studi  od 
1836.— V.  il  n.  HI,  parte  3. 
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iigliezze  0  di  astruserie  ;  tal  che  per  dar 
tiilla  air  fflfeltazioDe  iogìoriosa  di  un  som- 
mo driUo  (1) ,  disaguaglia  le  uguaglianze 

(1)  Gravina  (Orig.  U  4S)  ci  è  autore,  che 
tra  la  sotfa  storica  e  la  filosofica  la  principal 
differenza  è,  quod  Sabinìani  aequUcUem^  Procu" 
lictni  swnmum  ius  potissimun\  spectant, — Sum* 
mum  ius  fa  propriamente  il  dritto  primitiyo  ed 
universale.  Summum  est  quo  nihil  est  superius 
(Cic.  1\isc.  Il,  e.  9).  Ed  in  questo  senso  spiega 
il  Mai  e  il  Villbuain  la  sentenza  diOiCBUONE 
(Z^e  re  puhòIica^V^^):  summi  iuris  peritissimus^ 
sine  quo  histus  neìho  esse  potcst;  civilis  non  im- 
peritus.  E  come  ^omwo  (cioè  cui  nulla  è  superio- 
re) natui-almenfe  ne'mooti  e  in  tutte  le  altezze 
coniche  è  il  vei'^'ce^  V  apice ^  cioè  la  parte  più 
esigua  ed  esile,  così  summum  ius  poi  diveane  lo 
stesso  di  ciò  che  fu  pur  detto  apices  iwiés  cioè 
latto  quello  che  uscito  a  sottiglSezse  metafisi- 
che e  sofislerie  filosofiche,  porta  gli  animi  a  sa« 
grificarvl  Vaequum  bonum^  Il  qnale  è  una  esti- 
mazione delle  cose  an  po(30  più  alla  grossa. 
Quindi  le  supercbierie  forensi  exisiunt  etiam 
saepe^  calumnia  quadam^  et  nimis  caltida  et 
mélitiosa  iuris  inlerpretatione  :  ex  quo  iliud: 
summuni  ius^  sutnma  initiria^  tritum  iam  sermo- 
ne proverbium  (Ciò.  de  off.  I,  IO)  ;  e  Ulpiano, 
honae  fidei  non  congnùt  de  apioibus  iuris  dispu" 
tare  (L.  20,5  4,  D.  XVII,  l,  moiidott).— Nel  che 
sommo  dritto  non  è  da  confondersi,come  sembra 
che  si  faccia  comunemente  (Coccbii  ad  GboTm 
prol.  $  44),  con  stretto  dritto;  nome  che  si  dà  ad 
ogni  legge,  che  dalle  sue  parole iTi/^rpre^a/ionein 
tertam  habet^  e  che  non  comprende  altri  casi, 
che  quelli  iu  essa  espressamente  nominati,!  qua* 
li  non  possono  venire  altrimenti  risoluti,  che 
strelta^ente,e  secondo  le  parole  della  legge.Ma 
nel  far  ciò  si  adopera  tatt  altro  che  sottigliezza 
e  si  ubbidisce  alla  legge,  né  sì  fa  ingiuria  ad 
alcnno.  Non  credo  adnnqne  proprio  il  fare j^rt« 
e/tim  ius  sinonimo  di  svbtile  e  summum^  come 
fanno  i  lessici  (V.  Vicat  alla  parola  strictus). 
Subtile^  come  summum  ius  nel  senso  dìnterpe- 
trazione  iugiuriosa,  pare  a  me  che  siala  Inter- 
petrazion  metafisica,  la  quale  deriva  da'  prlnci- 
t)iì  astratti  deirinterpetre,  non  dalla  mente  del 
logisirttore,  né  dall'uso  di  giadioarc.  E  cosi  la 
frase  ius  summum^  il  dritto  universale^  fonte 
del  dritto  positivo,  degradò  fino  ad  esser  sino- 
iiima  di ^mma  tmur/a.— Di  queste  permutazlo- 
ni  nella  significazione  delle  vociaci  porge  esem- 
pio anche  Cicerohb  nella  voce  iuriscimsuitus 
(Pro  Murena,  e.  XIII).  Questa  voce,  nel  seoso 
suo  primitivo,  indica  dii  profèssa  philoàophiam 
iferam^  non  simulatam  (L.  ! .  de  iust^  et  iurej^ 
doè  rerum  kumanartun^  divinarumque  notitiam^ 
iustiatque  iniusH  scientimn  (1.  ìO^eodJ,  Poi  de- 
cadde sino  ad  esser  sinouima  di  leguleio^  o  sia 
di  chi  è  tutt'altro  che  filosofo,  facendo  consiste- 
re il  suo  sapere,  in  recitarvi  falche  legge,  o 
formola  di  pratica;  tenuis  scientia^  come  dioe  lo 
Voi  IL 


reali,  toglie  ogni  reverenza  alle  insUtnzio« 
ni  de*  padri,  fondamento  del  costume  pub" 
blìco  e  dell'amor  della  patria,  e  uulla  sa 
trovar  di  sapiente,  tranne  ciò  che  esce  del 
proprid  capo,  quasi  Minerva  dalla  testa  di 
Giove» 

5.  Ben  disse  1'  eloc[ilente  storico  della 
natura,  che  pari  al  bruto,  o  di  poco  dif- 
fenente  sarebbe  l'ugmo,  se  abbandonalo  alla 
sole  facoltà  individuali  ,  non  potesse  far 
cospirare  le  forzo  degli  altri  con  la  sua, 
ne  sapesse  perfezionare  all'uopo,  non  chu 
far  propria  l'opera  degli  avi  e  Tesperienza 
del  passato.  Cieca  e  infelice  religion  delle 
tombe  ò  l'arrestarsi  sempre  in  un' estasi 
immobile  sulle  antiche  memorie;  ma  è  na- 
tura dell'uomo,  è  necessità  prima  della  vila 
modellarsi  in  ciò  che  il  presente  stato  com- 

torta,  sugli  utili  e  virtuosi  esempi  che  ci 
an  lascialo  l  maggiori  (2j.  Questo  primo 
nostro  giorno  giuridico  sorse  piii  fruttifero 
a  noi  ,  perchò  ricco  di  quanto  lo  scorso 
anno  insegnò,  come  il  primo  dello  scorso 
anno  mostrava  il  lucro  a  cui  doveva  ap- 
porsi  il  capitale  accumulato  nel  preceden- 
te, e  cosi  di  anno  in  anno,  di  secolo  in  se- 
colo, sino  all'amichila  più  remota. 

6.  So  che  imitare  senza  discernimenio 
i  difelli  de'  maggiori,  che  anch'essi  n*eb^ 
bere  perchò  nomini  .  e  con  funesta  gara 
superarli,  rende  V  età  de'  padri  piii  rea  di 
quella  degli  avi ,  per  dar  (igli  peggiori  , 
ond'ei  mettano  al  mondo  più  viziosa  pro^ 
genie.  Ma  arrossirete  Voi ,  giovani  avvo- 
cali che  m'  asooltate,  arrossirete  prendere 
a  modello  quei  sommi  giureconsulli  ,  ila- 
liani  tulli  e  veri  italiani  ,  che  ci  han  la- 
sciato il  deposilo  della  romana  sapienza  t 
Generazione  d'uomini,  ve  '1  dirò  eoo  le  pa-* 
role  nobilissime  di  Plutao  Giordani  (3), 
nuova  ammirabile;  lidi  intrepidi  inGorroili 
sotto  mostruosa  tirannide;  .dotti  e  sapie&ti 
in  molla  ignoranza  universale;  virtuosi  e 

stesso  GiCBRONfi,  inanissima  prudeniia^  fraudis 
et  stultitiae  pienissima.  Ed  in  questo  s^nso  egU 
eh*  era  certamente  giurecousultissimo  nel  primo 
e  nobile  significato  della  voce,  dice  che  giure- 
consulto nel  secondosignifìcatoera  vanto  si  Uè- 
▼e«  eh'  egli  se  lo  avesse  ambito^  lo  avrebbe  ot- 
tenuto in  tre  giorni;  triduo  me  iurisconsultum 
esse  profitebor. 

(2)  Imitandi  maioresi  sed  primum  iUud  exce* 
pium  sit^  ne  vitia  sint  imitanda;  deinde  si  natu- 
ra non  feret^  ut  quaedam  imitari  possint.  Cic. 
de  officii,  I,  e.  XXXUl. 

(3)  Nella  sua  lettera  a  V.  Monti,  che  precede 
la  traduzione  delVepistola  CXI?  di  Sbnbca. 
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magnauìmi  io  popolo  abbieiio  e  oorroHìs- 
Simo  ,  ooDservando  ìd  lama  oorruzion  di 
^verno  il  puro  liocuaggio  e  i  coslumi  dei 
veri  quiriti;  scrivendo  eoa  sobrietà  e  scbiet- 
tezza  greca;  pieoi  di  sapienza  morale  e  po^ 
litica;  con  diritto  e  fermo  raziocinio;  brevi 
acuti  efficaci,  mostranti  una  severa  ed  ele- 
gante maestà.  Né  imitabile  meno  è  il  loro 
artificio  di  circoscrivere  con  brevità  e  pre- 
cisione un  fatlo  ;  di  misurarlo  col  preve- 
duto dalla  legge;  di  paragonare  le  interpe- 
trazioni  de'  savi  e  ì  giudicati  precedenti  coi 
fatti  simigUeVoli  ;  di  dedurre  la  ragion  co* 
mane  a'casi  speciali;  di  avvenire  nella  cosa 
privata  il  pubblico  bene  o  male  dell'esem- 
pio; e  tutto  ciò  con  semplicità  ,  con  chia- 
rezza, con  brevità  maravigliosa.  E  cosi  non 
da  vane  astretiezte  ,  ma  dal  movimento 
stesso  della  umanità  antica  ne'giudizii,  si 
impara  ciò  che  si  debbe  a  Dio  e  al  Seva  a- 
ne,  ciò  che  alla  patria,  alla  famiglia,  alle 
persone  eoo  le  quali  ci  leghiamo  d'interessi 
^  di  fede,  e  c^ual  sia  Vulizio  del  giudice, 
e  quale  di  ogni  altro  pubblico  amministra- 
lore,  e  come  si  riducano  in  formole  cerio 
e  legali  i  casi  variatissimi  de'  sociali  acci- 
denti. Così  si  crea  da  forme  particolari , 
e  fra  la  più  elette  per  l'opera  di  eletti  in- 
l^ecni,  la  forma  unica  della  convenienza, 
dei  decoro,  del  giusto,  dalla  quale  proprìi 
o  ritrcirb,  escoo  spontanei  i  colori  e  le  voci. 
Così  io  Une  Topera  del  giureconsulto  non 
sarà  lo  sdento  del  copista  o  contraffattor  di 
modelli,  che  a  forza  di  squadra  e  compas- 
so, linea  per  linea,  punto  per  punto,  senza 
vita  ,e  movenza,  ne  trasporta  in  tele  esa- 
nimata l'immagine  ;  ma  egli  piegherà  al- 
l'arte sua  quanto  è  di  ottimo  nelle  altre; 
«a  dotto  imitatore,  sarà  TUrbinats  e  il  Ca- 
rota della  giurisprudenza  (1).  Questo  è 


(1)  HoR.  dearte^  y.  509  ad  318.  Vedi  come, 
non  pur  qaesto  brano,  ma  tutto  è  tradotto  con 
tal  verità  dal  nosiro  chiariss.  march,  di  Castel- 
lentini  T.  Gabgallo,  ch'emula  spesso  Vorigina- 
le.— 'Io  per  me  ho  credalo  sempre,  eh'  esseado 
la  glurisprodenza  la  più  nobileja  più  UDiversa-» 
le,  la  più  necessaria  delle  arti  sociali  (presa  la 
voce  arte  nel  più  alto  saosignificate,DAifTB,iuf. 
XU  105),  1  precetti  generali  di  tutte  queste  Ste- 
no oomuoi  a  quella:  e  che  perciò  coateoga  più 
fona  di  giurisprudenza  il  libriccino  de  arte  poe* 
tica^  che  intere  biblioteche  forensi  tu  folio^fàh 
forxti  di  giurUforudenza^  e  non  più;  o  sia  filoso- 
fia in  azione  nelle  cose  della  vita.  Come  questa 
poi  si  applichi  praticamente  alla  uguale  utilità 
delle  cmésc particolari^yer  setfrìrmìdeWe  espees* 
stool  di  Vico,  non  può  che  rioercajrsi  in  quegli 


re ck  sapere f  questo  è  avvantaggiarsi  del- 
l' antico ,  questa  ò  la  filosolìa  cbé  usar  si 
dee  ne'giqdizii. 

7.  Io  rido  agli  sforzi  eruditi  di  cbi  va 
nelle  leg^i  romane  ricercando  le  tracce  del- 
la filosolia  stoica,  o  platonica,  o  perìpata- 
tica  ;  minuzie  infeconde,  pregiudizi!  d'oo 
età  più  che  d'  un'  altra  ,  tendenze  partico- 
lari di  questo  o  di  quel  giureconsulto.  E 
che  ?  In  lai  pendenze  particobri  è  egli 
forse  riposto  lo  spirito,  che  diffuso  per  tol- 
te le  n>emi>ra,  alimenta  dentro  ed-  etema 
la  romana  giurisprudenza  (2)  ?  Esso  è  od 

infolioi  arene  aride  spesso,  anzi  fango.  Ma  io  ai 
infangherò,  io  me  ne  brutterò,  diceva  CiCBaojiB 
me  oblinam  sciens;  quod  quomam  qui  tiurum  9110- 
runl  mnputanl  recusandum^  not  cum>  iuelitìmm 
quaeramus^  rem  multo  om$ù  auro  cariormnaml' 
lamprofecto  molestiam  fugere  detmmueC^^ 
pub.  IH,  5).  Se  non  che  per  infangarsi  con  frut- 
to, convien  essere  ben  imbevuto  de'principii  di 
tutte  le  arti  della  vita  oivile,sl  che  ciò  si  taccia 
ut  aslrorum  gubemalor^  utphi^icorum  mediewt 
ulerque  enim  ad  artem  suain  uliitir^sed  seatm 
munere  fwn  impedii  (Iobm,  Ibid.  V.4>.  Nel  tpul 
senso  e  con  le  quali  restrizioni,  un  uomoooJlo, 
che  professa  con  amore  )a  ginrispradensa.  ae 
prosegue  eoo  proGtto  lo  studio  fra  arclulettijra 
i  medici,  fra  gli  uomini  il  lustri  nella  strategia 
militare,  e  molto  più  fra  i  poeti,  ne^niusei  delle 
belle  arti  e  ne'teatri,  percliè  i  priodpii  del  vero 
e  del  bello  souo,  benché  sotto  altro  aspetto,  gli 
stessi  che  quelli  del  giusto:  ei  da  tutto  pceode» 
ra,  com  ape,  il  suo  mele.  Ma  a'fllosofi  puramen- 
te coiitemplalivì,  quando  li  troviate  iuabiii  alle 
cose  della  vita  sociale,  conviene  a  miglior  ragio- 
ne il  ditterio  ond'è  sovente  schernito  un  iaate> 
maUco  |H]ro,inetto  alle  applicazioni  del  la  sciea- 
za  alla  pratica:  purus  malhemtUicus*  purus  aà- 
nus.  E  che  diremo  de'lcgìsU  puri,  che  uoii  baa- 
no  altro  che  la  materiale  memoria  dì  qualehe  ar- 
ticoletto  di  legge,  o  di  esempio  di  cose  glndica- 
te,  e  credono  con  ciò  saper  tutto  ?  Siorcilegfi^ 
articeUuHin  e  non  giureconsulti. 

(2)  Viao.  Aen.  VI,  724.— Bizzarro  forse,  m 
non  senza  utilità  sarebbe  per  uno  di  questi  no- 
stri annui  discorsi  il  tema:  Della  giurispmde»' 
za  classica  e  della  ro^nantica*  Ma  oosa  è  clasn- 
cismo^  cosa  romantioistno?  Per  opporli  fra  loro 
bisogna  che  sieuo  di  genere  opposto.  Or  il  priao 
è  certamente  di  coloro  nei  cui  intelletto  pff 
iulta 

La  celeste  maieria  e  la  terrestre 
XJiìo  spirto^  una  niente,  una  divina 
Fiamma  scorrea*  che  l'alma  era  del  man^ 
Tutto  aveva  vita  allor.-^V.  Monti. 
Quindi  nel  digesto^  beuchè  le  particolarità  àei 
casi  vi  sieno  forse  troppe,  fesse  formauo  uiiiU* 
0  8\tL^quod  coniinetur  uno  spiritu  (L.50,  D-XLi. 
3,  de  uòurp.  et  usuoapionitms),  Allargatet  o  iv- 
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prindpii  dell*  umanìli  universale;  in  qael- 
li  senza  i  quali  non  vi  ha  scuola  lìlosofi- 
:a  degna  del  nome  ;  in  quelli  cioè ,  che 
partendo  dal  punto  altissìnio  da  cui 

Depende  il  cielo  e  tutta  la  natura  (1). 
Informan  si  quel  corpo  venerando  di  sa- 
pienza  civile,  che  anch'  oggi^  o  si  propen- 
da alla  filosoiia  germanica)  o  alla  scozzese 
0  air  ecclelica  (2),  ohi  è  studioso  delle  leg- 


ttrtngete  queste  particolarità*  ma  badando  solo 
agVioteressi  niateria1i«Tariabilisaiini  per  se  stes- 
lU  senza  legarli  ad  uà  flue  generale,  esse  non 
ooniinentur  mno  spiriiu^e  ne  nasce  la  giurispru- 
ienzd  f/e^ofa^giurisprudenza  di  frasi,e  nunclaS' 
Hòa^  che  Da  erre  direbbe  divi/nata^  perchè  senza 
jael  vlfhen  che  vlto  sempre  le  stringa.— 0  qne- 
tto  dovè  manca  ogni  unità,  è  il  romarUicismo^  o 
la  voce  è  vota  di  senso.  Imperocché  IVrottare 
ad  ogni  aprir  di  bocca,  Ait  praetor^AUiu9  fun- 
dum^  Tilius  Seiae^  ovvero  unquanco  e  ìHluia  e 
li  poco  fa  detto dtrt77ia,ed  II  ragionar  di  Jfercu- 
rio  o  à*  Achille  dal-piè-leggiero  odi  via  oppia 
nel  giudicare  i  conti  d'un  appaltator  di  strade, 
3he  vi  decupla  (e  sarebbe  discreto)  le  sue  spese, 
lon  è  classicismo^  ma  noioso  è  insorportabile 
oedcmtismo.  Classico  è  ciò  che  appartiene  alla 
prima  classe  della  società,  cioè  a  quella  de*  so* 
rrani  intelletti,  sdegnosi  delle  Inezie  gramma- 
ticali e  delle  servili  imitazloni.Gos)  per  centra- 
rio  il  gettai'si  tuttavia  a  corpo  perduto  ira  soz- 
zure e  tra  streghe,  o  fra  le  Immagini  antisociali 
iegli  assassini  e  de'soicidi,  non  è  romanticismo 
[perchè  molti  romanzi  sono  anch'  essi  classici^ 
come  quel  del  Manzoni)  ma  o  è  un  degradare 
duo  a  compiacersi  de'costuml  i  più  plebei,  e  del 
rlzil  e  pregindizii  della  classe  più  stupida  e  pia 
degna  di  spregio  nella  società,0¥vero,se  si  fa  per 
iervile  imitazione,  è  anch'esso  un  pedaniismo^ 
ma  più  vile  e  nato  da  peggior  modello  del  pri- 
mo. Il  quale />edon/ù//ioalla  flue  none  altro,che 
pedibus  in  senteniiam  ire^dcm  pede  se*fm^notk 
però  con  la  semplicità  delle  pecorelle  diDANTS 
{Purg,  111,  79),  ma  con  petulanza  e  cipiglio  da 
pedagogo.Ed  o  ciò  si  faccia  per  arcaismo,  o  fug- 
gendo questo  si  faccia  per  contrafiFare  un  esem- 
plare df  fresca  moda,  Funo  e  l'altro  nel  princi- 
pio motore  e  negli  effetti  è  lo  stesso. 

(t)Par.  XXVIII,  42. 

(2)  Tranne  l'epicurea,  che  professa,  nthiì  cu- 
rare Deum^  nec  *iit,  nec  a/tem*.Vedine  le  ragio- 
ni in  Cic.  de  legihus^  I,  7;  in  Montesquieu  al 
primo  cap.  del  libro  primo;ed  in  Vico,  Scienza 
rmova^  1744,  alla  coficA/u^tone.  L'epicurea,  che 
fa  soggetto  della  legislazione  unicamente  gì*  in- 
teressi materìalì^mal  si  confàa  quella  che  chla- 
diammo  giurisprudenza  classica^  la  qua  le  è  nel 
orinctpio  uno  e  nel  fine  uno  d'ogni  arte  e  scienza. 
Se  leggiamo  le  opere  del  nostro  Tasso,  il  cui 
rìnssicismo  nella  Gerusalemme  a  nell'  Aminta 
^  fuori  controversia,  vi  trovenpmoll  classicismo 


gì  non  pnò  fare  a  meiio  di  svolgere  ìn- 
cessantemente,  perohfc  solo  in  qnel  codice 
r  intelletto  legale  si  forma ,  oon  quello  si 
dtsvesle  ogni  dubbia  o  preghidizb,  quel- 
lo per  la  inaggior  pena  rivive  tradotte  nel-^ 
le  moderne  legislazioni.  Queste  ban  forme 
diverse,  ma  uno  n'è  il  fonte,  gli  stessi  I 
principii,  ed  i  nomi  di  legge  o  i  medesi- 
mi ,  o  sol  lievemente  malati  ;  e  perchè 
non  pur  segni  delle  ideci  ma  impronte  e 
sigilli  onde  sono  dalle  amane  necessità  e 
dall'uso  marchiate  le  cose  (3),  quasi  tatti 
adesso  sono  senza  definizioni  :  tal  che  chi 
dee  ricercar  queste  (e  chi  può  saper  di  leg- 
ge, se  non  sa  la  definizion  de'  suoi  nomi?) 
non  altrove  che  in  quel  codice  ne  trova  il 
triplice  lessico  ;  etimologico  per  le  orìgi- 
ni primitive,  liiosotioo  per  V  analisi  e  la 
Senealogia  de'  pensieri  legali  rappresentati 
«'  vocaboli  ;  e  pratico  per  la  varia  loro 
signiiicazione,  secondo  ì  luoghi  ov'essi  ven- 
goao  adoperati,  e  secondo  la  testura  delle 
disposizioni  varie, applicabili  alle  varie  cif 
costanze  e  di  tempo  e  di  persone  e  di  cose. 
8.  Tutti  hanno  aperto  il  Digesto,  ma  non 
tutti  hanno  osservato,  che  quasi  al  fronte- 
spizio sta  ne'  suoi  primi  tre  titoli  la  pro^ 
fession  solenne  di  quella  filosofia  che  sola 
pnò  esser  utile  a  tanto  lavoro  :  ella  è  che 
riproducendosi  in  seguilo  in  mille  guise  , 
fa  il  semplice  e  l' uno  di  quella  singolare 
compilazione  di  frammenti  di  autori  varii 
di  epoche  varie,  sotto  dominazioni  or  pili 
aspre  ,  or  più  larghe  ;  e  perciò  esempio 
unico  e  maraviglioso.— i4/prnicf pio  rispon- 
da  il  fine  e  il  mezzo  64)  ^  è  il  dogma  fon- 
dauientaie  della  tìlosolìa  in  azione.  Ed  in 
ordine  al  principio,  in  quei  primi  tre  ti- 


stesso  ne'dlaloghl  momli  e  politici;  perchè  una 
per  lui  ^,  come  esser  deve,  Ui  forma  del  vero,  e 
retio^  del  buono^  e  del  6e//o,aspetto  triplice  del- 
Vordtne;  il  quale  è  trattato  sotto  la  forma  del 
bello  nelle  belle  arti,  sotto  la  forma  del  buono 
nelle  scienze  morali  ed  economicJ(e,sotto  la  for- 
ma del  retto  nella  legislazione  ;  in  modo  però 
che  l'una  forma  dee  sempre  contenere  e  srelare 
l'altra.  Quindi  la  lettura  de'classicl  è  stata  sem- 
pre eminentemente  utile  a'  giureconsulti  ;  e  gli 
studi  archeologici  i  quali  menano  alla  retta  In- 
telligenza de'resti  classici  dell'antichità,  prepa- 
rano la  viaallagiurisprudenzaclassica.— V.Scip. 
Gentile  nel  suo  Parergon, 

(3)  Jfens  seu  ratio ut  signa  quaedam^ 

sic  verbo  rebus  impressiti  Cic.  de  re  pub.  Il  1,3* 
capitolo  nobilissimo  Intorno  all'origine  ed  alla 
pn>gressione  del  linguaggio. 

(4)  Petr.  I,  800.  59. 
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toti  si  professa,  obe  la  congionzieoe,  ansi 
cogoaEiooe  degli  uomioi,  formata  sai  tipo 
divioo  di  quel  valore  che  ordinò  e  prùwi* 
de  (i) ,  SOR  è  circoscriUa  da  tempo ,  ood 
da  numero,  non  da  stalo,  e  constiloisce  Qii 
tutto  sempre  vivente,  sempre  andante  ad 
un  noe:  la  natura  del  dritto  dee  ripetersi 
da  questa  umana  natura  (2).  —  Ed  in  or- 
dine a'  messi,  ivi  ò  detto  ,  che  per  V  ap- 
punta da  questa  ooftnazione  universale  tra 
le  geoeraaioni  obe  furono,  che  sono ,  che 
saranno ,  osai  oi  si  pòrgono  negli  u&i  dei 
popoli  che  si  succedono,  nelle  cose  simil* 
meote  giudicate,  nella  mente  del  legista* 
(ora  provvidente  per  gradi  a' bisogni  ouo^ 
vi  usciti  dagli  aolicbi,  ed  olire  a  ciò  nei 
responsi  de'  prudenti  ;  di  quegli  uomini 
cioè  abe  guaraando  il  movimento  del  pas- 
f^aio  pel  presente  verso  l' avvenire  (3)  , 
fanno  uso  d'  una  (ilosoHa  ,  non  complice 
mai  deir orgoglio  o  deirambizione  del  mo- 
sempre  espressa  con  fedo,  e  sen- 
\Q  misterioso,  maschera  dell'igno 
ridondante  di  bassa  e  volgare  ipo- 
. —  Io  ordine  poi  al  line  ,  ivi  si 
;b'  esso  non  è  negl'  interessi  ma- 
neir  tttil  privalo  :  questi  ne  na- 
scono dì  rimbalzo  ;  ma  più  alto  e  tutto 
proprio  delle  menti  è  il  punto  al  quale  si 
inira,  generar  la  conscieoza  della  pubbli- 
ea  felicitò,  sostenuta  dalla  religione,  e  ga- 
rcDtila  dalla  giustizia  e  dalla  Tom  del  prin- 
cipato, renduta  attiva  dall'  industria,  arric 
cbila  dall'abbondanza,  espolita  dalle  arti, 
illustrata  dalla  gloria,  nobilitata  dalla  vir- 

(!)  Par.  IX,  5. 

(2)  L.  1, 2  ef  5,  tu.  1^  de  iustUia  et  fure.— L. 
2  ^  il,  lil.  Il,  tìfe  or.  turt>,  ov*è  il  famoso  ipsU 
rebus  dictantibus  di  Vico.^L.  2  et  41,  iit.  IH, 
de  legibus. 

(5)  Qaindi  tutte  le  virtù  civili  vanno  fn  Dan- 
te dietro  il  modo  dì  quella  fra  loro  chVui  tre  oc,- 
chiin  testa,  Parg.  XXIX,  130.  Da  essa  prende 
nome  la  giurisprudenza^  o  sia  ìnp'udenza  civi- 
le^ dì  cui  la  prima  parte  è  Varte  di  stato^  la  se- 
conda è  là  legislazione^  e  la  terza  è  Vammini- 
strazione  delia  giustizia.  V.  Par.  XIII,  94  e 
segg.FM  III  Roma  si  riuniva  nna  volta  l'esercizio 
di  oneste  tre  parti  nell'uomo  medesimo;  idea 
perfetta  del  gìurisprudente:  prudenlia  iuris, 

(4)  Veram  philosophiam^  wm  simulatam  affe^ 
ciantesn  1.  1, 7,  8  e/  9,  lìt.  I.  de  iustitia  et  iure, 
—L.  1  e/  2  §  5  e/  S  13,  tit.  II,  de  or.  iuris^  uno 
^'cai  brani  fu  tradotto  da  Dantb  in  qnel  verso 
famoso: 

Le  leggi  son^  ma  chi  fxm  mano  ad  esse? 
L.  10,  12,  13.  19,  e  le  altre  sino  alla  fine  del 
Ut'  III,  de  legibus. 


t&  (5).  Ecco  la  trìplioe  profeasion  di  fede 
che  in  accostarvi  al  santuario  di  Asterà, 
Voi  dovete  ripetere,  giovani  avvocali. 

9.  Felici,  cbe  da' nostri  maggiori  ritrar 
possiamo  e  gli  esemplari  delia  perfedonf 
ideale,  ed  il  modo  come  avvicendarvi  k 
forme  delle  permutazioni  continue  de'oo- 
slumi  e  della  fortuna  civile.  E  chi  è  ai  sUA 
to,  che  quasi  oh'  ei  fosse  trabalzato  da  re- 
gioni non  umane,  o  nato  da  se,  ami  usair 
nudo  e  ridevole  alla  luce  del  pubblico , 
sdegnando  e  ripudiando  una  tanta  eredità, 
0  sol  vestendosi  di  quella  parie  di  essa  ebe 
non  ha  data  pia  antica  del  nostro  altimo 
giudiziale  riordinamento  T  Ma  questo  nem- 
meno è  prole  creato  senza  madre.  Una  e 
sempre  la  stessa  è  V  ufnanitè:  la  aoeoeasioo 
del  bisogni,  la  quale  sola  rende  legiliìoii 
la  succession  delle  leggi,  non  faalimebe 
suscitare  sul  fondo  stesso  variazion  di  col- 
tura, vantaggiosa  soltanto,  quando  è  adat- 
tata a' tempi,  e  risponde  alle  necessità  ed 
utilità  presenti  della  vita  civile. 

40.  Per  le  c{uali  cose,  oome  la  filaso6.i 
di  quei  grandi   piegava  senza    sforzo  alle 
lor  nuove  cose,  non  V  autorità  de'casi  (che 
opera  sarebbe  slata  pedantesca  e  quasi  in- 
finita),  ma  routorilà  della  ragione  onde  i 
casi  da*  loro  antichi    orano  slati    risolati , 
cosi  pur  noi»,  riducendo  le  regole  sparso 
nel  romano  codice  a  principii,  possiam  ren- 
dere facile  e  spedito  o  dipendente  semprn 
da' punti  medesimi  il  giudizio  de' casi  si- 
mili, e  de'  contermini  o  analoghi.  La  qual 
(ilosofia  è  la  sola,  che  conforta  i  buoni  in- 
gegni e  gli  affina,  e  che  in  essi ,  ancbe  in 
mezzo  alia  mischia  ed  a' ravvolgimenti  ed 
a' sciismi  degl' interessi  privati,  dischiude 
una  potenza  a  fare  sovrumana  e  incredi^ 
bile.  Op  ra  principale  di  questo  suprema 
collegio  è  d'esserne,  come  corte  di  giusti- 
zin^  il  perrezionalore,  e  come  corte  censo- 
ria, il  permotore  e  il  custode.  Rammentar 
dunque  ogni  volta,  come  Voi  fale^  o  Coir 
LEGHI,  che  della  sapienza  de'  nostri  antìcbi 
è  figlia  la  nuova ,  che  in  quella  i  princi- 
pii, in  quella  la  doUrina,  in  quella  gli  e- 
sempi  per  ben  giudicar  son  riposti  ,  non 
solo  è  dire  il  vero,  non  solo  è  trasfonder-* 
e  conservar   viva  nella  giurisprudenza  U 
sua  lisonomia  sempre  italica  ,    ma  è  dare 
a*  giudizii  del  giorno  un'  autorità  secolare 
monumentale  e  solenne. 


(5)  L.  1  5  1, 1.  2  et  10  S  1,  «t.  1,  de  iustifk! 
e/ftire.— L.  2, 5  2,  tit.II,  de  or.  iuris  ^h.  8,15, 
15.17,  tìt.  Uì.  (Ì€  legibits. 
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12*  Se  Don  ebe  per  la  ldoilii&  oode  ac- 
quietarne  i  mem  (jloioUot,  noi  siamo  as- 
sai più  fortunati  degU  a?i.  Conciosiacchè 
in  priroo  Inogo,  ci  soccorre  la  reli^ion  ve- 
ra nella  quale  Siam  nati.  Sovveniamoci , 
obe  il  graQ  Padrb  d'  Ippona,  il  cni  libro 
dovrebb'  essere  il  mannaie  di  ludi  i  gin- 
reconsnlli  (1),  è  ani  ebe  ci  avverte  ,  che 
la  oaorale  evangelica  non  ò  altro  ebe  il 
dri^o  universale ,  cioè  la  vera  iilosotia 
messa  in  azione:  né  con  altre* parole  o 
sentenze  ei  degna  vestirne  i  pensieri,  ebe 
con  quelle  di  Cicsbomb  e  dei  maggiori  gin- 
reeonsnlU  romani.  Noi  dunque  beviamo 
col  latte,  e  da*  primi  nostri  educatori  ap- 
prendiamo i  principia ,  obe  le  sole  menti 
bennate  traevano  un  di  da  lunghi  e  peri- 
gliosi viaggi,  e  da  straniera  educasione.Ma 
presso  gli  anticbi  ì»  morale  che  dagli  esein* 
pi  de'  loro  Dei  potea  trarsi ,  era  in  tntto 
discorde  dalla  morale  legislativa  (2),  e  dovea 
gettar  certo  in  forte  imbarazzo  verso  il  pò* 
polo  e  legislatori  e  giureconsulti.  |Noi  al 
contrario  ricéviamo  concordanti  maraviglio* 
sameule  insieme,  anzi  diventate  una  sola, 
la  morale  religiosa  e  la  civile ,  si  ebe  colui 
il  quale  è  ben  instiluito  ne'  veri  principi] 
deir  una,  è  già  a  mezzo  nel  cammino  del- 
r  altra  (3)  :  non  gli  rimane  ebe  la  sola 
conoscenza  pratica  delle  leggi  positive.  Ei, 
se  non  è  ipocrita,  non  potrà  mai  neiram- 
ministrazione  della  giustizia  più  deviare 
dal  reito  (4). 

•  (I)  Deoipitale  Dei.Vìhro  ebe  ci  avea  g!à  con- 
servato molte  preziose  reliquie  de*  dialoghi  de 
re  publicu  di  Cicero  ne,  poi  scoperti  in  gran  par- 
ie nella  liifolioteca  vaticana  dalla  diligenza  ed 
emincnfe  ingegno  deiremiucntissimo  Mai. 

(2)  Fa  orrore  il  sequimur  magnorwn  exempla 
deoorum  di  chi  si  preparava  ad  no  incesto,  che 
pnr  era  si  riprovato  e  puuilo  da'legislaturi.Ovio. 
Mel.lX.n^A. 

(3)  V.  lautori?  de' Promessi  sposi^  tanto  in 
questo  romanzo  ricco  d!  morale  religiosa  e  civi- 
le, qnando  nel  suo  aureo  trattato,  ^lla  dottri^ 
na  oH.fitiana. 

(4)  E  il  nostro  oivin  Rebentorb  che  fonda- 
mento di  tutta  la  morale  fa  la  carità  e  la  cogna- 
zione naturale  fra  gli  uomini,  perchè  Agli  dei. 
fiolo  padre  gtU  in  coelis  est.  Maestro  però  delia 
legge  di  carità,  di  rodo  alza  iroso  il  flagello  con- 
tro i  viziosi,  tranne  qnando  è  tutto  fuoco  contro 
gì*  ipocriti  :  che  disgraziatamente  trionfa  spesso 
l'ipocrisia  religiosa,  Viprocrisìa  filosoflca.  l'ipo- 
crisia giudiziaria.  Oh  ipocriiae  trisies  ì  Pilato 
non  fa  che  nn  ipocrita  giudixlario ,  sospinto  da 
Ipocriti  dì  genere  peggioro.  £  Gromwel?.  .  .  Il 
catalogo  ne  sarclb  *  inlnito.  Dante  meriterebbe  ' 
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iZ.  In  secondo  luogo» tutte  le  parti  in 
cb'  è  divisa  la  iilosoiia  matemalieae  la  na- 
turale ^  le  quali  venivano  per  )'  addietro 
colavate  fra  gli  eeii  e  negH  ombracoli  del* 
le  aceademie,  sono  già  uscite  al  sole,  per 
affaccendarsi  nella  polvere  e  fra  gli  «rti 
degl'  interessi  soeiali  (5).  Sospeso  fin  dni 
lempi  aragonesi  pendeva  fra  noi  ad  nn 
muro. sacro  il  modulo  delle  miaarelieea- 
ri.  La  filosofia  de'  nostri  orai  ba  operato 
sul  monumento  antico  ;  lo  ba  trovato  una 
parte  aliquota  dell'  aree  d'  un  minuto  del 
meridiano  terrestre,  e  su  tal  base,  traen- 
do proUUo  dagli  altri  lumi ,  già  dietro  a) 
Kan  Galileo  oggi  si  sparsi  in  Europa  , 
ridotto  ad  uniformità  UiUe  k  misure 
nostre  ed  i  pesi:  opera  immortale  del  no- 
stro Be  glonoso,  e  la  slrenna  pia  nobile^ 
in  cui  possa  un  sovrano  nel  primo  giorno 
dell'  anno  br  lieto  il  suo  popob  {6%  Si- 


ana  buona  critica,  per  avere  nella  vasta  sua  men- 
te coRceputa  sì  stretta  la  sua  sesia  bolgia,  se  tut- 
to l'ottavo  cerchio  e  forse  più  della  metà  del  suo 
inferno  non  fosse  a  vero  dire  degl' ipocriti.  Sti* 
racchiato  mi  è  sembrato  sempre  il  dirdhels  sna 
Ivpa  sia  Vavarizia.  Ella  è  Yipoorisia^  nel  sen^ 
generale  che  nasce  dalla  greca  origine  della  vO^ 
ce,  sinonimo  di  frode.  Se  fosse  diversamente^  si 
rovescerebbe  tutta  l'economia  del  poema. 

(5)  £  Dantb  stesso  nel  d.  XlUdel  Par.  v.97, 
rileva*  il  poco  ntile  delle  scienze,  e  particolar- 
mente delle  astrattezze  scolastiche,  quando  nou 
si  volgano  agli  usi  della  vita,  come  p.  e.  nelle 
qnistioui,xeiioee^fe  con  contingente  mainecesss 
fenno^  si  est  dare  primum  mattan  esse^  etc.  etc 

(6)  Legge  del  dì  6  aprile  1841,  ond*e$9er  mes- 
sa in  e^cuzione  per  l'appunto  nel  i  di  gennaio 
1842.  È  sulla  proposizione  di  S.  £.  il  ministro 
segr.  di  stato  degli  affari  intemi.  '-«Onorano  al« 
temente  la  .patria,  ed  utilissime  per  la  inteNi* 
genza  della  legge  sono  le  opere  che  Tban  prece- 
data,  de' chiarirmi  Visconti,  Afan  db  Rivbsa, 
CBVA-CRWALBt,  personaggi  amplissimi,  de  qoali« 
il  dirò  con  Cigbronb,  noia  nuite  esse  laudatore 
ne  videar  adidator.  Ma  non  posso  fare  a  meno  di 
trascrivere  Tesordio  della  legge  stessa,  perchèr 
conveniente  al  nostro  soggetto,  porge  nn  esem» 
pio  assai  splendido  dell'uso  della  storia  ideila 
fllosofla  nelle  leggi.  Riixso  di  principii  di  econo* 
mia  politica,  esso  guarda  nel  Tero  lor  lume  i 
fatti  de*  maggiori,  non  che  i  bisogni  presenti,  e 
mostra  da  essi  la  occasione  e  la  ragion  della  leg- 
ge con  parole  gravi,  degne  4' un  legislatore^  <£e 
mirabiliter  doctrinain  ex  umbreoulis  eruditerutn 
otioque^  non  solum  in  soiem  aique  pulverem^  sed 
in  ipsum  disorimen  aoiemqueprodHxit, 

»  Volendo  correggere  la  discordanza  che  dal- 
li le  ir ìcendo  0  dall'oso  trovasi  col  tempo  iutro* 
i  dotta  ne' pesi  e  nelle  misure  in  tutta  la  eslen- 
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mtiMente  la  ftt««otta  (a  of^  servire  in 
ttUIn  guise  «1  oeDDo  aoguslo  di  Lui  gli 
agenti  i  pHi  indocili  ed  indomili  della  na- 
•torà,  onde  animare  le  manifatture  e  i'  in* 
doalria,  onde  facilitare  e  render  rapidi  i 
eommerxii ,  onde  rischiarare  di  più  pura 
luce-  le  noUi  della  sua  bella  eapitale.  E  in 
fine,  per  non  dir  plii  skro,  la  filosofia  sot- 
topone oggi  a'  calcoli  i  più  preciiii ,  e  ri- 
aolve  in  forinole  maleinalicbe  ,  i  pericoli 
del  campo,  e  la  prudenza  e  il  coragjjiodi 
Sgipionb  e  di  Cesabb  ,  rendendo  sciensa 
esatta  la  più  deca,  la  più  incomposta,  la 
più  distroggilrice  fra  le  umane  vicende. 
i4.  Or  quanti  sono  gV  interessi  relativi 
a  ciascuna  nranca  di  pubblica  amministra- 
zione, cos\  al  di  dentro ,  cbe  al  di  fuori 
d*  uno  stato  ,  tolti  reiloisoono  nel  tempio 
della  giusliaioi  cioè  a  dire  là  dove  ba  se- 
de la  forsa  prima  d' ogni  governo ,  senza 
la.  quale  ntun'  arte  di  pace  o  di  guerra 
può  fare  un  popolo  felice.  In  (juesto  tem- 
pio adunque  debbono  necessariamente  ri- 
versarsene i  luini  in  tanto  lor  movimen- 
to. Ma  d^onde  partì  mai  questa  luce,  se 
non  dalla  filosofia^  non  già  puramente  cou- 

t  sione  ai  flpiesti  nostri  reali  dominil  ;  t 
t  VolendQ  ancora  metter  fine  a  tolte  le  dlfQ- 

>  i^elfà  che  n'emergono  alle  transaxionl  sociali 
9  non  meno  dal  saddetto  fatto,  che  dall'  altro 

•  agualmeiite  displaoevole  di  non  trovarsi  cioè 
»  in  alcun  Irogo  pubblico  depositati  legalmente 
%  i  campioui  de'pesi  e  delle  misure,  in  modo  cbe 
f  la  di  loro  grandezia  passando  di  copia  in  co- 
»  pia,  si  è  andata  sempre  più  alterando  snoces- 
s  sifamente  ;  » 

»  Considerando  cbe  le  misure  ed  i  pesi  diNa- 
»  poli  (  capitale  )  sono  generalmente  pia  o  me- 
»  ne  conosciute  in  tutte  le  proviucie  dei  regno, 
»  ooma  quelle  cbe  servono  di  norma  ad  ogni 
f  pubblica  amministrazione  ;  » 
.  i  Gousiderando  cbe  nella  misura  lineare  del- 
t  la  capitale,  sia  per  ventura,  o  a  ragione,  s'in- 
1  contri  la  circostaoia  cbe  può  sola  rendere  inai- 
»  teraUle  no- sistema  metrico,  dì  dipendere  cioè 

>  da  un, tipo  immutabile  naturale,  e  che  possano 
%  quindi  determinarsi  agevolmente  col  calcolo  i 
»  rapporti  di  quella  colle  altre  misure  di  super- 
»  ficie,  di  capacità,  e  di  peso  ;  » 

€  Considerando  che  l'introduzione  della  prò- 
»  gresslone  decimale,  per  quanto  lo  comporti  la 
»  «>nservasione  de'ooml  e  delle  misure  attuali, 
»  possa  facilitare  oUremodo  il  calcolo  relativo 

•  a  queste  quantità  ;  i 

«  Volendo  ickresì  secondare  i  voti  mauifesta- 
»  ti  replicatamente  da' nostri  amatissimi  suddl- 
»  li,  partic(»birmeule  col  mezzo  de' consigli  pro- 
»  vinciali  (  v.n.  IV  e  V  part.  3  )  per  la  unifor- 
»  mite  de*pesi  e  delle  QisuEe;  de.  etc,  eie» 


templaliva,  ma  in  azIoneT  B  l'aspetto  più 
nobile  della  filosoHa  attiva,  non  e  forse  il 
diritto  universale,  fonte,  come  Vico  dimo- 
stra, sì  delle  instituzioni  e  delle  lej^ ,  e 
sì  delle  arti  moltiplici  della  vha  civile? 
Così  esse  tulle  si  riuniscono  nella  giuri- 
sprudenza, la  cui  definizione  dataci  io  qufi 
tre  primi  tholi  da  Ulpuno,  oob  è  oirc»- 
scritta  cbe  da'  confini  dello  scibile  sociale, 
o  sia  di  tetta  quanta  è  la  sapienza  ciiH- 
le  (i)  :  però  cn'  ella  è  intesa,  come  a  so- 
lo ed  unico  suo  scopo,  a  celebrar  oo'giii- 
dizii  il  libero  tranquillo  e  sicuro  eserdzìi 
di  tutte  le  arti,  che  a  ben  'del  suo  popeb 
un  RsMAoNANiMo  promuovo  e  prol^ge. 

15.  A  Voi  dunque  mi  volgo  di  Doote, 
giovani  avvocali  Quante  difficoltà  presta- 
lava  una  volta  l' ìnstrulrsi  degl'  institBti 
de'  maggiori  da  tradizioni  miste  di  favole^ 
da  sparsi  e  mutilati  monunftenii,  da  areta* 
vii  non  sempre  veridici  de*  ponteflcìfQaaa- 
te  maggiori  ne  presentava  io  studio  delb 
vera  filosofia,  per  gli  ostacoli,  ad  un  cul- 
tore di  scienze  presso  che  insormìoiMafci^ 
della  nimistà  abituale  tra  i  popoli  ,  detti 
mancanza  di  libere  e  facili  comunicaiiooi, 
e  della  varietà  di  opinioni  e  di  sette,  delle 
cui  contraddizioni  la  maggiore  e  più  fune- 
sta era  quella  tra  la  religione  del  evito 
pubblico ,  e  la  religione  del  pobblioo  co- 
stume! Ecco  perchè  il  nostro  gr/mde  Ai* 
PINATE  desiderava  un  soffio  celeste  ed  il 
carro  alato  de'  poeti  ^2),  onde  traseorren» 
in  un  tratto  la  terra  ,  per  conosceme  le 
tradizioni  e  le  consuetudini  diverse,  e  trar- 
ne i  principi!  universali  ,  atti  a  svolgere 
ogni  fàvola,  e  proprii  per  adattare  a*  casi 
qualunque  legislazione.  Voi  dod  abbiso- 
gnate di  tanto.  Dritto  universale  io  prima, 
e  storia  civile  della  vostra  patria  ,  ecù> 
quello  per  cui  niuna  cura  andar  dee  fuori 
del  segno,  e  ninno  studio  è  soverchio;  ou 
gli  aiuti  e  gì'  incoraggiamenti  ,  una  volu 
sì  rari,  or  ne  sono  infinili  (24).  Degli  al- 
tri rami  della  filosofia  e  della  cooosoefia 

(1)  L.  10,  §  2,  D.  llb.  t.  Ut.  I,  de  imstWad 
iure, 

(2)  filo  pacuviano  invehens  aiUum  tmtfuim 
currun  multas  et  varias  gerUes  et  urbes  de^pteert 
et  oculis  cofdtutrctre.  Cic.  de  re  publica^  ÌÌL  9. 

(3)  Basta  per  tutto  il  dire;  che  la  carriera  atkp 
cariche  per  qnalanque  giovine  è  aperta  quasi  « 
ogni  miigglo  con  gli  esamU  i  qoall  comiaciai» 
dalla  esposizione  di  qnalche  cap.  di  Cicavaai 
de  officiis  e  de  ìegibus  :  e  già  schiera  della  di 
giovani  è  per  questa  via  in  gradi  non  ultimi  del- 
la uiagistiatura. 
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ddle  l^tgi  pomdve  ò  agevole  provvedervi 
al  bisogQO,  (Quando  sarete  ricchi  di  iaota 
e  sì  necessaria  soppelleuile  (1). 

J5.  Che  se  ìd  questi  nostri  aonui   di- 
scorsi uso  lodevole  è  ii  celebrare  le  virtù 
de'coUe)^  trapassali,  non  maucberò  a  si 
doloroso  dovere  per  le  quattro  perdite  olie 
abbiam  sofferte  Dell'  anoo  ;  tanto  più  che 
la  gloria  che  oe  rimane  ,  si  lega  al  sog- 
getto che  per  voi,  giovani  valorosi,  ho  trat- 
tato. Chi  di  voi  non    ha  ammirato  la  di- 
ligenza laboriosa  di  GiusBPf b  Celentano, 
la  estensione  delle  conoscenze  legali  di  Aa- 
j>i}iNO  Mangoni  ,  la  gravità  associata  con 
V  affabilità  ,  innesto  difficilissimo  ,  e  pur 
retaggio  paterno  di  Carlo  Miguoriri?  Tut- 
ti e  tre,  dopo  lunga  ed  onorata  magistra- 
tura ,  erano   stati  elevati  alla  vice-presi- 
denza di  questa  corte  soprema,  e  eoe  di 
essi,  r  un  dopo  l'altro,  nella  camera  cri- 
minale: sedia  fatale^  da  cui  sperda  Dio  da 
qui  innanzi   ogni  augurio    funesto  (2)«  E 
che  dirò  di  quelValM;re  ingegno,  del  con- 
sigliere di  questa  suprema  corte,  in  co«n- 
messione  di  proccorator   generale  del  Re 
presso  la  gran-corte  civile  delle  Calabrie, 
Ferdinando  Lopbz-Fonzeca  ,  che   benché 
spento  in  età  ancor  verde,  mostrò  quante, 
possa  un  animo  forte  ,   erudito  ne'  buoni 
sludi,  e  da  accurata  educazione  sostenuto? 
Di  questi  illustri  magistrati   diversa  era 
la  tempra   d' animo  ,   diverse  le  vicende 
della  vita  :  uno  però   n'era  Io  spirilo  di 
giustizia  ,  una  la  vera  e  non  simula^  ti- 
losotìa,  diretta  da'  più  scelti  esemplari,  e* 
levala  dalla  religione,  facilitala  e  lortilioa* 
la  dair  oso,  onde  tanto  rifulsero  per  senno 
e  per  fede,  e  per  quella  scienza  delle  leggi, 
cbe  li  rendette  utili  e  cari  quand'  erano 
in  carica  ,  per  vivere   ancor  dopo  lAorte 
nella  memoria  e  nel  desiderio  di  tutti  (3). 

(1)  Ecco  perchè  per  far  giudizio  dell'  abilità 
alle  cariche  giudiziarie,  si  esige  con  sacgio  con- 
siglio appo  Boi  la  conoscenza  io  prima  del  dritto 
universale, primo  tema  con  cui  si  aprono  gli  esa- 
mù  e  in  fine  della  storia  del  nostro  reggimento 
civile,  ultimo  tema  che  li  chiude.*-*  V.  la  nota  i 
in  fin*  pag.  171. 

(2)  Ma  cbe?  Fatto  vice-prebidente,  qnal  soc- 
cessore  di  Mioliorini  ,  il  comm.  Montone,  morì 
senza  prender  possesso.  11  suo  elogio  è  nel  gior- 
nale officiale  nel  di  il  febbraio  1842,  n.  31. 

(3)  Avrei  voluto  djre  di  più  ,  anche  pejr  biso- 
gno di  cuore,  ma  sarclibe  stalo  un  entrare  in  si 
iniauii  particolari,  (^be  avrebbero  esteso  di  trop- 
po il  mio  dkicorso.  Per  questa  ragion  medesima 
uolti  altri  pensieri  che  avrebbero  reuduto  meo 
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il.  Ma  tanta  gkria  non  ai  di  leggieri  si 
acquista.  La  virtè  non  è  altro,  cbe  la  ret* 
ta  ragione  elevala  alla  sua  pia  alla  poten-  ^ 
za.  Noi  nasciamo  ad  essa ,  roa  nasciamo 
sena'essa.  Posta  essendo  neirusodi  se,  e 
sol  commendevole  quando  al  ben  pubbli- 
co operosa,  ove  l' animo  prima  da  diligen- 
te edocèzione  non  venga  ammaestralo  ed 
iastruUo ,  e  poi  con  esercitazione  assidua 
al  sommo  non  giunga,  per  quanto  sìa  buo- 
na l' indole^  per  quanto  valido  V  ingegno, 
mostrerete  in  voà  pronta  ed  alla  alF  uopo 
la  materia  della  virtii,  oia  virtù  vera 
ipn  mai» 

III*  B  ÉBM. 
DELLA  CORTE  SOPREBIA  DI  GIUSTIZIA' 


AVVBfiTlMBRTO  PBKiaUNABb 

Nella  nostra  Procedura  pmde  abbiamo 
ampiameme  esposto  V  oggetto ,  la  storia  e 
le  aitribuzioni  della  corte  suprema  di  giu- 
stizia (4).  Nel  n.  1  della  pane  4  di  queste 
Suisiioni  abbiam  i^uardato  i  rapporti  di 
fatta  instiluzione  con  Tanticbe  instituzio* 
ni  del  regno^  e  nei  n.  V.  della  parte  mede- 
sima quelli  della  corte  suprema  di  Napoli 


secco  il  modo  oon  cui  ho  trattalo  il  mie  soggefla^ 
sono  stati  da  me  rigettali  in  queste  note,  onde 
non  consumare  con  le  mie  parole  il  tempo  clic  i 
miei  coUegbi  dovevano  la  mattina  stessa  alle 
canse  :  ne  sarei  stato  ripreso  da  Orazio:  mpcr- 
hlica  commoda  peccai.  »-Del  resto  del  vice-pre- 
sldeote  Gelbntano  ba  scritto  la  bioj;rafln,  con 
accenti  di  dolor  filiale  che  scuotono ogtii  animo, 
il  sno  figliuolo  medesimo.  Intorno  al  rioe-pfesl- 
dente  Mangoni  abbiamo  «i  elegante  enuLiiNie* 
detlata  da  Tommaso  PimiFaae«Del  vice  pcesiden* 
teMiGLioRiNi  dissi  io  medesimo  qualche  cosa  iu- 
torno  air  indole  sua  ed  ali*  cducasdone  ed  agli 
studi  nel  mio  discorso  augurale  del  1836,  quao^ 
do  offersi  un  tributo  di  rispetto  «ella  memoria 
Illustre  del  padre  (K.  t7  n.  I,  5  IK  parie  4):  ma 
egli  ha  raggiunto  il  padre  nella  fine  deirultimo 
dicembre;  e  non  ancora  i  suoi  coltissimi -amici 
riacquistano  quella  calma  eh'  è  necessaria  a  chi 
Tuole  daritsimorwn  virorum  faotamoresguepo- 
sferis  iradere»  Del  procoaratoo-generale  ìmpe»- 
FoNZECA,  recitò  e  pubblicò  le  lodi  in  Calamaro 
il  consigliere  di  questa  suprema  corte,  presiden» 
te  di  quella  gran-corte  civi1e,ZijccABiA  Padui^: 
Jaudatus  a  ìaudaio  viro,  Ea  est  a/dm  prò  fedo 
iucunda  laua^  quae  ab  Us  proficUcOur^  qui  ipsi 
in  laude  vixerunt;  Cicbronb  lodato  da  Catone, 
^nst.  ad  fam.  XV,  6. 

(4)  Piioc.  pen.  prima  pai  te,  $405  a  498^ 
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oon  la  corto  suprema  di  Palermo.  Nel  n. 
n  detla  parie  3/  abbiamo  dimostrato  che 
l'ulizio  più  proprio  della  corte  suprema  è 
qoello  di  rilirare  gli  ordini  giudiziarii  ver* 
fio  i  priocipii  loro-,  e  ne'  nò.  XII  e  segp;. 
(Iella  parte  5/  abbiamo  fatto  conoscere  in 
pralipa  cosa  sia  Vinleresié  dellaìegge  di  eoi 
<»Ua  si  occupa,  ed  in  che  differisca  dairtn 
(eresse  delle  parH  di  coi  non  può  occopar- 
si.  Il  nmaoeiiie  delle  cinqoe  ptini  delle 
nostre  Quistitmi  pubblicale  linora  doq  è 
ohe  lo  svilappameolo  di  quesli  principi!. 
2*  Tra  gli  olizii  della  corte  suprema  il 
più  nobile  è  quello  di  seder  custode  delle 
giurisdizioni  (1).  Ne  abbiamo  ragionato  in 
più  luoghi  di  queste  Quislioni.  Riuniremo 
1D  questa  parie  tulle  le  quislioni  finora  non 
trattate,  per  dare  un  pieno  oomenlo  degli 
art.  485  a  497  proc.  penale. 

3.  Similmeole  abbiamo  discorse  mollis- 
si  me  quistioni  relative  a*  mezzi  di  nun  am- 
loeasibililà  de*  ricorsi ,  Hnt  de  non  vece- 
voir  presso  i  IraDoesi.  Ne  daremo  qui  il 
compi  meato. 

4.  In  ultimo  schiereremo  ordinale  io 
riassi  tolte  ie  oullitì  che  la  legge  prove- 
ile.  Richiameremo  alla  sua  classe  ognuna 
ili  quelle  di  coi  abbiamo  trallalo ,  e  ne 
compiremo  la  disami oa.-^Poco  ci  occorre- 
rà nigionare  delle  n'ctise  e  deir  astori  ci- 
vile contro  i  giudici  ,  altra  specie  di  giu- 
dizi! auribuita  alla  corte  suprema:  essi  ci 
hc'in  fornito  la  materia  de'  nn.  Y  ad  XI 
«Iella  parte  5. 

5.  Sempre  però  dee  aversi  presente,  che 
neir  ordine  si  saggiamente  iostituìlo  nel 
nostro  regno  ,  le  autorità  giudiziarie  sono 
•itmccate  tutte  »  come  al  punto  da  cui  di* 
pendono,  alla  ecrU-suprema  di  giustizia  : 
ma  più  dalle  noslre  anUcbe  leggi,  che  dal- 
la slrasiere  si  dimostrano  le  attribazioni 
di  questo  ceticeo  e  si  svela  l'oggetto  della 
.^tJMi  iDstiloziooe  (2).  Quesl'  oggetto  è,  cu- 
stodire i  confini  delle  facoltà  delle  aulorilà 
giudiziarie,  |,  nello  sviluppo^  11,  nelCappli- 
razione.  Ili  ,  ne*  modi  di  esecuzione  delle 
leggi*  Ciò  determina  la  linea  che  divide 
la  interpeirazione  forense  dalla  legislativa; 
e  per  ceuseguente  segna  i  gradi  della  /or- 
so moi9Ìee  oelle  gimrisditioni ,  e  ne  con- 
«erra  il  regolare  andamento  nel  loroconv- 
pò  di  azione.  Il  trattato  della  eorte-supre' 
^na  ò  la  pietra   fondamentale   di  tutto  il 

(1)  V.la  d.  nostra  Procedura  pemde  !,$  418 
esegg.  f  r>87a68&. 
Ci)  V.  ila.  Ideila  parte!. 


sìstevia;  e  perciò  di  là  debbono  ooroiocia- 
re  tutti  i  lavori  de'  giureconsulti  in  mate- 
ria di  dritto  positivo;  poiché  il  cooaeolo  e 
le  spiegazioni  particolari  di  ogni  legge  prò- 
venf'ODo,  come  dal  loro  fonie  ,  da  questa 
regolatrice  di  ogni  giurisprudenza,  e  tulle 
in  essa  rilornaoo.  Ciò  dà  unità  alla  giu- 
risprudenza, e  la  riporta  incessaDlemeolc 
a'  prinoipii. 

III. 

Se  inviata  per  annullamento  una  causa  p^ 
naie  dal  giudice  territoriale  ad  tm  altre, 
la  giurisdizione  di  questo  si  estenda  tm- 
che  agli  autori  ed  a*  complici  the  vemise- 
ro  in  potere  della  giustizia  dopo  cke  U 
giudizio  dirinvio  è  stato  de  finito:'^  Afiir 
colo  118  della  1.  erg. 

SOMMARIO 

PARTB  I.  — ^  Conclusone  (n.  ut  )•  Disamimi  éé 

principii. 
Srz.  1.  Staio  della  ^uìstione  nella  ctntJsa  dicm 

si  tratta^  e  principii  cke  la  risolvono. 

I.  Proposta  della  quistiotie,  §  l. 

II.  Come  la  quistione  sì  risolva  ne'  giindifu  àf 
tHI,  S2. 

HI.  DiSicoltà  eh'  ella  presenta  ne^  g^u<tnip^ 
naIK  $  3. 

IV.  Rescritto  del  f Sii  ehe  la  risolte  eff^àaè^ 
piì  unifersali  di  dritto,  $  5  e  6. 

V.  Conseguenzadiquel  rescritto  e  di  qnesCprìo' 
cipìi  universali,  $  7. 

VI.  Come  la  qnistluae  risorga  nellii  causi ps^ 
sente,  ^  8. 

Sbz.  II.  Disamina  delle  cose  giudicaie  m  eoi- 
trarlo, 

I.  Principio  die  regola  la  nonna  delle  cosesiai}' 
mente  gindieate  ,  $  9. 

II.  Cosa  si  comprenda  nel  rinvio  d'una  causa  Ìi 
nn  giudice  ad  un  altro,  §  IO,  1 1  «  12  e  15< 

IH.  Importanza  ^elki  competenza  terrìtortak. 

S  14.—  Applicazione  del  principio  alla  cansL 

S  t^.— Eccezione  che  nella  causa  riaforu  li 

regola,  ^  t6, 17.  tS. 
IT.  No^giudizli  penali  sonapiù  gravi  che  ne'pt- 

dizii  civili  )e  ragioni  di  non  deviare,  fio  cl> 

possibile,  dalla  competenza  territoriale,  { t9 

e  20. 
V«  Confronto  pift  vlciiio  delle  cause  pcodiea 

leclviii.;  21,22,25. 
Se*.  Ili.  Motivi  di  converdetitel, 

I.  Timore  di  contrarietà  dlgìndicaff^  $  ^  e  & 

II.  Si  rìmnovc  Vosfacolo  della  ginrfsdizlone  :j 
prorogata  di  fatto  con  altre  persone  nella  ale- 
sa che  trattiamo.  5  ^6- 

III.  Foi-za  della  formola  anmuUa  e  rmrfo.e  ótV 
V  altra  annulla  nelfintcresse  della  legge  yS  V 


Digitized  by 


Google 


PARTB  SESTA 

IV.  CoucUiUsioiief  $  50' 

Partk  II. — Os^icrvazioni  sulfarreslo  della  corte 
suprema  nella  causa  Iratlatanella  conclusìon 
precedente  (n.  iv).    ' 

I.  Prima  ed  unica  ragione  dell'arresto  della  cor- 
te suprema:  coatiucnza  e  indiylsibiruà  della 
eansa,  5  1.— Falsa  nel  prìnciplo^falsa  aell'ap- 
plìeazìoue,  S  2  a  5« 

ti.  SI  dice  neirarresto  qtial  seconda  e  più  forte 
ragione,  quella  eli'  è  soltanto  una  ripetizione 
con  altro  pai-ole  della  prima,  f  6  e  7.'-^£iem* 
pi,$8.9,  IO5  li. 

In.  Terza  ragione,  o  sia  nuova  ripetizione,  §  12. 

IV.  Quarta:  il  rinvio  è  delegazione  0  più  vera* 
Dicnfe  surrogazione?  5  15, e  14. 

V.  Qujiifa  ragione:  art.  484  pr.  pen.  J  tS. 
Vi.  Riepilogo  delle  cinque,  cosi  dette  ragioni, 

5  tr>. 

VII.  Due  pretesi  assardi  dlerati  dall' arresto^ 
$17. 

Vili.  Quattro  argomenti  del  ministero  pubblico 
presi  più  di  mira  nella  motivazione  dell'  ar« 
resto,  S  18* 

Parte  111.—  Conclusioni  (N.  v.).  Jì  giudice  di 
rinvio  è  competente  j^er  luti'  i  reati  che  si  ad' 
dehitann  allo  stesso  reo  prima  che  il  giudice 
medesimo  assolva  il  giudizio  di  Hnvio. 

I.  Annullamento  e  rinvio  pronunziato  in  uno  staf- 
fo di  causa  che  comprendeva  due  soli  reati^ 
§  I  a  6. 

II.  Terzo  reato  commesso  posteriormente,  §  7. 
Il  giudizio  di  questo  appartiene  al  giudice  ori- 
giuario,  o  al  giudice  di  rinvio^  §  8. 

Iti-  Appartiene  al  giudice  di  rinvio,  s'ei  non  ba 
ancora  giudicato  do' due  primi  reati,  J  9  e  10. 

IV.  Appartiene  al  giudice  originario,  se  il  giu- 
dice di  rinvio  ha  pronunzialo  la  definiti  va  de* 
cisione»  511* 

V.  Concliiusione.  $  12  e  15. 
Parte  IV Reale  rescritto  (n.  ti)  che  rivoca 

quello  del  1811. 


165 

al  tribunale  di...  {2).  La  giurisdizione  che 
sì  assume  nel  riovìo,  si  estingue  ella  losio 
che  il  nuovo  giudizio  abbia  avuio  col  giu- 
dicato il  suo  termine  ,  0  diverte  si  falu- 
menle  dal  suo  giudice  territoriale  la  causa 
che  anche  coloro  i  quali  non  fecero  parte 
del  giudizio  annullato,  se  debban  essere 
giudicali  posleriormenle  al  giudizio  di  rin- 
vio, non  appartengano  più  al  proprio  giù- 
dice  territoriale  .    ma  debbano   anch'  essi 


Sez.    I. 

Sialo  della  quisUone 

Signori  (I),  sin  dalla  prima  instiluzione 
della  corte  suprema  surse  quistione  intor- 
no alla  forza  ed  all'  esiensione  della  for- 
mola  che  suole  aggiungersi  agli  arresti  di 
annullamento  neir  interesse  delle  parli  : 
Bitwia  la  causa  alla  gran^orle  di...Binvia 

(i)  Conclusioni  pronunziate  all'udienza  della 
corte  suprema  nella  causa  di  Camillo  Mele^  22 
luglio  1835,  GftLENTANo  comm.,  Nicoli  Ni  m.  p,, 
D0.11.  ToitKUsio  avv.  di  Mele. 

(2)  In  qualunque  caso  la  carte  suprema  ani^ 
nullerà  una  sentenza  o  decisione  di  un  tribuna- 
le  0  di  una  granrcon'le^^  sia  in  maleria  civile^  sia 
in  maleì'ia  penalo^  dovrà  inviare  la  cognizione 
delle  cause  ad  un  tiibunk  0  ud  una  grun-corte 
Voi.  II. 


sottostare  al  giudice  di  rinvio  ? 

2.  Per  le  cause  civili  non  si  è  fatta  mai 
quistione  di  ciò.  Fino  a  tanta  che  il  giu- 
dizio di  rinvio  è  pendente,  può  in  questo 
se  vi  ha  drillo,  intervenire  una  parte  lum. 
intervenuta  nel  giudizio  annallato.  Simil- 
mente il  giudice  di  riuvio    può  conosiere 
di  tuiii  gli  accidenti  della  causa  rinviciia^ 
ad  onta  che  essi   sìeoo  diversi    da  quelli 
che  occorsero  nel  primo  giudizio,  percioc- 
ché si  attengono  da  per  se  slessi  alla  giu- 
risdizione del  giudice   del   merito  ;  e  per 
oonseguente    so  il  merito   della    causa  fa 
rinviala  ad  un  siudice   diverso  dal  terri- 
toriale, egli  eh'  e  surrogato  a  questo,  fa  in 
questa  causa  e  tra  queste  parli  le  veci  di 
giudice  lerritoriale  ,  e  decide   di  tutti  gli 
incideuti.  Ma.  quando  il  giudizio  di  rinvio 
ha  avuto  il  termine  con  la  deliniliva  con- 
danna 0  assoluzione,  non  è  sorlo  mai  in 
pensiero  ad  alcuno  di  citare  un  suo  nuo^ 
vo  avversario  nella  giurisdizione  delia  graa 
corte  di  rinvio  ,   comecché  1'  ogizetlo  della 
causa  sia  lo  slesso  ,  lo  slesso  V  attore,   la 
slessa  la  qualità    di  lui  ,  .ed  i  molivi  gli 
slessi.    Anzi  0  sì  consideri  la  giurisdizio- 
ne di  rinvio  conio  una  delegazione,  sicco- 
me sempre  si  è  espressa  la  corte  suprema, 
0  si  consideri    come  una    surrogazione  a 
giudice  già  diventato  sospetto,  siccome  ad 
altri  più  piace,  cessalo  col  giudicato  1'  o«^. 
getto  della  delegazione  0  sujTogazione  o  so- 
spezione,  il  giudice  territoriale  ripiglia  tut- 
ta la  sua  antica  giurisdizione  ;  ed   i  capi 
della, causa  non  decisi  in  grado  di  rinvio» 
e  le  persone  che  Qon  furono  giudicale  net 
giudizio  di  rinvio,  vanno  di  dritto  al  loro 
giudice  naturale    origiuario  e  territoriale» 
3.  Nelle  cause  penali  però  essendo  pre- 
valsa qualche    eccessione  di  più  che  nelle 
cause  civili,  ciò  ha  fatto  credere  ad  alcu^ 
ni,  che    1' eccezione  abbia    soverchiata  la 
regola.  Queste  eccezioni  soo  tre.  Io  primo 
luogo,  per  gli  atti  di  esecuzione  e  per  gU 

di  egual  gì'odo.  Art  118  1.  org.  nap.— Art.  127 
1.  org.  sic— V.  n.  1,  S  26,  pari.  l. 
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accidenti  della  causa  ,  sì  son  rilennle  ncj 
giudizi!  penali  le  slesse  r<*goìe  do'  giudìziì 
eivili.  In  secondo  luogo,  ove  nel  corso  del 
giudizio   di  rinvio  si  scuoprissero   nuovi 
Veali  non  compresi  nel  prinio  giudizio,  il 
nuovo  giudice  dee  pur  giudicarne.  In  ter- 
zo luogo,  comò  ne'  giudizi)  civili  in  grado 
di  rinvio  si  ammette  l*  intervento  in  causa 
delle  parli  ebe  non  erano  state  intese  nel 
giudizio  annullalo  ,  così  pure  quando  nel 
corso  del  giudizio  penale  in  grado  dì  rin- 
vio si  rendano  presenti  complici  cbe  non 
fecero  parte  del  giudizio  annullalo,  costo- 
ro sono  anche  sottomessi   al  nuovo  giudi- 
ce. Queste  tre  eccezioni  però   prevalgono 
solamente  nel  corso  e  nella   pendenza  del 
giudizio,  non  mai  quando;  la  giurisdizione 
o  cbe  sì  chiami  delegata,  o  che  si  chiami 
surrogata,  abbia  avuto  il  sno  termine.  Lo 
art.  67  della  1.  org.  del  d808  fu  scritto  in- 
distintamente per  le  cause  civili  e  per  le 
penali  :  Se  (la  corte  suprema)  cassa  fa  /?en- 
tenza,  rimetterà  la  causa  per  esser  giudicala 
da  un  tìibunale  dello  stesso  grado  di  quello 
che  r  ha  profferita  (1).  Né  disforme  è  slato 
-poi  r  ari.  118  della   l.  org.  del  1817  :  In 
qualunque  caso  la  corte  suprema  annullerà 
una  sentenza  o  decisione^  dovrà  rinviare  la 
cognizione  delle  cause  ad  un  tribunale  o  ad 
una  gran-Corte  di  egual  grado.  Ulpiano  ri- 
prese il  giureconsulto    Pomponio,   perchè 
costui  in  una  formola  indistinta  del  preto- 
re trovava   diversità  tra    l' azione   penale 
e  la  civile  (2).  Che  diremo  se  nella  intel- 
ligenza di  questa  formola  indistinta  delle 
due  ri.  org.  del  1808  e  del  1817,  altro  si 
voglia  concedere  nelle  cause  civili  ,  altro 
nelle  penali  ?  Ciò  che  la  legge  non  distin* 
gue,  non  è  dato  a  noi  di  dislinguere  (3). 
4.  Con  lutto  ciò,  come  la  maggiore  dif- 
KcoUà  si  faceva  per  i  complici  sopravve- 
nuti in  pendenza  del  giudizio  di  rinvio,  o 
dopo  ^i  esso,  così  per  evitare  ogni  contro- 
versia in  oggetti  di  sì  grave  imporlan/a , 
Suali  Sj>no  *i  giurisdizionali ,   un  rescritto 
el.  12  ottobre  1811  distinse    la  quistioiie 
e  ne  disvestì  ogni  dubbio —  «  Ne'  casi  in 
<c  cui  in  una  causa  criminale  la  corte  su- 


9  prema  delega  il  riesame  ad  un'altra  eor- 
«  te,  quando  avviene  che  nella  eausa  vi 
«  sieno  de'  complici  non  ancora  giudicali, 
«  si  è  dubitalo  se  questi  debbano  essere 
«  giudicali  dalla  corte  ordinaria ,  o  dalla 
«  delegala.  A  togliere  A  fatta  incertezza , 
«  sul  mio  rapporto ,  S.  M*  ha  ordinato , 
«  che  quando  la  corte  deista  dee  proce- 
«  dere  ad  un  nuovo  dibatliinentOy  e  vi  8o> 
«  no  de'  complici  a  dover  essere  giudicati, 
«  allora,  o  questi  sono  presenti,  e  per  doq 
«  farsi  in  una  slessa  causa  un  doppio  di- 
0  battimento,  essi  debbou  essere  giudica- 
»  ti  dalla  corte  delegala,  oppure  sono  a»- 


(1)  Nel  i80B  tutti  i  collegi  giudiiiarii  dice- 
vansi  tribunqii  e  tutte  le  loro  pronunziaziooi, 
4enienz^'  Poscia  le  pronunzUzioni  ^etle  gran- 
corti  fuìron  dette  decUionU  e  la  denominazione 
di  sentefizé  rimase  a*tribuiiali  ap(>ellabili. 

(2)  L.  i  <^  3,  D.  XI,  S,  de  aleaioribus. 

(5)  L*.  3.  D.  I,  ta,  de  off.  praesidis,  E  Paolo 
inquestalegge  ragiona  ai>{)unlu  di^iuL'i«dixioue. 


senti,  ed  in  lai  caso,  perchè  aspellando 
I»  eh*  essi  cadano  nelle  mani  della  giusU- 
0  zia  non  si  sospenda  il  corso  al  giudi^ 
)»  zio,  debbono  essere  giudicati  dalla  corte 
»  ordinaria,  anche  quando  da  assenti  di- 
»  ventano  presenti  nel  momento  in  coi 
»  chiamati  dalla  coite  delegata  i  testìmoai 
»  pel  dibattimento,  non  siasi  più  a  tempo 
»  di  disdirne  le  citazioni.  Quando  poi  la 
»  corte  delegala  non  dee  far  altro  che  prò- 
»  nunziare  sulla  sola  applica/ione  delU 
»  legge  ,  allora  i  complici  debbon  essere 
»  sempre  giudicali  dalla  corte  ordinaria 
»  in  qualunque  de'  casi  ». 

5.  La  regola  dunque  confermala  da  que- 
sto rescritto  è  che  il  giudice  di  rinvio  non 
può  conoscere  che  solamente  del  Va  cjusa 
agitala  tra  coloro  che  Tumn  presenti  nel 
giudizio  annullalo,  tranner  eccezione  ove 
fosse  annullato  anche  il  dibattimento,  ed 
i  complici  sopra^giugnessero  nel  eorso  dei 
termini.  L'art.  484  proc.  pen.  es'endeora 
questa  eccezione  anche  al  caso  quando  il 
complice  sopravvenga  non  solo  prima  del- 
l' assegnazione  de'  testimoni,  ma  per  inUo 
il  corso  delia  pubblica  discussione:  se  non 
che  in  entrambi  i  casi  ne  rimette  alla  pru- 
denza della  gran-corte  I'  accoglierla  o  ri- 
gettarla. Ed  o^nun  vede  essere  questa  ee- 
cezione  figlia  dell'  altro  princìpio  della  pr. 
pen.  che  inculca  il  giudizio  si mnltaueo  tao- 
Io  di  tulli  i  rei  del  reato  medesimo  pur- 
ché costoro  sieno  presenti,  quanto  di  taui 
i  reati  addebitati  a'  rei  presenti.  Se  il  reo 
può  dimandare  che  si  soprassegga  dal  giu- 
dizio per  sei  mesi,  onde  attendere  l'arre- 
stfi mento,  del  complice  (4  ,  a  più  forte  r«- 
gio0f  ,  se  il  complice  è  arrestalo  prio^ 
cho  si  compia  il  giudizio  di  rinvio,  ei  pnj 
sostenere  di  essere  giudichilo  nel  medesii»« 
tempo  e  dallo  slesso  giudice  del   reo  che 

(4)  Art«  481  e  segg.  proc.  pen. 
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olCenne  il  rinvio.  Tutto  è  subordinalo  a 
due  condizioni;  a  quella  dell'  ari.  158,  se 
ia  fìrndenza  non  consìgli  altrimenti,  «d  a 
quella  dell'  ari.  159,  se  le  instruzioni  sie- 
fio  tutte  in  istato  da  potervisi  pronunziare 
giudizio. 

6.  Ma  quando  il  giudìzio  di  rinvio  è  6- 
nUo ,  ed  i  complici  sopravvengono  dopo  . 
allora  la  connessione  tra  i  giudicabili  ea 
]  giudicali  è  scomnnessa  da  se  nnedesima 
o  disciolla  di  fatto:  ella  era  nel  rcalo;  ma 
è  impossibile  di  più  ritenerFa  in  un  giu- 
dizio unico  e  solo.  NecessUas  constituU  ius: 
per  lo  che  se  la  connessione  è  rolla  di  ne- 
cessità ,  perchè-  il  complice  dev'essere  di 
necessità  giudicato  in  un  diverso  e  sepa- 
ralo giudizio,  e  se  la  giurisdizione,  o  che 
ella  sia  delegata,  o  che  sia  surrogala  ,  si 
scioglie  quando  soMtur  mandiUum^  il  giu- 
dice di  rinvìo  manca  di  facoltà  a  giudi- 
care costui.  Al  giudice  di  rinvio  non  può 
spettare  altro  che  giudicare  di  qualche  og- 
getto di  esecuzione  della  condanna  da  lui 
profleriia.  Il  che  fu  definito  anche  da  Ul- 
PUKO  quando  disse  che  se  si  tratti  p.  e. 
di  ('eterminare  le  spese  giudiziali  (oggi  a' 
termini  del  §  2  dell'art.  297  proc.  pen.)^ 
o  di  restituire  gli  o^getii  rubati  (  oggi  ai 
termini  dell'art.  47  delle  11.  pen.).  q|oe- 
sli  ani  son  compresi  nella  giurisdizione 
che  si  spiega  nella  causa*  essi  sono  con- 
seguenze ed  accidenti  della  stessa;  anzi  ne 
sono  gli  atti  ultimi  ternainalivi,  riuniti  per- 
ciò dal  giureconsulto  nella  frase,  quo(/ ex - 
tremum  in  iurisdictione  est  (1). 

7.  Quando  dunque  si  è  giunto  a  que- 
st'  ultima  linea  ,  quando  sì  è  fallo  quod 
extremum  in  hirisdictione  est ,  allora  la 
giurisdizione  è  finita,  ed  il  giudice  non  è 
più  giudice.  Per  la  qual  cosa  se  dal  di- 
batUmento  sia  risultato   un  altro  misfatto 

commesso  in  altra  giurisdizione  dallo  sles- 
so accusato  ,  so  un  misfatto  anche  prima 
conosciuto  non  fosse  «lato  compreso  nel 
giudizio  di  rinvio  ,  perchè  non  ne  erano 
compiute  ancora  le  instruzioni,  se  dopo  il 
giudicato  del  giudice  di  rinvio  vengano  ar- 
restali altri  complici  del  reato  allora  Ilo  ra 
giudicato ,  qUesli  non  sono  accidenti  della 
procedura,  né  incidenti  di  esecuzione  nella 
causa  di  rinvio,  perchè  ciò  che  è  finito  ed 
estinto  non  è  più  soggetto  ad  accidenti;  e 
lutto  rientra  nella  giurisdizione  originaria. 

8.  Risorge  oggi  la  quistione  più   viva 

(1)  L.  un.  D.  I,  3.  si  quis  ius  dicenti  non  ob* 
IcmperaveriU 


che  mai  in  questa  causa  di  Qmillo  Uele. 
—  Per  omicidìi  e  ferite  avvenuti  in  RJo'a 
nel  i820  furono  soltoposti  ad  accusa  nella 
gran-corte   criminale   di  Terra   di    lavoro 
Giovanni  Maietta  e  Vincenzo  Capolongo,  La 
corte  suprema  con  arresto  del  dì  11  dicem- 
bre 1822  annullò  la  decisione  di  sottopo- 
sizione air  accusa,  e  rinviò  la  causa  alla 
gran-corte  criminale  di  Napoli.  Questa  giu- 
dicò i  rei  sottoposti  allora  al  giudizio.  Ven- 
nero  quindi  arrestati  altri  ;    ninno  altaccò 
la  sua  giurisdizione,  ed  ella  li  giudicò  u- 
gual mente. —Ai  21  gennaio  18^  in  forza 
di  mandalo   della    indicata    gran  corte  di 
Terra  di  lavoro,  spedito  anteriormente  al- 
l'annullamenlo  del  1822,  è  stato  rinchiu- 
so in  carcere  per  i  reati  medesimi  CamU- 
lo  Mele.  Menalo  costui  innanzi  al  proccu- 
ralor  generale  di  Terra  dì  lavoro,  questo 
magistrato  richiese  gli  aui  alla  gran-certe 
cr  mintile  di  Ndpoli.  Ma    la  gran-corte  di 
Napoli  invece  di  rimellerli,  ha  dichiarato 
la  sua  competenza;  e  quella  di  Terra  di 
lavoro  ha  dichiarato  la  sua.  Entrambe  ci- 
tano parecchi  arresti  che   sembrano    oon- 
Iraddiltorii  fra  lofo.  La  gran-corle  di  Na- 
poli railorza  anche  la  sua  giurisdizione  col 
fallo  di  aver  ella  efTeUivamente   giudicalo 
altri  complici  in  questa  causa  dopo  avere 
esaurilo  il  giudizio  di  rinvio.  —Passiamo 
a  rassegoa  questa  opposta   serie  di  ragio- 
namenti. 

Sbz.  II. 

lleritQ  della  conlesa.  —  Cose  similmenle 
giudicale. 

9.  Io  ordine  a*  tre  vostri  arresti  degli 
anni  a  noi  più  prossimi,  coulraddìcenii  a 
giurisprudenza  più  antica,  è  da  osservare 
in  prima,  che  non  exemplis  sed  legibifi  iu- 
dicandum  est  (1  ).  Consuetudinis  ususque  /on- 
gaevi  non  vilis  auctoriias  est  :  verum  non 
usque  ad*>o  sui  valilura  momento  ,  ut  aut 
rationem  vincal  aul  tegem  (2).  Se  non  che 
la  giurisprudenza  antica  eh'  or  noi  soste- 
niamo, ha  in  appoggio  un  rescritto  (§  4): 
con  esso  vennero  spiegati  i  principii  ,  i 
motivi,  ed  il  vero  spirito  dell' art.  67  del- 
la 1.  org.  del  1808  (3j.  So  bene  che  Tar* 

(1)  L.  15, C.  VII,  45,  de  sententiis  et  interìo- 
cuUonibiis. 

(2)  L.  2,  C,  Vili.  35,  quae  sic  longa  consue- 
ludo. 

(5)  La  forza  legislativa  de'rescrttti  è  Indicala 
negli  art.5  e  4,q.4  e  7  della  l.del24  marzo  1817. 
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ticolo  2  della  I.  del  31  ninggio  1819  abo- 
lisce (uUe  le  disposizioni  legislative  pub- 
blicale ,  si  durante  il  periodo  della  occu- 
pazione DDÌrnare,  e  si  dopo  il  felice  ritor- 
co di  S.  M.Fkuoinando  1  di  gloriosa  me- 
inoria,  sino  alla  pubblicandone  del  nuovo 
codice ,  per  luUo  le  malerie  che  formano 
of^getlo  di  questo.  Ma  oiuno  dirà  che  con- 
servala fra  le  nuove  legi^i  una  disposizio- 
ne legislativa  pari  ad  una  cb'  esisteva  nel. 
Je  leggi  abolite,  ella  o^gi  si  debba  inten- 
dere diversamente  da  ciò  che  prima  sotto 
V  impero  di  quelle  già  venne  spiegato.  Àn- 
fi  appunto  perchè  il  legislatore  ha  conser- 
vaU  la  stessa  disposizione  legislativa  sen- 
za Dulia  cangiarvi  nel  modo  di  spiegnrne 
i  principi!  e  lo  spirilo,  è  evidente  che  Tha 


ad  un  'giudice  centra  il  IhIo  ona  caosa  , 
ed  esaurita  questa  in  grado  di  rinvìo  ,  se 
poscia  vien  carceralo  un  complice,  questa 
è  un  altra  causa  che  non  può  essere  com- 
presa nella  cognizione  della  causa  rinvia 
ta.  Altra  allora  esser  dee  l'accusa,  akrj» 
può  esser  la  materia  ,  altro  il  giudizio  di 
sottoposizione  all'  accusa,  altra  la  difesa  , 
altra  la  decisione  defiolUva,  ed  altra  pure 
la  competenza  del  giudice. 

11.  Di  friUi  che  si  fare  se  nella  prima 
causa  la  contpetcn/a  speciale  non  sìa  staUi 
avvertita  e  siasi  a;-,'il«>  col  rilo  ordinario  ? 
Nella  seconda  causa  tal  competenza  può 
ben  esser  diversamente  spiegala,  anzi  può 
questo  complice  essere  reo  di  roisfatti  piii 
gravi  di  compelenzn  di  altro  giudice  il  qua. 


intesa  come  allora  s*  intese.  Jdeo  quia  an-   l^  tiri  a  se  la  cognizione  di  quella  causa 
iiquiores  leges  ad  posleriores  tra/n  usilalumìà'^  complicità;  può  in  tìne  essere  stata  la 


est,  et  semper  quasi  hoc  legibus  inesse  credi 
ùporleL  ili  ad  eus  quoque  pcrsonas  ed  ad  eas 
rei  periinercnl  quae  qnandoque  similes  e- 
rimi  (1).  Se  dunque  l'art.  118  della  nuo- 
va L  org.  è  pari  all'  art.  67  dell'  agtica  , 
esso  non  può  diversamente  spiegarsi  da 
quello  che  stanziò  il  rescritto. 

10.  Che  se  poscia  noi  vogliamo  guardar 
da  vicino  la  quistione,  e  guardarla  appun- 
to come  la  prima  volta  qui  sorse  ,  T  art. 
J18  della  I.  org.  dice:  dovrà  inviare  la 
cognizione  delle  cause  (§  3).  Che  s*  intende 
oggi  per  cognizione  delle  cnuseì  N<>n  altro 
che  delle  cause  le  quali  formarono  il  sog- 
getto deir  accusa   contra  i  rei  presenti  in 
giudizio.  Perciocché    ne'  giudizii  ,    benché 
r  attore  possa  essere  lo  stesso  e  la  mede- 
sima V  accusa,  pure  quando  la  persona  del 
reo  si  cangia,  la  causa  è  diversa,  elper- 
sonarum  muiatio  cum  quibus  singulis  suo 
nowìine  agilur,  aliam  aique  aliam  refn  fa- 
cit  (2).  "Tutto  ciò  dunque  eh' è  intervenuto 
Deir  interesse  degli  altri,  constiluisce  un' 
altra  causa,  ei  ideo  non  prohiberi  causam 
tnawì  agere  sine  praeiudicio  rerum  iudicatu- 
rum  (3).  Causa  e  res  sono  spesso  sinonimi 
In  drillo  ,  e  dinolano  secondo  yAHROiNE  , 
quod  in  iudicium  deducLum  est.  Or  nelle 
cause  penali  non  si  giudica  mai  del  reato 
in  generale,  ma  il  ministero  pubblico  ct/m 
singulis  reis  suo  nomineagilt  e  la  quistione 
Boo  è  altra  che  se  il  tale  o  il  tal  altro  ab- 
hia  commesso  il  tale  reato.  Quindi  inviata 

(l)L.  27,  D.  de  legibus. 
(2;  L.  22  D.  XUV,2,de  excej/L  rei  iudicalae, 
(S')  L.  I,  C.  VII,  3C,  quibus  ras  iudìcata  non 
fiord. 


causa  scissa  dalla  stessa  corte  suprema  in 
un  giudizio  di  competenza  speciale,  attri- 
boendo  quella  di  alcuni   complici  al  già 
dice  ordinario,  e  quella  di  altri  allo  spe- 
ciale. La  regola  sovrana  è  dettata  da  Pào- 
lo: singulis  controversi'is,  singulas  acttcnsi, 
unumque  rei  iudicafae  ftìiem  sufficere^  pn»- 
babili  rationc  p'acuit  (4).  Le  parole  danqoe 
cognizióne  delle  cause  deMe  quali  fa  oso  la 
I.  organica  (§  3),  non  disegnano  cboqaeK 
le  particolari  controversie  che  col    ricorso 
vennero  sottoposte  alla  corto  suprema:  cum 
quibus  singulis  ogitur,   siugulae  controver 
siae]  ed  a  questi*  sole  placuil  unum  rei  tu- 
dicaiae  finem  sufpcere»  Venuto  un  altro  reo, 
aliam  aique  aliam  rem  facil  ,  e  non  entra 
nel  giudi/io  di  rinvio,  &e  non  per  qualche 
caso  di  eccezione  ,    come   sarebbe   quello 
deir  art.  484  proc.  pen. ,  quando  però  il 
giudizio  di  rinvio  non  fosse  stalo  per  ao- 
co  esaurito  ,  e  quando  le  inslruzioni  per 
lui  si  trovassero  compiute  ($  3  e  7). 

12.  Allrin)enii  la  corte  suprema  non  giu- 
dicherebbe dalla  causa  singolare  chele  si 
presenta,  ma  di  cause  a  mora  che  non  for- 
mano il  suggello  della  sentenza  o  decisio- 
ne impugnata.  Giudicherebbe  dunque  per 
disposizione  gerjcrale.  M.i  la  corte  sopr.»- 
ma  è  un  corpo  giudiziario,  non  legislalt- 
vo,  ed  entra  necessariamente  nella  drspo 
sizione  di  dritto  pubblico,  sanciln  daU*«r- 
ticnlo  197  della  1  organica,  che  drchtara 
eccesso  di  potere  il  giudicare  per  via  di 
disposizioni  generali  li  solo  Principe,  per 
motivo  di  sicurezza  pubblica,  con  un'aiR 
legislativo  può  fare  altrimenti. 

(4)  L.  6,  D.  XLIV,  2,  de  excepf,  rei  «*J«v»/«r. 
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iS  C'adicljerfM^Tsi  porc  ^i  cose  noo 
ilimaodaie;  percincchè  un  riooiienlo  diman- 
da r  aDDull^-ìinenlo  àA\3  lai  decisione,  nel- 
la iole  pariicolar  causa,  e  [)er  se,  ne  s'in- 
carica, ne  può  ìncai'ictìrsi  deVei  non  pre- 
semi. Ciò  è  cbnferoìato  dalle  11.  12,  43  , 
e  14  de  except.  rei  iudicatae^  e  dall'arli- 
colo  4305  delle  11.  civ.  Un  collegio  giu- 
diziario con  i  suoi  giudicali  non  fa  siatb 
che  per  la  causa  cb*  esanùna  Quando  l'a- 
zione si  cangia,  quando  sì  cangiano  ie  per- 
sone ,  anzi  quando  essendo  le  stesse  per- 
sone se  ne  cangiano  le  qualilà ,  il  primo 
giudicalo  non  è  più  applicabile.  L'rirresio 
dunque  della  corto  suprema  che  pronun- 
zia il  rinvio,  non  ba  più  vigore  quando 
la  causa  rinviala  ebbe  tèrmine  col  giudi- 
cato ;  e  Te  cause  che  possono  nascere  per 
altre  persone  in  appresso,  benché  dal  prò- 
cesso  medesimo  ,  nlornano  al  giudice  or- 
dinario e  naturale. 

14.  La  ragione  della  legge  è  nella  im- 
portanza appunto  della  giurisdizione  lerri- 
loriale  nelle  cause  penali.  Dice  l'art.  495 
pr.  pen.  :  Ne'  coiìflini  di  giumdizione  si 
avrà  principal metile  in  nnra  la  competenza 
territoriale,  Ogm  imputato  è  sogyello  atta 
giurisdizioììe  del  giudice^  nel  cui  territorio 
commette  il  reato,  salve  le  eccezioni  espres- 
se dalla  legge.  Noi  siamo  in  un  conflida 
di  giurisdizione.  Dobbiamo  dunque  per  re- 
ttola avere  in  mira  la  competenza  terrilo- 
riale,  salve  le  eccezioni  espresse  dalla  leg- 
ge. La  eccezione  che  qui  vuol  farsi  pre- 
valere, sarebbe  delTari.  484.  L' ipolesi  di 
quesl*  art.  è  cosi  concepula  :  Se  nel  corso 
tìfe'  termini  dopo  il  giudizio  di  soUoposizio- 
ne  allaccusa^  o  in  tempo  della  pubblica  di- 
scussioae  sopravvenga  in  potere  della  giù- 
svizia  il  reo  principale^  o  vn  complice  contro 
il  quale  è  già  insiruito  il  processo.  Ognun 
•vede  che  la  prima  parie  di  questa  ipolesi 
è  uniforme  perfellomenie  alla  ipolesi  del 
rescrillo  (§  4),  cioè  se  il  reo  principale  o 
il  complice  sopravvenga  in  giudizio  prima 
che  la  nuova  pubblica  discussione  venga 
apponlala:  vi  si  aggiugge  solo  a  differen- 
za del  rescriiio,  o  se  sopravvenga  nel  corso 
della  pubblica  discussione. 

45.  Or  cotesto  Camillo  Itele  non  è  so- 
pravvenuto prima  della  pubblica  discus- 
•  filone,  e  nemmeno  è  sopravvenuto  nel  cor- 
so di  essa,  ma  dopoché  il  giudizio  di  rin- 
vio è  stalo  non  pur  spedito  ,  ma  da  più 
anni  eseguito.  Dunque  il  caso  di  cui  trSt- 
liamo  non  entra  nella  ipotesi  del  rescritto, 
nò  dell'ari.  484.  Qui  si  trotla  di  una  ec- 


cezione alla  regola  dell'art.  495:  elld  non 
può  essere  eslesa  mai  dal  caso  eSpiesso 
al  non  espresso.  L*  ari.  493  dice  teslaal- 
mente  che  le  sole  eccezioni  espresse  fan 
deviare  dalla  sua  regola.  Or  la. eccezione 
che  si  vuol  far  prevalere  in  for7.a  deirarl. 
484  non  è  espressa  in  esso,  anzi  vi  è  e- 
spresso  il  contrario.  Esso  parla  della  so- 
pra vvegnenza.  dei  complici  prima  del  giu- 
dicato ;  e  prima  e  dopo  non  sono  certo  si- 
nonimi :  nulla  di  più  contradditlorio,quan- 
lo  le  idee  rappresentale  da  questi  due  ter- 
mini. La  interpelrazione.puo  qualche  vol- 
ta trnr  la  legge  a  casi  simili,  non  mai  a 
contrarli.  Né  qui  può  sorger  pretesto  di 
oscurità  0  ambiguità  nelle  parole:  percioc- 
ché chi  parla  espress;i mente  della  forza  ed 
estensione  della  giurisdizione  oe'giudizii 
tuttora  in  vita  e  pendenti ,  non  può  so^ 
spettare  di  essere  inleso  da  alcuno  per  quel 
giudizi!  che  nascono  dopo  i  giudizii  asso- 
luti, quando  la  giurisdizione  per  questi  ò 
estinta  ;  egualmente  che  chi  parla  espressa- 
mente di  funzioni  deiroomo  nel  berso  d«Ua 
vita,  non  può  temere  di  lasciare  ambìguo 
né  oscuro  ,  cb*  egli  immagini  anche  fuo* 
zioni  vitali  molti  anni  dopo  la  morte. 

i6.  Ma  progeguiamo  la  lettura  dell'art. 
484  :  Verilioaia  queMa  ipolesi,  basterà  la 
Sola  maggioranza  di  voli  per  ricontifìCiare 
il  giudizio  dati'  atto  di  cu^cusa^  anco»  che  la 
gran  corte  giudichi  per  rinvio  fatto  dalla 
corte  suprema  11  dire  basterà  la  sola  mag- 
gioranza di  voti,  mostra  che  la  gran-corte 
0  che  sia  competente  originariamente  per 
ragion  di  territorio  ,  o  ohe  lo  sia  per  tìi- 
gion  di  rinvio,  può  sempre  giudicare  ch^ 
il  complice  sopravvenuto  non  faccia  parte 
del  giudizio  medesimo.  L'  art.  dunque  da 
un  lato  aggiunge  un  altro  caso  al  rescritto, 
e  quest'altro  caso  è  quello  della  soprav- 
vegnenza  del  complice  nel  corso  della  pub- 
blica discussione  (  §  5)  ;  e  dall'  altro  dice, 
che  quello  che  nell'  unico  caso  del  rescritto 
era  necessario,  diventa  facoltativo  e  volon- 
tario in  entrambi  t  casi  dell'  art.  484. 

17.  E  ciò  evidentemente  dimostra  che 
r  ari.  484,  lungi  dal  far  supporre  che  per 
non  scindere  il  giudizio  il  giudice  di  rin- 
vio debba  giudicare  i  rei  sopra vvenali  dopo 
che  il  giudizio  di  rinvio  è  stato  esaurito, 
dice  espressamente  che  io  qualunque  caso 
essi  sopraggiangano  prima  della  decisione^ 
il  giudice  di  rinvio  può  giudicarli,  e  può 
non  giudicarli ,  secondo  che  la  prudenza 
consiglia.  Ed  è  da  osservare  cbo  la  legge 
e  tanto  sollecita  della  corai  elcnza  terruo- 
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viale. originaria,  che  per  dar  giurisdizione 
nel  caso  dell'art.  484  al  giudice  di  rinvio, 
richiede  iniperiosameule  la  onanimità  ,  o 
almeno  la  maf^gioranza  del  collegio.  Se 
dunque  la  controversia  venisse  a  sorgere 
nei  corso  della  pubblica  disi;ussione  quan- 
do il  numero  de' giudici  è  pari,  la  parità 
Bi  risolve  per  la  competenza  territoriale  , 
o  sia  per  la  regola  dell'  art.  495  (  S  14  ), 
tKMì  per  r  eccezione  dell'  art.  484. 

18.  Air  incontro  ridotta  la  qaistione  a 
considerare  nell'  art.  495  la  regola,  e  nel- 
l'act.  484  l'eccezione,  conviene  riportarci 
al  principio  generale,  che  ogni  eccezione 
d'  una  regola  non  è  fatta  dalla  legge  che 
per  «notivi  odi  necessità,  o  di  convenienza. 
.Quindi  ninna  eccezione  può  ricevere  inier- 
petrazioae  estensiva.  Quod  conlra  ralionem 
iuris  receptum  est ,  non  est  prodticendum 
ad  consequerUias  :  quae  prapler  necessitatpm 
recepta  stM  i  mn  dtbent  in  argumcnium 
trahi  (1). 

49.  Si  aggiunge  che  la  suprema  corto 
è  un  tribunale  di  rigore  ;  il  ricorso  è  un 
rimedio  eccezionale  e  straordinario  ;  e  Wm- 
ouiiamenlo  eh'  ella  pronunzia  dee  conside- 
-jcirsi  come  un  i^rande  avvenimento  nell'or- 
dine giudiziale,  non  solo  perchè  è  una  cen- 
8U<ra  di  corti  inappellabili,  ma  perchè  ap- 
punto fa  verilicare  una  delle  eccezioni  figlie 
4ella  aecessilà  contro  la  competenza  terri- 
toriale. La  competenza  territoriale  venne 
principalmente  dettata  dal  bisogno  del  pub- 
blico esempio,  il  quale  ne' giudizi!  penali 
riesce  freddo  e  indilTerente  in  una  provincia 
lontana  ;  fu  det tetta  pure  dal  bisogno  della 
prontezza  delle  pruove  le  quali  diventano 
jioDpur  difficili  a  trovarsì^ma  spesso  impos- 
«ibili  a  raccogliersi  in  paesi  remoti  ;  fu  det- 
tala ìd  Une  dal  comodo,  non  solamente  dalle 
parti,  come  ne'gìudìzii  civili,  ma  di  tutti 
cotoro  che  senza  lor  colpa  o  volontà  deb- 
1>0D  essere  chiamali  innanzi  al  giudice  in- 
8tr ultore,  o  in  pubblica  discussione.  L'  ar- 
resto dujique  di  rinvio  esser  debbe  eseguito 
il  meno  eslensivamente,  il  più  strettamente 
che  si  può,  per  non  render  vano  il  gran 
fine  de*  giudizii  penali,  per  non  disfjerdere 
le  pi'uove  ,  per  non  obbligare  tanti  testi- 
moni ad  andare  due  o  tre  volle  da  provin- 
cia in  provincia,  anche  dopo  che  la  causa 
annullala  è  stala  denniia ,  quando  cioè  la 
necessità  della  eccezione  più  non  esiste. 

20.  Né  debbono  omettersi  i  riguardi  del 
real  tesoro.  Le  spese  di  una  causa  nella 

(!)  L.  41,  et  162,  de  reg.  iurU. 
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prepria  provincia  per  lo  più  sono  lievi. 
Trasportala  questa  in  un'  altra  provincia, 
e  quindi  per  altro  annullamento  in  un'al- 
tra, le  spese  si  fan  sempre  più  gravi.  Ma 
fino  a  tanto  che  ciò  nasca  dalla  le^e  e- 
spressa,  non  vi  è  che  fare.  Vi  as^iaoge» 
remo  per  inierpetrazione  anche  le  cause  dei 
complici  che  non  fecero  parte  del  giadizio 
annullate  ?  Il  che  diventa  incomportabile 
nelle  cause  correzionali  e  di  polizia,  per- 
chè r  oggetto  di  esse  è  più  lieve,  né  vate 
il  prezzo  di  dispendi  sì  enormi. 

21.  E  giova  ripetere  ciò  che  dicemn» 
sul  principio  per  le  cause  civili  ^  $  2  ). 
Vi  è  forse  differenza  in  ciò  fra  i  giudiin 
civili  e  penali  (  §  3  )  ? 

22.  Anzi  se  vi  è  qualche  differenza,  que- 
sta è  in  appoggio  del  principio  che  sosle^ 
niamo.  Già  poc'  anzi  abbiamo  osservato 
r  importanza  che  nasce  per  la  competeazi 
territoriale  dall'  esempio  pubblico  ,  dalle 
spese  del  real  tesoro,  da'  riguardi  alla  u> 
slocazione  de'teslimoni  da  provincia  in  pnn 
vincia  (  S  19  ) ,  mentre  nelle  cause  civili 
tutto  l'interesse  è  privato,  tulio  è  a  spese 
dei  liiiganli,  tytlo  per  lo  più  si  pruovaooa 
carte  e  con  titoli,  e  non  con  testimoni.  La 
competenza  terrilorìale  ne' giudizii  civili  è 
per  solo  comodo  dei  litiganti;  uè*  pciuiié 
per  comodo  di  tulli,  e  per  inieresSK  geoe- 
rale  della  giustizia.  Oltre  a  ciò  ira  i  giu- 
dizii civili  ve  ne  ha  molli  che  feriscooui 
terzi,  e  non  posson  essere  dileguali  che  c^ 
opposizione  di  terzo.  Ne'  penali,  ove  noo 
si  riconosce  opposizione  di  questo  generv, 
non  ve  ne  ha  pur  un'  esempio.  Nel  primo 
giudizio  ha  potuto  ben  essere  il  tale  dtcbi^ 
rato  colpevole  di  omicidio  volontario  ;  e  Del 
secondo  può  essere  dichiarato  il  complkt 
autore  di  un  fatto  innocuo,  cioè  di  un  orni 
cidìo  casuale  o  a  difesa.  Che  dico  io  ?  NeU 
seconda  causa  può  essere  trovalo  vivo  <■ 
sano  r  uomo  che  si  disse  ucciso  neiralln): 
argomento  noo  ultimo  delle  umane  eoo 
iraddizioni  e  della  fralezza  della  nostra  p^ 
vera  mente,  del  che  parlò  si  eleganlenM3de 
il  gran  d'  Aguesseau,  ed  il  codice  d'inatrs- 
ziuoe  di  Francia  ne  forma  un  caso  esprtss^ 
e  l'art.  611  delle  nostre  II.  di  pr.  pea 
lo  accenna  (2). 

23.  Né  vale  che  nella  prima  caos»  si 

(2)  Fi  sarà  luogo  a  revisioìie  ne*  giudisii  c^- 
minali^  quando  esistono  due  gudicati  ùìtimuf 
bili  e  contraddittorii  in  modo  che  atnmetlemh  ì* 
giustizia  della  condanna  per  7'uno,  dee  per  mr 
cessila  trovarsi  ingiusta. 
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p^vM  anche  di  un  complice  assente.  Ciò 
può  avvenire  e  paò  non  avvenire.  Ma  quan- 
do avvenga,  costai  none  accusalo  ;  vi  si 
parla  dì  lui  inciden temente  ;  èresinlera' 
lios  gesta  ;  e  tosto  eh'  egli  viene  in  chiudi- 
zio  dee  farsi  contro  di  lui  1'  accusa  ex  iti' 
tegro^  e  la  sua  venula  aliam  atque  aliam 
rètn  facil  {$  40).II  dire  cbe  non  solo  la  ese- 
cuzione del  primo,  ma  un  intero  secondo 
giudizio  per  altri  sia  an'  accessorio,  un'in- 
cidente, una  dipendenza  del  primo  giudi- 
zio quando  questo  è  finito,  è  una  proposi- 
zione tanto  vera  ,  quanto  sarebbe  il  dire 
che  gli  atti  finiti  hanno  ancora  qualche  cosa 
di  quìslionabìle  e  pendente,  o  sia,  che  sono 
liniii  e  non  finiti  nei  medesimo  tempoé 

SEZIONE  IIL 

Bagioni  di  convenienza 

24.  Né  mi  fan  cangiare  di  avviso  i  mo- 
livi di  convenienza  che  si  van  susurranda. 
Alcuni  temono  contrarietà  di  giudicati  quan- 
do si  scinda  il  giudizio,  e  più  quando  si 
scinda  fra  due  diversi  giudici,  lid  è  per 
ciò  (  essi  dicono  ),  che  se  i  complici  ven- 
gono arrestali  prima  che  si  cominci  il  di- 
b.aiimenlo,  l'  art.  480  proc.  pen.  prescrive 
nelle  cause  dì  rinvio  eh*  essi  sieno  ^iudi- 
c<iti  nello  stesso  giudi/io  ;  ed  è  per  ciò  che 
i*arl.  160  vuole  che  non  solo  i  complici 
d'  un  reato,  ma  gì'  imputali  de'  reati  con- 
nessi sieno  sottoposti  ad  un'accusa  mede- 
simo ;  ed  è  per  ciò  che  gli  art.  481  e  482 
danno  dritto  al  reo  pn^senle  di  dimandare 
la  sospensione  del  giudizio  per  sei  mesi, 
0  per  quanto  più  presto  il  complice  assente 
può  diventar  presente.  Ma  questi  art.  (  io 
rispondo  )  non  sono  applicabili  al  caso  di 
cui  ci  occupiamo  ;  perchè  il  giudizio  in 
rinvio  de'  complici^  di  lllele  è  finito.  Ed  al- 
tronde lutli  questi  articoli  non  portano  a 
necessità  di  dritto,  essendo  subordinali  »)la 
condizione  dell'  art.  460  :  Se  le  insiruziuni 
cantra  ciascuno  di  essi  si  trovano  in  istato 
da  potervisi  pronunziar  giudizio  (  8  5  )  Ove 
ciò  non  sia  ,  il  giudizio  de'  coimputali  si 
scinde  di  dritto,  ancorché  sieno  tutti  pre- 
sentì. Non  altrimenti  si  fa  nell'  inlervent- 
menlo  di  lerzo  in  un  giudizio  civile  di  rin- 
vio. Se  la  legge  ne'  casi  sopra  enunciali 
(  §  5  )  ama  la  simultaneità  del  giudizio, 
r  ama  quand'  ella  non  solo  è  possibile,  nta 
quando  la  causa  sia  pronta,  o  ricbiegga  un 
breve  ritardo.  Ove  il  giudizio  per  alcuni 
sia  finito,  è  già  impossibile  il  giudicar  al- 


tri simultaneamente  ;  ed  ove  l'ailender  tutti 
neccia  alla  celerilà  della  giustizia,  ella  non 
s'imbarazza  dell' inconvenlenie  umano  e  co- 
mune d'  un  cangiamento  di  avviso. 

25.  Imperocché  nemmeno  c< 
r*^  di  si  fallo  cangiamento,  qui 
dice  di  rinvio  continui  la  sua 
ne:  ei  può  contraddire  a  se  si 
il  territoriale  il  può  a  sé  ed 
fermo  il  giudicato  de!  giudice  ui  rinvio  , 
non  fa  stato  nel  giudizio  seguente;  tal  cbe 
se  il  mandante  p.  e.  é  giudicalo  in  sepa- 
ralo giudizio  dopo  di  quello  del  mandata- 
rio, il  giudice  non  é  legalo  in  alcun  mo- 
do dalla  definizione  del  reato  fatta  per  il 
mandatario  medesimo,  né  dalla  pena  a  co« 
stui  applicata  ,  ma  il  reo  non  ancor  giu- 
dicalo ha  intera  ia  sua  difesa  e  può  di- 
struggere l'idea  del  mandato,  e  la  gran* 
corte,  se  ciò  é  dimostrato  ,  dee  far  dritto 
alla  sua  dimanda.  In  secondo  luogo  dopo 
che  il  giudizio  di  rinvio  é  finito  ,  quando 
i  complici  vengono  arrestati  ,  per  lo  più 
i  giudici  delia  gran  corte  di  rinvio  si  Iro- 
Viin  diversi.  E  che?  giudicano  forse  le  mn* 
ra,  giudica  il  nome  astrato  di  una  gran* 
corte  criminale?  I  giudici  che  fra  le  mura 
dalla  corte  di  Napoli  giudicarono  Waietta 
eCapolongo  nel  1822  (§  8;,  son  forse  oij- 
gi  gli  stessi  ,  ove  alla  stessa  corte  si  ri- 
mella  Ueleì  E  ancor  che  fossero  i  mede- 
simi, cento  volle  avete  rilevale  le  contrad- 
dizioni dei  medesimi  giudici,  e  nella  cau- 
sa medesima,  non  che  nella  circostanza  di 
due  cause  faUe  nella  slessa  gran  con  e  in- 
nanzi a  giudici  diversi.  Se  si  vuole  cam-^ 
biar  dì  giurisdizione,  o  prorogarla  sol  per 
timore  di  qualche  contraddizione,  dovreb- 
bero ricercarsi  i  magistrati  fra  ben  altri 
esseri  che  gli  uomini.  Niun  di  noi  sia  più 
sollecito  del  legislatore.  Egli  prov>iede  am- 
piamente a  tulle  le  ceolraddizioni  in  ma- 
teria civile  e  penale:  nelle  civili  con  l'art* 
122  della  1.  org.  e  con  gli  art.  568,587, 
595,  .596  ,  proc.  civ. ,  e  nelle  penali  col 
medesimo  art.  222  e  con  Tari.  611  proc. 
penale. 

26.  Mollo  meno  fa  ostacolo  nella  causa 
attuale  Tessersi  dietro  il  voslio  arresto  di 
rinvio  del  1822  giudicali  in  Napoli  altri 
complici  de'  primi  rei,  benché  il  giudizio 
de'  primi  rei  fosse  stato  già  definito  \%S). 
Questo  e  un  fatto  ,  e  non  un  dritto.  Non 
vi  ha  lirone  dei  foro,  il  quale  non  sappia, 
e  voi  con  mille  arrestilo  avete  riconosciu* 
lo,  che  la  incompetenza  per  ragion  di  ler- 
riiorio  non  opposta  a  tempo,  opera  la  prò- 
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rogazìooe  della  giurisdizione. Quindi  il  real 
resoriUo  del  d\  8  ottobre  4831  dichiarò  che 
per  sì  falle  incompeleoze  V  annullamento 
di  una  decisione  ,  conlro  di  cui  non  sia 
«mmessibileil  ricorso  delle  parti,  non  pos- 
sa  pronunziarsi  ihìW^  interesse  delle  parti, 
ma  solamente  neirinleresse  della  legge  (1). 
La  decisione  profferita  da  Ma  gran-corte  di 
Napoli  dopo  il  giudizio  di  riovio,  sia  per 
faiiOj  perchè  acoeltatn;  sia  per  dritto»  per- 
obò  pronunziata  per  etfeUo  di  giorÌ8di/.io« 
ne  prorogata.  E  se  anche  ogi^i  [h*v  Mele 
vi  fosse  stato  acchetameoto  del  ministero 
pubblico  presso  la  gr*in-corle  di  Terra  di 
lavoro,  e  delle  parti  private,  poieva  la  de- 
cbione  di  Napoli  annullarsi  nell'  interesse 
della  legge,  non  in  quello  delle  parti  (2;. 
Il  qual  principio  dolìa  prorogazione  della 
giurisdizione  è  un  principio  amico  quanto 
Paolo  :  Extra,  len'ilorium  ius  dicenti  im* 
pufie  non  paretur:  lamen  inter  convenientes 
et  de  re  maiori  apfd  magislratus  munici* 
pales  agetur  (3;.  La  sola  incompetenza  per 
ragion  di  materia  può  opporsi  in  ogni  sia- 
lo  di  causa  (4). 

27.  Ma  quel  che  pone  il  suggello  al  no- 
stro ragionamento  e  che  raccoglie  in  una 
lotte  le  idee  da  noi  (inora  presentate  ,  è 
V  argomento  che  deriva  dalla  formola  sies* 
sa  de*  vostri  arresti  :  annulla  e  rinvia.  La 
prima  parte,  annulla,  è  sempre  nell*  inte- 
resse della  legge  ,  e  benché  possa  esserlo 
anche  nell'interesse  delie  parti,  pure  non 
toglie  né  attribuisce  per  sé  sola  alcuna  giù* 
risdizione.  La  seconda,  rinvia^  è  principal- 
mente neir  interesse  delle  parti  :  il  rinvio 
ed'  il  nuovo  giudizio  che  ne  nasce,  non  è 
necessario ,  che  per  chi  lo  dimanda.  Tal 
che  se  si  pronunzia  un  annullamento  nel- 
K interesse  della  legge,  ad' onta  cbe  la  corte 
suprema  riconosca  1'  errore  del  giudice  del 
merito,  la  cosmi  decisione  sempre  si  ese- 
gue. Può,  è  vero,  M  condannato  in  quel 
primo  giudizio,  proiiitare  deiraunullamento 

(t)  È  riportato  al  n.  XL  della  parte  S  di  qoc* 
ste  Quistioni. 

(2)  V.  nella  noslra  Pr.  pen.  I,  477,  485*484, 
485.— V.  nella  parte  1  di  queste  Quisiiomi  il  n. 
1,5  29,30,51. 

(3)Cosl  NooDT  eCuucio  congiungono  la  l.uU. 
D'  de  twisdicl, ,  e  la  1.  28  o^  munieipalem  le 
quali  sono  dello  stesso  Paolo,  e  tolto  dal  mede- 
simo suo  lib.  primo  ad  ediclwn. 

(4)  Art-  137,  483,  e  486  pn)c.  pco.— V.  nella 
nostra  Proc.  penale^  I,  P^GS,  569,  572,  574,  57.'>, 
577,  605.  -  IH,  17,  177,  433,  456,  579,  387, 
608,061,765,  t!99. 
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neìV  interesse  della  legge  ,  or  ri.volgttrb  al 
suo  interesse  (3)  ;  ma  qtiesta  facoltà  ò  ri- 
masta in  suo  arbitrio  ;  ed  ove  egli  Oon  si» 
pArlicolar  dimanda  non  la  spieabi,  il  giu- 
dice territoriale  rimane  e  per  il  prosegnr- 
memo  del  primo  giudizio  e  per  gli  altri: 
tanto  è  vero  cbe  il  rinvio  non  riguarda  cbe 
la  sola  parte  cbe  lo  dimanda,  e  la  giuri* 
sdiziooe  di  rinvio  non  è  essenziale  alla  pro- 
nunsiazione  detr  aonulLanionto  o  aia  ali? 
ricof^nizione  chda  corte  suprema  fa  del- 
V  errore  del  i^iudice  :  ella  è  ristretta  aiki 
sole  parti  presenti  nel  giudizio  aDBulJatn 
Potrebbe  un  con^plice  cbe  non  fu  presente 
in  quel  giudizio  annullalo  nell'  ioteresse 
della  legge,  e  di  cui  il  reo  presente  è  con- 
tento, venir  qui  e  dimandarci  egli  il  rin- 
vio ?  Il  giudice  non  è  tale  per  volontà  deik 
parti,  ma  per  disposizione  della  le^cge. 

28.  Il  cbe  è  chiaro  aucbe  per  gli  esem- 
pi dei  quali  ci  forniscono  gli  art«  125  e 
Ì28  della  sfessa  1.  erg.  L'arU  123,  dila- 
cldato  dal  real  rescrillu  del 26  giugno  1818, 
dice  espressamente,  cbe  se  la  corte  supre- 
ma annulli  nell'  interesse  della  legge  una 
decisione  o  sentenza  a  motivo  di  condaaoa 
criminale  per  un  fatto  non  qualiticalo  rea- 
to, ed  il  reo  non  ne  prolilti,  la  giurisdiciidie 
non  se  ne  cangia  giammai ,  e  per  ooose- 
guente  il  complice  cbe  poscia  sopravviene^ 
dee  sempre  venir  giudicato  dal  giodioe  me- 
desimo. L'  ari.  128  dice,  cbe  ae  V  annulla- 
mento neir  interesse  della  le^ge  vien  prò- 
nunzialo  percbè  la  pena  doveva  essere  mag- 
giore (  del  che  certamente  niun  reo  profit- 
terebbe )  il  giudice  cbe  ba  eomo^esdo  l'er- 
rore, bencbè  avvertitone  dalla  corte  supre- 
ma, continua  a  procedere  nella  causa  a  ca- 
rico del  complice.  Preso  lo  Torse  troppo 
dell'  antica  significazione  delle  voci  ,  amo 
poco  la  voce  delegazione  del  rescritto  (  $4  ;. 
benché  la  restrizione  del  mandato  ne  ri- 
sulti piji  chiara  ;  né  credo  che  il  giudizio 
di  annullamento  sia  un  giudizio  di  sospe- 
zione.  Ma  sia  pur  tale,  non  può  eaaer  dob- 
bio  che  la  surrogazione  per  efieilo  di  s^- 
spezione  non  va  mai  al  di  li  delle  nrti 
ira  le  quali  essa  è  stala  pronunziala.  Tolto 
di  mezzo  il  giudice  o  il  Iribuaale  ricusate 
sella  causa  (ra  quelle  parti  che  lo  allega 
reno  a  sospetto^  se  finita  questa  caosa,  ven- 
gano altre  parli  in  giudizio,  il  giudice  rien 
tra  uellasaa  primitiva  giurisdizione.  E  cosi 
se  per  rinvio  dietro  annullamento  del  prim? 
giudizio,  un'altro  giudice  è  surrogato  al  giù- 

(5)  Art.  337  pr.  peu. 
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I  dice  territoriale  in  quella  causa,  cioè  ira 
oueile  parli  presemi  in  quel  giudizio  :  ma 

'  hnito  quel  giudizio,  rilorna  V  affare  al  pri- 
mo giudice  originario,  al  vero  giudice  ier- 
ritoriale. 

29.  E  per  V  art.  131  della  1.  oi^.  si  fa 
pia  sensibile  T  assurdo  dell' opposla  sen- 
tenza :  Vi  sarà  luogo  ad  inlerpetrazione  di 
Ugge,  allorché  la  corte  suprema  annullerà 
due  decisioni  o  sentenze  in  ultima  istanza 
prommziate  sul  medesimo  affare  tra  le  parli 
medesime  e  che  sieno  state  impugnate  coirne- 
desini  molivi.  Dunque  il  rinvio  non  può 
riguardare  che  le  sole  persone  le  quali  Im- 
ron  parli  nel  giudizio  annullalo  ;  perchè 
in  ogni  rinvio  può  ben  verilicarsi  il  caso 
dell'ari.  d31,  che  dà  luogo  al  riesame  della 
causa  a  camere  rtuniie  ;  unico  mezzo  per 
cui  le  conlraddizioni  e  gli  errori  delle  giu- 
risdizioni e  della  inlerpetrazion forense  delle 
leggi  possono  essere  esaniinali  dal  Re,  cui 
soli  concessum  est  leges  et  condere  et  inler- 
prelari  (1). 

30.  Da  tulio  ciò  risulta  evidente  che  sem 
pre,  e  più  parlicolarmenle  ne'  giudizi  pe- 
nali, personarum  mulatio  alium  alque  aliava 
rem  facil\  e  che  la  causa  rinviala  non  è  che 
quella  che  si  esprime  nel  ricorso  ,  e  ira 
quelle  sole  parli. — Per  lo  che  io  dimando 
ili  nome  della  legge  che  nella  causa  di  Mele 
si  risolva  il  conQiUo  per  lo  giudice  terri- 
toriale ordinario ,  o  sia  per  la  graucorie 
criminale  di  Terra  di  lavoro  (2). 


(1)  L.  ult.  C.  t,  14  da  legihus  si  const,  pr, — 
L.  3,  ^  21.  C.  I.  17,  de  velcri  iure  enucleando. 
—V.  la  nostra  Proc.  peii.  I,  450,  412,  IH^  217. 
—V.  nella  parte  prima  di  queste  Quistioni  il  u. 
I»  S  31  e  scgi;.  ed  il  ii.  II. 

(2)  La  corte  suprema  a  maggioranza  di  snf- 
fragi  andò  ad  un  avviso  opposto-Aunullò  la  de- 
«isioi'.e  della  gran-corte  criminale  di  Terra  di 
lavoro,  e  risolvendo  il  conflitto  in  linea  di  rego- 
lamento di  gin(ìice,ordinò  che  anche  \tQvCamiUo 
Meìe  procedesse  la  gran-corte  criminale  di  Na- 
poli. In  cause  simili  il  min  intero  pubblico  sosten- 
ne anche  poi  l'antica  gitiri>prudenza  nata  dal  re- 
scritto  del  IBI  I,  ed  all'uopo  presentò  le  sue  os- 
servazioni avverso  V  arresto  proimuziato  nella 
causa  lUele.  Ma  la  nuota  giurisprudenza  preval- 
se, e  fu  sancita  con  un  reale  rescritto  del  29  ot- 
tobre 1834.  Questo  apporta  una  (torrczione  ne- 
cessaria al  J  1367  della  terza  parte  della  aostra 
Procedura  jjeìialc.  Crediamo  pregio  dell'opera  il 
pubblicare  quelle  nostre  osservazioni^ ùoq  meco 
che  il  rescritto  reale  che  pose  fine  alla  contro- 
Tersla. 

Voi  II. 


IV. 


OSS£ftVA£IONI 


Suir  arresto  della  corte  suprema  del  dì  22 
luglio  i833  nella  causa  di  C  Mele. 

Questo  arresto  poggia  sopra  sette  motivi» 
— Il  primo  motivo  si  spazia  tulio  a  delio i- 
re  cosa  sia  continenza  e  indidsibilità  della 
causa.  Vi  si  assume  che  per  causa  s*  io- 
tende  il  giudizio  sul  medesimo  fallo  in  ge« 
nera  le,  senza  guardare  le  parti ,  le  quali 
«.giudicalo,  allre  prima,  altre  dopo,  abbia- 
no  potuto  essere  assolute  o  condannate  iu 
diversi  tempi,  e  con  diversi  giudicali.  De- 
lìnita  così  la  voce  causa^  si  passa  a  dirla 
una  ed  indivisibile  lino  a  tanto  che  niuna 
delle  parli  rimanga  più  ad  essere  giudi* 
cala;  lai  che  la  causa  lino  a  Questo  termi- 
ne, benché  in  diverse  volle  delinita  e  ri^ 
pigliala  per  diversi  rei,  è  tutta  e  sempre 
di  una  sola  e  continuala  continenza, 

2.  Ala  ciò  non  può  esser  vero  nel  suo 
principio;  noi  può  essere  nell'  applicazio- 
ne del  principio  alla  causa. — Non  può  es- 
ser vero  nel  principio,  perchè  spesso  can- 
giale le  parli,  si  cangia  anche  il  drillo  ed 
il  fatto  nel  giudizio  ,  avendo  ciascuna  di 
esse  la  sua  propria  difesa.  Anzi  ancorché 
i  fatti  rimangano  gli  slessi;  sempre  perso- 
narum mulatio  aliam  atque  aliam  rem  fa- 
cit  (Conci,  prec.  §  dO.)  Il  fallo  slesso  può 
ben  esser  vincolo  di  connessione  fra  di- 
verse parli;  e  perciò  so  esse  son  tutte  pre- 
semi, e  se  la  instruzione  per  ciascuna  di 
esse  è  compiuta,  (ulte  deb  ben  essere  giu- 
dicate nel  giudim  medesimo.  Ma  se  il  giu- 
dizio Ira  alcune  pai\!  è  conipjulo,  e  le  al- 
lre parli  sono  rimaste  fuori  e  non.  giudi- 
cale  f  niuna  connessione  è  più  tra  quello 
e  queste.  Queste  fanno  tanta  unità,  tanta 
connessione  col  giudizio  già  terminaio,qQan<* 
la  con  un  edilizio  le  colonne  ed  i  maleriali 
raccolti  ne  farebbero,  allor  che  T  edifuio 
sì  fosse  innalzalo  setiz*  essi.  Ben  potevano 
esservi  connessi,  ma  non  lo  sono  stali;  e 
cotnpiulo  l'  edilizio,  possono  servire  ad  uà 
altro,  ma  non  più  a  quello,  che  ne  rima- 
ne Irrevocabilmente  staccalo. 

3.  Non  è  vero  nel T  applicazione  ,  per- 
chè strano  è  il  dire  uno  ed  Indivisibile  , 
ciò  che  in  due  o  più  è  slato  effetti vamen- 
te  diviso.  Di  falli   si   fanno   di   necessità 

Idue  0  più  giudizii,  e  non  uno  ,  quando  i 
rei  non  sono  tutti  presenti  nel  primo  giu^ 
dizio  (  Conclus.  preced.  S  25  )• 
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4.  Ed  DDCorcbè  siono  tulli  presenli,  niu- 


na  legfi^  impone  la  neccs^tà  di  giudicai  li. 
MmuÌl9oeaincQle.  Di  duo  correi  preseuli, 
r  uno  può  essere  giudicalo  prima,  e  Tal- 
irò  dopo  ,  quando  le  instruzioni  per  que- 
sl'  ulUmo  non  sieno  compiule.  L'uno  anzi 
può  essere  giudicalo  dnlla  gran-corte  or- 
dinaria, e  l'altro  daUa  speciale,  se  costui 
sia  anche  reo  di  reato  speciale.  L'uno  può 
essere  giudicalo  in  una  provincia,  e  V  al- 
tro in  un'  allra,  se  V  altro  abbia  commes- 
so in  questa  un  reato  maggiore.  11  che 
mostra  che  in  una  giurisdizione  tutta  per- 
sonale ,  quar  è  la  penale  ,  soUo  1'  aspeUo 
di  continenza  nella  causa^  si  esig(^  piutto- 
sto che  un  reo  sia  simultaneamente  e  dal- 
lo stesso  giudice  giudicato  di  tulli  i  suoi 
reali  ,  anzi  che  lutti  i  rei  del  medesimo 
fallo  sieno  giudicati  dal  medesimo  giudi- 
ce. Si  dee  far  quello  ,  e  ciò  ho  pure  le 
sue  eccezioni:  si  può  fare  anche  questo  , 
noa  sempre  che  si  possa. 

5  Di  falli  Mele  vien  giudicalo  dieci  e 
più  anni  dopo  de'  suoi  correi.  Dunque  la 
continenza  della  causa,  o  per  meglio  dire 
la  connessila  della  sua  causa  con  quella 
dei  correi,  >^GÌssa  per  lui.  Se  egli  fosse 
reo  di  UQ  altro  raisfailo  speciale  commes- 
so in  Aquila,  o  in  Reggio,  non  lo  giudi- 
cherebbe certo  la  grjn-corte  di  Napoli  , 
ove  fu  rinviala  in  rito  ordinario  la  causa 
de'  suoi  correi  nel  primo  reale,  ma  lo  giu- 
dicherebbe Aquila,  o  Reggio  ,  e  cosi  pel 
primo,  come  pel  secondo.  E  se  Io  giudica 
Napoli,  i  giudici  dol  1853,  non  sono  cer- 
tamente quelli  del  1822  (  Conci,  preced. 
S25).   ^ 

6.  Il  secondo  motivo  della  corte  supre- 
ma è  diviso  in  due  pani;  prìncipii,  ed  e- 
sempi.  Ma  in  luogo  di  priucipii  la  mag- 
gioranza della  corte  suprema  asserisce  co- 
me provalo  il  suo  assunto  ,  cioè  che  per 
causa  identica  s' intende  tutto  ciò  che  si 
deduce  o  può  dedursi  in  giudizio  sul  Fat- 
to, benché  in  tempi  diversi ,  benché  can- 
giate le  circostan/e,  benché  cangiate  le  per- 
sone dei  rei;  e  così  ella  ne  deriva  dover 
esser  il  giudice  sempre  il  medesimo. 

7.  Ma  quesl(\per  l'appunto  èquellodi 
che  si  disputa.  È  dunque  una  petizione  di 
principio.  Tanto  è  falsa  questa  detìnizione 
che  la  causa  di  un  reo  può  esser  decisa 
dal  suo  giudice  territoriale ,  ed  esser  ri- 
gettalo il  ricorso,  mentre  la  causa  del  cor- 
reo può  essere  decisa  da  un'  altro  giudi- 
ce, sia  perchè  egli  è  accusato  di  reato  piii 
grave  in  altro  territorio,  sia  perchè  il  suo 


primo  giudizio  è  alalo  ennuUeto  e  rimesso 
ad  altro  giudico.  S' iiDmagioi  che  dopo  di 
essere  compiuto  in  due  diversa  grao-corti 
il  giudizio  di  q uè' primi  due,  veuga  car- 
ceralo un  terzo  :  io  dimando  :  il  giudice 
di  quesl'  ultimo  sarà  forse  incoDliueaiae 
farà  unita  indivisibile  nella  prima  curu. 
o  nella  seconda?  L'  unità  e  l' indivisìMli' 
là  SODO  attributi  del  solo  E*^SjBRE  ^UPIUì 
MG,  e  non  dello  cose  miserabili  di  qoa^ 
giù.  Prendere  la  nostra  quisUooe  da  que- 
sto principio,  ò  lo  stesso  che  renderla  ine 
slricabile,  e  forse  non  degna  doUa  j^aviiò 
de'giudlzii.  La  42ontinen%a  della  causa  e 
nel  medesimo  fallo  e  tra  le  slesse  parli. 
Tra  parli  diverse  può  esservi  qualche  re- 
lazione, non  unità  e  continenza;  e  lipelia- 
mo  che  la  conticssione  giurisdizionale  t 
quid  [adi,  la  quale  non  vi  è  più  quaoJo 
i  duo  giudizii  ,  anche  innarizi  al  giudica 
medesimo,  sono  stati  di  fallo  disgiunti. 

8.  Di  esempi  poi  in  cause  penali  eJ  iu 
cause  ci\ili  ia  corte  suprema  wm  ne  cuj 
alcuno  in  parlicolare.Sarebbero  forse  quel- 
li che  si  q\ìm)o  in  uno  scriUo  sUmi^'^o 
contro  il  parere  della  consuha  drl  jmìIMì- 
co  minisiero  in  qursla  causa  ?  Ma  iiin^ 
si  dice  male,  che  dalla  publ'lica7.iuiK"t'- 
la  nuova  l.  erg.,  cicò  dal  1817  inp',>i 
adottò  sempre  la  teoria  stobilila  wlN»'^ 
mo  arresto.  Questi  esempi  con» incigno  ti'" 
1829  ,  e  non  dal  1817  ,  e  sono  ire  soli 
^&>i>cl.  prec.  §  9).  Dal  1809  al  i82)  si 
segu'i  una  giurisprudenza  opposto,  8e*n|ìre 
conff^)rn)(;  al  rescritto  del  dì  12  ^\^^^^ 
1811.  Nel  supplimento  alla  collezione lU- 
le  leggi  al  n.  42  è  riportalo  uii  arre^w 
sinodale  che  delinisce  la  conli'ovcrsia  11)* 


(I)  La  decisione  ò  doì  19  febbraio  l8t4.jAJ- 
»  leso  che  cassata  r.iia  decisione  di  corlpcrimi- 
»  naie  e  rinviala  la  causa  ad  altra  corte, quella 
»  non  diviene  rompelente  che  per  la  quìstioof 
»  la  quale  formò  il  soggetto  della  prima decisio- 
»  ne.F-*  Atlnso  cbe  colla  circolare  del  i2oltobrf 
•  181 1  sovrauamenlc  approvala  (Conci.  pretW 
»  5  4.  )  fu  ordinato  che  res<?isso  al  giiidiiio^j 
»  una  corte  criminale,  e  rinviatone  ad  altra  il 
t  riesame  ,  laddove  vi  fossero  rei  presse»  »•'  ^^'^ 
»  vesserò  costoro  esser  giudicati  dal  la  corlcc'^' 
»  minale  delegata:  laddove  poi  vi  fossero e>-* 
%  giudicati  dalla  corte  criminale  ordinaria'  J^i* 
»  che  qn.indo  da  assentì  di veutasseit)  pre?^"" 
»  nel  momento  in  cui  chiamati  dalla  corte  «if; 
a  legata  i  leslimoni  pel  di  battimento,  non  ^>^-' 
»  (>iù  in  tempo  di  disporne  le  cilaaìoui.i—'''y' 
Irò  questi  consideramenti  la  corte  suprc"'*'^^ 
else  che  il  giudizio  del  cooiplioe,  caccettlo '•'^ 


(ie 


Digitized  by 


Google 


PARTE  SESTA 


175 


Né  per  20  anni  si  è  rivocala  oiaì  in  dub- 
bio hi  \)iassiind  quivi  stabilita.  Anzi  nella 
causa  di  MarHnf)  e  de  Sto  decisa  in  corte 
supreme  nel  di  49  ollobre  1832,  per  un 
contliUo  giurisdizionale  anche  tra  Napoli  e 
Terra  di  lavoro  ,  )a  slessa  corte  suprema 
all'unanimità,  e  sulle  conclusioni  unifor- 
mi del  pubblico  ministero,  ba  ritenuta  la 
teoria  delle  tre  decisioni  per  lutti  i  reati 
dello  stesso  reo  non  ancor  giudicalo  ,  ma 
per  gli  altri  correi  caduti  in  mano  della 
giustizia  dopo  il  giudizio  detìnitivodi  Que- 
sto reo,  è  ritornala  airantica  giurispruden- 
za (1).  Per  lo  che  in  questa  Cciuta  di  Me- 
le la  gran  corte  di  Terra  di  lavoro  cita 
appunto  questo  arresto  ultimo  della  corte 
supreuìa  per  fissare  la  sua  competenza. 

9.  Quesl*  arresto  dei  1852,  come  i  ire' 
opposti  ad  esso  del  1^9,  USO  e  1831,  fu- 
rono rimessi  co*  lor  processi  relativi  ,  se- 
condo è  il  nostro  stile  ,  al  ministero  di 
grazia  e  giustizia.  È  singolare  però  che 
la  mag^ioriin/a  della  corte  suprema,  im- 
memore di  quello  del  32,  il  quale  è  l'nl- 
limo  per  ordine  di  data,  crede  che  perchè 
gli  altri  tre  erano  rimasti  senza  risposta 
ministeriale,  questo  silenzio  equivalga  ad 
approvazione.  L'  argomento  potrebbe  ritor- 
cersi, presumendo  V  approvazione  dell'ul- 
limu,  che  appunto  perchè  è  V  ultimo,  do- 
vrebbe far  slato  ,  tanto  più  che  i  consi- 
glieri che  han  votalo  nella  causa  di  Hfe/e, 
sono  gli  stessi  che  volarono  nove  mesi  in- 
nanzi nella  causa  di  Ularlino  e  de  Sio.  Ma 
questa  presunzione  no»  ha  alcun  appoggio 
legf'ilt»:  r  invio  degli  arresti  della  corte  su- 
prema al  Ministero  di  grazia  e  giustizia  si 
fa  principahneute  perchè  non  vi  è  comu- 
nicazione tra  la  corte  suprema  ed  i  tribu- 
nali inferiori,  se  non  che  per  questo  mez- 
zo (2).  Se  se  no  vuol  trarre  argomento,  la 
]jrcferen/a  e  sempre  per  1'  ultimo  del  19 
ollobre  1852  ,  uniforme  alla  giurispru 
ilcoza  di  venli  anni  Un  al  1829  ,  e  non 
per   i  tre  arresti  iiilrrmedii  (3). 

10.  Mal  poi  si  pnrla  di  giurisprudenza 
nello  cause  civili.  Si  è  scritto  e  stamp«ìlo 
eonlro  il  parere  della  consulta  ,  che  uno 
degli  stessi  avvocali    generali  il  quale  in 

})0  il  !;Ì5u1Ì5iìo  di  rinvio,  fosso  gindkato  dal  suo 
LMìdiee  1(MTÌtorì;il»'.  Causa  dì  Viclro  Bforeila  , 
FAnìPJACoinni.,  Nicoum  in.  p. 

(1)  Daremo  al  n.  V  le  oonclusioni  in  qncsta 
rnnsa. 

(2)  Art.  142  1.  org.  nap.  —Art.  150  1.  or^.src. 
(5)  L.  39.  D.  (U.  ìefjibns.  -L.  Il,  C,  de  fc(nh. 


questa  causa  di  Mele  aveva  opinalo  ter  la 
giurisdizione  originaria  e  territoriale  ,  a- 
vesse  opinato  prima,  nella  causa  civile  di 
Pandolfo  e  Tortora^  che  il  giudice  di  rin- 
vio e  non  il  giudice  originario  dovesse  pro« 
nnnziare  sino  al  termine  della  causa  tra 
tutte  le  parti  possibili ,  beochò  nou  pre* 
senti  nel  giudizio  rinvialo.  Ciò  non  è  ve- 
ro; perche  nella  causa  di  Tortora  e  Pan- 
dolfo ,  giudicata  in  corte  suprema  nel  d\ 
28  luglio  1831,  non  si  ragionò  che  della 
competenza  a  giudicare  del  valore  di  un 
atto  instrutlorio,  qual  fu  una  perìzia  ordi- 
nata nel  corso  del  giudizio  di  rinvio  per 
la  stessa  causa  ,  e  fra  quelle  parli  mede- 
sime ,  cioè  fra  Tortora  e  Pandolfo  ;  ed  è 
indubitato  che  essendosi  trattalo  di  ciò  nel 
corso  del  giudizio  di  rinvio  ,  non  poteva 
un  altro  giudice  giudicare  di  questo  in- 
cidente. Il  che  adattato  alle  cose  penali  non 
poriereble  ad  altra  conseguenza  ,  se  non 
a  quella  che  la  gran-corte  di  rinvio,  pri- 
ma che  pronunzii  la  sua  decisione  diluni- 
tiva,  debba  essa  ,  e  nou  il  giudice  origi- 
nario e  lerriiofialo  ,  procedere  ad  esperi- 
menti di  fatto,  a  perizie  o  revisioni  di  pe- 
rizie ed  air  esame  di  testimoni,  il  che  non 
può  essere  rivocoto  in  dubbio,  né  ha  che 
fare  con  V  atlual  controversia  (Conci,  prec. 
§2). 

11.  Air  incontro  nella  causa  di  Caputo 
e  Minervino  fu  annullata  una  decisione 
della  gran-corte  civile  di  Trani  relativa  ad 
un  falso  incìdente ,  e  rinviata  la  causa  a 
Napoli.  Esaurito  il  giudizio  di  falso  in- 
cidente, la  prima  camera  della  gran-corte 
civile  di  Napoli  dichiarò  di  dover  giudi- 
care anch'olla  del  merito.  Mala  corte  su- 
prema, a  mia  difesa  ,  con  arreslo  del  10 
agosto  1850  dichiarò  estinto  col  giudizio 
di  falso  la  giurisdizione  del  giudice  di  rin- 
vio ,  e  restituì  la  causa  al  giudice  origi- 
narlo. Il  che  fa  conoscere  fra  quali  stretti 
cancelli  abbia  la  corte  suprema  ritenuta 
la  i;iurJsdi/.ioue  di  rinvio  nello  cause  ci- 
vili. Quanto  ragioni  di  più  presentano  le 
cause  penali,  perchè  v' imperi  lo  stesso 
prmeipio!  (Conclusione  precod.  §  3  e  19). 

12.  li  terzo  motivo  espresso  ne'  con.si- 
deraiMcnti  VI  ed  Vili  deU'arreslo  in  cau 
sa  Mele  ,  non  è  che  una  ripetizione  con 
diverse  parole  della  continenza  ed  indivi- 
sililifà  di  causa.  La  corte  svprema  (vi  si 
dice)  tiene  per  fermo  che  la  diversità  del- 
le persone  imputate  di  uno  stesso  reato,  prtò 
cangiare  i  gradi  d*  imputabilità  ,  ma  non 
pvò  alterar  mai  la  unità  e  la  identità  del- 
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lunlo  perchè  può  cangiare , 
ibilua  del  reo  ,  la  causa 
fentica.  Quindi  disse  Pao- 
miilalio  aliam  atque  altam 
Ili  se  ogni  imputalo  ha  in- 
>H,  e  la  sua  difesa  può  es- 
o  il  lilolo  della  causa,  non 
i  quale  uniià,  né  di  quale 
identità'  parli  la  corte  suprema. 

d3.  Il  quarto  motivo,  espresso  pure  nel 
consideranienlo  Vili,  ammette  quanto  noi 
sostenemmo  nella  causa  Martino  e  de  Sio 
relativamente  alla  surrogazione  del  j^indi- 
ce  nelle  pronuoziazioni  di  rinvio.  Se  un 
giudice  è  surrogalo,  ella  dice,  lo  è  per  la 
causa  intera  ,  non  per  questo  o  quel  reo. 
Bla  noi  sostenemmo  allora,  e  la  corte  su-, 
prema  vi  annui  ,  che  se  al  j^iudice  terri- 
toriale è  surfognlo  il  giudice  di  rinvio,  vi 
è  surroi^ato  in  quanto  a'  rei  presenti.  La 
corte  supieoia  la  co'  suoi  {^iudi/ìi  di  rin- 
vio una  eccezione  alla  regola  della  compe- 
tenza terriinriale  fissala  con  l'ari.  495  pr. 
pen.  Questa  eccezione  dunque  non  può  es- 
sere estesa  «1  di  là  del  caso  che  dà  ori- 
gine al  rinvio  (Conci,  prec.  §  i8). 

14.  Ma  la  corte  suprema  piuiioslo  che 
di  surro'^azione  per  effetto  dell'  annulla- 
mento, ama  parlare  di  $ospezione\  tal  che 
come  un  giudice  dichiarato  sospetto  non  può 
più  giudicare  la  causa  ,  così  T  autore  di 
una  sentenza  annullata  non  può  più  giu- 
dicare nella  causa  medesima.  Ma  questa 
idea  è  assai  singolare.  La  sospezione  è  un 
giudizio  di  pnr/ialilà  o  d'  interesse  perso- 
nale. Come  cambiarlo  in  giudizio  di  tra- 
/scumtaggine  o  di  errore  di  mente  ?  Più  ; 
il  giudice  sospelio  a  fronte  d'  una  parte  , 
se  la  causi  si  riproduce  nelT  interesse  di 
ut/  altra  ,  non  è  più  sospetto  e  ne  giudi- 
ca. Più:  il  giudizio  di  rinvio  non  può  an- 
dare al  di  là  dello  stato  in  cui  fu  presen* 
ii\U  io  corte  suprema  la  causa  ;  e  se  se 
b'  avvantaggia  la  giustìzia  in  generate,  Io 
è  in  quanto  vi  sperimenta  ciò  che  pensi- 
no d'  una  quistione  più  collegi!  giudizia* 
rii  ,  onde  determinare  la  forense  interpe» 
trazione  delle  leggi.  (Conci,  prec.  $  29), 

15.  Il  quinto  motivo  espresso  nel  nono 
coDsidcramenlo  ,  è  desunto  dall'art.  484 
pr.  penale.  Ne  parlammo  ^ibbondantemen- 
le  nei  §§  13,  14,  15,  16,  e  17  delle  con- 
clusioni inserite  neir  arresto.  La  corte  su- 
prema cita  l'ari.  484,  ma  non  tocca  alcuno 
de'  nostri  areomefiti. 

16.  E  prima  di  venire  all'  ultime  cose, 
la  maggioranza  della  corte  suprema  riepi 
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Ioga  nel  suo  decimo  eonsideramenU)  i  cin- 
que n»oiivi  poc'anzi  esposti. —  Il  primo  >■ 
quella  benedftla  conlin«*nza,  uniià,  ed  in 
divisibilità.  Ne  abbiamo  sopra  ragionati). 
Il  secondo  è  il  timore  di  disarmoniszar  U 
condanne^  come  se  non  vedessimo  tutto  gior 
no  la  stessa  gran-corte  essere  in  disarmo- 
nia con  sé  stessa.  Questa  è  ragione  di  con- 
venienza, non  di  necessità  di  dritto:  se  n'  e 
parlato  nelle  conclusioni  al  $  25,  ove  si  e 
dimostrato  che  nemmeno  a  questa  conve- 
nienza si  adempie  col  sistema  contrario  al 
nostro.  Airinconlro  la  stessa  corte  suprema 
se  con  la  presente  derisione  è  in  armoob 
con  le  tre  decisioni  dal  1829  al  1831,  dt- 
sarmonizza  con  quelle  dei  venti  anni  pr^ 
cedenti,  e  con  V  ultima  per  Martino  e  dt 
Sio. — Il  terzo  è  che  il  giudizio  perdereb- 
be molto  nella  opinione  dei  popoli,  quan- 
do rinviata  ad  altri  una  causa,  il  ooovo 
giudice  non  continuasse  a  giudicare  dopo 
che  ha  delinilivamente  giudicato.  Questo 
assunto  è  anche  di  pocn  im porla nza,  ed  e 
combalUito  al  5  19  delle  conclusioni.  — 11 
quarto  è  il  timore  di  veder  riprodotto  l'er- 
rore corretto  Ndair  annullamento,  se  il  giu- 
dice, la  di  cui  decisione  si  è  una  volta  an- 
nullata, potesse  in  qualche  caso  ripigliart 
la  causa.  Tal  timore  sarebbe  ragionevole, 
se  i  corpi  giudiziani  pronunziassero  per 
disposizioni  generali.  Se  n'  è  parlato  al 
S  11  delle  conclusioni. — Il  quinto  è  il  pre- 
teso assurdo  che  nella  slessa  causa  si  ve- 
drebbero due  competenze,  una  nniuraU,  ed 
un'  altra  eventuale.  Ma  queste  due  compe- 
tenze (se  la  denominazione  n'  è  esatta)  na- 
scono  in  ogni  caso  di  rinvio ,  e  rimango- 
no tali  anche  col  sistema  della  corte  so* 
prema.  Perciocché  rimangono  sempre  io 
piedi  gli  atti  non  annullati  ,  e  per  conse- 
guente rimane  una  parte  della  competen- 
za che  la  corte  suprema  chiama  naturali, 
mentre  il  giudioe  ch'ella  dice  eventuak, 
rifa  poi  i  soli  atti  annullali.  11  cbe  è  pia 
sensibile  quando  una  parie  delle  condanir 
definitive  ò  approvata,  e  T  altra  è  aoDoll'i- 
ta,  ritenuti  i  (atti  elementari  ;  il  fatto  cn- 
minoso  vi  ò  lo  stesso  ,  ed  intanto  la  prò 
ounzia/ione  lerminativa  dellsi  causa  allr* 
è  del  giudice  naturale^  altra  deW  eveiUmU 
e  sussistono  euirambe.  Anzi  appunto  per 
che  (se  possono  dirsi  loi^iche  queste  noove 
denominazioni  della  corte  suprema) appoo- 
lo  perobò  il  giudice  di  rinvio  è  un  giudi- 
ce eventuale^  esso  non  ò  altro  cbe  un  gio* 
dice  di  rimedio  necessario  a*  mali  ddla 
competenza  naturale,    Uuarilo  il  tumore  9 
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la  piag^  ,  rh*è  V  acci  de  n  le  eveniuale^  le 
membra  rUoinnno  al  libero  loro  primiiivo 
e  naturale  esercizio. 

17.  Viene  il  sesto  wo/tro  neirundecimo 
consideramenlo  :  ivi  si.  numerano  alcuni 
pretesi  assurdi  che  nascerebbero  dal  siste- 
ma spiegalo  nelle  conclusioni. 

ì, assurdo — Nel  giudice  spogliato  una  vol- 
ta della  sua  competenza,  se  la  cansa  ritor- 
nasse mai  a  lui,  V  amor-proprio  rendereb- 
be maggiormente  ostinato  l'en^ore.  —  iVi- 
mis  probai.  Se  fosse  ciò,  egli  dovrebbe  es- 
sere spoglialo  di  tutte  le  cause  simili  ;  e 
per  gli  annullamenti  motivati  da  qualche 
omissione  di  rito ,  qual  fu  nella  causa  di 
IHaietia  e  Capolongo  (Conci,  preced.  §8), 
come  questa  omissione  si  potrebbe  npro» 
durre  in  tutte  le  cause,  cosi  la  gran-corto 
di  Terra  di  Lavoro  dovrebbe,  per  presun- 
zione di  ostinazione,  essere  destituita  per- 
chè non  riproduca  V  errore  in  altre  cause. 

II.  Potrebbe  avvenirvi  contrarietà  di  giu- 
dicati. Se  n'  ò  ragionalo  al  §  20  e  segg.  del- 
le conclusioni. 

18.  Finalmente  col  sdtimo  motivo  si  at- 
taccano qunlfro  soli  argomenti   del  P.   M. 

I.  Secondo. il  sistema  del  pubblico  mi- 
nistero j  altro  dovrebbe  essere  il  giudice 
dell'azione,  altro  dell* eccezione.-^  Errore 
è  questo  da  cui  la  Provvidenza  ha  scam- 
pato il  pubblico  ministero.  Egli  non  lo  ha 
detto  mai.  La  causa  fra  le  slesse  parli  in 
tutti  i  suoi  accidenti  debb*  essere  giudica- 
la dalla  gran-corle  di  rinvio.  La  teoria  del- 
la causa' di  Pandoffo  e  Tortora  campeggia 
anche  nelle  causo  penali  isiip,  §  10). 

II.  Il  pubblico  ministero  si  fonda  sul 
rescritto  del  1811,  abolito  dall' art.  484  e 
dalla  legge  del  21  maggio  1819.—  Si  veg- 
ga però  come  il  p.  m-  traiiga  ragione  sì 
da  quel  rescrillo  e  s\  da  questa  legge,  ai 
SS  4,  5  e  6  delle  conclusioni. 

III.  Il  pubblico  ministero  prende  argo- 
mento dal  caso  dell' arnuUamento  neir  in- 
teresse della  legge  :  qui  si  tratta  di  annul- 
lamento Dell'  iniéresse  delle  parti. — Ma  si 
veggano  per  risposta  i  SS  23  e  25  delle  con- 
clusioni. 

IV.  Il  pubblico  ministero  ragiona  male 
quando  trae  argomento  dagl'  interessi  del 
real  tesoro. — Si  risponde  che  questa  ragio- 
ne isolata  poco  varrebbe:  la  giustizia  non 
è  finanziera,  dice  un  pubblicista.  Ma  ella 
fa  armonia,  per  servirmi  della  voce  della 
maggioranza,  oon  tutto  ciò  che  si  dice  nel- 
le conclusioni  ai  SS  16  e  47,  onde  dimo* 
strare  l' indole  e  la    natura  degli    arresti 


di  annullamento  della  corte  suòrema  *,  e  da 
quesi'  indole  nasce  uno  dei  più  forti  argo- 
menti del  m.  p.  del  quale  la  corto  supre- 
ma non  s'incarica.  Egli  ha  agito  in  coe- 
renza di  ciò  che  fu  risoluto  nella  consul- 
ta ,  e  forte  dell*  avviso  dei  suoi  colleghi , 
crede  aver  sostenuto  il  giusto  ed  il  vero\l). 


//  giudice  di  rinvio  è  stato  sempre  compe* 
tenie  per  tutti  i  reali  che  si  addebitano 
allo  stesso  reo  nel  corso  del  giudizio  di 
rinvio. 

Signori  (2),  tre  misfatti  formano  il  sub- 
bielio  di  questa  causa  ;  un  furio  del  1828 
un  furto  del  1831,  un  furto  del  1832.Nin- 
na  connessione  di  fatto,  per  Part.  160  pr. 
penale,  è  tra  questi  reati. 

2.  Ignorato  era  il  primo  furto  del  1828 
quando  a  querela  di  Vincenzio  Portauova 
cominciò  la  gran-corte  criminale  di  Napo- 
li a  procedere  per  il  secondo  commesso  a 
danno  di  lui  1831.  Tra  i  rei  erano  Tom- 
maso di  Martino  e  Melchiorre  de  Sia. 

3.  Nel  corso  della  inslruzione  Vincenzio 
Portanova,  parte-civile,  per  aggravare  la 
sorte  de' due,  e  dimostrar  commessi  erano 
abiiuati  a' reali,  denunziò  il  furto  del  1828 
a  danno  di  un  tal  Cappelluto:  che  impu- 
tali n'eran  fra  gli  altri  e  di  Martino  e  de 
Sto.  La  gran  corle  medesima  in  forza  del- 
rarl.158pr.pen.  riunì  io  una  le  due  cause; 
ma  nel  corso  della  inslruzione  per  lo  fur- 
to a  danno  di  Cappelluto^  prese  conoscen- 
za di  una  convenzione  tra  il  dlrubalo  ed 
i  ladri:  la  credette  eilicace  a  spezzare  il 
procedimento,  e  nel  di  27  gennaio  corren- 
te anno  dichiarò,  non  esservi  allo  slato  luo- 
go a  procedimento  per  lo  furto  a  danno  di 
Giosuè  Cappelluto. 

4.  Denunziata  questa  decisione  alla  cor- 
te suprema  tanto  da  Portanova,  parte-civi- 
le nella  causa  del  secondo  furto  ,  quanto 
dal  pubblico  ministero ,  la  corte  suprema 
dichiarò  irricevibile  il  ricorso  della  parte- 
civile,  perchè  dia  non  poteva  rappresenta- 
re azione  alcuna  per  un  reato  commesso  in 
danno  altrui  ;  ma  accolse  il  ricorso  del 
ministero  pubblico,  perchè  le  circostanze 

0}Ciòfu  scrilfo  in  sostegno  d'un'opinione,  che 
cedette  posola  airautorità  d'un  rescrìtto. 

(2;  Nella  causa  di  Tommaso  di  Martino  e  Me/- 
chiom'c  deSio^  i  9  ottobre  JB52,  D'Addiego  coni. 
NlCOLlNI  ut.  p. 
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del  reato  ne  facevano  no  roisEaUo:  l'azione 
nascerne  da  niisfaUo  è  indipendente  dalla 
-volontà  del)e  parli,  e  le  lef^i  che  interes- 
sano r  ordine  pabblico  o  il  buon  costume, 
non  posson  essere  derogale  da  particolari 
convenzioni  (4)«  Quindi  annullò  la  ioipu- 
ftoala  decisione  dei  27  gennaio  1832,  e  rin- 
viò  la  causa  alla  gran. corto  criminale  di 
Terra  di  Lavoro. 

5.  La  eausa  rinviata  com*prese  tanto  il 
furio  del  1828 ,  quanto  quello  del  4831  :  di 
Martino  e  de  Sto  erano  imputati  dell*  uno 
e  dell'altro,  ed  entrambi  eran  presenti  in 
giudizio,  r  ODO  in  islato  di  arresto,  Taltru 
di  consegna  con  cauzione.  L'art.  158  sopra 
mentovalo  non  periiteiieva  che  s«)  ne  scin- 
desse il  giudizio.  Si  aggiunge  che  per  co- 
storo vi  sarebbe  stata  reiterazione,  qualità 
che,  se  non  vuol  permettersi  successiva  e- 
socuzione  di  due  pene,  doveva  aggravar  la 
pena  del  reato  più  forte,  il  che  nonavrebbe 
potuto  avvenire  scindendo  il  giudizio. 

6.  Ognun  vede  da  ciò  che  la  t;ian-cor- 
to  di  Terra  di  lavoro  spiegava  la  sua  giu- 
risdizione in  questa  causa  in  difetto  del 
giudice  compeleiiie  per  ragion  di  lerrilorio 
e  ch'ella  surrogata  alla  gran-corte  di  Na- 
poli, agì  da  allora  in  poi  in  di  lui  vece, 
e  come  giudice  territoriale.  Tutto  quello 
dunque  che  l'art.  495  pr.  pen.  statuisce 
per  la  competenza  territoriale  (2),  non  ri- 
guardava più,  ne'  limili  di  questa  causa  , 
la  gran-corte  di  Napoli,  ma  quella  di  Ter- 
ra di  lavoro. 

7.  Intanto  in  pendenza  de' due  ricorsi 
(S  4),  a' 27  f«bb.  1832,  tu  commesso  un 
altra  furio  di  Napoli,  per  lo  quale  il  prò- 
curator  generalo  pres^  quesla  gran-corte 
spiegando  lo  zelo  illuminalo  che  gli  è  pro- 
prio, fé  compiere  in  breve  tempo  il  pro- 
cesso, e  s'impadronì  de' rei.  Tra  costoro 
ora  quell'  islesso  Melchiorre  de  Sic,  il  qua- 
le aveva  abusalo  della  conse.i^na  sullo  cui 
si  trovava  (S  5j  :  operazioni  del  minislero 
pubblico  legìuime  non  solo,  ma  lodevole; 
perchè  il.  proccurator  generalo  agiva  qnal 
capo  degli  utiziali  di  polizia  giudiziaria  nel- 

(I)  Ari.  7  11.  ec.— Art.  2  pr.  pon.—  L.  G.  C. 
li,  5,  de pactis.  —So  il  furto  fo^sc  stato  seiupli- 
ce,  auche  la  lpgi;o  romana  ne  avrohbe  pcrmrvssa* 
la  transazione  (I.  7,  §  l  i.  D.  TI.  14,  de  pacf..^): 
prima  però  del  fatfo  non  j)o:ea  convenirsi  ne  fur- 
ti again  ,  perchè  *  i  ^  conlot ,  *  I  he  nna  cnn!?a  tur- 
pe :  expedit  enim  timer  e  furti  vH  inìtir  forum 
paenam  :  post  admissa  haec^  patisci  possunms 
(I.  27,  ^4,  eod). 

CZ)\.supra\\  n.  lil  al  5  11. 
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la  provincia  ove  il  furto  fa  oommesso;  e 
l'arresto  della  corte  suprema  avea  tramo 
tato  da  Napoli  io  Terra  di  lavoro  la  giu- 
risdizione fidila  gran-corte,  non  quella  degli 
uliziali  di  polizia  giudiziaria.  Il  rlcbiamo 
dunque  di  nullità  contro  gli  atti  instniUo- 
rii  relativi  al  ter/o  furto,  quasi  che  fosse- 
ro stati  compilati  da  giudice  iDCoaipeiente, 
non  merita  ascolto. 

8.  Ma  il  proc.  gen.  credette  che  la  gran- 
corte,  presso  la  quale  esercitava  il  pabbli- 
co minislero,  non  fosse  impedita  a  proce- 
dere anche  in  merito  per  tal  causa  non  no- 
minata neir arresto  della  corte  suprema: 
e  la  gran^orte  la  ritenne  per  sé,  spiegan- 
do la  sua  competenza,  I,  perchè  il  misfaU 
lo  fu  commesso  nel  suo  territorio  ;  II,  per- 
chè non  connesso  a'  due  altri  misfatti  rin- 
viali alla  cognizione  di  Terra  di  lavoro; 
IH,  perchè  non  compreso  in  ciò  eh'  ella 
chiama  delegazione  falla  dalla  corte  supre- 
ma. Per  contrario  la  gran-corte  di  Terra 
di  lavoro  ha  credulo  anche  questa  causi 
di  sua  competenza  [jer  effetto  del  meulova- 
to  ari.  158.  Melchiorre  de  Sto  (ella  dicci 
imputato  de' due  primi  misiatli,  lo  è  anche 
di  qu;  sl'ulliiiio;  le  inslruzioni  di  lutti  i  sum 
reali  sono  già  messe  in  istalo  da  poter  es 
sor  sotloposle  al  medesimo  giudizio. 

9.  E  questa  sembra  la  più  vera  senten- 
za. Il  rinvio  fallo  dalla  corte  suprema  per 
le  due  prime  accuse,  è  piuttosto  una  sur- 
rogazioìie  di  giudice,  che  una  delegazione^ 
La  legge  non   fa  uso   della   voce  ,  delega, 
quando  parla  di  ciò  che  fa  la  corte  supre- 
ma, ma  adopera  le  frasi  intia  la  cogniziC'- 
ne  della  causa,  rinvia  la  causa^  cioè  la  ri 
metle  ad  una  novella  grau-corie,  la  quale 
fra  quelle  partì  dee  far  le  veci  della  pri- 
ma in  tulio  e  per  lutti  ^li  accidenti  ed  ir 
cidciili  che  possono  intervenirvi  (3>  Dàc 
garCj  mandare  iurisdiclionem^  indica  da  o<* 
lato  un  roaf^islralo  qui  eani  suo  ture,  fu  ' 
ulieuo  beneficio   habel  (4j ,  e  dall'  nitro  \ 
co  moie  ss  ione   eh'  ei    ne   fa  altrui  ;  lai  cL~ 
qui  Cam  susceperi^  proprium  nihìl   halei 
S'd  L'iusquinìandavit  iurisdiclione  utitur.  k 
Da  ciò  n.isco  che  noti  p.jli'ebbe  mai.  cuos: 
non  ni<ii  lo  poirelfhe  qualunque  i^iudice  di 
eccezione,  ai  dì  là  <ÌJ  ciò  che  fu^  delegv.  . 
rendere  la  sua  ,uì';r..  iiziono   laxlorein   i 
et  personis  (C).  Ali'  iuoonlro  la  corle  sup; 

(5)  V.  s:upvn  n.  Ili,  §g  1  e  d. 
(4)  L.  o,  D.  II,  f ,  de  ìtirìsdirtìone, 
(r,)  L.  I,  $1.1).  f,  21 ,  de  off  eius  cut  fncm:^  - 
fa  C'^f  ìuri^dìclio- 
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ma  nór>  h^  ^iit Isdiziotie  pnnltrice  nò  cono* 
scierice  d€'fa\u  penali.  Dunque  ooo  può 
delei^are  una  tiìbrisdìzione  non  sua,  né  il 
giudice  cui  ella  rinvia  la  causa  ,  rappre- 
s(*nla  In  ij;indicar!a  la  corte  suprema.  Que- 
sti ha  i^iur>sdÌ7Jone  propria,  concessagli  di- 
retiaménie  dal  Re.  non  da  altro  nr^aijislra- 
lo.  Il  ifnaizistralo  snprenr^o  lo  surrojia  ad 
altro  dudicfì  dtlla  slessa  giurisdizione, raa 
neqve  ftìandal ,  neque  dai  ivrhdictionem. 
Costui  giudica,  come  se  fosse  il  giudice  ler- 
riioriide  ;  e  se  talvolta  in  dòsi  è  fallo  uso 
della  voce  delefja^ione,  se  n'  è  fallo  uso  in 
un  senso  in)pi'o|MÌo  e  volgare,  cui  mal  con- 
suonano io  consf  guenae  del  senso  proprio 
0  Ifi^alo  (1;. 

1().  Adunque  in  questa  causa  la  gran- 
corte  di  Terra  di  lavoro  fa  tutte  le  veci 
dolìa  i^ran-corte  di  Napoli  :  ella  si  è  impa- 
f]ronila  della  causa,  o  (ino  a  tanto  cho  que- 
sta dora  e  non  si  estingue  fra  le  p.iHi  con 
una  definiliva  decisionr,  se  n*  è  impadro- 
ni!a  in  lnU:>  la  sua  possibile  eslensìone  : 
ella  vi  susticnc  le  purti  di  giudice  ordina- 
rio territoriale,  e  quanto  è  prescritto  in 
c^t^nemle  pt^r  la  compol{MiZrt  lerriloriale, 
trsnto  in  questa  causa  deve  applicarsi  alla 
.qran  corte  di  Terra  di  lavoro.  Un  giudizio 
(li  annullamento  non  fa  che  dichiarare  la 
Irascorataggino  e  l'errore  di  un  giudice; 
tali  però  che  tolgono  di  mezzo  il  suo  giu- 
dicato. Gi'^vn  che  altri  reiteri  il  giudizio, 
che  ripari  a  tali  nullità,  che  prosegua  quel- 
lo sino  alla  detiniliva.  Fino  a  lento  che  la 
deliniliva  non  è  pronnnzÌHia,egli  è  non  solo 
gindice  della  causa  nello  stato  in  cui  fa 
questa  sottoposta  alla  corte  suprema  ,  u^a 
lo  diviene  per  tutti  gli  accidenti,  per  tutte 
le  novità  che  possono  sopravvenire  a  cari- 
co de'  rei  inviatile  :  ella  giudica  i  com- 
plici, ella  gli  autori  principali,  se  mai  aU 
tri  dopo  la  decisione  della  corte  suprema 
possano  scuoprirsi  o  essere  arrestati;  ed 
ella  pure  giudica  i  nuovi  reati  de'  già  pro- 
senti in  giudizio ,  purché  commessi  pria 
che  la  causa  rinvi<nta  venga  detinita.  Ciò 
fu  detto  da  questa  corte  suprema  fin  dal 
prinoo  anno  della  sua  instituzione  eoo  ar* 
resto  del  7  dicembre  1809  nella  causa  di 
Giuseppe  Gramegììa  (2  .  Su  questi  princi- 
pii  nel  5  dicembre  1812  fu  risoluto  il  con- 
ci) Tale  è  l'uso  che  ne  fecero  ed  il  rescritto 
del  12  ottobre  1811  (V.  .sup.n.III,  §  4  ),  e  l'ar- 
resto della  corte  suprema  del  19  febb.  Ì8i4 
(  V.  supra  n.  IV,  J  8  in  nota  )• 
(2)  Sappi,  alla  coli,  delle  11.  q.  59. 


flitto  Ira  ì^  corte  di  Napoli  e  4a  corte 'fi 
Trani  nella  causa  di  Criuseppe Scardi  (3)^ 
e  nel  iO  ^elterobre  1817  fo  rigettalo  il  ri- 
cordo, di  Vincenzo  Smisi  (4).  ? 

di.  Ma  questa  sarrog^izione  cosi  piena 
non  è  che  norainatamenle  per  la  causa  io 
cui  una  decisione  deftniiii^a  sia  aDOultata, 
cioè  a  dire  fra  le  parli  stesse  nel  coi  In- 
teresse fu  ella  presentala  alla  oort»  saprei 
ma.  Non  pertioenti  son  le  ragioni  ehe  il 
procnrator  generald  presso  la  gran^corta 
di  Napoli  produce ,  perchè  riguardano  il 
ceso  in  cui  per  i  due  misfatti  nbmififnli 
nell'arresto  di  annullamento  della  corta 
snprema,  uno  opiìtret  allora  presenti  fosr 
sere  già  stati  gitidicati  :  in  questo  caso  la 
giurìsdicione  tornerebbe  alla^ran-corle  ter* 
ritoriiile  a' termini  del  rescritto  del  12  oU 
tobre  4B11  (5j.  Ma  di  Martino  e  de  Sto 
non  sono  staiti  giudicati  ancora:  la  causa 
de'  primi  due  furti  è  tuttavia  pendenle:  e 
l'instj'uzione  del  tei*zo  è  pur  compiuti  ed 
in  istato  di  dar  materia  ad  una  deUuitiva. 
Dunque  va  di  dritto  connessa  alle  altre  duo 
itisiruzioni  per  i  medesimi  rei.  Se  il  già* 
di(^e  di  rinvio  avi^sse  pronunziato  la  sua 
definitiva,  allora  sarebbe  cessata  la  giuri- 
sdizione surroi>Hla  ,  e  ricominciata  quella 
del  giudice  antico  lerriloriale,  come  fu  an- 
che fermalo  d;ii In  corte  suprema  nellacau- 
sa  di  Pietro  Morella  (6  , 

12.  Si  agi;mnge  che  la  reiterazione  in 
Ire  misfatti  può  aiii^ravare  Melchiorre  de 
Sio  dell'accrescimento  di  un  grado  alla 
pena  dei  misfaUo  più  forte  (7),  il  che  non 

(5)  Questo  arresto  pix^senfa  il  «uuso  segiionte. 
Sotto  la  logl$l;«zione  rhene'^iudiziicoDtumacia- 
li  nnimotfevn  il  ricorso  deU*escMisalore(of;i;t  non 
si  animelte  «he  il  ricorso  del  ministero  pubbliro 
a'iorniiui  deh'art.  474  pr.  peu.>  era  stata  annui- 
luta  una  condanna  t-outninacialc  di  inerte^  e  li- 
mcssa  la  cai;^a  ad  altra  corte,  die  rifece  il  g;iu- 
dizio  contumaciale  e  mitigò  laiteua.  Quid  inm. 
se  il  «jondannato  in  contumacia  fosse  arrestatoio 
dovesse  rinnovarsi  il  giudizio  col  reo  presente? 
Tornerà  la  causa  al  giadioo  teniloriale,  ode© 
rimanere  presso  il  giudice  di  rinvio/^  Si  giudicò 
che  il  giadlzio  contamaciale  non  dava  termine 
alla  causa,  e  che  per  cousegoeiitc  il  giudice  di 
rinvio  dovea  giudicare  il  reo  diventalo  presente. 
Causa  di  Giuseppe  *Scardi,o  dicembre  iyi2,SAis- 
soNi  coinm.,  Poerio  lu.  p.  —  Suppl.  alia  coli, 
delle  11.  n.  41. 

(4)  D.  Suppl.  n.  38. 

(5)  V.  supra  il  n.  Ili,  J  4. 

(6)  Del  29  febb.  1817.— Suppl. alla  coli,  del- 
le 11.  n.  42.  -V.  stip,  il  n.  IV,  5  8  in  nota. 

(7)  Art.  86. 11.  pen.  »-V-  sap,  §  5. 


Digitized  by 


Google 


ìBtì  QUISTIONl 

potrebbe  eseguirsi  se  alcano   de'  tre  reali 
fossA  sottoposto  ad  qq  altro  giudice. 

13.  Per  le  quali  cose  coochiudo  cbf^  si 
risolva  il  couQitlo  per  la  grao-corle  di  Ter- 
ra di  Lavoro  (1)* 

VI. 

Beale  res^ilto  del  dì  29  ottobre  4834  che 
ritoca  Valtro  del  i2  ottobre  4814,  e  sosti- 
tuisce altra  giurisprudenza  all'  antica. 

V  articolo  118  della  legge  organica  gia- 
dizìaria  dispone,  che  «  in  qualunque  caso 
a  la  corte  suprema  annullerà  una  sentenza 
«  0  decisione  di  un  tribuaale,o  di  una  gran- 
«  corte,  sia  in  materia  civile*  sìa  in  male- 
n  ria  penale,  dovr<i  inviare  la  cognizione 
«  della  causa  ad  un  tribunale  o  ad  uua 
«  gran-corte  di  egual  grado  (2)  »• 

2.  Quante  volte  la  decisione  a  carico  di 
un  iDaividuo,  giudicato  in  assenza  di  un 
altro  complice  nello  stesso  misfatto^  sia  an- 
nullata dalla  corte  suprema  di  giustizia,  e 
la  causa  sia  rinviata  ad  altra  gran-corte 
criminale,  potrà  avvenire  o  che  il  correo 
o  complice  cada  in  potere  della  giustizia 
prima  cbe  la  gran  corte  di  rinvio  abbia 
deciso  definitivamente  a  carico  del  reo 
principalcj  ovvero  cbe  vi  cada  dopo  com- 
piuto a  carico  di  costui  il  secondo  giudizio^ 

3.  Si  è  incontrato  dubbio  sulla'  cornpe- 
leuza  a  procedere  pel  correo  o  complice 
.giudicabile*  £  propriamente  quistione  se 
d(3bba  procedere  a  suo  carico  la  gran-corte 
medesima  di  rinvio  criminale,  nel  cui  ler^ 
riiorio  giurisdiziouale  è  avvenuto  il  mi- 
sfatto. 

4.  Sua  Maestà^  cui  ho  rasse£»nalo  l'affa- 
re nel  consiglio  ordinario  di  slato  del  13 
andante,  ha  sovranauionte  dichiaralo,  che 
rannullamenlo  della  decisione  di  i;ran-corte 
criminale  estingue  la  giurisdizionedclla  me- 
desima sulla  causa  e  sul  reaio,  intorno  a 
cui  fu  emessa  la  decisione  annullala;  tal  che 
presso  la  gran-corte  cui  è  rinviata  la  causa 
si  trasporta  la  giurisdizione  sopra  i  reati 
de' quali  fu  già  trattato  nel  primo  giudizio^ 
e  sopra  ogni  altro  reo  ed  ogni  altro  compli- 
ce cbe  venga  di  poi  nelle  mani  della  giu- 
stizia, comunque  o  sia  tuttora  pendente,  o 
sia  anche  compiuto  e  deciso  il  secondo  giu- 

(1)  Cosi  fa  deciso .  Queste  codcIusiouì  vennero 
di  parola  a  parola  couvertiteio  motivazione  del- 
l'arresto. 

(2)  V.  sup,  n.  nr,  S  5. 


DI  DRITTO 

dìzio.— Napoli  29  ottobre  1834.<— Niccou 
Parisio. 

Vii,  XIII,  IX. 

Degli  effetti  della  cessazione  o  sospensim 
delta  giurisdizioneé 

SOMMÀRIO 

Conci,  priiìta  (  n.  vii  ).—  Bimessa  una  cau^per 
motivi  di  sicurezza  pubblica  da  una  grem-cori' 
ad  un'altra^  vi  è  rimessa  tutta  ed  intera  fir 
tutte  Ih  parti  che  posson  esseì*ne  giu^ctdcn 
può  it  primo  giudice  ripigliar  mai  la  perdali, 
giurisdizione, 

I.  Differenza  di  effetti  tra  le  tre  interdiùoni  di 
giurisdizione,  1,  per  motivi  di  ricusa.  II,  per 
motivi  di  annullamento,  111^  per  molivi  di  à- 
carenza  pubblica.  J  1. 

U.  Cosa  sia  remissione  per  motivi  di  sicnreoa 
pubblica,  S  2* 

III.  La  remìssioue  per  motivi  di  sfcarezza  pab- 
blìca  abbraccia  di  sua  natura  tutta  U  cassa, 
§  3  e  4; 

IV.  Applicazione  di  questi  prlocipii  alia  emù 
pi-eseute,  §  5,  6,  t,  8» 

V.  Conchiusìone,  5  9. 

Conclusione  lì,  (  n.  yttt  \  —  Quando  una  eaìua 
è  rimessa  per  motivi  di  sicurezza  ptMlica  ad 
ad  utia  gran-corte  composta  di  due  cameretta 
incardiìiata  ad  una  di  esse^  come  e  quando  h 
corte  suprema  possa  trasportarne  la  giarisdi' 
zione  da  una  camera  alf  altra. 

(.  Stato  della  quistione,  $  i,  2^  5^  4^  5,  &> 

II.  Le  cause  rirhesse  a  jgiudice  diverso  dal  terri- 
toriale per  motivi  di  sicurezza  pubblica,  sono 
soggette  come  ogni  altra  alla  censura  della 
corte  suprema,  d.  5  I* 

III.  Il  giudizio  annullato  non  fa  stato  tra  le  pe^ 
soue  nel  di  cut  interesse  dou  fu  prononiiati/ 
l'annullamento,  d.  J  2  e  3« 

IV.  Dell'annullamento  nell'interesse  della  le??^ 
non  può  profittare  la  parte-civile,  d.  ^  4  e  5- 

V.  Le  cause  rimesse  a  giudice  diverso  dal  terri- 
toriale per  molivi  di  sicurezza  pubblica,  po^ 
sono  andar  soggette  per  motivi  ad  altra  reuH  ■ 
sione,  d.  5  6. 

VI.  Ragionamento  del  minbtero  pubblico^  §  ' 
ed  8. 

VII.  ConchiUsione,  d.  J  9. 

Conclusione  Ili  (  u.  ix  ).  —  Della  giurisdisìO' 
che  rimandi  ad  una  gran-corte  criminale  i^ 
pendenza  del  ricorso. 

1.  Slato  della  quistione,  $  1  e  2. 

il.  Lesecuzione  de'  capi  della  decisione  non  »i- 
laccati  da  ricorso,  nou  rimane  sospesa  da  fi- 
corso  contro  un  altro  capo,  5  ^* 

III.  Indole  della  sospensione  di  drillo  due  pr»- 
duce  il  ricorso  per  i  capi  che  uè  soao  attaccali. 
$  4,  5,  6  e  7. 

IV.  Sospensione  per  impedimenti  dì  folto.  $  S> 

V.  Conclmisionc,  %  9. 
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VII. 


Rimessa  una  causa  per  motivi  di  sicurezza 
pubblica  da  una  gran  corte  ad  un'  allraj 
vi  è  rimessa  tutta  ed  intiera  fra  tutte  le 
parli  che  possono  esseme  giudicate  ,  né 
può  il  primo  giudice  ripigliar  mai  la 
perduta  git^risdizione. 

Sif^oori  (lì,  ben  difiereole  a  mio  avviso 
è  negli  etTelli  suoi  la  cessazione  d'una  giu- 
risdizione per  molivi  di  ricusa,  da  quella 
per  motivi  d' annuUameolo,  o  per  molivi 
di  sicurezza  pubblica.— Lii  ricusa  è  tuUa 
personale  ,  e  rislreila  ne'  particolari  rap- 
porti Ira  il  giudice  e  le  parli.  Quindices- 
òalo  il  motivo,  ei  ripiglia  la  sua  giurisdi- 
zione.— Il  ricorso  per  annullamenio  à  con- 
se&uenza  di  legge  che  si  giudica  mal  ap- 
plicala ,  o  di  rito  che  si  giudica  violalo  , 
aiHnobè  rimessa  la  causa  ad  altro  giudico 
di  egual  grado  ,  si  vegga  se  il  punto  di 
GODlroversia  cbe  ba  prodoUo  la  rescissione 
del  giudicalo  y  venga  deciso  da  altro  giu- 
dice conformemenle  alla  sentenza  del  pri- 
mo, ovvero  a  quella  della  corle  suprem.i. 
Così  co'  nuovi  esperìmenli  slani^iali  dalla 
legge  ,  i  quali  possono  giugnere  sino  alla 
poieslà  sovrana,  si  tiss<i  inlorno  a  quel  pun- 
lo  la  giurisprudenza  (2).—  La  remissione 
d'  una  causa  per  molivi  di  sicurezza  pub- 
blica (5)  parte  da  altri  principii,  e  per  ciò 
va  ad  altre  conseguenze. 

2.  Qui  con  la  frase  stctires^a  pubblica 
non  s' intende  già  quella  cbe  cbiamano  le 
leggi  penali,  sicurezza  esterna  ed  interna 
dello  stato:  essa  è  quella  sicurezza,  o  sia 
conscienza  certa  in  cui  dee  riposare  ciascun 
suddito  del  Re  della  uguale  prolezion  del- 
le leggi  sello  la  mano  forte  del  comun  pa- 
dre e  signore:  tal  cbe  se  vi  ha  dubbio  ra- 
gionevole cbe  qualcbe  magistrato,  cui  ne 
nflSdato  il  deposilo,  ne  abusi,  la  sicurezza 
nella  quale  si  vive,  può  cangiarsi  in  an- 
sietà e  diffidenza,  cbe  rende  incerto  il  pub- 
blico delle  sue  facoltà  e  de'  suoi  dritti.  Ed 
i  molivi  di  sì  falla  ansietà  ben  posson  es- 
ser quelli  cbe  la  legge  annovera  tra  i  mo- 

(1)  Gonclnsioni  nella  causa  di  Vincenzo  la  Da- 
ga^ e  Giuseppe  Angelici^  5  manto  1834,  Crlen- 
TANo  comm.,  NtcoLiifi  m.  p.,  Pasquale  Monto- 
ne avv. 

(2)  Questo  è  ciò  cbe  col'riiivio  può  essere  d'in- 
teresse della  legge.  Il  resto  è  d'interesse  delle 
parti.— V.  swp.  n.  Ili  $  27,  e  IV  J  13  e  18. 

(3)  Art.  r>IO  e  segg.  pr.  pen.  -V.  la  nostra  Pr. 
penale,  parte  III,  55  539  e  segg. 

Voi.  IL 


tìvi  di  ricusa;  e  posso 
d'  un  ordine  superiore 
impedimenti  iisici  cbe 
della  giustizia.  Se  nor 
di  questi  molivi  è  lol 

giudiziario,  ancorché  i.^ , 

fonte  unico  delle  giurisdi/joni  ,  può  giudi- 
carne la  sussistenza  e  V  efficacia:  egli  solo 
può  togliere  per  qualcbe  causa  o  per  qual- 
cbe classe  di  cause  la  giurisdizione  al  giu- 
dice territoriale,  e  trasportarla  ad  altro  ter- 
ritorio; come  può  creare  per  molivi  gravi 
un  giudice  di  eccezione  lino  a  tanto  cbe 
quei  molivi  non  cessino  (4). 

3.  Il  cbe  se  può  a\ 
se  civili,  e  si  nelle  » 
nali,  nelle  penali  in  i 
periculum^  richiama  n 
del  governo.  Motivi 
questi  tutti  d'  ordine 
pinione  pubblica  dell 
nopporlunità  dc^  tali  o 
far  dubitare  cbe  quiv 
mal  si  riposa  su  ir  elli 
questi  motivi  il  {'over 
o  a  quel  tribunale,  b( 
legge  generale,  di  lr£ 

comanda  alla  corte  suprema  di  rinviarla 
ad  altro.  Ma  si  falla  traslazione  di  cause 
è  rimessa  tutta  air  alla  prudenza  e  saviez- 
za del  Re:  ei  non  ne  pubblica  i  motivi , 
e  solamente  ordina  alla  corle  suprema  che 
escluso  1'  un  giudice,  ella  nomini  un  aìiro 
di  egual  grado  ,  il  quale  sia  più  conve- 
niente alle  circostanze  della  causa  {JS)» 

4.  Da  ciò  sorge  cbe  non  neir  interesse 
di  questo  o  di  quel  reo,  non  per  rei  pre- 
senti 0  assenti ,  non  per  questa  o  per  al- 
tra quistione  si  fa  la^  remissione  d'  una 
causa  per  motivi  di  sicurezza  pubblica  : 
essa  può  essere  ordinala  al  nascere  della 
causa  medesima  ,  come  al  suo  mezzo  ,  o 
vicino  al  suo  termine,  e  quando  un  solo 
0  niuno  de'  rei  ò  presente.  Per  lo  cbe,  or- 
dinala eh'  essa  ò,  qualunque  sia  l'ìnciden- 

(4)  Così  i  reati  comuni  degli  nfìziali  piiblilici 
neiroi'diue  giudiziario  non  soii  giudicali  dal  col- 
legio di  cui  essi  fan  parte,  benché  questo  sia 
competente  per  giurisdizione  territoriale.  Ari. 
540  pr.  pen. 

(a)  Se  però  i  motivi  di  sicnreEza  pubblica  pos- 
sano cessare  coli'  allontanamento  d'uno  o  più 
componenti  della  grau-corte,  rimossi  costoro, 
gli  uRzialiche  iustruiscouo  i  processi.  Il  pubbli- 
co ministero  e  la  stessa  grau-corte  criminale  con- 
tinuano il  procedimento,  a'  termini  delle  risi>ct- 
live  facoltà  Art.  519  pr.  penale. 
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lo  cbe  ossea  ,  qaalanque  In  persona  che 
pofiteriormenle  si  conosca  ìnaizinto  qual 
reo  nella  causa,  dee  sottostare  alla  nuova 
giorìsdìzione.  Tal  remissione  non  può  es- 
sere provocala  dalle  parti;  non  può  esser- 
oe  decisa  la  convenien]^«i  da  alcun. corpo 
fùodiziario:  il  Ite  solo  n'  è  V  arbitro;  i  mo- 
tivi rimangono  nell'alta  sua  mente,  ne  ven- 
gono pubblicati  :  la  forma  con  cui  la  ri- 
soluzione n*  è  comunicata  alla  corte  supre- 
ma, è  la  stessa  cbe  quella  degli  ordini  di 
pubblica  e  sovrana  amministrazione  (1). 

5.  Applicando  questi  princìpU  alla  con- 
troversia presente  ,  avete  inteso  cbe  non 
appena  nacque  in  Ccipitanala  una  causa  di 
falsità  e  di  irode  in  danno  del  real  erijrio, 
i  due  ministri  delle  fman/e  e  di  gnizia  e 
giustizia  videro  le  di0ìcoltà  che  s' incon* 
Iravano  di  ben  iusiruirne  il  processo  in 
paese  ove  grande  era  l' influenza  de'  rei 
su'  periti  e  su'  testimoni  ,  ed  in  causa  in 
cui  tulio  era  legato  co'  registri  tinanzieri 
bistenti  in  Napoli.  Pre.uarono  dunque  il 
ite  a  traslocare  in  Napoli  la  causa.  E  nel 
di  5  gennaio  1828  ne  venia  comunicato 
I'  ordine  alla  corte  suprema  ,  e  la  c^rte 
suprema  nel  di  IB  dello  stesso  mese  de- 
stinava per  V  appunto  la  gran-corte  crimi- 
nale di  Napoli.  Questa  ó^ì  contro  tuui  i 
rei  di  cui  parlava  il  rescritto. 

6.  Intanto  dalle  istruzioni  risultò  T  im- 
putazione di  due  altri  non  nominati  nel 
rescritto:  essi  erano  anche  imputati  d'altra 
fctlsità  indipendente  da' registri  di  Napoli. 
La  gran-corte  di  Napoli  eoo  decisione  del 
di  8  gennaio  1834  si  dichiarò  per  costoro 
incompetente,  perchè  non  compresi  nomi- 
natamente in  quella  eh*  ella  chiama  dele- 
fazione»  Ma  la  gran-corte  di  Lucerà  si  di- 
chiarò anch' ella  incompetente  ,  perchè  la 
causa  delle  falsità  e  frodi  commesse  in  Ca- 
fHtanata  ,  era  stala  per  intero  a  lei  tolta 
per  motivi  di  pubblica  sicurezza,  e  gli  al- 
tri reati  de'  meìdesimi  rei  dovevan  essere 
riuniti  a  quelli,  e  giudicati  dal  tribunalcr 
medesimo. 

7.  Brevi  in  questo  conflitto  negativo  (ia- 
fio  le  mie  parole.  Nella  causa  di  Mele  io 
conchiusl  per  la  competenza  territoriale 
contro  la  decisione  della  gran-corta  di  Na- 
poli ,  perchè  si  trattava  d'  una  gran-corte 
cui  era  stata  rinviata  una  causa  per  effet- 
to di  annullamento  della  decisione  pro- 
nunziata per  altri  rei  dal  giudice  territo- 
riale. Fiaila  presso  il  gìiudice  dì  riuvio  la 

(I)  Arf.  5lle  ìTtSpr.  pon. 


caoRsa  de' rei  presenti  nel  giudizio  annol- 
IhIo,  io  sostenni  cbe  il  giudice  territoriale 
dovesse  ripigliare  la  sua  giurisdizione. 

8.  Ma  voi  decideste  contro  le  mie  con- 
clusioni ,  e  cosi  avete  postcrìorinenle  <^ 
ciso  in  altre  cause  (2  .  Ogi;i,  nella  cao» 
presento,  ove  si  traUa  di  rimession  di  cao 
sa  per  motivo  di  sicure/za  pubbliea  ,  i<' 
pure  conchiudo  contro  la  decisione  della 
gr«n-corle  di  Napoli,  si  opposta  all'ahra 
ài  Hele  ,  perchè  natura  di  questa  remis- 
sione è  cbe  r  intiera  causa  sia  tutta  tolti 
a  Lucerà  ,  e  che  la  grnn-ccrte  di  Napoli 
debba  giudicarne  fino  a  tanto  cbe  tutti  i 
rei  ne  sieno  giudicati,  e  tutte  le  dipeiideo- 
ze  decise. 

9.  Per  le  qoMi  cose  dimando,  che  ri- 
solvendo il  conflitto  negativo  in  linea  di 
regolamentò  di  giudice  (3) ,  la  gran-corte 
di  Napoli  proceda  contro  i  due  ultimi^eo- 
perti  rei  per  le  Talsi^à  e  frodi  commesse 
m  Capitanala,  non  meno  che  per  gli  altri 
reati  a  costoro  addebitati  (4). 

Vili. 

In  una  causa  rimessa  per  molivi  di  naim- 
za  pubblica  ad  una  gran  carie  compe^ 
di  due  camere,  ed  incardinata  ad  una  à 
esscy  quando  possa  la  corte  sttprema  tra- 
sparlarne  la  giurisdizione  da  una  eamert 
dP  altra. 

Signori  (5) ,  la  causa  di  Cardamone  e 
PangriUi,  il  cui  giudice  per  ragion  di  lc^ 
riiorio  era  la  gran-corie  criminale  di  Co- 
senza, fu  rimessa  per  motivi  di  sicureca 
pubblica  alla  gran-corte  di  Napoli.  Qoe- 
sta  gran-corte  la  definì  in  camera  di  cm* 
sigilo,  a  maggioranza  di  tre  voti  sopra  due, 
Con  una  decisione   di  assoluzione.   Di  tal 


(2)  Anche  prima  del  rescritto  di  ottobre  18^1 
con  due  altri  arresti  dei  IB  agosto  1854,  1*  rxoo 
nella  causa  di  Gaelatìo  Trìvisonne  e  JPrancttr* 
di  Cilio,  Tallro  nella  causa  di  Vincenzo  Stefc 
nelli^  MoNTONB  comm.,  Nicolini  m.  p. 

(5)  Art.  497  pr.  peo. 

(4)  Cosi  fu  deciso.^  Col  rescritto  del  29  otto- 
bre 1854  vennero  poi  veriGcati  gli  effetti  giiirh 
sdizionaìi  sì  del  rinvio  per  annullamento  ,  e  ?: 
della  remissione  per  sicurezza  pubblica. Riiiu0^ 
di  differenza  solamente  nel  caso  di  cessaikr 
di  giurisdizione  per  effetto  di  ricusa.  V.  «n^).»- 
Ili,  S  28. 

(5)  Nella  causa  Cardamoìw  e  Pan^rati.  1  i« 
gUo  1839, Longobardi  comm.,  Nicolini  m.  p"* 
V.  il  n.  V  itelhi  parte  4. 
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deciiMODe  io  dimandai  non  solo  Y  aniiulla- 
luento  per  foravi  violazioni  di  log£;e,  ma  il 
rinvio  della  causa  ad  altro  pr;m-corie  nel 


ì^ 


y  ioleresse  delle  prli  (1).  Voi  annullaste 
Li  dec'^ione  neir  interesse  della  leg^e  ;  ma 
dichiaraste  decaduti  dal  ricorso  il  ministero 
pubblico  e  la  parte  civile  contro  la  parte 
detiniiiva  della  decisione  con  cui  si  era  data 
la  libertà  assoluta  all' imputato  (2),  talché 
non  deste  luogo  a  rinvio.  Furono  dunque 
restituiti  «li  atti  alla  gran«corte  di  Napoli. 

2.  La  causa  presentava  pendenti  altre 
imputazioni  contro  V  uomo  assoluto,  con- 
nesse però  al  reato  giudicato ,  non  meno 
cjbe  altri  correi  dell'  impuiaxione  giudicata 
Ijià  neir  interesse  d' un  solo.  Il  giudizio 
lì'  era  incardinato  presso  la  seconda  came- 
ra della  crancorte  ;  ed  il  procurator  ge- 
nerale e  jfa  parie-civile  insistevano  perchè 

Suesti  altri  rei  fossero  giudicati,  ed  il  giu- 
izio  di  tulle  le  amputazioni  proseguito  , 
Iranno  la  parie  che  era  slata  definita  per 
colui  la  di  cui  assoluzione  da  una  sola  delle 
sue  imputazioni  sol  per  lui  sussisteva  :  res 
inler  alios  gesta,  ella  era  per  gli  altri. 

3.  Intanto  in  questo  nuovo  giudizio  tor- 
nano a  disamina  alcune  quislioni  sulle  quali 
la  maggioranza  della  seconda  camera  avea 
già  pronunziato  Non  è  il  caso  del  bis  Ai 
idem^  perchè  diversi  dal  primo,  comecché 
connessi  ad  esso,  sono  gli  altri  reati  adde- 
bitali all'uomo  già  giudicato,  e  diverse  sono 
le  altre  persone  ch'or  si  traggono  in  giu- 
dizio. Né  Queste  né  quelli  vennero  nomi- 
nali nella  aecisiooe  annullata:  se  non  che 
tra  le  quislioni  nuove  non  è  T  ultima  la 
dimanda  da  che  il  giudizio  di  questi  reati 
si  dichiari  assorbito  nel  primo  giudìzio,  e 
che  il  giudizio  de'  nuovi  rei  si  dichiari  ter- 
minato col  giudizio  del  correo.  Strani  a  me 
sembrano  questi  assunti ,  ma  debbono  a 
vere  il  lor  giudice. 

(i)  Noa  è^  d'incerto  dritto  che  rimessa  una 
causa  per  motivi  di  sicurezza  pubblica  ad  altro 
ciudice  che  non  è  il  competeute  per  ragion  di 
fenitorìo,  egli  vi  pronan^ia  come  mi  giudice  sur- 
rogato a  quello,  e  non  come  un  giudice  delegato 
dal  Principe,  si  che  dìvieu  soggetto  a  tutte  le  fa- 
si della  giurisdizione  ordinaria.  La  corte  supre- 
ma vi  esercita  la. sua  giurisdizione,  e  può  annul- 
larne le  decisioni,  e  rinviar  la  cansa  ad  altro 
giudice  di  egual  grado  ,  come  il  ii>oteva  con  la 
gran  corte  ordinaria.  Arresti  del  6  novembre 
1835  nella  cansa  dì  Michele  Petti ,  e  del  3  no- 
vembre 1854  nella  causa  di  NicccHa  Itìaria  Cb- 
^ciuti^  Longobardi  comm.,  Nicolini  m.  p. 

(2)  y.il  d.  u.  V della  parte  4  di  (]ue9(e  Qmst. 


A.  In  questo  st.ilo  di  cose  gti  \h  nerte- 
civilti  accenna  al  heneli.^eio  deirart.12§  del- 
la 1.  org.  e  deirart.  337  pr.  penale,  1  quaH 
nel  caso  diannullanmnto  nellìntereese  della 
legge,  danno  la  facoltà  di  scejjitere  tra  l'è* 
sperimento  d*  un  nuovo  giudizio,  e  la  ese-* 
cuziooe  del  primo,  benobè  annullato.  Per 
lo  che  amando  V  esperimento  d'  on  nuovo 
giudizio  ,  bramerebbe  là  destinaztène  di 
un'  altra  gran  corte. 

5.  Ma  i  due  ari.  concedono  si  fatta-  ta* 
colla  al  condannalo.  So  che  la  ragion  della 
legge  non  rosiringe  auella  8*soli  condannati 
ad  una  pena  ,  ma  1  estende  a  qualunque 
imputato  che  possa  essere  condannato  (3); 
tal  che  annullata  nel!'  interesse  della  legge 
una  decisione  di  sottoposizione  all'accusa, 
Taccusatopuò  beu  proliitarne.  Sempre  però 
questo  bentlìzìo  è  in  favor  de' rei,  non  del 
l  accusatore  o  della  parte  civile^  e  l'è  per 
migliorar  la  condizione  di  quelli  soltanto. 
Per  lo  che  se  una  decisione  di  condanna 
venga  annullata  nell'interesse  della  legge 
a  motivo  che  U  ()ena  irtllittii  sia  troppo  mite, 
monlre  dal  [«itto    ritenuto  e  non  annullato 
ne  risultava  altra  più  forte,  voi  avete  ne- 
galo **!  reo  I'  esi»erimento  di  un  nuovo  giu- 
dizio :  uemo  audiatur  perire  votens  (4ì.  E 
per  la  parie-civile,  ubi  personae  conaitio 
locum  facit  beneficio^  ibi,  deficiente  ea,  be- 
neficium  qnoqtte  deficiat  (5).  È  un  ius  sin- 
gulare,  che  ristretto  al  suo  ogL;t'Uo  di  be- 
nignila verso  il  reo,  non  può  rivolgersi  a 
suo  danno  ,  né  passare  a  persone  diverse 
da  lui  ,  e  mollo  meno  fra  le   passioni  di 
ra|)presaglìde  vendetta  d'un  querelante  (6;. 
6.  Se  non  che  rimane  sempre  al  real  go- 
verno il  dritto  di  vigilanza  perchè  la  giu- 
stizia impur/iaimenle  si  renda   Laonde  av- 
vertito il  ministro  di  grazia  e  giusti/ia  non 
essere  convenevole  che  la  medesima  mag- 
gioranza della  seconda  camera  la  cui  de- 
cisione |)er  molivi  gravi  e  moltiplici  ven- 
ne annullata,  giudicasse  ancora  eie  mede- 
sime parti  ed  altri  rei    per  le  dipendenze 
e  gì'  incidenti  della  causa  medesima,  misti 
ad  oggetti  non  ancor  giudicali,  ha  commes- 
so a  noi,  agenti  ilei  ministero  pubblico,  di 


(5)  Arresto  della  corte  snpreroa  del  21  novem- 
bre 1854,  nella  causa  d|  Domenico  Felicetti^CE- 

LBNTANO  OOmm.,  NlCOUNl  m.  p. 

(4)  Arresto  del  7  dicembre  1840,  nella  cansa 
jitfìò^  Mollica  e  Cartife//a, Montone  comm.,^Ni- 
COLINI  m.  p.,Qius.  MaiìiiÌi-Sbrra  avv.  de  ncorr. 

(5)  L.  68,  de  reg,  iwr/^. 

(6)  L.  16,  D.  I,  5,  de  feg^m. 
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portar  I'  affare  alla  vostra  oogaizione  ,  se 
convenga  un  altro  rinvio  (1). 

7.  Or  io  considero,  che  la  remissione  da 
Closeoza  a  Napoli  fu  in  termini  $^eneratì, 
alla  gran-corte  criminale  di  Napoli  ;  che 
fu  destinazione  di  economia  interna  del 
collegio  r  addire  la  causa  alla  seconda  ca* 
mera  della  nuova  gran*corte,  piuttosto  che 
alla  prima  ;  che  la  maggioranza  della  se- 
conda camera  la  quale  decise  in  camera 
di  consiglio  r  assoluzione  del  reo,  non  fu 
che  di  tre  giudici  ;  che  potrebbe  la  corte 
suprema  ordinare  che  costoro  si  astenga- 
no (2),  ma  giustizia  vorrebbe  che  V  esclu- 
sione deìre  i  quali  non  piacciono  alla  parte- 
civile,  portiisse  seco  anche  V  esclusione  dei 
due  che  dispiacciono  al  reo  ;  che  esclusi 
cinque,  si  renderebbe  la  parte  della  ca- 
mera che  rimane,  insufficiente  a  giudicare; 
che  air  incontro  intera  è  la  prima  camera, 
la  quale  potrebbe  all'  uopo  aver  per  sup- 
plenti i  giudici  dell'  altra  che  non  presero 
parte  nella  causa  ;  che  il  primo  reale  re« 
scrìtto  dì  remissione  per  sicurezza  pubbli- 
ca rimarrebbe  ugualmente  adempito,  oche 
l^iudichi  la  seconda  camera,  o  che  giudichi 
la  prima  ;  eh'  esempio  della  remissione  dal- 
l' una  alV  altra  camera  della  gran-corte  cri- 
ii)inale  di  Napoli,  è  nella  causa  famosa  de- 
gli avvenimenti  di  luglio  4820,  ove  un  real 
decreto  avea  riunito  nella  gran-corte  di  Na* 
poli  tutte  le  cause  particolari  delle  altre 
Provincie,  e  la  corte  suprema,  avendo  an- 
nullala una  decisione  della  prima  camera, 
rinviò  intiera  la  causa  alla  seconda  ;  che 
questi  giudizii  di  remissione  per  motivi  di 
sicurezza  pubblica  son  gìudizii  di  prudenza 
e  non  di  stretto  dritto  ;  e  che  per  conse- 
guente niun  ostacolo  di  legge  può  trovarsi 
a  trasportar  questa  causa  dalla  seconda  ca- 
mera alla  prima. 

8.  Per  fermo  questi  motivi  di  convenien- 
za non  possono  proporsi  dalle  parli  privatCì 
nò  le  paKi  possono  argomentarvi  per  ana- 
logia, e  trarre  da  un  annullamento  nell'  in- 
teresse della  legge  un  diritto  sancito  dal  re- 
scritto reale  del  29  ottobre  1834,  il  quale 
parla  dell'  annullamento  nell'interesse  delle 
parti  (o).  Ila  se  il  governo  commette  l'affare 
alla  corte  suprema  ,  e  si  mostra  sollecito 
del  pericolo  in  cui  è  la  giustizia  ov'ella 
fosse  abbandonata  a  giudici  che  nell'appli- 
«azione  della  legge  alla  causa  manifestaro- 

0  Ministeriale  del  26  giugno  1839. 
tS)Arl.  5f6pr.pen. 
(3)  V.  il  o.  VI  di  qaesU  parte. 


no  s\  erronee  opinioni .  la  corte  iuprema 
che  scuoprl  queste,  nonjpuò  esserne  meno 
sollecita. 

9.  Per  queste  ragioni  io  coocbiodo  esser 
saggio  consiglio  il  decidere  che  la  causa 
Cardamone  e  Pangrati^  eoo  le  sue  nnove 
dipendenze,  sia  giudicala  tutta  dalla  prìna 
camera  della  gran-corte  di  Napoli  (4). 

IX. 

Della  giurisdizione  che  rimane  ad  una  pm 
corte  in  pendenza  del  ricorso. 

Signori  (5),  nel  49  aprile  1839  la  gnu- 
corte  criminale  di  Cosenza^  dietro  pubbli- 
ca discussione  per  omicidio  pn^mediialo  di 
cui  erano  accusati  Salvatore  Malagrinò  t 
Teresa  Saryermano  moglie  deU'ueebo,  pro- 
nunziò consta  per  il  priroo^  e  lo  condanaà 
alla  pena  di  morte,  non  consta^  per  la  se- 
conda, ed  ordinò  una  pid  ampia  ìnstmzìo- 
ne  che  commise  al  regio  giudice  di  Cori- 
gliano*  Il  ricorso  del  Ualagrinò  f«  riat- 
tato da  questa  corte  suprema  nel  14  kh- 
braio  del  corrente  anno  1840  Gli  atti  però 
non  vennero  dal  ministero  immediatameirtr 
lùnviati  alla  gran-corte  giudicatrice  Così 
giunse  aprile,  e  compiè  V  anno  dalla  pre- 
nunziata  decisione.  Il  giudice  di  Cbn^ioiio 
compilò  intanto  la  più  ampia  instmitoBe, 
e  la  inviò  a'  10  maggio  al  proccurator  ge- 
nerale, il  quale  uon  la  presentò  alb  gran- 
corte,  perchè  attendeva  la  notizia  del  de- 
stino del  condannalo.  La  donna  allora  che 
vide  trascorsi  tredici  mesi  dopo  la  decisio- 
ne, dimandò  alla  gran-corte  di  esser  mes- 
sa in  islato  di  libertà  provvisoria  (6)«  11 
proccurator  generale  si  oppose  a  qualoft- 
que  provvedimento  della  grao-corte  1  so- 
stenendo esser  sospesa  ogni  sua  giurisdizio- 
ne nella  causa  per  effetto  del  real  rescritto 
del  29  oUobre  1834  (7j.  ila  la  gran-corte 
ordinò  eh'  ei  le  presentasse  la  più  ampb 

(4)  Cosi  fu  decisa. 

(5)  Goncloslooi  proDnnzfate  all'  odlenn  Mm 
corte  suprema  nella  causa  di  Ter»u  Simtf&nim 
fio,  17  loglio  1840,  MoNTONB  ooauB.«  Hiaun 
m*  p. 

(6)^  ìa più  ampia ùutruzUme  non  ^iatorwé- 
nata  dentro  fanno^  l'incolpaio^  qtudora  OMtim 
ad  essere  in  istcUo  di  arresto^  dehbe  esser  ptesu 
in  quello  di  libertà  provvisoria  ;  e  contimnis 
linstruzione^  può  esser  portalo  adunseco»^ 
giudizio  dentro  it  termine  di  due  anni.  Art  SS 
pr.  penale. 

(7)  V.  sup,  n.  V  e  VI. 
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inslroalone  del  ftiuèì<5e  dì  Corig^iano,  per 
deiinire  se  questa  fosse  compiuta,  e  giudi- 
care sulla  dimanda  dell'  imputata. 

2.  Avverso  di  tal  decisione  il  procura- 
lor  generale  produce  ricorso.  Egli  dice  che 
polendo  la  decisione  del  19  aprile  1859 
venir  annullata  «  e  potendo  la  giurisdizione 
di  intta  la  causa  essere  trasportala  ad  al- 
tra gran-corte,  non  poleasi  più  in  Cosenza 
nella  pendenza  del  ricorso,  prender  cono- 
scenza dell'  affare  ne  delle  sue  dipenden- 
ze. Ciò  impediva  anche  il  ministero  pub- 
blico ad  agire,  neper  ciò  polea  rimpula^ 
ta  opporre  alcuna  prescrizione  contro  di  lui, 
nota  essendo  la  massima,  centra  non  va- 
Ipnkm  ogere  non  currit  prae9crip(io.  A  ciò 
risponde  la  donna,  che  se  la  giurisdizione 
della  gran*corle  era  soppesa  di  dritto,  so- 
spesa pire  esser  doveva  quella  de' giudi- 
ci ìnstrultori  dipendenti  dalla  gran-corte, 
e  perciò  nulla  dovea  dirsi  l' instruzione 
del  giudice  di  Cmgliano ,  compilala  io 
pendenza  del  ricorso. 

3.  Ma  io  osservo  contro  il  detto  dell'im* 
pninia,  che  la  piti  ampia  instruKìone  e  la 
commessa  fattane  al  giudice  resjio  è  parte 
7)on  impugnata  della  decisione  del  49  apri<> 
le.  In  ogni  decisione  quot  capita^  tot  senten- 
tiae  :  questo  capo  doveva  esser  eseguilo, 
non  ostante  la  sospensione  della  esecuzio- 
ne per  V  altro  capo.  £  tanto  più  doveva 
esserlo,  quanto  più  di  stretto  dritto  è  la 
legge  che  dal  dì  della  decisione  conta  un 
termine  di  prescrizion  biennale  a  favofe 
degl'  imputati.  Bene  dunque  e  legalmente 
procedette  il  giudice  di  Corigliano^  e  ben 
potea  la  gran-corte,  in  pendenza  del  ricor- 
so del  correo,  esaminare  sa  la  più  ampia 
instruzione  avesse  interrotta  la  prescrizione, 

4.  Di  fatti  il  ricorso  p(*r  annullamento 
avverso  una  decisione  detinitiva  non  pro- 
duce sospensione  assoluta  e  di  drillo,  che 
per  la  sola  esecuzione  della  decisione  im- 
pugnala (1)  ;  ma  non  è  intanto  vietato  alla 
gran-corte  di  provvedere  a  tutti  gli  acciden- 
li  della  causa  i  quali  non  fan  parte  della 
esecuzione  della  decisione  medesima.  Tale 
p«  e.  sarebbe  T interrogatorio  d'un  compii* 
ce  che  venisse  arrestato  in  pendenza  del 
ricorso;  tale  il  riporto  di  oggetti  nuovi  re- 
lativi al  reato  che  convincano  i  conriplici 
non  ancor  giudicati  t  tali  gli  atti  di  affron- 
to, i  mostrali,  alcune  perizie  e  teslimonian* 
ze  che  polrebbe  dispendersi,  de.  etc.  eie. 

5.  Che  se  la  gran-corte  Iddi  cui  giurisdi* 

(!)  Art.  510  pr.  pen. 


zione  è  attaccala  tòn  ricorgo,T)on  conservas- 
se sopra  questi  oggetti  giurisdizione  alcu- 
na, non  polrebbe  conservarla  ateun  uflSzia- 
le  dì  polizia  giudiziaria  che  ne  dipende,  né 
lo  slesso  proccurator  i^ner^le  del  Re  pres- 
so la  medesima;  Ali* incontro  non  sarebbe 
si  fatta  giurisdizióne  trasmessa  ad  alcun 
altro  mra'gislrato,  perchè  appunto  il  ricorso 
non  è  ancora  deKnito.  E  se  la  gran-córte 
la  di  cui  decisione  è  attaccata  ,  non  rite- 
nesse giurisdizione  in  ciò  che  non  èesecu* 
zìone  della  decision  medesima,  ne  nasce- 
rebbe l'assurdo  che  in  questo  frattempo 
non  vi  sarebbe  impero  di  legge  per  le  di- 
pendenze della  causa  mentre  l' impero  del- 
la legge  è  costante  e  perpetuo,  e  la  sua 
azione  non  può  esser  sospesa  giammai. 

6.  Il  real  rescritto  del  29  oitobre  485» 
dichiara  che  rannullamento  d' una  decisio- 
ne di  gran-corte  criminale  estingue  la  giu- 
risdizione della  medesima  sulla  causa  e  sol 
reato ,  anche  relativamente  ad  ogni  altro 
dolor  principale  o  complice  non  mai  giudi- 
cato. Ma  questa  estinzione  de^la  giurisdi- 
zione territoriale  avviene  sol  quando  siasi 
già  non  pur  pronunziata  ,  ma  notiitcato 
rannullamento.  Allora  la  giurisdizione, 
tanto  per  ciò  che  ha  formato  oggelto  della 
decisione  annullata,  quanto  perciò  che  non 
'ancora  è  stalo  in  quella  causa  dedotto  ,  si 
trasporta  intera,  in  forata  del  rescritto,  nel- 
la gran-corte  di  rinvio.  In  pendenza  però 
del  ricorso  ninna  giurisdizione  è  sospesa 
di  dritto,  tranne  per  T esecuzione  del  giu- 
dicalo, come  espressamente  vien  detto  dal- 
l' art.  310  ;  e  quando  poi  rannullamento 
ed  il  rinvio  vengano  pronunziati  e  cono- 
sciuti, non  peidono  per  ciò  di  vigore  tutti 
gli  alti  che  in  penden/a  del  ricorso  Steno 
stati  fatti  dalla  gran-corte  originaria  o  da 
un  suo  uiiziale  di  polizia  giudiziaria:  essi 
fan  parie  legale  del  processo  che  si  rimet- 
te al  giudice  di  rinvio. 

7.  Per  le  quali  cose  nemmeno  può  il 
proccurator  generale  dolersi  di  violazione 
alcuna  di  legge  nel  provvedimento  uUim<]f 
della  gran-corte  :  egli  dee  presentarle  gli 
atti  contro  la  (complice  Sangermano  compi- 
lati legalmente  in  pendenza  del  ricorso.. 
Quindi  il  richiamo  del  m.  p.  per  questa 
parte  che  attacca  T  ultima  decisione  nellu 
quislione  di  dritto,  merita  d'essere  rigettalo. 

8.  Osservo  prò  che  oltre  alla  sospen- 
Sion  legale  della  parte  d'  una  decisione  at- 
taccata da  ricorso ,  può  esservi  pure  una 
sospensione  momentanea  ed  accidentale,  o 
sia  un  ostacolo  ooo  di  giurisdiziono,  ma  di 
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MtUudìne  Decetsarh  per  pronunziare  una 
decisione  ;  e  questa  è  puramente  di  fatto, 
e  non  di  drillo.  Tale  sarebbe  p.  e.  la  di- 
spersione di  un  processo,  o  la  mao<^anza  di 
qualche  parte  di  esse  per  qualunque  causa. 
E  tale  è  il  caso  presente.  La  processura  fu 
inviata  da  Cosenza  a  S.  E.  il  ministro  se- 
f^retario  di  stalo  di  fsrazia  e  giustì/ia  ,  il 
quale  la  passò  alla  corte  suprema  insieme 
col  ricorso  del  condannato.  La  corte  su- 
prema nel  di  14  febbraio  del  corrente  an- 
no rigettò  il  ricorso.  Ma  nel  dì  1  giugno 
la  proCessura  non  era  stala  restituita  an- 
cora a  Cosenza.  Ben  dice  il  procurator  ge- 
nerale cbe  non  potrà  provvedersi  sulle  di- 
roande  della  complice  Safigermano  senza 
aver  presenti  tuni  gli  aUi,  onde  esaminare 
la  nuova  insiruzione  nel  confronto  de'fonli 
primitivi  delle  pruove;  questi  erano  nella 
processura  di  cui  la  gran  corte  mancava  : 
ostacolo  di  fatto  che  poteva  impedire  la  pigoli- 
la prono oziazione  «  ma  non  impediva  di 
spigare  la  giurisdizione,  almeno  per  guar- 
dare lo  stato  della  piti  ampia  in&truzionc, 
od  ove  avesse  avuto  bisogno  di  essere  con- 
frontala coir  antica  ,  sollecitare  la  reslitu- 
zion  del  proceeso  dalla  corte  suprema. 

9.  Credo  io  dunque  che  in  «na  quistione 
indipendente  dall'  esecuzione  della  decisio- 
ne atUccata  dal  ricorso ,  la  gran-corte  di- 
Cosenza  poiea  spiegare  la  sua  giurisdizio- 
ne ;  eh*  ella  ben  fece  a  far  proseguire  la 
più  ampia  instruzione  per  la  complicità 
della  donna  non  ricorrente  ;  cbe  costei ,  a 
far  valere  il  suo  dritto  per  la  prescrizio- 
ne,  non  poteva  essere  impedita  da  un  fat- 
to Don  suo.  e  che  la  gran  corte  doveva  dar- 
le auo  della  sua  demanda,  e  conoscere  lo 
slato  di  questa  più  ampia  instruzione,  ben- 
ché forse  era  prudente  TaUender  l'esito 
del  ricorso  per  pronunziare  suir  eccezione 
e  rinviarla  al  termine  de'cinque  giorni  (!)• 
'Ma  la  gran-corte  non  vi  ha  certo  pronun- 
aiato  :  ha  mostrato  solo  cbe  potea  pronun- 
ziarvi; ed  in  ciò  ha  spiegato  un  alto  giuri- 
sdizionale eh* era  a  lei  competente.  Quindi 
ricniedo  che  il  ricorso  sia  ribellato  (2). 


(1)  Art.  184  pr.  penale. 

(2)  Così  è  stalo  deciso.-^  Se  tutte  le  gran-cor- 
ti facessero  in  casi  simili  ciò  che  si  fece  in  que- 
sta ctfHM,  non  Tedremmo  (ante  libertà  provviso- 
rie per  misfatti  gravissimi,  convertite  iu  assolu- 
te, sol  perchè  si  osji  sempre  «iospendere  l*  ampia 

,  Instruzione  per  no  reo  non  condannato,  quando 
il  condannato  ricorre  avverso  i)  capo  4f  Ha  deci- 
^nc  die  lo  riguarda. 


X  aXX. 


Della  forinola^  ritenuti  1  fatti  espressi  nella 
decisione,  ovvero  ritenuti  i  fatti  e  la  de- 
finiziona  di  essi,  rinvia,  «te.—  Art.  337^ 
aaS,  329  pr.  pen. 
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Conclusione  prima  (  ii.  z.  J.^Quando  m  fiirza 
deli  art.  32rt  pr.  pen.  può  darsi  luogo  ad  mk- 
fwdlamenio  e  rinvio^  ritenuti  %  fatti  espressi 
nella  decisione, 

I.  Fatti  della  causa,  5  I  a  4. 

1I«  Defloltloiie  datane  dalla  grannsorte  crlmloa- 

le,  $  5. 
HI.  Tal  defioiaooe  è  in  oontcaddizioiio  oo'  fatti 

accertati,  5  7, 
Conclusione  11  (  n.  xi  )•  »  Bel  valore  pressa  la 

gran-corte  di  rinvio  della  formala^  ntenuti  i 

fatti  espressi  nella  decisione. 
r.  Stato  della  decisione,  5  1  e  2. 

II.  Mezzi  che  ha  un  giudice  penale  di  scaopilre 
il  ver»  nella  pubblica  discussione;  aia  rìteoa- 
ti  i  fatti  espressi  in  decisione  non  pronanziata 
da  lui,  questi  meui  gli  son  negati  dovendo  e- 
gli  giudicare  senza  dibattimento.  %  3« 

III*  Priucipii  da'quali  deriva  lo  scfoglìneoto  di 
ogni  quistione  di  fatto,  5  4,  5,  6. 

IV.  Autorità  di  Cicerone,  il  quale  cbiama/ir/i 
cotislitutio  quella  che  noi  diciamo  convinziO' 
ne  de' fatti  per  la  motivazione;  e  chiama  girne- 
stia  nominisi  quella  che  noi  diciamo  definìxkh 
ne  del  fallo,  S  7  a  i2. 

y.  La  parte  congetturale  deTatti  ritenuti  1b  ima 
decisione  di  cui  si  annulla  la  definizìoiie,è qui- 
stione di  fatto,  non  meno  cbe  raocertameiilo 
de*  fatti  materiali,  §  8,  9>  10. 

VI.  La  deOni:&ioue  del  fatto  è  quistione  di  dcitto. 
perchè  quistione  di  nome  di  legge,  o  sia  di 
formola  legale  con  cui  il  fatto  si  esprìme.  % 
ti  e  12.  --  Ed  è  tale  tanto  la  definizione  dei 
fatto  da  cui  sorge  la  reità,  quanto  quella  del 
fatto  da  cui  risulla  V  Innocecza,  $  13,  i4,  15. 

VII.  Conchiasione,  §  16  e  17. 

Conci.  IH.  (n.  xii).— i>eWo  forma  della  decisa 
ne  da  pronunziarsi  in  grado  di  rmrìo,  guandù 
sieno  stati  ritenuti  i  fatti  espressi  neÙapnma 
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ì.  Stato  della  quistione,  i  i. 
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IL  Fatti stabiHti  dal  i cgk)  giadioe,  %2eZ.-^ 
Caratteri  della  frode  qualiGcata ,  a'  termiui 
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V.  Conchiusione,  $^J2. 

Conci.  V  (  N.  xiv).— i^/jpendice  alla  conci,  pre* 
cedente  per  la  parte  che  riguarda  la  fj^ode^—* 
Il  niego  del  pegno  apre  adito  alla  compeie/^za 
penale  per  frode, 

I.  Stato  della  quisHone,  $  1  a  5^ 

II.  Qoaado  nel  niego  di  restitoire  Qoa  cosa  data 
per  uso  determinato,  l*azion  penale  oontto  11 
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III.  Un  ^udioUo  in  causa  dvile  non  pc^giadica 
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gtionlo  la  definizione  di  essi^  ed  annullarti  la 
sola  qìUttione  della  sanxion. penale.^ ktUZ^ 
pr.  pen. 

I.  Il  rcassnnlo  dellatto di  accasa  dpr^esser  fatto 
con  le  parole  stesse  dell*  ipolesi  della  legge 
che  vuoisi  applicare,  §  1 ,  2,  5.  —  E  nella  ca- 
mera delle  deliberazioni  cosi  dev  esser  pre- 
sentata a* giudici  la  proposizione  della  qnistio- 
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non  vi  si  pnò  sillogisticamente  applicare  la 
sandea  penale,  ^  S,  6.  7. 

III.  Conchiasione,  S  8  e  9. 
Coacl.  VII  (  N.  XVI  ).  —  Altro  esempio  di  fatti 

elementari  ritenuti  con  la  loro  definixione^  an» 

nutlandosi  la  sola  quìstionB  dell'applicazione 

della  pena,^  Sororicidio. 
I.  Qual  sia  la  motivazione  necessaria  per  appK- 

care  la  sanzion  penale  al  fratricidio  in  rissa, 

^  1, 2,  5.  ^Ricorso,  §4. 
II. Ragioni  deirppiiiiouc  che  nel  fratricidio  sca* 

sabilc  si  debba  partire  dall'art.  355  delle  11. 

penali  disceudeudce  non  dall'art.  582  ascen- 

dendo,  5  5  a  10.  • 

III.  Ragioni  dellaltra  opinione  che  si  debba  par- 
tire dalVart.  582  asc.'endendo,  e  non  dall'art. 
555discendeado,^ii. 
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V.  Couchinsioiie.  5  !•*• 

Conci.  VIU  (  N.  xvn  ;—  Jtiro  esempio  di  annui 
lamento  della  sola  tjuistione  di  applicazione 
di  pena^  ^Recidiva. 

I.  Slato  della  qnistione.  —  La  recidiva  è  circo- 
stanza che  dev'essere  espressa  nell'accasa,  5 1 

aie. 

II.  Nullità  per  condanna  aggravata  da  drcfistaii- 
za  sulla  qnale  il  reo  non  ha  arato  campo  a 
difesa.  $  17. 


Jir.  Coudtdufiioue,  1 18. 

Conci.  IX  (  N.  XVIII  ).-4  Qumdo  ììd  om9  ài  ck- 
finizione^  di  cui  gU  elementi  non  si  frovatto 
motivati  taf  ti  ne'fatti  espressi  nulla  decisione^ 
éebba  la  decisione  annullarsi  per  intiero.  -^ 
Caso  di  dichiarazioni  di  reità  per  bestemmia, 

I.  Caratteri  della  besteminifi.  (  i  a  7. 

II.  Che  s' iuteiitla  per  raggiunto  empia^  scrtUo 
neir  ipotesi  della  legge,  S  il  e  9. 

lIl.Di im  reato  la  cui  praova  gooerlea è  nello 
parole,come  debba  risaltarne  Iacertezza.5l0. 

lV.Càt*attere  della  pubblicità  del  luogo  nel  qaa- 
le  sia  prolTerita  la  bestemmia,  ^  iU 

V*  Ognl^  circostanza  di  fatto  che  si  esi^e  dalla 
legge^ome  condizione  dét  reato,  dcv' essere 
motivata;  il  mancarvi  pcodoce  l'annnllameuto 
dal  tenmue  delle  24  ore,  ^  ì% 

Rbalb  RBscRirro  (  ii.  xrx  ).  ^  Appendice  alla 
Conci,  precedente.  ^  Ne*  reati  di  bestemmia 
non  è  neeessqrio  eleoarsi  la  qìiisiione  inlen- 
xionale.'^  L'iMrietà  non  è  scus($. 

Conci.  X  (n.  XX  ).  —  Continuazione  delia  teoria 
espressa  nel  n*  me  xviii.*  Caso  di  dichiara- 
zione d^  innocenza* 

I.  Slato  della  quistione,  S  t  a  12. 

II.  Ricevibilità  del  ricorso  della  parte-civile  per 
I  danni  interessi  e  per  le  spese,  $  15  a  17. 

Ili.  Ricevtl^illtà  del  ricorso  del  ministero  pub- 
blico, $'l8. 
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qulstione  di  fatto,  a'termlnl  dell' Ipotesi  d4»lia 
Jegge,  §  19. 

V.  La  formola  terminativa,  non  vi  è  luogo  a  pro- 
cedimento penale ,  non  deve  mai  impiegarci 
dietro  pubblica  discussione,  $20  a  ^. 

fi.  Caso  nel  quale  in  nna  decisione,  le  cui  for- 
molo terminative  offendono  la  legge,  non  pos- 
sono ritenersi  {  fatti,  ma  dee  prona nziarsi  Tan- 
nullamento  di  tutta  là  decisione  dal  termine 
delle  24  ore,  $  50  e  |t. 

VII.  Concliosione,  %  52! 

X. 

Quando  in  forza  ddC  afl-  827  proe.  pen. 
può  dani  luogo  ad  annullamento  di  una 
parte  delta  dèciiicne. 

Signori  (1),  una  giovine  non  inelegante 
di  forme,  scalza  e  riciiita  appena  dei  not- 
turno suo  guarnelletio,  sa  Ile  prime  ore  di 
un  mattino  estivo,  precipitò  deirallo  d'un 
quarto  apparlameuio  in  una  delle  strado 
più  popolose  di  questa  città.  Fu  caào ,  o 
disperala  deliberazione  di  lei ,  od  altrui 
violenza  T 

2.  In  queir  alto  non  erano  in  casa  eoa 

(i)  Nella  causa  di  Antonio  Maratta^  27  no< 
vembre  1840,  De  Luca  comm.,  Nicolini  m.  p., 

FnAKCFSCo  DE  Marco  avvocato  dc\  ricorrente. 
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lei ,  che  il  marito  o  i  HgliaoleUi  comanì. 
di  un  negozio  accre- 
I  fama  d'  uom  bneslo, 
10  della  saa  famiglia, 
vace  che  a  moglie  ed 
dava  spesso  materia 
icini,  se  non  per  altro, 
ma  Orazio,  graia  prò- 
ium  lubricm  aspici  (1) 
3  maritò  dissidii  fre- 
9,  non  senza  bifttiture 

e  minacce  di  peggio  ,  seguite   sempre  da 

{ironie  riconciliazioni  e  reintegrazioni  d'af* 
etto.  Erano  con  edilìcazione  delle  anime 
Jbuone  veduti  «ibitualmente  chiudere  inste- 
nie  la  loro  giornata  con  le  preci  serotino 
alle  quali  son  chinmaii  i  fedeli  nel  vicino 
iempio  del  Gesù  ,  e  non  di  rado  aprirla 
pur  quivi  appiè  del  medesimo  confessore. 
iNondimenociò  non  toglieva  che  sì  par- 
lasse con  qualche  discapito  di  lei.  Forse 
era  più  libertà  di  modi  per  vaghezza  gio- 
venile,  che  corruzione  di  cuore.  S' imma- 
gini quanti  giudi/.ii  temerarii .  quante  fa- 
vole si  sparsero  subito  per  la  città  allo 
spettacolo  di  compassione  e  terrore  ch'ella 
mezzo  ignuda  ed  esanime  ofTria  sulla  strada. 

.3.  Fuggitivo  il  marito,  e  per  vichi  men 
frequentati  errante  là  presso,  venne  arre- 
stato al  momento  che  dagli  ufiziali  di  po- 
lizìa si  raccoglieva  lo  sformato  cadavere. 
Ansio,  sbigottito,  né  in  tanta  calamità  ben 
saldo  di  mente  (2  ,  ne*  suei  interrogatori i 
el  cadde  in  tali  contraddizioni  ,  eh'  ei  ne 
venne  deplorato  qual  rea,  e  reo  confesso. 
Accusato  di  omicidio  volontario  in  persona 
della  moglie,  fu  menato  a  solenne  giudizio. 

4.  La  gran-corte  si  convince  che  in  quel* 
1'  alba  funesta  ,  per  non  so  qual  rumore 
ed  ombra  che  parve  svanir  per  le  scale, 
sì  rinnovarono  contro  di  lei  i  sospetti  del 
marito;  che  i  rimproveri  di  lui  ebbero  di 
rimando  risposte  più  acri  ed  ingiuriose  ; 
eh'  egli  la  percosse  e  ne  fu  ripercosso  : 
che  in  mezzo  a  movimenti  si  iracondi  é 
incomposti  ella /sospinta  lin  presso  alla  fi- 
nestra ,  vi  si  affcicciò  chiamando  a  gran 
voce  i  parenti  suoi,  abitatori  delTapparta- 
menlo  inferiore  ;  che  bassissima  questa , 
tosto  eh'  ella  in  tanta  tempesta  d'  animo  vi 
8i  cacciava  assai  fuori,  non  più  la  sosten- 
ne, perchè  veduta  fra  strani  avvolgimen- 
ti a  guisa  d' ebbra  e  forsennata  agitarsi , 

(1)  HoR.  Od.  I,  29,  ▼.  7. 

(2)  Jffoliejt  in  calùmifaie  mortaUum  onfmiTAC. 
a»n,  IV,  68. 


DI   uaiTTO 

e  sporgere  di  più  in  più  inclinate  msn 
il  sottoposto  balcone  le  broccia  coDVQlse 
e  la  testa,  sbilanciando  colla  prie  pia  pe- 
sante del  corpo,  rovesciala  giù  caade. 

5.  Sliibiiiii  cosi  i  latti  della  causa  ,  la 
gran  corte  dovea  delinirli  secondo  la  legge, 
o  sia  dare  al  lor  complesso  il  suo  nome 
legale.  Ella  ha  tratto  tal  nome  dall'arti 
colo  362  congiunto  all' art.  591  delle  le^ 
penali,  ed  ha  chiamalo  l'avvenimento, per 
cosia  del  marito  data  alla  mogliet  fer  ^• 
cuotere  e  non  per  uccidere  ,  dalla  qmk 
nacque  la  morte  di  lei,  sorpassando  n&l'' 
consiffiuenze  il  fine  del  delinquente^  Ha  di- 
minuito perciò  di  due  gradi  la  pena  capi 
tale  del  coniugicidio,  e  condannalo  il  col- 
pevole al  quarto  grado  di  ferri.' 

6.  Ma  l'ipotesi  dell'art.  362  i  che  dal- 
la percossa  volontaria  segua  la  morte; e 
r  ipotesi  dell'  art.  391  è  pure  che  dalla 
percossa  nasca  il  reato  più  grave,  il  qoa* 
le  sorpassi  nelle  sue  conseguenze  il  lio« 
del  delinquente.  Il  reato  adunque  più  p 
ve  e  la  morte  debbon  essere  l'effetto  làico 
della  percossa  (3).  Qui  la  causa  nrossima 
ed  immediata  della  caduta  della  donoa,  e 
quindi  della  morte^  è  ne'  moti  incomposti 
di  lei:  gli  urli  e  le  percosse  avvennero  al 
quanto  prima,  e  peli'  inierno  della  came- 
ra, non  sulla  finestra;  oceasione  piatlosto 
che  causa  del  di  lei  orribile  fato.  Hbtto 
dunque  è  in  contraddizione  con  la  defini- 
zione di  esso  ,  e  pare  che  ben  s'invochi 
dal  ricorrente  il  presidio  dell' art.  327  pr. 
penale. 

7.  Richiedo  perciò  ,  che  ritenuti  i  btà 
elementari  della  decisione,  non  meno  che 
i  consideramenii  eh'  estimano  questi  [atti, 
si  annulli  la  detinizione  che  se  nedà,( 
ciò  che  la  conseguita  lino  all'  applicttioos 
della  pena  (4). 

Del  valore  della  formola^  ritenuti  i  M 
espressi  nella  decisione. 

Signori  (5),  il  vostro  arresto  del 27» 
vembre  l840   nella  causa  di  questo  m- 

(5)  V.  i  nn.  VII  aXX  della  parte  2.  Inqf» 
un.  abbiam  cercato  di  dare  na  comeoto  ^ 
de'daeart.  362eal01« 

(4)  Così  fu  deciso,  servendosi  però  la  corte  * 
prema  delle  sole  e  precise  parole  dell  «rt. -J^J 

(5)  Conclusioni  nella  stessa  causa  del  flwdf^ 
Simo  Antonio  Iffaroita  in  seconda  giudiiio»  '^ 
glio  1841,  Db  Luca  comm.,  Nicolai nu Pi *' 
Demarco  ay  v. 
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cKintioio^  gì  servi  delle  slesse  prole  del- 
r  ari.  527  pr.  pen.  che  vi  obbligava  al- 
]' anuuUaroeDlo,  L'art,  dice:  Sola  defini- 
zione del  reato  è  in  contraddizione  co'  fatti 
espressi  neUa  decisione  impugnata  ,  la  corte 
suprema  pronunzierà esservi  nullità  nell'ap- 
plicazione della  legge  ;  e  quindi  annullerà 
la  sola  definizione  e  l'applicazione  della  leg- 
ge; e  ritenuti  i  fatti  espressi  nella  decisione, 
rinvierà  la  causa  per  nuova  definizione  di 
reato  e  per  nuova  applicazione  di  legge»  E 
Voi  ilicesle  :  jlnnutlata  la  definizione  data 
dalla  gran  corte  crimirCale  di  Napoli  al  rea- 
to ,  e  ritenuti  i  fatti  espressi  nella  decisio- 
ne, rinvia  la  causa  alla  gran  corte  di  Teira 
di  lavoro  per  nuova  definizione  e  nuova  ap- 
plicazioné  di  legge, 

2.  La  gran-córlfi  di  Terra  di  lavoro  ha 
credulo  che  i  fatti  espressi  nella  decisione 
non  sieoo  che  i  ChUì  maleriali  risullanli  si 
da'  proCóssi-verbali  de*  reperii,  deiraulop- 
sia  cadaverica  e  dello  sialo  de'  luoghi,  e 
sì  dfi^r  inlerro^lorii  del  reo  e  dal  dello 
de'  lestinioni.  Le  induziooi  con^elluraliche 
ne  Irasse  il  pruno  giudice,  sono  nulla  per 
lei;  iHiilo  più  che  le  parole  delle  mìe  coti- 
cbiusioni)  e  ritenuti  i  consider amenti  di  «- 
slimano  i  fatti,  non  sono  ripetale  nel  vo* 
Siro  arro&lo.  Ella  dice  che  non  può  giudi- 
care con  lu  conscieoza  allrui  ;  e  trae  da 
quei  fatti  materiali  allri  argomenti  ed  al- 
tre congoiture  che  la  menano  a  credere  cho 
gli  urli  e  le  percosse  del  ricorrente  sulla 
moglie  fossero  slato  tali,  eh'  ella  sospinta- 
ne prima  ver  la  finestra,  e  poi  {)remutane 
quivi  pili  forlemenie,  Cddde  giù  sulla  stra- 
da. Dichiara  dunque  coslui  omicida  volon- 
tario della  propria  moglie,  e  io  condanna 
alla  pena  di  aiorie  (1) 

5.  Non  vi  ha  dubbio  che  né  de'  falli  av- 
venuti  in  quel  tristo  maUiTio  nell'  interno 
della  casa  C()nìugale  ,  ne  delle  loro  cause 
e  della  loro  fatale  progressione  «  noi  non 
abbiamo  alcun  testimone.  Ve  ne  ha  solo 
dell'  affacciarsi  di  lei ,  senza  che  Mie  sue 
spalle  fosse  visibile  ir  marito,  e  dell'agi 
tarsi  di  lei  medesima  e  gridare  e  cadere: 
il  r«sto  &  induzione  e  congettura,  secondo 
il  sentimento  inierno  del  giudice,  suscita- 
lo dair  indole  delle  persone  ,  dallo  slato 
de'  luoghi  ,  da'  faiii  precedenti  e  dagl'  in- 
terrogatorii  dell'accusato,  nello  svolgimen- 
to delle  pruove  in  publ)lica  discussione  , 
ove  confirmai  index  mctum  animi  sui  ex 
argumenlis  quae  rei  aptifira  et  vero  proxi- 

(1)  Art.  3i>5  II.  pcn. 
Voi.  IL 


miora  esse  compererà  (1).  libi  perchè  cìA 
ne  risultasse  ,  il  giudice  aveva  in  prooto 
tuli'  i  mezzi  possibili  che  dà  la  logica  e 
la  legge  «ilio  scuopri mento  del  vero:  il  reo 
era  alla  sua  presenza  per  tulli 4  rischm- 
ramenti  di  [alio;  la  ingenuità  pronta  delle 
risposle  ,  o  gli  obbltquì  avvolgimenti  nei 
quali  ei  poteva  imbarazzarsi,  la  sua  fran- 
che/za 0  tremore  ,  le  sue  interiezioni  ,  il 
suo  stesso  silenzio,  davan  luce  alle  pruo- 
ve: oltre  a  che  nella  pubblica  discussione 
si  confrontano  i  testimoni.  Ira  di  loro,  pos- 
sono  chiamarsene  àllri^  leggersi  carte,  or- 
dinarsi novelli  esperim<;nii.  Tulli  questi 
mezzi  son  negali  al  giudice  di  rinvio  qu<in- 
do  non  dee  far  altro,  che  dar  nuova  delì- 
oizione  a'  faiii  stabiliti  da  altro  giudice 
Con  qual  sicurezza  dunque  egli  potrebbe 
argomentar  di  nuovo  su  que'  falli,  e  ttar- 
ne  induzioni  e  congetture  diverse  da  quel- 
le del  primo  giudice? 

4.  Quando  r  art.  327  dice,  falli  espres- 
si nella decisioneimptignata^  dice  tulli  quel- 
li i  quali  acciaiali  dal  giudice  de)  merito, 
si  ritengono  dalla  corte  su|.r/ma  ;  cioè  a 
dire  si  i  movimenti  esterni  che  o  diretta-: 
mente  sì  depongono  di  vista  da' testimoni, 
0  non  veduti  diretlamenle  da  alcuno  ,  si 
argomentano  dalle  loro  vestigia,  e  si  i.ino- 
V intenti  interni  che  occulti  fermentano  sot- 
to il  petto  ,  determinanti  V  intenzione  dei 
reo  e  le  disposizioni  d'  animo  dell'  ofT-so» 
ed  anche  i  più  remoti  e  segreti  relativi 
alle  cagioni  dell'  avvenimento.  Quanti  di 
questi  sono  stali  espressi  nella  decisione^ 
tanti  debbono  serbarsi  intatti  dalla  nuova 
gran-corte,ed  il  debbono  quali  sono  espres- 
si nella  decisione  medesima.         .  . 

5.  Quando  poi  V  art.  327  dice  defini- 
zione, non. dico  spiegazione  delle  idee  delle 
quali  un  nome  ,  è  seguo,  ma  de  finiùus 
traherey  abs  ttahere^  trarre  de'  coniìni  en- 
tro cui  giacciono  involli  i  falli  della  cau- 
sa ,  V  idea  complessa  di  Quella  ipotesi  di 
legge,  che  quei  falli  raccolga  in  un  nome^ 
iu  una  frase,  in  una  formola  generale  coa^ 
stituita  per  rappresentarli.  Quindi  la  detì- 
nizione  de'  fatti  espressi  in  una  decisione 
dà  termine,  è  vero,  alla  quistione  di  fallo, 
ma  essa  è  parte  della  quistione  di  drillo. 

6.  £  da  ultimo  quando  V  art.  327  usa 
tre  volle,  la  frase  applicazione  della  legge ^ 
l'usa  or  come  voce  di  genere ,  esprimen- 
do r  applicazione  di  entrambe  le  parli  es- 
senziali d'  ogni  legge  ,  l' ipotesi  e  la  san- 

(I)  L,  21,  U.  XXII,  S,  de  testibus. 
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^126,  or  come  voce  di  specio,  esprimeoclo 
o  la  sola  ipotesi ,  o  la  soln  sanzione.  Nel 
detinii*e  i  falli ,  si  applica  V  ipoUsi  ;  nel 
condannare  o  assolvere,  si  applica  la  san- 
zione» Dite  che  la  definizione  è  in  con- 
traddizione de'faili  della  causa f  è  lo  flesso 
ohe  dire  che  l' ipolesi  della  leggo  app  iciiia 
non  trova  in  quei  fatti  tutte  le  sue  condi- 
zioni; ed  è  in  questo  caso  che  la  corte  su- 
prema pronunzierà  d' esservi  nullità  netl^ap- 
plicazione  della  legge,  E  dunque  Dulltià  di 
applicazione  della  legge,  e  non  di  procedu- 
ra, r  errare  nella  definizione,  la  quale  al- 
tro non  è  ohe  V  applicazione  della  ipotesi 
della  legge  a'  fatti  della  causa.  L'ari,  po- 
scia prosegue  :  e  quindi  annullerà  la  sola 
definizione  e  t  applicazione  della  le;^ge.  Qui 
la  frase  applicazione  della  legge,  è  nomen 
speciei,  ridotto  alla  parlicolar  significazio- 
ne della  san/Jon  penale:  imperciocché  Vap- 
flicazione  della  ipotesi  è  detta  qui  col  suo 
nome  proprio,  definizione,  e  la  voce  di  ge- 
nere, apfdicazione  della  legge,  qui  non  può 
signifioare  che  applicazione  della  seconda 
delle  due  parli  integrali  d'  ogni  legge ,  la 

Stiale  dietro  la  dichiarazione  e  defìnizione 
I  innocenza  è  la  libertà  ,  e  dietro  quella 
di  reità  è  la  pena.  La  sanzione  segue  la 
definizione;  e  r.art.  con  le  parole,  defini- 
zione, applicazione'  della  legge  «  indica  q- 
goalmente  tanto  il  caso  di  reità  in  lutti  i 
moiliplici  suoi  gradi,  quanto  il  caso  d'in- 
nopenza.  Sempre  dunque  l' errore  nell'aD- 

{)UoacÌooe  della  ipotesi  ,   ugualmente  che 
*  errore  nelP  apfrfioazione  della  sanzione  è 
Trore  di  dritto;  nella  sanzione,  perchè  la 
t        ^rtà  0  la  pena  è  della  legge  :   nella  t- 
lii        "^sij  perchè  pur  della  legge  e  il  nome 
foU        Qi  81  risolvono  stretti  in  una  e  com- 
iD  c<        Ati  i  faUi  della  causa  (i). 
pendi       ^be  se  vogliamo  prendere  di  piìi  allo 
7*  C       «  ragionamento,  io  non  possoa  scrii- 
il  nostre       -ave  di  Cigerone  ricorrere  per  co- 
lor pid  g^       uest'  art.  527.  Egli  distingue  in 
memare  q       versia^quaestio  translativa,qme' 
ogni  contro        aestio  nominis.  quaestio  gene- 
sito  faciiy  qii      .«/d/tto  è  quella  che  noi  di- 
rts(2).  l^  V f*      'competenza   e  di   rinvio  la 


ci^nìO  o 


d' in. 


la  causa    da  un  Iribt^ale 


quale  irasporU  ^j  g,^|^j^^  ^i^^  ^^g^  ^  j^ 
ad  un'  altro,  o  e  ..j^^  ^  questo  o  a  quel- 
V  andamento  legm  ^^^j  j^^^,.  ^j^i  esclude 
r  attore,  o  è  ai  ter.  ^^  ^  j^  rimette  ad 
il  giudizio  per  un  *        *- 

,r  «  -,,  iC  '^«'e,  111,5458 e  549. 
(i)V.Tìena  nostr»  iP^^  (,  Z  ^  JdJfferemhm. 
C2)Cic.  de  i^veniUMe^  ^ 

MI- 


DI DRITTQ 

un  altro.  A  ciò  provveggono  appo  noi  L 
leggi  organiche  e  le  leggi  di  procedura. 
La  quistione  del  genere  è  quando  ncccrtii' 
il  fatto  ed  il  nome,  quantum  et  cniustnod. 
et  omnino  quale  sii  qmheritur  (3).  Di  questa 
due  maniere  di  quistioni,  la  causa  presec- 
te  non  dà  luogo  a  ragionare.  Le  altre  dtk 
le  son  proprie. 

8.  Ija  quistione  di  fallo,  quella  eh'  è  n 
messa  al  criterio  morale  del  giudice  ,  p- 
guarda  lo  stato  della  cosa  relativa  al  reab 
e  sì  prima  cbe.il  renio  fosse  commesso. 
e  sì  nell'  atto  eh'  è  commesso ,  e  sì  nellr 
sue  conseguenze  future.  Quindi  la  discus- 
sione della  pruova  generica  ,  la  verisimi 
glianza  de'  testimoni,  le  congetture  fatte  sul- 
la causa  e  sul  reo,  son  tutte  quistioni  di 
fatto.  Facti  qtddem  controversia  in  omnia 
tompora  poteii  distribtn  :  nam  quid  facttm 
est  potest  quaeri;  et  quid  fiat  et  quo  anime 
fiat;  et  quid  futurum  sii.  Et  quornam  c<me- 
cturis  causa  firmatur,  constitutio  conieduror 
lis  appellatuì^A).  Questa  quistione  è  riso- 
luta appo  noi  con  Gssare  quelli  che  cbia- 
miamo  fatti  semplici,  fatti  elementaH^  moti- 
vazione della  quistione  di  fallo.  Essi  soo 
sottraui  all'impero  della  corte  suprema, 
pircbè  questa  parte  di  decisione  rigoarda 
unicamente  la  convinzione  de' giudici.  Le 
sentenze  saranno  motivate  nel  fatto  e  nd  dril- 
to,  dice  l'art.  219  della  1.  org,  (5ì.  U  fal- 
lo dal  quale  deriva  la  risoluzione  delle  q^d- 
stioni^  debb'essere  espresso  a  pena  di  nullità 
nella  decisione,  dice  V  art.  293  pr.  penale. 
Non  è  soggetla  a  ricorso  la  parte  clke  rtguor- 
dala  convinzione  de^ giudici,  dice  l'art. 292. 
Quindi  la  (rase  dell'  art.  327  pr.  penale, 
falli  espressi  nella  dect5t  on£,  indica  tu  Ili  qud- 
li  i  quali  stabiliti  secondo  il  criterio  ino- 
rale del  giudice  ,  appartengono  alla  soa 
convinzione,  e  motivano  la  risoluzione  dd- 
la  quistione  di  fatto  (6). 

9.  La  frase  dunque  dell'  art.  327,  fiU- 
nuli  i  fatti  espressi  nella  decisione^  indica 
tutta  quant*  è  la  conslituzione  di  fatto,  com- 
presa la  congettura  di  cui  parla  Cicbboke: 
essi  sono  la  parte  delta  decisione  che  ri- 
guarda la  convinzione  de' giudici,  Disser 

^-"       • 
(5)  Cic.  de  inventionA,  l,  9. 

(4)  Cic.  de  inventa  I,  8. 

(5)  Ch'è  l'ari.  236  I.  org.  sic. 

.  (6)  V.  nella  parte  5  inn.  XII  a  XXII  che  coB- 
icngono  il  tr<itt<'ito  della  motìvazfoae  della  qoi- 
stione  di  fatto.  Wnl  n.  XI 11,  5  13,  si  naroer»*^ 
tutte  lo  Icgalità^cioè  a  dire  le  condizioni  dì  H-  - 
gè  che,  a  pena  di  nnllHà,  restringono  il  lib»  J 
convinci  monto  del  giudice. 
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essi  che  nelKi  cwiiera  di  quolla  scìai^araia 
non  <»ran  altri  che  il  mar  ilo,  la  moj^lie  ed 
i  loro  fiiiiciuHi  ?  E  quislione  di  fililo.  Dis- 
sero che  i;li  animi  de*  due  erano  io^rossati 
pt*r  gelosio  precedenii,  naie  dajla  condoUa 
poco  lodevole  della  moglie  ?  È  quisliene 
di  fallo.  Cooi^ellurarono  la  rissa  di  quella 
mnliina,  le  percosse  dale  con  animo  alieno 
dall'  uccidere,  il  rapido  correre  che  fé  la 
donna  alla  tinestra,  e  i  suoi  moli  incomposli 
nel r  affacciarsi  e  j^ridare  ?  È  quislione  di 
fatlo.  E  tale  è  pure  il  suo  furioso  sbilan- 
ciamenlo,  da  cui  la  sua  caduta,  e  quindi 
la  morie.  Sopra  luilo  ciò  la  corte  suprema 
non  ha  che  dire,  né  può  a  lai  congellure, 
gravi  o  lievi  che  le  sembrino ,  sosliluire 
la  sue.  La  legge  se  ne  riporla  alla  con- 
scienza della  f^ran-corle,  e  non  alla  nostra: 
a  lei  sola  è  dello  :  te  ex  senlentia  animi 
tui  aeoolimare  oporiere  quid  aut  credaSj  cut 
parum  vrobalum  Ubi  opinaris  (1). 

40.  Per  lo  che  quando  son  rilentUi  i  fatti 
espressi  alla  decisione^  la  f^ran-corie  cui  la 
causa  è  inviala,  non  può  alterar  questi,  né 
valularli  difTerentemente  dalla  prima  gran- 
corte.  Ella  dee  ritenere  tanto  I  falli  parti- 
colari e  materiali^  Quanto  le  induzioni  e  le 
congellure  ed  I  giudi/Ji  di  verisimiglianza 
e  d' intenzione,  fatti  morali  che  si  Irovano 
già  slabilìti  (2).  Uno  è  il  fonte  da  cui  può 
derivare  la  convinzione  di  fatto  ,  ed  è  la 
pubblica  discussione.  Ivi  plurimum  in  ex- 
cuiienda  veritale  etiam  vox  tpsa,  et  coqnitio- 
nis  subtilii  diltgentia  adfert:  nam  et  ex  ser- 
mone ,  et  ex  èo  qua  quis  ccnslantia  ,  qua 
irepidalione  quid  diceretj  vel  cuius  existi- 
mationis  quisque  in  cimtate  sua  esi^  quaedam 
ad  illuminandam  veritatem  in  lucem  emer- 
gunt  (3;.  Chi  è  che  senza  questi  sussidii 

(i)  L.  5,  S  2,  D.  XXlf,  8.  de  testihw. 

(2)  L'aulica  corte  di  cassazione  usava  le  frasi, 
ritenuti  i  falli  semplici^  ritenuti  i  fatti  elemetìr- 
lat'i.  Qualche  corte  dì  rinvio  credette  dover  ri- 
tenere i  soli  fatti  materiali^  sì  che  le  induzioni 
e  le  congellui-e  CirUcntio^  et  depulsio  intenttonis^ 
come  dice  Ciceronb  )  lo  quali  il  foro  chiamava 
fatti  inorali^  rimanessero  In  arbitrio  del  nuovo 
giudice.  Ma  la  corte  di  cassazione  riprovò  l'er- 
rore nella  causa  di  Benedetto  Viscione^  21  gen- 
naio 1815,  Fortunato  comm.,  Poerio  m.  p.  — 
Siippl.  alla  coli,  delle  11.,  n.  40.  -  Per  evitare 
ogni  equivoco,  la  nuova  legge  non  disse  fatti 
semplici^  né  fatti  elementari^  ma  fatti  espressi 
nella  decisione ^  frase  che  abbraccia  tutti  I  fatti, 
s\  materiali^  che  morali» 

(5)  L.  IO,  J  ii,  D.  XLVllI,  tO,  de  quacstioni- 
bus,  I 


de'quali  per  la  disoussione  pubblica  ò  forte 
il  solo  giudice  t  cui  falli  soq  ritenuti,  chi 
può  sulle  mule  carie  presumer  poi  una  mi* 
glior  convinzione  (4)  ? 

il.  Raccogliere  però  tutti  questi  fatti  e 
compendiarli  in  un  solo  nome  e  formola 
di  legge,  è  quello  che  GlCBROfie  dice  defi' 
niliOj  come  lo  diciamo  pur  noi,  e  quaesUo 
nominis,  come  lo  dice  LoCKS)  e  come  eoo 
molta  liloscftia  il  dicevano  i  relori  antichi. 
Nominis  conlroversta  est^  eum  de  facto  con- 
venilj  et  quaeriiur  id  quod  factum  est^  qu9 
nomine  appeiletur.  Quo  in  genere  necesst 
est ,  ideo  nominis  esse  contròversiam  ,  non 
quod  de  facto  non  constet^  sed  quod  id  guod 
factum  estj  aliud  ahi  viikcUur  esse,  et  id^ 
circo  alius  alio  nomine  id  appellet.  Quare 
in  huiusmodi  generibus  definienda  res  crii 
verbis,  et  bre^ùer  describenda  :  ut  si  qui$ 
sacrnm  ex  privato  sttrripuerit^  VTRvm  poh, 
An  SACRI LGGVS  Sii  iudicondusi  nam  id  cum 
quaerilur  necesse  erit  pepinirb  utìumque^ 

QUID  S!T  PUB.  QUID  SACRILK6US,  et  Stia  de- 

scriptione  estendere  alio  nomine  il/am  rem 
de  qua  agilur,  appellari  oportere^  quam  ad' 
versarii  \ìi].  Or  questo  è  ciò  che  1'  art. 327 
chiama  definizione  de'  fatti  espressi  nella 
decisione. 

42  Tal  deKnizIone  non  è  certo  tu  arbitrio 
indicantis^  ma  legis  awlorilati  reservaiur. 
Imperocché  niun  {giudice  può  dehuire  a  sqo 
arbitrio  un  fallo.  In  ogni  legge  penale  il 
fatlo  con  tulle  le  circostanze  per  cui  meriti 
la  libertà  o  la  pena,  è  annunziato  io  ipo- 
tesi  (6).  La  detiniziooe  del  reato  non  è  al- 
tro che  dare  un  nome  di  lej«ge,  un  titolo 
legale  a'  faui  stabiliti  nella  causa,  e  darlo 
ad  essi  con  le  parole  di  quella  ipotesi  di 
legge  la  quale  si  è  avverata  contro  del  reo. 
Se  ne*  falli  elementari  si  dice  che  il  tale 
ha  involato  dalla  sagrestia  un  vaso  sacro 
alla  tal  ora,  nel  tal  modo,  con.  te  tali  cir- 
costa  nac-  far  est,  an  sacrilegus  (7)  ?  Que- 
sta quislione  non  ò  che  del  nome  ;  e  si  ri- 
sponde che  la  sagrestia  fa  parie  integrale 
del  tempio:  dunque  egli  è  sagrilego  (8).  Se 

(4)  V.  sopra  in  questa  stessa  conci,  il  $  5. 

(5)  Gic.  de  imeni.  I,  8,  II,  i7. 

(6)  V.  omnino  il  u.  XVI  della  parte  5  di  que- 
ste Quistioni, 

(7)  È  r  iiiterrogaziooe  di  CiceBONB  nel  passo 
da  noi  sopra  trasci^tto  al  §  II* 

(8)  Arresto  del  2  luglio  1834,  nella  causa  di 
Giusepjìe  Volpe^  Montone  cornai.,  Nicouni  hi. 
p.  —  Del  2  loglio  1834  nella  cansa  di  jéntanio 
Carluccio,  Montone  comm. ,  Nicolini  m.  p.  — 
Del  i3  geun.  1836,  nella  causa  di  Gio»  Pivkco^ 
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il  tal  altro  in  ora  in  coi  non  si  celebrano 
le  sacre  [unmiiì  ha  inrolaio  dalla  chiesa 
UD  laccio,  an  merletto,  ona  tovaglia  ;  ov- 
vero se  ha  involato  oggetti  ina^grori  in  cap- 
pelia  sita  in  casa  privintn  ,  ove  non  si  dà 
accesso  libero  al  pubblico,  qual  nome  le 
l^ale  darassi  al  primo  ,  quale  al  secondo 
fatto  ?  É  chiaro  in  lai  casi,  che  ne  (joesta 
cappella  è  tempio  (1),  né  quegli  oggetti  sono 
s\  sacri  oome  vuole  la  legge  (2).  Dunque 
)'  uno  e  V  altro  accusalo  è  ladro ,  non  sa- 
erilego.  Le  quali  quistioni  di  nome  son  tutte 
di  drillo,  perchè  vi  si  tratta  dell'  applica- 
zione della  prima  parte  d'  ogni  legge,  qoal 
è  V  ipotesi^  come  che]'  applicazione  di  que- 
sta sia  conseguenza  del  fatto ,  ed  al  fatto 
appartenga.  Questo  è  ciò  che  disse  Goto- 
FtEDO  :  ius  in  facto  et  fatti  cognilione  est 
posilum  (3)  :  n'  è  la  conseguenza  legale,  e 
questa  deve  essere  scritta  con  le  parole  stes- 
se dolla  ipotesi  della  legge  penale,  prima 
parte  di  ogni  articolo  di  essa,  come  la  li- 
bertà 0  la  pena  n*  è  la  seconda  (4). 

Db  Luca  comm.,  Nicolini  m.  p.  ^  Del  21  marzo 
1836,  nella  Ciiasa  di  Stefano  Tedone^  Montone 
cotnm.,  Nicolini  di.  p. 

(1)  Condizione  del  tempio  a*  teimini  dell* art. 
97  delle  11.  pen.  non  è  già  la  naagniOcenza  del- 
l'arcbitettura  di  Miciubl angelo^  nia  eh'  ei  sia  al 
culto  divino  consacrato^  s)  clic  il  popolo  vi  ubbia 
lìbero  accesso  senza  bisogno  di  ottenerne  licen- 
za da  alcun  privato.  Arresto  del  15  nov.  1859, 
nella  causa  di  Giuseppe  Lanzetta^DE  Luca  com. 
NlCOLfNI  m.  p. 

(2)  An-esto  del  26  settembre  1832,  nella  cau- 
si da  Donato  Moscarielh^  LoNcoBAHor  comm., 
I^iCOLi^ii  m.  p.  —  Del  30  novembre  1U52.  nella 
causa  di  Jnna^Maria  Lombardi  ,  Longobardi 
€omm.,  NicoLiMi  m.  p.— Del 29  settembre  1837, 
nella  causa  di  Giuseppe Facchino^\o  stesso  com* 
messa  rio  e  ministero  pubblico. 

(3)  Ad  1.  S2,  §  2,  D.  IX,  1,  ad  legem  aqui- 
liain,  ^  V.  la  nostra  Proc-  pen.  Ili,  $  543,  anzi 
tutto  il  cap.  dal  §  521  al  553. 

(4)  V.  «ip.  In  questa  conci,  il  J  6.  —Ciò  è  spie- 
gato ampiamente  nel  cap.  sopra  citato  della  no- 
stra Pr.  penale  (  III,  §  52i  a  553  ).  Ivi  abbiara 
fatto  conoscere  qnanto  impropriamente  alcuni 
vogliono  applicare  le  teorie  regolatrici  del  giuri 
francese  a'nostri  giudizii  di  fatto.  Quivi  il  giurì 
risolve  tutta  la  quistione  del  fatto  in  un  tiato 
con  la  definizione  del  fatto:  si  Vaccusafo  è  coU 
pevole  di  amer  cothmesso  il  misfatto  con  tale  cir* 
costanza:  il  giudi&io  di  fatto  vi  è  tutto  nella  de- 
finizione, ed  i  fatti  elementari  di  e^so  rimango- 
no chìjisi  nel  petto  de'giurati.  Noi  crediamo  po- 
co logica  e  «troppo  arbitraria  questa  commissione 
4el  fatto  e  della  di?anUione  del  fatto.  11  fatto  è 
nella  couveustioue  del  giudice,  ed  iu  ciò  quel  che 


43  Che  ciò  non  si  avvera  aoltaoio  nelk 
dichiarazione  di  reità:  si  avvera  pure  oelli 
dichiaraxiooe  d'  innocenza.  Heì  caso  che 
non  la  reità  ,  ma  1'  innocenza  si  scuopra 
nella  pubblica  discussione,  la  legge  ha  por 
la  sua  fornrala  (5)  con  cui  dee  chiudersi 
la  quisiione  di  fatto  :  consta  che  T  occusait 
non  abbia  commesso  il  lat  reato  (6).  Or  se 
una  gran -corte  dopo  avere  nella  esposizione 
ed  estimazione  del  Imìo  escluso  ogni  dub- 
bio di    reato  commesso  ;    dopo  aver  detto 

è  detto  de'gìnrati  di  Fian(!Ì;i,pnò  essere  applica- 
to (benché  con  molla  ri^erba)  a  noi.  La  definizio- 
ne è  della  legg^,  e  qniiidi  esce  dalla  sfera  del 
giudizio  di  fatto.  Noi  ricbiediamo  nelle  caoie 
penai!  quello  sfesso  che  si  ricchi ede  neirastrotio 
mia,  nella  naiHicii,  in  tulle  lo  scienze  e  le  arti 
necessarie  alla  vita.  1  fatti  <i  desumono  da*  fe^ 
nomeni  osservati,  e  dalle  apparenze  vedute  dai 
dotti  e  dagriudolli.Ma  il  corpo  p.  e.  In  cielo  os- 
servato nella  tale  o  tal  altra  guisa,  con  la  taleo 
tal  altra  direzione  e  striscia  luminosa,  è  ejrlì  co- 
meta, o  sfella.  0  vapore  arx)e<o  e  fugace?  E  que- 
stia  nominisi  non  può  deciderla  clie  l'noroo  della 
scienza.  V.  la  nostra  Pr  .penale,  IH,  5^'^^  a540. 

(5)  Sunt  iura^  sunt  formulae  de  omnibus  rebus 
consiiiutae,...  Uf  sine  errore  dijudicare  possi' 
mus^^ formula  quaedam  consti tueiìda  est.  gneun  si 
sequemur  in  comjjaratione  rerum^  ab  officio  maè- 
quam  reoedemus^  Cic.  de  0/fic.  HI,  4. 

(6)  Art.  277  pr.  pcn.'-  Dietro  la  pubbfrca  di- 
scussione soslìtuireal  coiv^ta  che  non^  la  forino- 
la, non  vi  è  ìuor^a  a  proòfdimrnto  penale^  è  niil- 
IJlà.  Arresto  del  24  settembre  1854,  nella  cansa 
Scola  e  Cejìparuìo:  ne  daremo  appresso  la  ono- 
clasione.  E  Terrore  è  di  diitto,  perchè  nel  dei- 
nir  i  fatti  da'  quali  risnlta  distrutta  V  accusa,  b 
legge  vuole  la  formola,  consta  che  non.  QnèoAù 
però  i  fatti  espressi  nella  decisione  dao  luogo  a 
dubbio,  ovvero  sicno  coni raddi torli  tra  di  loro, 
o  vi  è  nel  raccoglierli  nuli  ila  di  rito,  lacorle^sj- 
prema  annulla  lutla  la  decisione.  Quando  poi  i 
fatti  espressi  sono  chiari  e  concordanti  fra  di  lo- 
ro, e  particolarmenfe  quando  se  ne  fcrmiua  U 
numerazione  con  un  giudizio  esplicito  dlnnocfu- 
za,  allora  ninna  legge  vieta  di  ritenere  I  fatti  e 
rinviare  ad  altro  giudice,  ond  ei  j-i faccia  la  defi- 
nizioue  a  termini  dell'  art.  277  :  è  quaestio  ■&- 
minis,  o  sia  qui$tioue  della /ormo/a  con  cui  M- 
bonsì  definire  e  chiamare  quei  fatti. C  veranesi-^ 
sarebbe  strano,  che  quando  i  fatti  di  reità  u'^-i 
sono  detltùti  col  loro  nome  legale  {pwricid.- 
volontano^  omicìdio  scusahile  da  provocitzim 
per  percossa  grave  eie.  eie.)  possa  abbreviar 
il  giudizio, 7*7eiitt/i  i  fatU^  e  quando  i  fatti  d  w- 
nocenza  hanno  una  deOnizioac  diversa  dalla  U- 
gale,  debba  rescindersi  tutta  la  decisione,  rìvt- 
nando  il  reo^  fra  i  palpiti  e  le  ansietà  di  tatto  3 
giudizio.  Se  fasse  ciò,  i  colpevoli  sarebbero  ic 
alcuni  casi  liatldti  meglio  degl*  innocenti,  il  ck 
è  assurdo. 
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di  esser  convinta  che  nikil  iste  me  ausus,  ;  Così  avviene   nelle  decisìom  di  oondanna 
potuit  (1)  .  chiudesse    la  quislione^di  j  aggravala  per  qu*»lche  qualHi  o  condteionj. 

Quando  la  dichiarazione  di  reità,  o  sin -la 


me  potuit  (1)  .  chiudesse 
fallo,  non  con  la  formola,  consta  che  non  f2\ 
ma  con  un'  alira  che  non  esprima  chiard 
la  mente  della  legge,  o  non  l'esprima  con 
le  sue  parole,  ben  possono  ritenersi  i  fatti 
t*spressi  nella  decisione^  e  rinviar  la  causa 
ad  altro  giudice  per  migliore  deUnizione  (5;. 

(I)  Viro.  j4en.  IX,  428. 

("S)  Se  però  la  formola  fosse,  non  consta^  non 
parmi  d'incerto  dritto  che  prodotto  ricorso  per 
liucsallezza  di  questa,  come  ella  è  formola  in- 
Icrlocutoria,  uon  defliiiliva,  cosi  il  ricorso  deb- 
hn  dirsi  irricevibile  per  ora^  beochè  la  nnllità 
sia  evidente.  Scossa  intanto  la  corte  suprema  a 
si  fatta  ovidenui  neija  causa  di  Luigi  Pei*ò  non 
•seguì  le  mie  conclusioni  perla  irrecevibilUà  del 
ricorso,  né  ritenne  i  fatti  espressi  nella  decisio- 
ne, perchè  in  cout  rad  dizione  a  molti  art.  dì  rito 
ed  annullò  dall'atto  di  accusa  in  poi.  Arresto 
del  di  16  settembre  1839,  Celbntano  comm.Ni, 
COLINI  m.  p.  DoM.  TiRTAGLiA  avv.  dell'accusato. 
La  nuova  gran-corte  nel  giudizio  di  accusa  rac- 
colse nnovamente  i  falli  risultauli  dalla  Instni- 
ziouc,  e  li  dcniti,  non  essere  dalla  legge  guidi  fi' 
cali  reato ^  e  la  innocenza  deli  imputato  risultar 
chiara  dagli  aiti^  a' termini  dell'art. Ili*  pr.i)eu. 
Dcliuito  cosi  il  fallo  scondo  l' ipotesi  dell'  art. 
14ì>econ  le  parole  dello  stesso,  ne  applicò  la 
sanzione,  pronunziandola  libertà  dell'imputato, 
e  vietando  ogni  ulteriore  procedimento. 

(3)  Nel  la  causa  per  la  qnaJe  noi  demmo  le  con-* 
nlosìom  pnbhlìcate  al   n.  XllI  parte  4   di  que* 
s\e  Quislf'oni^  Ugrau  corte  di  rinvio  giudicò  lo 
accusato  dietro  pubblica  discussione,  e  dopo  a- 
ver  detto  in  chiudere  1  fatti  clemenlari,  che  la 
innocenza  di  lui  riiullava  chiara  da  lulte  lo 
praove,  non  defluì  i  falli  da  lei  stabiliti  (;on  la 
formola  del  l'art. 277  con^f  a  che  noM,propria  del- 
la   pubblica  discussione,  ma  obliando  questa, 
conchiuse  con  la  formola  dell*  art.  145,  propria 
del  giudizio  di  sottopo&izioue  all'accusa.  Attac- 
vMà  la  decisione  dal  pnbblioo  ministero,  si  os- 
servò che  i  falli  espressi  nella  decisione  erano 
concordanti  fra  di  loro,  né  offrivano  alcuna  dub- 
biezza, né  violazione  di  rito,  come  nelle  cause 
Cepparulo  e  Però  (V.la  nota  precedente,  e  sup. 
(13  alla  notay,  il  difetto  era  solo  nella  inesat- 
tezza della  formola  terminativa ,   scambiando 
quella  dell'art. 277  uell'altra  dell'art.  145:  quae* 
stlo  nominisi  o  sia  qutsllone  mera  di  dritto,  per- 
chè si  trattava  di  applicazione  della  legge,tanlo 
)>er  ripotesi.  quanto  per  la  sanzione  (V.  supra  ) 
6).  Ritenne  dunque  la  sola  parte  che  riguardava 
1  fatti  espressi  nella  decisione,  ed  annullò  11  ri- 
manente, rinviando  la  causa,  afllnchè  la  nuova 
gran-corte,  ritenuti  i  fatti  stabiliti  nella  decisio' 
«e,  emettesse  la  dichiavazione  competente  a'ter^ 
mini  delia  legge.  Arresto  del  4  febbraio  1842, 
Du  Luca  comm..  Longobardi  m.  p. ,  Eugenio 
R»FAtLLi  e  barone  Pofkio, avvocali  del  resiilcn- 


detìnizione,  non  faccia  menzione  di  qneste 
qualità,  benché  se  ne  faccia  ampio  ragio- 
pamenlo  ne'  falli  elementari,  allora  rilenuli 
i  falli  elementari,  si  annulla  la  sola  deli- 
nizione  di  essi,  ed  il  nuovo  giudice  la  rifa 
secondo  il  volo  della  legge  (4). 

44.  Né  potrebbe  ei  dire  che  con  questo 
sistema  il  fallo  diventerebbe  ti  rìsullamento 
di  due  conscienze,  quasi  che  fosse  giudi- 
calo da  due  giudici.  1  fatti  non  sono  sta- 
bìlili  che  da  un  solo:  la  consegaeoiGa  for- 
molaria  è  della  legge,  e  ben  pnò  essa  da 
altro  giudice  essere  apposta.  É  vero  che 
r  ari.  327  dice,  nuova  definizione  del  reaio^ 
e  talvolta  sarebbe  detiolzione  d' innocenza; 
ma  è  antica  massima:  mtno  qui  cot^demna- 

fé  al  rìcorso,Gios.MARiNi-SeBBA,  avv.deria  pas- 
te civile.— La  gran-corle  di  rinvio  nel  16  uov. 
J842,rilenuti  i  fatti,li  dcQiil  con  la  formola  del- 
l'art. 2T7,  consta  che  non. — Il  ricorsb  avverso 
quest'ultima  decisione  è  statò  dichiaralo  irrice- 
vibilc^Y'  appresso  al  n.  XX.  tatta  la  teoria  re- 
lativa alla  dichiarazione  d'innocenza,  ove  il  di- 
fetto sia  nella  definizione^ 

(4)  Ad' onta  dunque  chene'eonsideramenti  di 
fatto  esprima  il  gtndice  la  sua  convimione  che 
il  tale  abbia  ncciso  il  suo  nemico  per  disegno 
formalo  prima  dell'  azione,  la  deflniziono  deve 
essere:  consta  che  TaccusatoMia  comtnesso  otni* 
oidio  volontario  premeditalo*tj  vero  che  la  frase 
omicidio  premeditato  include  la  volontarìctà;ma 
il  dire  omicidio  volontario  nbn  include  la  preme- 
ditazioncy  nel  qual  caso  si  annulla,  Htenuti  i 
fatti  espressi  nella  decisione.  V.  il  n.  XVII f,  § 
31  e  52  alla  part.  2  dì  qae<4e  Quist.-^  Cosi  |ju- 
re  se  ne'coitsideramenti  di  fattosi  esprime.<oliell 
tal  reo  è  un  nOziale  pobblleo,  cii'costanza  per- 
sonale che  aggrava  la  pena,  ma  nelladefiniziouo 
sì  obblia  Questa  qualità,  allora  la  corte  supre- 
ma, ritiene  i  fatti  clemeiilpri,  ed  annulla  la  de- 
cisione. Arreslo  del  26  novembre   1858  nella 
causa  di  Fr.  Paolo  Giordano^  Montone  comm., 
NicoLiNi  m.  p.— E  così  se  ne'faltl  elementari  s} 
esprime  la  deliberazione  di  metterele  mani  em- 
pie sopra  del  padre,  ma  la  deRniziene  non  dice 
omicidio  volontario  quali  ficaio  parricidio,  ella  è 
annullata,  perchè  1  i/x^eai dell'ari.  348  11.  pen. 
dice:  Vomicidio  volontario  è  qualifioato  parrici- 
dio^ ^tcofido  eie.  Allora  si  ritengono  I  f»lti  espres- 
si nella  decisione.  Arrestodel  10  dicembre  1838 
nella  cansa  di  Domenico  de   Capua^  Montone 
comm..  NicoLiNi  m.  p.,  bencliò  il  m.  p.  in  uue- 
sta  omessione  della  parola  volontario  nella  defì- 
nizione  non  avesse  trovato  nnllifà  tanto  eviden- 
te. V.il  d.  n.XVlIl,  5  31,  parte  2  di  questcO^i/- 
stioni. 
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r9  potasi^  fibsolmre  non  potesi  (1) ,  e  latte 
le  voli»  cliP  la  legge  parla  di  definizione 
di  reato ,  QoD  vooi  ioteoder  altro  che  de- 
lioUione  del  fallo  accasato  gi^  come  reato, 
la  quale  nel  giudizio  dì  soUoposizioae  al- 
V  accusa  può  essere  :  V  innocensa  risulta 
chiara  dagli  ol/t,  ovvero  :  tjc  risulta  suf- 
ficiènterr.ente  fondata  la  reità  deW  accusato^ 
e  nel  gi udì/io  dietro  dìscussiooe  pubblica, 
paò  essere:  conUa  che  non^  ovvero  :  con- 
sta che  ha  commesso  eie. 

15.  La  parie  daoque  della  decisione  che 
coQliene  la  esumazione  de'falli  e  delle  pruo- 
v€,  non  è  giudicala  che  da  una  sola  con- 
8cieD2a  ;  anù  sarebbe  giudicala  da  due,  se 
potesse  sostenersi  che  un  giudice  può  rac* 
cogliere  i  latti  ,   ed  uo  altro  eslimarne  il 
valore.  Né  a  ciò  fan  contrasto  gli  art.  della 
procedqra  penale  i  quali  chiamano  guìsZto- 
ne  di  fatto  tutta  la  prima  parie  d' una  de- 
cisione, e  riunisoono  in  questo  solo  nome 
t^nlo  i  fatti  materiali  della  causa ,  quanto 
r  applicazione   della   ipotesi   della  leggo  , 
raenire  jchiamano  quisli(me  di  dritto  la*  seta 
applicazione  della,  sanzione  (2).   Àbbiam 
notato  [sup>  %  6)  che  lo  slesso  art.  327  usa 
la  frase  applicazione  della  legge^  prima  co- 
me nomen  generis^e  poi  come  uomen  speciei- 
E  cosi  pure  la  frase  quistione  difattOy^ora 
è  nome  di  genere,  ora  è  di  specie.   É  dì 
genere,  quando  comprende  sì  i  tMii  risal- 
tanti dalla  instruzione  o  dalla  discussione 
pubblica  ,  e  sì  la  loro   risoluzione  nella 
ipotesi  della  legge  ,   la  quale   non  è  altro 
che  un  caso  ed  un  fatto  dalla  legge  stessa 
preveduto,  ma  marchiato  col  sigillo  di  un 
Dome  che  compendia  in  sé ,  come  nome 
d' idea  complessa,  tulli  i  falli  della  causa, 
e  lor  dà  V  impronta  legale  e  la   legai  de- 
finizione. Questi  sono  i  fatti   accertali  in 
tutti  i  loro   particolari;   quella  è  la   loro 
unione  e  la  somma  :  gli  uni  e  l' altra  de- 
cidono la  quisiione  di  fallo  :  gli  uni  espo-^ 
nendone  minutamente  lo  slato,   V  altra  ri-, 
solvendoli   in   una    formola.   E  perciò  in 
quegli  art.  medesimi  sello  la  frase,  quisiio- 
ne di  fatto^  qual  prima  parte  d'ogni  deci- 
sione, si  comprendono  ed  il  fallo  dal  qua- 
le deriva  la  risoluzione  della  quisiione  (3) 
e  la  risoluzione   medesima  {4).  Ma  quan- 
do si  parla  di  accertare  i  falli   ex  animi 
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sentenlia^  allora  si  sottrae  alla  censura  del- 
la corte  suprema  la  sola  parte  della  qai- 
sUono  di  fallo  che  riguarda   la  con v lozio- 
ne de'  giudici  (5)  :    l'  altra  piirie  eh*  è    la 
risoluzione  de'  falli  nella  ipolesi  dì   le^'ge, 
o  sia  r  applicazione  dell'  ipotesi,  è  so^qet- 
la  a  censura,  perchè   non  riguarda   più  ti 
criterio  morale    secondo  la  conscienza  del 
giudice  di  fallo,  ma  il  criterio    legale    di 
ogni  applicazione  di  legge  (6).  Qui  don 
que  le  fras^'e  qutslione  di  fatto  è  nome   di 
specie,  ristretto  a  ciò  eh' è  rimesso  alla  lo- 
Liica  ed    alla   conscienza  della    gran-corte. 
Giusto  è  che  i  fatti  sieno  accertati  da  una 
sola  gran-corte:  essi    non  posson   esserli 
in  parte  da  una,  ed  in  parte*da  un'  altra. 
Ma  la  seconda  parte  che  suppone  la  ìnter- 
roLjazione  ;  in  quale  ipotesi  di  legge  quei 
fatti  accertati  s%  risolvono  ?  questa  seconda 
parie  è  soggetta    alla  censura    della  corte 
suprema  ;  e  tal  definizione ,  o  che   sìa  di 
dichiarazione  di  reilà ,    o  che  sia  d' inno- 
cenza, può  esser   rimessa   ad  altra  gran- 
corie,  come  ogni  altra    quisiione  di  appli- 
cazione dì  legge.  La  legge  slessa  per  non 
far  dubitare  che  parli  sì  di  condannatesi 
di  assoluzione,  dice  opp/tcazione  delta  kf- 
ge^  non  applicazione  della  pena  (7). 

46.  Per  le  quali  cose  al  giudice  dì  rinvio 
in  questa  causa  non  apparteneva  affaUoil 
trarre  da'  fatti  materiali  nuovi  argomenti, 
né  stabilire  nuove  congetiurc^.  Se  sembra 
a  lei  inverìsimile  c^e  senza  un  urto  fisico 
sulla  tinestra ,  la  donna  non  avrebbe  po- 
tuto cadérne  ;  se  il  non  esser  veduto  il  ma- 
rito alle  spalle  di  lei  quando  ella  precipi- 
tò dall'  alto,  non  esclude  che  al  di  lei  affac- 
ciarsi ei  si  fosse  curvalo  dietro  alzandola 
per  i  piedi  ;  se  raliez/a  della  tìnestra,qoal 
è  descritta  da' periti ,  non  rende  probabile 
la  perdita  di  equilibrio  senza  violenza  al- 
trui ;  tutta  questa  disquisizione  di  fatio  era 
vietata  a'  nuovi  giudici  :  costoro  dovevano 
slare  e  ciò  che  ne  sentirono  i  primi.  Entra- 
re in  queste  congetture  ed  induzioni  è  an 
eccesso  di  potere  (8)  :  il  loro  solo  utizto  era 
di  d.'ire  il  nome  legale  a'  falli  espressi  nella 
decisione  con  una  delle  formolo  dell'art 
277  pr.  penale. 

17.  Richiedo  dunque  che  si  annulli  la 


(1)  L.  37.  de  reg,  iwis. 

(2)  Art.  275,  274,  277, 288, 292,  295  proced, 
penale. 

(5)  D.  art.  295  pr.  penale. 

(4)  D.  art.  277  e  288  pr.  penale. 


(o)  D.  art.  292  pr.  peuale. 

(G)  Ari.  527  pr-  penale.— V.  sttp.  5  6. 

(7)  V.  nella  nostra  Pr.pen.  l,  $  414,  417,422 
425,  461, 462,  465,  757.  —  III,  444,  525,  551 
Ilio,  1515,  1518,  Ì521.-.V.  infra  a  n.X%. 

(8)  V.  la  nostra  Pr.  pcnale.lW,  §  113  e  segg 
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i    impugnata  decisione  della   gran-corlo  cri-v 
^    minale  di  Terra  di  bvoro,  e  che  ritenuti  1 
^    i  fatti  espressi  nella  decisione  della  gran- 
:    corte  di  Napoli,  cioè  tanto  i  fatti  materia- 
i.    lì,  quanto  la  loro  estimazione,  si  rinvìi  la 
f    causa  ad  altra  graocorte  criminale  per  nuo- 
va applicazione  di  legge ,   cioè    tanto  per 
.     nuova  applicazione  deir  ipolesi  che  risolva 
con  più  legale  detìnizione  la  quistione  del 
nome,  quanto  per  nuova  applicazione  del- 
,    la  sanzione  che  a  questa  detìnizione  corri- 
I    sponda  (i). 

XIL 

y  Della  forma  delle  decisioni  da  prontmziar- 
si  in  grado  di  rinvio,  qtmndo  sieno  sia- 
ti ritenuU  i  faiU  espressi  nella  prima  de- 
cisione* 

Signori  (2) ,  sono  stati  per  la  seconda 
volta  condannati  alla  pena  di  morie  Maria 
di  Germanio  e  Francesco  Mazzoni,  runa 
per  aver  propinato  il  veleno  che  uccise  la 
moglie  di  costui,  1'  altro  per  aver  daio  com* 
messione  ù  rea.  La  prima  condanna  pre- 
sentava imperfettissima  la  dtiinizione  del 
reato  :  consta  che  F.  Mazzoni  abbia  com- 
messo reato  di  complicilà  nel  veneficio.  Ma 
quale  delle  quattro  ipotesi  di  complicità , 
a' termini  dell'art.  74  delle  11.  penali,  si 
era  avverata  in  Mazzoni?  La  gran-corte 
criminale  no  U  disse.  Air  incontro  la  san- 
zion  penale  di  morte  è  atlaccata  ad  alcune 
di  queste  ipotesi,  non  a  tutte.  E  pure  per 
conoscere  io  quale  di  queste  si  risolvesse 
il  fallO)  bastava  leggere  la  motivazione.lvi 
era  espresso  il  malvagio  animo  del  Mazzo- 
ni verso  la  moglie,  e  la  sua  tresca  segre- 
ta con  la  di  Germanio^  ed  i  voti  loro  colpe- 
voli di  unirsi  in  matrimonio  togliendosi 
d' innanzi  la  prima  moglie ,  e  la  {acilità 
che  la  druda  avea  di  somministrar  cibo  e 
bevanda  alla  infelice  tradita,  e  la  instiga- 
zlone  deir iniquo  a  mescervi  l'arsenico, 
dandolene  nuovi  mezzi  ed  indicandole  il 
luogo  ed  il  tempo.  Voi  perciò  riteneste  i 
fatti  espressi  nella  decisione,  ma  ne  annul- 


(1}  Cos^  è  staio  deciso.— La  nuova  gran-corte 
dichiarò  applicabili  le  ipotesi  degli  art.  573  e 
57G  delle  II.  penali,  e  definì  il  reaf.%  col  dare 
ad  esso  il  nome  d' imprudenza  da  cui  derivò  la 
caduta  e  la  morte,  V.  i  n.  IV  e  V.  della  pnrt.2. 

(2)  Nellaoansadi  Mavìndi  Germanio  e  Frnn- 
Cesco  Hfazzoni^O  giugno  tJJ54,CELEisTAN0  comm. 
DiicoLirsi  m.  p.,  Dom.  Tartaglia  avv.  de*  ricor- 
renti. 


lasie  la  dt^mfiloDe ,  e  la  conseguitante  aj)- 
piicazione  della  pena  (3). 

2,  "Non  è  già  che  la  gran-corte  di  rinvio 
avesse  anch' ella  erralo  nella  sua  nuova 
definizione.  Ma  nel  uiiono  ricorso  si  pre- 
senta da'  condannati  tal  motivo  di  anunlla- 
mento  per  forma,  che  merita  tutta  la  vostra 
attenzione. 

3.  Ogni  decisione,  dice  Tari.  219  della 
1.  organica  ,  dev'  essere  motivata  in  fatto 
ed  in  dritto.  11  fatto  dal  quale  deriva  la 
risoluzione  delle  quistfoni,  dice  V  art.  293 
pr.  penale,  debb'  essere  espresso ,  a  pena 
di  nullità,  nella  decisione.  La  decisione  di 
una  gran-corte  in  erado  di  rinvio  non  è 
esclusa  da  questo  dovere:  in  essa  e  non 
altrove,  dee  trovarsi  tutto  il  fatto  dal  qua* 
le  deriva  sì  la  risoluzione  della  quistiond 
del  nome  di  legge  con  cui  si  chiama  il  rea* 
to,  e  sì  la  risoluzione  della  quistione  della 
pena  che  a  tal  delinizione  conviene.  I  falli 
dunque  espressi  nella  prima  decisione,quan- 
do  son  ritenuti  dalla  corte  5uprema,debbon 
essere  nuovamente  e  letteralmente  trascrit- 
ti nella  decisione  seconda,  ed  insieme  con 
la  delinizione  nuova  e  con  l'applicazione 
della  pena  formarvi  un  solo  eòntesto  (4). 

4  Di  fatti  la  seconda  decisione  ,  e  non 
la  prima  debb'esser  portala  alTesecuzione: 
tulio  ciò  che  la  let:ge  vi  crede  necessario, 
debb' esservi  espresso  e  distinto  a  parie  h 
parte;  e  nulla  debb'  ella  avere  che  si  rap- 
porti ad  altro  aito:  (inanche  il  lesto  della 
legge  applicata  non  può  semplicemente  ci- 
tarvisi,  benché  ad  ognuno  sia  noia  la  legge 
ma  dev'esservi  per  intero  iraS'* ritto  (5). 

5.  Or  la  gran-corte  di  rinvio  è  stata  con- 
tenta alla  sola  frase,  ritenuti  i  fatti  espres- 
si nella  prima  decisione-  E  quali  sono  quor 
Sii  fatti  ?  Dovrà  forse  congiungersi  alla 
nuova  decisione  un  esemplare  deir  antica? 
Il  fatto  ritenuto  con  le  sue  valutazioni  td 
induzioni  particolari,  diventa  il  fondamei  - 
to  e  la  motivazione  della  nuova  definizio- 
ne, come  la  nui»va  definizione  lo  è  della 
condanna.  E  tal  definizione  e  condanna  ri* 
marrebbero  senza  base  propria,  se  doves- 
se questa  andarsi  ricercando  fra  gli  atti  di 
un'altra  gran-corte.  Io  dimando  perciò  ^an- 
nui la  mento  di  tutta  questa  decisione,  ed  il 

(3)  Arresto  del  à\  8  loglio  1835. 

(4)  Delia  forza  e  significazione  della  frase  nn* 
tica.,  tino  contextu.&bhmìì  ragionato  nella  nostra 
iV.  penale.  Il,  5  279.  Ili,  ^  452.  962,  1054. 

(3)  Art.  294  pr.  pen.—  V,  il  n.  XXIV,  §  1, 
parte  i  di  queste  QHÌsfioni. 
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riovio  della  causa  ad  akra  gnin«corle,  per- 
chè ritenuU  i  falli  espressi  nella  prio)a  de- 
cisioDe,  come  eleoieati  e  motivazione  pre- 
sente delle  quislioni  che  ha  dovuto  risol- 
vere, non  solo  delinisca  Quovamente  il  rea- 
to ed  applichi  la  pena,  ma  ne  pronunzi!  e 
pubblichi  una  dccisiou  completa  a'  termini 
della  legge  (4). 

Qìiando  in  vece  di  annullare  tma  farle  della 
decisione  ,  giovi  disapproname  solamente 
qualcl^e  coììsideramerdo,-^ Frode,  an.450 
e  433  11.  pett. 

Signori  (2),  per  frode  qualificata  conAan- 
nato  il  ricorrente  dal  giudice  correzionale 
al  seconrio  grado  di  prigionia,  ne  appellò 
alla  gran-corte  criminale,  e  quivi  ha  otte- 
nuto,  che  il  sno  reato  fosse  delinito  frode 
semplice,  e  la  sua  condanna  ridotta  a  pena 
di  semplice  polizia.  Né  di  ciò  è  conlento.' 
Anzi  sorge  a  favor  suo  Io  slesso  proccu- 
rator  generale  del  Re  presso  la  gran-corte. 
Entrambi  sostengono  che  il'fatto,  qual  tro- 
vasi espresso  da' giudici  ,  non  trovi  nome 
fra  i  reati,  e  che  perciò  V  azione  la  quale 
ne  nasce,  sia  puramente  civile. —  Ne  pro- 
ducono ricorso  alla  corle  suprema. 

2.  Il  fatto  espresso  nella  sentenza,  di  po- 
co alterato  nella  decisione,  è  il  seguente. 
Il  cav.  Bicilli  ,  residenle  in  Pietroburgo 
qnal  consigliere  aulico  di  S.  M.  V  impera- 
tore di  tutte  le  Russie,  nel  1810  conslilul 
suo  procuratore  in  Napoli  il  sig.  Durama- 
niy  onde  abilitar  costui  a  riscuotere  un  suo 
credito  in  un  giudizio  di  graduazione  in 
Terra  d' Otranto.  Mandato  si  fallo,  se  non 
fosse  slato  ricevuto  ne  accettilo,  non  avreb- 
be obbligato  il  mandatario  (5)  :  accettato, 
facea  costui  risponsabile  sino  al  dolo,  anzi 
sino  alla  colpa  (4).  La  forza  dunque  e  gli 
effetti  di  questo  contratto  ,  risiedono  prin- 
cipalmente nell'  acceltazione.  E  Duramani 
è  convinto  di  averlo  accettalo ,  e  di  aver 
ricevuto  le  carte  del  credito  per  farle  va- 
lere ÌD  giudizio. 

3.  Nondimeno  più  lustri  trascorsero  inu- 
tilmente ,  si  che  il  mandante  fu  costretto 
nel  1828  a  rivocar  la  procura.  Citò  dun- 

(1)  CiHÌ  è  sfato  deciso. 

(2)  Conci nsioni  nella  causa  Duramani  e  Bi- 
cUiin  29  agosto  1832,  Longobardi  comin.,  Nico- 
LiNi  m.  Pm  Gius.  Marim-Shrrà  avv.  della  parte 
civile. 

(5)  Art.  1836  II.  ce. 
(4)  Art.  "1861  11.  ce. 
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que  Duramani  innanzi  al  Iribnnnl  civile: 
e  facendo  uso  della  facoltà  che  gli  accor- 
dava r  art,  1876  delle  11.  ce,  chiese  la  re- 
stituzione delle  carte  ,  e  partioolarnientc 
della  copio  aule  ntica  della  procura.  Dura- 
mani  non  rispose,  e  chiamalo  dal  preCettn 
di  polizia,  negò  di  aver  ricevala  mai|  eoo 
che  accettata,  la  procura.  Ma  il  maDdanie 
gli  mostrò  carte  tali,  che  V  accettazione  ne 
apparia  manifesta,  ed  egli  beuchè  coqtìd* 

10,  persistette  nel  niego. 

4.  Nu  questi    falli  venne    institoito  un 
giudizio  correzionale.  Il  giudice  regio,  dofin 
averli  cos)  stHbiliii,  li  ha  deGniti,  disiai 
naziftne  o  dissipazione  a  danno  del  proiprk' 
Inrio  di  scrittura  che  contiene  e  produce  ot- 
òligazione^  col  peso  di  farne  vn  uso  deUi 
minalo,  e  con  r  incarico  di  ripresenlarin 
Questa  è  V  ipotesi  delT  art.  433  n.  4  dell» 

11.  penali.  Che  un  aito  di  procura  m  scrit- 
tura che  contiene  obbligazioni  ,  è  chiaro 
nelle  leggi  civili  da  tutto  il  titolo,  del  man- 
dalo. Che  accettalo  produca  gravi  obbliga- 
zioni del  mandatario,  né  solo  sino  al  dol<-, 
ma  anche  sino  alla  colpa,  è  chiaro  dal  art 
4864  {sup.  %  2).  Che  ira  queste  obbliga- 
zioni la  prima  era  di  farne  Toso  deterrai' 
nato  a  riscuotere  il  credito  innanzi  alirì- 
buojile  di  Lecce,  è  chiaro  dairogi:eito  spie- 
gato nel  mandato,  e  dagli  8rt«4859  e  i9S3. 
Che  il  mandaUirio  era  nel  do?ere  verso  il 
niandnnte  di  ri  presentargli,  ad  arbitrio  di 
costui,  le  scritture,  è  chiaro  dall'art.  Ì87G 
il  quale  in  caso  di  rivocazìone  astringe  il 
mandatario  a  restituire  o  l' originale  delU 
pn)cura,  se  ne  fu  la  consegna  io  lai  for- 
ma, ovvero  la  copia,  se  ne  fu  conservau 
la  minuta.  Che  in  Hne  il  mandato  e  le  car- 
ie fossero  state  distornate  o  dissipate,  è  on 
fatto  che  risulta  dal  oiego  ostinato  di  ri 
presentarle.  Distornare  è  distrarre  e  sviarr 
dal  suo  scopo,  ed  anche  cancellare:  dissi- 
pare ò  dissolvere,  disperdere,  mandare  » 
male,  distruggere.  Chi  dovendo  rìpreseo- 
tare  una  carta,  affidata  per  uso  determina- 
to, noi  vuole  ,  costui  certamente  o  l' bi 
distrutta  o  almeno  la  rende  inutile  al  ss* 
scopo.  Se  ciò  fosse  avvenuto  per  disgrazia' 
Duramani  l'avrebbe  detto.  Ù ipotesi  doo- 
que  dell'art.  433  n.  4  si  è  in  tulle  le  con 
dizioni  sue  veriticata  nella  causa,  ed  il  w 
me  di  legge  dovuto  a  questi  f.itti,  qoaod' 
essi  riuniscanoci  insieme  in  un  solo  concetti, 
è  di  frode  qualificata.  11  giudice  regio  p' 
che  avesse  ben  detiuito  il  fatto  accusato  (5* 

(5)  V.  il  n.X VI  della  paHe  5  di  queste  Qm^ 
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5.  Ma  in  grado  di  appello  si  è  opposto 
dal  rco^  l.  cfae  poco  fondata  sullo  prtinve 
era  la  convinzione  del  giudice  relativa  al- 
racceitazione,  eli,  Cbe  data  anche  questa 
non  per  ciò  n'  emergeva  la  frode,  perchè 
ogni  frode  suppone  un  lucro  cbe  abbia  ini- 
lo  o  cbe  Voglia  fare  il  frodatore.  Il  mini- 
stero pubblico  presso  la  gran-corte  di  ap- 
pello ^  ricettato  il  primo  assunto  del  reo 
degdùie  l'accettazione^  ba  eod  lui  sostenuto 
il  secondo  ^  relativo  alla  mancanza  del 
locroé 

6.  Nfe  piti  itì  corte  suprema  può  par- 
larsi del  primo  1  è  un  giudizio  ai  fallo  ^ 
percbò  la  gran-corte  ha  riteoiita  in  fjiUo 
V  accìettazionej  6  quindi  nou  vi  ba  dubbio 
cbe  la  carta  don  solo  contenga  ,  ma  pro- 
duca obbligazlone.-^ln  ordine  al  lucro  (^he 
negano  ed  il  reo  ed  il  ministero  pubbli- 
co^ la  gran  Corte  lo  riduce  nel  fatto  a  co- 
sa ben  lieve  ,  ma  in  dritto  sostiede  quel 
cbe  dice  la  legge.  Lucro  non  è  il  solo 
guadagno  pecuniario,  ma  è  ogni  drillo  che 
si  acquista,  ogni  mezzo  per  respingere  tin 
azione  e  soUràrSii  da  una  obbligazione,  o- 
gni  spezie  di  utilità,  ogni  alloulnnamenio 
di  pericolo  o  di  danno  (j).  Dimostrala  i^io- 
cettazione  della  procura,  Ùuramani  sareb- 
be stalo  tenuto  non  solamente  per  lo  do- 
lo ,  ma  anche  per  le  colpe  commesse  o 
nella  esecuzione  o  per  la  idesecdzione  del 
inandalo'j  e  certamente  è  un  utile  e  lucro 
quel  cb'  ei  si  aspettava  da*  suoi  sforzi  di 
farlo  credere  non  accettato,  ond'  evitare  un 
giudizio  cbe  compromette  non  solo  la  bor- 
sa, ma  anche  V  onore  ^  qual  èr  il  .^indizio 
che  può  sperimentarsi  contro  Un  manda- 
tario neghittoso  o  infedele. 

7.  Se  non  cbe  la  gran-corie  considera 
cbe  tanto  la  procura^  quanto  le  altre  car- 
te sono  Copie  di  documenti  pubblici ,  dei 
quali  si  possono  estrarre  all'  uopo  quante 
altre  copie  si  vogliono  ;  e  perciò  non  le 
sembra  esser  questa  la  dhlornazione  e  dis- 
sipazione delle  quali  parla  il  n.  4  dell'ar- 
ticolo  433  delle  Ih  penali  ^   ove  la  gran- 


(l)  t.  14,  fi.  IV, 3,  de  dota  mùtoi^h.  iU  In 
fin.  D.  XLVllf,  10,  1.  20,  C.IX,22.aci  leg.CTni. 

de  fal^s L.  un.  C*  1^.  2|i,  de  muititione  no- 

fnini>.— !*AIJL.  seni,  ti  12,  53'-=^  Periinere  ad 
nos  etiam  ea  dicimusi  ^ucte  in  nulla  eomm  cau- 
sa sint^  led  esse  possimi,  L.  181,  ^  verb,sign. 
Pecuniae  nomine  non  solwn  numerala  pecunia^ 
scd  omtuis  res^  tam  soli^  quam  mobiles,  et  iwn 
corpara  quam  iura  continettlur.  L.222,  de  verb, 
sign. 

Voi.  II. 


corte  immagina  la  condizione  che  il  dan- 
no sia  irreparabile.  Ma  ella  è  immemore 
che  la  condizione  dell'art,  è  generale  ne 
soggetta  a  questa  restrizione,  e  che,  se  co- 
pie d'  atti  autentici  furon  date  ,  ancorchò 
il  mandante  o  un  notaio  ne  conservi  l'o- 
riginale, queste  copie  per  V  appunto  è  ob- 
bligalo il  mandatario  a  restituire  a*  termi* 
ni  deir  art.  Ì«16  delle  II.  civili.  Gonse- 
gueoza  di  così  illegale  consideramento  che 
naisto  a'  fatti  turba  la  limpida  esposizione 
di  essi  presentata  giìl  dal  giudice  re^io,  è 
che  la  gran-corte  cangi  il  nome  di  legge 
dovuto  al  reato,  e  lo  chiami  frode  sempti- 
ce^  non  qualificata. 

8.  Il  condannato  ne  ricorre;  ed  è  inu* 
tile  intrattenerci  soli' accettazione,  ttipetìa- 
mo  cfae  qnesta  è  pura  quisiion  di  fatto  ^ 
perchè  la  gran-corte  dice:  o  Considerando 
n  che  s^  ignora  da  qual  cagione  fosse  stato 
v  indotto  Duramani  nell'  essere  negativo  : 
»  bavvi  però  il  fatto  di  essere  stato  procu- 
»  ratore  ,  di  aver  ricevuto  la  copia  della 
»  procura j  e  di  aver  ciò  negato  ». 

9  Per  ciò  che  riguarda  il  lucro^  se  si 
ignorala  cagione  del*  niego  (dicono  il  mi- 
nistero pubblico  ed  il  condannato  )  come 
può  asseverarsi  che  questa  ca&:;ione  fosse 
stata  r  intenzion  di  lucrare?— Ma  qui  non 
s' ignora  il  disegno  di  un  lucro^  se  ne  i- 
gnora  solamente  la  specie  ^  cioè  se  fosse 
Slato  per  sottrarsi  a  responsabilità  di  cor- 
ruzione ,  ovvero  di  negligenza.  Bla  anche 
negli  altri  reati  spesso  avviene,  che  la  ca- 
gion  particolare  se  ne  ignori  dal  giadice. 
Ciò  non  vuol  dire  cbe  il  reo  abbia  agito 
senza  cagione  \  né  è  vietato  che  On  omi- 
cidio p.  e:  si  definisca  volontario,  quando, 
tutto  dimostri  che  siasi  agito,  non  per  de- 
menza 0  furore^  ma  con  animo  deliberato 
e  conscio  di  sé,  benché  s' ignori  se  livoi*e 
od  altr'  odio  lo  mosse  (2).  Certo  è  che  vo-» 
iuntalis  est  suscìpere  mandotum,  necessitata 
consummare.  Nulla  lece  Duramani  per  e« 
seguire  il  mandato.  S' ignori  pure  se  ciò 
sia  stato  per  negligenza  ,  ovvero  per  cor- 
ruzionei  Per  [ermo ,  s'  e^W  non  è  mento- 
Calto^  il  desiderio  di  salvarsi  dalle  conse^ 
guenze  della  sda  obbligazione  lo  indusse- 
ro al  niego,  e  dueslo  è  il  vantaggio ,  que- 
sto è  il  lucro  cu'  egli  ne  sperava  ($  6). 

<fO.  Or  non  appena  cbe  il  fatto  cost  sta^ 
biliio  si  risolve  nell' ipotesi  di  un  articolo 
di  legge  penale,  è  assurdo  il  volere  can- 
giare Tazion  penale  che  ne  oasce^  in  para 

(2)  V.  il  II. XI  della  parte,  .4  di  queste  Quist. 
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aziono  civile. Ben  trovo  rnnlrarìo  alla  leg- 
ge il  coDSÌderaniento  della  gran  corle  che 
da  reato  degno  dei  secondo  al  terzo  prado 
di  prigionia  ,  Irasforma  il  fallo  in  frode 
semplice  degna  di  pena  di  seoìpUce  poU- 
lia  (§7)-  Il  ricorso  f»erò  del  pubblico  mi- 
nistero non  è  nel  tino  di  aggravar  bi  pena 
del  reo,  ma  del  Une  di  scioglierlo  da  ogni 
pena.  La  slessa  parie-civile ,  conlenla  al 
ristoro  de' danni-interessi  che  le  sono  sla- 
ti attribuili  ,  non  fa  che  resistere  «'due 
ricorsi,  lo  dunque  non  posso  chiedere  lan- 
iiallamento  nell'interesse  delle  parli. 

Id.  Né  il  posso  iieirinleixìsse  della  leg- 
ge, rilenendo  i  latti  espressi  ideila  decisio- 
ne ;  perchè  ritenuti  questi  fatti ,  essi  tro- 
vansi  alterati  alquanto  ne*  con8Ìderc« menti 
che  parlano  dei  lucro  (d.  §  7;,  lai  che  mal 
potrebbe  il  novello  giudice  trarne  la  defi- 
nizione di  legge  senza  distruggere  lo  stabi- 
lito concetto,  cosa  che  non  potrebbe  senza 
nuova  e  piena  discussione  eseguirsi  (1). 

12.  Richiedo  dunque  il  rigettamento  dei 
due  ricorsi,  e  r4chìedo  la  disapprovazione 
del  considera  mento  che  asserisce  in  sop- 
pressione della  procura  e  delle  carte  qual 
è  avvenuta )  non  essere  la  distornazìone  o 
distrazione  di  coi  parla  V  art.  430  n.  4 
delie  IL  penati  (2). 

XIV. 

Il  niego  del  pegno  apre  odilo  alla 
competenza  penale  per  frode. 

Signori  (3),  mal  vecchio  delle  città  gran- 
di è  ruflura,  diceva  un  antico,  sì  che  do- 
ve al  ben  pubblico  V  interesse  privato  fa 
guerra,  invano  con  la  legge  se  ne  son  re- 
presse le  frodi  ;  queste  sempre  con  più  sot- 
tili malizie  risorsero(4).  Esempio  n'è  l'one- 
st'  uomo,  che  vittima  già  di  usurai  cui  le 
domestiche  sue  sventure  V  obbligarono  a 
ricorrere ,  resiste  innanzi  a  voi  ad  un  ri- 
corso, il  quale  se  fosse  ammesso,  darebbe 
compimento  alla  sua  rovina,  e  renderebbe 

(1)  V.  Il  n.  Vili,  S  28,  dcla  parie  4  di  queste 
Quìstioni, 

(2)  Così  venne  deciso. — Varie  qiiistioni  intor- 
no alla  frode  sono  state  abitale  no  Ha  part.  4,  e 
nel  u.XXII  della  part.S.Al  n.  VIU.  5  22  part.4  è 
citata  la  caasa  di  Carolina  de  Bostu  dì  cui,  per 
le  qMistloni  cht^  vi  son  trattate,  non  è  vano  ri- 
portare qui  appresso  le  conclusioni. 

(3)  Nella  cansa  di  Carolina  de  Bosa^  50  lu- 
glio 1852,  DI  Giovanni  comm.,  Nicolini  m.  p. 

(4)TAC!iTo,anii.  VI,  16. 


DI  DRITTO 

legittima  1*  immoralità  e  ta  mala. fede  i^' 

2.  Un  tal  Merizio  e  sua  mo.ulio  Caroli- 
na de  Rosa  erano  già  infami  per  pravità 
usoraria.  Cadde  nella  lor  rete  un  tal  Bel- 
Un  fante  la  coi  fortuna  era  al  verde:  costai 
n*  ebbe  qualche  somma  ,  ed  in  favor  del 
solo  Merizio  soscrisse  cambiali  pei  triplo 
ed  oltre  a  ciò  ad  ambi  die  in  mano  alcor. 
oggetti  preziosi  per  pegno.  Le  cambiali  vec 
nero  protestate.  Condannato  il  debitore  dai 
tribunal  di  commercio  ,  ridomandò  ti  pe- 
gno, il  quale  gli  fu  nei^ato.  Si  volse  allorr 
alla  querela  di  frode,  fondata  per  V  appunta 
sul  niego  di  ripresentare  oggetti  dati  per 
uso  determinato. 

3.  Morto*  Jlferiato,  rimasela  moglie  erede 
di  lui.  Interrogata  costei  ,  negò  ostinata- 
mente la  ricezione  del  ^^egno.  Il  giudice  io> 
slruì  il  processo  con  pruova  testimoniale, 
e  la  citò  in  giudizio  per  la  frode  dedotta 
contro  di  lei. 

4.  Tre  eccezioni  ella  produsse: — Sosten- 
ne con  la  prima,  che  non  ella,  ma  il  ma- 
rito era  scritto  qual  creditore  nelle  cam- 
biali ;  e  che  se  avesse  potuto  nascer  dal 
fatto  azion  penale,  questa  avrebbe  dovuto 
spiegarsi  contro  di  lui,  e  non  contro  di  lei; 
le  azioni  penali  si  estinguono  colla  morte 
del  reo,  ne  passano  agli  eredi.  —  Disse  con 
la  seconda,  che  il  giudicato  del  tribunal  di 
commercio  avea  posto  Une  alla  coDlrover- 
sia  ;  che  quivi  il  reo  convenuto  a\-ea  por 
opposto  il  pegno  ;  e  che  rigettala  questa 
eccezione  ,  come  quella  che  si  riduceoa  « 
semplici  assertive,  V  azione  che  volea  rcio-, 
tegmrsene,  era  respinta  dalla  forza  del  già* 
dicalo.  —  Invocò  in  Kne  con  la  terza  Pari 
1295  delle  11.  civili,  da  cui  è  vieiata  l*ain-' 
messione  a  pruova  testimoniale  per  dim^ic* 
da  eccedente  la  somma  di  cinquanta  ducali] 
e  gli  oggetti  che  si  dicono  dati  in  pegoe' 
hanno  un  valor  maggior  di  due.  cinquanu. 

5  11  giudice  regio  non  tenne  conto  di 
tali  eccezioni,  e  la  donna  fu  condannata  per 
frode.  Lo  stesso  destino  ella  ebbe  in  gra- 
do di  appello.  — Ricorso  di  lei  per  tre 'mo- 
ti vi  ,  i  quali  riproducono  le  tre  ecceiiom 
rigettale.  Cominciamo  dal  primo  motivo 

6.  L  ipotesi  dell'  art.  430  n.  1  delle  II 
penali ,  con  le  di  cui  parole  si  è  defioio 
questo  if»ilo,  è  che  dopo  essersi  ricevuta  fc 
cosa  per  uso  determinato^  se  ne  sia  per  aw 

(5)  Le  nostre  antiche  le<Tgi  contro  l'nsaraf"»* 
airultima  del  7 aprile  1828,  sono  state  riportata 
da  noi  nella  nostra  Pi*,  i^cnale.,  I,  S  850  e  se^- 
II,  S  459. 
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sa  di  lucro  negata  la  ricezione.  Nò  si  è 
omessa  V  allra  delìnizione  con  la  forinola 
dell'ari*  435  n.  4:  disiornamenlo  e  dissi- 
fazione  a  danno  del  proprietario  di  effetti 
consegnati  col  peso  di  restituirli,  ripresen- 
tarli  0  far  un  uso  determinato.  Or  è  sibi- 
lilo in  fallo  che  gli  o^^elli  4<'<U  in  pegno 
vennero  consegnali  al  roarilo  in  presenza 
della  moglie,  la  quale  seppe  sin  dal  prin- 
cipio non  esser  dalì  quesli  per  altro  uso, 
che  per  sicurezza  del  debito  ,  conferendo 
al  credilore  il  dirilto  di  farsi  pagare  su  di 
essi.  Quesla  scienza  dunque  accompagnò 
la  donna  sino  alla  morie  del  marilo.  S'  ella 
lo  avesse  confessato,  la  sua  responsabilità 
potrebbe  [orse  non  essere  che  civile.  Ma 
ella  lo  ba  negato,  anzi  ha  negalo  all'  intuito 
la  consegna  del  pegno  benché  dato  a  con- 
servare a  lei  in  presenza  del  marilo. 

7.  Chi  prolilta  di  questo  niego?  Non  al- 
Iri  ch^  ella  stessa  perchè  contro  di  lei,  ere- 
de del  marilo,  passa  V  azion  civile  contro 
di  costui.  La  frode  per  gli  art.  sopra  ci- 
tali consta  di  due  atti  :  il  primo  è  la  ri- 
cezione dell*  oggeila  per  uso  determinalo  ; 
il  secondo  è  il  niego  della  rice/.ione.  Sia 
pure  che  il  pegno  appartenesse  al  marito: 
ella  il  ricevette  con  la  scienza  del  solo  uso 
determinato  che  poteva  egli  farne.  Il  pegno 
in  seguilo  ba  fatto  parte  della  eredità  del 
marito,  perciocché  non  essendosi  fallo  in- 
ventario di  questa,  dobbiam  dire  che  o  vi 
esisteva  ancora  in  natura,  o  distrailo  ne  ha 
accresciuto  il  valore;  ed  ancorché  fosse  sta 
lo  dissipalo  dal  defunto ,  il  sottrarsi  dalla 

'obbligazione  che  ne  nasce,  é  un  lucro  del- 
Tereiìe.  Il  passaggio  di  un  oggetto  da  uqa 

.persona  ad  un' altra,  quando  entrambe  co- 
noscono che,  tranne  l'uso  determinato  che 
si  era  convienuio,  oiuna  d'esse  può  dispor- 

*ne  ,  cangia  forse  gli  effelli  del  niego  e  la 
natura  oeir  azione  ? 

8.  Intanto  il  niego  oggi  é  tulio  della  mo- 
glie,  ed  è  niego  doloso,  perchè  fatto  a  Hne 
di  lucro  ,  da  persona  S2iente  et  fraudem 
partecipante  (1).  In  Ui  dunque  si  verifica- 
no entrambe  le  condizioni  constitutive  della 
frode. 

9.  In  quanto  alla  seconda  eccezione,  di- 
venuta oggi  secondo  motivo  per  annulla- 
mento ,  parmi  chiaro  che  tra  il  giudicato 
del  tribunal  di  commercio,  e  quello  della 
gran-corte  criminale  in  grado  di  appello  , 
non  si  vegga  alcuna  delle  idenlità  che  ri- 

I      (l)  L.  IO.  D,  XLIl,  8,  qme  in  fraudem  ere- 


chiede  V  art.  J305  delle  leggi  civili.  Non 
vi  è  identità  della  cosa  dimandala;  perché 
nel  tribunal  di  commercio,  si  dimandò  la 
dichiarazione  di  credilo  per  le  cambiali, 
ed  innanri  alle  giurisdizioni  penali  si  é  di* 
mandala  la  dichiarazione  di  frode  per  lo 
niego  del  pegno  ;  cose  tanto  dilTerenli , 
quando  lo  sono  il  far  aprire  la  borsa 
altrui  ,  ed  il  far  soffrir  pena  di  corpo  af- 
flittiva. E  perciò  nemmeno  vi  è  identità 
nella  causa  della  dimanda  :  là  era  il  puro 
debito  pcuniario  ,  qua  sono  gli  €091(4  pe- 
nali della  nt'gazione  del  pegno.  Nemmeno 
può  dirvisi  identità  delle  persone,  perchè 
qua  r  attore  è  il  ministero  pubblico  e  Ca- 
rolina de  Rosa  è  la  rea,  mentre  là  l'atto- 
re fu  IteriziOy  e  Bellinfante  il  reo  conve- 
nuto. Anzi  né  anche  j^er  V  azione  civile  vi 
è  identità  nella  qualità  delle  parti  private, 
perchè  nel  tribunal  di  commercio  Merizio 
ebbe  qualità  di  attore  princiuale  per  cre- 
dito nascente  da  cambiali,  ed  ora  innanzi 
al  giudice  penale  colui  che  avea  qualità  ai- 
Ioni  di  reo  convenuto  ,  spiega  un'  azione 
accessoria  di  danni-interessi  nascente  da 
reato.  Se  la  erede  di  Merizio  potesse  oggi 
sostenere  la  qualità  che  in  giudizio  prese 
allora  il  defunto,  dovrebb'essere  anch'ella 
attrice  civile,  e  rappresentar  lui  in  questa 
qualità  :  ma  oggi  ella  è  convinta  criminal- 
mente et  proprio  nomine. 

40.  Il  terzo  motivo  pare  a  me  assai  men 
sussistente.  Si  cerca  fondarlo  sul r*»r  1.1295 
e  SHgg.  delle  11.  civili»  L'ari  4295  è  così 
conceputo:  Per  qualunque  cosa  ch'ecceda  la 
somma  o  il  vqIoì'^  di  (Anquanfa  duealif  on- 
corchè  si  tratti  di  deposito  vulontario^  dee 
stendersene  atto  innanzi  notaio  ,  o  cónpr^ 
vaia  scrittura.  Quindi  negli  art,  segueolà 
si  vieta  a'  giudici  di  ammettere  la  pruova 
testimoniale  sulla  dimanda  di  somma  ec- 
cedente il  valore  di  ducati  cinquanta,  o  di 
somma  anche  minore  ,  quando  si  dichiari 
ch'ella  faccia  parte  o  residuo  di  un  cre- 
dito maggiore  il  quale  non  sia  provato  per 
mezKo  di  scrittura. 

H,  Ma  chi  è  l'attor  principale  in  uà 
giudizio  penale  ?  V  azione  penab  nascente 
da  renio  è  essenzialmente  pubblica  ,  ed 
esclusivamente  affidata  agli  agenti  del  pub- 
blico ministero.  Né  qui  il  m.  p.  dimanda 
la  sómma  di  venti  o  di  cento  :  egli  diman- 
da la  pena  stanziata  dalle  leggi  penali;  e 
tal  pena  nop  si  misura  col  damare,  né  può 
convertirsi  in  esso.  Questo  art.  dunque  non 
è  scrino  per  lui.  Il  querelante  può  sem- 
plicemente denunziare  il  faito  ,   soma  di* 
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mandar  cosa  alcona,  e  può  dimandare  la 
puD'ziooe  del  colpevole  ,  rÌDuoziando  ad 
ogni  restitasione  o  ristoro  di  danno.Nel^prì- 
DIO  caso,  anche  col  perdono  dell'oifeso,  dee 
il  min.pubb^spiej^are  Tazioo  penale  ne*cni- 
afaUì;  e  nel  «ecoodu  la  soia  dimanda  d§)|a 
punizione  basta  ad  eccitar  r<izione  del  mi- 
nistero pubblico  ne'giuditii  correzionali, 
i2.  Che  se  il  querelante  può  anche  di- 
mandare la  restituzione  det^li  o.uji»eiti  suoi 
ed  il  ristoro  di  danni-interessi ,  questa  di- 
manda non  fa  V  essenza  del  .eiudizio  pe- 
nale ,  ma  è  subordinata  air  esito  di  esso. 
Ed  allora  il  suo  titolo  non  solo  è  scritto , 
ma  è  un  aito  solenne  di  autorità  (giudizia- 
ria, è  un  giudicato»  Si  è  forse  preteso  mai 
che  quando  il  ministero  pubblico  accusa 
alcun  di  furto  ingente  o  di  qualunque  dan- 
no qualificato  pel  valore  »  non  possa  eser- 
citar la  sua  azione  se  prima  non  presenti 
un  titolo  di  scrittura  ,    o  un  principio  di 

?>roova  scritta  che  giustilichi  il  valore  del 
urto  o  del  danno? 

13,  Il  fvrlo  e  la  frodi^  particolarmente 
nel  caso  di  coi  trattiamo,  sono  fra  loro  di- 
versi solamente  in  quanto  al  primo  de'fatti 
che  li  costituisce,  perchò  nelTuno  sì  to- 
glie la  cosa  mobile  malgrado  il  padrone , 
neir  altra  il  padrone  la  dà  in  buona  fede; 
ma  in  quanto  agli  altri  caratli^rì,  tanio  co- 
lui che  ruba  per  forza  o  invota  invito  do* 
minOj  quanto  colui  che  dal  padrone  volen- 
te riceve  la  cosa,  Tuqo  o  l'altro  per  venir 
dichiarato  ladro  o  frodatore,  debb'  essere 
ugualmente  convinto  di  ritener  la  cosa  con 
animo  di  appropriarsela,  Il  ministero  pub- 
blico se  può  spiegare  contro  il  primo  ra- 
gione perseculoria  poenae  con  la  sola  prue- 
va  testimoniale  ,  ninna  legge  gii  vieta  che 
il  possa  pure  contra  il  secondo. 

44.  Ma  che  dico  io?  Anche  quando  Ta- 
zion  penale  è  estinta  per  la  morte  del  reo, 
ovvero  abolita  da  reale  indulgenza,  il  dan- 
neggiato per  i  suoi  danni-interessi  può  do- 
mandar per  la  frode ,  come  per  lo  furto , 
la  pruova  testimoniale  innanzi  a' tribunali 
civili.  Imperocchò  il  divieto  della  pruòva 
testimoniale  non  è  senza  eccezione,  e  Tart. 
d502  delle  II.  ce.  dice  espressamente  che 
non  la  regola,  msi  Pecceziow*  si  applica  al- 
le obbligazioni  che  nascono  da*deliui  e  quasi 
deliUi,  Or  non  siamo  noi  per  l'appunto  nel 
caso  d'un  deliOot 

^  15.  E  ciò  è  vero  sempre  ne'  tribunali 
civili  ove  la  regola  ò  V  art.  1295,  e  Vec- 
cezioni  sono  negli  art.  1301  e  1302*  Ma 
appunto  perchè  tra  queste  eccezioni  vi  ha 


DI  DiillTO 

quella  che  accorda  la  pruova  icslìmooiale 
quando  i'.iziono  civile  nasce  da  deiiilo^  que- 
sta eh' è  eceezione  per  i  giudizi!  civili,  di- 
venta regola  per  i  giudi/.ii  penali.  L'indo- 
le di  questi  è  che  per  qualunque  reato  il 
reo  possa  esservi  condannato  ,  argumeniii 
convictus ,  testibus  superattàS  ,  t>oce  eiiam 
propria  vilitim  scelusqve  confessus  (1).  So 
che  da  questa  rei;ola  la  quale  impera  io 
tutti  i  giudizii  pena!!  ,  è  eccettualo  il  sob 
deposito  volontario;  Ma  se  è  vero  cbe  es- 
ceplio  lirnìot  regtdam  ,  e  chiaro  da  ciò,  cbe 
tranne  il  depositò  volontario  ,  in  ogni  altro 
caso  può  farvisi  uso  della  pruova 'tesUmo- 
oiale. 

16.  II  che  risulta  ad  evidenza  dello  stes- 
so art.  430,  n,  1  ,  applicato  alla  coodaD- 
nata.  Im  frode  si  commette-  ...  I.  quando 
dopo  essersi  ricevuta  la  cosa  in  Bsposrro 
YOLorrrARio  o  per  ai^tbo  uso  betsbmiiiato, 
se  ne  sia  per  causa  di  lucro  negata  (a  rice- 
zione.— li  deposito  volontario  è  definito  dal- 
le leggi  civili  {2  :  /'accusa  di  frode  contro  U 
depositario  infedele  (S)  non  può  essere  eser- 
citata ,  se  non  quando  le  leggi  dvid  sud- 
dette permettono  T  e^erctsio  deW  azione  et- 
vile  ;  cioè  a  dire  che  il  può  sempre,  quan- 
do l'oggetto  è  minore  del  valore  di  ducati 
cinquanta ,  ma  quando  eccede  questo  va- 
lore, allora  il  può  solamente  eh' è  prova- 
to per  mezzo  di  scritture  ;  altrimenti  si 
presta  fede  al  convenuto  tanto  per  lo  stes- 
so fatto  del  deposito  ,  quanto  per  le  cose 
che  ne  formano  l'oggetto  ,  e  per  la  loro 
restituzione  (4). 

17.  Quando  dunque  si  riceve  la  cosi 
altrui  non  in  deposito  volontario  ,  ma  per 
altro  uso  determinato  ,  come  avviene  oà 
pegno,  1'  accusa  di  frode  che  prope  furtzm 
esty  può  ben  essere  esercitala  innanzi  ai 
giudici  penali,  comecché  la  pruova  non  ne 
sìa  scritturale,  ma  puramente  teslìmoniale. 
L'  eccezione  espressa  e  tassativa  pel  solo 
deposito  volontario,  non  può  estendersi  agli 
altri  casi  non  espressi:  ed  il  deposito  è  à 
diverso  dal  pegno ,  quanto  lo  sono  tra  ^i 
loro  !l  lit,  XII,  ed  il  lil.  XVllI  del  KK 
HI  delle  II.  civili.  Nell'uno  e  neiraltr^ 

(1)  L.  2,  C.  VII,  63,  quorum  appelL  nom  re- 
cipiuntur, 

C2)  Art.  1793  11.  ce. 

(3;  Le  leggi  romane  negavaoo  Vaziooe  di  fat- 
to contro  il  depositario  che  semplicemente  neg»- 
ya  41  deposito,  licet  prope  furium  estised  sipf 
sessiotiem  eius  apiscatur^  furtum  facit,  L-  §7. 
pr.  D.  XLVII,  2,de/ur/«. 

(4)  Alt.  1795  e  1796  11.  ce. 
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contratto  la  proprietà  non  si  perde.  Se  non 
che  il  deposilo  è  un  atto  pel  quale  alcuno 
riceve  la  cosa  altrui  coH*  obbligo  dì  costo* 
dirla  e  restituirla  quale  fu  data,  senza  a- 
vere  mai  dritto  sulla  medesima  :  esso  sta 
da  se  qnal  obbligazione  unica  e  principa* 
le.  Il  pegno  è  contratto  accessorio  ad  altra 
obbligazione,  come  Tè  V  ipoteca  e  la  cau* 
^rìooe,  perchè  vi  si  dà  la  cosa  al  credito- 
re non  pel  fine  principale  di  custodirla  , 
ma  per  sicurezza  del  debito  ;  sì  cb*  egli  vi 
acquista  il  diritto ,  non  mai  di  disporre 
del  pegDO,  ma  di  far  ordinare  giodiftiaria- 
meote  che  il  pegno  gli  rimanga  in  luogo 
di  pag^mento,  e  lino  alla  concorrenza  del 
debito  a  norma  della  stima  fatta  per  mez- 
zo de*  periti,  ovvero  che  sia  venduto  atrio- 
canto,  L'azion  penale  di  frode,  nascente 
dal  Diego  del  deposilo  volonlario^  non  può 
insti  tu  irsi  se  il  deposito  non  è  provato  ai 
termini  delle  11.  civili  ,  perchè  è  un  atto 
tutto  gratuito,  a  solo  fine  di  una  miglior 
custodia  della  cosa;  esso  è  neir interesse 
di  chi  lo  fa,  non  di  chi  lo  riceve;  e  per 
ciò  senza  scrit^ira,  o  almeno  principio  di 
pruova  scritta  ,  non  può  mai  trasportare 
un  uomo,  talvolta  troppo  generoso,  innan- 
zi a'  giudici  penali ,  quando  egli  non  pò- 
Irebb' esserlo  innanzi  a*  civili.  Ma  in  rap- 
porto al  pegvot  in  cui  si  considera  piò  Tin- 
teresse  di  chi  lo  riceve,  che  di  chi  lo  dà 
la  pruova  testimoniale  è  ammessa  ,  come 
in  tutti  i  quasi  delitti ,  benché  il  pegno 
provato  per  questa  via  produca  tutti  i  suoi 
effetti  legali  fra  le  parti,  ma  non  sino  al 
privilecio  contro  gli  altri  creditori  (4). 

17.  Fer  le  quali  cose  io  conchiudo  che 
il  ricorso  della  condannala  venga  riget* 
tato  (2). 

(1)  DuBAifTON,  livre  IIL  tit.  17,  S  ol4.-Per 
ciò  che  riguarda  il  deposito^  v.  lo  stesso  autore 
nello  stesso  libro,  tit.  ìì^  SoO  e^U 

(2)  Così  venne  deciso.— Uaa  donna  vendette 
alcune  cantala  di  bozzoli  di  seta  ad  uomo  che 
diceva  dover  questi  servire  per  la  sua  filanda. 
Del  prezzo  convenuto,  ;>agabile  fra  tre  giorni, 
costuile  rilasciò  un  bono.Noa  pagò,  e  venne  ac- 
casato di  frode  per distornamento  di  oggctti,pu- 
nihile  di  reclusione  per  la  circostauza  del  valo- 
re (art.  453,  n.  4,  e  454  11.  peo.).  Ma  la  corte 
suprema  osservò,  che  in  questo  fatto,  qual  era 
espresso  neiratto  di  aocusa.noa  vi  era  disioi*rup' 
mento^  perchè  non  si  era  distratto  l'oggetto  da 
ciò  che  si  era  convenuto  :  convenuto  che  si  era 
della  cosa  e 'del  prezzo,  e  consegnata  la  cosa,  la 
proprietà  se  n'era  di  dritto  acquistata  al  coni- 
pralore;  la  venditrice  non  aveva  che  dritto  al] 


XV. 


Casi  fie'giio/i  debbono  ritenersi  tanto  i  fatti 
espressi  nella  motivazione  ^  quanto  la  defi- 
nizione di  essi,  0  sia  la  quisUone  del  noma 
ed  anniiUarsi  la  sola  aìUslione  delta  san- 
Sion  penale^ — Art.  32o  pr.  pen.— I>ij<ur- 
bo  daWeserciw}  del  culto  devino. 

Signori  (3\  il  primo  legislatore  in  Eu** 
ropa  che  nella  forma  delle  decisioni  vide 
il  modo  onde  rimuovere  ,  quanto  più  si 
possa,  r  arbitrio  de'  giudici ,  fu  il  nostro 
He  Ferdinando  I  di  ftioriosa  memoria.l^li 
con  la  pramm.  del  27  settembre  1774  pre- 
sorlsse  il  primo  la  motivazione  delle  sen- 
tenze con  la  distinzione  della  quislione  di 
fatto  da  quella  di  dritto,  e  volle  ia  quelle 
un  sillogismo  perfetto  in  cui  le  due  pre- 
messe  di  fatto  e  di  dritto  portassero  di  ne- 
cessità la  conseguenza  dell'  assoluzione  o 
Cella  pena,  nella  qual  conseguenza  consi- 
ste, propriamente  parlando ,  la  pronunzia» 
rione  terminativa  del  giudice  (4j. 

2.  Egli  stesso. con  le  nuove  leggi  retti- 
(kò  la  pratica  di  questo  sue  antico  divisa- 
mente. 1  giudici,  egli  disse,  non  potranno 
pronunziare  altre  pene,  «11*  infuori  di  quel- 
prezzo;  né  conservava  pift  dritto  alcuno  sulla 
cosa,  tosto  eh*  ella  era  mobile;  il  credito  di  lei 
sarebbe  privilegiato,  se  i  bozzoli  esistessero  an* 
Cora  in  mano  del  debitore  (art.  197t«  §  4  ll.cc) 
Ma  fé  ingaonatore  fu  costai,  poteva  forse  esser<* 
lo  stato  nel  contratto,  a'  termini  dei  n.  5  del- 
l'art. 430  11.  penali,  il  quale  porta  a  pena  cor- 
rezionale ;  ma  n^  quest*art.  né  il  451  vi  considC" 
ra  il  fatto  posteriore,  quale  sarebbe  stato  la  ri- 
vendite prima  del  pagamento.  Il  n.  4  dell*  art. 
433  e  r  art.  434  che  porte  a  pena  orimina* 
le  n  parlano  non  di  vendita  ,  che  dà  la  facol- 
tà al  compratore  di  far  della  cosa  mobile  quel 
che  gli  piace,  ma  di  cosa  data  por  uao  cetermi^ 
:  aio.  La  corte  suprema  dunque  credette  e!  .e  il 
fatto  non  porteva  alla  competenza  che  si  crf.i»pie* 
^rta,  ed  a'  termini  dell*  art.  177  pr.  nen  la  an- 
r<  Ilo  la  decisione  di  sottoposiziouc  ali*  acc  sa. 
/  rresto  del  i  f^bb.  1841,  nella  causa  c'I  Ca.^lo 
/'f.^cabruno^  Pagano-LaroSìI  couim.,  Nicolini 
ct.p.— V.ll  n.XXII  della  parte  5  di  questa  Qtd- 
stionL 

(3)  Conclusioni  nella  cansa  di  Carnea  Atfic^ 
ri,  19  ottobre  1332,  I^noobardi  comm.,  Nico^ 
DiNi  m.  p. 

(4)  V.omf»fio  il  n.XllI  della  part.5,  ove  sono 
sviluppati  i  principii  e  la  storia  della mo/t bazzo- 
ne delle  decisioni,  da*  quali  dipende  il  nostro 
art.  327  pr.pcn.  che  qui,  dal  n.X  di  questa  par^ 
te,  stiamo  comentaudo. 
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fe  detcrmìnnle  dalle  le^i .  e  ne'  soli  casi 
dalle  medosime  statTiliti  (4)  :  il  reassunio 
àeW*  atto  di  nocnsa  dee  contenere  la  chia- 
r»  disegoarione  del  reato,  o  sia  il  suo  no- 
me legale,  con  le  parole  sinsse  con  le  qoa- 
li  la  \eiipft  esprime  le  condizioni  delta  sua 
ipotesi  (2)  :  la  qoistione  di  fallo  sarà  prò- 
posla  a' giudici  con  te  pttrole  del  rofissun- 
lo  deir  allo  dì  accusa  (3j  :  risoluta  questa 
con  rnpplieazioBe  della  prima  parte  doc^ni 
lefi^ge^  qoal  è  la  oondiMone  della  sua  ipo- 
toii'i  non  rejiia  che  rapplicazione  della  se- 
conda, quel'  è  la  sanzione  penak  (4).  Ap- 
fUcare  e  congruere^  combaciare,  far  oon  ve- 
nire esaltamente  :  V  ipotesi  della  legge  ò  il 
nome  Vagale  che  si  dà  al  fatto  ;  il  quel  no» 
me  gli  si  dà  con  le  parole  stesse  della  pri- 
ma parte  di  queir  art.  di  leg^e  la  di  cui 
sanzione  vien  poi  ad  applicarsi  :  e  così  ex 
forfììula  lei]is  esce  sempre  lu  detinizione  del 
fatto.  Per  io  che  i  faui  espressi  nella  de- 
cisione. I  quali  constiluiscono  la  moliva- 
zione  (Iella  quislìone  di  fatto,  debbono  con- 
tenere tulle  le  circostanze  e  le  condizioni 
della  ipotesi  della  legge  :  una  che  ve  ne 
inanelli,  la  prima  parie  della  legge  è  slata 
mal  applicnta,  ed  il  fatto  è  slato  mal  detini* 
lo,  it  quale  se  si  riUene,  dee  annullarsene  la 
deliniriore,  perchè  viene  a  mancarvi  la  con- 
formazione ad  essa  de*  fatti  espressi  nella 
decisione  (5;.  Se  poi  la  detinizione  è  con- 
forme a'  fatti  espressi  ,  elio  può  ritenersi 
COI)  autisti  ;  ed  ove  sia  diversa  dalla  ipo- 
tesi di  queir  art.  di  legge  la  cui  pena  è 
stala  applicata  «  allora  quasi'  applicazione 
solainenie  si  annulla,  ricercando  altra  san- 
zione più  conforme  a  quella  detinizione  (6). 
5.  Nella  causa  di  cui  vi  occupate  ,  il 
soslilulo  proccuratore  generale  autor  del- 
l' accusa,  ebbe  in  mira  Tari.  i2  del  real 
decreto  del  7  maggio  1821  :  esso  prevede 
ogni  allo  scandaloso  che  turbi,  impedisea  od 
offenda  in  clUesa  il  Ubero  e  tranquillo  e^er» 

(I)  Ari.  200  l,  org.  nap.— Art,  231  Lorg.sic. 
.  (2)  Art.  159  pr.  penale. 

(3)  Art.  273  e  274  pr.  pen. 

(4)  Art.  288  pr.  pen.— V.  tup.  il  n.  XI. 

(5)  Art.  327  pr.  pen.^  V.  sup.  il  n.  XII. 
(6;  Art.  328  pr.  peii.^Bd  io  vero  qui  manca 

la  conformazione  della  seconda  parte  della  leg- 
ge al  fatto  defluito.  Conformazione  della  legge 
al  fatto  è  ratio  legis^  giuie  mutatis  factis  cessata 
et  ut  eiegaiUer  i  nterprctes  àtcant^  ociatur:  nam 
in  conirarium  mutar i^  in  conlrarium  verti  nwi 
jwlest.  Vico,De  uno  iw.  pr.  cnp.  81.—  V.  della 
parte  3  il  n.  XXI,  5  H;  XXV,  J  IO;  XXXVi, 
S  10;  •  nella  4  il  n.  XIL  f  IfV. 


i>l  DRITTO 

rizzo  dei  cullo  Swhìfo.  Questa  è  la  stia  ipo- 
tesi ,  ma  non  fa  precisamente  trascritta  nel 
reassunlo  dell'atto  d'accusa.  Carmelts  Al- 
fieri vi  è  accusata  di  ditturòo  ed  impedi- 
mento ai  tranquillo  esercizio  in  chiesa  dd 
cmllo  divino.  Ma  per  applicare  la  saozioQ 
penale  di  quest'art,  doveasi  nel  reassonio 
far  uso  delle  parole  aito  scandaloso  ,  dal 
quale  il  disturbo,  roflfesa,  T  impedimento. 
Più  :  rimpedimenlo  o  V  offese  doveva  es- 
sere non  solo  al  tranquillo  j  ma  al  tiber9 
esercizio  del  culto.  La  legge  non  parla  mai 
oziosamente.  La  particella  e,  ood  la  quale 
t*ongiunge  l 'aggiunto  til>ero  airallro  alino- 
lo tranquillo,  non  lascia  dubitare  che  ben 
duequalilè  un  tal  disturbo  o  impedimen- 
to cumulativamente'  aver  deve  (7;. 

4.  Ed  il  presidente  propose  la  qatslio- 
ne  ,  qual  era  scritta  in  si  fatto  reassnoto 
dell'  allo  di  accusa.  Quindi  ne  risultò,  a 
maggioranza  di  quattro  voti  sopra  due,  la 
dichiarazione  di  reità:  Consta  che  Carmela 
Alfieri  sia  colpevole  di  disturbo  e  dimpedi- 
mento  al  tranquillo  esercizio  in  chiesa  dd 
culto  divino.  Fin  qui  la  gran-corte  non 
può  esser  censurala  :  ella  non  poteva  in 
questa  quislìone  seguire  altra  strada  che 
quella  che  il  proccuralor  generale  le  in- 
dicava. Avrebbe  (orse  potuto  agi^iongere 
le-qualilà  aggravanti  dello  scandalo^  e  del- 
l' impedimento  anche  alla  libertà  del  col- 
to; ma  non  si  convinse  di  ciò  di  cui  non 
era  convinto  il  proccurator-generale:  fodi 
quaestio  in  arbitrio  est  iudicanlis. 

5.  Ma  poenae  penectUio  non  eivs  volwh 
tati  mandalur^  sed  legis  auctoritati  resene- 
tur  (8).  Per  fermo  quel  disturbo  e  quel- 
l' impedimento  si  era  decìso  in  fatto  esse- 
re stalo  al  tranqJhllo  ,  non  al  libero  eser- 
cizio del  cullo;  e  la  legge  che  si  applicò, 
vuole  nella  sua  ipolesi  riunite  entrambe 
queste  qualità  nel  disturbo.  Non  basta  che 
vi  sia  stala  distrazione  dalla  tranquillità 
di  un  santo  raccoglimento:  conveniva  che 
la  libertà  di  orare  fosse  stala  anche  impe- 
dita, e  travolta  contro  il  volere. 

6.  Oltre  a  ciò  la  causa  di  questo  di* 
sturbo  ed  impedimento  avrebbe  dovuto  es- 
sere un  atto  scandaloso.  Non  essendo  slata 
dunque  la  donna  dirhianUa  colpevole  di 
alti  con  la  qualitìi  ai: gravame  dello  sean* 
dolo  pubblico  j  né  essendo  stalo  dichiaralo 
Il  disturbo  eliicace  a  togii<>re  \b libertà  dd* 
l' otorey  ha  la  gran-corte  contravvenuto  al 

(7)  L.  I W,  de  verb,  sìgn, 

(8;  L.  US  1.  D.  XLVm,  16.  ad  se.  turpilì. 
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testo  dspresdo  delV  nrl.  13  dot.  rea)  de«.re. 
to  del  7  maggio  1U21  ^  quaodo  a'  taroiìni 
di  esSQ  I^a  applicalo  air  accusata  la  san- 
zion  penale  di  selle  addì  di  ferri.  Dice  S. 
Girolamo:  Far  rovinw^e  spiriiualmenle  al- 
trufi  0  con  parole  o  con  falli ,  cioè  in  quanto 
alcum  per  ammonizione  o  inducitneiilo^  ov 
vero  con  esemplo,  Irae  l'olirò  u  peccare,  que- 
sto  è  dello  propriamefUe  scandalo.  NoQ  è 
l^iè  che  ogni  altro  dìsUirbo  o  iinpediiDenlo 
al  tranquillo  esercizio  del  cullo  divino  sia 
cosa  SI  lieve  da  non  teuersenfB  conto  :  la 
quislione  e  $oln mente  del  suo  grado  di  gra- 
mezza. Sarebbe  strano  il  punire  ugualmen- 
te e  chi  ceroa.col  3M0  esempio  o  co' delli 
far  forza  altrui  e  logliere  la  libertà  di  vol- 
gersi umile  a  DIO,  onde  trarre  dalla  pro- 
diera le  più  dolci  coDsolazioDi  a'  mali  del- 
la vita  »  e  chi  solameote  ne  disturba  la 
tranquillità  ,  senza  ne  scandalezznre  alea* 
1)0,  uè  forzare  la  libertà  di  propooimeiuo 
sì  pio. 

7.  Il  real  decreto  del  7  maggio  1821  è 
uno  staluio  di  rigore  ,  che  per  la  ragion 
de'  ten)pi  in  cui  fu  pubblicato: ,  aggrava 
in  alcuni  reati  la  pena  del  dritto  comune. 
Ciò  è  deiAo  cbiaramente  nel  suo  esordio  , 
ove  si  manifesta  il  bisogno  di  mantenere 
la  tranquillità  e  V  ordine  pubblico  con  san- 
ziopi  penali  più  severa.  Non  può  dunque 
estendersi  se  non  a'  casi  letteralmente  qui- 
vi conlempiiUi  (1). 

8*  Air  iitconUo  nelle  azioni  di  Carmela 
Alfieri,  descritte  ne'  fatti  espressi  nella  mo- 
iivazione,  nulla  vi  ha  che  indichi  quel  pro- 
posito d*  indurre  a  Uri  a  peccare  ,  di  cui 
pfM-la  S.  Girolamo  ,  e  molto  meno  alcun 
fatto  che  abbia  tolto  ad  alcuno  la  libertà 
di  orare  :  grida  femminili  ,  ben  tosto  re- 
pre3se,  e  non  altro.  Né  si  sa  chi  vi  aves- 
se posto  attenzione,  non  che  se  alcuno  a- 
vesso  per  ciò  sospese  le  sue  preghiere  (2). 

(i)  L.  14,  D.  de  legibus. 

(2)  Beo  nitro  fu  il  caso  che  si  presentò  alla 
cortei  suprt^ma  nella  causa  di  Giuseppe  Cibelli^ 
6  Quarzo  1H59,  Db  Luca  cumm.^  Nicolini  m.  p.. 
Costui  avea  ferito  uii  suo  coDcittadino  in  chiesa 
in  atto  delle  s»cre  fuiìzioiii,  dal  che  sorse  inde- 
gna-itìoiie  e  cla^ior  popohire  :  lieve  la  feiita,  ma 
grave  Io  scandalo.  Cii  non  per  tanto  il  reato  fu 
ciiciiFaralo  correzionale,  e  correzionalmente  pu- 
nito. Ma  la  corte  suprema  da  fatti  s>  gravi  es- 
pressi nella  deciskme,  vide  in  essi  uu  i*eato  più 
grave^  lo  credette  compreso  nel  lart.  12  dellln- 
dicalo  real  decreto,  ed  annullò  la  decisione  di 
competenza  e  quella  di  coudanua,  heochè  uel- 
l'iuteresse  della  legge. 


Tuli' altro  era  H  proposito  di  lei,  ch^qu^- 
lo  di  disturbare  ed  impedire  il  tranquilli 
e  libero  esereÌ2Ìo  del  culto  divino  (5).  La 
graurcorte  lo  ha  detto;  la  ^rnn -cortei  nota 
ne'  faui  de'  quali  aliasi  convincei  più  leg- 
gerezza ed  ineducazione,  ohe  dolo  ;  né  so 
come  sia  poi  trascorsa  a  condanna  sì  grave. 
9.  Farmi  dunque  che  la  delioizioue  del 
reato  non  sia  in  contraddizione  oo' fatti  e- 
spressi  nella  decisióne.  Non  può  dunque 
annullarsi  la  detinizione,  o  sin  il  nomo  di 
le^ge  che  si  dà  al  reato.  Dee  però^  cercar» 
si  nelle  leggi  altro  art.  che  pcevegga  qua- 
si' ipolesi  (Slip,  §  2.;  Perciò  ritenmi  i  fatti 
espr<^S5Ì  nolla  decisione ,  e  la  loro  deKni- 
zinne,  dintando  Y  aooullamento  della  sola 
quislione  di  appHcazioDO  di  pena  (4). 


(5)  Questa  proposizione  accenna  alla  ^iuri» 
5:prndenza  del  tempo.  Fino  al  real  rescritto  del 
7  febbraio  1855  alcnui  opinarono  che  ne*  reati 
contro  il  rispetto  dovuto  alla  religione  fosse  ne- 
cessaria la  risolnzione  della  quisiione  inlènziona' 
/tf,  se  cioè  mossi  li  avesse  Tempio  floe  di  offen- 
dere la  religione. Ma  il  real  rescritto  osserva  che 
ove  la  legge  vuole  tal  condizione. lo  dice  espres'- 
samente,  come  si  vide  negli  art.  92,  95>  94,  9^, 
96,  e  nel  $  ultimo  dell'art.  100.  All'incontro  la 
ipotesi  degli  ait.  98  e  99  e  del  j  primo  dell'art. 
100  esclude  espressamente  quell'empio  fine.  Lo 
art.  101,  che  parla  della  bestemmia,^  e  l'art.  102 
che  prevede  il  caso  di  cui  trattiamo  in  questa 
causa  Alfieri^  fu  reno  applicati  sino  al  1821  sen- 
za elevare  qnistione  alcuna  d'  empio  fifìe;  erano 
puniti  correzionalmente.  Ma  tosto  che  col  real 
decreto  del  7  maggio  1811  ne  vennero  aggravate 
le  pene,  siche  la  bestemmia  fu  punita  del  terzo 
grado  di  ferri,  precedente  frusta,  ad  outa  che  la 
frusta  non  fosse  tra  le  pene  del  nostro  codice,  e 
Tatto  scandaloso  che  iurhU  impedisca  od.  offen- 
da il  libero  e  tranquillo  esercizio  del  culto  di' 
vino  in  chiesa  (n  punito  del  primo  al  secondi» 
grado,  cominciò  a  credersi  che  perapplicare  una 
sanzione  si  severa  occorresse  assolutamente  Vef/t- 
piofine^Ben  tosto  il  real  decreto  del  S  maggio 
1827  mitigò  la  pena  della  bestemmia  In  r^w 
sione^  se  sia  profferita  in  chiesa  a(>erta  al  pubbli- 
co colto  0  iu  altri  luoghi  in  attedi  sacre  e  pub- 
bliche funzioni,  ed  in  relegazioae^  se  in  luogo 
pubblico,  ma  senza  tali  circostan^.  Con  tutto 
ciò  la  giurisprudenza  di  volervi  aggiunto  V em- 
pio fine^  prevalse.  11  real  rescritto  dichiarò  che. 
questo  non  era  espressamentevotutodalla  leg^t* 
et  hoc  iure  utinmr, Gìovanei  nn. seguenti  (XViK 
e  XIX)  riportare  il  foadamento^di  quella  giuri- 
spn;denza,  la  quale  si  è  cangiata  ool  reale  re- 
scritto. 

(4)  Così  venne  deciso. 
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XVI. 


QUlSTIOMi  DI  DAITTO 

di  ferri,  &i  attenua  per  sì  f^tla  scusa  Goo 


Altro  etempio  dei  faUi  ekmentari  ritenuti 
con  la  loro  definizione  ,  annullandosi  la 
sola  quislione  della  sanzione  penale.  — 
Sororicidio. 

Signori  (i)  )  ({oal  è  la  pena  del  fralri- 
cidio  commesso  in  rissa,  della  quale  l'uc- 
cisore non  sia  stato  1*  autore?  Quella  di  fi- 
tto a  due  gradi  meno  della  pena  cui  soggia- 
cerebbe il  misfatto  se  non  fosse  scusabile,  ri- 
sponde Tari.  382  delle  leggi  penali*  Se 
dunque  per  Tari.  355  il  fratricidio  inescu- 
sabile  è  punito  di  morte^  T  escusabile  per 
rissa  deve  ailendere  l*  ergastolo,  o  almeno 
Il  quarto  grado  de'fcrri.^ 

2.  La  cosa  sarebbe  chiara  per  sé,  se  non 
destasse  dubitazione  non  lieve  Tart.  384, 
il  quale  collocato  immediatamente  dopo 
quello  cbe  parla  della  scnsa  deiromicidio 
sul  conlnge,  e  cosi  concepnto:  Gli  omieidii 
tolonlarii  scusabili  nette  persone  degli  altri 
congiunti  designati  nell'art,  8S3{{r!ì  questi 
altri  sono  i  {rnUAìi)  saranno  puniti  con  uno 
a  due  gradi  di  più  delle  pene  che  portereb* 
be.ro  gli  omicida  volontarii  scusabili  dalle 
stessè  circostanze  ^  se  fossero  commessi  da 
persone  diverse  da  quelle  designate  datrar- 
licolo  353  (2).  Or  ira  parsone  diverse  da 
quelle  desij^nìile  dall'art.  353,  l'omicidio 
si*iiì(;ibile  per  la  rissa  è  punito  d'  uno  a  due 
>;i«idi  metio  delT  omicidio  volontario  ,  la 
cui  pena  essendo  quella  del  quarto  grado 

(1)  ftella  ca«sfl  di  Viiusemo  Mazzone^  12giiM 
gno  18404  Paoano^Laaosa  comni<«  NfcoLiiti  fn.p« 

(2)  6ioTa  guardar  per  esteso  ciascuno  Ati  tre 
art«  che  debtmiio  tederai  in  rapporto  fra  d  (  loro 
|)er  risoHore  la  quistioiie  di  cui  ci  occupiamo. 

Art<  3I>5.  S  anche  pwiiio  colla  morte  Votnwì* 
dio  volontario  sul  discendetìie  legittimo  e  natu- 
rate^ sul  figlio  naturale  quando  è  commesso  dal" 
la  madre^  sul  figlio  ualurale  legalmente  ricono* 
sciutù  quatido  è  commesso  dal  padre^  sul  figlia 

adottivo^  sul  coniuge^  sul  FRilfCLLO  O  SUUfA  80« 

HblI/A  iti  seconda  grada. 

Art.  582^  Jfa  quarto  caso  deltarL  377  (rijsa 
df  cai  il  colpevole  non  è  V  autore  )«  quando  il 
folto  di  scusa  è  provatOi  i  nnsfaUi  e  delitti  sa* 
ratt  puniti  con  uno  a  due  gradi  meno  delta  pena 
cui  soggiacerebbe  it  misfatto  a  delilto  se  non  fos* 
ée  scusabile  4 

A  rt.  585.  L'omicidio  totonlario  in  persona  del 
coniuge  non  è  scusabile  se  non  nel  solo  casa  in 
ctii  sia  provocalo  da  ferita  grate  a  peroosia 
grane.  In  tal  Caso  Hard  punUo  di  rechésioiiei 

Segue  a  queMo  l'art.  384^  él  cui  abbiamo  itti* 
serìUv  il  %e^if4 


al  terzo  o  secondo  grado.  Dunque  se  il 
reato  commesso  su  persone  non  sì  stretta- 
mente congiunte  fosse  estimato  tale  da  ri- 
cever la  pena  del  secondo  grado,  k  chiaro 
cbe  quando  è  commesso  Ira  si  glunle  per- 
sone ,  debba  esser  ponilo  del  terzo  o  dd 
quarto;  e  se  commesso  su  quelle  fosse  e- 
stimato  tale  da  ricevere  il  terzo  grado^  com- 
messo sa  Queste  porterebbe  alla  pena  dal 
quarto  grano  di  ferri  o  dell'  ergastolo. 

3.  Per  lo  cbe  nel!'  applicazione  di  una 
pena  non  espressa  esplicitamente  dalla  kg* 

Se,  ma  cbe  si  dà  accrescendo  o  diminueD- 
0  una  pena  minacciata  da  un  altro  arti^ 
colOf  runa  opinione  guarda  la  sanzioù  pe- 
nale dell'  ari.  382  ,  e  V  accresce  ;  V  altra 
prende  di  mira  la  sanzione  dell'  art.  2^ 
e  la  diminuisce^  Entrambe  cosi  le  opinio- 
ni includono  la  facoitè  di  profferir  la  pe- 
na del  quarto  grado  de'  ferri  e  dell^  em- 
stelo  1  ma  la  più  benigna  include  anche 
quella  di  poter  punire  del  terzo  grade^Nun 
giova  dunque  per  i  fautori  deiropioion  più 
severa  il  detinire  se  Tomicidio  in  rissa  di 
cui  si  disputa ,  avesse  meritato  il  ler<o  o 
il  secondo  grado  di  ferri,  ove  fosse  avve- 
nuto tra  persone  non  congiunte,  perchè  la 
pena  di  morte  da  cui  partono,  è  un  pm^ 
to  lissamente  certo  nella  discesa  della  sca- 
la delle  pene!  importantissimo  lo  e  perì 
fautori  dell'opinione  più  benigna  ,  perchè 
il  punto  da  cui  partono  nella  salita^  è  as- 
sai mobile  per  legge,  potendo  punirsi  IV 
mìcidio  comune  in  rissa  o  del  secondo  o 
del  terzo  grado  ;  tal  cbe  punito  del  secon- 
do, può  elevarsi  al  terzo  o  al  quarto  ;  e 
punito  del  iena  ^  può  andare  al  quarto  o 
Hll^er^as(olo4  II  darsi  dunque  dappiù  beni- 
gni il  terzo  grado  di  ferri,  senza  mentova^ 
re  il  punto  di  partenza  ^  ne  confonde  la 
pena  Con  roifiicidio  comune  commesso  nel- 
lo stesse  circostanze  di  scusa ^  il  duale  può 
esser  ancbe  punito  del  terzo  grado.La  san- 
zione dell'art.  384  è  che  la  pena  del  In* 
trieidio  in  rissa  sia  maggiore  di  ono  a  due 
gradi  dell'omicidio  comune  in  rissa  Delie 
stesse  circostanze^  8e  dunque  chi  negat 
l'opinione  pih  mite  .  non  procede  prima 
alla  valatazione  di  si  fatte  circostanze  nel- 
r  omicidio  comonOi  non  ben  moliTa  nel 
fratricidio  l'appUcazioiie  della  pena. 

Aé  Nella  decisione  sottoposta  alla  oosln 
censnra  è  stala  adottata  fra  le  due  l^pl- 
ninne  pih  mite,  ma  senza  decidersi  ia  pri- 
ma  se  la  scusa  della  rissa  qual  è  io  que- 
sta causa,  avrebbe  tra  persone  noa  coo- 
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gìonte  moriuUo  il  sfecondo  o  terzo  grndo 
di  ferri,  a  qaesl*  uccisore  della  sorella  si 
è  dato  per  lo  appunto  il  terzo  grado  di  fer- 
ri ;  condanna  eoe  i  sostenitori  dell'  altra 
sentenza  credono  riprovala  dalla  legge  ^ 
perchè  scendendo  dalla  pena  di  morte,  pos- 
sono incontrarsi  nell'ergastolo  o  nel  quar- 
to grado  di  ferri,  e  non  mai  cader  giù  si- 
no al  terzo  grado*  Tra  costoro  è  il  proc- 
curaior  gonerale  presso  qoella  gran-corte 
giudicatrice,  il  quale  ne  ha  prodotto  ricorso. 

5.  La  somma  de*  motivi  che  lo  hanno  a 
ciò  determinalo  ,  può  ridursi  al  seguente 
ragionamento.  La  legge  nostra  con  saifi^io 
consiglio  numera  in  una  scala  indicata  rJa- 
f^Vì  art;  55  e  seguenti  tolte  le  pene.  Così 
rende  sensibile  V  importanza  graduale  dei 
reati,  e  si  sa  con  certezza  di  quanti  gradi 
tin  reato  agli  occhi  del  legislatore  sia  piii 
o  meno  gravò  dell'  altro  (4).  Il  fratricidio 
volontario  semplice  è  più  grave  di  due 
gradi  dell'omicidio  volontorio  semplice^per- 
Chè  di  due  gradi  il  quarto  grado  di  ferri 
vien  superato  dalla  morte. 

6,  Questa  differenza  diventa  meo  lissa 
tìelle  altre  specie  di  reati  di  sangue  tra  fra- 
felli;  Così  negli  omicidi!  premeditati  la  se- 
verità maggiore  contro  chi  uccide  la  so- 
rella germana  non  va  lino  al  secoodogra- 
do  di  pubblico  esempio,  ma  si  arresta  al 
primo.  Negli  omicidii  mancati  i  rei  non 
congiunti  si  slretlame.nle  all'ucciso,  son  pu- 
niti del  secondo  ^rado  di  ferri;  i  fratelli 
del  terzo  ;  esempi  di  un  grado  solo  di  dif- 
ferenza, e  non  di  due.  AH'  incontro  nelle 
percosse  e  ferite  gravi  la  pena  de'  primi 
non  può  andare  al  di  là  del  secondo  o  ter- 
zo grado  di  prigionia,  e  la  pena  de^secou-» 
di  è  del  primo  grado  di  ferri,  il  che  for- 
tna  una  differenza  di  due  o  tre  gradì.  Fi- 
nalmente ne'ire  primi  casi  deirart.  577  la 
differenza  è  di  uno  a  due  gradi.  Non  vi  è 
caso  dunque  io  cui  la  pena  del  fratello  o- 
micida  o  feritore  di  sua  sorella  possa  es- 
sere eguale  alla  pena  di  chi  uccide  o  feri- 
sce men  congiunte  persone.  Ma  il  terzo 
grado  di  ferri  può  essere  la  pena  dell'uc- 
cisore di  estranei  scusato  dalla  Hssa.  Dun- 
que il  terzo  grado  de'  ferri  non  può  esser 
mai  In  pena  del  sororicida^  benché  scusa- 
to dalla  rissa.  Or  se  si  parte  nel  caso  io 
disamina  dalTart.  384  ascendendo ,  si  ca- 
drebbe in  questo  assurdo  legale.  Dunque 

(  f  )  È  nnò  de'rtiigliori  pregi  del  nostro  codice 
Itenàlc  su  fnttf  gli  altri — V.  la  nostra lVocedf<- 
ra  penate,  h  53,  5S,  422,  899. 
Voi.  II. 


r  art.  384  è  applicabile  ai  soli  primi  tre 
casi  dell'art.  377,  ne'quali  la  pena  de'  rei 
comuni  è  esplìcita  e  lassativa,  terzo  grado 
di  prigionia  ,  rilegazione ,  tal  che  quando 
per  Tari.  384  ei  ricere  uno  a  due  gradi  di 
più,  non  è  possibile  confonderlo  con  l'omi- 
cidio comune  nelle  stessecircostanze  ,  ma 
nel  quarto  caso  dell^art.  377,  s'incorrereb- 
be in  questa  confusione,  se  non  si  uscisse 
dal  solo  art.  35^,  discendendone  di  uno  o 
due  gradi. 

7.  Bagionamento  è  questo  che  a  me  sem- 
bra assai  grave,  e  tanto  più  se  si  guardi 
alle  parole  delle  quali  si  serve  l'art.  382. 
Esse  sono  generali,  e  comprendono  gli  e* 
slraoei  ed  i  fratelli  :  Nel  quarto  caso  del- 
Cart.  377,  se  il  fatto  di  scusa  è  provato ,  i 
mis folti  e  delitti  saran  puniti  con  uno  a  due 
gradi  meno  della  pena^  cui  soggiacerebbe  il 
misfatto  0  delitto  se  non  fosse  scUsabitei  Co^ 
si  r  applicazione  della  pena  diviene  assai 
semplice.  Qual  è  la  pena  del  sororicida  non 
escusabile  ?  La  morte.  Dunque  il  sororicida 
e  scusabile  per  rissa  dev*  esser  punito  del 
quarto  grado  di  ferri  o  dell'  ergastolo.  La 
regola  qui  non  abbisogna  di  eccezione.  Il 
grado  della  diversità  dell'imputazione  tra 
r  omicidio  comune  ed  il  sororicidio  vi  è 
conservalo,  tanto  nel  caso  dell'  inescusabi- 
lilà  ,  quanto  in  quello  della  scusa  ;  ed  è 
princìpio  di  dritto ,  che  non  debba  ricor- 
rersi alla  eccezione,  quando  la  regola  sod^^ 
disfa  per  se  stessa  alla  ragion  della  legge, 
ed  alla  diversità  delle  circostanza  di  fatto. 

8.  Air  incontro  ne'  tre  primi  casi  del- 
l'art. 377,  siccome  la  pena  è  tassativa  (pri- 
gionia o  rilega%i$ne)t*  cosi  se  tìon  vi  fosse 
stata  eccezione  pel  sororicida  ,  si  sarebbo 
tradito  il  concetto  della  legge  ,^  che  tselté 
si  gran  diversità  Ira  l' imputazione  di  co^ 
slui  e  quella  dell'  omicida  comune.  Perciò 
abbiamo  l'eccezione  dell'art.  384  ,  ecce- 
zione di  rigore.  Estendendola  al  caso  quar- 
to dello  stesso  art.  577^  potrebbe  diventa- 
re eccezion  di  favore,  perchè  la  pena  del 
sororicidio  si  confonderebbe  di  leggieri  con 
la  pena  del  reato  comune.  Adunque  l'art. 
à84  riguarda  solamenie  le  provocazioni  pe^ 
misfatto  ,  le  provocazioni  per  delitto  ,  le 
provocazioni  per  iscalala  o  f^^ll^»  >  che 
sono  i  tre  primi  casi  dell'  art*  377,  e  non 
la  scusa  della  rissa  ch^è  il  ({uarto. 

9.  Nò  vale  V  opporre  che  in  questo  ca- 
so, potendo  il  sororicida  esser  punito  an- 
che di  ergastolo,  e  l'omicida  estraneo  del 
secondo  grado  di  ferri ,  tra  questa  pena  e 
quella  intercede  la  dislanz9  di  tre  ^radi  ^ 
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mentre  negli  altri  tee  casi  la  distanza  non 
è  cbe  di  uno  o  di  due  ($  6)*,  e  per  V  ap- 
punto nelle  percosse  o  rerite  gravi  Inescu- 
sabtii  la  legge  gradua  espressamente  il 
fratello  per  tre  gradì*  di  più  dell'  estraneo. 
Ma  guardando  il  minimo  della  pona  ,  la 
natura  delle  cose  suggerisce  maggiore  se- 
verità. lmperoccì)è  son  casi  rari  la  provo- 
cazione per  ferita  o  percossa  grave  con- 
templata nelV  art.  779;  men  frequente  è  la 
provocazione  per  ferita  o  percossa  lieve  ; 
rarissimi  tra  fratelli  i  casi  di  provocazio- 
ne per  frattura  di  muri  o  scalata.  La  leg- 
ge dunque  è  abbastanza  severa,  quando  in 
qoestì  easi  rari  non  dà  tra  fratelli  che  u* 
no  o  due  gradi  di  piii  della  pena  ordina- 
ria. Ma  cbe  diremo  della  rissa  ?  La  vita 
comuqe,  la  conlidenza,  la  mistura  degl'in- 
teressi, l'urto  delle  passioni,  e  l'abitudi- 
ne di  non  celarle  ne  sopprimerle  in  fami- 
glia, vi  rendono  gli  animi,  particolarmen- 
te fra  U  volgo  ,  litium  et  rixae  eupidos 
protervae  (i);  e  conviene  che  in  proporzio- 
ne della  facilità,  la  legge  con  un  freno  più 
forte  ne  trattenga  i  tristi  efielti  ,  quando 
(Kìssooo  andare  lino  alle  ferite  ed  airemi- 
cidio.  Giusto  ò  dunque  che  vi  ritenga  co- 
stante la  differenza,  non  di  uno  o  due  gradi, 
ma  di  due  o  tre,  il  che  si  ottiene  discenden- 
do dall'  art.3^,  non  ascendendo  d»l  582. 
iO.  Argomento  ultimo  ne  sarebbe  ap- 
punto la  sanzion  penale  per  le  ferite  o  per- 
cosse grf  vi.  Se  queste  sieno  scusabili  per 
la  rissa,  e  vi  si  applìcrisse  V  art.  384,  con- 
verrebbe punirle  tra  fratelli  con  uno  a  due 
gradi  di  piii  delta  pena  che  porterebbe  la  fe- 
rita grave  tdontarià  scusabile  dalla  stessa 
circostanza,  se  fosse  stata  commessa  sopra 
estranei*  Ma  la  ferita  grave  cosi  scusabi- 
le fra  gli  estranei  poirebb'  essere  punita 
anche  di  esilio  correzionale.  Dunque  fra  si 
giunte  persone  potrebb'esser  punita  dal  pri- 
mo grado  di  prigionia  o  conlino.  Riceve- 
rebbe dunque  favore  incomparabilmente 
minore  l' estraneo  con  discendere  di  due 
soli  gradi  dal  secondo  grado  di  prigionìa, 
la  quale  potrebb'  essere  la  pena  df  I  suo 
reato  se  fo.<sse  inescusabile ,  di  quello  che 
riceve  il  fratello,  la  di  cui  pena  ,  se  per 
questa  circostanza  non  fosse  stato  escusa- 
lo, è  niente  meno  cbe  quella  de'  ferri.  Par- 
mi  dunque  ben  ragionevole  ne'  casi  di  ris- 
sa prendere  il  ^rado  dellir  pena  del  soro- 
ricida inescusabile  quel  punto  fisso  e  certo 
per  la  discesa  in  caso  di  rissa  ,  anzi  che 

(l)Hos.  Od.m,i4,  f.26. 
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prender  dalla  pena  della  scosa  ordioarò 
della  rissa  il  punto  variabile  della  salita. 

41.  Ma  Doi  non  siamo  precìsameole  par- 
lando in  una  coniravvensione  maoifesia  al 
testo  espresso  della  legge ,  a'  termini  del* 
l' art.  HA  della  I.  organica:  è  uaiquistio- 
ne  d' interpetrazione  affatto  nuova  io  ooiif 
suprema.  Non  voglio  dunque  esser  tropfo 
precipitoso  ;  tanto  più  che  la  forma  dell? 
motivazione  adoperata  per  l' applicuiw 
della  pena  in  questa  decisione,  ni  sembra 
assai  imperfetta;  ed  accogliendo  questo  oo 
live,  si  rende  inutile  il  preoccupare  il  odo- 
vo  giudizio  col  vostro  divìsameoto.  All'in- 
contro non  posso  dissimulare,  che  doda» 
lievi  gli  argomenti  che  possono  opporsi  io 
contrario  air  avviso  del  proccurator  deae- 
rale ricorrente*  ed  in  particolarità,  cbe  Sf 
generali  sono  le  espressioni  dell'  art.  382 
($7)  ,  si  cbe  comprendono  anche  il  Ciiso 
dì  coi  disputiamo,  non  meno  geoeralisoDo 
le  espressioni  dell'  art.  384,  il  quale,  pre* 
so  isolatamente ,  il  caso  medesimo  dod  e 
scinde.  E  perciò  messi  da  banda  i  mezzi 
di  annullamento  che  a  ciò  si  rìferiseooo, 
accolgo  quello  di  rito  ,  che  tutti  li  assor 
bisce. 

12.  Ammesso  come  vero  l'avviso  più 
benigno  per  la  pena  di  cui  ci  oGCO|)iainn, 
certo  è  che  questa  dev'  esser  maggiore  di 
quella  che  nelle  stesse  circostaoie  si  da* 
rebbe  ad  un  estraneo.  Ma  per  oooofioersi 
nel  fatto,  e.  sulla  particotar  persooi  del- 
l' accusato  qual  sia  questo  soprapfHhdi  pe- 
na, è  necessario  determinare  in  prima  qoal 
pena  sarebbe  spettala  al  reo,  se  ooo  fosse 
stato  fratello.  Questo  ò  il  caso  io  coi  la 
gran  «corte  dovea  ragionare  se  ella  avreb- 
be  dovuto  dare  il  minimo,  il  medio,  o  il 
massimo  della  pena  al  l'estraneo  cbe  aves- 
se agito  in  quelle  circostanze.  Imperocché 
se  l'eslraneo  avesse  meritato  il  seooodo  gri- 
do di  ferri,^  e  non  il  terzo,  ciò  solo  ooH- 
verebbe  nel  fratello  la  pena  o  del  tenoo 
del  quarto  grado.  Or  questo  dato  ua^ 
in  tutto  nella  motivazione.  Beo  dice  deo- 
que  il  proccurator  generale  quando  si  dao* 
le  ,  che  avendo  la  gran-<:orte  ,  seni' altro 
dire,  condannato  il  reo  al  terzo  grado,  l0 
ha  condannalo  a  tal  pena  ,  quale  avrebU 
potuto  avere  anche  un  estraneo.  Era  ne* 
cessarlo  determinar  prima  la  pena  dell^ 
straneo:  questa  sarebbe  stala  la  motivai^ 
ne  della  parte  seconda  della  decisiooe> 
tal  motivazione  vi  manca,  questa  secoo^ia 
parte  non  è  motivata,  ed  è  manifestaoKn- 
te  violato  l'art.  219  della  legge  orgaoiea 
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i3.  Siatno  dooqne  nel  caso  deiran.  328 
pr.  peoale:  Se  te  nuUUà  dichiarate  sussi- 
stenti riguardano  la  sola  quistione  di  dritto^ 
questa  parte  sarà  amiìUlata\  e  tutta  la  parte 
che  riguarda  la  quistione  di  fatto ^  verrà  ri- 
tenuta. La  quislion  di  dritto  nel  linguaggio 
ordinario  della  legge  è  la  quistione  del- 
l' applicazfooe  della  seconda  parte  d' ogni 


207 


articolo  di  legge,  o  sìa  della  s'anziwe*  Qai 
l' applicazione  della  prima  parte,  che  ai  fa 
con  la  definizione  del  reato^  sassiste,  e  non 
inerita  censura.  Per  lo  obe  richiedo  cbe 
ritenuti  i  fatti  espressi  nella  decisione,  e  la 
lor  deBnizione  di  ooiicidio  in  pefsooa  della 
sorella  germana  ,  scusabile  per  rissa  ,  si 
annulli  lutta  la  quistione  di  applicazione 
di  pena,  e  si  rinvìi  la  risoluzione  di  que- 
ste sola  ad  altra  gran-corte  (1). 

XVll. 

Altro  esempio  di  annullamento  della  sola 
quistione  (/e//asanztone.— Art.  328  e  329. 
— Jtcciflftua* 

Signori  (2),  dichiarato  Francesco  Catini 
colpevole  di  un  furto ,  dalla  legge  punito 
del  terzo  ^rado  di  ferri,  la  ^ran-corte  cri- 
minale, dietro  apposita  quistione  proposta 
dal  presidente,  lo  ha  dichiarato  anche  re- 
cidivo di  misfatto ,  e  lo  ha  condannato  al 
quarto  grado.  È  legale  o  no  la  proposta  di 
quest'  ultima  quistione  ?  N*  è  legale  la  ri- 
soluzione f  Questo  è  CIÒ  che  dee  decidere 
la  corte  suprema. 

2.  Questa  parte  della  decisione  della 
gran-corte  ò  poggiata  sul  certificato  di  per- 
quisizione deir  accusato.  Ma  esso  manca- 
va nel  processo  instruttorio;  il  che  non  at- 
testa la  diligenza  di  chi  avea  dalla  leg;e 
il  dovere  di  preseuuire  *  alla  gran-corte  il 
processo  in  tolte  le  sue  parti  compiuto  (3). 

3.  Dopo  di  ciò  il  ministero  pubblico  pre- 
sentava il  suo  atto  di  accusa-,  e  ninna  pa- 
rola ei  vi  facea  della  recidiva.  Gotimi  era 
accusato  di  furto  in  tempo  di  notte,  in  ca- 
sa di  campagna ,  con  violenza  e  con  per- 
cosse gravi  .a  danno  ed  in  persona  di  Do^ 
menico  Castagna  ;  ipotesi  preveduta  dagli 
art.  408,  411,  412,  419,  ^  e  423  delle 

(!)  Cosi  veone  deciso. 

(2)  Nella  causa  di  Francesco  Oàtimi^  17*aprì- 
le  1833,  Franchi  comm.,  Nicolini  m.  p. — V.  il 
n.  XXI,  %  8,  parte  i,  ove  Y  arresto  di  questa 
causa  è  citato. 

(3)  JTrt.  138  pr.  pan. 


leggi  penali.  La  recidiva  è  preveduta  dal- 
V  art.  78,  il  quale  in  quest'  atto  non  pure 
non  era  citato ,  ma  nemmeno  sospettavasi 
che  aver  potesse  rapporto  alla  causa. 

4.  Nel  costituto  SI  diede  al  reo  conoscen- 
za deir  Atto  dì  accusa  per  il  furto  con  quel- 
le qualità,  ma  senza  recidiva:  la  decisione 
di  sottoposiziooe  all'accusa  venne  accetta- 
ta. Trascorse  il  termine  de'  cinque  giorni 
senza  alcuna  eccezione  ,  e  si  apri  quello 
delle  24  ore.  Il  ministero  pubblico  vi  pro- 
dusse la  sua  nota  di  testimoni  ,  e  scrissio 
in  piò  di  essa:  prodtice  inoltre  ttUti  i  do- 
cumenti eh'  esistono  in  processo,  e  che  sono 
necessarii  a  sostetiere  P  accusa  :  formola  di 
dire  assai  inesatta,  anzi  contraria  alla  lee- 

Se  ,  perche  egli  doveva  speciKcare  quali 
ocumenli  produceva,  e  di  quali  ei  crede- 
va necessaria  la  lettura  (4).  Ila  di  ciò  non 
si  dolse  il  difensore,  e  perciò  io  non  pos- 
so elevarlo  a  nuHitò:  la  facoltà  di  dedur- 
la  ò  prescritta  col  silenzio  serbato  dalle 
parti  ^ria  di  passarsi  agli  atti  ulteriori. 
Cello  è  però  che  nemmeno  inauelià  for- 
mola può  dirsi  compresa  la  feae  di  per- 
quisizione, la  quale  nel  processo  ^ià  pub- 
blicato non^  esisteva  fino  a  quel  giorno.  E 
se  anche  vi  fosse  esistila,  nemmeno  vi  era 
compresa  ;  perchè  il  proccurator  generale 
parlo  de'  documenti  necessarii  per  sostene- 
re r  accusa,  e  nell'  accusa  non  si  fa  men* 
zinne  della  recidiva. 

5.  Questa  nota  fu  intimata  nel  dì  29  no- 
vembre 1852:  V  20  dicembre  fu  appunta- 
ta la  causa  per  il  dì  4  genn.  ÌSSò^  e  nel- 
V  ordinanza  di  appuntamento  venne  indi- 
cato il  misfatto  di  cui  dove<i  giudicarsi  , 
con  le  Qualità  espresse  nelF  atto  di  accusa; 
cioè  a  dire  senza  farsi  parola  della  reci- 
diva. 

6.  Intanto  nel  giorno  stesso  in  cui  sia- 
pre  la  pubblica  discussione,  cioè  a  dire  nel 
di  4  gennaio,  il  cancelliere,  non  richiesto, 
inserisce  nel  processo  il  certificato  che  Ga- 
limi  era  stalo  nel  1^2  condannato  per  al- 
tro furto  a  sei  anni  di  rilegazione.  Tal  cer* 
titicato  non  venne  intimato  al  reo,  nò  al 
suo  difensore.  Il  processo  non  era  in  quel 
giorno  in  cancelleria  ,  ma  nelle  mani  del 
commessario,  per  farne  rapporto  all'udien- 
za pubblica;  nò  vi  è  traccia  che  in  questo 
rapporto  si  fosse  fatto  cenno  del  nuovo  do- 
cumento. 

7.  Si  apre  la  discussione  put)blica  :  si 
legge  r  atto  di  accusa  ,  che  non  parlava  , 

(4)  V.  il  n.  Vili,  S  12,  16  e  17,  parie  t. 
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Tiè  parlar  poteva  di  recidiva:  il  presidente 
richiede  l'accasato  se  abbia  cosa  ad  os- 
servarvi ,  e  lutto  l'esame  de' lestinioui  a 
caricò  si  fa  nella  buona  fedo,  che  di  non 
altro  che  della  sussistenza  di  queirallo  di 
accusa,  ne  oltre  del  reassunto  di  esso  ,  si 
trattava, 

8*  Finito  l*  esame  a  carico,  il  processo- 
verbale  della  pubblica  discussione  lo  chiu- 
de con  la  particella  seguente  :  Si  è  data 
lettura  della  fede  di  perquisizione,-^Miì  chi 
ordinò  questa  lettura?  Chi  la  richiese?  Fu 
dupque  un  fatto  ultroneo  del  cancelliere  , 
come  un  fallo  ultroneo  del  cancelliere  fu 
r  averla  eslralla  e  nel  processo  inserita  , 
non  solo  dopo  che  ì  termini  erano  trascor- 
si, fna  nel  di  medesimo  io  cui  si  celebra- 
va la  pubblica  discussione,  senza  che  Tac- 
cusato  0  il  suo  difensore  ne  sapesse  resi- 
stenza. 

9.  Ben  poteva  il  difensore  opporsi  a  que- 
sta lettura  come  a  quella  dì  un  docuuienio 
non  nolo  a  lui  ,  e  non  indicato  nella  lista 
del  pubblico  ministero  (1)-  Ma  egli  no  '1 
fece,  e  si  limilo  ad  osservare  che  non  po- 
teva Irarseue  ragione  di  recidiva  ,  perchè 
qgesta  cifcoslanza  non  era  stata  compresa 
neir  allo  di  accusa  ,  né  egli  aveva  pollilo 
sudi  essa  difendere  T  accusato.  Non  ri- 
geilalo  dal  processo,  poteva  al  pia  essere 
un  documento  di  levità  di  vita 

40.  Ad  ontq  di  ciò  il  ministero  pubbli- 
co dimandò  1'  accrescimento  di  un  grado 
per  la  recidiva  ,  e  la  gran  corte  vi  fece 
drillo.  La  nullità  della  lettura  è  dunque 
sanata  col  silenzio.  Rimane  la  quistione  su 
l'eccezione  pioposla  dal  difensore,  la  qua- 
le rii^uarda  la  regolarità  dell'applicazione 
della  pena. 

11.  Judicio  recepto  (2)  o  sia  lite  contesta- 
ta^ cum  index  per  narrationem  negotii  can- 
sam  aiidire  coeperit  (3),  e  specialmente 
cum  iam  praesentem  reum  interrogaverit  (4), 
Don  è  più  dato  air  atiore  dimandar  nuove 
cose,  sulle  quali  il  reo  non  siasi  difoso.La 
legj^e  del  20  maggio  1808  riponeva  la  con- 
testazione della  iiie  neir  apertura  del  dibat- 
timento (5).  L|B  nuove  II.  di  pr.  pen.  non 
De  parlano;  danno  però  la  loro  sanzione 
alla  massima  che   non  è  lecito  aggiungere 

(!)  Art.  245  pr.  pen. 

(2)L.  UCUUi.deiudiciis. 

(3)  L.  l,  C.  HI,  9,  deiitis  contestaiione. 

(4)  Nov.  55,  cap,  3. 

(5>  Art.  99  della  legge  del  20  maggio  1808, 
àeiia  r e yolamcnto  di  procedura. 
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mai  nuove  circostanze  ad  un  accasa,  sulla 
quale  ,  già  scritta  e  pubblicala  senza  tai 
circostanze,  il  reo  siasi  difeso. 

12,  Di  falli  se  nel  corso  de'  teratiDÌ  ed 
anche  dopo,  ma  prima  dell'apertura  della 
pubblica  discussione,  sopraggiungaoo  nuo- 
ve circoslapze  non  mentovale  negli  alti  pre- 
cedenti, gli  art.  209  ,  210  e  211  proc.  pen. 
danno  r  obbligo  della  rinnova/ione  de' ter- 
mini ;  e  se  si  f<itle  circostanze  alterano  TaUo 
di  accusa,  1'  atto  di  accusa  dev'esser  rifatto. 
Se  poi  nel  corso  delle  discussioni  risolti 
un  misfatto  nuovo  che  non  sia  stalo  men- 
tovalo nell'  alto  di  accusa,  l' art.  299  pre- 
scrive che  r  imputalo  debba  esser  rimesso 
ad  un  giudizio  novello.  £  permesso  poi  al 
pubblico  ministero  dall'art.  276  dì  agi^Q- 
gnére  o  togliere  nelle  sue  conclusioni  qual- 
che circostanza  aggravante  il  fatto  principa. 
le  su  cui  è  fondata  l'accusa  secondo  che 
tal  circostanza  risulti  o  svanisca  nella  pub- 
blica discussione.  Ma  dalle  parole  stesse 
con  le  quali  è  concepito  quest'art.,  ognaa 
vede  che  si  fatte  circostanze  debbon  esser 
così  inerenti  al  fatto  conslitulivo  dell'acca- 
sa, che  la  verità  di  esso  ne  rimarrebbe 
sfigurata  e  travolta,  se  venisse  soppresse; 
peVciocchè  il  dibatiimenlo  (uso  le  p«iroIedi 
altre  mie   conclusioni  e  di   un  arresto  di 


questa  corte  suprema  del  22  giugno  4818 
nella  causa  di  Niccola  Galano)  il  dibalti- 
ii^euto  non  ^  insliluito  ad  altro  line,  che  per 
conoscere  con  chiarezza  tulle  le  circostan- 
ze e  le  qualità  del  fattO|  che  forma  il  sog- 
getto dell'atto  di  accusa  ;  a  segno  tale  CM 
romicidio  caratierizzalo  in  questo  per  pre* 
meditato  può  definirsi  scusabile,  e  l'orni* 
oidio  scusabile  può  deiìnirsi  premeditato, 
ed  il  furio  <*he  nell'accusa  non  ha  che  una 
0  due  qualità  ,  riceverne  un' altra.  Ciro^ 
stanze  son  queste  intrinseche  al  fatto  in  qui- 
stione, ed  inseparabili  dalla  verità  del  me- 
desimo ^6). 

d3.  Ma  non  è  cosi  perle  circostanze  in* 
dippndenti  dal  fatto  che  constituisce  l'accu- 
sa, le  quali  non  per  natura  intrinseca  drl 
fallo  accusalo,  ma  per  altri  riguardi  della 
legge  ,  aggravano  bensì  la  pena  del  col- 
pévole ,  ma  non  il  fallo  criminoso  ,  sog- 
geito  principale  dell'accusa.  Tale  è  la  re- 
cidiva. Poenam  veteris  admissi  consuetudi- 
ni  potius^  quam  emtndationis  depiUare  (7^i 

(6)  V.  il  n.  XII,  f  22  e  segg.,  pd  il  d,  XXH, 
$90  segg.  della  parto  1,  ed  il  n.  XV,  S  19,  pa^ 
te  2. 

(7)  L.  5,  C  I,  4,  de  episcopali  audientia* 
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ò  una  circostanza  dèi  colpevole  ,  la  quale 
macchia  la  sua  vita  anteriore,  e  non  alte- 
ra il  fatto  principcile  su  cui  è  fondata  l'ac- 
niisa:  questo  sta  senza  di  quella  :  l'altro 
furto  non  influisce  su  di  esso,  ed  il  furio 
è  punito  per  se  medesimo  ,  e  non  perchè 
il  colpevole  fu  altra  volta  condannato  :  in- 
dipendentemente dal  misfatto  dicci  anni  pri- 
ma giudicato,  il  nuovo  ha  nome  Iemale  e 
pena  propria  della  legge.  Vcjzi'o  bene  che 
maggiore  è  la  perversità  del  reo,  quando 
egli  in  eadem  lemeritate  proposili  perseve- 
rans{i)y  prosegue  ne' misfatti  per  l'abilu- 
diae  criminosa  a  commetterli  ;  ed  è  perciò 
che  di  questa  instruito  il  giudice  in  qua- 
lunque modo  ,  repolarmente  avrebbe  dato 
ni  colpevole  il  massimo  del  terzo  grado  di 
ferri.  Ma  il  grado  superiore,  non  è  com- 
messo all' arbilrio  del  giudice;  bensì  per 
poiervìsi  ascendere  si  esigeva  che  la  lite 
fosse  stata  contestata  per  un  furto  non  pur 
qUc'iliffcato  per  se  stesso,  ma  commesso  da 
reo  non  corretto  da  altra  condanna. 

44.  Da  ciò  si  vede  In  qnisiione  nell'in- 
tei-esse  del  condannato  è  assai  lieve:  per- 
aiucchè  ben  poteva  il  giudice  corulnnunrlo 
a  ventiquattro  anni  di  ferri:  con  queir  ac- 
crescimento di  grado  glie  ne  ha  dati  ven- 
ticinque. Ma  non  può  dirsi  mrii  lieve  o  da 
non  tenersene  conto  una  violazione  della 
legge. 

d5.  Ed  io  a  questa  disamina  ho  una 
scorta  certa  in  due  arresti  di  questa  corte 
suprèma,  entrambi  del  22  dicembre  1818 
il  primo  nella  sonra  indicata  causa  di  Nic- 
cola  Galano  ($  i2),  l'altro  nella  causa  di 
Procolo  d*  Elena.  Questi  arresti  son  serviti 
costantemente  di  norma  in  tutti  i  casi  si- 
mili da  M81 8  fin  oggi  (2). 

i6.  In  essi  è  rilevato  che  la  circosUmza 
della  recidiva  è  indipendente  dal  nuovo 
reato,  e  non  solo  nasce  dal  fatto  principa- 
le su  cui  fu  fondata  V  accusa  ,  ma  viene 
da  un  fatto  tanto  estraneo  e  diverso,qudn- 
lo  rè  un  altro  reato  precedentemente  com- 
messo e  giudicato. 

47.  Né  questa  è  circostanza  su  cui  non 
pelea  cadere  una  difesa  particolare  dell'ac 


to  il  difiattimentò  contro  ógni  pruova,  ooa^ 
tro  qualunque  documento,  ed  anche  contro 
un  giudicato  Galimi  dunque-su  questa  par- 
te è  stato  condannato  indifeso  Se  non  ohe 
essendosi  già  celebrata  la  pubblica  discus- 
sione a  carico  senza  ch'egli  avesse  potato 
sospettare  che  si  tenesse  in  serbo  uu  slii<h> 
cevole  documento,  egli  non  può  vedere  ao» 
nullata  la  discussione  pubblica ,  né  i  ter- 
mini precedenti  per  dar  luogo  ad  altra  *ic- 
cusa  con  questa  circostanza.  Prima  delPa* 
pertura  della  pubblica  discussione  il  tiii» 
nistero  pubblico  avrebbe  potuto  cosit^ie- 
derc:  ma  dopo  che  la  pubblica  discàssio*- 
ne  ebbe  luogo,  è  chiaro  che  di  questa  cir- 
costanza sviluppala  repentinamente  iti  dì- 
bdUimento,  il  pubblico  n)inistero  pelea  fa- 
re sol  uso  per  aggravarne  la  fama  delPac* 
cus;:to,  e  dimandare  il  massimo  deltn  pena 
del  misfatto  sul  quale  costui  s'era  difesa, 
non^ià  per  passare  ad  un  grado  dì  più, 
quale  sarebbe  convenuto  per  la  clrco^ii- 
za  stessa,  se  questa  fosso  slata  compf^ji 
nelTaccusa,  Il  mintst(*ro  pubblico  dunque 
e  la  gran  corte  bau  violato  gli  eri,  309 
276  e  299  della  11.  di  pr.  penale. 

48.  Per  le  quali  cose  io  dimando a^ ter- 
n^ìni  dell'ari.  328,  che  si  annulli  oelln  de- 
cisione impugnata  tutta  la  seconda  e  ia  ler- 
za  quistione,  e  ritenuta  inlatta  la  prima 
con  la  dichiarflzione  di  reità  :  Conila  dkg 
Francesco  Galimi  abbia  commesso  it  mi- 
sfililo  di  furio  Hn  tempo  di  nolle,  in  <casm 
di  campagna,  con  violenza,  'ed  accompo^tis- 
to  da  percosse  gravi  per  j/i  ucddenli  in 
danno  ed  in  persona  di  Domenico  "Castagna y 
si  rinvìi  la  causa  ad  un'altra  gras-eoite,  la 
quale  applichi  a  questa  dicbiaraziooe  la 
pena  (S). 

XVllI 

Quando  nel  caso  d' una  definizione  la  guds 
non  trovi  tulli  gli  elementi  suoi  ne^ fatti 
espressi  nella  decisione^  debba  la  decisione 
annullarsi  per  intiero.— Bestemmia. 

Signori  (4),  antichissima  e  santa  quanto 


il  Lbvitìco  (5) ,  è  la  ragione  della  penii 
aeiia  persona,  d^la  veracna  crei  documen- 
to, della  inesattezza  del  certiiicato  di  per- 
quisizione, e  di  quant'allro  è  dato  a'  rei  di 
opporre  nel  termine  de*  cinque  giorni,  e 
nel  termine  delle  ventiqoattr'ore,  ed  iu  tal 

(!)  L,  28,  D.  XVrn,  19.  (le  poenh. 
(2;  Su]»pl.  alla  collcz.  dello  11.  ii.  \9\. 


contro  la  bestemmia.  Lasciamo  u' pagani, ed 
a'priucipi  pari  a  Tiberio  la  massiuiu  poco 

(3)  Coil  vearfe  deciso. 

(4)  Nella  causa  di  Pietro  Giorgio,  12  ottobi-e 
1852,  Cauer.ìno  comm.,  Nicolim  m.  lì.'^V.sup. 
n.  XV. 

(VCop.  XX!V,  v.  fSet  16. 
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iniuria$  diit  tura$  (1). 

la  piii  salda  base  di  (^oi 

le  por  questo  chi  lei  di- 

ì. 

0  InslUotore  della  nostra 

ie  non  volle  lasciar  tal 

0  di  UDO  zelo  iodiscrelo, 
i  tal  voce  alla  signiiìca- 
leKerale,  e  perciò  o  lrop« 
arisaica.  Le  dove  eoo  pa- 
èva  a  smascherare  i  falsi 

perdonando  Io  sfogo  in- 

1  subita  ira,  solo  le  cupe 
e  pensate  malvagità  fulminava.  Onme  pec- 
caium  et  blaspheniia  remiUeiur  hominibvs  ; 
spirilta  amtem  biasphemia  non  refnitUiur{2). 

4.  E  per  lo  appunto  questa  bestemmia 
di  spirilA,  esecrazione  uscita  da  chi  ipre- 
giando  Dio  col  cuor  favtUa,  come  si  espri- 
me il  padre  della  italica  s^ipienxa  (3),  que- 
sta fu  punita  da  Giustiniano  con  pena  ca- 
pitale: a  tal  pena  soggettali  venner  coloro 
1  quali  per  {spregiare  il  Dio  de' cristiani, 
in  un  impero  vastissimo  nel  quale  erano 
ancor  molti  i  pagani,  gli  davano  nel  loro 
Vano  pensiero  membra  e  figura  come  quel- 
le degli  dei  di  legno  e  di  creta  che  i  j>a- 
gani  tingevano  ed  a  line  di  trionfarne  con 
questo  spregio,  per  capiUos  Dei  et  per  caput 
iurabant  (4).  Ed  è  da  avvenire  chequi  Tim- 
peratore soggiunge:  ciuitM  et  respublicaper 
hos  impios  aclut  laedi:  tanto  egli  richiede 
per  sottoporre  un  reo  a  pena  s)  grave ,  la 
empietà  deU' animo  congiunta  alla  iniquità 
scandalosa  della  parola. 

5.  Ma  per  gli  uomini,  che  senza  empie- 
tà sacrilega  dell'  animo  ,  nel  cieco  impeto 
d'un  riprovevole  trasporto,  scappano  fuori 
con  parole  di  dolore  o  accenti  d'ira,  scon- 
venevoli al  rispetto  dovuto  alla  divinità, 
!|nantunque  costoro  sien  tali  da  far  non 
leve  ribrezzo  anche  a'cool  men  pii,  pure 
il  Pontelice  Oregobio  IX  non  impose  al 
reato  altra  pena  ,  che  di  orare  pubblica- 
mente per  sette  consecutive  domeniche  nel 
Tallo  del  sagritizio  solenne  all' uscio  della 
chiesa  (5).  Per  lo  che  la  nostra  pramm. 
Vili,  de  blasphemantibuSy  punì,  e  vero,  nel 
d726,  di  quattro  anni  di  galera  la  bestem- 
mia, ma  iorribite  ed  esecranda^  quella  che 
attacca  a  dirittura  /'  otior  di  Dio  e  de'  suoi 

(I)  Tic.  Aon.  I,  73. 

\,2)  Math.  cap.  12. 

(3)DAirri{,  luf.XI,  SI. 

(4;  Nof .  77. 

(5)  Cap.  statuUnus^  %  X,  de  maledicis. 


Sanila  quella  eioò  che  con  la-voca 
(impios  actus)  caratterizzò  Giustiniaho.' 

o.  Dietro  ciò  il  nostro  augusto  e  religio- 
sissimo Legislatore  nell'art,  tOl  delle  II 
pen.  e  nel  real  decreto  del  5  maggio  1827 
non  si  contentò  di  preveder  la  bestemmia; 
volta  detinirla.  La  bestemmia^  o  sia  F  em- 
pia esecrazione  del  nome  di  Dio  e  de'  Santi, 
Niuna  parola  si  può  dire  oziosa  oella  leg- 
ge. Se  dunque  questa    legge  non  fu  eoa- 
tenta  alla  sola  voce,  esecrazione^  cioè  de- 
testazione, maiadizionCt  imprecazione  in  ge- 
nerale, ma  la  determinò  e  la  circoscrisse 
con  raggiunto  empia,  rigettò  la  defioizioDe 
troppo  ampia  di  qualche  straniero  scritto- 
re: Omne  convicium^  contumelia^  vel  maJe- 
dictum  in  Deum,  est  biasphemia  [6),  né  ^ 
bastò  il  semplice  fatto  materiale  delle  in- 
degne parole,  ma  vi  previde  unita  l'ea- 
pietà  ,    la  quale  è  propria    dell'  iolelleUo, 
corrompitore  della  volontà.  La  nostra  pa- 
tria giurisprudenza  non  può  essere  da  meg- 
giore,  né  da  miglior  maestro  illuminala  e 
Hireita ,  che  dal  nostro  grande   Aqijisìtb. 
Quod  nomen  blasphemiae  importare  videatur 
quamdam  derogationem  alicuius  divinae  ex- 
cellentiae^  quod  Me  qui  contra  Deum  loqui- 
tury  conviciim  inferre  intendens^  dero^ei  di- 
vinae  bonitati^non  solum  secundum  feritatem 
intelteetus,  sei  etiam  sp.cundum  promtoiem 
voluntatiSj  detestantis  et  impedientis  prò  pos- 
se divinum  Aofiorem;  quod  est  bleapkeam 
perfecta[l).  Brulaliià  d'inlelleUo  (8),  con- 
giunta alla  pravità   della  volontà  ,  è  per 
V  appunto  CIÒ  che  disse   un  antico ,  mota 
menSf  malus  animus  (9).  Questa  ò  la  batem- 
mia  di  spirito  del  Vangelo  ;  e  questa  parve 
a  molli  che  sia  l'esecra^tone,  la  quale  dal- 
l'empietà  che  manifesta,  volle  intenderla 
legge  con  l'aggiunto  empia  :  ogni  altra  ese- 
ciMzione  è  beistemmia  imperfetta.  Di  qoem 
intelligenza  il  ricorrente  si  fa  scudo,  e  cre- 
de che  alle  sue  parole ,  quali  sono  dalla 
gran-corte  riferite,  mal  convenga  il  Dooie 
bestemmia. 

7.  Quando  (egli  dice)  una  corte  criaù* 
naie  dee  giudicare  di  questo  reato ,  doq 
basta  per  applicarvi  l'art  101  lU  pen. ed 
il  real  decreto  del  J827^  non  basta  che  i 
fatti  della  motivazione  riferisca  ..titanio  le 


(6)  QLakus,  llb.  5,  seni.  S  Biasphemia, 

(7)  S.  Tho».  2.  2,  q.  13,  in  C. 

(»)  Perilas  inteilectut  di  S.  Tomaso  fa  tra^ 
ta  tu  begtìalitàn  matta  bestialUà  da  Daicti.  li^ 
XI.  83. 

(9)  Ti«.  Jndria^  li  t,  ▼,  i37. 
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parole  profferite  dal  reo;  conviene  bensì 
che  le  detìnisca  esser  esse  nella  intenzione 
del  colpevole,  più  che  secondo  la  conscien- 
za comune  degli  nomini,  dirette  a  deroga- 
re ad  ana  eccellenza  divina  (1),  e  partico- 
larmente alla  divina  bontà  ,  sì  che  nella 
volontà  del  reo  sia  la  detestazione  e  mala- 
dizione  orribile  ed  esecranda^  che  attacca  a 
dirittura  tonar  di  Dio  o  de  suoi  Santiy  co- 
me dicea  la  prammatica  ;  detestantis  ei  im- 
ffedientispro  posse  divinum  hénerem^  come 
dicea  S.  Tommaso.— Io  però  credo  alquanto 
esagerata  questa  intelligenza  deirart»  101; 
nò  dico  io  già  che  per  dirsi  punibile  la 
bestemmia  si  debba  ricercare  nel  secreto 
del  cuore  un  tanto  empio  line  che  il  reo 
si  propose,  come  nelle  illesi  degli  art.  92 
93,  94,  95  e  96  delle  U.  penali.  A  me  ha* 
sta  che  le  parole  esecrabili  sien  tali  che  «li- 
sgradino  nella  mente  degli  uomini  Tenore 
dovuto  a  Dìo  ;  giudizio  dì  Tatto  esterno  e 
di  scandalo ,  più  che  quistione  di  precon- 
oepiia  intenzione  (2j. 

8.  Or  la  gran-corte  di  Terra  di  lavoro 
non  espose  altro  nella  motivazione  di  que- 
sta decisione  ,  che  il  solo  fatto  materiale, 
cioè  lo  avere  il  de  Gior^io^  nel  caldo  di 
un  avvenimento  che  tutti  luetteva  in  tu- 
mnlto  i  suoi  aflelli,  profferite  parole  contro 
il  santo  nome  di  Dio.  Ma  non  esaminò  la 
causa  sotto  l'aspetto  di  parole  udite  con 
orrore  dagli  astanti,  o  tenute  per  empie  dà 
lutti,  benché  il  reo  non  avesse  intenzione 
di  derogare  alla  divina  bontà  e  disgradar- 
la prò  pòsse  humanumj  per  quanto  cioè  è 
in  potere  del  vile  e  superbo  insello  che  osa 

{pronunziarle.  Ella  dunc^ne  non  esprime  nel 
atto  tutte  le  condizioni  dell'  ipotesi  della 
legge  penale  ;  e  perciò  viola  il  S  1  deirart. 
293  prescritto  a  pena  di  nullità ,  e  V  art. 
219  della  I.  organica,  le^ge  d*ordiue  pub- 
blico. Non  ammetto  la  teorìa  del  difeoso« 

(1)  E  così  è  hettemmia  di  fatto  violare  con 
questo  empio  floe  le  cose  e  le  persone  sacrate  a 

Qualunque  ruba  quella  o  quella  schianta 
Om  bestemmia  di  fatto  offende  Dio, 
Che  solo  air  uso  suo  la  creò  santa 

Purg.  XXXllf,  S8. 

(2)  L'estimaxione  dunque  del  valore  delle  pa- 
role profferite  uou  è  soggetta  alla  ceusura  della 
corte  suprema.  Arresto  del  9  luglio  td54,  nella 
causa  di  Giovanni  Luberli^  Longobakdi  coidul, 
NicoLiNi  m.  p.^Ma  il  non  estimarne  affatto  il 
valore,  fa  mancare  la  motivazione  d'una  circo- 
stanti della  ipotesi  della  legge,  e  quindi  rende 
unlla  la  deOnlzìoue  del  reato. 


re  del  ricorrentOi  il  quale  a 
rata  la  proposta  e  la  risolo 
slione  intenzionale,  perchè  j 
nostra  legge  la  esige.  Chi 
0  invola  la  ròba  altrui  e  se 
svela  nel  fatto  ch*ei  la  tols( 
farla  sua.  Chi  ferisce  e  con  la  ferita  mette 
a  morte  alcuno,  se  non  è  furioso  o  demen- 
te, mostra  nel  fatto  il  suo  dolo  ;  e  perchè 
nella  ferita  con  arme  impropria  sia  neces- 
sario di  proporre  la  quìa  iorte  del  fine  per 
cui  si  feri,  vi  fu  mestieri  d'  una  espressa 
dichiarazione  della  legge  (3).  Ma  dove  la 
legge  non  comanda  espressamente  che  que- 
sta quistione  si  elevi,  non  deve  11  giudice 
elevarla.   Egli  però  non    può  far  a  meno 
di  esprimere   nel  furto  non   solo  il  fatto 
della  violenza  o  deirinvolamento,  tnt7i7o  do- 
mino,  ma  anche  il  fatto  di  recare  in  sua 
mano    la  cosa  ;  come   nell*  omicidio  non 

tmò  fare  a  meno  di  esprimere  ì  colpi  che 
esero  gli  organi  dell'assalito,  e  la  costui 
morte  che  li  segui  :  fatti  estemi  cbe  dichia- 
rati non  danno  più  il  bisogno  presso  di  es- 
seri ragionevoli  che  si  perda  il  tempo  in 
quistioni  degl' interni  moti  del  cuore,  solo 
che  non  si  opponga  che  compos  sui  non  era 
l' autore  di  essi.  Fallo  esterno ,  voce  dal 
seno  uscita,  è  la  esecrazione  atiribuita  a  de 
Giorgio.  Per  dirla  bestemmia  ,  conviene 
che  fosse  stata  di  tali  parole  che  nella  co- 
mune intelligenza  dt^gli  uomini  deroghino 
alla  bontà  divina.  Questa  estimazione  del 
fatto  esterno  dovea  farsi  dalla  gran-corte: 
altrimenti  si  darebbe  luogo  all'  arbitrio  , 
tanto  più  funesto,  quanto  più  il  reato  è  di 
natura  sfuggevole,  né  di  sé  lascia  vestigio. 
Sembra  dunqueche  la deKnizìone  nella  qua- 
le si  risolvono  i  fatti  espressi  nella  deci- 
sione che  esaminiamo,  non  sia  letteralmen- 
te quella  della  legge  ,  per  applicarvi  poi 
la  snnzion  penale. 

9.  lo  però  non  posso  censurar  la  sola 
deKnizione,  ritenendo  i  fatti  espressi  nella 
decisione,  perchè  il  nuovo  giudice  ,  senza 
pubblica  discussione  ,  noi  avrebbe  facol- 
tà di  estimare  alcun  fatto,  come  non  l'ha 
di  estimarlo  diversamente  da' primi  giudi- 
ci (4).  Adunque  questo  motivo  porta  di  drit- 
to raonullamento  di  tutta  la  decisione  (5;  • 

40.  La  stessa  è  l'indole  del  secondo  mo- 

(5)  Art.  391 11.  pen.-V.il  n.  XI,S  ^  «  »^SS- 
nella  parte  2  di  queste  Quistioni. 

4l)V.^p.  iln.  XI.S3n9,  10. 

(5)V.  il  n.  XXXII,  5  19  della  parte  5,  ed  il 
n.  XVf ,  S  14  della  parte  5 
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liko.Dei  non  pochi  n5;tnf)ti  nlb  rissa,  la  qua 
le  eccitò  costui  m  prorumpere  in  parole  sì 
fllolie,  altri  rìCerìsee  auesle  in  un  modo  più 
reOf  «Uri  in  un  noodo  più  lieve.  Ciò  non 
ostante  dice  la  gran-corte,  che  com'ella  si 
convince,  così  nnanimainente  èstnto  rirerilo 
da  tdlli.Se  si  traliasse  d'indirai  d'un  furto  o 
di  un  omicidio,  la  gran -corte  non  avrebbe 
obbligo  dlndicare  i  fonti  di  pruova:  potreb- 
be accogliere  i  detti  che  le  sembran  veraci  « 
e  preferir  questi ^e  non  mentovar  quelli  che 
non  le  sembran  sinceri.  Anzi  di  quelli  stes- 
si che  accoglie,  non  mi  farebbe  impressio- 
ne s'ella  in  una  formola  complessiva  dices- 
se! •/  tale  inrolarnento,  la  tale  ferita  è  de- 
posta ìifianmamente  da  citìque  testimoni , 
mentre  nelle  circostanze  panicela  ri  i  cin- 
que testimoni  non  sono  unanimi.  Direi  al- 
lora che  sii  fatta  unanimità  non  debba  ap- 
S)render8Ì  secondo  la  rigorosa  sigtillicazion 
[ella  voce,  ma  come  di  testimoni  in  unum 
eonspirantes  coneordantesque  rei  finem{l)^ 
e  benché  concordami  nella  scmma,  negli 
atti  particolari  sieno  discordi  (2;.  L'idea  di 
furto,  l'idea  d'omicidio,  sono  idee  comples- 
se^ composte  di  molti  alti,  ed  alcuno  li  ha 
potuto  vedere  da  un  lato ,  alcuno  da  un 
altrOtf 

H.  Notì  è  cosi  nel  parlicolar  reato  di 
cui  ci  occupiamo.  Perchè  questo  abdia  la 
pena  dell^  ari.  101  e  del  real  decreto  del 
iVZli  contiene  cb'ei  sia  coi!imesso  in  un 
tuftgo  pubblico  :  né  vi  è  luogo  pubblico^  nel 
scenso  deir  ari.  40t ,  ove  non  si  trovi  in 
atto  qualche  persona  alla  di  cui  presenza 
le  parole  si  proSerìscano,  secondo  ciò  che 
definisce  l'arte  112  della  1.  20'  maggio 
4806  (S)  e  lo  slessa  real  decreto  dei  180l 
La  bestenffffia  si  repvta  pronunziata  in  luo- 
go pubblico,  ollorcliè  è  profferita  nelle  stra- 
depubiliche ,  nelle  piazze  pubbliche  ,  nei 
cafje^  nelle  osterie,  inelle  bettole^  nelle  spe- 
iierie ,  ed  in  altri  luoghi  di  abituali  riu- 
nioni aperti  nelle  strade  pubbliche  e  nelle 
pubilicìie  piazze  (4).  Airinconiro  il  carat- 
tere conslitutivo  di  questo  reato  consiste 
appunto  nelle  patole,  che  identiche  e  pre- 
cise in  questi   luoghi  pubblici  gli  astanti 

(t)  h.  16,  t).  ttv  47,  de  poènis. 

(2)  V.  i  DO.  XVIU,  XIX.  XX  della  pArCtf  ^. 

(3)  L.  26  et  37  D.  de  legibus, 

(4)  L*  ingresso  aperto  della  Vroprìa  ca^a,  ote 
alcuno  entrando  pronunzU  parole  riprovevoli , 
Bou  è  il  luogo  pubblico  di  cui  parla  l'art.  Arre- 
sto nella  cansa  di  Carmine  C(meHL  23  febbraio 

1835,  GcfcENTjINO  COBIDl.,  NlCOLIM  HI.  p. 


raccolgono.  Se  .dniii|ue  di  costoro  alconi 
dicono  aver  udite  parole  più  superbe,  ai> 
cuoi  più  rimesse  ,  non  può  il  giudice  di 
fatto,  in  un  reato  di  parole,  convinceni 
delle  più  forti,  sen/.a  dtir  ragione  perde 
in  queste  dichiarazioni  più  gravi  trovi  le- 
de più  sincera ,  si  che  in  esse  potius  lux 
reritatis  adsislit  (5).  Non  è  vero  poi  che 
unanimamenie  tulli  i  testimoni  attestino  aver 
intese  e  riferite  in  pubblica  discussione  Ir 
parole  colpe^foli  in  quel  modo,  e  cosi  eooo 
alirimenii,  come  la  gran-corte  le  riferisca. 
Par  dunque  violato  anche  il  S  2  dell'  art 
293  pr.  peo. 

13.  Per  le  quali  cose  richiedo  raonnlb. 
mento  della  decisione  dal  lermioe  delle  ^ 
ore  io  avanti  (fi), 

XIX. 

Beale  rescritto  del  7fM.  Ì83S.— Ne' retiti 
di  bestemmia  non  vi  è  bisogno  di  eteoart 
la  quistione  inieti  zinnale.  —  La  bestemad» 
non  è  scusata  dall'ebbrietà. 

Le  II.  penali  dispongono  coir  ari.  104: 
»  La  bestemmia,  ossia  Tempia  esecrazione 
»  del  nome  di  DIO  o  de'  SANTI,  proffa- 
»  rila  in  chiose  aperto  al  pubblico  culto,  o 
»  in  altri  luoghi  nelP  alto  di  sacre  e  pob- 
»  blicbe  funzioni,  sarà  punito  col  terzo  gr»- 
»  do  di  prigionia.  Senza  delle  cirtca|taoie 
9  la  bestemmia  in  luogo  pubblico,  è  pò- 
»  niia  col  primo  gi'ado  di  {N*igioDÌa,  o  eoo-  - 
•  (ino  ». 

2.  Il  decreto  de'  g  maj<gio  ^l827,  rrfètfeto- 
do  la  deliniziono  della  bestemmia,  ha  por- 
tato cangiamento  nella  parie  dell'  art  iOl 
relativa  alla  pena. 

5  Ne'giodizii  de'  bestétfttttiatori  tfo^raosi 
elevate  quislioni  non  risolute  con  aoiibr- 
miCà  di  parere  da'  magistrali.  —  Propria- 
mente è  quistione^ 

(^  L.  21 .  «,  XXtr,  5,  de  téstiius, 
(6)  Cosi  renne  deciso.—  Ma  alcuni  sioàmKì 
pia  oltre,  esigendo  una  particolar  propositioo< 
di  quistione  iiiteniioii.'ide:  «nzi  nelle  besIcDmue 
dalle  quali  sono  talvolta  infamale'  le  bettole  « 
essi  renivanof  in  mezzo  cOn  )a  scasa  deirebhrir* 
tà  ,  qnajfi   cTie'  quel  la. che  non  foglie  del  Inffo 
la  conscienza  di  sé  a' termi  ni  dell'art.  61  ddlf 
11.  penali,  potesse  scusare  alcun  reato  (  V.  il  n- 
XfV  della  parte  I  ).  A  riparare  a  queste  esaf^ 
razioni  di  mal  intesa  filantropia,  che  potr^bber» 
falsare  la  vera  teoria  di  S.  ToauiAso  e  la  kg^- 
fu  promulgato  il  real  rescritto  del  7  fehb.  IKìi 
che  trascriviamo  nel  n.  seguente. 
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I,  ^c  ira  i  carnllcri  coDslitaii vi  della  be- 
stemmia entri  V  empio  line  di  far  onta  alla 
Kelipione  Cattolica  Apostolica  Romana  ;  ed 
air  effetto  se  debba  nella  decisione  sol  fatto 
trovarsi  elevata  o  risoluta  la  quistione  in- 
tenzionale sul  concorso  di  tal  empio  fine: 

II,  se  neir  esame  della  quistione  di  fatto 
debba  tenersi  conto  dell'  ebbrietà  addotta 
in  sua  difesa  del  besleromialore. 

4.  Le  leggi  penali  che  per  alcuni  de'reaii 
contro  il  rispetto  dovuto  alla  religione  esi- 
gono l'  empio  fine  di  far  onta  alla  stessa, 
tra  lasciamo  di  menzionarlo  nel  reato  di 
bestémmia,  che  fa  consistersi  nmcamenle 
nel  Tempia  esecrazione  del  nome  di  DIO, 
e  dei  Santi.  La  parola  empia  (  sinonimo 
d' f rrc/?^iosa  ì  serve  come  aggettivo  di  ese- 
crazione a  disegnarne  la  qualità  irrelnjiO' 
8a^  senza  penetrare  punto  nel  pensiero  di 
chi  ha  osato  pronunziarla.  La  voce  empia 
non  può  al  certo  equivalere  all'  intera  e- 
spressione  di  empio  fine  di  far  onta  alla  Re- 
ligione^ sino  a  disegnar  essa  sola  il  senso 
ebe  si  ha  nelT unione  di  tutte  queste  parole. 

5.  Giudicare  se  io. un'  azione  siavi  reato, 
importa  giudicare  se  abbiansi  in  essa  i  ca- 
ratteri espressi  dalla  legge  nel  determinar- 
ne la  forma.  Quindi  essi  soli  debbono  f^re 
oggetto  di  discussione  senza  vagarsi  inutil- 
mente su  di  altri ,  che  non  richiesti  sieno 
estranei  alla  esistenza  del  reato.  Ed  à  per- 
ciò che  nella  giudiziaria  quistione  di  fatto 
si  nomina  il  ridato  nella  forma  stessa  da- 
tagli dalla  legge,  e  no*  suoi  termini  stessi 
riportati  nella  dichiarazione  di  colpabilità. 
L'  empio  fine  di  far  onta  alla  Religione^  n(«n 
portato  tra  gli  elementi  costitutivi  della  be- 
stemmia, non  deve  cniraro  nel  suo  giudi- 
zio, né  dar  luogo  a  quistione  intenzionale. 

6.  L'  art.  274  delle  leggi  di  proc.  pen. 
che  determina  il  modo  di  elevar  in  giudi- 
zio la  quisiionodi  faìlo,  non  vi  comprende 
l«i  quistione  intenzionale.  Ciò  p(T  altro  non 
importa  che  sia  trascurata  la  parte  morale 
dell'azione,  giacché  nel  generale  essa  com- 
provasi dal  latto  stesso  materiale,  che  svela 
la  i-eità  dell'  agente  (1).  Ver  V  uomo  che 
non  sia  in  demenza  o  in  furore  nel  senso 
delTaì't.  61  delle  leggi  penali,  è  impossi- 
bile eh'  egli  creda  lécito  maledire  la  DI- 
VINITÀ' ed  i  SANTI  fino  a  pronunziar 
r  esecrazione  de'  loro  nomi  in  tutta  V  inno- 
cenza e  purità  d' intenzione.  Col  variar  la 
detinizione  legale  della  bestemmia  si  dareb- 
be al  divieto  tanta  limitazione  da  non  corn- 
ei) V.  nella  conci,  preced.  il  5  8. 

Voi.  II. 


prendere  la  bestemmia  profferita  per  licen* 
za  di  mal  costume.  Favorito  il  bestemmia- 
tore di  si  fatta  limitazione,  potrebbe  impu- 
nemente, anche  ne'  luoj^^ii  santi  di  adora- 
zione, offeitdere  il  rispHto  dovuto  alia  Di- 
vinità, contaminar  la  morale  ed  indebolire 
lo  spirito  della  Heligione. 

7.  L'ebbrezza  poi,  non  constitutiva  di 
scosa  legale  ne'  reati  in  generale  (2),  non 
può  convertirsi  in  legai  motivo  di  giusti - 
ticazione  nella  bestemmia. 

8.  In  considerazione  delle  cose  esposte, 
Sua  Maestà'  ,  nel  cornsiglio  ordipario  di 
stalo  del  26  gennaio  scorso  ha  sovranamente 
dichiaralo  che  ne'  giudiy.ii  de'  reati  di  be- 
stemmia non  siavi  luogo  ad  elevar  qui- 
stione intenzionale  ,  e  che  l'  ebbrezza  ner 
reati  slessi  non  sia  cagione  legale  di  scu- 
sa.— Nel  Real  Nome  eie.  —  Napoli  7  feb- 
braio  1835.  —  NlccoiA  Parisio,   • 

XX. 

Conlinvazione  del  comento  deW^  art.  S27 
(  n.  XI  e  XVIII  ).  —  Quando  nel  caso 
di  definizione  d' innocenza^  debba  la  dt- 
cisione  annullarsi  per  intiero.  —  Ammes- 
sibilila  del  ricorso  del  p.  m. 

Signori  (3),  la  quistione  dell*  amroesstbi- 
lità  deVicorsi  del  ministero  pubblico  e  de  la 
parte-civile  in  questa  causa,  e  la  qtiislioue 
citi  merito  di  essi,  sono  qui  cosi  coonesse 
fra  di  loro,  eh*  io  non  posso  ragionar  del- 

(2)  L*  ebbrezza  che  non  toglie  tatta  la  con- 
scienza di  sé, non  pnò  essere  scusabile  più  delle 
passioni,  ove  queste  nemmeno  la  tolgano.  Anzi 
ie  passioni  che  sono  della  natura,  mentre  l'  eb- 
brezza è  sempre  artefatta,  nou  sono  tutte  moti- 
vi di  «Jcusa  ;  la  sola  ira  ingiustamente  provocala 
è  motivo  di  scusa,  e  ne'soli  reati  di  sangue  coni- 
messi  incontanente,  e  non  l'ò  sempre.  Ma  se  al- 
cuno vaio  furore  o  cado  in  dcmcuza  perqualud- 
qne  passione  che  faccia  dell'uomo  un  bruto  o  una 
macchina,  in  questo  stalo  in  cui  nOn  vi  è  più  le- 
game tra  l'azione  e  il  pensiero,  mal  si  direbbe 
esservi  scusa  d'azione  im  putabile,  non  essendovi 
affatto  imputazione  di  azione.  V.  i  nn.  XVII l  e 
XIX  della  parte  l.-E  del  pari  quando  avyi^Mic 
che  alcuno  per  abuso  di  bevande  inebbrianti  per- 
da ogni  conoscenza  di  sé,  più  conservi  alcun  le- 
game tra  la  sua  intelligenza  ed  i  suoi  atti  ester- 
ni, abbiam  dimostrato  altrove  quale  possa  cbse- 
re  il  suo  grado  d'imputazione.  V.  il  n.  XIV  del- 
la parte  l,  ed  il  trattato  delle  scuse  nella  parto 
2  e  3. 

(5)  Nella  ransa  di  Cepparulo  eScoìa^2^  sett. 
1854,  Dr  Giovanni  comm.,  NicoLiifim.  p. 

28 
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V  iiDa  senza  discuter  V  altra  :  anzi  né  Tona 
né  r  altra  può  beo  deKnlrsi,  senza  poemet- 
lere  un'  ideo  precisa  de'  fnlti  da'  quali  eu- 
irambe  dipenclooo.  Mi  è  forza  dunque  io- 
cominciar  prima  da  questi. 

2.  Il  bosco  Vandra  appartiene  al  patri- 
fnonio  con) u naie  di  S-  Germano.  Ne  fu 
ireuduto  il  diradamento  a'  sigg.  D'  Jgiéan- 
no  e  Lami]  e  costoro  ne  cedeltero  (a  fa- 
coltà a  D  Giuseppe  Ceppar ulo  e  Giosuè 
Scoia.  I  paUi  principali  di  tal  contratto  era- 
no tntii  intesi  alla  uguale  e  ben  riparlila 
maniilehzione  del  bosco,  ed  alla  osservanza 
dellWl/llS  della  legj^e  forestiile.  Per  prov- 
vedere alla  prima  fu  convenuto  di  qual  in- 
dole dovessero  essere  gii  alberi  da  recidersi, 
e  quanto  il  numero  delle  piante  che  do- 
vevan  esaere  ad  uguali  distanze  e  di  parie 
io  parte  rispettale  :  per  provvedere  alla 
seconda,  bastò  accennare  il  divieto  di  con- 
struire  carbonaie  o  calcaie  neir*intcrno  del 
bosTo  od  almeno  alla  disianza  minore  di 
400  passi  fra  loro»  perchè  anche  senza  patto 
ciò  prescrive  la  legge.  Ognun  vede  1  im- 
portanza di  tal  provvedimento  a  line  di  evi- 
ta'*e  gr  incendi!  che  funestano  da  qualche 
tempo  tante  parti  di  Europa.  Guardare  con 
indifferenza  la  violazione  di  questa  le.uge, 
mostra  un  animo  non  curante  della  sicu- 
rezza delle  proprietà  pubbliche  e  privale, 
ne  della  tranquillila  generale.  La  causa  pre- 
sente dunque  ove  si  dis(  uia  principalmente 
di  sì  falli  divieti  .  dev*  essere  considerala 
come  pausa  pubblica,  anzi  ira  quelle  che 
più  da  vicino  la  cosa  pubblica  risguardano. 

3.  Giunse  tosto  notizia  all'  intendente 
della  provincia,  che  né  il  diradameiilo  di 
Vandra  si  eseguiva  da'  compratori  del  le- 
gname con  le  proporzioni  (issale  nel  con- 
Irallo,  DÒ  il  bosco  si  difendeva  dalle  car» 
bonaie,  le  quali  si  accendevano  non  pure 
a  molla  vicinanza  fì*a  esse  ,  ma  nel  più 
folto,  anzi  nel  cuore  stesso  del  bosco.  Ne 
commise  perciò  la  verilicazióne  ad  un  guar- 
dia-generale. 

4.  Il  guardia -generale  non  trovò  perso- 
na alcuna  sul  luogo.  Verilicó  nondimeno 
in  presenza  del  sindaco,  che  il  taglio  era 
cadulp  sopra  molli  arboscelli  giovani ,  e- 
sci  usi  dal  contratto;  che  le  distanze  conve- 
nute non  erano  slate  serbate  ;  che  molte 
intere  moggia  erano  rimaste  ignudo  di  al- 
beri, e  che  le  carbonaie  si  vedevano  for- 
mate nel  bosco  medesimo  e  precisamente 
nel  mezzo  di  esso. 

5.  La  verificazione  cominciò  nel  dì  i8 
ottobre  1833 ,  e  terminò  al  19  dicembre. 


DI  DRITTO 

Nel  corso  di  essa,  e  propriamente  nel  26 
novembre  ,  (kpparulo  e  Scola  citarono  a 
comparire  innanzi  al  tribunal  civile  si  il 
^tnc^co  del  comune^  e  sì  i  sigg.  à'jiguBk- 
no  e  Lanni  da* quali  avean  causa  ($  2t,  e 
lo  stesso  guardia-generale  veriiicatore  delle 
contravven/.ioni, perchè  costoro  fossero  con- 
dannali a'  danni-interessi  nascenti  dalVim- 
pedimenio  prodollo  all'  esercizio  del  lor 
dritto  da  così  fatta  verificazione.  Con  que- 
sto allo  intimarono  alcuni  documenti ,  che 
essi  qualificarono  di  subaffitto  del  taglio  e 
delle  carbonaie.  Ninna  eccezione  però  re 
trassero  pel  giudizio  penale,  e  dissero  sdo 
che  offesi  dagl'  impeaimeuti,  essi  avevaoc 
abbandonalo  il  bosco.  Il  guardia-generile 
rileva  che  questo  abbandono  fu  una  vera 
fuga  per  evitare  di  farsi  colpire  nella  fla- 
granza, e  salvarsi  dall'arresto  incorso  per 
l'  art.  127  della  legge  forestale.  Orto  è 
che  non  essendosi  rinvenuto  alcuno  nel  luo- 
go ,  non  era  obbligato  il  guardia-generale 
a  far  citare  Cepparulo  e  Scola  ,  né  aliri. 
Non  si  trattava  di  casa,  ma  dì  bosco  (!}; 
e  la  procedura  forestale  è  pane  della  pro- 
cedura penale,  non  della  civile. 

6.  Il  verbale  è  chiuso  dalle  seguenti  pa- 
role: /  delinquenti^  come  autori  principali, 
ma  non  rinvenuti  sopra  luogo,  sono  Giusep- 
pe Cepparulo  e  Giosuè  Scola,.,,  nella  giio/t- 
là  di  cessionarii  degli  aggiudicatarii  prènci^ 
pali  d'Aguanno  e  Lanni,' Essi  han  fatto  ese- 
guire la  carbonizzazione  nel  bosco...  ed  essi 
ne  son  dichiarati  colpevoli  per  averlo  confes- 
sato in  un  atto  giudiziale  presso  il  tribunal 
civile,  e  dichiaralo  di  essersi  loro  impedita 
la  lavorazione  de*carboni  nelle  t*te,  cfen/r»  a/ 
bo^co  formate. 

7  Giurato  questo  verbale  dal  guardia- 
g^merale  e  da'  testimoni ,  venne  intimato  a 
Cepparulo  e  Scola  con  citazione  a  compa- 
rire in  un  giudizio  corre/ionale.  Nulla  op- 
poscr  costoro  fino  alla  pubblica  discussio- 
ne. A  questa  si  presentò  il  solo  Ceppare 
lo.  Egli  non  distolse  da  sé  il  giudizio, ii- 
colpando  forse  altri,  ne  attaccò  di  falso  il 
verbale.  Disse  solo  che  il  verbale  era  do  - 
lo,  I,  perchè  fallo  senza  eh'  ei  vi  fossest^ 
lo  citato  ;  II,  perchè  V  oggeuo  era  di  gii- 
dizio  civile,  siccome  egli  lo  aveva  inteu*- 
lo.  Sul  primo  mezzo  abbiamo  già  detf* 
quanto  basta:  il  secondo  che  oppone  k  /^ 

(t)  Nella  yisita  domiciliare  dee  nhianarsi  =1 
padrone  di  casa,  o  i  familiari,  congianli.  vi  • 
etc  Art.  72  e  73  pr.  peo.— V.  la  nostra  iV.f«- 
fio/e,  II,  589  e  segg. 
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iispendenza  jf  ho  la  sua  confutazione  nella  1  cislòne  delle  piante  ,  e  nella  construzìone 

legge    forestale.  Il    giudizio    correzionale    ^  "         *       

procedette  innanzi  con  CepparulOf  reo  pre- 
sente, ed  in  contumacia  di  Scola. 

8.  Il  giudice  regio  nella  ()uistione  di  fat- 
to, con  saggio  consiglio  ,  distinse  ciò  che 
nel  processo  verbale  faceva  fede  lino  ad 
inscrizione  in  falso  ,  da  ciò  eh'  era  rima- 
sto alla  sua  cognizione.  Dichiarò  dunque 
certo  ciò  che  si  era  verificato  di  fatto  dal 
guardia-generale^  e  per  la  colpabilità  de- 
gli autori,  per  la  quale  il  guardia -genera- 
ié  non  aveva  fatto  ^Itro  che  produrre  de- 
gli argomenti  ($  6),  disse  nella  aioli vazio- 
ne  della  sentenza  :  Considerando  che  D- 
Giuseppe  Ceppoìvlo,  comparso,  non  ha  sa- 
pido  negare  il  deliUo  in  cui  è  incorso ,  co- 
me l'ha  confessalo  con  aito  giudiziale,,,,:  e 
nel  presente  giudizio  si  è  limitato,  che  for- 
se  polrebbero  essere  di  meno  le  piante  taglia- 
te,  ed  egli  potrebbe  compensarle  con  lasciar* 
ne  di  piò  m  altro  luogo  nel  bosco  stesso  ove 
ancora  recisione  non  è  avvenuta.  Dichiara- 
li enUrambi  in  parte  autori,  in  parte  man- 
danti de*  loro  lavoratori,  furono  condanna- 
ti a  due  mesi  di  prigionia,  ali*  ammenda, 
a'  danni,  alle  spese« 

9.  t'appello,  soscrilto  dair  uno  e  dal- 
l' altro  ,  non  fa  che  ripetere  i  due  motivi 
($7)  fino  allora  discussi.  Nel  28  maggio 
1834  r  avvocam  li  estende  ;  e  qui  per  la 
prima  volta  si  dice,  eh*  eglino,  già  subaf- 
fitlalori  ,  avevano  nuovan>ente  subaffittalo 
ad  altri  il  diradamento  ;  che  se  il  dirada- 
mento e  le  carbonaie  si  eran  tatti  in  con- 
travvenzione del  contratto  primordiale  e 
della  legge,  i  due  appellanti  avrebbero  po- 
tuto esser  citati  solamente  in  responsabili- 
tà civile,  perchè  la  pena  non  colpisce  che 
ti  sola  individuai  persona  de' rei.  Presen- 
tò allora  l* avvocato  stesso  i  contratti  coi 
quali  credette  appoiigìare  la  sua  eccezione. 

Vi.  Il  primo  di  Wi  è  un  istrumento 
pubblico  del  20  settembre  1833.  Con  que- 
sto si  affida  la  lavorazione  del  carbone  ai 
frAlelli  Ùarini  e  a  un  t.ile  Zutlo^  ma  nei 
punti  e  siti  del  bosco  che  avrebbe  desti- 
nali r  incaricalo  di  Ceppar ulo.  ,11  secondo 
è  un  foglio  privato  la  cui  data  certa  è  del 
22  novembre  1853  ,  nel  corso  cioè  della 
ordinata  verilicazione  (  §  5  ),  e  quivi  nel 
palio  terzo  si  dà  ad  un  tal  Zannetla  e  ad 
un  tal  Trombetta  la  facoltà  di  recidere  si, 
ma  le  sole  piante  marchiate.  La  lettura  di 
queste  carie,  moslra  per  se  stessa  ,  anche 
con  V  intervento  di  cjuesli  quattro  ,  la  di- 
rena iuilneoza  del  sig.  Cepparulo  nella  ro- 


delle  carbonaie.  Ma  l' andamento  successi- 
vo del  giudizio  ci  risparmia  la  pena  di  ^ 
fatta  disamina. 

il.  i}uesii  documenti  furono  intimati  al 
sindaco  di  iS.  Germano  ,  prie-civile.  Co- 
stui si  oppose  vivamente  alTammessibili- 
là  dell'appello  ,  per  la  non  idoneiià  della 
cauzione  de'  condannati.  La  cauzione  era 
stala  presentata  con  alcuni  docunrìenii,  ma 
non  discussa.  Con  tutto  ciò  si  apri  la  di- 
scussione lernnnaiiva  della  causa.  La  par- 
te-civile reite4-ò  V  eccezione  di  non  essere 
l' appello  ammessibile.  La  gran-corte  ,  at- 
teso che  gli  appellanti  trovami  sottoposti  te* 
gatmente  ad  un  modo  legate  di  custodia^  ed 
hanno  inoltre  offerta  cauzione ,  dichiarò  rfi- 
scutibile  Tappe/Zo.— Prolesta  immediata  del- 
la parte  civile. 

12.  Discesa  la  gran-corte  al  merito  del- 
l'appello ,  non  diede  pubblica  leUura  dei 
due  documenti  del  preleso  subciffiiio  ;  e 
quantunque  da  questi  stessi  emeri^esse  , 
che  nulla  potevan  fare  i  lavoratori  senza 
le  indicazioni  e  le  ordinazioni  precise  di 
Cepparulo  vS  10),  la  gran  corte  asserì  che 
né  autori  principali  ,  né  mandanti  furono 
Cepparulo  e  Scola  de*  reali  commessi,  e  che 
non  potevan  esserne  cbe  responsabili  in 
un  giudizio  cwile.  Chiuse  la  decisione  con 
la  liormola  :  Nella  presente  causa  non  vi  è 
luoao  a  procedimento  penate  eontra  gli  ap- 
pellanti Cepparulo  e  Scola  (1),  e  condan- 
nò il  comune  di  S»  Germano  alle  spese 
del  giudizio,  ai>che  in  grado  di  appello.— 
Ricorso  del  ministero  pulblico;  ricorso 
della  parte-civile. 

13.  Siccome  s'insiste  molto  sulla  inam- 
messibilità  di  ameudue  ì  ricorsi^  cosi  è 
necessario  guardar  minutamente  tutte  le 
circostanze  che  li  accompagnano. 

14.  La  decisione  della  gran-corte  è  del 
9  giugno  1834.  Non  appena  ch'ella  fu 
pubblicata,  la  parte  civile  si  protestò  nuo- 
vamente \ìer  rannullaniento  di  essa.  A' 26 
giuì^no  ella  fu  notiticala  alla  parte-civile 
medesima.  Si  rimarchi  che  ciò  è  fallo  di 
uHzio  dall'  usciere,  e  non  già  ad  instanza 
del  pubblico  ministero,  come  si  cerca  far 
supporre  da  Cepparulo  e  da  Scola.  Nello 
noliBcazioni  delle  decisioni  1'  ulizio  non  è 

(I)  Formola  contraria  alla  legge, la  quale  nel 
gì udizii  dietro  discussione  pubblica,  dà  la  for- 
mola della  deflnittioQe  d'innocenza  eoo  la  solen- 
ne prouunxiazione:  cotista  che  won.V.  sut».  n.XI, 
Si3- 
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del  mio.  pubblico,  ma  del  cancelliere  che 
commette  la  notiliciiKÌooe  ali*  usciere,  uni- 
co ofizìale  ministeriale  a  ciò  deputalo;  per- 
ciocché il  roinislero  pubblico  dev*  essere 
una  delle  parti  da  notiiicarsi  (i).  Il  min. 
pubblico  dee  vigilare  questa  esecuzioue 
delia  lef^ge,  come  ò  incaricalo  a  vigilarne 
ogni  altra  :  ma  non  perciò  forchiude  il 
suo  dritto,  quando  la  oscitanza  del  cancel- 
liere richiamasse  la  sua  vigilanza.  A'29 
giugno  ,  cioè  a  dire  fra  i  ire  giorni  ,  la 
prie-civile  produsse  formai  ricorso,il  qua- 
le tra  le  ventiquatlr'ore  è  intimalo  a  Cep- 
parulo  e  Scola.  Non  so  comprendere  come 
questo  ricorso  della  parte-civile  possa  dir- 
si irricevibile,  almeno  per  griuleressi  ci- 
vili e  per  la  competenza. 

45.  Or  è  indubitalo  per  grinleressi  civi- 
li, che  la  discussione  della  offerta  cauzio- 
ne non  si  fece  mai  secondo  le  norme  della 
le^^e.  Perciocché  non  vennero  letti  in  ^>ub- 
hlica  udienza  i  documenti  acquali  ella  ve- 
niva appoggiala;  non  si  è  delinilo  affililo 
rimportare  della  cauzione,  secootlo  ciò  che 
prescrive  l'art.  118  della  procedura  pena- 
le; non  si  é  riconosciuto  se  gli  inimobili 
offerti  in  cauzione,  depurali  da'debili  i|>o- 
lecarii,  lasciassero  tanto  di  libero,  quanto 
giovasse  a  garenlire  una  somiì^a  che  dove- 
va esser  certa,  ed  un  sesto  di  più,  a'  ter- 
mini dell'ari.  420.  Questi  du«  art.  dunque 
sono  siali  violati:  la  loro  osservanza  si  é 
richiesta  a  tempo  debito:  il  drillo  a  dedur- 
ne a  tempo  la  viohizione  ,  si  é  conserva- 
to con  la  protesta  prima  di  passarsi  ad  al- 
tri atti:  la  prolesta  si  é  poi  rivolta  in  for- 
male ricorso  presenUlo  in  termine,  e  no- 
titìcalo  in  termine  a'condannali.  La  decisio- 
ne dunque  meriterebbe  di  essere  annulla- 
la soUo  questo  rapporto, 

46.  Merita  anche  d'essere  annullala  per 
la  dichiarazione  d*incompetenza.  Gli  art.  4 
e  5  pr.  pen.  danno  la  scella  a 'danneggia- 
ti anche  contro  i  responsabili  di  agire  nel 
giudìzio  stesso  pmale  ,  e  di  agire  in  Un 
giudìzio  civile.  Dunque  la  gran-corle,  an- 
che nel  caso  che  si  voglia  tener  per  vero 
che  Cepparulo  e  Scoia  non  sieno  che  re- 
sponsabili, non  pelea  mai  obbligare  la  par- 
ie-civile ad  agire  contro  di  essi  in  via  ci- 
vile soltanto:  perciocché  anche  nel  caso  che 
avesse  dovuto  rellilicarsi  il  giudizio  corre- 
zionale centra  gli  autori  materiali  delle 
contravvenzioni,  ninna  legge  vietava  al  co- 

(I)  V.  il  n.  Vllf.  5  2  e  scgi».  della  parte  2  di 
quello  QuisUoni. 
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mune  di  peraeguiiai^e  nel  medesimo  giu- 
dizio penale  anche  i  responsabili,  a'ienni- 
ni  degli  art.  348 ,  373  e  378  pr.  pen.  t 
chiaro  dunque  che  i  detti  art.  4,  5,  348, 
373  e  378  sono  stali  violati. 

17.  In  terzo  luogo  ,  il  cornane  è  alalo 
condannalo  alle  spese  di  tulio  il  giudizio; 
condanna  che  porla  implicitamente  un'azio- 
ne di  Cepparulo  e  Scola  per  luui  i  danoi  t 
interessi  cagionati  loro  da  questo  giudLio; 
il  che  comprometterebbe  forse  col  sindaco 
il  guardia-generale  e  l'intendenza.  Ma  l'ec- 
cezione che  si  è  falla  valere  a  prò  di  co- 
storo non  è  stala  dedotta  che  nel  di  ^  mag- 
gio, quando  essi  spiegarono  i  loro  motivi 
di  appello.  Fino  a  quel  momento  essi  ooo 
ban  parlato  de'  due  Marini  né  di  ZuUo  uè 
di  Zannetla  né  di  Irombella  ;  essi  ban  Eal- 
ta lor  propria  la  causa,  e  si  son  difesi  per 
tutt'allra  via,  fuor  che  col  surroj^are  a  sé 
altri  rei.  Almeno  diioque  nella  prima  per- 
le del  giudizio  il  sindaco  ha  agito  in  buo- 
na fede. 

18-  in  ordine  poi  al  ricorso  del  mioister 
ro  pubblico,  si  oppone  la  sua  inaromessi- 
bìlità  in  primo  luogo  per  la  conoscenza 
ch'egli  aveva  della  decisione,  sen/aciieJa- 
tanto  avesse  spiegato  il  ric(»rso.  Questa  co- 
noscenza Al  vuol  argomentare  dalla  ootiii- 
cazione  fatta,  comessi  dicono,  ad  islaou 
del  ministero  publico  alla  parte  civile  e  ad 
essi,  ed  anche  dal  uisfo,  ch'egli  appose  al 
ricorso  della  parte  civile.  Ma  oltre  a  cièche 
sopra  ne  abbiam  detto  ($44),  la  le£!$^  del- 
la notìlicaziooe  non  é  contenta  a  quelle  De- 
lizie generali;  poiché  non  vi  ha  dubbio 
ch'essendo  SUta  la  dispositiva  della  deci- 
sione pubblicata  all'  udienza  nel  dì  stesso 
della  sua  pronuuziazione,  il  ministero  pub- 
blico conosceva  abbastanza  l'esito  della  cao* 
sa.  Il  visto  ad  un  ricorso  é  assai  oieno  di 
questo  E  pure  l'art.  304  vuole  la  uotiO- 
cagione  dell'intera  decisione ,  ccmposui  di 
motivazione  e  dispositiva  ,  e  dopo  di  ciò 
concede  tre  giorni  al  ministero  pubblico 
per  produrre  il  ricorso  ^2j.  Or  questa  co- 
municazion  solenne  non  fu  fatta  che  Dei 
dì  7  di  luglio.  JNon  é  lodevole  il  eancellie 
re  di  non  avervi  impiegato  l'ulizio  delio 
sclere,  unico  organo  legale  che  riconosce  la 
legge  per  le  intimazioni ,  come  nemniCDo 

10  é  per  aver  fatto  trascorrere  tanto  tempo. 

11  primo  che  debb'essere  nolilicalo  ,  deb 
b'esser  sempre  il  pubblico  ministero,  }M 
l'imputato  e  la  parte-civile.  In  questa  caa- 

(2)  V.  il  II.  V.  J  II  e  Mv;.  «Iella  parte  i- 
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sa  À  è  lenulo  un  ordioe  contrario.  Intanto 
n  un  fdUo  che  al  procourntor  generale  non 
fu  comunicata  ìa  decisione  prima  del  glor- 
io 7.  Nel  dì  medesimo  egli  produsse  il  ri- 
corso, e  nel  dì  8  fece  intimar  questo  agli 
imputati.  Da  questo  lato  dunque  il  ricor- 
so è  ammessibile.  • 

19.  Altro  motivo  d'  innmmessibili(à  si 
fa  nascere  dall'ori.  318  pr.  penale;  Cantra 
le  decisioni  di  liberlà^  sia  provvisoria^  sia 
assoluta^  nascenti  dalla  solaquistinne  di  fol- 
io nsolula  colle  formole.  Consta  cbe  non  h\ 
COMMESSO  etc^  ovvero  Non  consta  cbb  abbia 
e*  MMESso  etc.y  nonconwele  al  minisUro  fub- 
hlico  fìè  aUa  parte-civile  il  diritto  al  ricorso. 
Ala  dov'è  che  in  quesl»  causa  siasi  la  qui- 
stìone  di  fatto  risoiula  con  una  di  queste 
due  formole?  Noi  abbiamo  nella  decisio- 
ne Tesposizione  de' falli  de' quali  la  gran- 
corle  si  è  convinta  ;  ma  invano  vi  cerchia^ 
ino  la  detinizione  di  essi  con  alcuna  delle 
formole  terminative  che  Tiirt.  277  pr.pen. 
prescrive:  La  gran  corte  scioglierà  le  qui- 
stioni  di  fatto  con  una  delle  tre  formole  se- 
ffvenii  :  Consta  chr  non...  non  consta.  . 
Consta  che  abbia  commesso.  Dieiro  la  con- 
vinzione de'faliì  della  causa  e  Teslimazio- 
ne  dì  ciascun  d'essi  in  particolare,  omelia 
la  gran-corte  di  raccoglierli  in  una  e  com- 
pendiarli nella  formola  la  quale  definendo- 
li lor  dia  il  nome  di  legge  ;  e  cosi  da'faui 
particolari  non  detìniti'va  di  lancio  alia 
sanzione  di  legge,  non  vi  è  luogo  a  proce-^ 
dimenio  penale  ,  cb'  ella  mal  crede  conve- 
niente alla  causa.— Permeiieiemi  eh'  io  esa- 
mini con  cura  questo  andamento  perchò  lo 
veggo  a  molte  gran-corti  comune,  ed  a  me 
sembra  in  tulio  contrario  alla  legge. 

20.  La  legge  vuole  che  nelle  decisioni 
di'linilive  si  esprima  intero  un  sillogismo, 
INelle  decisioni  preparatorie  e  interlocuto- 
rie 8i  può  spesso  S'ìpprimere  la  maggiore 
e  nella  minore  conslituila  dal  fatto,  si  può 
far  uso  di  formole  men  legali.  Ma  in  ogni 
delinillva,  la  maggiore  si  forma,  a  pena  di 
nullità,  dalla  trascrizione  del  testo  della 
logge  sul  quale  la  decisione  è  fondata  (I). 
Ogni  testo  di  legge  si  compone  à^ipolesi  di 
fallo  e  di  sanzione.  Or  la  gran -corte  dee 
prima  delinire  il  fallo,  applicandovi  con  le 
parole  stesse  della  ie^^ge  la  ipotesi  di  que- 
sta, col  mezzo  di  una  delle  formole  del- 
Vart.  277  pr.  penalo  ;  e  questa  è  la  mino- 
re. Vien  poi  la  conseguenza^  ch'è  l'applica- 
zione della  sanzione.  Nella  decisione  sotto- 

(I)  Art.  2^Mpr.  <^cn. 


posta  alla  vostra  censura  abbiamo  la  mag- 
giore^ abbiamo  la  conseguenza^  ma  dov'  è 
la  minerei 

21.  L'  omissione  di  ciò  cho  far  si  dee^ 
6  violazione  della  legge  ohe  lo  prescrive. 
0111  non  facit  quod  facere  debel,  vid$lur  fa- 
cereadversu$  ea  quia  non  facil{2).  Il  mi. 
nislero  pubblico  e  la  parte-civile  avovan 
domandato  che  la  gran-corte  risolvesse  la 
quislìone  di  fatto  con  la  formola  ,  Consta 
CB^  HAN  CONVESSO  etc;  e  grimputali  che  la 
risolvesse  con  la  formola,  Consta  che  hon. 
Quando  il  ministero  pubblico,  la  parte-dvi- 
le  e  l'imputalo  facciano  domande  tendenii  ad 
esercitare  un  diritto  a  una  facoltà  loro  con- 
ceduta dalla  legge,  e  la  gran-carie  omelia  o 
ricusi  di  deliberarvi^  la  omissione  o  il  ri- 
fiuto porterà  a  nullità^  quantunque  la  peiui 
di  nullità  non  sia  testualmente  attaccata  alla 
mancanza  della  forma  di  cui  si  è  domanda- 
ta l'esecuzione  (3).  Non  avendo  dunque  la 
gran-corle  risposto  alla  domanda  col  con- 
j5TA  nò  col  non  ri)NSTA,  ella  è  caduta  in  un 
omissione  che  rende  nulla  la  sua  decisio- 
ne ;  la  protesta  per  annullamento  e  neVicor- 
si  stessi  che  vengono  prodotti  immediata- 
mente che  fu  conosciuta  l'omissione. 

22.  L'i  stessa  sanzione,  non  vi  è  luogo  a 
procedimento  penate  ,  non  è  dettata  d»ila 
legge  come  terminativa  delle  cause  dieiro 
pubblica  discussione.  In  queste  sarebbe  as- 
surdo e  ridevole  il  pronunziare  non  esser- 
vi luogo  a  procedimento,  perchè  il  proae- 
dimento  penale  vi  ha  avuto  tanto  luogo, 
che  anche  in  caso  di  condanna,  non  può 
spingersi  più  oltre  :  ivi  la  condanna,  corno 
l'assoluzione,  pnem  conlrovei'Siarum  impo- 
^^l  (^)*  Quella  formola  bensì  è  propria  del- 
la cfuisiiono  di  fatto  risoluta  nel  corso  del- 
la instrnzione  delle  pruove,  e  nel  giudizio 
di  sottoposizione  all'  accusa,  a'termini  degli 
art.  414  e  145  pr.  penale.  Allora  vietan- 
dosi ogni  ulteriore  procedimento,  può  de- 
rivarne la  libertà  deH' imputalo  ,  ma  non 
mai  la  condanna.  Nella  causa  presente  si 
è  applicata  la  formola  eh'  ò  propria  del 
corso  del  procedimento,  e  non  quella  eh'  è 
propria  del  line. 

25.  A  questo  argomento  rispondono  i 
resistenti  al  ricorso ,  che  la  censurata  in- 
versione di  formole,  può  produrre  l'annul- 
lamento neirinleresse  della  legge,  ma  che 
nascendo  la  decisione  della  libertà  di  essi 


(2)  L^  \2Ì  de  reg,  iuris. 

(5)  Art.  350  pr.  pen. 

(V  li.  1.  D.  XLII,  !  f?^  rr  hidimtn. 
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da  mera  quisiione  di  fAlto,  Ì  ricorsi,  a'ier- 
rojDÌ  dei  dello  ari.  31&,  oon  sodo  ammes- 
sibili  nell'i nleresse  delle  parli. 

24.  lo  non  sostengo  già  che  l' ari.  3i8 
sia  tassali  va  menle  scrino  per  le  decisioni 
di  liÌ3erlà  assolala  nascenti  della  sola  for- 
inola,cons/a  che  non^  dietro  pubblica  discus- 
sione. L*  ideulilà  della  ragione  ba  fìssalo 
la  giurisprudenza  che  Tari.  318  abbraccia 
anche  il  caso  deiraiira  formula  propria  del 
corso  della  istruzione  (1).  Ma  niuna  legge 
e  niuna  massima  di  giurisprudenza  può 
render  legale  l' inversione  delle  due  for- 
mole,  e  parificare  un  alto  cb'è  proprio  del 
corso  del  procedimenio.  a  quello  cn'è  pro- 
prio del  suo  Hne.  Al  Ioni  la  quislione  non 
è  piii  di  fallo,  nrìii  di  drillo  ,  e  la  libertà 
sarebbe  stata  accordala  dietro  errore  di  dritto. 

25.  Airincontro  non  tutti  gli  art.  di  quella 
collezione  di  leggi  che  noi  cbiainiaoio  leiigi 
di  procedura  ,  sono  rito  e  procedura  Se 
ve  n'  ba  qualcbeduno  cbe  riguardi  il  dritto 
che  si  attribuisce  alle  persone  ,  è  art.  di 
dritto  puro,  ancorché  collocato  fra  le  leggi 
di  procedura.  Tale  è  la  presunzioo  d' in- 
nocenza sino  a  pruova  contraria  ,  tale  la 
prescrizione,  tale  Y  amnistia.  Quae  8ibi  de- 
bentur^  ovunque  ne  sia  collocala  la  legge, 
costituiscono  sempre  il  dritto  ;  mentre  è 
procedura,  come  dice  Gno^io ,  ogni  legge 
che  prescrive. 

Qua  ratione  modoque 
Quae  sibi  debenlur  riie  quis  obLineal  (2). 
Or  chi  non  vede  cbe  ottenere  la  libertà 
quando  non  vi  è  pruova  di  reato  ,  è  non 
solo  un  dritto  ,  ma  il  più  sacro  de'  drilli, 
ed  il  più  proprio  di  ogni  oilladino  ?  e  cbe 
per  contrario  il  far  condannare  i  colpevoli 
e  purgnrne  la  civil  comunanza,  è  un  dritto 
sociale  d'  ordine  pubblico  cui  le  convenzio- 
ni 0  la  irascuratigine  de'  privali  non  può 
turbare  né  minuire  ? 

26.  Deriva  da  ciò  cbe  la  libertà  provvi- 
soria 0  assoluta  statuila  si  negli  art.  114 
e  145,  come  negli  ari.  277  e  278  pr.  pe- 
nale ,  sono  nella  loro  sostanza  articoli  di 
dritto,  preceduti  eseguiti  da  articoli  di  pro- 
cedura per  i  quali  V  imputato  certa  ra/fo- 
ne  modocfue  vite  liberlalem  oblineal  ?  Se  que- 
sti modi  non  si  osservano  quando  si  con- 
cede la  libertà  l'art.  518  vieta  al  mini^ 
stero  pubblico  dolersene  (  ^  19  ).  Ma  se 
si  viola  la  sostanza  slessa  degtl  artìcoli  cbe 
riconoscono  il  drillo  ,  allora  T  art«  319  ci 

(t)  L.  12  et  15,  D.  de  legiìm. 

(2)  V.  il  u.  Il,  %  54,  parte  S  di  queste  Quist, 


Di   DRITTO 

dice  :  S'è  le  decisioni  di  libertà  noicono  dalk 
risoluziofiM  di  quistioni  di  drillo^  allora  il  ri- 
corso del  minisuro  pubblico  impedisce  f  est- 
cuzione.  ed  è  esaminato  nell'  interasse  della 
parte,  la,  parte  civile  ha  dritto  in  questo  ca- 
so di  aggiungere  il  suo  ricorso  a  quello  dd 
ministero  pubblico.  Or  vediamo  se  la  omis- 
sione della  formola  lerminativa  della  qui- 
slione di  fatto  0  la  sua  inversione  consti- 
luisca  violazione  di  dritto  ,  ovvero  viola* 
zìone  di  procedura  per  deviazione  di  rito 
0  per  errore  di  fatto. 

27.  V  art,  277  prescrive  di  chiudere  la 
quistiooe  di  fatto  con  una  delle  tre  formole, 
Consta  che  tion,  Non  consta.  Consta  qk 
ABBIA  CoMUBSSo.  Se  si  omette  la  terza  for- 
mola in  caso  di  condanna ,  o  si  omette  la 
prima  in  caso  di  assoluzione  ,  si  omette 
certamente  di  risolvere  e  compendia  re  i  fatti 
nelb  ipolesi  della  legge  penale  che  viene  ad 
Hpplicarsi. Allora  la  dìcisiooe  avrft  nel  lesto 
intiero  delia  legge  la  sua  mo^gioi'e  ;  avrà 
ancor  forse  la  sua  conseguenza  nella  sao* 
zione  di  pena  o  di  libertà  ;  ma  oon  poò 
dirsi  che  abbia  la  minore  con  le  parole  della 
legge  le  quali  indichino  senza  equivocoes* 
sere  quella  e  non  altra  la  risoluzione  e  de» 
finizione  del  fatto.  La  vera  minoire  è  Del- 
l' applicazione  della  ipolesi  della  le^,ap* 
plicazione  che  dee  farsi  con  le  sue  stesse 
parole.  Se  questa  non  si  fa  ,  chi  richieda 
la  motivazione  della  condanna  o  dell'  asso- 
luzione, non  la  trova  esplicita  nalla  detìni» 
zione^  di  cui  sono  elemeoli  i  fatti  espressi 
nella  decisione  ;  ma  essi  per  fermo  non  soim 
definizione  nò  dichiarazione  terminativa  di 
reità  0  d*  innocenza, 

28.  Lo  stesso  avviene  nell'  applieaziooa 
degli  art.  114  e  145.  Triplice  è  la  loro  ipo. 
tesi  ;  0  che  il  fatto  non  è  della  legge  qua- 
liticalo  reato  ;  o  che  /*  azione  penale  è  estin- 
ta ;  o  che  /'  innocenza  risulta  chiara  degli 
atti.  Se  dunque  la  decisione  della  quale 
ci  ocoupiaino  fosse  siala  profferita  nel  cor- 
so del  giudizio,  i  fatti  espressi  dovevan  es- 
ser conchiusi  con  una  di  queste  tre  for- 
mole  :  quesla  sarebbe  stala  la  minore ,  o 
sia  l'applicazione  dell' ipotesi  :  allora  ne 
sarebbe  discesa  spontanea  la  conseguenza 
eh' è  r  applica/Jone  delia  sanzione  conce- 
pula  con  la  formola,  nonv'  è  luogo  ad  ìd' 
teriore  procedimento, 

29.  Ma  noi,  eravamo  già  al  fine  d'ogni 
prucedimenlo,  perchè  V  unico  atto  possibal« 
cbe  rimaneva  dopo  la  pubblica  discussio- 
ne, era  la  decisione  definitiva  L'esposizio- 
ne dunque  de'  falli  dovcu  chiudersi  con  ai» 
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delle  tre  al  Ire  fnrmole  ,  consta  che  non, 
Non  coNstA  ,  Consta  che  abbia  eie.  Nod 
parliamo  della  seconda,  perchè  t)on  dà  1  uo- 
po a  de(lnitiva,TDa  ad  una  inlerloculoria  (!)• 
Ma  per  la  prima,  diceTdrr.  278,  adottan- 
do la  prima  risposta,  la  gran  corte  ordinerà 
che  V  accusato  sia  messo  subito  in  libertà. 
Vi  può  esser  chi  dica  che  qnest'  ari.  sia 
un'  art  di  procedura,  tal  che  come  non  è 
prescrilla  a  pena  di  nullità,  pelea  impune- 
mente violarsi  quando  non  se  ne  sia  espres- 
samente domandato  V  adempimento.  Esso 
è  evidenlemente  un  art.  di  drillo,  benché 
collocato  fra  le  leggi  di  procedura.  La  sua 
ipolesi  è  nelle  parole,  adottando  la  prima 
risposta.  La  gran  corte  ha  omesso  dì  ad(»u 
tarla.  Dunque  ha  violalo  Tari.  278;  per- 
chè violH'/.ione  del  lesto  espresso  di  iepge 
è  tanto  si  adversvs  ea  factum  erit^  quiiolo 
si  quid  ita  factum  non  fuerit  (2). 

30.  Se  non  vi  fosse  altro  che  questo,  po- 
trebbero ritenersi  i  falli  espressi  nella  iIjb- 
cisione,  ed  annullarsi  la  sola  ultima  appli- 
cazione della  legge,  o  sia  la  conseguenza; 
e  sol  perchè  non  trova  nella  quisiione  di 
fatto  la  sua  minore  esplicitamente  pronun- 
ziata con  le  parole  della  ipolesi  della  leg.He, 
rinviare  la  causa  ad  altro  giudice  perchè 
proceda  alla  intiera  applicazione  della  legge 
slessa,  deBnendo  prima  i  falli,  e  poi  traen- 
done nuovamente  la  conse^^uenza  (3).  Ma 
nella  stessa  esposizione  deTniti  è  caduto  più 
di  un  errore  di  drillo  ;  nullità  per  cui  nia« 
na  parie  della  decisione  può  esser  consér* 
vela. 

31.  In  primo  luogo  vi  troviamo  l'erro- 
re, che  contro  i  responsabili  per  reato  al- 
trui  non  può  esservi  altra  via  che  la  civile 
{  %  i6  ).  In  secondo  luogo  è  nulla  la  di- 
chiarazione che  Cèpparulo  e  Scola  non  sono 
mandanti  né  complici,  perchè  anche  a'  tor- 
roini  de'  loro  contratti,  reassunti  nella  mo- 
tivazione, Cèpparulo  è  che  dà  a  suoi  su- 
baflittatori  la  facoltà  punibile  di  diradare 
il  bosco  e  construircorbonaieov' erii  vie- 
tato (  §12  ).  Sol  motivo  di  riio  è  che  que- 
sti contratti  di  cui  tanto  si  fa  uso,  non  sono 
Stati  letti  né  discussi  io  dibattimento,  e  per- 
ciò sarebfoesi  incorso  nella  nullità  preve- 
duta dalla  seconda  parie  deir  art.  293  pr- 
penale  (  d.  §  12  ).  1  due  primi  motivi  me- 
nano all'annullamento  dell'  intiera  decisio- 

(1)  Art.  280  pr.  pen. 

(2)  Iiist.  in,  16,  5  7,  de  verbarum  ohHgatUH 
nibus, — V.  sup.  ^^  21. 

(3)  Art.  327  pr.  peo.-^V.  sop.  n.  XI  e  XV. 


ne  anche  ad  instanza  del  min.  pubblico  ; 
ed  essi  rendono  efficaci  ed  il  terzo  ,  ed  i 
proprii  alla  parte-civile,  qua!  è  la  inesat- 
tezza della  discussione  della  cauzione  ($  15) 
e  la  condanna  della  parte-civile  a  tutte  le 
spese  del  giudizio  (  $  17  ). 

32.  Per  auesle  ragioni  richiedo  l'  annoi- 
lamento  della  intiera  decisione  (4). 


XXL 

Appendice  o'  nn.  XIII  e  XIV.  —  Frode  per 
abuso  delle  lagune  lasciate  negli  scritti^  e 
delle  soscrizioni  in  bianco.-^  Ari.  430,  n. 
3  11.  pen. 

SUNTO  DI  UBZIONB 
SOMMÀRIO 

Sbzìonf.  l.  Definizioni  e  principii  generali» 

I.  DeOnizioni  della  frase,  lasciare  spazio  in 
bianco^  e  dellaltre,  firma  in  bianco^  soscriziO' 
ne  in  bianco,  5  I  e  2. 

II.  Date  ad  altri  la  propria  firma  in  bianco  sol 
perchè  sopra  la  firma  ei  scriva  un'obbligazio- 
ne, è  prorcura  che  produce  gli  effetti  legali 
del  maudato,  %  3. 

III.  Se  lo  scrivervi  un*  obbligazione  diversa  da 
quella  che  fa  ocimmessa  di  scrivere,  non  fosse 
preveduto  con  particolar  sanzione  dalle  nostre 
leggi  penali,  nò  dal  <?od.  pen.  francete,  ciò  oa- 
dercbbe,e  presso  noi  e  presso  i Francesi, nella 
rubrica  generate  del  faho  io  pubblica  o  iti 
privata  scrittura.  $  4  e  5. 

lY.  Leggi  romane.  {  6,  7, 8,9.— Leg^  patrie  di 
maggio  1808,  $  lo. 

V.  Art.  430,  n.  5,  11.  pen.  del  1819.— Esso  non 
è  che  una  eccezione  alla  regola  generale  del 
falso,  5  11. 

Sez.  II.  Prima  parte  della  legge*^  Soscrixione 
in  bianco* 

I.  Cosa  fosse  lo  stel lionato  e  la  frode  secondo 
le  antiche  leg^i,  $  12.— Cosa  secondo  le  nuo- 
ve, ^  i5. — Oggi  il  falso  nel  foglio  affidato  iu 
bianco  è  frode,  5  •  4. 

IT.  Parole  della  legge,  ^  tS  e  16. 

III.  Casi  ne'(quali  si  affida  la  firma,  come  11  può 
ogni  altro  oggetto,  per  usi  determinati,  ma 
diversi  da  qnello  di  riempiere  il  bianco  della 
carta  con  altra  scrittnra,  $  i7. 

IV.  Ragione  per  cui  affidando  la  scrittnra  nel  fi- 
ne di  farne  riempiere  il  bianco,  porge  materia 
non  a)  falso,  ma  alla  frode,  M8,  19  e  20. 

y.  Oggetto  del  mandato  iu  un  fogli»  cou  la  iso* 
scrizione  in  bianco,  d.  ^  20  e  5  21. 

VI.  Compimento  del  mandato:  accettazione  del 
mandatario.  5  2*^* 

VII.  Pruova  generica  dell*  abuso  che  ne  fa  il 

C4)  Così  venoe  deciso. 
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mandatario,  J  25.— Pruova  spccìflcr,  §  24.  — 
Questa  può  essere  testi mouìnlc,  $  25. 
Sez.  UI.  Seconda  paìie  della  legge—  Scrittura 
con  lagune  :  posteriore  riempimetito  di  guaste. 

I.  Intelligenza  delle  parole  della  legge,  5  26. 

II.  Corrispondenza  della  seconda  parte  della 
legge  con  la  prima,  $  27. 

III.  Casi  di  falso  e  non  di  frode  In  colui  che 
contro  il  voto  del  soscrittore  del  foglio  riem- 
pie le  lagune,  §  20. 

Sez.  IV.  Si  sciolgono  alcune  obbiezioni  suscitate 
dal  cod,  pen,  francese, 

I.  Art.  407  del  cod.  pen.  francese,  S  29.— Intel- 
ligenza delle  suo  parole,  §  30. 

II.  Falso  motivo  della  diversil:\  della  sanzione 
tra  la  prima  e  la  seconda  parte  di  questo  art. 
407  del  cod.  pen.  fr.  S  31.  —  Motito  vero  di 
essa,  esposto  da  Locvet,  S  32. 

III.  La  seconda  delle  due  parli  dell'art.  407  la 
quale  è  remissiva  al  titolo  del  falso  ,  è  un 
pleonasmo,  §  53  e  34. 

IV.  Le  nostre  leggi  noa  hanno  questo  difetto  di 
superfluità,  §  3§. 

V.  Goncbiusione,  $  36. 

S  E  Z.  1. 

Definizioni  e  principii  generali. 

Si  dice  ,  loiciare  lo  spazio  in  bianco  , 
quando  obi  scrive  lascia  nel  foglio  qualche 
linea  o  parte  di  linea  senza  segni  o  carata 
ieri  di  scriuura.  Lo  scrivere  non  è  che  rap- 
presentare in  caraiteri  permanenti  i  segni 
vocali  del  pensiero  ;  tal  che  come  spesso^ 
o  per  manco  d'idee,  0  di  colori  in  rilrarle, 
s'  intrameltono  voci  vane  e  mal  articolalo 
nel  discorso,  cosi  iin  da  quando  Fu  iotro- 
dolta  fra  gli  uomini  la  scrittura  ,  per  la 
ragione  medesima,  si  scrisse  pure  con  la- 
gune. I  poco  pratici  lo  lasciano  frequente-^ 
mente  per  difello  d' iiislrumenli  e  d'arie; 
ì  piii  esperti  calligrafi  le  lasciano  pure,  ma 
per  eleganza  di  forma,  o  per  segno  di  di- 
visione del  discorso  ;  nò  vi  ha  scriUort  che 
per  non  arrestarsi  quando  non  si  alTacci 
pronta  V  espressione  propria  o  V  idea,  non 
lasci  qualche  vóto  nel  suo  scriUo,  propo- 
nendosi di  riempierlo  a  miglior  agio  ,  o 
farlo  riempiere  da  chi  il  può  meglio  di  lui. 
£  ciò  se  dà  luogo  al  comodo,  il  può  pure 
alla  frode  di  chi  ne  proiilli  per  riempierlo 
a  proprio  utile,  e  a  danno  dello  scrillore. 

2.  IVi^i^ìor  lenlazione  ricevooo  i  frodo- 
lenli  da  chi  non  segna  allro  in  un  foglio 
che  il  proprio  nome.  InlrodoUa  la  segnatu- 
ra del  nome  come  pegno  di  a  (l'erma  re  e 
conchiudere  qualche  cosa  e  nelle  contratta- 
zioni civili  render  fermo  ed  autenlico  ogni 
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allodi  nostra  voloiilà  dopo  a\orIo  già  scrìi- 
Io,  ella  fu  detta  sotLoscrizionCy  soscriziotie, 
e  firma  da  fewiaref  affeìinare.  Nò  manca 
che  per  esercitar  la  penna  o  per  ozio  e  per 
capriccio  segna  di  propria  mano  scoi'  auro 
scritto  il  suo  nome,  al  di  sopra  del  c^uaU 
chi  s'  impossessa  del  foì^lio  può  scrivere 
quello  che  vuole.  AtV  incontro  nel  bisogou 
in  cui  siamo  talvolla  di  dare  altrui  indi- 
lalamenle  un  documento  di  nostra  volonià 
pria  di  ben  conoscere  alcuni  faui  partico- 
lari che  meglio  ne  determinino  le  condi- 
zioni, usa  exigente  H  humanis  necessitati- 
bus  (1),  s'  introdusse  lo  stile  di  metter  la 
firuia  in  un  foglio  in  bianco  a  provveduti» 
(ine  di  darlo  ad  altri,  lasciando  io  di  costui 
libertà  lo  apporvi  checché  egli  vuole»  ovve- 
ro prescrivendogli  la  sostanza  e  le  condi- 
zioni principali  dell'alto,  e  rimettendone 
alla  sua  prudenza  i  particolari  piit  mìnoii, 
quali  il  tempo  e  le  circostanze  suj^erireb 
bere.  Questo  diciamo,  dare  o  manìdare  fo- 
glio bianco  o  caria  bianca  ad  alcuno  (2)  :  è 
il  blanc  seing  de'Francesi:gtitZ(a7u;^  enblanc, 
promesse  en  blanc ,  procuration  en  ò/oncFo- 
gli  si  falli  son  deliniti  dal  PcìFFSKDOBFF  , 
charlae  purae^  nomine  nostro  inscriptae,qyas 
saepe  mandalariis  nostris  eommillimuSt  ut 
ipsi  in  iisdetn  inslruwenta  obligalionis  de- 
scribant  ;  uso  antichissimo,  sostenuto  il  piti 
spesso  dall'ignavia,  e  sempre  pericoloso (5j. 
2*  Neil  cod.  civile  francese,  né  le  no- 
stre leggi  civili  parlano  dì  questa  forma 
di  obbligazioni.  Le  leggi  penali  ne  condan- 
nano r  abuso.  L'  uso  dunque  non  ne  è  vie- 
tino, come  non  è  viehta  quàliuiqoe  proc- 
cura  la  più  illimitata.  Riuscita  a  danno  di 
chi  in  Ih,  ci  lo  imputi  a  sua  colpa,  se  non 
ha  scelto  proccuraior  più  fedele (4):  impulei 
facililali  suaeel  imprudeniiae^qui  dedil  (5    ■ 


(t)  Pnncipio  di  ogni  uso  nella  wMn  cìtìIc,/» 
siit.  r,  2,  5  2,  de  iure  naturati^  geni ium  et  civili. 

(2)  Vedi  gli  e5?empi  di  qnesta  definizione  delU 
voce  nei  classici  italiani,  citati  ue'aostrl  voca- 
holarii  alla  parola  Bianco. 

(3)  De  iure  natuvae  et  gent.  Uh.  3,  cap.  9.  $ 
2^  ove  cita  i  seguenti  versi  di  Guntcro  iutonio 
a' Vescovi  che  per  ignavie  rilasciavano  taisoscri- 
aloni  in  bianco  i 

jin  pulchrum  satis  est  et  stimma  pracsule  è- 

/mpre^sas  signo  vacuas  emittere  chartas, 
Quas  possit  lator  variis  inscribere  nugis 
Qttas  volete  et  miseris  falsas  a/fingere  culpn^ 

(4)  ToLLLiEB,  Droit  civil  fran^ais^  Ut.  3,lil 
3,  eh.  6,  scct.  l,  $  2,  n.  2G5  et  266. 

(J>)  lli'RTius  ad  Puffendorfium^  h  c« 
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Se  sen^per  qui  non  prohibet  prò  se  interve- 
««•«,  mandare  creditur  (1),  molto  più  dee 
dirsi  mandante  cbi  diede  scritta  la  soa  tir- 
ma,  e  commise  a  bocca  di  sigillar  con  essa 
r  obbligazione  già  consentita  dal  soscritto- 
re  ,  benché  non  da  lui,  ma  dal  raandaia- 
rio  si  sarebbe  a  tempo  e  luogo  poi  scritta. 

4.  Se  non  che  per  quanto  imprudente 
sia  talvolta  questa  commessicne,  non  può 
il  legislatore  lasciare  la  facilita  degli  uo- 
mini di  buona  fede  in  balia  di  coloro  che 
gii  accorgimenti  e  le  coperte  vie  sanno  tvtle^ 
e  sì  merian  lor  arte  (2),  che  impadroniii 
di  carte  sì  fatte,  s*  impadroniscono  dell'»!- 
Irni  patrimonio.  Quantunque  le  leggi  pro- 
priamente delle  civili  non  parlino  di  que- 
sta furtna  di  mandato,  tutto  le  regole  con 
cui  esse  prevengono  il  dolo  e  la  colpa,  le 
sono  applicabili.  E  se  nelle  leggi  propria- 
mente dette  penali  i)em meno  se  ne  parlasse, 
niun  dubbio  polr^b^  incontrarsi  in  dire 
che  i  reati  preveduti  e  puniti  a  riguardit 
di  tutte  le  altre  ferme  di  civili  contratta- 
zioni ,  siciìo  preveduti  e  puniti  anche  in 
qni'sta. 

5.  Per  la  qnal  cosa  se  alcuno  s' impa- 
dronisca di  una  carta  scritta  da  me  con 
qualche  laguna,  o  sMmpadronisca  io  qua- 
lunque modo  d'  una  mia  lirma  in  bianco, 
e  poi  senza  mio  consenso  vi  scriva  cosa 
d'  utile  suo  e  di  mio  danno ,  quando  un 
tal  caso  non  fosse  preveduto  da  particolar 
legge  penale  ,  ei  cadrebbe  evidentemente 
nella  sanzione  generale  del  falso.  ]ii  prov- 
veduto che  se  le  lagune  si  riempissero  in 
un  titolo  autentico,  *o  se  del  foglio  con  fir- 
ma in  bianco  si  facesse  uso  per  distender- 
vi u»  titolo  autentico,  si  commetterebbe  un 
falso  in  pubblica  scrittura,  ancorché  vMn- 

k  ter  venisse  il  consenso  del  snscriitore  ,  il 
quale  ne  sarebbe  complice  (3).  Se  poi  si 
trattasse  di  scrittura  privala,  l'art.  293  di- 
rhiara  in  essa  falsario  chiunque  fa  uso  dei 
modi  criminosi  espressi  nell'art.  287.  Or 
questi  modi  son  quauro  :  1  ,  false  soscri- 
zioni  ;  li,  alterazione  della  scrittura  ;  HI, 
supposizione  di  persone  ;  IV  ,  formazione 
di  scritti  o  inserzioni  di  cose  non  ricono- 
sciute, e  particolarmente  ogni  inserzione 
fatta  dopo  la  formazione  o  chiusura  del- 
l' atto  principale.  Se  dunque  nella  laguna 
da  me  lasciata  in  una  scrittura  privata,  o 

(1)  L.  60  de  reg.  iwHs. 

(2)  Dantr,  Iiif.  XXVn,  76. 

(3)  Alt.  287  e  segg.  II.  pen.»-  Inst.  IH,  27,  § 
7,  de  mandalo. 

Voi.  II. 


in  un  foglio  puro  ov'  è  scritta  la  solo  mia 
Urma,  voi  senza  mia  commessione,  o  al  di 
là  della  mia  commessione,  producete  un'al- 
terazione ,  0  supponete  persone  alle  quali 
fingete  eh*  io  sia  obbligato^  e  così  formate 
altri  scritti. o  v' inserite  coso  false  che  non 
erano  nella  mia  intenzione  quanto  lo  scritto 
o  la  tirina  uscì  di  mia  mano,  voi  non  usa- 
te il  primo  mezzo  del  falso  quai'  è  la  falsa 
soscrizione,  ma  certamente  gli  altri  tre  son 
messi  in  uso  da  voi.  E  se  nel  codice  pe- 
nale di  Francia  non  fosse  particolarmente 
e  con  particolar  sanzione  preveduto  abusa 
SI  (alto  della  tirma  in  bianco,  esso  vi  ri- 
cadrebbe ugualoienie  nel  falso:  le  disposi- 
zioni de'  nostri  due  art.  287  e  293  sono 
pur  le  stesse  in  quel  codice  nello  stessa 
titolo  del  falso. 

6.  E  per  legge  romana  ciò  ricadeva  pure 
nella  rubrìca  generale  del  falsum  scribere, 
faeli  fraus,  falsum  adscribere.  Anzi  io  cre- 
do che  ne  sia  stato  il  caso  posto  do  Mar- 
ciano e  da  Paolo  espressamente  fra  gli  esem- 
pi del  falso  propriantente  detto,  senza  rad- 
dolcimento  alcuno  né  eccezione.  Qui  in  ro- 
tionibuSj  tabulis,  literis  puhliciSf  cereisque^ 
aliave  qua  re  sine  C0RSiGJiATi0NE,/a/swm/e- 
cernnl(4). — Tabutae  e  cerae  ocfra,erano  fra 
le  molle  materie  su  cui  «i  scriveva.  Per  es- 
sere falsale  dovevano  certamente  aver  qual- 
che SGiittura  la  quale  venisse  dal  falsario 
alterata  :  se  fossero  affatto  senza  scritto, 
puracj  come  le  avrebbe  chiamate  Ulpiano, 
cioè  a  dire  ma^ertoe  ad  scribendum  ,  uoa 
materiae  scriptae  (5),  non  entrerebbero  in 
questa  particolare  ipotesi  dì  MificiAno  e 
di  Paolo.  —  Aliave  qua  re  :  la  voce  res 
è  solenne  presso  i  giureconsulti  per  espri- 
mere il  genere  della  cosa  di  cui  si  sta  trat- 
tando. Queir  alia  res  dunque  sarebbe  ogni 
altra  materia  su  cui  si  ha  in  uso  di  scrive- 
re (6),  cioè  a  dire  res  mentbranea^  c/iarta- 
cea,  eborened  altre  specie  riferite  da  Pli- 
nio e  da  Ulpiano  (^7),  ma  ridotta  in  alcun 
modo  a  ciò  che  sono  tabulae,  lilerae,  cioè 
con  qualche  scrittura  la  quale  poi  venga 
alterata. 

7.  E  cosi  si  conosce  come  avvenga  che  res 
cerata ^membranea,  chartacea^  dalci  sine  con- 
signatione^  possa  essere  materia  del  falso. 

(4)  L.  !. 5  4, 1.  16  S  2,  D.  XLVIII,  IO  ad  ìeg. 
corn.  de  falsis. 
("0  L.  32,  S  4,  D.  XXXIIv,  de  legalis  III. 

(6)  Bynkbrshoek,  Obsery.  Ili,  2. 

(7)  Pl!N.  ff^sC  naL  XIH,  cap.  Il,  12,  13.— 
D.  1.  52,  D.  XXII,  de  lecialis  Ilf. 
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Signare  fu  lanlo  V  apporre  il  proprio  sì.^il 
io  con  un  simbolo  o  aua  cifra  esprimerne 
la  persona  che  segna ,  quanto  lo  scrivere 
H  proprio  nome.  Signare  ctim,  signare  tum 
aliOf  generò  le  voci  eonsignare^  consignaUo, 
per  dmolare  la  soscriziooe  di  più  persone 
nel  medesimo  atto:  ciò  ne  ferma  la  mutua 
obbligazione  (4),  res  gesta  sinè  consignatio- 
ne,  è  presso  Calliotrato  slipolazione  pu- 
ramente verbale,  contratto  senza  scrittura, 
non  che  senza  sottoscrizione  delle  parti  (2). 

8.  Ma  per  oprarsi  il  falso  in  qualche 
scrittura  altrui ,  non  solo  è  necessario  lo 
scritto,  ma  conviene  che  indubitatamente  lo 
scritto  appartenga  a  persona  certa,  si  che 
questo  venga  poi  falsato  in  di  lei  d  fin  no  ed 
in  utile  altrui.  Or  uno  de' caratteri  di  cer- 
tezza che  la  cosa  sia  di  alcuno  ,  è  che  vi 
sia  la  sua  soscrizione,  o  il  sigillo  cb'  equi- 
valeva alla  soscrizione  ;  charla  signata. 
Quando  nelle  obbligazioni  sioallaginaliche 
su  d*  una  carta  soscritta  da  alcuno,  non  è 
apposta  contemporaneamenie  la  soscrìziuoe 
deiraltro  né  vi  si  è  scritto  il  contratto,  è 
charta  signata,  ffon  eonsignata.  Sotto  le  pa- 
ròle duoaue  aliave  quare  sine  consignatione 
nel  testo  ai  Marciano  e  di  Paolo,  è  espresso 
tanto  il  caso  dì  quella  che  noi  diciamo  fir^ 
ma  in  bianto  al  di  sopra  della  quale  altri 
poi  scriva  un  contratto  che  apparisca  cum 
consignatione  ,  quanto  il  caso  di  una  mia 
scrittura  con  lagune  ,  riempiuta  poscia  da 
altri  con  condizioni  e  clausole  e  parole  non 
mie,  le  quali  erano  state  certamente  non 
consignate^  o  sia  non  stipolate  ed  insiem  ro- 
borale  dalla  necessaria  soscrizione  di  tutte 
le  parli  air  epoca  to  cui  la  carta  uscì  di  mia 
mano. 

6.  So  che  questo  brano  delle  instituzioni 
di  Mabqaiio  e  de'  responsi  di  Paolo  è  stato 
il  tormento  de'  pih  profondi  ed  eruditi  giu- 
reconsulti, e  che  forse  se  si  trattasse  di'ap- 
plicarlo  oggi  ad  una  causa,  invano  io  di- 
rei solamente  essere  tal  mia  spiegazione  più 
semplice  di  quella  del  CotACio,  del  GoTO- 
FRRDo,  del  ByfiKERSHNBK  (3;  :  dovrei  con 
assai  più  parole  combattere  le  loro  inter- 
petraziooì  e  correzioni  del  testo.  Ma  al  mio 
ragionamento  sulle  leggi  nuove,  non  è  es- 

(1)  Qdtntil.  Inst.  XII,  8.-Turnbb.  Adv.XI, 

(2)  L.  5,  D.  XXII,  4,  de  fide  insirwnenforum. 
(5)  CuTAGius..  in  Paulum^  ad  I.   16,  ad  leg. 

Cùm.  de  falsisi  Edit.  neap.  VI,  SAI,  tit.  C.  et 
1>.  Gora,  ad  hauc  leg.  et  ad  1.  i.  ^-BrNKBRsii. 
col.  cit. 
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senziale  cjuesla  escursione,  la  quale  spero 
si  perdoni  a  chi  educalo  fra  le  leggi  ro- 
mane, trova  in  queste,  fra  le  piii  spinose 
dis()uisizioni,  un  campo  di  fiori  ove  ncre^ 
re  il  suo  spirito. 
10.  Le  leggi  nuove  del  1806  omisero  fra 

(;li  esempi  del  falso  questa  specie  partìoo- 
are  :  essa  però  veniva  compresa  nella  de 
Hnizion  generale,  nZ/^vistone  e  contraffaci' 
mento  della  verità  (4).  Non  mancrirooo  al- 
cuni cbe  volevano  trasportar  questa  specie 
allo  5le//i'omi/o  ;  ma  nello  steUionaio  im 
venivano  comprese  che  tutte  le  specie  H 
doto^  prive  rf'  altro  nome  di  legge  (5).  Io- 
sio  che  questa  specie  medesima  trovava  loo- 
go  nella  definizione  del  falso,  la  quistìonà 
nome  era  stata  risoluta  dalla  legge  (6). 

ih  Par  dunque  chiaro  che^nelle  legi- 
slazioni che  prima  delle  leggi  ultime  bas- 
no  avuto  impero  nel  k*egiìo,  questa  specie 
avea  nome  di  falso,  ed  era  punita  ceo  le 
pene  del  falso  ;  e  ohe  se  le  ultime  le^, 
sì  francesi ,  che  nostre  ,  non  ne  facessero 
un  caso  particolare,  anch'esse  la  cbboie- 
rebbero  falso,  e  la  punirebbero  come  fal- 
so. Ma  nelle  ultime  nostre /eg^' ;»ena/i  noi 
troviamo  l'ari.  430  n.  3,  cosi  coocepole:  | 
iSV  commette  frode,  quando  su  d*  un  fo^ 
affidalo  m  bianco  colla  sola  sotloscriùmte, 
siasi  per  lucro,  scritto  in  danno  aUnti  wk 
atto  qualunque,  ovvero  su  d'un  foglio  non 
in  bianco,  siasi  aggiunto  per  lo  stesso  firn  ^ 
qualche  atto  o  clausola,  E(^co  una  eccezio- 
ne alla  regola  degli  art.  287  e  293  {svp. 
S4e  5)  ;  eccezione  che  cangia  il  falso  id 
frode,  e  spesso  la  competenza  criminale  in 
correzionale.  Ma  indole  di  ogni  eccezioM 
è  che  la  sua  applicazione  sia  strettissima- 
mente per  il  caso  in  essa  contemplalo,  oè  , 
possa  esserne  l'intelligenza  laxtor  re,  ver-m 
bis  et  personis.  Guardiamo  dunque  cou  con^ 
neirart.  430  la  cosa  di  cui  si  tratta,  ie  pa- 
role delle  quali  si  fa  uso  ,  e  le  persooe 
cui  esso  si  riferisce,  affinchè  non  possUùi 
argumentum  traki^  nò  cantra  ralionem  imis 
sopraffare  la  regola  ,  e  trasformarsi  ii 
(7). 


(4)  Art  27'i,  I.  20  maggio  1808- 

(5)  Art.  286  d.  l.  20  maggio— Art.  119 1 S 
maggio.        • 

(6)  L.  1 13  et  !  14  de  regulis  iuris. 

(7)  L.  14,  D.  L  3,  de  legibus.  ^  h.  80,  IH 
162,  de  reg.  iuris. 
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Prima  parie  delh  iegq$ — SosGriziane 
in  bianco. 

i2.  Comiocia  la  legge  :  Si  commette  fro^ 
de  (S  11).  i  Doslrì  amichi  solleciii  a  freoa- 
re  Della  socielà  civile  ogni  sorta  di  roal- 
vagilà»  d«po  aver  dalo  uoine  legale  e  pena 
ordinaria  alle  reità  più  gravi ,  presi  dal 
prÌDcipio  che  dod  lutto  puossi  dalla  leg^e 
peoale  prevedere  (1),  quelle  che  il  giudi- 
ce, imerpetre  della  cosciefiza  universale, 
riputasse  pur  tali ,  e  che  non  trovassero 
nelle  leggi  scritte  il  loro  nome,  conoprese- 
ro  sotto  la  parola,  stelUonato  (2  .  Come  pe- 
rò vi  si  richiedeva  sempre  la  frode  ,  cosi 
lutto  quello  che  oe'giudizii  civili  dava  ma- 
teria ali*  azione  di  dolo  .  bt'uchò  non  tro- 
vasse definito  Palio  sul  quale  il  dolo  cade- 
va, quello  slesso  ne'giudizii  penali  era  so- 
vente   persecuzione  di  slelltonato  ^3)...  La 


► 


(1)  L.  IO  et  12,  D.  L  5.  de  legiòus, 

(2)  Ubicumque  titulus  criminis  deficit^  Ulte 
stpjlionaius  ohiicimus.  L.  5  §  1,  D.  XLVlf,  20, 
de  crimine  stelUotìatus:  principio  riteuato  dalla 
legge  del  1808. 

(^)  Quod  in  privcUijs  iudiciis  est  de  dolo  ne* 
tio^  in  crìminibtis  est  stellionaius  persecutio.  D. 
i.  5,  ^  1. — U  nome  nacque  da  quella  specie  di 
lucertola,  distinta  per  macchie  stellate,  e  chia- 
mata perciò  slellio^ 

apiumque  colori .. 

Nomen  habel^  variis  stellalus  corpora  gutlis. 
OviD.  Mei.  V,  461. 
Ne'  vocabolari!  è  tarantola  ed  anche  lucertola 
verminaria^comtine  nella  parie  meridionale  del- 
1  Italia  ed  in  Grecia,  Plinio  (Mist.  naL  Vnr,49) 
la  descrive  velenosa  e  mortifera,  e  piena  d*  arti 
frodolenti  contro  l'uomo.  Perciò  gli  uomini  ma- 
letici,  invidiosi,  frodolenti  eran  delti  stellioni  ; 
ed  in  Apuleio  {Ilfet^  V,  sub.  fin.  ).  Venere  irata 
chiama  stellione  il  figliò.  Quindi  i  malvagi  le  cui 
frodi  particolari  non  avevano  in  legge  nome  di 
furto  o  di  falso  o  altro,  eran  puniti  straordina- 
riamente come  stellioni.  Talo  era  il  venditor 
frodolente  della  stessa  cosa  a  dae;  colui  che  da- 
va in  pegno  la  cosa  altrui;  che  facea  credere  oro 
il  rame;  che  distornava  o  corrom|>eva  le  allrui 
merci,  e  in  generale  gì'  impostori  e  coloro  che 
colludevano  insieme  in  altrui  danno.  V.Matth. 
de  cnminibus,  lib.  XLVII  digestorum^  tìl.  13. 
^CuviEK  nelle  sue  note  a  Plinio  (Ediz.  di  Pom- 
ha,  Torino,  voi.  3,  pag.  437  e  438)  dice  che  lo 
stellione  di  quell'aatore  è  il  gecho,  e  ne  purga 
delle  vecchie  favole,  paurose  al  volgo,  la  natu- 
ra e  il  costume,  tranne  che  con  l'unghie  acute 
de' piedi  produce  pustole  oeirauimaie  che  tocca: 
il  reato  secondo  lui,  è  timor  volgare.  Ma  Lage- 
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voce  frode  non  disegnava  alcun  reato  in 
parltcolrire,  nia  le  arti  dolose  e  gì'  ingan- 
ni per  cui  un  faUo  diventiva  punibile  per 
legge  (4)  ;  e  poi  per  metonomia  venne  im- 
piegata ,  non  mai  per  disegnare  questo  o 
quel  reato  particolare,  ma  qual  voce  di 
genere  di  ogni  ruato,  e  pirticolar mente  dei 
reali  capitali  (5).  Non  sarebbe  stalo  dun- 
que fuori  deirindole  del  linguaggio  legale, 
che  ogni  reato  il  quale  non  avesse  avuto 
nome  particolare  nella  legge  ,  rientrasse 
nella  voce  del  genere ,  frode ,  ma  si  amò 
chiamarlo  stellionato^  e  la  voce  frode  rima- 
se per  indicare  la  rea  qualità  del  mezzo 
che  lo  Coustituiva. 

13.  Le  nuove  nostre  leggi  han  ritenuto  e 
la  v(jce  slellionato  e  la  voce  frode,  umi  Tuna 
e  l'allra  per  particolari  specie  di  falli  do- 
losi. Cui  perocché  essendo  il  legislatore  ,  e 
non  il  giudice,  rmlerpelre  delia  conscien- 
za universiile,  l.i  legge,  abborrendo  Tarbi- 
irio  sancito  dalle  11.  1 1  e  13  de  pactis  (6), 
st'ibilisce  qnal  priiicifMo  del  nostro  dritto 
pubblico  :  Nelle  malerie  vriìuinaii  ,  corre- 
zionali e  di  semfUice  poltzuij  i  giudici  non 
potranno  pronunziare  altre  pene  aW  infuo- 
ri di  quelle  detertninate  dalle  ieggi^  e  nei 
soli  casi  dalle  viedesitm  siabiliìi  (7).  La 
voce  Slellionato  rimase  nelle  ledili  civili  pro- 
priamente delle,  ma  per  casi  deierminali , 
portanti  all'arresto  persoucile  da  pr«»nunzinr- 
si  da'giudici  civili  (8)  ;  coercizione  che  nua 


PÉDE  con!  Innato  re  di  Buffon  fa  del  gecho  nua 
lucertola  ili  veleno  morlaliNil  cui  liquor  corro- 
sivo porta  .sem{)re  negli  altri  animali,  ovunque 
toctjo,  la  corruzione  e  il  deperimento;  tat  <;he  la 
natura  vi  sembra  agire  contro  se  stessa,  ed  in- 
vece di  germi  di  produzione  e  di  vita,  non  pre- 
para nel  gecko  che  principii  di  morte  e  di  uu- 
nientamenlo.  Se  il  gecho  di  Cuvibb  e  quello  di 
LicbPéoK  sieiio  lo  stesso,  se  l'uno  e  Taltro  sto- 
no lo  stellio  degli  antichi,  e  quali  le  loro  vere 
proprietà,  spetta  a*  naturalisti  il  deciderlo.  Per 
noi  basta  gin^ititicare  Torigine  della  voce  legale 
col  modo  di  pensare  di  chi  la  introdusse.  Per 
fermo  la  frode  è  il  veleno,  la  morte,  la  corruzio- 
ne di  ogni  società  civile. 

(4)  V.  nella  nostra  Procedura  penate^  II,  $ 
872,  873,  907,  992;  IH,  121,  599. 

(5)  Fratis  et  ipsa  noxa  dicitur.  L.  151 ,  de 
verb.  sign.  ^Fraudem  capUalem  admilterenfraw 
dem  commuterei  ò  frase  generale  che  indica 
commetter  misfatti.  Gic.  /Ia6tr.9.<-Liv.  XXllI, 
14,— HoB.  od.  I,  28,  V.  50. 

(6)  y.  nella  parte  i  di  queste  Quisl.  il  n.  X, 
$4,  esegg. 

(7}  Art.  200 1.  org.  nap.— Art.  251 1.  org.sic. 
(8)  Art.  2022,  2025,  2081  U.  ce. 
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è  dell'indole  della  gìorisdizioDB  propria- 
mente della  civile,  e  che  è  T  anello  che  let- 
ica duesla  con  la  penale  propriamente  della. 
La  voce  frode  airinconlro  divenne  propria 
delle  leggi  penali,  non  ad  arbilrio  del  j^iu- 
dice,  ma  per  casi  dalle  medesime  sUbili- 
li,  scelti  fra  quelli  i  quali  consislono  tu 
facli  fraude  (t).  E  come  Ira  le /rodi  di  fatto 
primeggiano  il  furio  ed  il  falso  (2j,  così  son 
prevedati  nel  titolo  della  frode  alcuni  casi 
particolari  che  prope  furfum^  che  proye  fal- 
sum  sunt  (3),  ed  anche  alcuni  che  sono  ve- 
ri funi,  vere  falsila,  ma  che  possono  a m- 
mellere  qualche  raddolcimenio  eJ  attenua- 
zione nella  pena  e  nella  coropeienza.  Tale 
è  il  caso  del  falso  prevedalo  nel  u.  3  del- 
l'art. 430  di  cui  ci  occupiamolo. 

44.  Abbiamo  dimostralo  che  Tallerazio- 
ne  dolosa  d'un  foglio  soscrillo  in  bianco, 
o  scrino  con  qualche  lagena,  avrebbe  sem- 
pre in  legge  il  nome  di  falso,  e  sarebbe 
preveduto  nel  titolo  del  falso  in  scrittura 
pubblica  0  privata  (§  5),  se  la  legge  slessa 
non  ne  sottraesse  espressamente  alcun  caso. 
Qual  è  r  ipolesi  ,  o  sia  la  condizione  sine 
qua  non  per  la  quale  Tari.  430,  n.  3  ne 
sottrae  espressamente  il  nostro  crjso,  e  ri- 
portandolo al  nome  generico  ch'esprime  la 
condizion  comune  a  tulle  le  specie,  cangia 
il  falso  in  frod«  ?  Quando  su  d'un  foglio 
affidalo  in  bianco  con  la  sola  soscrizione 
etc.  §14). 

15.  Or  noi  abbiam  notata  la  sìgnilicazio- 
ne  della  frase,  dare  o  mandare  foglio  bianco 
(sup.  S  2)  :  vi  s'intende  rincarico  che  altrui 
si  dà,  di  riempiere  il  bianco  del  foglio  con 
qualche  scrillura.  So  che  nella  nrioliiplice 
frequenza  delle  comunicazioni  sociali  e  de- 
gli atti  che  ognuno  fa  per  sé  sema  dise- 
gno di  comunicarli  ,  si  può  lasciare  una 
Orma  in  bianco  per  altro  fine.  Tale  è  per 
esempio  il  far  pruova  d'una  penna  scri- 
vendo il  proprio  nome,  e  lasciando  il  va- 
co foglio  sulla  tavola;  tale  è  pure  il  soddi- 
sfare* Li  curiosila  di  alcuno  che  vuol  cono- 
scere il  nostro  carattere,  o  consegnare  al- 

(O  L.  2,  C.  L,  22,  si  cantra  ius. 

(2)  Dante  a  mostrare  qnaiilo  sia  nel  furto  In- 
trinseca la  malizia  e  la  frode  immedesima  j  ser- 
pi dc'ladri,  e  li  mata  d'uomini  in  serpi,  e  di  ser- 
pi in  nomini.  La  bolgia  poi  de'falsarii  è  piena  di 
fetide  piaghe,  di  marciume,  di  scabbia,  /nf.  XXV, 
XXIX. -»  Ariosto  ne'ladrì  e  ne  falsarli 

yidi  serpi  con  faccia  di  donzella. 
Far.  XXXIV,  79. 

(3)  L.  67,  pr.  D.  XLVIl,  2,  de  furtis,  ^  V. 
sup.  in  questa  parte  al  u-  XIV,  §  17. 
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l'altrui  porta  su  d*un  foglio  di  carta  il  pro- 
prio nome,  ({fXà\  biglietto  di  viiita^  o  qual 
era  presso  gli  antichi  nostri  tessera  àdf»- 
talii  (4)  Ma  sarebbe  risibile  chi  dicesse 
in  dar  ciò,  do  caria  bianca^  o  soscrizione  in 
bianco:  il  dire,  ho  scritto  il  mio  nome,  ko 
dato  il  notr,e^  esprime  tulio  il  conceUo,per- 
che  in  quella  carta  non  si  considera  aflah 
to  il  bianco  che  rimane,  ma  il  solo  nome; 
e  l'intera  caria  è  scritta  nel  fine  che  il  soto 
nome  vi  sia  tutto. 

46.  Or  che  diremo  oggi  ,  che  in  vece 
del  dare  o  mandare  che  determina  il  tioe 
della  soscrizione  in  bianco^  la  legge  usa  il 
verbo  affidare  ?  Fidem  daix^fidei  dare^fdei 
commiltere,  son  frasi  solenni  di  fidocia  e 
di  amicizia  in  un  oggetto  determinato.  Co- 
lui dunque  al  quale  affido  il  foglio,  deve 
esser  quegli  che  scelto  da  me  qual  conscio 
della  mia  intenzione  di  riempiere  il  bian- 
co, mi  dà  la  sua  fede  d*  incarnare  il  mio 
disegno  e  di  eseguirlo.  Ne'  casi  sopra  spie- 
gali ne' quali  scrivendo  in  un  foglio  il  mio 
nome  io  non  ho  alcuna  considera7.ioDe  al 
bianco  che  iniorno  vi  lascio,  non  posso  af- 
fidare quello  a  cui  non  penso,  né  può  pre- 
sumersi eh'io  abbia  per  ralilicato  quello 
ch'altri  vi  scrive,  perchè  nunquam  return 
est  quod  non  apparuit  iudicium  anìm 
fuisse  (5). 

47.  Lo  slesso  sarebbe  di  chi  rapisse  sol 
mìo  scrilloio  un  foi:lio    su  cui   è  scriUo  il    j 
mio  nome  :    io  nulla  gli  affido  ;    ei  lu  ha 
lolle  -,  e  perciò  è  nello  stesso  caso  di  chi 
lo  invola  per  imitarne  su  d'altro  fcw^liob 
firma.  Né  diverso  è  il  messo  coi  consegno 
il  foglio  per  recarlo  a  persona  alla  cui  fe- 
de raccomando  di  convertirlo  in  scrillura. 
Da  me  partono  allora  due  mandati:  Tqiw 
al  messo  di  recare  il  foglio  airamico  ;  io-  é 
carico  puramente  materiale    l'altro  a  que-    i 
siamico  di  riempierlo  di  scrittura  in  mio 
nome.  L'amico  ha  la  mia  fiducia  più  pie- 
na, mentre  il  messo  ne  ha  una  minore  e 
diversa  ,  rislretta  al  trasporto  e  qonse^ 
della  mia  carta.  E  perciò  se  per  mezzo  «il 
un  messo  io  s()6disco  il  foglio  in  una  letu^ 
ra  chiusa,  ed  egli  disigilla  questa  e  riem- 
pie il  foglio  a  mio  danno,  il  suo  reato  mu 
entra  nell'eccezione  dell'art.  430,  u.  5;  iin- 
perocchè  egli  non    ha  per    far  ciò  la  mia 
fede,  né  per  far  ciò  mi  diede  la  fede  sa*: 
egli  è  falsario,  come  sarebbe  Indro  chi  U 
da  me  consegnala  una  scatola  chiusa,  eU 


(4)  Plaut.  Pben,  V,  2,  86. 
(3)  L.  4»,  de  reg.  iwìs. 
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iofrange  per  via  e  ne  invola-  gli  oggetti. 
Se  pò)  aperto  ,  io  gli  consegno  il  foglio  eoo 
l'incarico  di  recarlo  ad  un  allro  cbe  dee 
rrempirlo,  ed  egli  ritenendolo  o  dandolo  a 
persona  diversa,  lo  scrive  o  Io  Ta  scrivere 
da  questa  ,  egli  può  dirsi  pnre  autóre  di 
frode  ,  ma  per  altri  rispetti  che  non  son 
quelli  dell'art.  430  n.  3:  nel  tempo  stesso 
egli  è  autore  o  complice  di  falso  \  autore 
di  frode  per  a^er  distornato  a  mìo  danno 
un  oggetto  consegnato  per  un  uso  determi- 
nato (1)  ;  autore  di  fmo  o  complice  ,  per 
aver  riempiuto  o  fatto  riempiere  di  scrit- 
tura il  bianco  d'una  carta  il  quale  non  era 
«{Edato  a  lui  a  fine  di  riempierlo,  o  di  far- 
lo riempiere  da  chi  vuole. 

48.  Non  è  già  che  il  suo  dolo  debba  ri* 

fiutarsi  mas:giore  del  dolo  di  colui  nella  cui 
ede  per  taì  riempimento   io   riposo  ;  eia* 
SCUDO  de'  due  è  un  malvagio  che  tradisce 
la  parte  di  fiducia  che  in  lui  si  ripone.MHg* 
giore  solamente  mi  sembra  il  dolo  del  la- 
dro cbe  invola  la  carta  senza  mia  commes- 
sione  alcuna  ,  perchè    per   commettere  il 
falso  egli  si  serve,  come  di  mezzo,  del  fur- 
to. Ma  non  è  la  soia  quantità  del  dolo  al 
cui  peso  si  ragguai^lia  la  pena  :  vi  bii  par- 
te ancora  ,  oltre  del  danno,  la  ma^^ior  o 
minor  garentia  cbe  merita   dal  legislatore 
la  vittima  del  dolo.  Quando  ad  alcuno  io 
do  la  mia  carta  perchè  vi  scriva  la  tal  oosa 
in  mio  nome,  ed  egli  ve  ne  scrive  un'al- 
tra, comechè  V  immoi*alità  di  costui  in  tra- 
dir la  mia  confidenza  possa  dirsi  gravissi- 
ma (2)  ,  pur  tutta  volta  se  la  scelta  delta 
persona  fu  tutta  mia  ,  la  mìa  credula  Ta- 
ciuta diede  occasione  al  reato  (  s^p-  S  3  )  ; 
e  ius  civile  vigUanlibus  scviptum   est  (3j. 
Tutto  adunque  è  relativo .  al  fine  pnrtico- 
i   hire  per  cui  il  folcito  si  nlh'diì.  Lo  do  forse 
I>er  recarlo  altrui ,  ed  il  messo  lo  lacera, 
*>  lo  nasconde  perch'io  non  conchiuda  l'af- 
fare? Questo  dislomamenlo    è  frode.  Ma 
se  il  messo  ,  oltre  al  tradire    questo  mio 
particolar  mandato,  scrive  ei  stesso  sulla 
mia  carta  ciò  che  mi  nuoce, o  fa  siche  ve  lo 
scriva  altri  cui  egli  non  dovea  recarla,  ben 
io  gli  dico  a  buon  dritto  :  non  t'invidio  l'ec- 
cezione che  fa  di  te  un  semplice  f redolen- 
do per  ciò  che  con  imprudenza  ti  commisi; 
ma  per  ciò  che  non  li  commisi  ,    l'  ecce- 
zione dell'art.  430,  n.  3  nulla  mi  toglie 


(!)Art.45311.pen. 
^2)  Dante,  Inf.  XU  52  e  segg. 
(5)  L.  24,  D.  XLII;  8,  quae  in  fraudem  cre- 
di toni 'u. 


dell'  intera  garentia  della  legge  :    va  dun* 
que  nella  bolgia  de'  falsarli. 

i9.  E  poiché  tutta  la  quistione  è  di  de- 
finizione di  nomi  (  de  verborum  significa- 
tione  )  non  è  vano  indagare  perchè  la  leg- 
ge qui  usi  la  frase  ,  soscrizione  in  bianco. 
Un  nome  scritto  in  un  foglio  il  quale  non 
è  dato  per  diventar  scriuura,  non  può  es- 
sere soscrizione  nell'  animo  di  colui  che  lo 
dà  ,  perchè  soscrizione,  soUoscrizione^  sou 
voci  relative  ad  un  dettato  scrittovi  so- 
pra (4j.  Dir  dunque  soUoscnzione^  mostra 
il  rapporto  tra  il  nome   già  segnato  e  lo 
scritto  cbe  volge  in  animo  colui  che  dà  il 
suo  nome  in  un  foglio  puro  ,  onde  que- 
sto diventi  scrittura. Aflìdare  il  nome,  scrit- 
to con-  sì  fallo  rapporto  in  pensiero  ,  è  lo 
stesso  cbe  albdare  il  progetto    di  trasfor- 
mare il  nome  nudo    in  sottoscrizione.  So 
ciò  non  può  avverarsi  rimanendo  il  nomo 
in  un  tutto  bianco  senza  eh'  altro  il  prece^ 
da,  è  chiaro  che  nella  voce  usata  dalla  leg- 
ge ,  è  disegnato  espressamente   V  incarico 
che  si  dà  insieme  col  fo^^lìo  ,    perchè  eoo 
altr'  opera  d*  inchiostro  il  nome  vi  diventi, 
o  a  mezzo  o  in  piede  ,  sottoscrizione. 

20   Cosi  tutto  può  spiegarsi  con  la  teo- 
ria delle  procure  ,  o  sia  del  mandato,  Af' 
fidare  è  dar  cosa   con  qualche  incarico  o 
facoltà  :  altrimenti    non  si  affida ,    ma  si 
abbandona  ,  o  si  dona  ;   ed  incaricare  aU 
cune  di  far  qualche  cosa  per  noi ,  è  man^ 
dato  (5).  Nel  nostro  caso  ne  compie  V  i* 
dea,  che  l*  incarico  di  fare,  è  per  1*  appun^ 
to  di  far  cosa  per  chi  dà  la  carta  ,  tanto 
che  lo  scritto  che  tu  vi  stenderai  sopra  , 
faccia  per  opera  tua  verificare  che  il  mio 
nome  sanato  sia  soscrizione.  I  contini  del- 
la proccura  sono  che  il  mandatario  non  pos- 
sa far  cosa  alcuna  al  di  là  di  ciò  eh'  è  fis- 
sato nel  mio  mandato  i,6).  Ti  do  dunquo 
la  carta  perchè  la  presenti  al  tuo  padrone, 
onde  farseli  conoscere  che  lo  sono  alla  sua 
porta  ?  Ciò  solo  ti  aflido  ;  hoc  mando^  hane 
fidem  do,  pelo  ut  hanc  fidem  dicas  (7)  :  la 
formold  eh'  io  uso  è  indifferente  ;  ma  que- 
sto è  sol  nome  ,  non  soscrizione  :    il  niio 
mandato  è  ristretto  all'  oggetto   per  cai  lo 
consegno.  Il  solo  cui  do  o  invio  la  carta 
col  nome  ,  perchè  la  riempia  di  più  lun^ 
ga  scrittura,  e  quegli  che  può  dire  di  avere 


(4)  L.  IS,  S  I,  D.  XLVIIU  10,  ad  leg.  com. 
de  falsis. 

(5)  Art.  18a611.  ce. 
(6)Arl.  I8611KCC. 

(7;  L.  62,  S  1 .  D.  XVII,  « ,  mandaci  vel  contro. 
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avola  affidata  a  sua  bal\a   la  mia  $oscri« 

zione Il  che  è  più  chiaro  per  la  altre 

parole  della  ipotesi  della  legge. 

21.  Siasi ,  per  lucro ,  scrino  in  danno 
allrxd  un  atto  qualunque  (  J  il  ).— Il  man- 
datario è  tenuio  non  solamente  per  lo  dolo, 
ma  a  oche  per  le  colpe  commesse  nella  ese^ 
cuzione  del  mandato  :  è  lenulo  pure  per  i 
danni  ed  interessi  risultanti  dal  suo  iùa- 
dempi  mento  (1).  Il  caso  è  aui  per  fermo 
di  dolo  9  perchè  preveduto  cfalle  leggi  pe- 
nali. Scrivere  per  lucro  un  aUo  in  danno 
altrui  su  d*  un  foglio  affidalo^  è  frase  che 
mostra  chiaro  non  dover  esser  altri  lo  scrit- 
tore ,  che  quegli  cui  il  fogli*»  è  ctun messo, 
e  sì  dato  alla  sua  fede  ,  eh'  ei  lo  serbi  in- 
tero  in  quanto  alla  soscrizione,  ma  lo  riem- 
pia in  quanto  al  bianco  ;  la  facoltà  di  fare 
per  noi  ed  in  nostro  nome^  essenza  del  man- 
dato e  della  procura  ^2)  ,  è  unicamente  re- 
lativa al  bia'nco^  Quante  volle  dunque  il 
bianco  della  carta  non  è  affidato  a  le  per- 
chè tu  lo  facci  diventare  scriUura  ,  io  non 
ti  ho  affidato  alcun  incarico  di  scrivere.  Le 
parole  della  legge  ,  siesi  scritto ,  sono  re- 
lative alle  altre,  su  (P  un  foglio  affidato  in 
bianco.  Dunque  V  ipotesi  dell*  art.  non  è 
altra  che  la  liducia  strettamente  relativa 
alla  scrittura  da  premettersi  al  nome  :  è 
mandalo  a  scrivere  ;  e  perciò  chi  non  ha 
questo  utandalo  non  entra  nella  disposizio- 
ne dell*  art.  430 ,  n.  3.  Ripetiamo  ,  che  se 
non  avessimo  questo  art.  430,  u.3.  falsità 
sarebbe  e  Tuno  e  l'altro  caso.  Forse  vi 
è  più  immoralità  nella  persona  eh'  ebbe  la 
mia  liducia,  che  in  quella  che  non  V  eb- 
be (  §  18  )  ;  ma  il  priglio  sociale  è  assai 
minore  nel  caào  del  mandatario  ,  cho  nel 
caso  di  colui  che  quel  mandato  non  ha  da 
me  ricevuto.  Con  la  prudenza  ordinaria  io 
posso  «cogliere  un  mandatario  più  fedele: 
ma  qual  mezzo  ho  io  per  impedire  che  un 
malvagia  eh'  io  non  so,  contraffaccia  la  mia 
soscrizione?  Nella  couscienza  universale, 
questi  inspira  più  di  timore ,  mentre  que- 
gli ben  merita  più  di  diffidente  disprezzo. 

22.  Né  la  sola  intenzione  di  colui  che 
sottoscrive  in  bianco  una  sua  carta,  basta 
a  consiituire  il  mandalo.  Per  dirsi  fidei 
dala^  affidalOy  è  necessario  il  concorso  della 
volontà  anche  del  mandatario.  Quest'  accet- 
tazione può  essere  espressa  o  tacita  :  la  la- 


(l)Arf.  1863  e  186111.  oc. 
(2)  D.  art.  18  i6 11.  ce. 
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cita  risulta  dalb  eaecozloiia  che  il  manda- 
tario slesso  ha  data  al  mandato  (3). 

23.  Nò  per  dirsi  con  l' eseeozione  aecet* 
tato  il  mandato,  è  richiesto  che  quella  sia 
al  mandato  conforme.  Àllrimeoli  niun  man- 
datario infedele  potrebbe  dirsi  esser  leooto 
di  mandato.  Basta  che  in  forza  del  manda- 
lo ei  passi  ad  atti  di  esecuzione.  Per  fer- 
mo colui  che  ha  scritto  il  foglio  da  me  pria 
sottoscriuo,  non  poteva  mai  scriverlo  legìt- 
timaniente  che  dietro  mio  incarico.  Il  fallo 
dunque  della  scrittura  sul  bianco,  mostra 
r  acreit^zìimedel  mandalo.  Se  qaeslo  ò  tra* 
dito,  quel  {atto  forma  già  la  pruova  gene- 
rica del  reato. 

24.  Che  se  io  sostengo  nel  giudizio  pe- 
nale che  lo  scrittore  abbia  disnatoraio  la 
sostanza  dell*  atto  ,  scrivendo  cose  diverse 
da  quelle  che  sono  slate  da  me  deUaie,  o 
dichiar«tii(lo  veri  falli  falsi  o  fatti  ricooo- 
sciuii  quelli  che  non  lo  sono  ,  quaodo  io 
ciò  provi,  ed  egli  lo  ha  fatto  per  cainadi 
suo  lucro  e  di  mio  danno,  certo  ò  qd  mao- 
datario  infedele  non  solo,  ma  frodoleolo. 
Questa  sarebbe  la  pruova  specitica  del  fal- 
so (4),  se  non  fosse  tra  leggi  penali  Tarf. 
430,  n.  3:  la  è  della  frode  ,  tosto  die  vi 
leggiamo  quest'  ari. 

25.  Né  vale  a' rei  il  ripetere  ckcoolro 
la  pruova  scritta  non  può  aprirsi  adito  a 
pruova  testimoniale,  se  non  ne'  casi  parti- 
colarmente espressi  della  legge.  Quesio  ar- 
gomento proverebb#  troppo,  perchè  rende- 
rebbe  vane  tulle  le  disposizioni  di  legge 
relative  a' reali  contro  la  proprietà  (5).  L'ec- 
cezione per  la  quale  si  ammette  pruova  te- 
stimoniale per  obbligazioni  al  di  sopra  dì 
due.  cinquanta,  è  per  provare  il  dolo  an- 
che civile  (  $  21  )  ,  e  per  tutti  i  reati  e 
quasi-reali,  non  meno  che  per  i  quasi-coo- 
traUi  (6).  il  dolo  dunque  del  mandatane 
può  provarsi  sempre  c^a  testimoni ,  taota 
maggiormente  che  degenera  in  reato  preve- 
duto dalle  11.  penali.  Oltre  a  che  spesso  ael 
foglio  affidato  c<»ii  soscrizione  in  bianco  si 
avvera  più  una  gestion  di  negoui^  che  m 
mandato  propriaiuente  detto,  quando  sena 
deterininazion  precisa  di  cose  da  scrivervi, 
colui  in  cui  si  tida  si  offre  in  generale  a 
far  della  carta  un  uso  utile  per  colui  (7). 

(3)Art.  185711.  ce"* 
(4)  Art.  287  a  293 11.  pen. 
(5>  V.  sup.  n.  XIV,  J  9  e  segg. 

(6)  Art.  1302  II.  oc. 

(7)  La  gegtian  di  negozii  ammette  per  legge  !» 
pruova  testimoniale  anche  ne'  giudizi!  civiiii^ 
ticoli  1526  U.  ce. 
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Seconda  parie  detta  legge.  -^  Scrithtra  con 
lagune^  e  posteriore  riempimento  dì  (jueete 

26.  Cominoa  il  n.  3  deirart.  450  (  §  11  )*. 
ovvero  su  ci'  un  foglie  non  in  biO!nco^  siasi 
aggitmto  per  lo  slesso  fine  (  per  luterò  in 
iboDo  altrui  )  qualche  aito  e  clausola  É 
evideole  ohe  qoi  si  parla  di  sacrino  cooqaal- 
ebe  laguna  :  perciocché  ahirmenui  mao- 
cberebbe  il  Inoga  air  aggiunzione.  Che  se 
r  aggioozione  i  forzata,  mal  direbbesi  nel 
linguaggio  legale,  aggivnsione  :  essa  ha  il 
suo  nome  di  lej^ge  nell'  interscribere  degli 
aoticbi,  che  noi  ora  cbiamiaroo  inierlinenre 
ed  anche  con  più  lunga  frase,  seriUure  fal- 
le o  inserile  ne'  registri  o  in  altri  olii  pub' 
blici  0  privati  dopo  la  loro  formazione  o 
chiusura  (1).  Quando  ciò  accada  in  qual- 
che spazio  in  bianco,  lasciato  perchè  ei  re- 
sti sempre  la. tal  n^o  ,  non  può  esservi 
aqgiunsione^  arte  della  frode,  ma  vi  è  iti* 
serzionct  arte  del  falso  :  l' inseraaone  forza- 
ta ba  caratteri  più  eerti  nella  pruova  gè- 
nerica.  All'  incontro  il  riempimentu  delle 
lagune,  lasciate  a  disegno  onde  siano  riem- 
piute, prende  lume  dalla  pruova  specifica: 
tale  sarebbe  il  lasciare  in  una  linea  della 
scrittura  vóto  lo  spazio  ohe  dee  segnar  l'an- 
no, o  il  luogo,  o  la  somma,  e  qualche  al- 
tra circostanza. 

27.  Ristretto  dunque  il  caso  di  questa 
secomda  parte  dell'  art.  al  riempimento  di 
qualche  laguna  ,  tutta  l' ipotesi  è  eviden* 
temente  regolata  dalla  fraise  della  prima 
parte,  foglio  affidato  altrui  ;  nel  primo  c-a- 
so  con  soscrizione  in  bianco  e  con  l'incari- 
co di  mellervi  al  di  sopra  lo  scritto  ,  nel 
secondo  con  qualche  laguna  e  con  ^incarico 
del  riempimento.  Imperoccbò  se  fosse  in- 
teso in  generale,  quest'art,  distruggerebbe 
tutto  il  titolo  del  falso  ;  ed  un  uHziale  pub- 
blico che  aggiugnesse  clausole  e  condizio- 
ni  dopo  la  chiusura  rV  un  fatto,  su  di  un 
bianco  lasciato  perchè  rimanga  sempre 
bianco,  farebbe  reo  di  frode  e  non  di  falso. 

28.  £  si  osservi  esser  reo  di  falso, e  non 
di  frode j  chi  in  privata  scrittura  commet- 
ta alterazione  con  alcuno  de' modi  espres- 
si neir  art.  287  :  tra  questi  modi  sono  le 
scritture  latte  o  inserite  oeVegislri  e  negli 
atti  dopo  la  loro  formazione  o  chiusura. 
Ma  chi  riceve,  affidato  a  lui,  un  foglio  con 
qualche  laguna  a  disegno,  e  per  rincarico 

(l)Art.  287  e  293  11.  pea. 


dnto  dairanlAfc  cklTatto  la  riempia  di  no- 
mi o  date  che  nciratto  di  scriverlo  non  si 
sapevano,  «i  tradisce  il  mandato,  ed  è  reo 
di  frode.  Chi  poi  lo  riceve  senza  questo 
mandato,  ovvero  lo  invola  o  in  altro  modo 
se  ne  impossessa  senza  volontà  dell'auto- 
re, e  riempie  le  lagune  per  utile  proprio, 
e  per  daimo  deirautor  medesimo  del  foglio 
0  di  altri,  è  reo  sempre  di  falso.  Tale  in- 
telligenza nasce  dalla  signiticaztone  delle 
parole  della  legge,  e  dalla  natura  della  co- 
sa. Gli  argomenti  de' quali  abbiamo  fatto 
uso  per  la  prima  parie  del  n.  3  dell'art. 
430,  sono  quasi  tutti  comuni  alla  seconda. 

6  B  z.  IV. 

SH  sciolgono  dcuni  dubbi  suscitati  nel  rap- 
porto al  codice  penale  francese. 

29.  Ed  invano  a  tal  nostra  spiegazione 
vuol  opporsi  un  argomento  trauo  dall'art. 
407  del  cod.  pen.  Ifrancese.  La  traduzione 
di  esso  che  fu  legge  appo  noi  dal  1812  al 
1819,  è  la  seguente:  I,  Chiunque  abusando 
d'una  soscrizione  in  bianco  affidatagli  ^avrà 
al  di  sopra  della  stessa  scritto  frodotenle- 
mente  un^obbligazioiìe  o  discarico  o  qualun-' 
que  altro  allo  capace  di  compromettere  la 
persona  o  le  facoltà  del  soscrivente,  sarà  pu- 
nito colle  pene  contenute  neirart.  40S  (pri- 
gionia, ammenda,  interdizione). —  11,  Net 
easo  in  cui  la  soscrizione  in  bianco  non  GLt 
Fosse  STATA  AFFIDATA,  egli  Sarà  processato 
come  falsario  f  e  punito  come  tale.  Or  le  no- 
stre leggi  penali  (dice  chi  si  oppone  alla 
nostra  interpetrazìone  )  non  sojigiungono 
questo  secondo  §  al  n.  3  dell'art.  430.Dun- 
que  per  noi  anche  colui  cui  la  soscrizio- 
ne in  bianco  non'  è  affidata  ,  entra  nella 
disposizione  dell'art.  430,  ed  è  punito  di 
frode,  e  non  di  falso. 

30.  L' errore  di  questo  argomento  sì  sve- 
la da  sé  stesso.  Imperocché  la  frase  del  ^ 
primo  del  Tari.  407  francese,  soscrizione  in 
bianco  affidata,  è  intesa  evidentemente  per 
Ciirta  bianca  ,  solamente  sottoscritta  ,  data 
però  col  mandalo  speciale  del  riempimen- 
to ;  come  la  frase  del  S  secondo,  soscrizio- 
ne in  bianco  non  affidata,  è  soscrizione  che 
si  trova  in  altrui  mano  senz»  questo  man- 
dato (2).  Non  è  duoqira  dubbio  che  soscri- 

(2)  Motivi  e  rapporto  del  lib.  TIT,  tit.  IT,  cap. 
Il  del  ood.  penale.  ^  Merlin,  Bepertoive,  alla 
Toce  BlanC'seing ^TovhhìBB^  loc.  eli.  sopra^  al 
l$3. 
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stolte  in  bianco  affiduta  ad  alcuno,  noa  in- 
dichi allro  oelVarU  francese,  che  un  foglio 
puro  con  la  sola  soscrizione  di  alcuno,  ri- 
messa ad  allri  con  Tincarico  di  riempier- 
la. Ciò  nelle  nostre  leggi  è  dello  con  più 
forza:  foglio  affidato  con  la  sola  soscrizio- 
ne  in  bianco  (i).  L'intelligenza  dunque 
delle  parole  è  più  chiara  neirart.  nostro 
che  nel  francese. 

31.  Ne'mo{Ì!)ì  delVart.  407  franceso,  pre- 
sentali da'  sigg.  cav.  Vavvle  e  conti  Mabbt 
e  Corvetto,  troviamo  inesatta  la  ragione 
della  differenza  tra  la  sanzion  penale  del 
primo  S  dell'ari,  medesimo ,  e  la  sanzione 
del  secondo  :  Se  chi  è  incaricato  (essi  di- 
cono) di  scrivere  qualche  aito  al  di  sopra 
delta  soscrizienct  ne  scrive  frodolentemente 
fin  allro,  è  reo  di  scì^occo^  perchè  lo  scritto 
non  è  quello  che  dee  trovarsi  sopra  della 
so.fcrwwwe  ;  ed  egli  abusando  dell  altrui  fi;' 
lincia  ,  ha  scritto  ciò  che  non  gli  era  pei'* 
messo  di  scnvere.  Per  contrario,  s'egli  non 
è  stato  incaricato  di  riempiere  il  foglio 
biancOf  non  può  dirsi  in  lui  abuso  di  fidu- 
cia, perchè  nulla  gli  è  stato  affidato  ;  ma  vi 
è  falsità,  perchè  la  mano  che  ha  formalo  lo 
scritto,  non  è  quella  che  dovea  riempier  lo 
spazio,  eia  carta  contiene  un  corpo  di  scrii- 
io  che  non  dovea  contenere ^  Ma  con  pace 
di  sì  illustri  autori ,  insufficienlissima  è 
questa  ragione  ,  perchè  anche  nel  primo 
t*!iso  la  carta  conterrebbe  uno  scritto  che 
non  dovea  contenere. 

32.  Perciò  veggiamo  che  il  sìg.  Lacvet 
membro  della  commessiooe  di  legislazione, 
autrice  del  progetto, corse  dieci  giorni  dopo 
ad  emendare  col  suo  rapporto  un  si  poco 
soddisfacente  motivo,  e  vi  sostituì  il  più 
vero  (2).  //  fatto  (egli  dice)  è  meno  punito 
nel  primo  die  nel  secondo  caso^  perchè  quegli 
die  ha  affidato  il  suo  foglio  scritto  in  bianco 
dee  imputare  a  sé  medesimo,  se  ha  mal  col- 
locata la  Stia  fiducia.Ne  vtene  per  conseguen- 
te una  pena  dello  stesso  ordine  di  quella  che 
è  statuita  cantra  coloro  che  trafugassero  o 
occultassero  oggetti,  derrate,  mercanzie  ecc. 
^''c.  che  loro  fossero  stati  consegnati  a  con- 
dizione di  restituirli  o  farne  un  uso  deter- 
minato. E  questo  è  lo  stesso  motivo  che 
già  no  diedero  molto  prima  i  comentalori 
di  PuFFENDoRFio  (sup.  5  3,  17, 18). 

33.  Da  ciò   deriva  che  se  il  cod.  pen. 

(1)  La  sola  parola,  a^da/«r,  hasterehbc  a  que- 
sta inlelligeuxa.  V.  sopra^  il  J  16. 

(2)  1  motivi  sono  della  data  del  9  ed  il  rap- 
porto doli  9  febbraio   Ì810, 
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francese  non  avesse  Tari.  407,  tanto  il  pri- 
mo, quanto  il  secondo  caso  qnivi  contem- 
plato, sarebbero,  come  nel  dritto  ronaoo 
e  nella  nostra  legge  del  20  maggio  1806  (5), 
entrambi  casi  di  falso.  Sopprimete  il  se- 
condo caso,  0  sia  la  seconda  parte  deirart. 
407;  e  tosto,  senza  bisouno  d' altra  legge, 
Colui  al  quale  non  à  afiidalo  V  incarico  di 
riempiere  il  bianco  della  carta,  non  poten- 
do invocare  la  mitezza  dell*  ari.  che  riguar- 
da solo  l'abuso  di  confidenza,  sarà  proces- 
sato come  falsario,  e  punito  come  tale.  11 
che  è  tanto  vero,  che  la  prima  parte  del- 
l'art, la  quale  contiene  un  tal  raddolcimea- 
to  d'imputaziono  e  di  pena,  ne  rimanda  al- 
l'art. 405  il  quale  conchiude  :  U  tulio  senvi 
pregiudizio  delle  pene  più  gravi,  se  vi  è  mi- 
sfatto di  falso. 

34.  Dal  che  risulta  pure  che  nel  cod. 
pen.  fran.  il  $  secondo  dell'  art.  407  è  ao 
pleonasmo  ;  ridondanza  di  cui  ninna  legi- 
slazione è  esente  :  esso  pon  è  che  un  richia- 
mo alle  leggi  penali  del  falso.  Il  $  pritno 
è  un'  eccezione  di  queste  :  se  ella  non  fos- 
se stata  espressa,  il  suo  caso  sarebbe  por 
caso  di  falso  ;  e  mancala  l' ipolesi  della  ec- 
cezione, qual  è  l'  affidamento  della  soscrì- 
zione,  o  sia  la  fiducia  e  il  mandalo,  si 
torna  ala  regola. 

35.  Per  queste  ragioni  il  nostro  n.  3  del- 
l'art.  430|  non  soggiunge  l'inutile  riserba 
per  colui  che  non  ebbe  il  mandalo  di  riem- 
piere la  carta  sottoscritta  in  bianco.  S'egli 
vuole  invocare  questo  n.  3,  gli  si  risponde  : 
qual  carta  il  soscriltore  ha  aifiJato  a  te  per 
riempierla  ?  Qual  mandato  ti  si  è  dalo  a 
far  ciò  ?  Qual  accettazione  ne  bai  faUa  ? 
Questo  n.  dunque  dell'arU  430  non  ti  ri- 
guarda. Va  più  sopra  agli  art.  287  e  293, 
e  troverai  il  tuo  caso. 

36.  La  legge  non  si  sappone  che  mal 
parli  invano  (4).  Se  talvolta  fa  degli  arti- 
coli che  ci  rimandano  ad  altri ,  il  la  sol- 
tanto per  chiarezza  maggiore.  £  questo  è 

(5)  ItI  è  falso  ogni  alterazione  e  cantraffaé- 
mento  della  verità;  né  vi  si  parla  di  soscrimm 
in  bianco.  Troyandoirì  dunque  I  due  casi  dell  J^ 
ticolo  107  fr.  il  loro  nome  tra  i  misfatti  di  fal- 
so, non  poteTano  entrare  nello  stellionato,  che 
rignardaTa  in  quella  legge,  come  nella  romaitf. 
tutte  le  specie  di  dolo  prive  diottro  nome  èiltf 
gè.  Art.  272  e  2861. 20  maggio  1808.  -ArtlW 
I.  22  maggio  d.  anno.  '^  V.  sup.  il  $  t2  con  ir 
sue  nate. 

(4)  Quxdquid  demonslratae  rei  additmr  t^ 
demonstratae^  fì-ustra  est,  Ulpunos,  1.  tt}&- 
D.  XXXIIK  4  de  dote  praélegata. 
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quello  che  iroviamo  qui  nel  codice  peivile 
Iraocase.  Noa  dobbiamo  scostarci  mai  dai 
prÌDcipiì.  Quando  ci  si  ò  dato  un  codice 
napolelano  ,  se  vi  è  caso  Del  codice  fran* 
cese  non  contemplalo  nel  noslro  ,  non  pos- 
siam  ricorrere  a  quello  ;  e  se  un  rinvio 
che  quel  codice  fa  ad  altro  arlicolo  non  è 
ripetuto  nel  nostro,  non  dobbiamo  far  al- 
tro che  guardare  se  senza  questo  partico- 
lare rinvio,  vi  ha  nel  nostro  T  ari.  che  ne 
contempli  il  caso.  Or  nelle  nostre  ìeii^^ì  e 
chiaro  che  chi  altera  la  verità  scrivendo  per 
me  e  nul  mio  iuieresse  cose  che  io  non  ho 
dettale  uè  consentitele  reo  di  falso  in  scrit- 
tura* Se  la  legf^e  ne  eccettua  alcun  caso, 
chi  non  ha  per  se  le  condizioni  tutte  della 
eccezione,  non  può  sfuggire  il  rigor  della 
regola  {i).  Questa  eccezione  riguarda  uni- 
camente il  mandatario  infedele.  Chi  dun- 
que non  ebbe  mandato  a  spiegare  altra 
opera  d'inchiostro  sul  mio  foulin,  e  ciò  non 
ostante  il  bianco  ed  il  poro  vi  mutò  in  ob* 
bliga/ionc  scritta  per  suo  utile  e  mio  dan- 
no, dee  sottostare  al  rigor  della  regola,  ed 
è  falsjirio  (2). 

XXII. 

Facoltà  della  corte  suprema  nel  discuter  ri- 
corsi avverso  una  decisione  di  sottoposi- 
zione  aie  accusa.  —  Della  cumidazione 
di  altre  quislioni  a  quella  dell'  accusa. -^ 
Il  coso  è  in  un  giudizio  di  falso  in  pri- 
vala scrittura. 

SOiMMARIO 

I.  Salalo  della  quistione,  —  La  decisione  in  dìsa- 
Diiria  conginnge  nello  stosso  giudizio  disollo- 
posiiiioiie  all'accusa,  la  quistione  di  competen- 
za e  qnelìa  di  eccezioni  d'alti  nulli  e  di  ecce- 
zioni perentorie,  5  1  e  2. 

II.  Cosa  si  farebbe  se  avessimo  due  decisioni  se* 
parale?  §  5.—  Ma  esse  souo  congiunte  in  ona: 
oiò  dà  luogo  a  guardai*  la  causa  sotto  triplice 
aspetta,  §  4. 

IlI.Pm/iO  aspetto,  ^Poteva  la  gran-corte  giudi- 

(!)  L.16,  n.  T,  5,  de  leglbtis,  -L.  141  et  162, 
de  regulix  iwis, 

(2)  Cosi  è  stato  costantemente  deciso  dalla 
corte  suprema  di  giustizia.  Gli  ultimi  arresti  so- 
no del  13  settembre  1842,  e  del  2  aprile  18*5, 
nella  cau^sa,  due  volte  discussa  in  corte  suprema 
a  carico  di  Cand'do  e  Francesco' Antonio  f^en* 
ditfi^  la  prima  volta,  Db  Luca  comra.,  la  secon- 
da, CoRTAiA,  ed  in  entrambe,  LoNcoBARDr  m.p., 
ToPAPii.  Mancini,  Castbiota  ed  Aceto  avvocali 
de' rei,  G-  MARinr  Srrra  avv.  della  parte-civile. 
Voi.  11. 
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oai*o  delle  eccezioni  prima  del  ieriDine  deVm* 
que  giorni?  S  5. 

IV.  Distinzione  tra  le  delil^razioni  che  possono 
farsi  d'uffizio,  e  quelle  che  richieggono  I*  ndi> 
zione  delle  parti,  5  ?>  e  6  ►-  Tra  queste  secón- 
de vanno  reccezioni  le  quali  si  sono  rigettate 
nella  causa.  5  "^T.—  Esse  dovevano  discutersi  in 
udienza 'pubblica,  udito  il  difensore^  ivù — 
Quindi  la  loro  sede  era  II  termlae  de'  ciuqae 
giorni,  5  4^* 

V.  Quid^  nelle  eccezioni  contro  il  giudice  in- 
stnittore  per  incompetenza  a  ragione  di  terri- 
lorio?59.—  Quid^  per  le  pereulorie?  $  lOa  13. 

VI.  Secondo  aspetto^  —Poteva  la  gran-corte  cu- 
mulare il  giudizio  di  queste  eccezioui  a  quel- 
lo della  soKoposizione  all'accusa,  §  24, 

VII.  Pci'chè  l'art.  i3l  n'esprime  il  divieto  nelle 
competenze  speciali,  e  non  le  replica  nelle  or- 
dinarie? $  t5,  16,  17.^  Il  divieto  di  sua  natu- 
ra è  comune  tanto  per  le  cause  ordinarie  , 
quanto  per  le  speciali.,  S  18  «  19. 

Vili.  Come  a  ciò  si  accordi  l'art.  177  pr.  pen. 
senza  pregiudicare  le  ragioni  di  equità,  S  20. 

IX.  Terzo  appetto.  --Quali  sono  le  consegueozo 
dì  questi  principii?  5  21. 

X.  EfiFettl  delle  leggi  proibenti.  -Tale  è  quella 
che  interdice  la  cumulazione  delle  quistioni, 
ivi. 

XI.  Il  nesso  con  cui  la  gran-corte  lega  la  risola- 
zlone  delle  varie  quistioni,  non  può  scioglier- 
si dalla  corte  suprema,  onde  segregarne  la  di-* 
scussione,  5  12  a  23. 

XII.  Nel  nesso  con  cui  la  gran-corte  oongiungc 
le  quistioni,  sta  la  cumulazione  riprovala  «lai- 
la  legge  :  la  decisione  perciò  debb'  essere  la 
tatto  rescissa,  §  24. 

Signori  (3),  due  accusati  di  falso  in  pri- 
vata scriliura,  sono  siali  sottoposti  all'ac- 
cusa con  la  formola  seguente:  La  gran-corte 
criminale  rigetta  U  eccezioni  prodotte  dagli 
accusati,  e  dichiara  i  medesimi  in  legittimo 
stato  dt  accusa.  Due  perciò  sono  le  parti 
di  questa  decisione.  La  seconda  è  della  se- 
de del  giudizio  di  sotlopiosizione  air  accusa, 
ove  si  pud  sol  disputare  di  due  cose  ;  pri- 
mamente se  risulti  a  sufficienza  fondiita  la 
reilà  deir  accusalo  ed    in  secondo  luogo  a 

3Ufi\  conripeteuza  ella  porli  (4).  Delle  quali 
uè  quistioni,  componenti  la  seconda  pnrlo 
di  questa  decisione ,  la  prima  è  quisliona 
pura  di  fatto  ,  non  soggetta  alla  censura 
della  corte  supremo,  la  seconda  è  di  conu 
peteoza  per  ragion  di  materia,  e  la  sua  ri. 

(3}  Conclusioni  nella  causa  di  Gio.  Battista 
MainélU  e  Carolina  Iffariconda  ,  19  febbraio 
1811,  Longobardi  comm.,  Nìcolìni  m.  p.,  Gio- 
vanni AcsTo  aw.  de' ricorrenti.  Barone  PoERioe 
Giov.  VECCHKavv.  de' resistenti  al  ricorio. 

(4)  Art.  155  pr.  pen. 

30 
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soluziooe  ben  può  essere  allaccaia  i\\  ricor- 
so, ma  nel  termine  de' cinque  giorni  (1): 
ove  ciò  si  faccia  il  procedimento  è  sospe- 
so, e  la  corte  suprema  vi  statuisce.  Anzi 
tutte  le  decisioni  di  competenza  per  ragion 
di  materia  possono  essere  in  questo  termi- 
ne alla^icaie,  benché  pronunziale  prima  del 
giudizio  di  sopposizione  all'  accusa  (2). 

2.  Air  incontro  la  prima  parte  delia  de- 
cisione di  cui  parliamo,  la  quale  rigetta  le 
eccezioni  prodotte  ,  non  era  della  sede  del 
giudizio  di  soltoposizione  all'  accusa.  La 
legge  ne  riserba  la  pronunziazione  nel  ter- 
mine de' cinque  giorni;  e  per  le  decisioni 
profferite  io  questo  termino,  il  ricorso  non 
sospende  il  procedimento,  né  può  discuter* 
si  se  non  dopo  la  definitiva  (3). 

(1)  Art.  177  n.  1,  pr.  pen. 

(2)  Art.  167  pr.  pen. 

(5)  Art.  179  pr.  peii — Se  una  gran-corte  Im- 
BBemore  di  ciò  pronamìasse  sall'ecrezioni  pe- 
rentorie prima  di  questo  termine ,  io  sostenni 
nella  mia  Proc.peii.(  111,6 12).  che  il  ricorso  sa> 
tebhe  sospeosÌTO  e  non  cadrebbe  nella  eccezione 
dell'art. I79,perchè  questo  parla  tassativamente 
delle  decisioni  pronunziate  nel  termine  di  ó  </.; 
né  dee  mai  pregiudicare  all'  imputato  la  smania 
del  giadice  che  vnol  fare  prima  del  termine  dei 
cinque  giorni,  ciò  che  la  legge  nel  corso  di  que- 
sto termine  gì' impone.  La  regola  per  i  ricorsi  è 
dell'art.  305;  l'art.  179  non  è  che  una  eccezio- 
iie,e  reocesloni  non  debbono  applirai'si  chestret- 
tamente  al  caso  in  ciascuna  d'esce  contemplato, 
nec  sunt  irahendae  ad  consequeniiaf.  Molti  ar- 
resti della  corte  suprema  favorivano  questo  av- 
viso. Ma  pare  che  il  rescritto  de'l7  luglio  1859, 
in  pregiudizio  della  regola,  avesse  ampliata  l'ec- 
cezione. Esso  è  conceputo  come  segue: 

»  D,  Gaetano  Bartolo  d'Ai  vara  in  Sicilia  im- 
t  pngnò  con  ricorso  alla  corte  suprema  di  quel- 
»  la  parte  de' reali  dominii  la  decisione  tx)ii  cui 

•  la  gran-corte  in  Messina  aveva  rigettato  l'ec- 
t  cezione  del  gindicato,  oh  egki  oppose  al  prooe- 
t  di  mento  aperto  ònl  la  querela  dì  ratto  violento 
»  a  sno  carico  prodotto  da  Marianna  Gentile. Ia 
»  corte  sii|H^ma  di  giustìzia  decise  la  ricevibi- 
>  lità  del  ricorso  contro  le  conclusioni  dal  ml- 
»  nistero  pubblico  che  fu  per  la  non  ri«^vìbili- 
»  tà  del  medesimo*  così  per  la  natura  della  de- 
»  cisione  impugnata  e  per  lo  stadio  del  giudizio, 
»  come  perchè  non  trovasi  il  licorrentc  sottopo- 

•  sto  ad  un  modo  di  custodia.  —  L'affare  venne 
t  inviato  alla  consulta  generale  del  regno  per 
1  parere,  il  quale  essendomi  giunto,  ho  richla- 
9  mato  snl  medesimo  l'attenzione  di  Sca  Mab- 
»  STA*. — Credo  utile  rimettere  a  lei  per  Intel  li- 
»  genza  di  codesta  corte  sirprema  una  copia  del- 
»  la  sovrana  determinazione  snl  la  materia. —  // 
»  ministro  segretario  di  sfato  di  grazia  e  giiA* 
»  stizia^  KicoLA  Parisio  f^Jl  sig,  proccuratore 


DI  DRITTO 

3.  Se  dunque  avessimo  due  decisioni  se- 

Krate,  V  una  che  dichiara  i  ricorrenti  in 
jittinK)  stato  di  accusa,  1*  altra  che  rigelta 
le  eccezioni  ed  entrambe  fossero  aitacate  di 


generale  del  Bb  presso  la  corte  suprema  di 
giustizia  di  Napdù 

t  D.Marianna  Genlite^  che  impugnò  il  matri- 
monio clandestino  da  lei  contratto  con  D.  Giu- 
seppe Mdeti^  si  tenne  da  costui  divisa,  coabi- 
tando con  nna  sua  sorella  maril.it.i  con  D 
Gaetano  Bartolo.  Il  MileH  con  violenza  ar- 
mata s'impadronì  della  Gentile^  conducendola 
nella  sua  casa,  dalla  qnale  con  atti  pur  vio- 
lenti la  riprese  il  cognato  B.  Gaetano  Barto- 
lo in  compagnia  di  altri.  —Per  questo  avveni- 
mento yì  furono  querele  scambievoli  nella 
gran-corte  in  Messina,  la  quale  per  B.  Giu- 
seppe Mileti  imputato  dalla  Gentile  di  ratto 
violento  e  di  mancato  aborto,  dichiarò  la  com- 
petenza correzionale;  per  B.  Gaetano  Bartolo 
imputato  con  altri  da  B.  Giuseppe  MUeti  di 
omicidio  mancato^  di  arresto  arbitrario,  e  di 
tentato  incendio,  profferì  in  linea  sommaria  la 
condanna  al  confino.  —  Dopo  alcuni  anni  la 
B.  Jffariantta  Gentile  riunita  al  marito  B,  Giu- 
seppe Mileti.  qnerelò  col  consenso  di  ini,  per 
l'avvenimento  medesimo,  l'enunciato  B. Gae- 
tano Bartolo  di  ratto  violento.  Oppose  egli  la 
eccezione  dol  giudicato,  che  non  accolta  dalla 
gran-corte,  il  Bartolo  impugnò  tal  decisione 
con  ricorso  alla  corte  suprema  di  giustiiia« 
quantunque  non  sottoposto  ad  alcun  modo  di 
custodia.^  Nella  suprema  corte  di  giostiiia  si 
mise  in  esame  se  era  ricevibile  il  prodotto  ri- 
corso, ed  a  mùggioranza  di  voti  si  decise  la 
ricevibilità  del  medesimo  contro  le  conclusio- 
ni del  ministèro- pubblico.  Contro  questa  de- 
cisione si  sono  fatte  osservazioni,  tendenti  a 
mostrarla  non  di  accordo  colle  determinazio- 
ni della  legge  di  procedura  penale,  così  pel 
tempo  e  per  gli  effetti  della  sua  produzione, 
come  per  la  non  esistenza  del  ricorrente  sotto 
verun  nodo  di  custodia.  —  Relativamente  al 
primo  degli  enunciati  oggetti  si  è  osservato 
che  per  decisioni  anteriori  al  termine  de'  5 
giorni  aperto  in  vigor  dell'art.  175  delle  leggi 
medesime,  il  tempo  a  ricorrere  è  nel  corso  dì 
questo  termine,  uniformemente  ai  cuusecnti\i 
art.  177  e  178.  Quantunque  nell'interesse  di 
fissare  a  tempo  le  giurisdizioni  del  giudice,  ^<i 
permetta  dall'art.  157  di  opporre  in  ogni  sfa- 
to del  giudizio  la  incompetenza  per  ragione  di 
materia,  pure  il  ricorso  contro  la  decisione 
all'uopo  pronunziata,  non  è  aperto  che  nel  ter^ 
mine  di  cinque  giorni.—  Per  decisioni  poi  so- 
pra eccezioni  prodotte  nel  corso  del  termiae 
medesimo,  il  tempo  a  ricorrere  è  quello  sta- 
bilito dall'art.  tlM).  Sono  queste  determinazio- 
ni analoghe  al  principio,  che  regolano  il  si- 
stema di  rito  penale  con  forme  di  presidio  alia 
giustizia,  non  permette  che  ij  reo  abbia  Ubr- 
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rioorso,  bod  avrei  rKegno  di  requirere  clie 
il  ricorso  avverso  quest'  ulliroa  sia  irrice- 
vibile per  ora,  dovendosi  unire  a  quello 
che  potrà  presentarsi  avverso  la  decisione 


ra  la  via  d'intralciare  ad  ogni  passo  il  corso 
de'giudi/ji^  ed  isfuggire  il  giusto  rigore  dell^ 
legge.  --E  poi  effetto  legale  del  ricorso  a  nor- 
ma degli  enunciati  art.  1 77  e  178,  la  sospen- 
sione del  giudizio,  quando  la  decisione  che  ti 
impugna  sia  di  accusa*  ovvero  di  competenza; 
ma  se  cada  sopra  di  eccezioni  perentorie  ,  il 
ricorso,  senza  sospendere  il  corso  del  giudi' 
zio  dee  unirsi  a  quello  che  potrà  essere  prc 
dolio  contro  la  decisione  defitùtiva^  a  norma 
delfart,  119  delle  leggi  stesse  di  procedura 
penale.  Questa  regola  però  risguardaute  il  tem- 
po a  ricorrere  e  l'effetto  legale  del  ricorso  in 
materia  di  sospensione,  riceve  eccezione  nel 
ricorso  contro  la  decisione  di  accusa  e  di  coiti- 
petenza  in  vigore  dell'art.  305  dell'enunciate 
leggi,  del  pari  che  nel  ricorso  contro  le  deci- 
sioni, che  arrestando  definì  li  vameute  il  giudi- 
zio non  permettono  che  si  vada  al  termine  dei 
cinque  giorni,  e  molto  meno  alla  decisione  de- 
finitiva. Entra  nella  eccezione  la  decisione, 
che  profferita  a  norma  dell'art.  157  prima  del 
giudizio  di  accusa,  tolga  la  causa  dalla  giuri- 
sdizione della  gran-corte.  Vi  entrano  del  pari 
le  decisioni  sopra  eccezioni  perentorie,  che 
ammesse  a  Cavore  dell'imputato,  chiudono  la 
via  all'ulteriore  procedimento.  Chiuso  in  que- 
sti casi  l'adito  a'ricorsi,ed  alla  loro  discussio- 
ne nella  suprema  corte,  si  lascerebbero  senza 
rimedio  gli  errori  de*  giudicati,  ed  in  conse- 
guenza rimarreLl>e  molto  compromesso  l'inte- 
resse della  giustizia. 

t  Relativamente  poi  al  modo  dì  cnstodia  in 
cui  lo  imputato  dee  trovarsi  per  essere  ammes- 
so a  ricorrere,  si  è  osservato,  che  a'  termini 
dell'  art.  15 i  delle  leggi  di  procedura  penale 
è  necessario  che  sia  in  carcere  prima  del  giu- 
dizio di  accusa,  ed  in  conseguenza  deve  essere 
vi  nel  termine  de'cinque  gioi:ni  ch'è  posterio- 
re al  giudizio  di  accusa,  e  che  ^  il  tempo  a 
produrre  ricorso.  È  contro  questa  regola  la 
decisione  di  rìcevibilità  del  ricorso  prodotto 
da  Oaetano  Bartolo  in  tempo  che  trovavasi 
sciolto  da  ogni  modo  di  custodia. 
•  Ho  rassegnato  a  Sua  Maestà  l'affare,  e  la 
Mabsta'  Sua,  veduto  il  parere  della  Consulta 
generale  del  regno,  ha  riprovata  la  massima 
adottata  da  cotesta  corte  suprema  nella  causa 
di  che  trattasi,  salva  l'autorità  della  cosa  de- 
cisa. Inoltre  ha  80vr9nameute  dichiarato,  che 
salvi  i  casi  di  ricusa,  di  che  trattone  gli  art. 
498  e  seguenti  delle  leggi  di  procedura  pena- 
le, non  ewi  luogo  a  ricorso  degrimputati  <m- 
che  contro  decisione  di  quistioni  pt^egiudizia- 
li^  0  di  eccezioni  pei*entoì'ie^  se  non  che  nel 
modo^  ne*termini  e  sotto  le  condizioni  espHci' 
tornente  stabilite  dalle  leggi  medesime  Ha  del 


definitiva  ;  e  che  V  anlco  oggetto  della  di« 
samina  debba  essere  il  ricorso  avverso  la 
sotloposizione  all'  accasa. 

4.  Ma  la  gran-corte  ha  rianite  e  coma- 
late  le  due  quistioni  in  una  sola  discussio- 
ne, e  le  ba  risolute  con  la  stessa  decisione. 
Poteva  ella  farlo  ?  Poteva  farlo  nel  modo 
come  lo  ba  fatto  ?  Quali  sono  di  ciò  le 
conse^i^uenze  legali?  Ecco  il  triplice  aspetto 
sotto  cui  credo  si  debba  guardare  la  catiM. 

5.  I.  Poteva  ella  farlo  ?  —  Parmi  dover 
distinguere  quello  che  una  gran-corte  dee 
far  d'  uHzio,  da  quello  di  eui  non  puògSa* 
dicare  senza  udizione  delle  parti.  Nella  pri- 
ma categoria  si  colloca  tQl(o  ciò  cbe  tende 
alla  reltitìcazione  ed  al  compimento  del  pro- 
cesso. Quindi  se  la  pruova  non  le  sembra 
sufficiente,  la  g.  e.  amplia  la  instrozione; 
ma  in  ordinarlo  mentre  discute  T  accasa, 
non  può  sottoporre  a  questa  V  imputato  : 
e  cosi  se  alcune  forme  non  sieno  state  adem- 
pite, qual  è  p.  e.  il  caso  che  Ih  pruova 
generica  non  sia  giurata.  Del  pari  ella  può 
dichiarare  in  qualunque  sialo  di  causa  cbe 
il  fatto  imputato  non  contenga  reato  ;  cbe 
V  azione  penale  sia  estinta  per  prescrizio- 
ne ,  per  giudicato  ,  per  amnistia  ,  per  re- 
missione dell'  offeso,  e  nelle  cause  di  fal- 
sità in  privata  scrittura ,  per  la  dichiara- 
zione dell'  imputalo  di  non  voler  far  uso 
della  carta  falsa  (4)  :  tutto  ciò  esclude  ne- 
cessariamente la  soUoposizione  all'  accasa. 

6.  Ed  in  questi  casi  la  natura  stessa  della 
quistione  determina  il  diritto  cbe  hanno  le 
parti  ad  essere  intese,  e  risolve  il  dubbio 
se  il  rioorso  sia  o  no  sospensivo.  NelPam- 
pliazione  e  rettìDeazione  della  instrozione 
la  gran-corte  esercita  il  terzo  grado  di  pò* 
lizia  giudiziaria  ;  ella  lo  esercita  da  sé  stes- 
sa ;  né  ha  bisogno  di  esservi  eccitata  dalle 
parti.  Quindi  può  farlo  senza  udir  l' im- 
potato, uè  il  ricorso  di  costui  sospende  il 
procedimento.  Così  pure  può  non  adir  l'im- 
putato  quando  risolve  quistioni  perentoriei 
ma  a  di  lai  favore  ;  quando  cioè  di  afizio^ 

»  pari  Sua  Maestà  dichiarato ,  che  noodimeno 
f  non  sia  vietato  al  ministero-pnbblioo  di  pro- 
t  durre  ricorso  in  corte  suprema ,  anche  prima 
»  del  termine  indicato  dall'art.  175  delle  leggi 
f  procedura  penale,  contro  ogni  decisione  che 
1  ammetta  una  eccezione  pregiudiziale  o  pereti- 
t  toria,  la  quale  estingue  il  giudizio  «-'Nel  real 
t  nome  lo  comunico  a  lei  per  l'adempimento — 
t  Napoli  17  luglio  1839.— NiccoLA  Parisi©.— 
t  Jl  proc.  gen,  del  hEpresso  la  corte  suprema 
»  dì  Palermo. 
(I)  Art.  114,  145,  446,  447,  pr.  pen. 
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ò  sponlaneo,  o  ecclUito  da  qualche  dimanda, 
dichiara  esimia  l'  man  penale.  Ptiò  allora 
l' imputalo  dolersi  forse  di  essere  sialo  as- 
solalo ?  Air  incoDlroqaalanqaesia  Io  sialo 
della  causa  ,  in  cui  siasi  iroocalo  con  Idi 
decisione  il  procedimento,  il  minisiero  pub- 
blico  ba  diritto  al  ricorso  e  questo  ò  sospen-_ 
givo  (4). 

7.  Ma  poò  la  grao-corle  risolvere  leec- 
oeziooi  contro  T  imputato  senza  udirlo  ?  La 
lejzge  permeile  che  il  giudice  possa  di  ufizio 
dichiarare  estinta  Tazion  penale  ed  in  conse- 
guenza prevenire  la  eccezion  perenioririi  2  . 
Ma  escluderla  e  rigettarla  non  può,se  la  ec- 
cezione non  sia  legalmente  dedotta  ;  e  quan- 
do è  legalmente  dedotta ,  dee  darsi  al  reo 
abitile  di  legalmente  difenderla.  Rifzetiare, 
reiicere,  prt*sup|)one  azione  altrui  preeeden- 
le»  eccezione,  dimanda  (3).  Per  essere  que- 
sta legalmente  dedotta  dalT  imputato  ,  eì 
dev*  esser  presente  in  giudizio  ;  e  quando 
egli  è  presente,  debb'  essere  inleso.  Et  qui 
in  alios  animodvertisset  itìdicta  causa,  di- 
cendi  ipsi  poleslafem  fieri  non  oportet  (4). 
Qui  dicere,  è  pronìmzinre  il  giudizio  (5). 
Spesso  la  eccezione  è  V  àncora  unica  di  sa- 
lute pel  reo;  rigettata  questa,  ei  può  dirsi 
condannato  :  neque  enim  inaudita  causa 
quemauam  damnari  aequilatis  ratio  pati- 
tur  (6). 

8.  Ma  V  imputato  può  essere  legalmen- 
te presente  in  giudizio    fin    da'  primordii 

(1)  V.  Il  sopra  riportato  real  rescrIUo,  5  2  fu 
nota, 

(2)  Può  far  ciò  nel  corso  deiristruzìone  pf»l  d. 
arL  tt4;il  può  nel  f^iudixio  di  sottoposizione 
alTaccusa  pel  d.  ai*t.  145. 

(5;  Quindi  le  frasi  reiicere  iudices^  reti  cere 
Ultore^,  reiicei'e  aclionemvei  eTceptioiiem, — V. 
la  1,  2.  S  2,  D.  XXVT,  6,  qui  petaiit  tutores. 

(4)  f  ic.  Epist.  ad  fam.  V,  2. 

(3)  E  nna  delle  tre  parole  solenni,  rfu,  dico  , 
addico.  OviD.  Fast.  L  47.  Non  è  già  che  da  que- 
sto die©,  nel  senso  di  pronuntio^  vengano,  come 
i  più  credono,  le  parole  ludico,  iudices^  iudici- 
uiity  perchè  la  prima  sillaba  di  dico^  diceve,  sa- 
rt^hhc  lunga,  e  se  da  questa  fos$(*ro  originate  tai 
•voci,  dovremmo  dire  iudices  iudicere  e  non  ju- 
dicere^  indicare.  Vengano  bensì  da  dico,  dica- 
ve ^  la  cui  prima  sillaba  è  breve  :  proprium  tri' 
ònere,  ius  snum  (ribttere^  è  lo  stesso  che  i  I  prò- 
jjriamque  dicabo  di  Virgilio  (^cn,l,  76).  Qfiesto 
è  il  fine  de'gindizii:  il  pionnnxiarlo  è  semplice- 
mente mezxo  di  manifestazione.  Per  tropo  il  no- 
me del  mezzo  indicò  anche  il  fine,  e  ne  nacque 
addico^  sinonimo  di  tribueve  e  dicare, 

(6;L.  1,  D.  XLVni,  17,  de  requirendis  vel 
«d)sentitus  damnandis. 
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della  ioslruziona,  e  quando,  egli  è  presen- 
'e,,  può  sempre  dedurre  le  sue  eccezioni. 
Se  non  che  per  essere  lef^almente  inleso, 
h:ì  biso|;no  di  essere  assistito  da  un  difen- 
sore Questo  non  si  dà  che  dòpo  il  giudi- 
zio di  sottoposizione  ali*  accusa.  Ed  ecco 
perchè  delle  eccezioni  perentorie  non  si 
parla  nelle  nostre  ìcv^x  di  procedura,  che 
al  termine  de'  cinque  jziorni  (7;.  Questa  è 
la  sede  di  sì  fatti  giudizii,  i  quali  dabbe- 
ne agitarsi  in  udienza  pubblica  ,  udito  il 
difensore  ,  e  pubblicandosene  all'  udienza 
la  decisione  (o).  Una   gran-corte   che  non 


ami  Ira  tiene  rsi  ad  ogni  passo,  ed  in  vot  ve- 
re in  un  laberlnto  ineslricabile  dì  quistio- 
ni  il  corso  della  instruzione  tino  al  giudi* 
zio  di  accusa  ,  dee  sempre  rinviare  alln 
sua  sede  silTatle  eccezioni,  come  alla  sede 
del  giudi/io  del  merito  quelle  che  risguar- 
dano  la  estimazione  delle  pruove  ed  il  fon- 
do della  causa,  tranne  se  di  ùtìzio  intenda 
interdirne  il  procedimento  (§  5). 

9.  Strano  di  falli  è  il  vedere  nella  cau- 
sa presente  perdere  la  gran-corte  niente 
meno  che  circa  quattro  anni  per  andar  ri- 
spondendo a  parte  a  parie  a  tutte  le  de- 
duzioni degr  imputili  e  della  parte-civile 
nel  corso  della  instruzione.  L'unica  ecce- 
zione che  risguardavn  hi  instruzione,  era 
quella  della  incompetenza  del  giudice  io- 
slruttore.  per  ragione,  non  di  materia,  ma 

(7)  Art  170  e  180  pr.  penale.  —  V.  la  nostra 
Procedura^  HF,  5  601  e  segg. 

(8)  Se  nell'art.  180  si  ilgfia^llano  gli  effetti 
della  scienza,  fanlo  se  (|n«»sfa  si  abbia  per  noti- 
ficay.iooe,  qnanto  se  si  abbia  |>er  pubblicazione 
in  presenza  delle  parli,  è  rliiaro  ohe  qiie>le  de- 
cisioni debbon  essirre  sempre  pubblicale:  doveie 
troppo  spesso  obbllalo.  n-  Noi»  minore  poi  e  U 
negligenza  quando  si  rigettano  le  (H-cezioni  sfo- 
za  udire  Timputato  presente.  Perciò  fu  annoi!*- 
la  la  decisione  per  Nicola  l^upo^  23  nov.  1855, 
Longobardi  comm.NtcoLiNi  m.p.— perGìwiW'*' 
tanno,  25  nov»d.  anno,  lo  slesso  commessario f* 
min.pub.  '-per  Domenico  BsjM>sito^o\  olì.  1831^ 
lo  stesso  comni.  e  m.  p.—  Intorno  poi  alla  j»»!* 
blicazione  delle  drcisioni,  anche  per  le  rtco**. 
nelle  quali  il  difensore  non  si  ammette  alle  atin- 
ghe,  ma  soTamonie  a  presentare  memorie  seni- 
le, si  avverta  che  ad  onta  di  ciò  ««sse  debbow 
discutersi  iu  pubblicii  udienza,  citalo  il  ricusan- 
te ed  il  suo  difensore,  e  le  decisioni  a  pena  di 
nullità  debbon  esigere  pubblicate  all'  udìeu». 
Arresto  de*  21  dicembre  1 840  «  nella  can<!(S 
JSeiìedetto  Slefanelli^  Cataldo  Ijoiodice^  eU-^ 
Loiacono^  Montone  comm.,  Nicvium  m.  p..  Mi- 
Nervini  avv.  de'ricorrenti.—  V.  i  uu.  V,  Vi  cVll 
parte  4  di  queste  Quislioni, 
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di  lerritorio.  No  n  posso  dir  ora  se  )a  gran- 
oorle  vi  abbin  o  no  rilualmenle  pronun- 
ciato ,  perchè  sì  falla  ecce/ione  si  risoUe 
in  eccezione  di  atti  nulli,  ed  il  ricorso  av- 
verso le  deliberazioni  relative  a  nullità  di 
atti,  è  uno  di  quelli  che  si  cumulano  col 
ricorso  avverso  la  delio  iti  va.  Per  fermo  ne 
reitera  bile  la  eccezione  nel  termine  de'oin- 
que  giorni,  percbè  prima  vi  fu  mal  pro- 
nunziato due  volte,  senza  udire  ^V  impu- 
fati,  i  quali  la  seconda  volta  ei*an  pn^sen- 
li  y  e  costoro  ban  protestato  sempre  con- 
tro tali  deliberazioni  fi;.  Ma  per  le  altre 
eccezioni,  e  particolarmente  per  le  peren- 
torie, quando  la  gran  corte  non  le  tiiceva 
sue  per  ammetterle  di  nlizfo  e  dichiarare 
estinta  T  azion  penale  (§5),  ella  dovea 
rinviarle  o  al  termine  de'  cinque  giorni,  o 
alla  discussione  del  merito  (2). 

40.  Ma  ella  volle  perdere  il  suo  tempo 
in  discuterle  vanamente;  il  fece  senza  udì* 
re  chi  le  produceva;  ed  il  fece  senza  pub- 
blicare le  decisioni,  e  senza  notilìcàrle.  Il 
perchè  le  dimande  se  ne  reiteravano  ad  oj^ni 
passo,  ed  ella  lornavu  quasi  per  diletto  a 
riesaminarle  nel  suo  sei^rtilo,  ed  aii^iungeva 
corte  a  carte,  ch'olla  chiama  decisioni,  anzi 
giudicati  ;  e  di  questi  prelesi  |/iudicati  fa 
arbitrariamente    la  leg^e  della  causa. 

4j.  Singolare  è  poi  quello  che  riguarda 
gli  efletti  della  interpellazione  ai  termini 
degli  art.  446  e  447  pr.  pon.  La  legge 
suppone  in  questi  articoli  la  scienza  certa 
ed  effettiva  degl'imputati  di  essere  sloti  ci- 
tali, cioè  di  aver  avuia  nelle  mani  e  co- 
nosciuta la  citazione  a  dichiarare  ,  se  in- 
tendessero far  uso,  0  se  volessero  desiste- 
re dal  far  uso  del  documento;  e  perciò  la 
lii^ge  non  dice  qui  ,  come  disse  per  i  le- 
^t^noni,  che  la  citazioue  si  potesse  fare  a 
jMjrsona  o  a  d<»niici\\o  (3)  :  usa  bensì  la 
soia  voce  ,  diali.  Intanto  i  due  imputali 
vennero  citali  nel  domicilio  loro  abituale 
in  Napoli  ,  e  non  risposero  fra  gli  otto 
^iorni.  La  gran-corte  li  crede  perciò  for- 
cbiusi  da  ogni  facoltà  di  più  rinunziare  al 
documento,  e  prosegue  il  giudizio  ad  onta 
delle  loro  ripetute  dichiarazioni  di  rinun- 
zia. Essi  protestarono  non  aver  conosciu- 


ta la  citazione,  perchè  nativi  dì  G  regnano, 
nel  mese  che  in   Napoli  più  infuriava  il 
colèra,  sr  eran  quivi  ritirati,  interrom[)en« 
do  ogni  comunicazione  con  la  capitale.  Le 
citazioni  a  domicilio  nel  principio  della  li- 
te non  operano  per  presunzione   di  dritto 
la  scienza  dell'  atto.  La  procedura  civile  e 
la  procedura  penale  vanno   di  accordo  in 
togliere  a  questi  atti  primordiali  la  presun- 
zione assoluta  di  scienza  ,   se  non  quando 
sieno  accompagnati  o  seguiti   da  forme  sì 
solenni,  e  da  aui  »\  pubblici,  che  sarebbe 
stolte/za  non  presumerne  la  scienza.  Tali 
sono  gii  atti  di  eseou/Jone   nelle   sentenze 
civili  contumaciali  ;    e  tali  nelle  citazioni 
criminali,  le  adìssioni  pubbliche  degli  ar- 
ticoli 461,  462  e  465  pr.  pen.  La  quislio- 
ne  dunque  era  di  fatto    e  non   di  diriilo. 
4^olevano  costoro  aver  avuta  scienza  di  quel- 
la inlerpellazione   in  sì  momer.tose   circo- 
stanze? J^  pure  è  stala  risoluta  contro  i  rei 
come  quistione  di  drillo:  si  è  presunta  in 
essi  la  scienza  ,  sol  percbè  citati  a  domi- 
cilio; e  la  eccezione  è  stata  tre  volle  riget- 
tati) ,  senza  udir  mai  gì'  imputati  ,   senza 


(1)  V.  la  nostra  Proced.  penale,  IIL  S  602. 

(2)  Art.  288  pr.  pan.— V.  la  nostra  Proc.pen. 
II1«§615,  1067.  Ilio. 

(5) Art.  80  pr.  pen.^  Citato  il  testimone  o  do* 
micilio  la  scienza  della  citazione  si  presume  in 
lui,  ma  fìiio  a  pmova  coatiaria.lArt.  84  e  100 


pubblicar  mai  né  notificare  le  decisioni. 
Se  ciò  si  rrcdèa  non  aversi  potuto  fHre  , 
perchè  i  rei  non  eran  provveduti  di  legai 
difensore  ,  ciò  doveva  avvertir  la  gran- 
corle,  che  «IVO  ella  avesse  dubitato  del  buon 
dinlio  dell'  eccezioni,  le  dovea  rimandare 
alla  lor  sede  ove  avrebbero  trovato  que- 
sto difensore.  Si  può  egli  presumere  che 
ove  la  legge  parla  di  tanta  pubbliciià  di 
forme  per  giudicare  le  eccezioni  perenLo^ 
rie  e  rigellare  la  eccezione  di  atti  nulli  nel 
termine  legale,  ne  abbandoni  poi  la  deci* 
sione  ad  un  consiglio,  inquisitorio  tutto  e 
segreto ,  ed  autorizzi  che  ciò  si  faccia  nel 
corso  della  instruzione?  Mi^quaf^do  dà  nor- 
me al  corso  della  instruzione,  la  legge  non 
parla  mai  di  queste  eccezioni.  La  più  an- 
tica, la  più  naturale  salvaguardia  del  drit* 
lo  degl*  imputali,  è  certamente  nella  pub- 
blicità e  nella  difesa,  e  con  lo  stile  tenuto 
dalla  gran-corte  esso  sarebbe  manomesso 
ad  arbitrio  di  chi  dee  giudicarne. 

12.  Né  ciò  offendeva  l'art.  330  pr.  pe- 
nale. Questo  paria  di  dimande  tendenti  ad 
esercitare  un  diritto  o  uua  facoltà  conce- 
duta dalla  kgge.  Ma  lo  esercizio  de'  di^ 
ritti  e  delle  facoltà  ha  modi  e  termini  ^^ 
bilili  (4).  Non  è  forse  fra  le  eccezioni  nu- 

(4)  Sunl  tura,  sunt  formulne  de  omnibus  rebus 

constitulae ad  quas  privata  lis  accomodatuf. 

Cic  prn  Jlifurif)  comof'do.  e:  J»  m  fin. 
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merose  prodotte  io  qnesta  causa  ,  iolem* 
perant!  veramente,  porche  moltiplicate  dal- 

ìt%      fAAil«l\      irtafkltln    ta»é%m»ntt%    *«a'  Aliiill/kl    à%t  ai*_ 


la  facilità  insolila  trovala  ne' giudici  diar 
restarsi  ad  o^^l  passo  e  decidere  a  diritto 
ed  a  rovescio  di  ogni  cosa,  non  vi  è  pur 
quella  che  rìsguarda  il  valor  della  peri- 
zia e  la  pretesa  mancanza  di  materia  pu* 
nihìlf*?  I  giudici  non  ne  doveano  forse  ri- 
mandare lo  esame  alla  sua  sede,  cioè  alla 
discussione  terminativa  del  merito?  Così 
rinviar  dovevano  quelle  delle  ecce/ioni  pe- 
rentorie e  degli  alti  nulli  al  termine  dei 
cinque  eioroi.  Ed  avrebbero  ubbidito,  non 
violato  r  ari.  330  ;  ed  una  caosa  per  so 
semplicissima,  si  sarebbe  de<M<n  nell'an- 
no slesso  In  cui  fu  prodoUa  l<i  querela  , 
e  non  si  sarebbe  intralciala  ed  arrestala 
in  un  laberinto  di  ambagi  ,  quante  son 
quelle  nelle  quali  si  è  imbarazzata  la  gran- 
corte,  Diente  meno  che  tino  ad  oggi,  senza 
trovar  filo  onde  uscirne. 

13.  Oltre  a  che  essendo  venuto  il  ter* 
mine  de'  cinqne  giorni ,  la  maggior  parte 
di  queste  eccezioni  era  reiterabile,  perchè 
questa  è  la  lor  serde  ;  qui  possono  essere 
inlesi  legalmente  gli  accusati;  né  una  de- 
cisione inslruttoria,  falla  senza  udir  costo- 
ro, senza  assetinnrli  ad  hoc^  senza  che  sia 
siala  ad  essi  intimala,  può  conslituire  un 
giudicalo  conlro  di  essi.  £lla  era  stata  pro- 
nunziala, udito  il  solo  m.  p.  Per  gli  ac- 
cusati era  re$  inter  aho$  acla  ai  termini 
dell'  art.  i305  delle  leggi  civili.  Il  che  di- 
mostra maggiormente  che  non  allora,  ma 
nel  termine  de'cinaue  giorni  dovea  la  gran- 
corte  occuparsi  delle  eccezioni  di  alti  nul- 
li, e  delle  perentorie ,  ove  dovesse  rigei* 
iarle. 

14.  Se  non  cbe  bo  amato  ragionarne  a 
diluogo  ,  perchè  veggo  lo  scandalo  ,  che 
tulle  le  cause  fra  parti  potenti  oca  vi  Uose, 
particolarmente  di  falsiti  e  di  frode  ,  son 
periate  a  via  di  eccezioni  ali'  inlinito,  per 
poi  ronchi  uderne  con  mente  turbala  un  va- 
no non  consta  :  è  il  monte  partoriente  di 
Fedro.  Ma  queste  osservazioni  non  mene- 
rebbero che  a  censura  di  atti  instruUorii; 
e  in  conseguenza  non  potrebbero  rivolger- 
si a  nulliia,  che  dopo  la  definitiva.  Ci  gio- 
vano però  per  farci  strada  alla  seconda 
quistione  che  ci  proponevamo  :  Poteva  la 
gran-corte  cumulare  la  quiitione  di  queste 
eccezioni  con  quella  di  competenza^  nel  giu- 
dizio di  sottoposizione  aW  accasa  ? 

15.  II.  L'  art.  431  pr.  pen.  ,  parlando 
della  soiioposizione  all'accusa  con  rito  spe- 
ciale ,  die*  ft'spressauienie  cbe  uo  'i  può  : 


niuna  quistione  pud  cumularsi  a  questa.  La 
perticelJa,  non^  come  la  parola  muno^  pre- 
posta al  verbo  può  relativo  al  giudice,  io- 
duce  necessità  precisa,  e  si  risolve  io  im- 
potenza giurisdizionale  assoluta  di  diriuo 
e  di  fallò  (1).  Chi  fa  il  contrario,  excedit 
iurisdictionem^  supra  iurisdictionem  stiom 
ius  dicit;  e  perciò  comm«*iie  un  eccesso  di 
potere,  vizio  che  rientra  nella  incompeten- 
za assoloia,  come  sarebbe  quello  di  con- 
danna re  un  reo  prima  della  discussione 
pubblica,  e  fuori  della  sede  statuita  dalla 
legge  pel  giudizio  terminativo.  Jficompden- 
za  assoluta  è  nome  di  genere  :  ella  è  di 
due  specie.  £a  prima,  detta  tale  propria- 
mente della  legge  ,  è  quando  V  incompe- 
tenza è  p'r  ragion  di  materia;  l'altra  spe- 
cie è  Y  eccesso  di  potere ,  quando  chi  ha 
facoltà  di  giudicare  per  ragion  di  materia, 
giudica  in  tempo  che  no  'I  può  per  asso- 
luta prnil'izione  della  legi;e. 

16.  Nondimeno  un  lal  divieio  non  si  è 
ripetuto  ,  quando  il  gimiizio  di  soUoposi- 
zinne  all'  accusa  esce  in  competenza  ,  non 
speciale,  ma  ordinaria.  E  non  si  do\ea  ri- 
peierlo,  perchè  quando  questo  giud'uio  e- 
sce  a  competenzii  ordinaria  ,  gli  art.  179 
e  180  disegnano  la  sede  delle  eccezioni  nel 
termine  de' cinque  giorni.  Questo  termine 
però  è  soppresso  quando  esce  il  giudizio 
a  competenza  speciale.  Perciò  la  legge , 
temendo  potersi  credere  che  ove  il  termi- 
ne delle  eccezioni  è  soppresso  ,  si  possa 
parlar  di  queste  nel  giudizio  stesso  di  sot- 
toposizione all'  accusa,  qui  espresse  il  di- 
vieto, cui  la  distinzione  giurisdizionale  del- 
la sede  de*  due  giudizii  indicava  più  cbe 
espressamente  nelle  cause  ordinarie  Si  e- 
sprime  forse  il  divieto  rbe  al  giudizio  di 
soltoposizione  all'  accusa  non  può  corno* 
larsi  il  giudizio  delle  repulse  de' testimo- 
ni, degli  esperimenti  di  fatto,  delle  ricuse 
de' giudici,  de'driui  della  parte-civile,  del 
merito  della  causa?  Tutte  queste  deduzio- 
ni sovente  da^li  cticorti  s' insinuano,  pri- 
ma del  giudizio  di  accusa,  in  un  interro- 
gatorio, o  in  una  difesa  intemperante.  H» 
ciascuna  ha  la  sua  sede,  ed  alla  sua  sede 
dev'  essere  inviata.  Il  giudice  che  fa  sira-, 

(I)  E  Vantico  brocardico;  Neuatìra  non  prof- 
posila  verbo  potbst,  iollit  potetùiam  iurit  H  foc 
tu  et  inducit  necessiiatem  praecistmL,  desi^ft» 
actam  iure  impossibilem,  Arg.  1.  5t  C.  h  H*^ 
legibus.'^De  reg>  iuris  in  sesto,  oap.  t,  alb 
glossa.  ^V.  MoLiNAcoM.  voi.  5,  pag.  18  n.  %" 
V.  Henr.  Cocceiim  ad  Grotivii,  lib.  2,  e  5^  S 
,  16.  t-V.  ViMNiuH,  Sklect.  iuris  quaest  h  *• 
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scinars?  dalle  improntiludioi  allral  al  di 
iè  de'  contini  che  gli  segna  intorno  la  leg- 
pe,  non  meno  exeedit  iurisdictionem  stiam 
di  quando  il  (a  per  capriccio. 

17.  Per  lo  che  il  divieto   espresso  era 
inolile  ,  quando  la  legge  aveii  :iliibilita  la 
sede  propria  delle  eccezioni.  Se  queste  deb- 
bon  essere  discusse  ,    non  sulle  memorie 
scritte  ,    come  si  discute  la  sottoposizione 
air  accusa,  ma  ciinie  ed  udite  le  parti  in 
pubblica  udienza,  se  T  accusalo  non  è  de- 
bitamente rappresentato  in  pubblica  udien- 
za da  un  difensore,  o  scelto  da  lui  o  dato 
a  chi  è  sottoposto  alt*  accusa  e  non  vuole 
sceglierlo  da  se,  queste  decisioni  debbono 
essere  pubblicate   a  pena  di  nullila  (1)  , 
come  mai  puirebber  esse  cumularsi  in  un 
giudizio  che  si  fa  sol  con  memorie  scrit- 
te, ed  in  cui  è  vietato  air  imputato  di  com* 
parire  (2)  ?  Ne  dee  passarsi  in  silenzio  , 
the  neila  discussione  dell' eccezioni  peren- 
torie la  legge  è  tanto   sollecita    di  (orme 
solenni,  che  abilita  i  giudici  a  rinviarne 
la  disamina  al  dibattimento  ,  o  al  tempo 
della  decisione  definitiva  ove  possono  soc- 
correre il  reo  non  solo   le  ditese  piene  , 
non  solo  una  maggiore  pubblicità,  ma  il 
benefizio  della  parità   de' suffragi.  Questo 
è  espresso  dalFart.  288.  Può  supporsi  mai 
che  ciò  possa  farsi  senza  espressa  permis- 
sione della  legge, precedentemente  alla  pub- 
blicazione  del  processo   ed  inaudilo  reo  ? 
Adunque  il  divieto   dell'  art.  431  ,  niuna 
quisiione  pftò  cumularsi  a  quesia,  è  comu- 
ne aid  ogni  quistione   di  sotCoposizione  al- 
l' accusa  ,  tanto  se  meni    alla  comp«*tenza 
speciale,  quanto  s**  meni  alla  ordinaria. 

48.  Oltre  a  ciò  rufizio  del  giudice  nella 
sotloposìzione  all'  accusa  non  è  altro  che 
di  rivedere  Tatto  di  accusa,  scritto  ai  ter- 
mini dell'art.  139.  e  questo  artìcolo  nume- 
ru  tutti  gli  elementi  consiitutivi  dell'atto 
di  tìccusa,  quali  sono  le  quatilicuziooi  del 
reato,  e  del  tal  reato,  e  la  sufficienza  delle 
pruove  ;  né  vi  cumula  altra  quistione.  A 
ciò  dunque  son  limitati  i  poteri  della  gran- 
corte,  Come  tassativamente  statuiscono  gli 
art.  445  e  segg.  Può  bene  la  gran-corte 
dichiarare  che  il  fatto  non  è  dalla  legge 
qaalilicato  reato  ;  che  l'azion  penale  è  estiu- 
t.i  ;  che  la  innocenza  dell'imputato  risalta 
chiara  dagli  atti;  ed  allora  non  pronunzia 
decisione  di  sotloposìzione  all'  accnsa,  ma 

(1)  A  rt.  180  pr.  pen.—  Real  decreto  9  dlcem- 
bro  1825  i-V.  la  noia  8  al  J  8. 

(2)  Ari.  143  pr.  pen. 
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d!  assolnzionr  ;  e  questa  dev'èsser  pabUi- 
cala,  come  tijtte  le  decbioiù  definitve  (3). 


Può  pure  rettificare  il  già  fatto ,  come  sa- 
rebbe p.  e.  il  credere  non  comunicata  né 
conosciuta  una  citazione  a  domicilio  e  ri- 
petere la  interpellazione  ;  ed  ampliare  il 
processo  ;  e  nemmeno  questa  è  (incisione 
di  soUoposizione  all'accusa,  ma  olìzio  in- 
strnttorio  del  terzo  grado  della  polizia  gin 
diziaria.  Cumulare  è  giudicare  insieme  e 
con  ana  sola  decisione  più  cose  (4).  In  qne« 
sti  casi  non  se  ne  giudica  che  una  \  cioè 
a  dire  sciogliere  il  reo  dallaccusa,  o me- 
glio instruirla.  Cumulare  è  bensì  in  qui«> 
stioni  diverse,  quali  sono  il  rigettare  le  ee* 
cezioniy  ed  il  sottoporre  il  reo  all'accusa^ 
Dov'è  seritta  questa  facoltà  nella  leggo  ? 
Giudizii  di  natura  opposta^  di  rito  diverFO, 
di  oggetto  diversissimo,  ciascuno  ha  la  sua 
sede.  Per  trasportarne  alcuno  fuori  della 
sede  propria,  usandaellra  regola  che  quel- 
la dell'art.  431,  quest'  altra  regola  doveva 
essere  espressa. 

49.  Né  dee  pretersiettersi  che  oggetto 
principale  del  giudizio  di  sottoposizione  al- 
r  accusa  è  statuire  la  competenza  ,  sì  che 
se  risulti  dagli  atti  che  l' affare  apparten- 
ga alla  competenza  di  altri  giudici ,  la 
gran-corte  dee  ordinarne  il  rinvio  (5).  Or 
come  potrebbe  giudicare  delle  eccezioni 
se  non  determina  prima  la  competenza  a 
giudicar  1'  azione  (6)  ?  E  chi  sa  legalmen- 
te se  ella  sia  speciale  o  criminale  o  corre- 
zionale ,  quando  non  per  anco  è  decisa  ? 
Air  incontro  se  pria  di  deciderla  ,  ella  si 
occupa  di  altre  quistioni ,  queste  debbono 
registrarsi  nel  fcH^lio  interno  della  votazio- 
ne :  ed  allora  che  si  farebbe  quando  la  de- 
cisione uscisse  a  competenza  speciale  7  Per 
ubbidire  all'  art.  43i,  si  toglieranno  forse 
le  quistioni  intempestivamente  decise,dalla 
decisione  che  si  notifica  per  la  aottoposi- 
zione  all'accusata  ?  Ed  in  questo  caso  ne 
deriverebbe  una  mostruosa  difformità  tra  l 
foglio  interno  e  lo  esterno  di  udienza  ;  il 
reo  rimarrebbe  pregiudicato  da  ona  deci- 

(3)  U.  real  decreto  9  die.  1825. 

(4)  Cumulare  è  latinismo:  riumre^  ammontic- 
chiare^ trattare  in  una  più  cose.  ^  Trunois  nemo- 
rwnnue  ruina  cumulare  pyram^  SxAT.Theb.  V(, 
Q'ó.ómniaprincipatus  vocabulainunum  cumul fi- 
re^  TAC.Hist.  Il,  89*'<-<SWmmu/it  honum  cuniuìn- 
tur  ex  integrUate  corporis  et  ex  mentis  rationc 
pèrfecia.  Cic.  de  fin.  V,  14. 

(5)  Art.  t46  pr.  pen. 

(6)  Sitppl,  alla  tòllez.  deìh  U.^  serie  crini., 
n.  77. 
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skMI  vera  o  sw^i'ei.),  «centrarla  alla  pubbli- 
ca ;  ed  i  giudici  poirebbero  essere  attacca* 
li  di  falso  e  di  dolo,  o  almeòo  cadere  nel 
vizio  del  bis  in  idem. 

20»  Ed  a  dò  ò  relativo  l' art.  177*  che 
il  ricorso  avverso  le  decisione  di  sottopo* 
siziooe  airaccusa  noo  è  ammessi  bile  altri- 
menti, che  ie  il  fallo  non  porli  alla  compe- 
tenza che  si  è  spìegcUa.  Questa  restrizione 
nasce  ddlla  natura  della  decisione  ove  niun 
altra  quistione  può  a  questa  cumularsi  : 
altrimenti  sarebbe  contraria  ad  ogni  ra^^io- 
ne  di  equiiè  ;  poiché  il  giudice  potrebbe 
senza  censura  decidervi  tuue  le  quistiooi 
cho  vuole,  e  col  suo  arbitrio  pregiudicare 
il  reo  impunemente.  Se  pregiudica  il  mini- 
stero-pubblico con  escludere  l' accusa  por 
eccezioni  accettale,  ci  può  ricorrere,  perchè 
la  quistione  non  è  cumulata  con  quella  del- 
l'accusa, tal  che  ammesse  1*  eccezioni  non 
si  disputa  più  dell'accusa  :  esse  rimangono 
sole,  e  non  solo  non  cumulate,  ma  non  cu- 
mulabili  ad  altre.  Ma  quando  l'accusa  è 
ammessa,  l'accusalo  non  può  attaccare  in- 
nanzi alla  corte  suf>reina  la  decisione,  se 
i>on  po'molivi  relativi  alla  competenza. Dun- 
que non  d'altro  vi  si  può  discorrere  a  suo 
danno..  Se  una  gran-corte  fa  altrimenti,  fa 
quel  che  non  può,  e  commette  un  eccesso  di 
potere. 

21 .  III.  Quali  sono  le  conseguenze  di  que- 
sti principii  ?— L' art.  i25  della  legge  or- 
unnica,  legge  di  ordine  pubblico,  distingue 
i  molivi  per  cui  le  decisioni  si  rescindono 
quelli  cioè  che  tendono  a  dichiararle  inu- 
tili non  Solo,  ma  come  non  fatte,  in  tre 
categorie.  La  prima  è  delle  infrazioni  delle 
leggi  civili  o  penali  propriamente  dette,  e 
noi  nella  causa  non  sianu)  ancora  in  que- 
sto c«iso.  La  seconda  è  delle  violazioni  del- 
le forme  essenziali  di  rito,  ed  ho  dimostra- 
to che  la  parie  della  decisione  che  pronun- 
zia il  rigetta  no  enlo  delle  eccezioni  ne  con* 
tiene  parecchie;  ma  se  questa  parte  fosse 
una  decisione  separata  ,  non  potremmo  di 
tali  nullità  ragionare  ,  che  dopo  la  detìni- 
liva.  La  terza  è  degli  eccessi  di  potere;  ed 
eccesso  di  potere  è  nella  cumulazione  sopra 
discorsa,  perchè  violando  una  legge  proi- 
bente, e  perciò  perfetta,  fa  si,  che  ca  quae 
fieri  prohiòentur  el  facta  sunl,  non  solum 
inutitia,  sed  prò  infeclis  etiam  habentur  (1). 
Potremo  forse  scindere  in  corle  suprema 
questa  decisione,  e  diseutere  con  la  norma 

(l)  D.  L.  5,  C.  I,  i4,  de  legibas.-^y. sopra  il 
St5. 
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dell'art.  i77  il  ricorso  nvver>.»  la  prie 
che  risguarda  la  competenza  e  T  accusa,  e 
dichiarare  inammessibile  allo  stato  il  ri- 
corso avverso  le  eccezioni  ?  A  ciò  si  oppon- 
gono assai  gravi  ragioni. 

22.  In  primo  l'  eccesso  di  potere  consi 
ste  appunto  nella  cumulazione  ,  e  l'anzi- 
detto art.  125  non  ci  permette  dì  dividt^ 
due  cose,  nel  cui  nesso  appunto  sta  la  nul- 
lità che  rescinde  la  decisione.  In  secondo 
luogo  alla  gran-corlo  può  ben  dirsi  :  viam 
duriorem  elegisli.  Perchè  nel  giudizio  di 
accasa  non  limilarsi  all'accusa,  e  rinvidri" 
il  giudizio  delle  eccezioni  al  termine  che 
per  le  eccezioni  apre  la  legge,  ovvero  alli 
lern>tnativa  discussione  oel  merito  deiii 
causa  ?  Ed  in  corte  suprema  si  ceosoran  * 
le  vie  mal  scelte  specialmente  quando  es<^ 
son  fuori  de'  limili  della  giurisdizione.  In 
terzo  luogo  la  gran-corte  cangia  apertamen- 
te l'oggeiio  dei  giudizio  di  sotto  posizione 
all'accusa  in  quel!o  del  giudizio  delle  ecce- 
zioni, e  la  competenza  che  le  attribuiva  il 
solo  fallo  accusato  fa  dipendere  dalla  rìs» 
turione  di  queste  eccezioni.  Come  dunque 
sciogliere  l'una  quistione  dalle  altre  ? 

23.  Di  falli  nella  sua  decisione ,  scritta 
in  un  solo  contesto,  cUa  in  prima  eounci.i 
che  va  ad  occuparsi  delle  ecccstoni  presen- 
talo il  di  2  ed  il  d\  4  dicembre.  Poi  notes- 
se  la  lunga  storia,  e  le  dislingue  in  nove. 
Poi   particola  reggia  i  suoi    considemmeoii 
su  ciascuna,  ed  altre  ne  rigetta  per  fatto, 
altre  per  dritto,  altre  per  ciucili,  che  ell.i 
chiama  giudicali   suoi  stessi.   Così  il  f^ti 
dell'accusa  mesce    ed  inviscera    in  qneli' 
delle  eccezioni,  dopo  delle  quali  cr>nchiud>: 
Considerando  infine  che  il  fatto  esposto  de 
p,  m.  net  suo  alto  di  accusa  risulla  appog- 
gialo da  gravi  indizii,  e  constilnisce  un  m 
sfatto  preveduto  dall'  art.  293  leggi  penali 
Ma  che  gì'  indizii   sien  gravi  ,  quando  U 
che  il  giudice  oslimollo  ?  Appunto  quandi 
swpra  iurisdictionem  suam  esii ino  i  falli  òe\- 
le  eccezioni.  E  quando   fu  che   giudicò  ù 
fatto  esposto  dal  p.  m.  consiilulivo  del  ule 
misfaito?  Appunto  in  /ine  dello  discussio- 
ne delle  eccezioni.  Ptfrchè  rimaneva  «te 
causa  la  sola  conseguenza  che  il  mister 
era  preveduto  da  quell'art.  293?  Appot^ 
perchè  la  gran-corte  credette  che  le  ecce 
xioni  intese  a  minuire  il  reato  fino  a  reo 
derlo  un  delitto,  erano  sparite.  Dunqoe^v 
la  gran-corte  non  ha  separate  le  quisiicoi. 
nella  niente  de 'giudici  l'una  e  le  altre  er 
no  s\  congiunte,  ch'essi    non  voller  l't»' 
segregare  dall'altra.  Dunque  la  cumukz^ 
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ne  delle  quJstioDÌ  è  qoi  di  oatora  ta1et:be 
non  può  sciogliersi  senza  dubitare  della  e- 
slimaziooe  deTaili,  e  della  competenza  cbe 
si  è  spiegata.  Dunque  nel  modo  come  nel- 
la gran-corte  si  è  proposta  e  discussa  la 
quislione,  e  scritta  la  decisione,  V  attacca- 
re col  ricorso  la  facoltà  di  decidere  in  quel- 
la sede  sonza  udir  le  parti  e  senza  pubbli- 
care la  derisione  ,  è  un  allaccnre  appunto 
la  competenza  che  si  è  spiegata,  e  rientra 
il  ricorso  nell *a m messi bil ita,  favorita  e  non 
contraddetta  dall'art.  477.  Ed  ammesso  il 
ricorso,  la  ragione  stessa  che  ci  sforza  ad 
ammetterlo  e  discuterlo,  opera  la  rescissio-f 
ne  della  decisione. 

24.  So  che  questo  mio  avviso,  se  inter- 
rompe nuovamente  una  causa  tnnlo  ritar- 
data, la  rilarda  appresso  di  vantaggio,  tra- 
sportandola in  altra  provincia.  So  pure 
che  se  un  tale  avviso  adempie  il  voto  dei 
due  ricorrenti,  è  contrario  a  lutti  i  rei,  con- 
sapevoli del  loro  torto  nel  giudizio  del  me- 
rito, a'quali  piace  trovar  facili  i  giudici  ad 
interrompere  il  corso  della  causa  e  andar 
decidendo,  come  per  diletto,  eccezioni  pe- 
rentorie, eccezioni  di  atti  nulli ,  eccezioni 
di  merito  (1).  Ma  appunto  per  ciò  io  insi- 
sto tanto  a  restituire  alT  instru/ione  ciò 
ch'q  della  inslruzione,  al  giudizio  di  sotlo< 
posizione  al  l'accusa  ciò  eh 'è  di  questo  giu- 
dizio, al  termine  de'cinque  giorni  ciò  cbe 
Appartiene  a  tal  sede.  Se  la  gran  corte  a- 
vesso  con  costanza  rinviate  al  termine  dei 
cinque  giorni  l'eccezioni  proposte,  la  causa 
non  si  sarebbe  protratta  tino  a  questo  tem- 
po, né  avremmo  avuto  oggi  la  pena  d'in- 
trailenercì  su  d'un  oggetto  ch'esser  dovreb- 
be ornai  d'una  pratica  abituale,  né  ancora 
trovarvi  materia  a  censurare  i  giudici,  per 
rinviare  la  causa  tutta  ad  altri  di  egual  gra- 
do, Qual  ritardo  all'esempio  pubblico,  se 
gli  accusati  son  colpevoli!  Quanti  non  me- 
ritati palpiti  di  più  ,  se  gli  accasali  sono 


227 

innocenti  f  Quante  spese  vane  recale  alle 
parli  ed  al  pubblico  tesoro  !  Mio  malgrado 
dunqtie ,  organo  della  legge  ,  io  dimando 
che  si  dichiari  ammessibile  il  prodotto  ri- 
corso, si  annulli  la  impugnata  decisione,  e 
si  rinvìi  la  causa  ad  altra  gran-corle,  per- 
chè con  piii  regolare  procedimento  ritiri 
verso  i  principii  suol  l'ordine  de'giudizii 
penali,  rendalo  da  alcani  troppo  improvi- 
do  e  corrivo  ad  ogni  spinta  delle  parti,  e 
per  inclinazione  agli  arbitrii  sommaoieniè 
intralciato  (2).  ~ 

XXIII  A  XXVI. 

Gli  stessi  principii  del  n.  precedenle 
sotto  altro  aspello. 

SOMMARIO 


(1)  Sono  da  tenersi  presenti  sempre  le  parole 
del  real  rescritto  de'17  loglio  1859  in  occasione 
di  altra  decisione  fatta  da  una  gran-corte  di  Si- 
cilia sopra  eccezioni  cbe  si  vollero  decidere  pri- 
ma del  loro  tempo.  Ciò  avviene  per  impazienza 
di  togliersi  nn  ostacolo  d'innanzi,  senza  pensare 
che  mal  tolto  in  tal  modo^  risorge  poi  più  legal- 
mente e  più  forte  per  eternare  il  giudizloé  il  re- 
scritto è  riferito  sopra  ai  5  2  in  noia.  Le  parole 
gravi  delle  qoali  parliamo,  sono  nella  sua  moti- 
vazione; il  rito  penale  ha  forme  di  presidio  alla 
giustizia;  ma  non  permette  che  il  reo  abbia  Ube- 
ra la  via  d'intralciare  ad  ogni  passo  il  corso  dei 
gjudizii^ed  is fuggire  il  giusto  rigore  delle  leggi, 

Vnl.    II. 


Prima  qnistione(N.  rxiii).-- Cumulazione  di  ah 
tra  eccezione  qualunque^  al  giudizio  di  sotto^ 
posizione  all'accusa» 

r.Oggetto  della  decisione  di  sottoposizione  al  Tao 
«usa,  S  l.—Vi  è  intrinsecala  determinazione 
della  competenza;  ma  alcune  tra  le  specie  di 
quistìoni  dì  competenza  le  sono  estranee  ;  e 
mollo  più  quelle  che  sono  eccezioni  di  merito, 
ovvero  perentorie,  benché  mascherate  sotto 
nome  d' incoropetema,  §  2,  3, 4  e  5. 

II.  Sfato  della  qulstione.— Atto  di  accusa,  e  cu* 
mulazione  di  altre  eccezioni  in  questa  causa 
alla  qulstione  di  accusa:  queste'  si  sono  ma<* 
scberate  sotto  nome  di  qnistioni  di  competen- 
ZA,5  7ed8. 

III.  Doglianza  degli  accusati  nel  termine  de'cin- 
que giorni,  %  9. 

IV.  Ella  è  giusta  per  non  essersi  udite  le  parti; 
più  gUisla  per  osservi  cumnlateallrequistioni 
alla  qnistione  di  sottoposizione  all'accisa,  ed 
a  quella  di  competenza  per  ragion  di  materia, 

S  to. 

V.  Gonchiosione^  $11. 
Seconda  quìst.  (n.  xxiv).^«$^  dedotta  la  tacom* 

petenza^t  sia  lecito  pronunziare  sulle  eccezioni 
perentorie  o  sul  merito  pHma  di  decidere  la 
competenza. 

I.  Stato  della  giurisprudenza  prima  del  18 19^  S 
te  2. 

II.  Legge  del!  819,  J  5. 

ili.  Può  una  gran-corte  continuare  il  procedimeo- 

(2)  Così  venne  decìso.— V.  nel  Suppl.  alla  col" 
lez.  nelle  II.  il  d.  n.77.  —Co' quali  principii  vaa 
d'accordo  anche  le  prescrizioni  del  real  rescrit- 
to 24  dicembre  1823,  il  quale  parte  dalla  mas- 
sima che  niun*flltra  qulstione  possa  essere  cumu- 
luta  al  giudizio  di  sottoposizione  all'accusa.  Noi 
lo  abbiamo  riportato  per  intiero  nella  nostra 
Procedura  pernio^  parte  III,  S  COo. 
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la  sinodi  tecnrinedecioqae  giorni,  ancorché vglaio  di  causa  ma,  più  proprio,  anzi  cssen- 


conlix>  la  sua  deolsìoce  di  competenza  siasi  op< 
posta  una  protesta  d^lle  partì.  -^  Se  in  qoesto 
procedimento  ella  dichiara  il  reo  assoluto  dal- 
l'azioncy  si  apre  subito  adito  al  ricorso  del  m. 
p,^  54.  —  Cosa  convenga  nelle  dichiarazioni 
d'Incompcteiìza  le  quali  sì  eseguano  immedia- 
tamente, trasportandogli  atti  ad  altro  giudice, 

IV.  Qoistioiie  nella  caosa,  $  6. 

V»  GonchiOsione,  %  7. 

Tersa  quist.  (n.xxv).  Come  s'intenda  che  la  gm- 
stioìie  di  competenza  per  ragUm  di  materia  sia 
sempre  ammessibile  in  ogni  stato  di  causa. 

I.  Preambolo  che  accenna  la  nostra  opinione,  5 
te  2. 

H.  Stato  della  qnistlone  giurisdizionale  presen- 
tata alla  corte  suprema,  •§  5,  4  e  5. 

IIK  La  coi-te  suprema  dt>i)lica  a  questa  qnisfione 
di  competenza  per  ragion  di  materia,  le  teorie 
della  eccezioue  della  cosa  giudicata  ae'giudi- 
aii  di  merito,  S  6,  7  e  8. 

IV.  Cinque  massime  ch'ella  ne  deriva,  5  9. 

V.  Risolve  la  quistione  negativamente,  §  10, 1 1 
e  12. 

Quarta  quist.  (n.  xxyi).  Se  possa  dewxrsi  con- 
flitto ira  una  gran-isorte  criminale,  ed  un  giit- 
dice  correzionale  posto  nelf  ambito  della  sua 
giurisdizione^ 

I»  Antica  giurisprudenza,  $  t. 

IL  Stato  della  quistione,  §  2  e  5. 

ìli'  Si  risolve  la  quiistionè  affermativamente,  ^ 

XXIII. 

Cumulazione  di  altra  eccezione  qualunque 
ai  giudizio  di  sottoposizione  all'  accusa. 

Sipnori  (1),  non  è  dubbio  che  le  decisio- 
ni di  ^olloposi/àone  all'accusa  siano  intese 
a  statuire  ìh  competenza  nella  causa,  e  so- 
vra ot^nl  altra  h  competenza  per  ragion 
di  materia.  Quindi  il  ricorso  avverso  di 
esse  è  amnìessibile,  se  il  fatto  non  porti 
alla  competenza  che  si  è  spiegata  (2).  Le  pa- 
role della  leg^e,  se  il  fatto  non  porli  olla 
competenza  che  si  è  spiegata^  sono  eviden  ■ 
temerne  relalive  all'ari.  485  pr  pen;iIe,ove 
è  dello  :  Ogni  giudice^  a  pena  di  niàhlà^  è 
tenuto  di  rimettere  al  giudice  competente  per 
ragion  di  materia  tutte  te  procedure  e  gli  ef- 
fetti che  appartengono  alla  di  lei  giurisdizio- 
fic  ;  e  ciò  quando  anche  non  vi  sia  richiamo 
di  parte.  È  un  dovere  di  ufizio,  il  cui  adem- 
pimento e  di  sua    natura  propalo  ad  ogni 


(i)  Nella  causa  di  PietrQ  e  Giovanni  Parente^ 
2  seit.  1855,  Montone  comm.,  Nicolini  m.  p, 
(2)  Art.  !77pr.  pen. 


ziale  al  giudizio  di  soUopostzione  atVaecasa. 
Imperocché  per  sottoporre  an  reo  ad  accusa, 
V  instmzione  delle  proove  debb*essere  com- 
piuta (3)  ;  e  Uno  a  quel  punto  non  versa  la 
g;rancorte^he  fra  merióUzii  di  polizia  giu- 
diziaria, che  possono  accennare  a  tutte  le 
competenze:  allora  comincia  il  giudizio  pro- 
priamente detto  ;  né  vi  è  giudizio  senza  giu- 
dice competente.  Se  non  che  tal  giudizio  è 
relativo  al  fatto  di  cui   si  sono  acqoislale 
le  proove  nella  ìnslruzione.   Quindi  l'ac- 
cusa non  solo  dee  contenere  un  fatto  tale 
che  corrisponda  alla  natura   del  reato ,  a 
giudicare  il  quale  la  gran-corte  sia  compa- 
tente (4\  ma  dee  riconoscervisi    la  suffi- 
cienza delle  proove,  onde  il  reo  sia  sotto- 
posto con  probabilità  di  condanna   al  giu- 
dizio (5).  Quindi  ogni  decisione  di  sotto- 
posizione  all'accusa   si  distingue  in  giudi- 
zio di  fatto,    ed  In  giudizio *^di  dritto  :  in 
quello   di  fatto  si  guardano,  distinte  per 
luogo  e  per  tempo  e  per  qualità  ed  inten- 
zione degli  accusati,  tolte  te  operazioni  di 
costoro  relative  al  reato ,  e  la  sufficienza 
delle  proove  acquistate;  in  qnello  di  drit- 
to si  giudica  se  questi  fatti  particolari  pre- 
sentino le  condizioni  del  reato,  qual  è  pre- 
veduto in  ipotesi  generale  dalla  legge,  e  se 
tal  reato  meni  per    ragion  di  materia  alla 
competenza  che  si  spiega  (6). 

2.  Ma  la  competenza  non  è  solo  per  ra- 
gion di  materia:  abbiamo  quella  per  ra- 
§ione  di  territorio ,  e  V  altra  per  ragione 
i  gerarchia.  Le  doe  ultime  sono  di  forza 
men  imperiosa  e  men  necessaria  ,  e  non 
opposte  non  rendono  sempre  illegittimo  per 
sé  slesso  e  nollo  il  giudìzio.  Ma  se  un  gin* 
dice  di  polizia  pronunziasse  sopra  delitti  0 
misfatti  ;  se  un  giudice  correzionale  pro- 
nunziasse in  materia  di  misfatti;  se  no 
giudice  di  eccezione  pronunziasse  sopra  rea* 
ti  ordinarii  ;  se  un  giudice  non  rivestilo 
di  poter  punitivo  pronunziasse  sopra  reali 
di  c|oalunque  specie,  eccetto  II  caso  di  un 
delitto  0  contravvenzione  commessi  aira- 
dienza  pubblica  di  un  collegio  giudiziario, 
lutto  ciò  è  propriaipenlo  detto  incompeten- 
za per  ragion  di  materia  (1),  perché  il  giu- 
dice 5tipra  iurisdictionem  suam  ius  dictl.Noa 


(5)  Art.  158  pr.  pen. 
(4)  Art.  139  pr.  pen.  —  V.  la  nostra  Pr*  pen. 

111.  436,  S67,  759,  773,  778. 
(3)  Art.  143  e  segg.  pr.  pen. 

(6)  V.  nel  n.  precedente  il  S  l  e  2. 

(7)  Art.  486  pr.  pen. 
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ò  iDCD  compeleole  per  i^«f>ton  di  malerìa 
uu  giudice  di  ecce^iooe,  e<itiK)  |i.  e.  è  la 
i;rdD  corXe  speciiiie  ;  ma  ejoestn  jecct'xioDC 
uoD  è  altro  che  soUraxioiu)  alla  x^ompeieo- 
za  ordinaria.  Quindi  se  la  ^eompeieoza  spe- 
ciale ooD  è  rilevala  prima  delia  decisione, 
o  alB»eDo  prima  d^ìa  discussione  pubbli- 
ca^  la  regola  riassorbisoe  V  eccezione,  ed 
il  giudiauo  si  oUiene  (1).  E  cosi  si  sostiene 
se  non  è  rilevata  la  eomptienza  territoriale. 
Si  sostiene  pure  se  la  iOorie  suprema  ab- 
bia disej^nato  fra  molti  alti  ci»e  aniuilla  in 
uà  giudizio,  alcun  allo  che  ritiene,  e  ciò  è 
negletto  dalla  corte  di  rinvio  ,  e  la  Btglt- 
genza  non  è  rilevata  dal  giudice  ne  dalla 
perle  pubblica  ,  ne  dalle  parti  private  : 
questa  sarebbe  inoompeienza  per  ragion  di 

Serarcbia.  La  sola  incompetema  per  ragion 
i  materia  è  CLSioluta  :  ella  dee,  tosto  cb'è 
«coperta,  dichiararsi  di  ulìzio,  e  molto  più 
a  dimanda  delle  parti.  Ogni  altraòreiò/t- 
IMI  olio  stato  della  causa.  Quanto  più  il  giu- 
dice competente  per  ragion  di^iaieria.ma 
incompetente  ner. altro  rapporto,  prende 
radice  nel  giuaizio,  e  si  avvicina  al  ci- 
mento  terminali vo  ,  tanto  la  incompetenza 
relativa  è  meno  forte  a  spodestarlo  della 
causa. 

3.  I  nostri  antichi  riconoscevano  la  com- 
petenza per  ragion  di  persona,  in  cui  non 
si  guardava  altroché  la  qualità  civile  del 
reo  convenuto.  Tale  era  la  militare  per  la 
sola  divisa  militare ,  quella  de'  preti  per 
la  sola  dignità  di  prete  ,  quella  di  alcuni 
f  un/.ionarii  pubblici  per  la  sola  qualità  di 
pubblici  funzionarli.  Giustiniano  permise 
che  costoro  potessero  rinunziare  al  loro  pri- 
vilegio (2).  Queste  competeozo  per  solo  ri- 
guardo personale,  son  oggi  cessate.  11  rea- 
to dev'essere  militare  per  ragion  di'male- 
ria^  quando  si  vuol  cbe  sia  soi;ìJ!etlo  alla 
competenza  militare,  e  così  n^li  altri  reati 
di  competenza  eccezionale,  come  sono  gli 
speciali  ,  0  quelli  de'  funzionarii  pubblici 
fioggelti  in  prima  ed  ultima    instanza  alla 

(i)  Quid  iuriSi  se  la  oompetemn  speciale  è  ri- 
Telata  prima  della  discussione  pii  1)1)1  ica,  uia  do- 
po ohe  sia  trascorso  il  termino  dato  a  rÌ€oi:i*ere 
avverso  la  decisione  die  dichiara  la  competenza 
ordinaria  ?  La  corte  snpronia  ha  creduto  in  una 
causa,  chp  non  Impugnala  la  competenza  ordina- 
ria nel  termine  de  cinque  giorni,  ella  si  sosleiij^a 
sino  alla  Due,  non  ostante  qualunque  opposizio- 
ne dopo  questo  termine.  Noi  dnbitiamo  della  ve- 
rità di  questa  massima.  V,  infra  il  n.  XXV. 

(2)  t,  29,  D.  11,  l'I,  eie  pacHs.-L.  G«  ci  G9 
fi  ereg.  iurU. 


corte  suprema,  ecc.  ecc.  (3).  Ma  avvezzi 
noi  per  lo  innanzi  a  dir  nel  foro,  compe- 
tenza per  ragion  di  persona,  onde  disegna- 
re lo  competenze  relative,  benché  oggi  que- 
ste non  sieno  più  per  pura  ragionai  per^ 
sona^  n'è  trascorsa  la  frase  nella  seconda 
parte  del  detto  art.  485  ;  e  dove  ne'  casi 
della  incompetenza  assoluta  si  dà  al  magi- 
strato il  dovere  di  trasmettere  d'  nlizio  a 
pena  di  nulliià  le  cause  al  giudice  compe- 
tente ,  tosto  si  soggiunge  :  lo  farà  anche 
nelle  caute  nelle  quali  è  incompetente  per 
RAGiotf  IH  pbisona:  ma  s'  egli  no  l  faccia^ 
non  si  dà  luogo  aniUUtà  sino  al  momento  in 
cui  non  vi  è  richiamo  di  ministero-pubblieo 
0  di  parte  (4).  £  ciò  si  riferisce  al  giudice 
ordinario  comune,  da  cui  tutte  le  altre  giu- 
risdizioni é'  intendono  sottratte  per  ecce- 
zione (5)« 
4.  Ed  ecco  perchè  ,  quantofiq^e  mohe 


(5)  Per  cssci-c  soggetto  alla  caria  ecclesiastica 
non  basta  di  essere  ecclesiastico:  convieuo  cheU 
reato  attacchi  la  disciplina  ecclesiàstica,  e  non 
la  sola  legge  comune.  Perchè  di  nn  reato  giudi- 
chi in  merito  la  sola  corte  suprema,  non  basta 
che  il  reo  sia  magistrato;  conviene  che  il  reato 
sia  reato  In  ufìxio.  Sarà  cì^  meglio  sviluppato  nel 
D.  XXVII  per  la  competenza  militare»  ■  I  prtnoi^ 
piì  ne  sono  applicabili  a  tutte  le  compeCeoze  ec- 
cezionali. 

(4)  V.la  nostra  Proceci.  pen.  1.  568,  575,605 
—111,  4i;6, 579, 66i,  7G3.— Da  ciò  deriva  che  se 
il  richiamo  se  ne  faccia  anche  dopo  il  tcrmioo 
de* cinque  giorni,  esiso  dovrcLhe  essere  seo^prc 
efficace. 

(5)  Si  avverta  però  che  se  aleno!  reati  ecce- 
zionali, come  sono  i  militari  puri,  e  gli  e(n:lesia- 
stici  puri  per  ragion  di  matèria,  non  hnnno  per 
qnesto  riguardo  alottna  pena  nelle  leggi  oonnini, 
ne  mancherebbe  allatto  il  poter  pwtHivoùe\  gta^ 
dico  penale, ordinario,  e  sarebbe  il  caso  doU'art* 
480  pr.  penale,  che  un  giudice  noti  rivestito,  di 
poter  punì  Uva  giudicasse  sopra  reali  che  fuoti 
del  caso  di  ecveziotìe  jìer  rayione  di  qutl/a  ma- 
teria^ non  sarebbero  reati.  L'indizio  sensìbile  di 
ciò  è  quando  il  giudice  ordinario  ed  il  giudice  di 
eccezione  non  hanno  una  ginrisdizionc  comnoe 
che  sovrasti  id  essi  dopo  ladcGnitiva.  Così  ogni 
giudice  ordinarlo  ed  alcuni  giudici  diecocsimio^ 
rilevano  egualmente  dalia  corto  suprema  di  giu- 
stizia ,  se  non  sempre ,  almeno  in  alcuni  casi 
eventuali,  siccome  accade  alle  gran-corti  specia- 
li. Ma  le  curie  ecclesiastiche  ed  i  tribanali  mili- 
tari hanno  nel  loro  ordine  gerarchico  una  linea 
di  poteri  che  non  si  appunta  in  veruu  caso  alla 
corte  suprema  di  ginstizia.  E  perciò  se  un  giudi- 
ce ordinario,  non  rivestito  in  alcun  caso  di  poter 
punitivo  nc'ivatj  puramente  militari,©  purameu'» 
le  ecclesiaitici,  si  alfenli  a  giadicacne,  senten^ 
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eccezioni  si  rìsolvanc  in  iocompeiema  , 
non  (Ulti  i  casi  d'  ìDCompeteuza  son  com- 
presi nel  giudizio  della  soUoposizione  al- 
V  accusa,  ta   compeleoza    che   in   questo 

f giudizio  si  decide,  riguarda  unicamenle  il 
atto  accusalo,  preso  per  dir  cosi,  in  ipo- 
tesi e  nella  sua  forma  generale,  quale  ri- 
solta dalla  instruzione.  Anzi  T  indole  del- 
la competenza  per  ragion  di  materia  è  sem- 
pre questa  ,  aiicbe  nel  corso  della  instru- 
zione. e  nello  slesso  corso  de*  termini  si- 
no alia  detìniliva.  In  ogni  grado  del  pena- 
le procedimento,  la  quistion«  è  soltanto  In 
seguente;  Dato  il  faito^  quale  appare  sino 
a  questo  punto ,  chi  è  competente  a  giudi- 
carmt  II  perchè  la  quistione  di  competen- 
za è  sempre  rivocabile  ,  uon  appena  che 
per  nuove  avvertenze  che  si  facciano  ,  e 
per  nuove  pruove  che  si  acquistino  ,  si 
cangia  il  concetto ,  non  che  lo  stato  della 
causa. 

5.  A  questa  competenza  principe  ,  cui 
vanno  di  costa  la  competenza  pr  ragion 
di  territorio ,  e  1*  altra  per  ragion  di  ge- 
rarchia, seguono  altre  specie  d  indole  uiù 
particolare,  le  quali  decise  una  volta  lor- 
mano  giudicato.  Tali  sono  quelle  che  più 

})ropriamente  diciamo  eccezioni  perentorie, 
e  quali  decise  a  favor  del  reo,  tolgono  al 
giudice  ogni  giurisdizione  a  proseguire  la 
causa.  Tale  in  una  causa  di  lurlo  sarebbe 
r  eccezione  ohe  il  fratello  accusato  presen- 
ti ,  di  convivere  sotto  lo  stesso  tetto  col 
germano  auerelante;  ed  è  tale  nella  causa 
presente  l  eccezione ,  bene  o  mai  fondata 
oh'  ella  sia ,  dedotta  dagli  accusati  ,  della 
loro  coabitaziooe  col  dirubalo,  dell'  ammi- 
nistrazione indivisa  di  beni ,  e  del  dritto 
loro  sulle  cose  che  diconsi  involate  (1). 
Per  giudicare  di  queste  eccezioni,  convie-r 
ne  supporre  nel  giudice  la  competenza  in 
generale  a  decidere  nella  causa  ,  o  sia  la 
competenza  per  ragion  di  materia,  e  sup- 
porre in  ipolesi  r  esistenza  del  reato  ;  al- 
lora è  che  la  gran-corte  può  discendere 
ne'  termini  e  con  le  forme  «stabilite  dalla 
legge ,  a  statuire  sopra  sì  falle  eccezioni, 
Esse  perciò  non  sono  eccezioni  d' incom- 


tiae  sine  appellatione  rescinduntur.  Se  n'è  veri- 
Ì<iato  11  caso  nella  causa  Jioè^  in  cui  fu  resci:^o 
dal  Re  nn  arresto  della  corto  suprema  che  feriva 
una  curia  ecclesiastica,  la  quale  cerlameate  non 
era  a  lei  snbordinata.  Dee.  51  agosto  1831. 

(1) Questa  specie  si  riprodusse  in  corte  supre- 
ma nel  1841.  V.  il  n.  XXI  della  parte  5  di  qoe- 
♦le  Qtdstioni. 
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petenza  propriamente  dette  ,  qaaDlunqae 
tendano  a  spodestare  il  giudice  della  sua 
giurisdizione  nella  causa  :  rjiianiarle  tali, 
sarebbe  far  uso  d'  un  improprio  liu^Uitg 
gio.  Fino  a  tanto  che  tali  ecoei&ioni  doq 
sono  decise,  lungi  dall'  essere  eccezioni  di 
incompetenza  9  supponine  che  il  giudice 
sia  competente,  perchè  le  detiaisca.  Deli* 
nile  che  sono,  ma  a  favore  del  reo,  eslio- 
guono  ogni  giurisdizione  nella  causa,  come 
V  estingue  qualunque  giudicalo. 

6.  Or  ò  avvenuto  nella  causa  preseole, 
che  si  son  chiamate  eccezioni  d' iocompe- 
teuM,  proprie  del  giudizio  di  accusa,  qeel* 
le  che  non  guardavano  la  giurisdizione  per 
ragion  di  materia  ,  anzi  presa ppooevaDo 
questa  onde  essere  giudicate.  Non  polevi- 
no  dunque  venir  prodotte  né  decìse  nella 
sede  del  giudizio  di  soUoposizioue  all' a^ 
cosa.  &S0  non  guarda  che  il  fdUo  acca- 
salo, né  può  occuparsi  che  della  sola  qoi- 
stione:  Dato  il  fatto  accusato,  adii  afpaF- 
tiene  per  mgion  di  mtUeria  la  giuriiéiUo- 
ne  di  giudicarneì  Ogni  quisiiooe  di  altre 
eccezioni  ,  comecché  si  voglia  qualilicarie 
d' tiicorape/enza,  ripugna  alla  sede  di  que- 
sto giudizio  (2). 

7.  Il  ministero-pubblico,  raccoglieodoi 
faUi  e  le  pruove  riunite  nella  insiroziooe, 
accusò  i  ricorrenti  di  furto  qualificato  per 
la  somma  e  per  lo  mezzo.  Essi  io  piò  me* 
morie  avean  dedotto  parecchie  loroeec^ 
zioni.  Quale  sarebbe  sUito  randameiuo re- 
golare della  gran-corte  ?  Deliberare  d^lla 
competenza  per  ragion  di  materia,  e  rio- 
viare  queste  eccezioni ,  benché  aoalilicale 
d'incompetenza,  nel  termine  ae'cinqw 
giorni.  Per  giudicar  quesl*^,  era  necessario 
che  vi  fosse  stalo  il  giudice  conipelenli 
nella  causa^  il  che  non  pelea  detìoii^i,s^ 
condo  lo  sialo  del  processo  ,  che  nel  gio* 
dizlo  di  sotioposizione  air  accusa:  era  ne- 
cessario che  il  processo  e  che  i  documenti 
che  si  citavano  in  appoggio  di  quelle  ec- 
cezioni, fossero  pubblicati;  il  che  non  po- 
teva oUenersi  che  dopo  di  essersi  app^' 
vata  r  accusa;  era  necessario  che  gli  awt^' 
sali  fossero  intesi  all'  udienra  per  roeuo 
di  legai  difensore;  il  che  non  poteva  avve- 
rarsi* che  dopo  r  apertura  di  quel  lerminjJ. 
La  competenza  per  ragion  di  materia  e  " 
sola  che  in  ogni  staio  di  causa  dee  dal  già; 
dice  risolversi  di  ulizio  :  obblitjo  che  g 
viene  dalla  legge  tosto  che  il  processo  g» 

(2)  Tal  qnlstlone  è  sfaU  mv*»'oeoUs  in\f^ 
nel  u.  [irecedcute. 
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mostra  esser  egli  inco^pMenle:  quindi  ileo 
farsi,  o  cbe  le  parli  private  la  proponga- 
no, o  cbe  DOQ  la  propoof^o;  o  che  que- 
si0  I  ossan  essere  intese  all' udienza,  o  ch*j 
uuQ  lo  possano.  Di  falli  nel  giudizio  di 
solloposizione  all'  accusìi  esse  non  5000  in- 
tese all'  udienza*  Per  ìuUh  le  allre  ecce- 
zioni sarebbe  un  eccesso  di  potere  ricet- 
tarle setiza  udite  cbi  vi  ba  interesse. 

8.  Noudimeno  la  gran-cor(e  nel  ^iudi^ 
zio  di  soliuposi/ioiie  ali'  dccusa  propone  a 
sé  due  quisliuni,  e  le  risolve  uell^  deri- 
sione con  due  parti  distinte  della  sua  de- 
lìoiiiva;  I,  Rigetta  V  ecceUoni  d'  itKomp^ 
tenza  prodotte  da  dm  accusati\  il,  li  sol' 
topone  a  legittimo  sialo  di  accusa  di  furto 
quali /icaJO'  / 

9.  Ma  quelle  non  erano  stale  cbe  ecce- 
zioni perentorie  ;  e  nel  termine  di  cinque 
{giorni  s»  presentarono  gli  accusati  avverso 
tifi  (lecisiooe,  e  ripetettero  la  loro  etcezio- 
ne.  Questa  venne  discussa  ,  ina  rigettata 
sol  percbò  avea  T  ostacolo  della  oosa  giù 
dicala  per  la  pronunziazione  fattane  nel 
giudizio  di  solloposizione  ali' accusa.  Ma 
come  pelea  dirsi  cosa  giudicala  neli' inte- 
resse delie  parli  private,  ciò  cb*era  slato 
pronunziato,  intesa  solamente  la  parte  pub- 
blica, e  per  motivi  cbe  non  furon  quelli, 
i  quali  ,  mollo  pa  rti  cola  reggia  li  ,  vennero 
esposti  nella  nuova  dimauda  (4)? 

io.  Questa  doglianza  è  giusta  per  non 
essersi  udiie  le  parli  nella  risoluzione  di 
quistioni  cbu  la  gran-corte  non  era  obbli- 
gala di  fare  per  necessità  di  qKzìo«  So  che 
nella  risoluzione  di  quistioni  di  competen- 
za per  ragion  di  materia  ,  non  è  motivo 
ammessibile  in  corte  suprema  quello  cbe 
rileva  la  non  udizione  delle  parti  privale 

{)rima  della  pubblicazione  del  processo: 
a  L;rrin-corte,  comunque  vi  sia  cbiamaia, 
0  le  decide  di  ulizio,  0  le  rimette  al  giu- 
dizio di  solloposizione  all'accusa,  ove  nem- 
meno  intese  sono  all'  udienza  le  parli  pri- 
vale (2).  Ala  nelle  altre  eccezioni  sarebbe 
fuori  di  ogni  uso  di  legge  il  rigettare  ec. 
cezioni  parte  indicla  et  inaudita.  Trovo  poi 
contrario  all'indole  del  giudizio  di  accu- 
sa ,  che  oltre  alla  competenza  per  ragion 
di  materia,  vi  si  cumulino  allre  quistioni 
mascherate  sotto  nome  d'incompetenza  (3). 
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11«  Per  queste. ragioni  ridiiedo  TannuV- 
lamento  'delia  decisione  impugnala  ,  ed  il 
riuvio  della  caitsa  ad  altra  gran-certe  (4 j. 

XXIV. 

Se  dedotta  la  incompetemar  sia  leeilo  prò- 
nuncriare  sulle  eccezitmi  perentorie  o  sul 
9i^eritOy  pria  di  decidere  la  cnmp^nzu.. 

,  Signori  (5) ,  prima  della  pubblicazione 
del  codice  del  1849,  V  eccezione  d'ii^oom- 
petenea  in  uìateria  |x;nale  sospendeva  sem- 
pre la  giurisdizione  ;  tal  c^hie  qualunque 
decisioiie  pronunziala  dal  giudice  in  pen- 
denza di  tal  ecceziuiie,  era  nulla.  Da  que- 
sto principio  derivava  la  teoria  di  non  po.- 
tersi  mai  cumulare  la  competenza  con  l'ec- 
cezioni perentorie  o  col  merito;  e  però  era 
dovere  assoluto  d'  una  corte  eriminale  pro- 
nunziare preliminarmeute  sulla  nuda  ec- 
cezione d' incofupetenzo;  attender  quindi  il 
termine  atto  alla  produzione  del  ricorso;  ed 
ove  il  ricorso  (osse  stato  prodotto»  attender 
pure  la  delinizione  della  corte  regolatrice* 
Cosi  il  giudice,  dopo  aver  accertala  la  sua 
giurisdizioue,  potea  discendere  alla  disanùr 
na  di  tutte  le  quistioni  della  eausa  (6). 

2.  Questo  solo  ,  come  ogi)uu.vede  ,  a- 
vrebbe  con  giudici,  inerti^  e  concerie  aur 
prema  mogia  e  neghittosa,  reUjduti  eieroi 
giudizii«  Imperocché  non  vi  era  causa  o« 
ve  fosse  ali'  interesse  dell*  imputalo  l'  io* 
terronipere  il  procedimento,  in  cui  non  si 
producesse  o  sul  bel  principio  0  nel  mez- 
zo un'  eccezione  d' incompeienza.  £  se  ne 
inventavano  alcune  di  singolare  cavi  na- 
zione. Tal  era  quella  di  utoiicansa  cit  ma* 
leria  pumbilCy  la  quale  mostrasi  evidente- 
mente da  per  se  quistione  di  merito,  non 
di  competenza  (7).  Eppure  V  energia  e  lo 


(1)  Art.  130511.  ce. 

(2)  Art.  137  pr.  pen. 

(5)  V.  sviluppata  questa  nullità  ki  tutti  i  suoi 
particolari  nella  conc/tf^ioiie;9reeedeiite.  Nel  real 
rescritto  del  24  die.  1825,  riportato  iu  nota  neU 


la  nostra  Pr.pen,  III,  605,  si  vieta  espressamen- 
te questa  cumulazione. 

(4)  Così  venne  deciso. 

(5;  Nella  causa  Chiapparelli  ed  Orlando^  12 
die.  1858,  CELEifTANo  comm.,  Nicolini  ni.  p. 

(6)  Sappi,  alla  collez.  delle  U.,^eWecWm.  u. 
4  e.  15,  en.  77,  e  n.  91  e  140. 

(7)  Arresto  del  23  gennaio  1835,  in  causa  Bo^ 
nocere^  Longobabdi  comm.,  Nicolini  m.  p.  Qne-  • 
sta  causa  fu  trattata  tre  volte  in  corte  supi*ema. 
La  prima  nel  dì  23  genn.  1835 sulla  eccezione  di 
nuincanza  di  materia  punibile  :  il  ricorso  fu  di- 
chiarato inammessibile.La  seconda  nel  15  aprile 
1836,  e  la  terza  nell'i  1  settembre  1857.  V.  il  n. 
Vili,  Ji  1  e  5,  parte  4  di  queste  Quistioìd.  —  V. 
il  n.  prcced.  §  5. 
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zelu  de'nui)^8lrdU  rendelle  poco  seosibile 
il  difello  delta  \e^9fi. 

3.  A  questo  4ifeiio  ^oeorsero  le  Ir^i 
di  procedura  penale  pubblicate  nel  4819* 
Ivi  r  ari.  157  staiuisce:  non  è  aperto  ri- 
corso contro  alle  decisioni  di  compeimza 
folte  nel  g^iiio  di  mxusa  a  pr^edente- 
menle^  se  non  nel  iermine  de'  cinque  ^ìomt . 
In  forza  di  cfuesto  art.  per  luUi  i  ricorsi 
Hvverso  le  deci^iopi  di  competenza*  pronao- 
siate  prima  del  iermii)[e  de'  cinque  giorni, 
)a  oerle  superna,  al  meXiersi  in  esecuzio- 
ne le  IL  di  pr.  del  4849;  i*estìtu^  le  <^rte 
alle  f*ran-corii  crìininnli;  perchè  coptinuase 
8ero  ìì  procedere  sino  a  quel  leraaine  (i). 
Ciò  dimostra  che  La  {sran-torte^  secondo  (e 
aUuaU  leggi  di  pr.  peonie,  dopo  la  dicbia- 
raeione  di  com|ioteoza  fatta  precedenleroeM- 
te  al  termine  d«'  cinque  giorni,  ba  giori- 
sdizione  di  passar  olire  a  Aulti  gli  atti  ne- 
eessarii  per  gmoKere  a  questo  termine  , 
abbeocbè  siavi  ricbiamo  delle  parti. 

4.  Se  le  gran-corte  paò  oontinubre  a  pri)- 
eedere,  può  pure  spezzare  il  corso  del  giti- 
dizio  con  risoluzione  di  quistioni  perento- 
He  e  di  merito  a  favore  del  reo,  a'  termi* 
ni'  degli  ar«.  ii4  e  445.  Inqperoecbe  se  il 
fatto  non  offre  materia  ad  ulteriore  discus- 
sione né  ad  ipdagini^  uia  chiara  apparisce 
V  innocenza'  del  reo,  sarebbe  vano  r  ^to  di 
accuse  ed  il  ter4nine  da' cinque  giorni.  La 
natura  dunque  natie  cose  suggerisce  la  fa- 
ooUà  di  chiudere  ogni  procedimento  e  libe- 
rare il  reo,  aocorbjè  vt  sia  protesta  di  ri- 
corso avverso  la  competebza.  Se  non  ohe 
libofrito  il  n  0  delinilivamente,  si  opre  im- 
medì;»Uinfiente  adito  al  ricorso  del  ministe- 
ro pubblico,  per  la  ragione  cbo  non  vi  è 
più  possibilità  del  termine  di  cinque  gior- 
ni ('2).  Ed  egli  allora  puQ  ricorrere  nel  tem- 
po stesso  e  contro  la  competenza  del  giù* 
dice,  e  contro  la  decisione  che  assolve  il 
reo. 

5.  Che  se  la  gran-corte  pria  del  termine 
do'  cinque  giorni  dichiari  nella  c^usa  la  sua 

(i)  Circoliire  ministeriale  del  7  cK.^t<.  1819.  — 
£d  è  da  avvertile  che  se  fosso  continuato  il  si- 
stema di  dìsculcrd  ad  ogni  passo  1  rioofsi  avver- 
so le  decisioni  di  coinpeteiiza  «  parliuolarmcnte 
•  nella  iiitcìnpiaaiua  di  travestirvi  il  merito  cou 
l'eccezioni*  di  uianoauasA  di  materia  punibile,  hk 
corto  suprema  ^  secondo  la  or^nlzzazione  del 
liti?  non  vi  barel))>c  stata  suirioieute.  PrifDa  vi 
era  la  camera  de  ricorsi^  esclusi vameoito  iucarU 
cata  delle  competenze  sì  civili,  che  penali.  V.  il 
lì.  1  §  27,  nella  parto  I  di  queste  Quistiom. 

(2)  V.  supra  il  u,  XXII,  §  2,  jwta  ?• 
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iocompcttenza,  gì  cbe^  non  rilenendosi  più 
da  lei  la  cognizione,  non. si  può  piìi  praso 
di  lei  veritìoare  la  dazione  del  termine  dei 
cinese  giorni,  questo  stesso  renderebbe  abi- 
le il  ministerò-pubblieo  a  produrre  il  ri- 
corso prima  della  esecuzione  dell'  invio  del 
processo.  E  questa  facoltà  e^li  avrebbe  a 
Oiaggior  ragione  auando  il  tribtanale  cnì  si 
rinvia  I9  eausa^  ha  rito  diverso  di  quello 
46119  gmo-corte  orioainale  ^  coiQe  sarebbe 
p.  e.  uQ  consiglio  di  gt;terra  0  una  com* 
missione  ^ilitaire  (3j. 

<6..  Ila  i^  pi^  sposso  avviene  ciò  che  netta 
.causa  di  cui  fiì  oOoupiamo,  ò  at.veouto.  Pro- 
dotta F  ecceziooe  d' ineompeteoza,  la  gran- 
jQorte  non  vi  proBuazìa,  e  passa  sino  alla 
dichiarazione  di  i^on  .esservi  luogo  a  pro- 
gredimento penale.  Io  debbo  credere  eoo 
vejro  ciò  di  coi  sospetta  il  ministero-pub- 
|>lico  ricorrente,  ohe  avendo  egli  dimandalo 
la  diefaiarazìone  di  competenza  correzionale, 
si  è  voltito  dissimularla  sol  perchè  la  mag- 
gijoranza  della  gran-corte  ha  creduto  bello 
di  non  pei'dere  il  suo  impero  col  perdere 
la  cognizione  della  caosa^  la  quale  era  evi- 
dentemente di  altro  giudice  ;  e  solo  perchè 
il  voleva,  assolver  ella  rimpotatO)  cui  for- 
se il  suo  giudice  avre!)tje  condannato.  Se 
non  yi  fosse  stala  V  omissione  di  pronun- 
ziare sulla  decisione  d' incompetenza,  noi 
non  potremmo  occuparci  che  delle  viola- 
zioni Ai  }fiSf^9  avvenute  torse  in  tal  deci- 
sione deKnitiva,  e  vedere  nel  merito  la  aua 
competenza.  ' 

7.  Ma  n^  caso  attuale  noi  possiamo  di- 
spensarci di  ragionare  del  merito.  Si  era 
opposta  dal  ministero-pubblico  la  compe- 
len7.a  correzionale.  La  gran -corto  ometteDdo 
di  pronunziarvi,  ba  assoluto  Timputato  (4). 
Uà  dunque  violalo  l' art.  3od  pr.  penale, 
ohe  paribca  T  omissione  alla  commessione; 
e  se  si  annidila  a  buon  dritto  per  violazione 
di  forme  ,  si  annulla  egualmente  a  booo 
dritto  per  la  omissione  ed  obblio,  o  per  lo 
espresso  rifiuto  di  pronunziare  su  di  noa 
dimanda  che  la  parte  pubblica  o  le  parti 
privato  avevan  driuo  o  lacoUà  di  fare.  AI- 

(3)  Arresto  del  6  dicembre  1837,  nella  causa 
di  Ghiu'ppe  Torom,  Mojn^Ne  comm.,  Ricoliki 
m.  p. 

(4)  pi  ciò  abbiamo  veduto  molti  esempi.  U 
gran-corte  ha  dritto  Sncontrasfabile  dopo  il  di- 
)>attimcnto  di  assolverò  il  reo  per  ecceziou  peres- 
torla,  comecché  giudichi  essere  il  fattoi  con- 

I  potenza  correzionale.  Ma  noi  pnò  nel  corso  del 
giodiiio.  Dee  bensì  nuyiare  la  causa  al  suo  già- 
dice« 
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r  incontro  consamato  qaelV  Atto,  Mìo  h*- 
colla  data  da  quesl'ail.  al  mini  stero-pub- 
blico, ei»U  non  potrebbe  più  fare  esperi- 
mento :  la  decisioDe  pronunziata  è  deKoi- 
tiva.  La  quistìone  dunque  che  ^ui  abbia* 
mo  non  è  del  fatto  da  cai  è  derivata  V  as- 
soluzione :  eìla  è  del  vìzio  d*  incompetenza 
di  cui  la  decisione  non  ostata  porgala.  Di- 
mando perciò  l'  ammessione  del  ricorso  del 
rainisteropabbllco,  e  V  annullamento  della 


decisione 


1) 


XXV. 


Come  s' intenda  che  la  qtHstione  di  compe- 
tenza per  ragion  di  materia  sia  amvìes- 
sibile  in  ogni  sialo  di  causa. 

Non  è  nuovo  il  principio, che  il  potere  pu* 
nitivo  per  intt*  i  reati  sia  del  (Giudice  or* 
dinario,  quul  è  la  gran-corte  criminale.Tau- 
lo  è  ciò  vero,  che  se  nella  pubblica  discus- 
sione si  scuopre  esser  delitto  o  centra wen* 
zione  ciò  che  fu  accasato  come  misfatto, 
l'art.  82  della  legge  org.  e  rari.300  pr.  pe- 
nale danno  alla  gran-corte  criminale  il  po- 
tere dì  pronunziarvi.  Anzi  nei  reati  con- 
nessi lo  stesso  atto  di  accusa  comprende  e 
misfatti  e  delitti  e  contravvenzioni,  adde- 
bitati al  medesimo  reo.  Le  corti  speciali 
son  ora  le  stesse  che  le  corti  criminali,  ag- 
giantivì  solamente  due  altri  giudici:  il  rito 
è  il  medesimo,  tranne  che  nel  rito  speciale 
8Ì  sopprime  il  termine  de' cinque  gìorni| 
e  »i  nega  il  ricorso  avverso  la  delìnitiva* 
Nondimeno  nel  caso  che  nella  pubblica 
discussione  svanisca  il  misfatto  dì  compe- 
tenza speciale  ,  o  svanisca  la  circostanza 
che  avea  dato  luogo  a  tal  procedimento, 
r  art.  455  pr.  penale  statuisce  che  ciò  non 
ostante  sarà  decisa  la  causa  da  tutti  gli  otto 
giudici  che  hanno  assistito  alla  pubblica 
discussione.  £d  allora  vi  è  luogo  a  ricorso. 
Oltre  a  ciò  la  cono  suprema  ha  tra  i  ma- 
gtotraii  eguali  sopraintende,  anche  le  gran- 
corti  Bpeeiali  ;  ea  oltre  la  determinazione 
della  loro  competenza,  non  è  raro  il  caso 
della  (^nsnra  eh'  ella  fa  delle  loro  decisioni 
in  merito,  annullandole  neir  interesse  della 
leggo.  Anzi  ove  le  condanne  a  morte  o  a 
pene  perpetoe  ^ieno  pronunziate  a  maggio- 
ranza minore  di  sei  Ira  gli  otto  giudici,  ella 
può  ammettere  il  ricorso  anche  nell'  inte- 
resse delle  parti  (2).  Tulio  ciò  mostra  che 
sebbene  la   materia  delia  competenza  spe- 

(1)  Cosi  è  sfato  deciso. 

(2)  Art.  137  1.  org.nap.— Art.  148  1.  org^ic. 
—Art.  434  pr.  penale. 
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ciale  ala  ben  distinta  da  qnella  dellA*  C4>0)- 
pétenza  ordinaria.  In  giorisdiziooe  dell' uua 
e  detr  altra  esca  da  un  tronco  comune,  i 
cui  rami  non  si  distinguono  che  (foando  il 
ramo  specitile  si  alTerra  e  si  stacca  dal 
viluppo  in  cui  à  nell'  ordinario.  E  perciò 
r  art.  oOi  ci  avverte  che  senei  corso  dèlia 
discussione  riSfiUinò  circostanze  die  rmpri- 
mono  al  misfallo  il  caraltere  di  misfittlo  spe^ 
ciale^  la  gran-corte  ct^iminaie  continuerà  d 
procedere  colle  sue  facoltà  ordinarie,  e  de* 
ciderà  ed  applickèrà  la  pena  se  vi  ha  luofp, 

2.  Da  oiò  deriva  che  ove  mai  anclio  nel- 
V  atto  di  accusa  e  nel  giudizio  di  sottopo- 
sizione all'  accusa,  venga  ad  esprimersi  la 
circostanza  che  mena  alla  compBtenza  spo- 
ciale,  ed  intanto  per  inavvertenza  non  vie- 
ne sottoposto  il  reo  alla  giarisdizione  spe- 
ciale, ma  all'ordinaria,  quante  volte  alcu- 
na delle  parli  non  vi  opponga  ricorso,  la 
corte  ordinaria  procede  regolarmente.  Ma 
che  sarà  se  scorsi  i  termini  del  ricorso,  il 
ministero-pubblico  prima  dollapubblicd  di- 
scussione intenda  aalla  gran-corte  medesi- 
mi» f.ir  correggere  l'errore?  Io  sono  in 
dubbio,  e  piuttosto  propenso  a  diro  che  il 
possa  ;  imperocché  1*  art.  157  pr.  pcn.  dà 
facoltà  di  decidere  la  incompetenza  per  ra- 
gion di  materia  in  ogni  slaio  di  causu^  e 
non  distingue  la  competeura  speciale  dallo 
altre  specie  di  competenza  :  la  competenza 
per  ragion  di  materia  è  tutta  e  sempre  di 
ordine  pubblico.  —  Ma  la  òòrte  suprema 
parmi  aver  deviato  alquanto  da  qoeste  mas- 
sime nel  seguente  arresto* 

3.  «  Lannoi836s  tV  2  settembre.-^ kWo: 
suprema  corte  di  gìusii/ja,  camera  crimi« 
naie.  —  It  Oommendatore  vice  presidente 
MoNTONS  ha  fatto  il  rapporto  della  causa  a 
carico  di  Giovanni  Cresci^  dal  quale  risuU 
ta  quanto  segue.  »  ' 

«11  pubblico-ministero  presso  la  gran-' 
corte  criminale  in  Terra  di  lavoro,  nel  2 
di  ottobre  del  1854  accusò  Giovanni  Cre* 
Sri.  usciere  ,  di  falsità  in  mandati  di  oli-' 
ziali  pubblici  che  aveano  facoltà  di  far 
trarre  danaro  da  ano  oiBcina  di  pubblico 
danaro,  e  Felice  Contenia  dì  complicità  nel- 
r  anzidetto  misfatto.  Chiese  procedersi  se- 
condo le  regole  di  rito  imianzi  alla  gran- 
corte  criminale  ;  e  questa  per  decisione  del 
5  di  ottobre  del  medesimo  anno  dichiarò  in 
legittimo  stato  di  accusa  Ctiovtinhi  Cresci 
e  Felice  Contenta ,  ed  ordinò  che  per  tal 
misfatto  sì  procedesse  per  V  appunto  m- 
nanzi  alla  gran-corle  criminale  (3)1  » 
.    (3)  L'ari.  426  pr.  peu.  tende  competenti  le 
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4.  «  L'  anzideita  deoisiono  fu  noiiKcela 
«gli  acco  Sdii  nel  di  8  di  ottobre  del  iSoi  ; 
ne  fu  seudila  da  ricorso  per  axintilUmea. 
lo  per  parie  dei  pubblico-uiinislero  o de- 
gli accusali.  Nondimeoo  si  fecero  nuovi 
atli  d' insiruzione ,  che  porinrooo  la  soo- 
verta  di  aUri  mandali  (alsi.  Quindi  il  pub- 
Mico-ministero  in  dala  de'25  di  aprile  del 
185<)  spie|4Ò  nuovo  allo  di  accusa  che  cuni- 
])rt'ndea  pur  gli  aliri  misratli  ,  cbiedeodo 
del  pari  che  si  procedesse  innanzi  al lajgrcpi 
corte  criminale.  E  la  gran-corle  per  deci- 
sione rle7  incif!i;io  1836  pronnr\|^iò  nnifur 
meinenle  alle  conclusioni  del  nùnistero- 
pubblico,  come  avea  fallo  nella  decisione 
del  d\  3  di  ollobre  4834.  Tal  decisione  fu 
nolìlicala  il  di  16  ma!:i;io  1856;  e  nemme- 
no contro  di  essa  si  produsse  ricorso.  » 

5.  «  Senza  allra  novità  di  fatlo  ,  nove 
giorni  dopo  ,  a' 25  dell'indicalo  mese  di 
magali'»,  il  pubblico-minislero  osservò,che 
dir  corte  criminale  non  speciiìcava  il  rilo  ; 
che  quella  che  si  dice  corte  speciale,  non 
è  che  cor(6  criminale  ^  con  Y  aggiunta  di 
due  allri  giudici,  procedente  però  con  rilo 
speciale  (1)  ;  che  indù bilaln mente  i  misfaU 
ti  de'quali  venivano  accusali  i  suddetti  Cre- 
sci e  Contenta,  in  forza  dell'art.  426  delle 
leggi  di  pr.  penale  ,  menava  alla  compe- 
lenza  con  le  regole  di  rilo  innanzi  alla  gran 
corte  speciale  ;  e  che  la  iocompetenza  per 
ragion  di  materia  ,  per  V  art.  457  delle 
stesse  leggi,  possa  opporsi  anche  dal  pub- 
blico-minisltTo  in  qualunque  sialo  di  cau- 
sa: chiese  dunque  procedersi  secondo  le 
regole  di  rilo  innanzi  alta  gran  corte  spe- 
ciale. E  la  gran-corte  per  decisione  de'  3 
giugno  del  iK56  ,  adoUindo  i  molivi  del 
pubblico-minislero,  ordinò,  che  circoscritti 
gli  alti  poslerìori  alTado  di  accusa  ,  cioè 
il  doppio  giudizio  di  soitoposizione  all'ac- 
cusa, si  procedesse  agli  alti  ulteriori.Que- 
sii  atti  ulteriori  cominciarono  con  la  deci- 
sione del  di  8  del  medesimo  giugno  4836, 
]a  quale  dichiarò  di  nuovo  i  mentovali  Gio- 
vanni Cresci  e  Felice  Contenta  io  legittimo 
slato  di  accusa,  ed  ordinò  che  per  i  misfal- 

gran-corti  speciali  nc'mtsfatti  compresi  nelle  se- 
zioni  I  e  li,  capitolo  l,  titolo  V,  libro  IL  delle 
il.  penali.  Nella  detta  sez.  Il  è  per  l'appunta  la 
art.  275  che  punisce  col  secondo  al  terzo  grado 
<ll  ferri  chiunque  falsifichi  te  ordinanze  della  te^ 
soreria  generale^  o  i  mandati  de' magistrati  o  de- 
gli  ufiziali  pubblici  che  han  dritto  di  tirare  o  far 
tirare  pagamenti  dalla  rossa  di  ammortizxazin- 
ne  o  da  qtialunque  officina  di  puhòVco  danaro. 
(I)  Art.  139  u.  5  proc.  penale. 
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U  de' quali  essi  erano  accusali',  si  proce- 
desse innanzi  alla  gran-corte  speciale» '- 
Conlro  queste  due  ultime  decisioni  del  3 
e  dell'  8  giugno  sì  è  ricorso  per  annulla- 
menlo  per  parte  di  Giovanni  Cresci.  • 

6.  «  Udito  il  rapporto:— Inteso  il  proc. 
gen.  del  Re  cav.  gran-croce  Letizia  ,  il 
quale  ha  chiesto  l'annullamento  delle  deci- 
sioni impugnate.  —  La  corte  supremo  di 
giustizia  ecc«  ecc. ^CbmideranJo,  che  tulli 
i  prodotti  molivi  sono  diretti  allo  scopo  ine- 
desinio,  a  quello  cioè,  di  negare  alla  gran 
corte  la  facoltà  di  spiegare  la  comptknv^ 
speciale  nella  causa  di  cui  si  tratta,  dopo 
aver  dichiarala  la  ordinaria  criminale  per 
mezzo  di  due  decisioni,  non  impugnale  nei 
termini,  e  rimaste  saldo  nell'inleresse  del 
pubblico  accusatore  e  degli  aecus'ili.  • 

7.  «  Considerando  ,  che  la  corie  n'udi- 
calrice  nel  pronunziare  ìc  due  decisioni  soi- 
toposle  a  censura  ,  parti  dal  principio  di 
dritto,  di  potersi  cioè  opporre  la  incompe- 
tenza per  ragion  di  materia  in  ogni  sinlo 
di  causa  ;  oda  quello  di  fallo,  cioè  a  dire 
di  trattarsi  nella  specie  di  tale  incompe- 
lenza:  per  lo  che  lo  scioglimento  del  pro- 
blema dipende  dal  fissare  i  principii  ed  i 
limiti  della  incompetenza  per  ragion  di  ma« 
leria.  n 

8.  Considerando ,  che  innanzi  trailo  (a 
mestieri  por  m(*nte  al  drillo  pasiii^o  pCT 
la  definizione  che  ne  dà  la  Jegg*ì  nell'art. 
486  leggi  di  pr.  panale:  È  incompelenTa 
per  ragion  di  materia Ji^se  vn  giudice di^ 
tizia  pronunzùisse  sopra  delitti  otmi/i^>j 
II,  se  un  giudice  correzionale  pranunwuse 
in  materia  di  inisfutti  ;  III,  se  un  giv^^ 
di  eccezione  pronunziasse  sopra  reali  wd^ 
narii  ;  IV,  5^  un  giudice  non  rtrfiWo  * 
poter  punitivo,  pronunziasse  sopra  reali  oi 
qfialunque  specie.  ecceUuatoUcasoprt^i^' 
lonelC  ari,  347(2).  » 

9.  «  Cow«i<ierawrfo,cbe  dalle  regole  eooo* 

cinte  emanano  spontanei  i  principii  l^l* 
che  seguono  :  » 

«  I.  fja  incompetenza  per  ragion  di  ma- 
teria consiste  essenzialmente  nella  mancan- 
za di  piileri  nel  giudice  che  s'impadronì- 
sce  di  una  quistione  non  appartenente  alU 
sfera  delle  sue  allribozioni,  e  compre»  «n 
quella  di  altro  giudice  nella  linea  ordio)- 
ria  dello  giurisdiziooi.  »^ 

«  II.  Di  qui  il  principio,  cbeilgio^i** 
ordinario  penale  non  manca  di  poteri,ove 

C!Ì;Cioè  por  i  reali  commessi  airudicniadioo 
collegio  giudiziario.  --\. sopra  i  I S  -  dei  n-XX!!'- 
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|>^onunzii  sopfa  fealì,  disUccaii  qdasi  mo- 
fnéntanesmeote  dalle  sue  ordinarie  atlribii- 
àniuoi  per  rnotiyi  ài  alta  economia  di  giusti- 
zia, a  commessi  ad  iin  giudice  di  éccé/jnne.» 

«  ili.,  Da  ({uesta  regola  diviene  agevofe 
la  inlelijgen7.a  del  terzo  òomma  del  IfàscHl 
to  HtL  .486j  cioè  i  È  incompeienzq  per  ra- 
gione di  maleriai  Se  Un  giudice  di  eccezion 
ne  pronunziasse  Sòprtì.  reati  or(ieharit.  Da  ila 
re£<ola  medesima  is'inlende  il  inolivo,  per- 
chè la  legge  noti  ha  dichiaralo  inconltpé- 
lenza  per  ragion  di  maierìa  Vinvei'sa  della 
disposiziode  or  ora  trascrilia^  vale  a  dire, 
se  un  giudice  ordinario  pronufìziàsse  sopta 
reati  di  eccezione  (i),  n 

ìVi  «  Quindi  la  règola  inconcussa  di  non 
dadere  un  Iribunaie  civile  nel  vizio  d*  in- 
conipeleuza  per  ragìotì  di  maieria^  ove  prò- 
nunzii  sopra  quislìoni  delta  sfera  de'  tri- 
bunali di  commercio  j    iribtinalì  cjuesli  di 


eccezione,  e  quello  tribunale  ordinario  (2) 
V.  é  Ne  può  cader  dubbio  sul T  applica- 
KÌone  delia  regola  enunciata  ira  dna  gran- 
corte  criminale  ed  un  tribunale  di  ecceziò 
He,  quaPè  appunto  uda  gran-òorte  specie! 
le  (?5).  •     .        . 

JO,  <»  Considerando  che  le  ade  decisio- 
tìì  di  sopra  mentovate  ,  le  quali  dichiara- 
t'Odo  nella  .specie  l'ordinafia  competenza^ 
non  idìpugùale  de'  termini  stabiliti  dalla 
legge,  formano  Stalo  nell'interesse  del  pub- 
blico accusatóre  e  degli  accusati  (4);  e  che 

(1)  Pare  a  die  che  la  legge  la  dichiari  anche 
iale.  quando  vi  sia  richimno  a  iem^  dipai'te 
pubblica  0  privata* 

(2)  Purché  le  parli  non  dimandino  di  essere 
ìtìviale  al  giudice  di  eccezione  prima  di  conchfu- 
dfire  airudieusà^  0  nell'atto  di  conchiudère  nel- 
la causa. 

(3)  tutlà  }à  ìotzii  dei  ràgionàtìleniò  sta  ìiella 
parola /?rominzùirei  Pronunziare  è  rultimo  atto 
della  giurisdizione^  Sa  uou  è  opposta  la  compe- 
tenza eccezionale  prima  della  pronuriziàzione A\ 
inagistratò  ordinario  prouunzia  rPgolarmenle.Ma 
i:he  sarà  se  è  opposta  prima  eh*  e!  pronnnzii?  La 
legj^e  cogli  art.  501  e  443  pr.peuinon  Tuoleche 
(jiiesla  opposizione  si  {^ossà  fare  quando  è  comio- 
tjiala  la  pubblica  discussione,  e  questo  di  fleto  è 
per  i  soli  misfatti  speciali.  Ifal  che  se  T  opposi- 
zione sia  per  reali  militari,  non  pare  dubbio  che 
scoperto^  anche  nella  discussione  pubblica  esser 
hiiìitare  il  misfatto  che  fu  accusato  come  ordi- 
nario, la  gran-corte  criminale  debba  dichiararsi 
incompetente*  Per  le  corti  speciali  la  legge  quod 
voiuUi  svripsit;  quod  itohiit^  omisU;  e  per  esse 
^oie  espresse  solo  il  caso  d'nua  discussione  pub- 
blica cominciala. 

(4)  Qui  si  ricorre  al  prtacipio  stanziato  dallo 
DA.  II. 
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perciò,  ove  esse  fossero  tùQorse  in  viola- 
zione di  legge,  potrebbero  richiamare  una 
censura  nel  solo  interesse  della  legge^  ma 
dòn  mài  sovvertire  diritti  acquistati  (5).  » 
iì,  tf  Considerando  inoltre  ,  che  la  dì- 
d)dnda  dei  pubblico-nniinislero  diretta  alla 
competenza  del  tribunale  di  eccezione, non 
poggia  sopra  fatti  scoverti  e  sviluppati  do- 
po ì  primi  atti  dì  accusa  (6);  e  che  per 
conseguente  ^  Ravvisale  le  due  impugnate 
decisioni  sotto  questo  alU'o  punto  di  vedu- 


art.  !50i>  delle  11. ce.  relalito  alla  eccezfoné  del- 
la cosa  giudicata.  Ma  è  da  avvertire  che  la  de- 
cisione tllliraa  non  >aro))l»e  fondata  su  motivi  me- 
desimi delle  prime, comecché  ad  èsse  preesisten- 
ti; e  questa  è  una  dflle  quattro  condizioni  le 
qHdli  si  esigono  cumulativamente  per  l'eccezio- 
ne della  cosa  giudicata.  E  vero  che  giudicata  nna 
causa  nel  merito,  non  può  questa  restaurarsi  per 
motivi  di  fatto  non  considerati  né  avvertiti ,  co- 
me che  sleno  al  giudicato  preesistenti.  Ma  dubi- 
to se  ciò  possa  dirsi  della  competenza  per  ragion 
di  materia,  che  di  sua  natara  è  reilerabile  per 
opui  circostanza  non  avvertita  Kètla  pridiadl* 
cbiarazione. 

(Sì  Potrebbe  op|)orsi  che  nelle  decisioni  di 
Competenze  per  ragion  di  materia,  non  possono 
avverarsi  diritti  aòquistati.  Tal  competenza  è  di 
ordine  pubblico  ;  e  quindi  è  sempre  rivocabile 
per  ogni  nuovo  fatto  che  si  scnopra.  Le  eccezio- 
ni degli  art.  301  e  435  sono  tassative,  né  posso- 
no estendersi  di  caso  a  caso. —  L'  annnllainento 
neir  interesse  della  legge  può  avvenire  dopo  la 
pronurtziazione^  e  fuori  de* casi  degli  art.  SOl  e 
453,  non  quando  si  è  ancora  nel  caso  di  correg- 
ge i-e  l'errore.  Così  nnà  gran-corte  nel  Corso  del- 
la inslruiione,  riconoscendo  che  il  fatto  fera  cor- 
rezionale ,  invece  di  diohiararsi  incompetente, 
pronunziò  nott  esservi  luogo  a  procedimento  pe- 
nale;  pronunziazione  definitiva,  quando  Terrore 
della  competenza  non  era  più  emendabile  neirin- 
teresse  delle  parli;  e  perciò  tal  decisione  fu  an- 
nullala nel  solo  interesse  della  legge.  Arresto 
del  9  luglio  1834,  nella  causa  di  Èfonoto  Bocco^ 
Montone  comm.,  NicoLìNi  m.  p. 

(6)  Questi  fatti  erano  inerenti  all'  accnsa;  ma 
non  avvertiti  ne' due  primi  giudizi!  di  sottoposj- 
zione  all'accusai  Non  è  diàbbio  che  Iftoompeten- 
za  potea  rivocarsi  dopo  nuova  instruzione  di 
pruove.  Il  dubbio  è  soloi  se  senza  nuova  instru- 
zione delle  pruove,  e  prima  della  pubblica  di- 
scussione, possa  nna  gran-co f te  correggere  un 
suo  errore  di  competenza  in  forza  dell  art.  157 
che  glie  lo  permette  in  ogni  stato  di  causa^  tran- 
ne i  casi  di  espressa  eccezione  di  leg^e.  11  caso 
in  disputa  non  è  certamente  fra  i  gasi  di  eccedi 
zinne  degli  art.  301  e  433.  La  giurisprndenza 
dunque  Gssata  dalla  corte  suprema  potrebbe  tro-i 
▼are  alcuno  che  non  parteggies<p  |)cr  essa^ 
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la  cadono    nella    violazione    degli  arlìcoli 
478  e  305  delle  citale  leggi  (1).  » 

i2.  »  Per  tali  molivi. — Annulla  le*  de- 
cisioni rendule  dalla  gran-corle  criminale 
in  Terra  di  lavoro  iu  data  de' 3  ed  8  di 
giugno  del  dSSG  ;  e  rinvia  la  causa  alla 
gran 'Corte  criminale  in  Napoli.  » 


XXVI. 

Se  possa  elevarsi  conflitto   tra  una  gran- 
corte  criminale  ed  un  giudica  correziona- 
le posto  neir  ambito  della  sua  giurisdi- 
>  zione» 

Signori  (2) ,  non  è  nuova  la  quislione 
di  cui  ci  occupiamo.  £  sialo  sempre  da 
questa  corle  suprema  delinilo  che  il  giudi- 
ce correzionale  può  elevarsi  in  confi  ilio  con 
la  gran-corle  criminale  ,  quando  questa 
procede,  non  come  corte  di  appello  corre- 
zionale ,  ma  colle  sue  ordinarie  facoltà  di 
giudice  de' misfatti  (5).  Si  è  riprodotta  la 
quislione  nella  causa  di  cui  ci  occupiamo. 

2.  Un  consiijlio  di  i»uerra  si  è  dichia- 
rato incompetente  per  un  reato  di  furio 
commesso  da  un  soldato  ,  ed  ha  rinviata 
la  causa  alla  (zrnn-corte  criminale.  Tal 
rinvio  non  ha  alcun  valore  nella  quisliouo 
se  il  reato  sia  ordinario  criminale,  o  or- 
dinario correzionale:  il  giudice  correziona- 
le Don  può  elevarsi  in  confliUo  co'  consi- 
gli di  guerra:  s*  egli  crede  che  la  causa 
cb^ei  giudica  sia  militare  ,  dee  passar  le. 
carte  al  proccuralor  generale  presso  la 
gran-corte  ;  e  così  s'egli  si  oppone  alla  in- 
competenza spiegata  da  un  consiglio  di 
guerra,  dee  sospendere  il  suo  proocdimen^ 
lo,  ma  il  confliUo  negativo  non  può  attuar- 
si che  per  niezzo  del  proccuralor  genera- 
le (4).  Il  rinvio  dunque  del  consiglio  di 
\guerra  alla  gran-corte  criminale,  accettato 

(1)  Nemmeno  l'art.  178  risolve  la  qnlstioiie  , 
perchè  è  relativo  espressamente  ali  ai-t.  l?i7,ove 
è  eletto  :  t  incompetenza  per  ragion  di  ntateria 
pttò  opporsi  dal  ministero  pubblico  e  dayf  impu- 
tati IN  QC4LUNQIIB  STATO   DBLL4    CAUSA.    NÒ  qne- 

slarf,  soggiungo  affatto  che  non  può  opporsi  l'in- 
competenza, se  la  qiiistione  sia  slata  pi-egiudltra- 
fa  da  un  oblìo  pi-erodente.  Le  sole  eccezioni  so- 
no iieirart.  301  e  453. — Lo  stesso  può  dirsi  del- 
l'art. 30f>  che  qui  si  cita. 

(2)  Nella  causa  di  Salvatore  Masco^  2  ottobre 
1857,  Montone  comm.,  Nicolini  m.  p. 

(3)  Sappi,  alla,  collezione  delle  leggi,  serie 
critn,  n.  142. 

(r  Snppì.  alla  collex.  delle  11.  n.  43. 


da  lei,  esclude  definitivamente  la  compe 
lenza  militare  (5)  ;  ma  rimane  inlaita  la 
quislione  seta  causa  sia  criminale  o cor- 
rezionale. 

3.  Di  fallì  alla  gran-corte  criminale  par- 
ve quel  furio  senza  le  qualità  che  pote- 
vano renderlo  misfatto  ;  sì  dichiarò  iocom- 
petente  ;  e  rinviò  la  causa  al  giudice  cor- 
rezionale. Ma  questo  dalla  instruzione  del- 
le pruove  vide  nel  furto  le  qualità  della 
violenza  armata  e  del  luogo.  Si  dichiarò 
dunque  incompetente  ,  e  tornò  ad  inviare 
il  processo  alla  gran-corte.  Poteva  ei farlo? 

4.  La  giurisdizione  de'  delitti  è  data  ai 
giudici  regii  dalla  legge.  Essi  sono  obbli- 
gali di  uffizio  a  spodestarsene,  quando  l'av- 
venimento ba  impronuì  di  misfatto  (6).  E 
questa  disamina  dee  farsi  da  essi  ew  animi 
sui  sententia^  non  con  la  con  scienza  del  gìo- 
dice  de'misfalti.  Sotto  Taspetto  della  rispet- 
tiva competenza  ordinaria,  più  grave  è  la 
giurisdizione  della  gran-corte,  meno  grave 
quella  del  giudice  regio  ;  ma  stretta  ne'sooi 
confini  è  la  prima  ,  come  stretta  ne' suoi 
confini  è  la  seconda  :  e  Tuna  e  Valtra  au- 
torità è  obbligata  a  non  trascenderli  aHallo. 

5  Quando  il  giudice  correzionale  riceve 
norme  dalla  gran-corte  come  dal  suo  giu- 
dice di  appellò,  allora  non  è  dato  a  hii  di 
violarle  ;  perciocché  soggetto  alla  sua  cor- 
te di  apf»ello  per  ragion  di  gerarchia,  nm 
può  insorgere  contro  il  suo  superiore  in 
quella  slessa  causa  la  cui  sentenza  può  per 
appello  venir  modificata.  Ciò  avviene  nel- 
la esecuzione  delle  sentenze  riformale  in 
appello.  Ma  nel  fissare  la  giurisdizione  or- 
dinaria ,  tanto  può  la  gran-corte  ,  quanto 
ogni  altro  giudice  competente  per  ragion 
di  materia  ,  benché  di  un  ordine  inferio- 
re (7).  È  vero  dhe  Tart.  493  parla  solo  dì 


(5)  Art.  493  pr.  pen. 

(6)  Art.  486  pr.peu.— Alcuni  reati  son  poniti 
con  latitudine  tale  ad  arbitrio  del  giudice,  cfaf 
nella  scala  delle  pene  vi  è  per  il  minimo  la  pf- 
na  cnrrczioiialo,  e  per  il  massimo  la  criminale. 
La  ginriìjdixione  allora  è  del  giudice  de* misfat- 
ti, o  sìa  di  chi  può  imporre  la  pena  più  forte;ti 
che  se  poi  nella  pubblica  discns'ìiouc  svanL^a 
(»gni  circosfania  che  può  portare  a  pena  crim*- 
nalenCgli  allora  potrà  nel  ^indillo  definitivo  far 
uso  della  facoltà  accordatagli  dall'art.  500  pr. 
penale.  Arrosto  del  23  agosto  1839,  nella  cans« 
di  Puff  ade  Florc^DB  \aca  comm.,  NicoLi!fi  w-p. 

(7;  Abbiamo  trovato  talvolta  che  banno  erra^ 
lo  entrambi;  e  così  il  gindice  correzionale  coi 
per  errore  la  gran-corte  ba  rimesco  il  gimlìzio 
dì  un  misfatto,  vi  ha  applicala  una  pena  corre- 


Digitized  by 


Google 


PARTE  SBSTÀ 


247 


più  gran-^orii  crioìioalì,  o  d'una  grao  cor- 
te ed  un  consiglio  di  guerra  \  ma  per  pa- 
rità di  ragione  debbVsser  lo  stesso  ira  uoa 
gran  corte,  ed  uo  giudice  correzionale. 

6.  Credo  io  dunque  che  il  confliUo  sia 
Sta4x>  ben  elevato  ;  e  poiché  evideoie  è  la 
esietenxa  delle  qualità  aggravanti  nel  furto 
dimando  che  questo  conflitto  tiegalivo  si  ri- 
solva per  la  giurisdizione  criminale  (Ij. 

ziomile;  sentenza  passata  in  giudicalo  senza  ri 
4;orso  del  pubblico  ministero.  Allora U  corle  su- 
prema ha  annullato  neir interesse  della  leggo  , 
ma  la  sentenza  è  rimasta  ìhcoiicus'mH  ne'suoi  effet- 
ti legali.  Arresto  del  6  mai-zo  1859,  nella  caosà 
di  Giuseppe  CibeUi,  De  Loca  comm.,  NiCouni 
ni.  p.^ Non  dee  tacersi  che  non  mancano  esempi 
di  tali  annullamenti  nell'interesse  della  leg^c  , 
in  cause  di  competenza  per  ragion  di  materia,  1 
quali  si  son  Tatti  vaJei'c  nciriuteressc delle  par- 
ti;  ma  questa  fu  abl>errazi()ne  di  un  nn»se.  Arre- 
sto del  l  giugno  IH27  nella  «ansa  di  Bavlvlonieo 
di  Lucia:  del  lo  giugno  dello  ste^>o  anno  nella 
causa  di  Filippo lionaf accia;  di'l  20  dello  stesso 
mese  ed  anno  nella  causa  di  Jnlonio  Cortese  e 
Giuseppe  Cecere.  Grave  è  il  vizio  «l'incompeten- 
za; ma  quando  alcuno  è  già  detiiiititamento  giu- 
dicato da  autorità  rivestita  di  poter  punitivo,  e 
siasi  solamente  commesso  l'errore  ne*  gradi  del- 
la giurisdizione,  a  quai  mali  peggiori  non  por- 
terebbe la  violazione  della  cosa  giudicata?  V.  il 
n.  XX  della  parte  2  di  queste  Quìst ioni.— ^  Si  è 
andato  talvolta  all*estrcmo  opposto;  e  prima  del 
giudizio  definitivo,  quando  ogni  erroreè  tuttavia 
riparabile,  si  è  creduto  che  la  decisione  di  com- 
petenza potesse  rescindersi  nel  llutei-esse  della 
le^ge,  e  non  ncir  interesse  delle  parti.  V.  il  n. 
XXV  di  questa  stessa  parte*-r-V.  li  u.  XL  della 
parte  3. 

(1)  Cosi  venne  deciso.— Vi  è  d'accordo,  oltre 
del  n.  142  del  Suppf.  aila  coliez,  delle  11,^  an- 
4;he  l'arresto  del  27  gennaio  11)36  nella  causa  di 
jéniellodi  Domenico^  De  Luca  comm.,  Nicolini 
jn.  p. 

Intorno  alla  competenza  per  ragion  di  materia 
si  sono  pubblicate  da  noi  altre  quisfioni  assai 
importanti  uel  detto  SuppL  alla  coliez.  delle  li. 
"Giova  riferimc  le  risoluzioni. 

I.  Quando  pende  In  corte  suprema  la  discus- 
sione della  competenza  di  alcun  collegio  a  giu- 
dicare nel  merito,  non  sono  interdetti  ad  esso 
gli  atti  di  polizia  giudiziaria,  come  non  sono  in- 
terdetti agli  uQzialichc  ne  dipciulosio,  partico- 
larmente se  possauo  disperdersi  le  pruove.  D. 
Sujypl.  u.  15  e  25. 

II.  Le  leggi  di  competenza  e  di  procedura  s'im- 
possessano delle  cause,  ancorché  pendenti,  nello 
stato  in  cui  queste  sono.  Gli  atti  precedenti  son 
\ alidi,  perchè  latti  sotto  X  impero  d'  una  leggo 
che  li  autorizzava  iV.  39,  e  7  e  ll.-^iV.};i),c.c>. 

HI.  Il  giudice  della  Ptxiezioue  è  sempre  quello 
acUaziouc.  iV.  7y,  e.  0.— ^^  «2,  C5,  121,  125,. 


XXVII. 


Della  competenza  de'  reali  miliiari. 

Sez.  I.. 

Slabilifììenlo  de  principii. 

La  più  uecetisari«,  e  perciò  la  più  auti- 
ca  eccezione  alla  giurisdizione  ordinaria  ò 
la  militare.  M.i  il  militare,  uel  tempo  stes- 
so cbe  ha  i  doveri  particolarmente  proprii 
alla  milizia,  bu  i  doveri  comuni  ad  ogni 


124. 

fV.  Ne*conflitt!  che  si  elevano  di  nfizio  tra  due 
corti  o  tribunali,  tiou  è  necessario  che  il  reo  sia 
presente.  N»  IK). 

V.  Non  puè  aleun  reo  opporre  V  eccezioni  di 
incompetenza,  se  nou  sia  iegalmeute  pre$eute  iu 
giudizio.  iV.  90  e  91. 

VI.  Le  decisioni  di  competenza  per  essei-e  mo- 
tivate in  fatto,  nou  debbono  contenere  analisi  di 
pruove:  estimar  queste  è  del  giudice  che  spiega 
la  competenza  o  se  ne  spoglia  ;  la  competenza  è 
è  ben  motivata  quando  si  enuncia  la  qualità  del- 
l'accusa, ed  il  fatto  che  estimato  dal  giodiceconi«> 
petente,  può  portare  alla  (al  pena  cbe  il  renda 
misfatto  0  delitto  o  eoutravveuaiooe.  iV.  121,  e. 
5.— iV.  123,  e.  •>. 

VIL  La  dichiai^oue  definitiva  della  natura 
del  reato,  ha  effetto  retroattivo  fino  al  momento 
in  coi  il  reato  fu  commesso.  Una  competenza 
diversa  spiegata  precedentemente  nOn  ne  sostie- 
ne gli  aiti  se  non  pel  principio,  che  è  legale  sem- 
pre la  competenza  spiegata  in  ipotesi  nel  corso 
del  giudizio.  Quando  il  fatto  è  irrevocabilmen- 
te fissato  c^l  giudìzio  definitivo,  V  ipolesi  cede 
alla  veritìi  legale^  ma  non  si  viziano  perciò  gli 
atti  precedenti.  Suppl,  ».  86,  c.6.— iV.  89,  e  5. 
~V.  il  n.  XV,  parte  2  di  queste  Quisliotù. 

Vili.  Se  la  dichiarazione  di  com|)eleuza  spe- 
ciale fu  falla  mentre  alcuuo  degli  autori  prluci- 
cipali  o  de 'complici  era  assente,  è  nulli  lùuve  poi 
renduti  costoro  pi*e^enli,  si  notifichi  ad  essi  la 
decisione  fatta  per  altri.  La  decisione  dee  rin- 
novarsi intiera  nella  loro  causa  ;  altrimenti  sa- 
rebbe res  inUr  alias  acla,  N,  i33. 

IX.  Cominc'nlo  il  dibattimento  in  corte  or^ 
dinaria,  quaiui.que  sia  la  circostanza  dì  fatto  cbe 
sviluppatasi  in  quello,  possa  dar  luogo  alla  com- 
pcteaza  spccialr,questa  non  può  pia  dichiararsi* 
e  r  accusato  sarà  definitivamente  giudicato  in 
corte  ordinaria.  Ma  ciò  iwm  impedisce  che  se  la 
circostanza  agj^ravi  la^peua,  questa  siagli  appli- 
cala. N,  122  e  131.— È  oggi  espressa  disposizio- 
ne di  legge.  V.  il  n.  XXIV  %  1  di  questa  parte 
—  Se  però  la  circostanza  speciale  si  avverta  pri- 
ma che  si  apra  la  discussione  pubblica ,  ninna 
leg:;e  vieta  «;lie  la  incom|MH«*nza  possa  corregger* 
si.  V.  le  uotc  al  uum.  XXV  di  questa  parte. 


Digitized  by 


Google 


QUISTI&Nl  DI  DRITTO 


eiltadlno.  Quindi  milUum  delicia  aut  pro- 
pria sunt,  aut  cum  caeteris  conìmuni(i:pro' 
prium  mitiium  est  delictum  quod  qtiis  uli 
miles  admiitit  (1).  Noi  abbiaiho  ainiJÌainen- 
te  (n-tltaia  qoesia  materia  Del  SuppUmenlo 
olla  collezione  delle  leggi  ,  ^  uella  nostra 
Procedura  penale  (2).  Ne  ordineremo  qui 
semplicemente  le  massime  ,  sostenute  da 
nuovi  arresti  della  corte  suprema. 

2.  i  giureooDSuUi  romani  ,  maestri  di 
ogni  legislazione,  considerarono  la  compe- 
tenza fnililare ,  qual  eccezione  per  ratfion 
di  rrtattria  alla  giurisdizione  ordinaria  (3), 
La  somma  de'  suoi  principi!  è  di  sua  na- 
tura quella  di  tulti  i  doveri  miliiari  :  star 
fiegli  ordini  e  ubbidire  (4).  Or  e  di  essenza 
del  militar  servizio  che  la  violazione  dei 
suoi  ordini  e  della  mililar  disciplina  si 
reprima  incontanente  dagli  stessi  coman- 
•danti  sul  campo.  Quindi  la  giurisdizione 
n'è  essenzialmente  del  duce  supremo  ,  il 
quale  può  delegarla  ove  deleghi  parte  del 
comanao.  Cbè  per  esercitarla  non  è  mestie- 
ri d'ailro  che  di  rettitudine  di  cuore,  e  di 
conoscenza  de'roilitdri  doveri  :  saper  questi 
e  professarli,  è  lo  stesso  che  sapere  la  for- 
ici intima  e  l'estensione  {yim  et  potestatem) 
delle  leggi  penali  militari,  onde  ben  appli- 
carle. Ma  ciò  non  si  avvera  che  quando 
la  giurisdizione  militare  è  ristretta  uè' suoi 
Daturali  conlini.  Così  solo  ella  può  essere 
suflBcienle,  avvertendoci  Tacito,  militari- 
lus  ingeniis  iubtilitatem  deesse.quia  castren- 
iis  iurisdicliOj  secura  et  obtusior  ac  plura 
manu  agens^calliditatemfori  non  exercet  {O) 
Ov'ella,  trasmodando  ,  esca  dal  perimetro 
delle  tende  e  del  vallo,  non  è  più  gitisti- 
sia  dalla  universal  conscienza  consentita  , 
ma  odiosa  viol0nza  (6). 


(i)  L.  2,  D.  XLIX,  16  de  re  miUtan.^^y.  il 
Supp.  alla  collez.  delle  II.  serie  crìm.  n.  90  e 


&)  Parte  prima,  5  74  e  sepg.,  ?  521  a  528,  § 
654  a  682:  part.  H.  %  547, 619,  621,  624;  e  par- 
te 111,  J  25, 27, 28, 276,  496, 802  ad  8t8,  1056, 
1140,  1304. 

(5)  Cosa  s'intenda  per  materia.v.  nella Proc. 
|9cn.  1,201,  351,  370,579,  647, 111,71,433.434, 
456,  579,  664,  763. 

(4)  Sappi,  ella  collez.  delle  II.  n.  92,  $  9.  — 
Pr.  penale,  l,  $  657. 

(5)  Tao.  Jgr.  e.  9.— Questi  principii  sono  sta- 
li sviluppali  nella  nostra  Proc.  pen.  1,  j  657  e 
segg. 

(6)  Floro  osserva  che  lo  sdegno  maggiore  dei 
€Jherusici  contro  di  P^aro  e  delle  tre  legioni,  era  | 
pckchè  egli  contro  di  essi  per  ogni  specie  di  ac- 


3;  Fino'»  tanto  che  gli  eserciti  non(a- 
rouo  permanenti  ,  finiva  la  giurisdizione 
militare  col  militare  servizio.  Cincintiaio 
dopo  la  vittoria  tornava  all'aratro,  ed  opi 
soldato  alla  sod  famiglia^  Ma  renduM  ^\\ 
eserciti  permanenti,  convenne  che  perma- 
nenti fossero  anche  i  tribunali  militari  nei 
quartieri,  nelle  piazze  forti  e  ne'campi.Pi- 
ualnriente  corrotti  i  principi!  governativi 
ed  introdotte  le  milizie  straniere  a  soste- 
nerne  la  violenza,  fu  d'uopo  allettarle  con 
privilegi  di  corpo  ;  e  noi  vediamo  fin  dai 
tempi  di  Domiziano y  che  la  giurisdizione 
militare,  da  eccezione  per  ragion  di  mUe- 
riat  divenne  eccezione  p^r  ragion  di  per- 
sona; 

miles  ne  valium  litiget  exir^ 
Et  procul  a  signis  i,7). 
Ogni  causa  penale  di  persona  militare  era 
decisa  da  tribunal  miliiare.  Così  avvenne 
che  se  i  militari  erano  trattali  per  i  reali 
militari  con  qualche  severità,  in  compen> 
so  di  loro   soprusi    e  |,ulti  i  re.iti  comuni 
erano  rivolti  a  titoli  di  bravura  e  di  supe- 
riorità deirordine  militare  su  tulli  gli  alu-i 
ordini  dello  stato.  Ciò  rendeva   la  compe- 
tenr^  militare  un  funesto  privilegio  di  fa> 
vore  e  quasi  d'impuniià  neVerni  comuni  (8). 
4.  Questo  disordine   crebbe  quando  nel 
medio  evo  m^mcò  la  unità  delie  mire  nelle 
varie  parti  dello  stalo,  e  convenne  riunir- 
ne |a  forza  con  Vipleressedi  privileiii  per- 
sonali. Quindi  fra  noi  vedemmo  estesissi- 
mi i  privilegi  militari  finanche  nelle  cau- 
se civili ,  le  quali  si  decidevano  da  tribù- 
nali  combinati  di  togati  e  militari,  e  dalla 
udienza    di  guerra   che  ne  concentrava  il 
potere  nella  capitale  (9).  E  tosto  che  que- 
sti nostri  tribunali  militari   riceveit^^ro  nel 
loro  seno  uomini  del  foro,  acquali  non  po- 
teva dirsi  subtilUatem  deesse ,  essi  per  Io 

cosa  in  casiris  ius  dicebat,  e$  ibi  togata  ei  set- 
viora  aniUs  tura  viderant.  E  però«  disfatto  che 
Tebbero  (  Proti,  pen.  Il,  170),  la  biro  crndeltà, 
insuliatione  bw^baroì'um  inlollerabilior^  si  sfog» 
principalmente  contro  cbì  aveva  avuto  parte  ii 
si  fatti  giudizii.  benché  con  ufizio  di  avvocai»: 
aliis  oculos,  aliìs  mtmus  ampuiafiatU;  tmìus  tc 
sutum,  recf-^a  prius  lifìguOnguamin  manu  Jc«« 
barbarus:  Tandem,  inquit^  vìpera^  sibilare  de^ 
si3ie.  Floris,  Berum  romanarwUn  IV,  12. 

(7)  GiovKNALE,  sat.  XVI,  V.  !6 — In  si  f«  l« 
pia  viva  dipintura  delle  superchierìe  niirrtan 
per  i  reati  comuni,  quando  la  ginrisdiùooe  ^ 
n'estende  al  di  là  de'suoi  limiti. 

(8;  Machiav.  ^rle  della  guerra^  lib.  1. 

(9)  Pt'oced.  pen.  l,  278,  ti98,  655. 
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piti ,  a  maggiore  impunità  de\ke  persane 
/che  componevano  il  loro  picciolo  retano, 
callidilatgm  fofi  exercebant.  E  come  anche 
negli  nitri  rami  la  qqallt^  civile  della  per- 
sona, più  che  la  materÌ9,  regolava  In  com- 
peten;ca,  cosi  ogni  competenza  eccezionale 
fu  della  contpelenzd  fìtr  ragion  di  persona^ 
e  la  frase,  competenza  per  ragion  di  per- 
sona fu  nel  foro  più  in  uso  dell'  altra  fra- 
se, competenza  eccezionale  {i). 

5.  Le  nuove  leiK^i  facendo  on  dovere 
ad  o£;pi  suddito  di  essere  all' no  pò  aold^lo 
hanno  ritirato  gli  ordini  fpilitari  verso  i 
loro  principii  ;  e  come  hanno  abolito  ogni 
competenza  per  ragion  di  penona.  Cosi  sa- 
rebbe assai  improprio  psap  oggi  qujBsla 
frase  nella  competenza  miliare.  Che  s(9 
nell'ari.  465  pr.  penale  Irascorse  lai  frase, 
lessa  non  indica  privilegio  alcuno  persona- 
le, ma  unicamente  eccezione  alla  compe- 
tenza ordinaria  ,  benché  questa  eoeezione 
oggi  sìa  pure  competenza  per  ragion  di 
fnateria.  Cosi  è  per  materia  la  compe^nza 
ammìnistraliva.  la  militare  ^  auella  delle 
gran-corti  speciali,  ed  ogni  altra  che  de- 
via dalla  competenza  comune.  Forse  con 
maggior  ragione  }a  competenza  comune  di- 
cesi  assoluta^  la  ecce/ionale  relativa,  L*ari. 
485  paga  un  tributo  al  linguaggio  impro- 
prio,  iulrodollo  prima  nel  foro,  quando 
compelevtii  per  ragion  di  persona  signiticar 
va  qualche  cosa.  Oggi  se  talvolta  la  qua- 
lità della  persona  deiermìtui  la  compeleur 
^,  la  determina  solamente  quando  il  fatto 
riguarda  più  parlicolarmente  lo  scompa- 
ginamento delF  ordine  cui  la  persona  apr 
partiene  (2), 

6  Questo  principio  fu  con  molta  seve- 
rità sostenuto  da  noi  dal  i8l2  al  1819  : 
ad  ogni  più  picciola  circostanza  che  di  un 
fatto  commesso  da*  militari,  rendea  la  pu- 
nizione più  d'interesse  generale  dello  sta- 
to, che  d'interesse  dell'ordine  militare,  o 
l'uno  era  eguale  all'altro,  la  giurisdi/Jone 
era  sempre  ordinaria.  Poi  nello  statuto  pe- 
nale militare,  pubblicato  In  gennaio  1819 
s'intrpdusse  qualche  prevalenza  della  giù- 
risdizion  militare  sulla  ordinaria,  la  quale 
crebbe  con  decreti  posteriori.  Ma  non  si 
ilismise  mai  il  principio  di  esser  sempre 
questa  giurisdizione  ,  benché  eccezionale, 
una  competenza  per  ragion  di  materia. 

(!)  Proced.  pen,  1,  279,  574, 373,  368,  57S, 
663. 

(2)  Proced.  pen.  Ili,  J  S79.-V.  il  n.  XXIII, 
J  3  di  questa  parte. 


7.  Procedendo  per  tal  modo  alla  racc/i- 
pijlolazioiie  di  tulle  le  quisUoni  altrove 
trattate  da  noi  iplorno  a)lu  iouiQpetenza  mi- 
litare (s  i\  noi  l^  distinguianoo  in  tre  a^- 
tegorìe^  e  le  esponiaioo  qui  com^  per  mas- 
sime. Coloro  che  fossero  vaghi  di  veder* 
ne  il  ragionamento  ,  possono  coosullare  i 
luoghi  a' quali  li  rimettiamo. 

8.  Regola  generale  :  Tutti^  unza  dislinf 
zione  o  privilegio  di  persona y  sono  sotlopor 
sii  alle  medesime  giurisdizioni  ed  alle  mer- 
d fisime  forme  di  givdizii  (3).  Se  n'  eccet- 
tuano il  giudiziario  amministrativo  ,  e  )a 
cognizione  ile*  reati  miliUri.-^L'essen^.a  de( 
servigio  militare  è  lotta  neH'osservauxa  de- 
gli ordini  e  particolarmente  nella  subordi- 
nazione assoluta  e  passiva  accenni  dei  capi 
militari  ;  ed  in  ciò  consìste  tutta  la  diseipU- 
na.Or  non  si  può^senza  turbare  o  rallentare 
la  disciplina^  sottrarre  dai  capi  militari  su 

3uesti  doveri,  uè  il  giudizio  delle  violazioni 
i  essi.  Altronde  la  necessità  costante  della 
intima  unione  delle  parti  re  corpi  militari» 
esige  che  nella  scompaginazione  di  alcuna 
di  esse,  al  più  presta  possibile  se  ne  ri- 
monti Ia  macchina.  Quindi  la  leute^a  delle 
forme  ordinarie  non  è  compatibile  colla  re- 
pressione de*  reati  miliUri.  Essi  dunque 
di  lor  natura  debbon  essere  giudicati  da 
giurisdizioni  militari  e  con  forme  più  rar 
pide  (4).-^  Da  piò  si  deducono  i  seguenti 
ooròliariì. 

I.  Il  tribunal  militare  e  un  tribunale 
di  eccezione,  restrittivo  della  libertà  e  delle 
forme  civili  de' giudizii  (5). 

I|.  Questa  competeuza  di  eccej^tone  si 
riduce  da  so  stessa  a' più  s^*etti  rapporti 
che  i|  faUo  criminoso  ha  col  rigore  del  ser- 
vigio militare.  Questi  soli  formano  la  sua 
materia  (6). 

HI.  La  competenza  militare  dunque  è 
una  eccezione  di  severità,  non  di  favore  : 
suggerita  da  necessità  oivile,  ò  dura,  im- 
periosa, inflessibile,  come  la  necessità  nel 
più  proprio  suo  senso  (7). 


(5)  Art.  I9r>  della  1.  org.  nap.;  e  225  della  1 . 
prg.  sic. — StippU  alla  colìez.  delle  IL  u.  92,  e 
5.— "Proc.  pen,  1.  $  372  e  se^g. 

(4)  SuppL  olla  coUez.  delle  II.  n.  92,  e,  9  ad 
11 Ihid.  an.  liO,  e.  8. 

(5)  Sitppl.  n.  110,  cap.  11. 

(6)  SuppL  n.  92,  e.  10.— N,  HO,  cap.  9esegg. 

(7)  Discoi*si  sulla  piHma  Deca  di  Livio^  lib. 
Ili,  cap  23,  e  passim.  Perciò  in  una  periglio^ 
spedizione  di  guerra^  invocando  Orazio  la  For- 
tuna dell'autica  Roma,  dice  a  questa  dea  adora- 
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IV.  Per  la  c4ie  whì  poò  isvòoarsi  coivie 
un  priviU.qio  personale,  nò  cameiun  dirk- 
lo  o  ana  prarogaliva  Ji  corpo  o  di  ceio.nia 
riguard»  p«M*Bme(Ue  1»  maloria  àe\  /aUo 
criminaso  comirie»8o  dal  niilkare. 

V.  Non  può  duoque  esteBdersi  a  Uì'iùìì 
d'inlerpetrazione  al  di  ììt  óo^W  6Ìt*«Ui  ler- 
mini  della  leage,  né  può  riguaidare  «be 
le  persone  aUualmeaie  0oUojk»su9  a^  dovari 
della  inilitia(4). 

Ssz.  II. 

Delle  per$one  milUari  (2)« 

9.  I.  Sono  soitoposli  aM«veri  detta  milì- 
zia non  solo  i  mi  l  ila  ri  ppopriameole  delli, 
coloro  cioè  che  pT  dovere  del  proprio  sta- 
to vivono  abiluot mente  soUo  le  leggi  ed  i 
regolamenti  niiliiivri  e  coloro  .ebe  vi  sod 
cbiainati  momenlaneamenie  pei  bisa^i  del- 
lo Slato,  ma  ancbe  i  pagani  obe^  voloa- 
tariamente  o  per  ordine  di  legittima  aoio- 
riià  servono  a'bisogoi  delF  armala^  Caceo- 
(^one  parte.  Costoro  son  detti  KdtaeoaiU  oi- 
l'armiUi,  ovvero  al  di  lei  seguilo  (3).  Quan- 
do parliamo  di  persone  fnilitari^  intendia- 
mo propriamente  i  primi ,  e  per  analogia 
di  doveri  ancbe  questi  ultimi.*— SoUo  nome 
di  forza  pubblica  intendiamo  lanlo  la  for- 
za interna  tulrice  delle  leggi  ed -esecutrice 
degli  ordini  de'  magistrati ,  quanto  quella 
eh*  4  per  sua  partioolar  destinazione^  di 
fendiirice  dello  stato  e  del  irono  dagli  e- 
sieroi  nemici.  L' aggiunto  mttàare  ( /orsa 
miniare j  servizio  thilitare)  appartiene  pro- 
priamente alla  seconda  classe  (4)^ 

II.  E  cosi  ,  non  perchè  alcuao  sia  per 
qualche  ragione  individuo  della  [orza  pub- 
blica, perciò  è  militare  :  sono  militari  sol- 
iamo coloro  che  con  particoUre  disposizio- 
ne di  legge  vengono  sottoposti  agli  ordini 
ed  alla  disciplina  .militare.  — '  Gli  uriani 


ta  in  Aiizlo^ 

Te  semper  anieil  saeva  nccessitas: 
e  dipìn^^cudo  sì  fatta  iìecessi(ù^  le  dà  gli  attribu- 
ti più  terribili  di  una  giustì'^ia  pronta  ed  ecce- 
zionale. Od.  1,  5i>.-^La  spiegazione  della  voee 
ne  cesasi  ti/,  nel  pmprio  e  stretto  suo  seuso^  è  data 
^lla  parte  2,  n.  XXV,  5  4  e  segg.  di  queste  Qui- 

iì)  Sappi,  lì.  no,  e.  10  ed  il. 

(2)  Proc.  penale.  I.  i  G69. 

(3)  Suppì.  alia  voUez,.  delle  //.«n.  92,cap.i3. 
— 1«.  no,  e.  26. 

(4)  V.  la  nostra  Pr.  penale^  I,  §  522. 


dunque    \^afrdHMece,À  §uarÌQCOsU   doq 
«ono  militari  (5). 

Ili.  1  pagani  ali  incontro  non  sono  attac- 
cati all'armata  o  al  di  lei  seguilo  ebe  sola- 
mente  quando  fanno  aUualmente  parte  Aé. 
«corpi  militari  io  servigio  (6).— Quindi  un 
sindaco  ebe  <iel  comune  da  lui  ammini- 
strato ,  e  per  >ragioDe  del  suo  ufisio  lutto 
civile,  esereiti  momentaneamente  le  ftin- 
zioni  di  commessario  di  guerra,  ood  è  mi- 
litare, oè  attaccalo  all'armata  (7).  —  Il  for- 
naio «d  il  libero  veudit(  ne  di  pane  io  un 
fori»  ò  sempre  pagano  (8).  —  Pagaoi  sono 
ancbe  i  domestici  ^'un  ubziale^  i  quali  eoo 
àx  lui  livrea  e  salario  vanno  e  veogooo  a 
loro  talento  :  essi  nemmeno  formano  parte 
di  un  corpo  militare  in  movimento  (9}«  — 
E  nelle  armate  di  mare  sono  da  distin- 
guersi gli  equkpagfi  di  un  vascello  da'^- 
mesiici  degli  uti/Jali  di  marina;  quelli  e 
non  questi  sono  al  seguito  ed  attaccati  al- 
l'ornata  (AO). 

Sb2.  III. 

Cof^dizicni  che  re9uhno  mUilari  i  r$aU 
^omuni^ 

10.  Entrando  ne'partloolari  rapporti  cbi 
i  fatti  criminosi  de'militari  hanno  cogli  or- 
dini e  colla  disciplina  militare^  la  legge  e 
la  giurisprudenza  ban  lissalo  le  regole  se- 
£zuenli . 

i.  i  militari  sono  eeittadini  e  difensori 
dello  stato  ;  sottoposti  per  ciò  ed  alle  leggi 
comuni  ad  ogni  cittadino,  ed  alle  leggi  e 
regolamenti  particolari  della  classe  coi  ap- 
partengono.— Da  ciò  la  distinzione  deloro 
reali  in  f^ramenle  militari  e  comimt  (4).  I 
primi  acquistano  carattere  di  reati  per  la 
sola  circostanza  ebe  attaccano  gli  ordini 
militari  ;  di  modo  che  i  fatti  ebe  li  costi- 
tuiscono se  fossero  eommessi  fuori  di  que- 
sta circostanza  non  sarebbero  imputabili, 
tranne  se  fossero  anche  reati  comuni.  I 
secondi  sono  sempre  reali,  e  lo  sono  tanto 
per  i  militari,  <)uaoto  per  ogni  altro  sud* 
dito  del  Be  o  domiciliato  nel  regno  ^). 

(5)  ffuppl.  n.  109. 

(6)  Siip^ji.  n.  92,  e  12  e  15.  —  N.  110,  cap^ 
21»  e  26. 

(7)  Sfuppi.  n.  94. 

(8)  Skippl.  u.  108,  e  n,  I  IO  e.  27. 

(9)  Suppl.  n.  110,  G.  22  a  32. 
(ìO)Suppl.  n.  no  e.  29. 

(11)  Suppl,  n.  92,  e.  5  e  segg. 

(12)  Suppl.  n.  92,  e.  9  e  10. 
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II.  Talvolta  però  i  reali  comuni  com- 
messi dH^miritari  non  hanno  co'corpì  mili- 
tari che  il  solo  lontano  e  indireito  rappor- 
to della  monliia  o  immoralìlà  degl'indivi- 
doi  che  li  compongono  .'allora  feriscono  più 
Tordioo  pubblico  che  il  mililare.  Talvolta 
poi  in  attaccare  l'ordine  pubblico,  ailac- 
eano  non  meno  direttamente  gli  ordini  e 
la  disciplina  mililare:  in  questo  caso  la 
scossa  che  il  reato  comunica  ad  una  gran 
massa  qual  è  lo  slato  ,  vi  produce  men 
sensìbile  danno  e  minori  sollecitudini, che 
non  ne  risente  il  corpo  militare  il  quale, 
appunto  perchè  più  ristretto  e  con  pie  ri- 
gida disciplina  ordinato,  ad  ogni  anello  che 
se  ne  rallenta,  va  più  facilmente  a  v.icil- 
lare.  An/.i  allora  Tinteresse  di  ritirare  al 
loro  principio  gli  ordini  violali  è  lanlo  mag- 
giore ne* corpi  militari,  quanto  un  reato 
che  viola  e  la  lor  disciplina  particolare,  e 
Tordine  pubblico  da  cui  quella  dipende,  è 
più  periglioso  del  reato  che  soltanto  attac- 
ca la  disciplina  (i)« 

III.  Avviene  qualche  volta  che  alcuni 
reati  comuni ,  per  la  circostanza  di  esser 
commessi  da'mililari,  acquistano  un  carat- 
tere sì  grave  ,  che  Tanno  perdere  in  essi 
e  quasi  non  considerare  affaUo  il  rappor- 
to che  hanno  colla  società  presa  in  massa. 
Tali  sono  le  vie  di  fatto  neUMnsubordina- 
yione,  tali,  certe  specie  di  furti  ec.  ec.  ec. 
In  questi  casi  mal  si  direbbe  che  il  reato 
è  comune:  di  corrnme  ve  ne  ha  sì  poco ,  e 
questo  avrebbe  per  le  leggi  generali  del 
regno  sì  lievi  conseguenze ,  che  ricevono 
tutta  la  pena  dal  codice  mililare,  e  perciò 
possono  dirsi  puramente  militari  (2}, 

IV.  Similmente  vivissimo  è  V  allarme 
che  si  sparge  nel  corpo  mililare,  e  sommo 
debb' essere  ne'  suoi  capi  Uinteresse  di  cal- 
colarvi le  circostanze  del  fallo  ed  i  rappor- 
ti personali,  quan  lo  i  militari  si  oiTcndono 
tra  di  loro  ;  quando  cioè  le  leggi  di  disci- 
plina, inlese  a  stringere  Tunìone  e  la  fra- 
tiTuità  fra  i  soldati  ,  non  sono  valevoli  a 

(1)  Sttppi,  11.  92,  tu  IO  ed  II.  — Ne'  giuduii 
di  falsa  moneta,  benché  il  reato  sia  commesso 
da  militari,  è  sempre  compelente  la  gran-i^orte 
speciale.  Arresto  del  20getiii.  1856,  nella  causa 
di  Giuseppe  ForLtano^  Mc»nt'o*e  comm.,Nicoi,f- 
Ni  m.  p.— Ne'coiiflitti  tra  1u  giurisdizione  di. un 
reato  comune,  e  quella  d'un  reato  militare^  dee 
prevalere  la  militare,  se  il  reato  militare  è  mag- 
giore. Arresto  del  20  genn.  1834,  nella  causa  di 
Mariano  Annunziata y  Montone  comm.,  tiicoLi- 
Ni  m.  p. 

(2)  SuppL  n.  107  e  HO. 


rendere  ciascuna  piò  difensore  che  supor- 
ehiatore  dell' altro.  Quindi  i  misfatti  dei 
vn44i4ari  ieftiro  i  militari  ,  in  qualunque 
tempo  0  luogo  si  commetlaoo  ,  scuotono 
principalmente  gli  ordini  e  la  disciplina 
militare  (3). 

V.  Ma  tuUi  questi  oggetti  dì  allarme  nei 
corpi,  e  di  vigilanza  repressiva  ne'  capi , 
non  sono  gli  stessi  in  tutti  i  corpi  delTar- 
mata.  Debbono  quindi  distinguersi  i  cor- 
pi la  cui  principale  destinazione  è  lo  sicu- 
rezza esterna  dello  stato,  dn  quelli  princi- 
palmente deputati  all'  interna  tranquillità. 
I  primi  non  sono  sodo  altro  comando  uè 
sotto  di  altra  influenza  diretta  fuor  che  di 
quella  de'capi  mitilari;  e  se  talvolta  ven. 
gono  occupali  in  coinmessioni  giudiziarie 
0  amminislraiive  ,  Io  sono  colle  regole  e 
secondo  le  foruie  militari.  I  secondi  in  alto 
che  vivono  per  la  disciplina  incardinati  a 
loro  corpi  militari  e  dipendono  come  gli 
altri  daVapi  militari,  ne  stanno  ordinaria- 
mente staccali  per  servizio  delle  autorità 
civili.  Tali  sarebbero  i  gendarmi.  Da  ciò 
deriva  che  i  reali  cosi  de' militari  della 
prima  classe,  come  di  quelli  dalla  srcon- 
da,  al  lor  che  aaaccano  i  sol  ordini  mili- 
tari, prendono  per  tutti  egual  car^ittere  di 
reati  militari.  Non  cosi  nei  reati  comuni  i 
quali,  se  si  commettono  da'  primi  in  ser- 
vizio e  per  causa  di  servizio ,  qualunque 
sia  quello  ch'essi  prestano,  ancorché  giu- 
diziario ed  amministrativo,  son  reputati  di 
lor  natura  commessi  in  servizio  militare; 
se  si  commettono  di/secondi  in  allo  d'  in- 
carico amministrativo  0  giudiziario,  s'in- 
tendevano per  la  legi;  •  ilei  4  ag.  18i2  e  per 
lo  stat.  pQn,  mil.  commessi  in  servizio  ci- 
vile, e  perciò  soggetti  alla  competenza  or- 
dinaria (4). 

VI.  IVla  oggi  la  legislazione   anche  per 

(3)  Suppi.  D.  92.  r.  9.  e  n.  94.— Ma  un  mili- 
tare il  quale,  ancorché  iu  servìzio,  ferisca  per 
f.iiisa  privata  un  privato, è  sogj^i  tto  alla  compe- 
Wiìùà  ordinaria./  rresto  del  3  oUolne  1832, nel- 
la causa  di  Anionio  Cioccala^  Celbntano  comm. 
Nicox«iNi  m.  p.— La  briga  in  una  piazza  d'  acmi 
per  causa  privata  iu  qualche  bettola,  tra  milita- 
ri e  pagani,  anrx)rchè  costoro  sieao  urbani,  è 
pure  di  competenza  ordinaria.  Arresto  dei  31  lu- 
jslio  1833,  nella  cau-^a  di  Giovanni  Gallinari^ 
Montone  comm.,  Nicoli M  ni.  p.— Molto  più  è 
tale  ogni  altro  reato  di  mi  tifa  rr  non  iu  servizio, 
commesso  iu  persona  non  militare.  Arresto  del 
17  novembre  1834  nella  causa  di  Dom,  Spoli^ 
Montone  comm.,  Nccolini  ro.  p.   . 

(4)  Suppl.  alla  coliez.  delie  legyi^  a.  92,c.l7. 
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i  gendarnrù  è  cangiata.  Per  lo  che  i  gen- 
darmi e  gli  urbani  ^  cjuando  soii  deslinali 
egunlinenle^a  servìzii  ciyilì,  e  delìnaoond 
per  occasione,  .ma  non  per  Causa  del  sef- 
viaio,  vengono  eguagliali  dalla  legge  nel- 
la compelenza  ordinaria  (1).  Ma  i  reali  in 
servìzio  e  per  causa  di  on  servizio  di  po- 
lizia amminislraliva  o  giudiziaria,  roYfìmes- 
si  da 'gendarmi^  sodo  siali  con  legge  del  2Sf 
marzo  IJSG  solloposli  aila^  giurisdizione 
miliiafe;  quelli  degli  ùrbà'fti  riinangono 
nella  compeiehza  ordinaria^ 

Vii  Nondimeno  se  un  geòdafffté  ihstìUa 
on  pacitko  cilladino,  e  poi  va  a  monirsi  di 
placca  e  li)  arresta  per  privala  tetìdelia,  è 
soggello  alla  eompelen/a  ordinaria,  ta  ec- 
cezione della  comppien/Ji  richiede  cùniulati- 
vamenle  V  aUualilà  del  servizio^  e  nel  ser- 
vizio la  causa  per  commeliere  il  l-ealo  (2)^ 
Il  cangiamenlo  di  ginrisdiziontì  avvenuta 
per  le  ullinie  leggi  ne*  reali  dei  geòdarnii^ 

(1)  *Sttpp.  n.  105.— Se  rubano  dun(iiie  fri  tirid 
casa  o  tugurio^  qaaudo  vi  stanno  e3ej»uen3o  liu 
mandato  di  arieslo,  o  una  perquisizione  dotfiicl- 
liare,  la  coriipeteuza  è  ordinaria.  Arrèsto  del  IO 
agosto  1832,  nella  caftsa  di /^t/ippoi^af o^o.Loit- 
«^oBARDt  corftm.,  NicoLiNi  m^  p.-^Tale  è  serafpre 
se  in  atto  di  qoeste  esecuz4ooi  giudijbiarie  à  andJ 
ftiinistrative,  percuotono  e  feriscono  per  anftec^* 
dente  stìiza  privata.  ArrMel20  a^oaUj  i85a.nel- 
la  causa  di  Sav.  Ot'anafa,  Lonoob.  «:onfim..Nic. 
m.p. — Il  servizio  dev*  essere  presente  e  reàle^  e 
non  di  presunzione;  e  perciò  un  g^ndàrriie  eli'^  è 
sulla  via  ,  ovvero  si  porta  in  òàsa  aftrui  do?  è 
stato  pria  di  piantone  d  riscuotere  lA  coatrlbo-» 
iicrtie  fondiàrid,  perchè'vi  va  di  nuoto  nà  tfgget-» 
to  di  farsi  pagare  le  sue  indennità,  se  vi  Corti-» 
inulte  delle  Tioflenze.  dev'essere  giudicato  dal 
tribunale  ordinario.  Arresto  delTU  felib.  f8o5, 
nella  causa  di  Ùiuseppe  Melia^  Montone  cohiin« 
NicouNi  ni.  p..  e  del  15  d.  mese  ed  anno,  nella 
causa  di  Giuseype  Longobardi ^  Celkntano  oomùi. 
JSicoMNi  m.  p. — Cosi  pure  è  ordinano  un  reato 
commesso  da  un  gendàitne  per  causa  di  alloggio. 
Arresto  del  27  agosto  1838  nella  <;Ausà  di  ^ùi^ 
pione  Modano^  de  Lcca  comm.,  Nicolini  m.  p. 

(2)  Arresto  del  25  agosto  I837,nella  causa  di 
Ùitixejlpe  J?om,MoNTONBcoifim.,  Nicotmi  ni/p. 
— Un  gendarme  che  senza p/acea  acòorre  ad  una 
briga  tra  marito  e  moglie,  ed  invece  di  sedarla^ 
uccide  il  marito,  è  soggetto  alla  competerrza  or- 
dinaria. Arresto  del  16  febbr.  1838  nella  eausa 
di  Salvatore  Cicona,  MoNtowB  comm..  Nicolini 
irt.  p. — Un  gendarme  che  in  una  visita  domicilia- 
re invola  di  casa  qualche  cosa,  è  pure  soggetto 
alla  giurisdizione  ordinaria.  Arresto  del  6  tebb. 
1839,  nella  causa  del  gendarme  Ferrara,  Mon- 
tone comm..  Nicolini  m.  p.— Reati  son  questi 
commessi  neiraltnalità  dei  servizio,  ma  non  \>er 
cagione  di  adempiere  al  servittio^ 
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non  si  avvera  che  ove  si  avverino  ìfisk* 
me  queste  dtie  c'ondià^ìoni  (!^. 

.    ^S;  Il  càngiamoB^o  cle]Ìà  iè'gistsfziòne  é  spiega- 
(o  unii 'arresto  ««cguérilé.  ,.   \aì    -l  £ 

j)  Giacinto  ÙampàQìin  glÉWnà'rtfrè  A(^\&  nfi^Sfi 
tèsidiMite  in  Cìasfcl  riì  S^grtf,  d'ordina  del  irf- 
ftadicre  Paft^nalè  t^leàìi  si  fWrtè'  in  Ro<*rfrÉso 
per  firttenìl'.f  una  caraMua!  ed  un  cappello  smr-' 
ritì  dal  gendarme  Dfa^emet  Bgli.  camtn  fiiceth 
do<  inoontrè  Giuseppe  Coppoloi  il  quale  gufava 
un  ài-uieuto  verso  l'anzidetto^  comune  di  Casiel 
di  Sa4igro.6Ue  ne  foce  diniàndàie  qufesti  rispose 
di  aver  Tcdnto  grindicalì  oggetti  in  mezzo  a  ce- 
spugli nel  bosco  di  Iioccàra"?o.  A  tale  risposta  lì 
Camptiijim  invitò  il  Coppola  it  gUidarto  in  qnel 
sito,  ove  di  fatto  sf  rlnv(*nnero  ì  iheiitotat!  oggel- 
tif  e'tcfrnato  in  Castel  di  Sarigrò. InghiuèeTi  eon 
Autorità  tfl  pilstm-edi  seguirlo  f«r  presentarsi  al 
brigadiere.  Alla  negativa,  lo  aìtmancUói  c*cla- 
miindo<€Cco  il  ìudro  òhe  ha  disarmaió  il  pewr/or- 
mKsÉciisì  percHOtendolOn  ora  col  eaogiarro.ora 
con  la  carabina,  lo  menò  alla  preseotza  del  bri- 
gafiiei*e.  t 

>  Incofpàfo  i(  génJartìie  di  àfrésto  arbitràrio 
é  di  pei-cosse<  il  suddetto'  consiglio  di  guerra  di 
goarnigione.  siti  motivo  di  tiori  eoncorrere  nella 
spedie?  ^\Ì  èstrefhi  slaHiliti  jier  V  art.  ©2  *ello 
sthtntò  i^iiAlf  milifare.per  decisidncìdel  ISgea^ 
njrto  1810  di^rhiarò  la  sua  iiii!omi»eleii»a«  e  riw- 
se  gli  atti  al  ][irdcurator  generale  presso  lagran^ 
corte  criminale  di  Aquila.  (Jun-sta  all'  inomtro 
ronsiderè  ciie  il  reato  apposto  al  gendarme  Cam- 
pagna era  stato  conimesso  i^  servizio  e  ;«er  r/i-' 
gione  di  servizio;  e  che  fier  Te  disposizioni  dei 
decreti  del  29"  inai-zo.2(  giugno  ed  8ago>*to  1^26 
ttfodìCcatUe  del  citato  érti  02  dello  statuto pe- 
ftalè  militare,  la  ccmipèlènza  apparteneva  all'an- 
zidetto ^onsiclio  di  guerra. Quindi  pier  decisione 
del  5  febbraio  l«40  dichUrò  egualmente  la  sna 
incompetenzj^.-^  Di  qui  è  surto  coulKlio  giurisdi- 
xìoiiale  negativo.  »  ^ 

f  L«  €o»TB  stjPftKVkÀ  età.  ètH. 

t  Comi  aerando  che  per  le  dispc/siiioni  del  real 
decrelo  del  29  mar^tt  Ì8'2G,  la  giurisdizione  dei 
tribunali  milifàri  fiì  anche  estesa  ai  reati  t(>tìt^ 
messi  da'gendàrtti  tri  sertixìo,  benché  addetti  ad 
un  ramò  qoalnuqné  di  imblHicli  amfti!nisiraiK>- 
nC4  diverso  dal  ramo  militare  (  art.  i  )•  » 

e  Considerando  die  per  Cali  disposizioni  ▼fi- 
m  modiflcato  il  n.  2.  del  predetto  art.  02  dello 
statuto  pebale  ùrilltare^  con»  lo  dimostra  il  de- 
Orelo  medesimo.  *, 

e  Considerando  eie  nOri  si  Jwné  in  dubbio  il 
servizio  di  cui  era  incaricato  il  gendarme  Cam- 
pagna, sertiiio  intero  appartenente  a  pubblico, 
non  a  privalo  interesse;  e  ch'egli  eccedette  wei 
modi  oinle  adempiere  al  soo  uè;cio«  arrcilaiido  e 
battendo  chi  non  dovea  far  altro  che  attestare  al 
brigadiere  il  modo  del  i-invenimenlo  di  quegli 
nggedi  militari;  e  <;he  di  qui  è  agevole  conchiu- 
deredi  s|>ettare  alla  giurìsdizioiie  de'  Inbuuali 
i  militari  la  conoscenza  dei  reato  di  cui  si  tcatla.t 
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VllL  (ìli  tirbini  non  possono  esser  sog- 
|>eui  a  giurisdizione  mililnre  che  quando 
incorporati  alla  truppa  ,  dipendono  da  un 
rapo  militare  per  militare  servizio,  né  sono 
So^i^edi  a  quella  che  fino  a  tanto  ch'essi 
sono  sotto  rimpero  de|^li  ordini  militari  (i). 

IX.  Ma  un  urbano  che  p.  e.  è  di  ra- 
gione presso  un  ospedale  civile^  ancorché 
in  una  cillii  muniui^  ore  però  uon  sia  so* 
spesa  r  amministrazione  della  giustizia  cì- 
irile  non  è  in  un  poslo  militare  ;  e  se  de- 
linque^  è  soggetto  alla  competenza  ordina^ 
fia  (2l 

X.  Talvolta  è  tdnlo  geoefale  dd  ins(<int6 
la    itecessìlè  della   giurisdÌ7Ìone   militare, 
ohe  nei  c«bì  di  sommo  pericolo,  o  per  a8« 
Salto  di  cemioi  esterni  ^  o  per  toieroi  ri- 
volgimenii,  ogni  amminislrazioue  civile  nei 
luoghi  i  più  miuacoiati  può  essere  80spesa« 
e  lutto  militarmente  giudicato  ed  animìoi- 
strato.  Sileni  leges  inler  arma.  Ma  ne'  tem- 
pi di  pace,  le  le^i  ripigliano  il  lofo  im* 
peco  :  cedant  arma  togae.  Fortunatamente 
questo  é  lo  staio  ordinario  ;    ed  in  questo 
la  giurisdizione  militare  non  è  che  una  ec- 
cezione alla  giurisdizione  ordinaria  per  i 
reati  i  quali. attaccano  direttamente  ^li  or- 
dini e  la  disciplina  mililare.  Ella  s' impa- 
dronisce del  giudizio  e  spiega  tutta  la  sda 
forza  principalmente  per  alcune  circostanze 
di  luogo  e  di  tempo,  quando  eioò  il  reato 
è  commesso  o  ne'  luoghi  mt/t/art,  o  quasi 
in  disprezzo  di  alcuni  simboli  di  riunioDe 
e  d' impero,  come  sono  le  bandiere,  o  teo- 
lando  dissolvere  il  corpo,  ove  questo,  in- 
formato da  un  solo  spirito)  sia  in  aUualilà 
di  $9ndzi0  (3). 

XI.  Cominciando  da' luoghi,  fatto  il  più 
permanente  ed  il  meno  mutabile  onde  ar- 
gomentarne r  aUualUà  del  servizio  ,  è  di- 
chiarato militare  U  reato  comune  commes- 


t  Velato  Varté  497  della  procedura  penale.  » 

t  Sciogliendo  io  lioeà  di  regolamento  di  giù- 
did  il  Conflitto  giorisdizìonale  negatito^  sarto 
tra  la  grail-corle  criminale  in  Àquila  ed  fi  con- 
siglio di  guerra  di  guarnigione  in  quella  stessa 
provincia,  ordina  che  nella  cansa  di  cai  si  tratta^ 
proceda  ramidctto  consiglio  di  guerra^ 

Fatto  ec,— 25  marao  18 K).^  Montonb  comm. 
NicoLim  Adi  p. 

(i)  Sappi.  0.  91  e  ^4. 

(2)  Arresto  del  50  nov.  1858,  nella  causa  di 
Pasquale  Federico^  Montone  comm.,  Nicolini 
in.  p. 

(5)  Supp.  ùtla  coliez.  delie  II.  n.  92  e  100.— 
Proc.  penale^  1,  J  672,675,  ore  si  «piega  la  fra- 
s»t».  riftninn**  flutto  tf*  ftnutìit'rr. 
Voi.   Il 
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so  da'  militari  io  un  forte,  ia  mia  guaroi. 
^ionC)  in  una  piazta.— Non  è  piazza  ia 
senso  militare  ogni  citte  qualunque  In  cui 
so^l^iorui  o  vada  a  stanziare  un  reggimene 
to  o  un  corpo  militare;  conio  boo  è  gmr* 
nigione  una  truppa  di  passaggio  o  di  aU 
leggio.  E  guarnigione  la  forza  militare  de- 
stinata alla   difesa  o  alla    custodia   di  un 
forte  0  di  una   piazza  (4).  -^  Suir  intelli<t^ 
genza  della  parola   farle  non  può  cader 
dubbio.  Ma  la  piazza  dev'  essere  espres- 
samente dicbiarHta  tale  dal  Re  ,    né  mai 
una  città  può  dirsi  piazza  per  fatto  di  un 
doniandanio  inìlit»tre.  Delinita  tdle  dal  fie^ 
f^iiì  ella  chiosa  ^  sia  ella  aperta  ,  rimane 
determinata  o  dalla  circoscriziooe  Itsioa  e 
lopogratica  de'  suoi  \imili  ,  o  dalla  estone 
sione  che  il  Re,  nel  dichiarare  piazza  un 
luogo,  vi  dà  al  comando  mililai*e.— Ztmt- 
/}  della  piazza  dunque  sono  gli  stessi  che 
limili  della  guarnigione;  e  questi  indicano 
il  territorio  di  una  città  o  comune  o  pae- 
se posto  espressamente  sotto   il  coniando 
milttare.-*-ln  conseguenza  di  ciò  una  cit- 
tà eh'  entri  ne*  limiti  di  un  cordone  mili- 
tare per  oggetto  p.  e.  di  peste^  entra  nei 
limiti  della  guarnigione  {5).— Quartiere  è 
la  stanza  che  in  città   e  destinata  al  sog- 
giorno de' corpi  tniliuri  ^  e  in  generale  é 
il  luogo  dove  la  milizia   si  tiene  a  sver- 
nare! hibei-nae  slalioneS'  Non  è  quartiere 
la  casa  privata  ove  il  militare  è  ricevuto 
in  alloggio.  (6).— E  così,  in  ordine  aMuo- 
ghì,  altri  sono  essenzialmente  militari  per 
loro  stabile  desliuaziooe  ;   altri   ricevono 
una  deslinaziom  mililare  a  tempo;  altri  la 
ricevono  pih   momentaneamente  nel  sog- 
giorna), nel  cainmioo  ,  e  quasi  diroi  sotto 
i  piedi  de' corpi  mililarii  tale  è  il  ccmpo 
trinceralo  ,  tale  V  aecanlonamento  ,  tale  il 
terreno   che  successi  vantenie   si  trascorre 
da  una  truppa  m  marcia  :   i  suoi  contini 
sono  rappresentati  dalla  liuea  chu  intorno 
intorno  toccherebbe  i  punti  ne'  quali,  per 
la  siouresza  e  disciplina  dell'  esercito,  so- 
no situ^e  le  sue  estreme  vedette*  L'unità 
del  corpo  dipende  disila  unità  del  eoioaa-»  . 
do  attuale  d^  un  capo  presente  :  esso  eoo- 
giunge  0  fa  continuo  e  militare  il  terreno, 
occupato  dalla  vanguardia  ,  occupato  dal 
Corpo  propriaroenie  dello, occupalo  dalla  re-» 
troguardiaf  e  gli  spazii  intermedii^  beuchò 


(4)  Sttppl.  alla  coliez.  delle  ll.n.92,  97,100. 

(5)  ^^it^.  ni  92,  96,  HO.  ^Proc.pen.  1,674* 
67«.  680. 

((i)  Prue.  pcn.  \i,  $  671  e  srjig. 
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UiUo  frasUgUalo  e  interrotto  da  terre  abi-i 
late,  da  tnoDti,  da  boschi,  da  Uumi. 

XIL  Per  piane  poi ,  ferii  e  guaroigio- 
dì  degli  uomini  di  mare  non  a'  intendono 
cbe  i  vascelli,  gli  arsenali  ed  i  porti  che 
essi  guardano  (!)•  I  misfatti  comuni  dun- 
q  uè  commessi  da  costoro  contro  gli  abi- 
tanti fuori  di  questi  luoghi ,  soo  misfatti 
civili  e  non  militari.  Né  vale  che  gli  uo- 
mini di  mare  sieoo  talvolta  addetti  alla 
Suardia  reale.  Se  allora  prestano  servizio 
i  mare,  sono  soggetti  alte  regole  di  com- 
petenza della  gente  di  mare. — Dal  che  de* 
riva  che  la  competenza  militare  de'raisfat- 
ti  comuni  della  lorza  marittima  ,  quando 
la  eompeteosa  si  deriva  dal  luogo ,  e  più 
ristretta  di  quella  cbe  riguarda  la  forza 
terrestre  (2). 

XIII.  Altro  argomento  sensibile  di  o<- 
iìtaiità  di  servizio^  e  ben  più  efficace  ed 
eloquente  a' cuori  militari,  cbe  no  '1  sono 
i  fossi  di  un  campo  e  le  mura  merlate  e 
le  torri,  è  lo  spiegarsi  de'  vessilli  e  delle 
bandiere  :  la  legge  dichiara  militare  ogni 
reato  commesso  da'  militari  salto  le  ban-^ 
diere»  A  questa  frase  però  non  dee  darsi 
un  senso  troppo  tiguralo  ed  astratto.  Bam- 
diera^  militarmente  parlando,  iodica  qua- 
lunque se.uno  sensibile  di  riunione  e  di 
fede,  che  richiami  i  miliiari  a  riunirsi  in 
un  punto  sotto  il  comando  di  un  capo  per 
rimanervi  fermi  al  suo  cenno,  o  mettersi 
in  movimento  (3). 

XIV.  lu  leiTo  luogo  è  militare  il  reato 
commesso  da'  militari  ne/  proprio  corpo. 
Non  è  corpo  militare  solamente  Tarmala 
o  il  reggimento:  è  corpo  militare  qualun- 
que unione  di  militari  che  attualraeate 
serba  gli  ordini  ed  è  sotto  un  comando 
militare.  Eissenza  della  disciplina  miliure, 
è  che  divisa  e  suddivisa  una  truppa ,  ri- 
tiene sempre  nelle  sue  minime  frazioni  i 
suoi  ordini  e  la  sua  natura;  il  gran  corpo 
d'  un'armata  si  scinde  in  corpi  minori,  e 
questi  in  più  piccioli ,  né  per  cangiar  di 
numero  mai  cangia  di  essenza  :  il  corpo 
intero,  benché  diminuito  da  malattie  o  da 
stragi,  vive  in  membra  mén  v«iste  per  la 
stessa  forza  degli  ordini  suoi  ^4)  ;  divisa 
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qua  e  là  in  pù  corpi,  eiascnno  di  questi 
è  io  piccolo  un!  ormala.  Sono  quindi  od 
proprio  corpo  anche  i  soldati  che  vaoot 
in  pattuglia  (5j. 

XV«  I  militari  in  congedo  o  in  riforma, 
ed  i  militari  disponibili  ,  come  i  militah 
isolati,  non  sono  sotto  le  bandiere,  né  in 
attualità  di  servizio*  *-  Sono  disponibili  i 
militari,  benché  riuniti  in  un  deposito  ge- 
nerale ,  purché  non  abbiano  precisa  desti- 
nazione di  corpo  o  di  comando  (Gi  —  IMon 
é  mai  isolato  chi,  benché  solo,  si  agt^iri 
ne'  limiti  della  sua  guarnigione,  cioè  pre- 
sente air  impero  militare  cut  ubbidisce  (7j. 
•^  esoleto  é  quel  militare  che  o  per  faUo 
proprio  o  per  ordine  dei  suoi  so  periori  oca 
e  euualmente  sotto  le  regole  della  disci- 
plina militare,  ohi  agisce  separato  dal  cor- 
po cui  e  incardinato  ,  e  dal  comando  coi 
sta  sottoposto.  Chi  dunque  si  allontana  dal 
proprio  corpo  anohe  per  ofgelli  di  servi- 
zio, si  che  si  esenta  dal  dovere  di  trovar- 
si presente  all'  appello  ,  é  isolato  ,  coQie 
lo  é  il  militare  in  alloggio  in  una  città 
che  non  é  piazza. --Isolato  é  il  soldato  cbe 
delinque  in  un'osteria  o  in  qualunque 
luogo  fuori  de*  limiti  della  sua  guarnigio- 
ne (8). 

XVI.  Se  indole  del  procedimeolo  mi- 
litare é  cbe  sia  più  spedito  e  più  rapido 
del  procedimento  ordinano  ,  gli  art.  288 
e  289  dello  statuto  pen.  militare  sono  di 
stretto  dritto:  fuori  de*  casi  quivi  contem- 
plati, non  vi  è  innanzi  air  alta  corte  mi' 
litare  luogo  ad  annullamento  per  mancan- 
za di  atti  sostanziali,  ancorché  secondo  la 
procedura  comune  it  caso  fosse  éi  nullùé. 

XVII.  Anzi  la  mancanza  assoluta  della 
pruova  del  corpo  del  delitto  mentovata  nel- 
V  art.  289  debbo  intendersi  con  quelle 
restrizioni  come  s'intende  nella  procedura 
comune;  e  te  circostanze  tetisoiUt  addotte 
nel  primo  interrogatorio  delC  imputato^  so- 
no sempre  sottoposte  al  criterio  prudente 
ilei  giudice  insirullore  ,  tal  che  non  deb- 
lìono  rivolgersi  ad  inopportuno  ritardo, 
ma  solamente  debbono  essere   rischiarale 


(1)  Sappi,  alla  coUez.  delle  II.  n.  110. 

(2)  Si^,  atta  collez,  delle  II.  d.  n.  110. 
(3)<Siippf.  d.  D.  92.^  Ove  nella  me^chia  sven» 

Mare  vedete  il  nùo  bianca  pennacchio^  là  è  il 
maggiore  rfbrxo  de'netniei^  là  vi  attendo  aUa  glo- 
ria. àU'OVtL  ARRIGO  IV. 

(4)  Duce  incoitmi  mens  omnibttf  una  est: 


file  operum  CHstot^  iHam  admiraniur^  et  < 
CircutndafìifrefnUndenso.Hipanttpte  freqwenltr. 
Et  saepe  atlollwd  humeris^  et  cotyora  Mh 
Obiectatit^  pulchramqnepeiimt  per  vulnera  sMf- 

leni. 
Viro.  Georg.  IV,  v.  212- 

(n)  Sappi,  à.  n.  92,c.  14. 

(6)  Suppl.  n.  98. 

{7)  Sappi,  n,  HO. 

(8)  Sappi,  n.  92.  95.  97.  98,  105,  10.^,  IfO. 
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PABSB  USTA 

nel  corto  della  inslnttioof  per  quanto  con- 
ducano ad  acoertavH  la  verità  Tale  è  la 
prescrizioDe  dell'art.  109  della  procedura 
ordinaria. 

XVIII.  Lo  statuto  pen*  militare  è  di 
gennaio  J819  ;  la  procedura  comune  fu 
pubblicala  posterionnenle.  Le  parole  degli 
ari.  288  e  290  dello  sialulp  ,  violazione 
delle  forme  ,  debbono  intendersi  secondo 
le  intende  la  procedura  comune  ,  forme 
eepreisamenle  prescriUe  della  legge  a  pena 
di  nulliià.  Anzi  ogni  vim  di  forma  si  sa- 
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na  col  silenzio,  né  sì  conserva  il  dritto  a 
farne  valere  la  nulliià,  che  quando  prima 
di  passare  ali*  atto  immedialameole  segoen* 
te  ,  se  ne  inleri*ompe  la  prescrizione  con 
apposita  protesta.  AUrimenii  la  procedura 
militare  sarebbe  più  intralciata  e  meno 
rapida  della  ordinaria,  il  cbe  è  conUro  la 
sua  natgra. 

XIX.  Ove  dunque  la  procedura  indica- 
ra  nello  statolo  peii.  mililHre  ò  più  soprac- 
Cdrica  di  norme,  cbe  non  V  è  la  pro^-edu- 
ra  ordinaria  ,  queste  sono  inlese  piuttosto 
a  rendere  più  circospelti  giudici  cbe  non 
professano  la  scienza  delle  le^^i ,  che  ad 
incepparne  il  procedimento.  —  Tali  sono 
p.  e.  le  molliplici  eccezioni  de'  leslimoni 
negli  art.  163  e  segg.  dello  staiuto  pen. 
militare,  delle  auali  non  si  fa  parola  neU 
la  procedura  ordinaria.  Trarne  un>i  nulli- 
ià insanabile  di  procedimento,  sarebbe  lo 
slesso  che  trasformare  una  giurisdizione 
di  rigore,  in  istrumenlo  d' impunilà  e  di 
derisione  di  ogni  giusli^ia. 

XX.  I  pagasi  complici  ne'  reali  milita- 
ri ,  del  pari  cbe  i  reali  pagani  connessi 
a'  militari ,  dopo  il  decreto  del  29  marzo 
d82&,  sono  tolti  alla  giurisdixione  ordina- 
ria che  prima  ne  giudicava  (1)  ;  nuova  , 
ed  ove  non  sia  beo  intesa  ,  assai  perico- 
losa eccezione  ^  la  quale  perciò  non  può 
mai  fivere  interpetrazione  estensiva, 

XXI.  I  gendarmi  per  altra  nuova  di- 
sposizione della  4egge  del  26  dicembre 
4827,  ne*  reati  commessi  nell'atiualiià  del- 
l'esercizio  delle  loro  funzioni  e. per  ca- 
gione di  esse,  son  oggi  nuu  solo  giudicali 
da  tribunali  militari,  ma  copeni  di  gareu- 
lia;  tal  che  rton  possono  essere  menali  in 
giudizio  penale  senza  sovrana  approva/io- 
ne ;  altra  eccezione  cbe  dee  però  strettis- 
si mameole  interpelrarsi  (2). 

(0  Proc.  penale.  1.  $  680,  681,  682. 
(2)  Proc,  jjeitale.  ili,  $  H»—  Con  arresto  del- 
la corte  suprema  del  21  niauo  1836,  nella  causa 


XXVIII  e  XXIX. 


Cùmpetetna  mi  giudizh  di  pitt  reati,  oom  messi 
in  giurUdizioiù  tei-ritoriaii  diwerse. 

SOMMARIO 


Conclusione  prima  (  n.  xxvm  ).  —  Contento  deh- 
Vari.  496 proc.  penai**.. 

I.  Stato  della  qiiistioii*»,  5  !.- Questa  dipende 
dalla  iritelligeiua  della  voce  competenza  nel- 
l'art. 495  pr.  penale,  §  2. 

II.  Principio  della  giurisdizione  territorÌAle,fls- 
sato  nel  primo  e  secondo  %  dell'ari.  495,  5  5. 

ni.  Sue  prime  eccezioni  nei  J  ter»,  J  4  e  5. 

iV.  lu  queste  prime  eccezioni  si  guarda  solo  11 
rapporto  del  la  gravezza  maggiore  o  minore  del 
reato,  e  se  questo  sia  ordinario  o  speciale;  oè 
vi  si  guarda  affatto  il  luogo  dell'  arresto  del 
reo.— Preveduti  tal  casi,  rimane  l'altro  di  più 
reali,  pur  commessi  iu  provincia  diverse,  ma 
eguali  per  pena,  5  6. 

V.  Questo  caso  è  espresso  nel  §  quarto  dell'  ari. 
con  la  frase.  re«r/t  che  portano  alla  stessa  cow- 
pefenza^  S  7  ed  S.»-  Intender  questa  frase  per 
competenza  pra|)riameute  delta,  ronderebbe 
superflua  noa  |iarte  della  legge,  §  9  e  IO. 

Vi.  Stgnifl(;azione  originaria  della  vooe  oompe-^ 
ienza.  — Nell'art.  495  competenza  sianiflca  pe- 

w,sie.  »•       /- 

VH.  Nel  senso  di  pena  eguale,  la  stessa  pena,  è 
qui  Impiegata  la  frase,  la  stessa  competcnzaA 
12  A  13. 

Conci,  seconda  (  w,  xxix  ).  -^Chmento  dettare. 
479  pr.  penate. 

I.  Stato  della  quistione,  5  U 

II.  Dee  ben  considerarsi  il  titolo  della  proc.  pe- 
nale ove  collocato  l'art.  479  della  cui  inter- 
petrazione si  dispnta,  $  2  e  3. 

III.  La  gran-corte  vlnterpetra  la  voce  reato  per 
misfatto^  5  4. 

di  Pietrantonio  Buscio,  Montonb  comm.,  Nico- 
LiNi  m.  p.,  si  dichiarò  di  competenza  ordinaria 
un  reato  commesso  da  getidarme  in  servizio,  ma 
per  motivo  a  se  particolare;  e  ciò  senza  bisogno 
di  scioglimento  dalla  garentia,  perchè  questa  ò 
accordata  per  non  menomare  la  energia  della 
forza  pubìiiica  nella  esecuzione  delle  leggi  ,  e 
'non  già  per  rendere  più  libero  lo  sfogo  alle  pri- 
vate vendette.^  La  nostra  legislazione  fn  un  te|n- 
pò  molto  ritQos.'i  ad  accordar  garentia  a'  fnnzlo- 
narii  pubblici  colpevoli.  V.  la  nostra  Pr.  pemi^« 
ili,  $  121,  151  e  segg. 

E  principalmeote  dee  aversi  presente  V  art.  S 
della  legge  19  ottobre  1818:  «o^/o  nome  di  asATi 
m  OFFICIO  sono  unicambntb  compresi  quei  fatti 
elle  il  funzionca^o  commette,  violando  i  doveri 
che  dalle  leggi  som  stati  particolarhbntb  all4 

SUA  CABICA  ANNESSI  PBR  Luì  Rf^OOLAREAUlliMISTRA- 
ZIONB  DEL  PUBLICO  SEBVIZIO  ALUB  SUB  CORE  AFFI- 
DATO. 
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IV.  La  voce  realo  non  può  qoì  Intendersi  che 
qiial  è  nel  senso  suo  proprio,  yocc  di  genere, 
$  5.^  Gli  art.  158  e  segg.  sono  mal  infocati* 
quando  si  prendano  senza  Tederyl  il  principio 
che  li  niuoTe,  {  6.-«  {lappo rti  ciie  con  1'  art. 
479  hanno  questi  art^pcesi  nel  loro  principio, 
S7,  8,  9,  iO. 

V.  R^gioup  della  legge  nell'art.  479,  $  Ut 

VI.  Raccapitolazioue  di  questo  r^gionamenloi  ^ 
\% 

VII.  Copchiusione,  5  15. 

XXVIII. 

Comenlo  delC  art.  495  pr.  pen. 

Signori  (1),  Basilio  Kontefusco  è  ioipu- 
blo  di  un  misfiilto  sojigetlo  per  legge  al- 
la pena  della  reclusione,  comniesso  pelici 
provincia  di  principnlo-ulteriore;  è  impu- 
iato  pure  di  altro  misfatlo  punibile  di  fer- 
ri, cominesso  in  Principalo-ciieriore:  nei 
Principalo-ulleriore  è  slato  arreslalo.  Le 
due  f*rancorti  criminali  sono  fra  di  loro 
in  contliUo  negativo  di  giurssdixione.  Quel- 
la di  Prlncipaio-ulieriore  crede  compelen- 
le  l'alira  per  enirambi  i  misfalli,  perchè 
io  quesl*  altra  provincia  si  è  comuìpsso  il 
realo  degno  de'  ferri,  pena  più  grave  della 
reclusione.  La  gran  •  corte  di  Principale 
citeriore  credo  per  l*  opposto  che  il  luogo 
dell'  arresto  determini  sempre  la  compe- 
tenza. L*  una  e  Vallra  invocano  Tari.  495 
della  procedura  penale.  Queste  cerlan»e«- 
le  non  sono  due  corti  che  mellono  la  lo 
ro  gloria  nella  estensione  del  potere:  cia- 
scuna cerca  sgravarsi  del  tristo  incarico 
di  giudicare  costui.  Ma  una  di  esse  dee 
sopportarlo.  Esaminia^no  le  ragioni  di  en- 
trambe, onde  giudicare  che  a  questo  do- 
vere adempia  quella  cui  lo  impone  la  legge. 

2.  Tutta  la  quislione  si  riduce  alla  si- 
goilicazione  della  voce  eompetenza  della 
quale  nel  quarto  $  dell'art.  495  si  fa  uso. 
Non  è  dubbio  che  Vintitotazione  di  quella 
parie  delle  II.  di  procedura  ove  quest'art, 
è  collocalo,  è  de*  aiudizii  di  competenza  , 
é  che  la  voce  vi  e  impiegata  qual  voce  di 
genere,  ma  nel  signiticaio  oggi  il  più  ov- 
Vio,  cioè  in  quello  di  giurisdizione  o  per 
raj^ioDe  di  territorio,  o  per  ragione  di  ma- 
teria ,  0  per  ragione  di  gerarchia.  Ma  se 
mai  la  natura  della  cosa  non  permettesse 
oeir  art.  495  intendere  la  voce  competen 

.  (l)  Nella  causa  di  Basilio  Moniefusco^  all'  u- 
dienza  del  4  geuD.  1856,  Montone  comm..  Ni- 
COLINI  m.  p. 


za  per  verofifi  s|)eci4  à\  i^iorisdixione,  sar 
rebbe  evidente  che  questo  siguHit^ato  vol- 
gare non  può  esservi  ammesso.  Conviene 
allora  rimontare  ad  altro  che  più  cenveo* 
ga  alla  materia-  di  cut  vi  si  tratta  ,  alla 
ragióne  per  la  quale  vi  si  provvede  ,  ed 
alla  mente  del  legislatore  (i). 

3.  Neir  art.  495  doq  si  tratta  d*  altro 
che  della  giurisdixìcne  territoriale.  Ogni 
imputato  è  foggelio  alta  giurisdioione  del 
giudice  nel  cui  territorio  commeHe  il  rtaào. 
E  r  antico  prinorpiot  ea^raìerritoriumiu» 
dicenti  impune  non  paretur  (2).  Che  sari 
d*  un  imputato  di  più  reatì^  de' quali  IV 
no  appartenga  ad  t>na,  e  1'  aliro  ad  oo'al- 
tra  giurisdizione  territoriale? 

4.  Gli  ari.  158  e  ^gg.  dflla  stessa  pr^Q. 
pen.  lìssano  la  massima  dì  otilità  pobbli- 
ca  ,  che  un  reo  di -più  reali  venga  sotto- 
posto al  medesimo  atto  di  accusa ,  e  gtn? 
dioato  dietro  una  sola  pubblica  discussio- 
ne. Questo  motivo  d'  utilità  diventa  oeees^ 
sitò,  tosto  che  r  uoiaoitè  del  Dostro  dritto 
vuole  che  un  reo  non  ancora  giudicalo  , 
per  quanti  reati  gli  sieno  addebitati,  non 
soffra  che  In  pena  del  reato  maggiore,  il 
che  avvenir  non  può  ,  quando  per  goal- 
che  accidente  egli  è  soggetto  a  tanti  giù- 
dizii,  quanti  sono  t  reati  ch'egli  bacom* 
messi.  Si  aggiunge  die  se  on  reo  ooa  an* 
cera  giudicato  sia  colpevole  di  più  reati , 
la  sua  reiterazione  non  può  eslinvarsi,  che 
in  un  solo  e  simultaneo  giudizio.  \s  ne- 
cessario dunque  che  per  tutte  le  retti,  in- 
\ece  di  farsi  vmiì  gìudi^ii  ,  quatite  essa 
sono,  se  ne  faccia  un  solo  con  la  ooriua 
antica,  che  il  reiito  mnggini-e  trae  a  se  la 
cognizione  del  reato  minore.  li« perocché 
conviene  che  un  luogo  oontam inalo  peggio 
che  un  altro  dal  colpevole  ,  sia  in  prefe- 
renza il  teatro  dell'  esempio  che  di  la  pub- 
blicità del  giudizio  e  la  pena  ohe  per  la 
reiterazione  va  al  massimo. 

5.  Nondimeno  come  i  misfatti  di  com- 
petenza speciale  sono  soggetti  a  procedura 
più  rapida  e  più  severa,  perobè  aUaccaoo 
più  direttatnente    Y  ordiqe   pubblico  ,  cosi 

(  l)  Semper  id  Mequimur  quod  acHtm  eH:  est 
affecttonc  capii  interpt-efaiionem.  L.  54  et  168 
de  reg.  iuri^.  -^  hUerpretatiù  Ula  sntnenda  est. 
fjfttae  convenj  snbiectae  irao/erHieb  Mbnuch.cooì. 
179,  n.  14  ^/nterprelatìQ  ^ecundutn  efim.  cpusam 
fieri  debet^  ob  quam  dirposiUo  facta  esl  et  vrrta 
prolata  sunl,  Intei'jtretatiq  stunetida  qvae  recta 
sei'moni  convcnit;  et  reiicieìida  quae  repugml. 
Menoch.  coiis.  455,  n.  14. 

(2)  L  20,  D.  II,  I,  de  iurisdicdone. 
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(UWiì  FI»? dì»  or  c8pos(A  li)  sl£»8«o  ort.  405 
so(inio  i  tnìsbili  speciali.  Benché  la  pena 
lit  un  retlo  ordinario  sia  maggiore  di  qaeU 
la  di  un  reato  speciale^  il  giqdice  terria>- 
ria  le  di  questo  lira  a  sé  la  giurisdizione 
di  ogni  a  Ufo  reato  commesso  altrove  dalia 
medesima  perdona.  E  sempre  il  luogo  ove 
si  susoitó  più  d'albraie  e  di  scandalo,  o 
per  l8:  isrnttfw%li  inirìn^eoa  del  i*eato,  o  per 
)e  sue  otrcosianza  speciali, è  quello  incidi 
dee  celebrarsi  il  iriudirio. 
.  6.  Cosi  oe*  due  casi»  o  di  pegola  (|§4j, 
o  di  eccezione  (S  5),  è  indifferente  il  luogi» 
of  e  cada  arrestato  il  colpevole  ;  non  àep 
guardarsi  cbe  la  gravezza  maggiore  o  mi- 
nore del  reato  in  rapporto  alla  pena  che 
può  essere  gindbaia  sulla  sua  accusa,  or- 
vero  alla  qualità  speciale  dell*  uno  o  del- 
Valiro  reato ,  argomento  cerio  ohe  questo, 
benché  minore  per  pena  ,  attacca  più  da 
vicino  6  nelle  sua  fondamenta  V  ordine 
pubblico  :  Parreste  del  reo  è  qna  accir 
dente  cbe  in  niuno  de'  due  casi  cangia  la 
natura  del  remilo  da  cui  è  originata  la  com- 
petenza, Ma  cbe  sarà  se  i  due  reaii|Com- 
messi  in  due  diverse  giurisdizioni  territo- 
riali, abbiano  astrambi  pena  pari  per  leg- 
ge, ed  entrambi  appartengano  o  alla  com- 
petenza oi*dinaria  ,  o  alla  speoialaT  Ecco 
la  dimanda  che  rettamente  ragionando^unì- 
ca  rimane  dopo  quei  casi  ;  l' indole  del 
subbielto  di  cui  q«i  si  tratta  ,  la  suscita. 
Si  è  par  luto  di  maio  maggicr^  o  nnnore  d\ 
un  altro  (§  4):  si  è  parlato  di  uno  di  com- 
peienza  speciale  mentre  T  altro  è  di  com- 
petenza ordinaria  (§  5)  ;  non  resta  a  Ciar- 
lare che  de'  reati  di  peso  ^gmile^e  di  egual 
competenaa  per  ragion  di  materia^ 

7.  Dato  che  un  solo ,  anche  in  questo 
caso,  debba  essere  il  giudizio,  se  niun  dei 
reati  è  di  competenza  speciale,  o  entram- 
bi lo  sieno,  e  miti  soggetti  ad  egnal  pena, 
i  primi  tro  SS  dell'art,  non  risolverebbo 
ro  la  quisiione.  Per  risolverla  nt»ii  possia 
mo  in  tal  caso  prender  norma  dalle  qua- 
lità intrinseche  del  fatto  ;  lo  stesso  è  il 
peso  de'  due  reali  ,  e  la  giurisdizione  per 
ragion  di  materia  la  slessa.  Qonvien  dun- 
que ricorrere  a  circostanze  accidentali.  Tra 
queste  la  piii  sensibile  e  la  più  influente 
è  il  luogo  dell'arresto.  Esso  già  determi- 
na la  giurisdizione  ad  interrogare  il  reo 
e  ad  instruire  le  pruove  che  il  suo  arre- 
sto accompygnano  (i).  E  così  pure  la  legr 
j^e  impone  che*  il  luogo   dell'  arresto  ,  nel 

(I)  Art.  50,  S^  iOl,  102  pr.  penale. 


caso  di  u^uAgli^mza  delie  Qualità  inUiiise^ 
cbe  di  più  reati,  determini  la  giorisdizio^ 
ne  a  giudiearna. 

8.  Se  non  cbe  l'art.  495  fa  aui  uso  deU 
le  seguenti  parole  ;  Nel  caso  ai  più  reali 
commessi  in  diverse  giurisdìziom ,  e  che 
portano  alla  slessa  compeleneo,  il  giudice 
del  luogo  nel  cui  territorio  iimpulaio  é  sli^* 
lo  arrestalo^  procederà  per  tulli  %  reali*  La 
parola  competenti  ò  interpetrata  dalla  ^ran 
corte  di  Principato-etti'n«  re  come  se  dicesr 
se  giurisdizione  per  ragion  di  nmteria  (S  2), 
Se  dunque  (ella  dice  i  due  reali  di  questo 
imputato  sono  per  ragion  di  materia  egual- 
mente della  s£ÌurìsdÌ7.ione  criminale  ordi- 
naria ,  quellit  di  Pnncipato  ulteriore,  ove 
egli  è  stato  arrestato,  dee  giudicar  di  eor 
trambi  nel  merito. 

9.  Ma  r  arresto  de^  rei  à  sempre  neoes^» 
sario  al  giudizio.  Due  gran-corti,  ciascuna 
ppr  il  reato  commesso  nella  sua  provin- 
cia, passoijo  spedire  contro  il  reo  medesi* 
mo  due  mandati  di  arresto  ;  ma  V  arresto 
è  un  atto  unico  è  di  tempo  e  di  luogo; 
chi  à  arrestato  in  Avellino,  non  può  cedo 
esserlo  nel  tempo  stesso  in  Salerno.  In- 
tanto Kno  a  che  il  reo  non  è  arrestato, non 
si  è  mai  in  istalo  di  giudizio  terminativo: 
può  esservi  insiruziooe,  può  esservi  spe- 
dizione di  mandato  ,  può  esservi  giudizio 
contumaciale  ;  ma  cognizione  v'era,  ma  ese- 
cuzione di  pena  ,  ^uod  exremum  in  iwi- 
sdiclione  est  (4),  non  si  dà  nelle  cose  pe* 
nati,  se  uon  &\  sul  rt-o  già  in  istaCo  di  ar- 
resto. Per  lo  cbe  a  giudicare  il  reo  di  due 
reati  ineguali  per  pena  fra  di  loro,  ci  de- 
v'essere  arrestato,  del  pari  che  debb* es- 
serlo, se  le  sue  accuse  sieno  di  egual  peso. 
Quando  nel  primo  caso,  qual  è  il  caso  che 
or  si  propuie ,  dovesse  decidersi  secondo 
il  luogo  dell'arresto,  la  prima  fregola  ($4) 
sarebbe  vana  ;  imperocché  reati  commes- 
si in  giurisdizioni  territoriali  diverse,  pur 
cbe  sieno  della  stessa  competenza  per  ra- 
gion di  maleria,  sarebbero  semppe  giudi- 
cati dall' autorità  del  luogo  delT  arresto. 
A  che  dunque  si  sarebbe  occupata  la  leg- 
ge del  confronto  fra  il  reato  maggiore  ed 
il  minore  ?  O  maggiore,  o  minore,  o  egua- 
le cba  sia  Tuuo  in  riguardo  all'altro,  la 
sola  cosa  ch'ei  dovrebbe  vedere  è  se  sieno 
tutti  della  stessa  comyelenza  per  ragion  di 
materia.  Superflua  dunque  sarebbe  la  di- 
stinzione traila   dalla   ineguaglianza   della 

(I)  L.  un.^  fi  D.If,5,  si  qtds  ius  decenti  non 
àbtemperaioerit. 
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pena:  il  loogo  dell'arresto  deciderebbe 
ogni  confliuu. 

40.  Or  non  vi  ha  iolerpeCnusioue  più 
fallace  di  quella  che  rende  superflua  una 
disposizione  espressa  di. legge;  e  non  solo 
fallace,  ma  rìdevole  è  se  cih6  avvenga  nel 
medesimo  suo  conleslo  (Ij.  Qui  sarebbe 
vana  uoa  parte  intera  dello  slesso  arlioo* 
low  Chiaro  adunque  a  me  sembra  cbe  le 
parole,  reali  che  porttmo  alla  *te$sa  campe- 
tenza^  non  sieno  qui  impiegate  ohe  io  op- 
posizione alle  aoleoedenii ,  reeui  de^  quali 
tMO  è  maggiore,  l'altro  minore  ;  cioè  a  dire 
nel  senso  di  reali  die  portano  alla  slesta 
pena,  Quanrlo  de'due  reati  l'uno  è  maggio* 
re,  e  I  altro  è  minore  ,  qualunque  sia  il 
luogo  iieir<jrresto,  il  giudice  del  reato  ning- 
giore  Irae  a  se  la  co>*ni%ione  del  minore  ; 
quando  essi  sono  eguali  per  la  pena  ,  il 
luoga  deirarresto ,  che  per  la  natura  stesr 
sa  delia  cosa  non  può  essere  mai  allro 
cbe  un  solo  (S  9),  delermioerà  la  preva- 
lema  delle  giurisdizioni. 

li.  Nò  è  nuovo  nel  drillo  che  eompe* 
lenza  si  usi  in  luogo  di  pefia.  Competen- 
za non  è  cbe  corrispondenza ,  congruità:  è 
quasi  petere  simul .  conv^iitrs.  Ubi  viae 
competimi,  disse  Varronb  nel  senso  delle 
vie  ohe  s' incontrano  (2):  inUiumcwn  exi- 
la  competila'  disse  Tacito  ,  per  signilicare 
ciò  cbe  disse  Pbtrarc\> 

Al  principio  risponde  il  fine  e  il  messo  3) 
personaerebus  eompelenlfs^dìsne  ApuLBto  ^4; 
ratio  elhtfmologiae  cum  senleniia  vocabuli 
competens,  disse  A.  Gellio  (5):  quatenus 
sliilicidii  rigor  et  lignorum  protecius  com- 
pelebaij  disse  ScfiVOLA  (6).  Quindi  compe- 
tens  poena  nella  1.  3,  C.  Xll,  62,  de  lucris 
advocoiorum  ;  e  Paolo  nella  I.  16 ,  D» 
XXII,  5,  de  leslibus:  qut  falso  vel  varie  te* 
stimonia  dixemnl,,^  a  iudicibus  compelen- 
ter  puniunlur.  Nelle  quali  le^gì  ognun  ve- 
de che  le  parole  competente  ,  compefente- 
mente,  sono  impiegate  non  nel  senso  giu- 
risdizionole,  ma  nel  senso  di  peua  gimla^ 
di  pena  legittima ,  di  pena  corrisponde ute 
al  reato»  Il  primo  rapporto  di  convenienza 
o  sia  di  competenza  del  reato  è  quello  delia 


Ci)  Jnlerpretatio  facienda  ut  super fluitas  evi' 
tetur,  ^ /n  f  er petrolio  praefer  tur  per  quoìnsuper' 
VQcanea  vifatUur,  Menoch.  Coiis.  5'29i  o*  8* 

(2)  Varr.  de  lingua  Irl,  V,  3. 

(3;  Tac.  ^Jit.  Il,  50.  ^Pbtr.  I,  son.  59. 

(4)  Apijl.  Fiorid.  n.  16. 

(5)  Ge&L.  Nootes  aoticae^  XIX,  13. 
(6)L.4I,S  t«D.  yilU  X  de  9erv.  proavi  «rò. 


DI  OHITTO 

pena  ohe  merita  ;  il  secondo  ò  ddla  già* 
risdiiiooe  per  rit^'ioire  di  materia  e  di  ter- 
ritorio ;  il  terzo  è  'Ielle  forme  del  giudi- 
/.io«  Quindi  pena  competente^  giudice  cem- 
petente^  procedura  competente.  La  voce  dun- 
que competenza  ,  trasoorsa  in  una  legge , 
non  appena  ohe  può  ricevere  diverse  si- 
gnilicazieai,dev*  essere  spiegata,  come  oj^i 
voce  legale,  ew  eo  quod  oefuin  (7),  ex  eo 

?uod  aplus  rft  gerendae  sii  (8),  ex  primi- 
US  (9),  ex  mente  seu  senleniia  Uqis  (10/,  e 
sopra  tutto  debb*esserla  in  modo.che  oiu- 
na  delle  disposiziooi  di  quelbi  legge  ri- 
manga IneiBcace,  e  ciascuna  sitintuto,  et 
magie  valeot  quum  pereat  (il) 

Ì2.  Or  sarebbe  una  disposizione  sema 
effetto  e  già  petite  sul  nascere,  quella  ebe 
attribuisce  la  giurisdizione  sul  reato  mi- 
nore al  giudice  lerriloriale  del  reato  mag- 

(7)  L.  21,  D.  XXXIV,  5,  de  rebus  dubus. 

(ti)  L  34,  <2«  reg.  iuris*  ^  Così  uelF  art.  3S7 
pr.  penale  sf  dice  che  la  decisione  di  aonalli- 
incnlu  iioir  interesse  della  legge  sarà  tra  veatl 
giorni  notiflcala  al  condannato  eoa  ravvertimeo- 
trt  di  dover  diciliiarare  s'ei  voglia  profittarne.  Of 
s*  Immagini  che  rannullamento  riguardi  nonan 
condannato^  mik  un  li  Iterato  M  giudizio  per  am- 
nistia, e  che  la  corte  snpreina  abbia  anoollat» 
ncll  iiiteressn  deHa  legge,  fierchr  nel  fatto  Boa 
trova  caraClerf  di  reato:  ritnpntato,  befiohè  nm 
conéannato^pnò  profittarne  oiide  rendere  miglio*) 
re  la  sua  condizione.  Qui  dunque  la  voce  coadoMr 
nata  ha  pna  sìguini:azione  più  ampia  di  quella 
(;bo  suona  per  la  parola.  Arresto  del  12  noTem- 
bre  1834,  nella  causa  di  Domenico  FtlicettiSx' 
LENTANo  comm.,NicoLiNi  01.  p.  —E  del  pari  Del- 
l'art. 312  la  parola  condannato  è  usata  nel  sffff 
so>^  non  solo  di  dii  ha  già  ricevuto  una  condao- 
na,  ina  di  qualunque  imputato  che  poteva  essere 
condannato.  V.  il  n.  V%  |  8  della  parte  A  di  qae- 
te  Quistioni. 

(9)  L.  20  et  27  D.  1,  3,  de  legUrns. 

(10)  L.  2.$2,  D.  XLl,  4,  prò  emptore^  et  pas- 
sim.'- Cosi  nello  statuto  per  i  forzati  alt*art.  S4 
si  fa  uso  della  frase,  fard  giudicato  dal  giudice 
ordinario  del  nuovo  reato^eclò  nel  caso  che  que- 
sto nuovo  D'alo  del  forzato  sia  delitto  o  coMnrc 
venxione  secondo  le  leggi  conunii.  Ma  la  peni 
che  vi  dà  lart.  2  ntni  è  correzionale,  uè  di  |ioli» 
zia.  Dunque  non  è  il  giudice  oorreilenale  (eioèi 
dire  il  giudice  ordinario  et  delìni  )  ,  ma  è  li 
gran-Gorle  crimioale  il  giudice ordimario  ia  fvl 
caso.  Arresto  del  13  mano  1810,  nella  eaosaii 
Begichcorlc  e  Porreca^  Loaeoiuaai  ooinm«,  Hi* 
coLim  m.  p* 

ni)  L*  12  et  22,  D.  XXXFV,  S.  derebusJb- 
&itf.^  Regole  d'iuterpretrazione  son  queste  ck 
si  leggono  nelle*  leggi  così^auticbe  cbenoovt» 
benché  si  trovino  pure  in  ogn{^0gica,sia  d'Asi^ 
STOTfLB,  sia  di  Locius  9ia  di  Gnvof  bsi« 


Digitized  by 


Google 


MRTK  SB8f  A 


259 


giore,  Ile  dia  ddvésM  unicftinente  regot^f* 
si  dal  luo^o  dell*  8rr«slaniento  del  reo^:  a 
ciò  sarebbe  stalo  sufficiente  il  disposto  del 
Sqiiorto.  il  quale,  giosta  1'  avviso  della 
fcraD*corle  di  Prìncipato-eilerire ,  abbrac- 
cerebbe r  eguaglianza  e  I*  inoi'artgliHnv.A 
della  pena.  Non  dubium  tgt  in  ìegem  com 
nMere  eum  qut  v^rba  legis  amplewus,  conlra 
legii  nitilur  voiunfatem  (4).  Questa  grati 
corte  ba  seguito  te  parole  della  legge  se- 
condo un  sdlA  lor  senso,  ma  non  ha  guar- 
dare Taltro  che  corrisponde  alla  di  lèi  vo.* 
Ionia.  £  poteva  esser  mai  nella  voinntè 
della  legge  che  il  giudizio  di  on  tuisfaito 
gravissimo  degno  dell'  ultimo  supplisco,  e 
perciò  di  pronto  e  pubblico  esempio  sul 
luogo  slesso  ov'  è  stalo  commesso,  sia  tra- 
sportato da  Teramo  p.  e.  a  Reggio ,  sol 
perchè  in  Beggio  per  un  misfHlto  lievis- 
simo n'è  staio  arrestato  il  colpevole?  E 
perchè  mai  la  le|>ge  subordina  m  ogni  ca- 
so al  giudice  territoriale  di  un  misfatto  or- 
dinario il  giudice  territoriale  di  un  mi-^ 
sfatto  speciale  T  Solo  perchè  il  misfallo 
speciale  ,  c^uello  cui  compete  una  procedu- 
ra pih  spedila,  non  cbe  una  efecuzione  di 
pena  non  mai  sospesa  da  ricorso  ,  esige 
più  pronto  esempio  sol  luogo  dove  è  sia- 
lo oommesso.  E  diove  la  competenza  non  è 
speciale  ,  toglieremo  noi  fa  forza  del* 
r  esempio  sul  luogo  ,  alla  punizione  del 
misfaiio  pib  grave  ,  sol  per  una  parola 
che  vuoisi  intendere  contro  la  ragion  della 
legge  ? 

43.  Son  dunque  di  avviso  cbe  il  con^ 
flitto  tra  la  gran-corie  di  Principato  cite- 
riore e  quella  di  PrinGipatoolteriore  deb- 
bs  essere  risoluto  per  la  giurisdizione  di 
Principato-citeriore,  ove  lo  commesso  ds 
Basilio  ttontefusco  il  misfatto  pie  gra- 
ve (2). 

(i)  L.  5,  C.  I4  14,  delegibus  ti  constituU 
(2)  Go^iì  venne  deciso.  ^Le  controversie  di 
conrioi  delle  giurisdiziooi  territoriali  son  decise 
dalle  autorità  annitnistratlve.  Ma  se  la  gin^tixia 
penale  non  può  attenderne  la  decisione,  quella 
die  nel  mentre  della oootroversia  |>revlene  lal- 
tra  è  competente.  Arresti  del  9  nov.  l8o4  nella 
causa -di  Gaeimto  SUve^tri.  «>  dell*  8  genn.  1835 
nella  causa  di  Pietro  Bianco.  Montone  comm,^ 
NicouNi  nu  p.^  Sol  dritto  di  prevenzione,  v.  il 
n.  V.  alla  parte  1,  di  queste  Quistioni.  Neil'  uN 
tima  noia  al  5  o8  di  quel  n.  V,  sono  con  maggio- 
ri particolarità  indicati  quegli  due  arresti.  ^^Dne 
reati  puniti  dalla  legge  dello  stesso  grado  e  qua- 
lità di  pena,  sebbene  l'un  d*essi  esiga  per  la  rei- 
terazione il  massimo  del  grado,  pure  non  cessa» 


XXIX. 


M!tasioné  dal  ht^o  di  f0na  in  una  proi^- 
ct>,  altr»  reato  ed  arresto  m  un'allta.^ 
Art.  479  pr.  pen. 

iTrgnori,  un  condannate^  afferri  evase  dal 
ponte  della  Maddalena,  nella  giurisdizione 
della  gran  corte  crim.  di  NhjioIì.  E  staio 
arrestato  in  provincia    di  Basilicata  nella 

n'o  di  essere  ugnali:  e  per  eooiwgoeate  se  sieno 
commessi  in  diverte  giocisKUxioni  territoriali 
dee  procedere  per  l'imo  e  per  l'altro  il  giudice 
del  luogo  ove  riinputito  ò  «tato  arrestato.  Cosi, 
venne  deciso  dalla  corte  suprema  nella  causa 
di  Carle  Xeone,  7  settembre  1852,  Celbntano 
còmm.,  NicoLiNi  m.  p.— E  avvenuto  che  on  im- 
putalo di  misfatto  commesso  In  una  provincia, 
sìa  stato  In  qnesla  do)H>  qnaìèhe  tempo  arresta- 
lo, ma  quivi  la  gran-corte  dietro  'V  interrosato- 
rio,  chiarito  meglio  il  fatto,  |)er  mnncanza  di 
pmove,  misepronrisoriameoteil  ree  in  libertà;. 
Or  egli  eia  imputalo  di  un  secando  mtafalto^pu-* 
nibile  di  egpai  pena  in  altra  provinci.  Chi  do« 
vcva  esserne  il  giudice?  A  me  parve  che  Ano  a 
lauto  che  il  reo  era  in  libertà,  uoii  più  si  verifl- 
cava  per  lui  la  condizione  di  trovarsi  arreslaio* 
e  perciò  la  giurisdizione  del  primo  giudice  ter- 
ritoriale non  poteva  estendersi,  nel  caso  che  si 
proponeva,  ad  altra  provincia.  Anzi  come  pò  tea 
veriScarsi  cbe  quel  reo  per  losecoodo  reato  fos* 
.se  arrestato  nc;^la  provincia  stessa  ava  lo  averat 
commesso,  questo  giudice  era  nel  dritta  di  re- 
staurare con  novelle  pmove  il  primo  gjudiiio  » 
trovatele  suflirieull,  pronunziare  definltivainen*. 
te  e  del  primo  e  del  secondo  rea^o:  ne*  reati  di 
ugual  peso,  ciascun  giudici;  procede  sepat-atameu- 
le  (fjuisqua  secundum  ìw'isd*'ctionem  suoni)  si- 
no all'arresto  effettivo  delllmpnlato.  Ma  la  cor- 
te suprema  con  lieve  maggioranza  (3  sopra  4)  de- 
cise che  il  giudice  del  luogo  ove  il  reo  era  stato' 
già  liberato,  si  era  mrtualniente  e  per  forza  dr 
legge,  impadronito  della  gjmrisditìone  suiraltrof 
mbfatlo^  Jtonchè  da  lei  ignorato.  Arresto  dei  23> 
setteiiibre  1839,  A9|ta  oaiv^a  di.  Francesco  Tritk^ 
choni.  Montone  comm.,  Nicolin^  m.  p.  Confes^ 
ho  che  tal  teoria  poo  caiie  nel  mio  breve  intel- 
letto, n  giudice  lerritoriale  ba,  secondo  eh'  io, 
penso,  la  vera  ed  esci  usi  va  giurisdizione  de*rea(i, 
né  può  esseme  privato  che  per  espressa  disposi- 
zione di  legge.  Ma  alcunt  propendono  ad  allar- 
gare la  giurisdizione  de'gindlci  fuori  territorio. 
Ne  abbiano  veduto  l'esempio  nel  n.  HI  di  questo 
volume. 

Nel  Supplitnento  alla  coli,  delle  /f.,  n.  130, 
cap.  i4  e  segg.  si  è  guardato  nn  altro  caso  di 
competenza  territoriale.  NeVeati  che  si  ripetono 
e  si  consumano  per  fatti  successivi,  se  è  incerto 
il  luogo  e  Tepoca  de'primi  fatti  Hie  11  bonstitui- 
scono,  è  competente  li  giudice  del  territorio  ove 
6i  consuma  qneTla  parte  del  fallo  criminoso,  il 


Digitized  by 


Google 


S60  QUisnoMi  m  mitto 

flagrnnza  di  on  reato  coitezionale.  La  gran 


corte  di  Napoli  ne  crede  il  i^iudiy/io  di  saa 
ccfmpetenza ,  perchè  l^  evasione'  d«i  bagbo 
è  inieranOf  punibile  di  accrescinif  aio  {lolla 
pena  residuale  de*  ferri  ^  ineuire  il  nuovo 
realo  è  deliuo.  Il  minislero-pubblico  si  op- 
pone^ credendo  violato  V  ari.  479  pr^  pen. 
eh'  è  unn  eccezione  alla  re^la  delT  «rt. 
495;  ed  ha  prodotlo  rieorso  avverso  que- 
sta dichiarazione  di  oompeienxu  della  sua 
fjran-corle.  In  credo  che  il  ricorso  sia  so- 
stonulo  dalla  le^ge  (1). 

2.  L'art.  479  è  collocalo  solto  il  tìtolo;  dèi 
diudiiio  de'  condannali  fuggili  é  nuomìnente 
nrrestQli.  Qoesio  liloirt  è  distinto  in  quattro 
art.  Il  primo  indica  la  forma  del  giudizio  di 
ovasionei  esso  si  fa  sulla  semplice  ricogni- 
zione della  persona^  Non  vi  è  dunque  biso- 
gno d' indagini  per  testimoni^  né  di  lunga 
difCussione    pubblica  tra  costoro  ed  i  rei. 

5-  Il  secondo  art.  ed  il  temo  parlano 
dftlla  competenKa  ^  secondo  che  il  reo  era 
condannato^  o  per  misfatlo^  o  per  delitto^ 
0  per  conlrnv Menzione.  Il  quarto  ^  eh*  è 
f  art.  479,  fa  l*  ipotesi  che  il  condannalo, 
heir  atto  della  evasione  -o  dopo,  siasi  ren^ 
•Itilo  colpevole  dì  altro  feaio.  In  questo  ca- 
so il  giudizio  della  evasione  U  amnderà  col 
giudiiio  del  mnvo  realo^  e  i>eri'à  fallo  dalla 
gran-corle  specinle  della  provincia  uve  il 
muovo  reato  è  slato  commesao.  ^ 

4.  Or  nelle  tre  frasi  di  questo  ari.^  cot- 
pevotè  di  altro  reato, giudizio  del  nuovo  rea- 
iOf  provincia  ove  H  nuotio  feato  è  stato  Cam* 
messo  ,  crede  la  i;ran  corte  criminale  di 
Napoli  che  la  parola  realo  non  sia  usata 
come  voce  di  genere,  rna  Come  voce  equi- 
valente alla  pih  grave  delle  tre  sue  spe- 
cie ,  cioè  a  misfatto  \  tal  che  net  caso  in 
quislione,  ove  il  nuovo  reato  è  un  delitto^ 
rari.  479  non  sii  applicabile^  Còsi  ri<* 
corre  alla  regola  dell'  art.  49S  che  la  co- 
gnizione del  reato  maggiore  trae  a  se  la 
cognizione  del  minore. 

5.  So  non  esser  raro  che  fcrfta/cjff^pfe- 
tumque  atiud  habeanl  intelleclum  ,  et  menS 
iegislatùris  aliud  velU  (2).  Ma  qui  né  la  pa- 
cai luogo  e  tempo  è  con  oertezia  determinalo. 
Così  se  incerto  è  il  tempo  ed  il  luogo  doTC  si  è 
«commesso  una  falsità*  è  com|»pteule  il  giudice 
del  terrilorid  ove  d«;lla  falsità  si  è  fatto  uso, 
quantunque  de^  due  reati  successivi,  falsità  ed 
tixo,  la  falsità  sia  il  reato  maggiore^ 

(I)  Queste  conolusioui  furono  da  me  pronnn- 
'/«alo  nella  cauiia  di  Cfen,  Concilio^22  febb.l836 
MuNTOMK  mmnt. 

Ci)  h.  25h  ^  2*  XXVII.  1,  d^  exrusjfimihfis. 


rata  della  legge^  sé  la  nieùta  dei  ^isli 
lore^  né  la  Cosa  di  0qì  ai  inaila  ,  penaet^ 
lono  r  arbitrio  a  cui  traatiortre  la  j^o-cor- 
te  in  inierpetfare  V  articolo.  Basta  otfer- 
vare  che  oell  ari^  precedente  si  parbedi 
misfatti  e  di  delilU  e  di  cimlrat9eim0iii  ^ 
dunque  iMmediaiameule  ai  fa  uao  della 
voce  teatOf  natne  di  mettere  che  taUe  e  tre 
queste  specie  comprende^  nm  potava  certo 
essersi  ohlinlt  la  dialinaiooe  fundanieBlale 
di  o^ni  giiiriadisione  e  d' ogni  procedora 
panale,  impiegando  ioipropriameme  li  v(h 
te  del  genere  per  una  sola  delie  alloril- 
lora  indicate  insleade  t  specie  di  reèii  E 
1^  aver  ripetuto  io  queai*  arl<  47^  noo  me* 
no  che  ire  Volte  la  sleasa ,  voce  neo/a  (i  3) 
rende  pi  il  forte  il  pcuiaioro  che  ai  di^pie* 
gaf  non  per  i  soli  misCalii,  ma  per  luUa^ 
quante  esse  aono^  le  'ira  aaaniire  di  fioii* 
ziode  dalle  legf^i  pattati^ 

6.  Né  si  poò  alla  ^rao-òoria  amsthfyh 
no  l' argomento  eh'  ella  trae  dagli  «n.  iSGt 
a  162  della  prooedura  panale  ^  qtiasi  cbs 
in  essi,  ove  ai  parla  di  fiifs/o^tt^  cioè  del' 
la  specie  ,  la  legije  voglia  intcDdefe  il  $^ 
nere,  cioè  ogni  reato.  Dit  ciò  oihì  concilia^ 
de  e  iiontrariuf  ebe  oeir  art  4?9  poò  !«- 
ne  nella  voce  gonerioa  teaio  cliàiderti  ^ 
sola  idea  della  specie^  cioè  de' soli  «ishk' 
ti.  Vi  e  pei  termi»  un  rapporto  Ira  qaei 
due  arii  e  Tart^  4l9,  perchè  in  quelli  «^ 
parìn  della  utilità  4i  irattare  nel  medesino 
fjiudizio  ItHi'  i  reati  alla  medesima  perstH 
oa  addebitati,  e  non  per  rapporto  di  para 
voci^  seooddo  tie  ra^^iona  la  |<r»nconc. 

j.  Si  guardi  di  faui  il  principio  che que* 
f^li  art*  sviluppano  per  1  giudizi  critaios' 
li  f  hi  confronto  a  ciò  che  altri  art.  sp^ 
l^mo  pet"  i  giudizi  corresionali  e  di  poli- 
zia; e  ai  vedrà  che  neU'  art.  2aD  è  deU0 
che  il  giudice  corres&ionale  ^  quando  fio 
procedere  ad  iùstrutieoe*  scritta,  dee  urlo 
secondo  le  regole  fissale  per  lainstmjoeé 
delle  pruove  ,  il  che  rertdti  òoinuni  a  ire 
ordini  di  giustiaiia  penale  le  forme  itìsirul; 
torte}  gli  BtL  369  e  S72  rendono  cotnuoi 
alla  giustizia  correùonale  tuUe  \e  nùtoe 
della  discussione  pubblica  e  della  compi' 
lationa  della  aentenzei  I'  arL  410  le  reodfl 
comuni  anche  a'  giudici  di  polizia-  Fra  que- 
sti art.  comuni  a'  tre  ordini  di  gitistiwf  P^ 
naie  è  l'art.  28a  che  parla  diprtima/»' 
li  soUopoàli  al  medesimo  giudizio.  App»' 
candosi  questo  a' gioditii  correzionali ,w 
stessa  regola  fa  rjj;u«idar  pài  (fc/^/^.^!^ 
iztudi/ii  di  polizia  pm  cotUracoeniiont^ 
1)1»    Bfu  H7  ed  88  dvlie  11.  peotfli  »»<>>"* 
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no  pare  come  noi  f^odizio  medesimo  può 
sorgere  la  reitera^iooe  di  più  delitti  e  di 
più  canlravvenzioni.  Se  dunque  nel  cap. 
tielìn  soUoposizione  cdV  occusa,  Unto  V  ari. 
15ì5,  quanto  V  «ri.  459  parlano  ili  più  mi- 
sfftlii  i  ouali  ,  quando  tulle  le  insU*uzioni 
ohe  li  fi^uardano^  sieoo  in  islatu  di  esser 
giudicate  ,  debbono  luui    nello  slesso  giu- 


dizio detinirsi  ,  lo  slesso  dee  dirsi  di  pih 
delilli  0  dì  piùcontravvenxioni.  Non  adun- 
que ebo  la  parola  misfallo  in  que'  duear« 
ticoli  sia  impiegata  come  voce  di  genere: 
ciò  non  può  supporsi  ove  si  parla  unica- 
mente del  giudizio  de'  mislaui  :  bensì  par 
ratio  iuris^  e  la  disposizione  espressa  che, 
ove  lace  la  le^ge,  rende  comuni  a'  giudi- 
zìi  minori  le  forme  de'  maggiori ,  traspor- 
tano a'  giudirJi  correzionali  e  di  polizia 
questi  art.  di  procedura  scrini  per  l'alto 
criminale.  Essi  di  rado  sono  applicabili 
ove  si  agisce  per  instanza  privata^  perchè 
non  sempre  tutte  le  citazioni  e  le  instru* 
zio  ni  vi  son  pronte  nel  medesimo  tempo  ; 
e  perciò  i>on  vi  si  avvera  la  condizione 
de'  due  art.  458  e  459,  che  esse  sieno  in 
isiato  di  essere  sottoposte  al  medesimo  giù- 
dizxK  ma  ne'  molli  gludizii  correzionali  i 
quali  si  promuovono  ad  insianza  del  pub- 
Di  ico-ministero  ,  nulla  vieta  il  riunire  in 
una  le  citazioni  per  più  delitti  e  per  più 
contravvenzioni. 

8.  Lo  slesso  è  da  dirsi  de'  due  art.  460 
e  461  che  parlano  di  misfatti  connessi.  Non 
è  che  quivi  s*  inlendauo    pure  delitti  con- 
nessi, e  ccnlrafovenzioni  connesse:  V  oggetto 
del  cap<  ove  quei  due  ari.  sono  collocati, 
è  l'accusa    ed  il  giudizio   de'  misfatti.  Ma 
la  ragion  della  le^ge^  e  l' intelligenza  co 
stante  data  a  si  falli  art.  ,  ne  trasportano 
le  regole  anche  al  medesimo  alto  di  accu- 
sa de*  delitti  o  delle  contravvenzioni  con- 
nesse a'  misfatti  ;  lauto  più  che  l'art.  300 
dà  alle  gran-corti  criminali    la  facoltà  di 
giudicare  e  delitti  e  contravvenzioni  risul- 
Uiti  dalla    pubblica    discussione   instituita 
per  qualche  misfalto.  Le  regole  di  discus- 
sione, comuni  a' giudizii  criminali,  corre- 
zionali e  di  polizia',  rendono  comune  an- 
che a  questi  la  definizione  de' mfs/h//i  con- 
nessi  e  delle  forme  de'  loro  giudizii. 

9.  Gli  art.  462  e  segg.  riguardano  il 
principio  massimo  di  dritto,  che  ninno  può 
essere  menalo  nuovamente  in  giudizio  per 
misfalto  già  giudicato.  Par  ratio  iuris^  per- 
ché nella  compilazione  della  sentenza  sono 
comuni  alla  giustizia  emendatrice  ,  come 
air  ammonitrice,  le  resole  della  aiustizia 

y>i.  IL 


esemplare ,  fa  si  che  questo  pripoipio  s  ia 
pure  ad  esse  comune. 

40.  Non  è  dunque  vero  che  la  legge  fac- 
cia uso  talvolta,  della  voce,  misfatto ,  peip 
diuoiare  il  genere^  reato  ,  e  che  cosi  può 
intendersi  mis/oXfo  ov' ella  dice  reo/o.  Ciò, 
travolgendo  il  senso  proprio  della  voce  , 
autorizzerebbe  un  arbitrio  troppo  funeslo  al- 
la giustizia.  So  che  in  legge  si  usa  spesso 
la  voce  del  genere  per  dipotar  la  specie, 
ma  quando  è  evidente  la  relazione  della 
voce  del  genere  alla  specie  già  indicata. 
Nell'art.  479,  la  voce,  tre  volte  ripetuta 
{ S  5  e  4  ),  vie  ripetuta  in  modo,  non  re- 
lativo, ma  assoluto.  Bensì  si  parla  del^^iu- 
dizio  simultaneo  di  misfaili  e  delitti  adde- 
bitati allo  stesso  reo,  il  che  non  potrebbe 
avvenire ,  se  per  altri  art.  posteriori  non 
fossero  renduti  generali  a  tutti  e  tre  gli 
ordini  della  giustizia  penale  gli  art.  458 
e  segg:  della  procedura. 

41.  Che  se  vogliamo  profondar  T  inle!- 
letto  nella  ragione  della  legge,  ella  è  chia- 
rita dal  primo  art.  di  questo  lit.  del  giu- 
dizio de'  condannali  fuggiti   e  nuovoìnent^ 
arrestati.   Il  giudizio   ^i  evasione    ha  qui 
forme  somplicissixne  (  §2)*,  ma  quello  de- 
gli ^Itri  reali  può  ben    essere  assai  com- 
plicato, mettendo  in  movimento  documenti, 
esperimenti  di  fallo  ,  perizie  ,  testimoni  e 
pruoye  d'  ogni   maniera.  Tulio  ciò  rende 
difficili  ed  incomode  le  indagini  fuori  pro- 
vincia, e  penosa*  oltre  modo  in  altro  lerrir 
torio  la  pubblica  discussione.  Le  leggi  pe- 
nali debbono  provvedere  alla  pubblica  si- 
curezza, ma  non  perciò  dare  a'  juiudici  la 
potestà  di  vessare  i  cittadini  pacilici  ,  pep 
farli  trasmigrare  fuori  del  luogu  nativo  e 
del  centro  di  loro  a|f«iri,  senza  necessità  cui 
sia  impossibile  trovar  modo  e  rimedio  (4)* 
Conveniva  dunque  ritenere  la  giurisdizione 
nella  provincia  ove  si  è  commesso  il  nuo- 
vo reato,  e  cumularvi  quello  della  evasio* 
ne,  il  quale,  ovunque  sia  stato  commesjso, 
è  di  sua  natura  meno  imbarazzante  e  piìi 
speditivo. 

42.  Adunque  l'ari*  495  ripete  Cantica 
regola  :  ogni  reo  è  soggetto  alla  giurisdi- 
zione terriioriale  dove  ha  commesso  il  rea- 
to. La  prima  eccezione,  suggerita  dalla  com- 
binazione  di  questa  coli' altra  regola,  che 
un  reo  di  più  reati  ,  ne  sia  giudicalo  in 
un  solo  e  medesimo  giudizio  (  §  6  e  7  )  , 
è  che  il  reo  di  più  reati  commessi  in  di- 
verse giurisdizioni  territoriali^  sia  giudicato 
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da  quella  ov' egli  ba  temmasso  il  reayio 
più  grave  ;  e  che  so  i  suoi  reali  portano 
alla  slessa  pena,  ei  sia  giudicato  in  quella 
ov'  è  slato  arrestalo.  La  quale  eccezione  ba 
poi  due  distinzioni.  La  prima  à  se  uno 
de'  reali  addebitali  allo  slesso  reo  e  com- 
messi in  diverse  giurisdizioni,  sia  di  com- 
petenza speciale  ;  la  speciale  allora  lira  a 
se  la  competenza  degli  altri.  La  scenda  è 
questa  dell'art.  479  ,  se  uno  deVeati  sia 
Tevasione  di  un  condannalo  ;  nel  qual  caso, 
benché  il  giudizio  rimanga  di  competenza 
della  gran-corte  speciale,  pure  V  utilità  so- 
pra mentovata  (  §  preaid.  )  ha  fallo  introdurr 
re  la  comulazione  del  giudizio  de'due  reali 
nella  provincia  ove  si  è  commesso  il  se- 
condo, ad  Olila  che  questo  ne  sia  speciale 
né  porti  a  pena  mdg4;iore,  an^i^i  sia  sempli- 
cemente un  delitto.  In  questi  due  casi,  si 
riuniscono  del  pari  nello  slesso  atto  di  ac- 
cusa lutti  i  reali  commessi  dallo  slesso  im- 
potalo ;  e  nel  secondo  ,  il  giudice  che  ba 
giurisdizione  lerriloriale  sopi*a  i  reali  che 
esigono  testimoni  e  documenti,  procde  per 
lutti  con  rito  speciale.  In  loto  iure  generi 
per  speciem  derogalur^  et  illud  potissimum 
habelur,  quod  ad  speciem  direclum  est  (1). 
11  singolare  di  quest'  ultima  specie  non  è 
già,  che  la  competena»  assoluta  per  ragion 
di  materia  sul  reato  di  maggior  pencolo, 
rimanga  assorbii'!  nella  competenza  del  mi- 
nore ;  perciocché  qui  pure  la  speciale  lira 
a  sé  r  ordinaria  :  la  sola  competenza  per 
ragion  di  lurrilorio  è  quella  eh'  é  vinta  ; 
ed  il  mìsftfllo  e  il  deliitto  sono,  nella  pro- 
vincia ove  fu  commesso  il  delitto,  giudicati 
entrambi,  ma  con  rito  speciale. 

i5.  Per  queste  ragioni  io  concbiudo,  che 
si  accolga  nella  causa  presente  il  ricorso 
del  pubblico  ministero,  si  annulli  la  deci- 
sione della  gran  corte  di  Napoli,  e  per  re- 
golamento di  giudici  si  rimetto  deiiniiiva* 
mente  la  causa  a^la  gran-corte  di  Basilica- 
ta ,  giurisdizione  ove  il  reo  ha  commesso 
ruUìmo  reato,  e  dove  ostato  arrestato (2;. 

(1)  L»  80,  D.  de  feg,  tiirù. 

(2)  Così  venne  deciso — £d  anche  nello  cause 
correiiooali,  in  forza  dell'  art.  497  pr.  penale, 
aniìulUte  una  sentenza  per  vìzio  d'incompetenza 
91  Ingoiava  il  gindlce  senza  rirvio.  Arresto  nel- 
la causa  di  Lorenzo  Son'eiitmo^  I  ago:» lo  1832, 
Di  Giotanki  comm.,  Bvanc^a  m.  p.—  Anzi  in  un 
conflitto  tra  la  gran-corte  criminale  di  Terra  di 
lavoro  che  si  dichiarava  qnal  carie  speciale  com  - 
petente  nella  eansa,  ed  un  consigìio  di  guerra 
che  dichiarava  la  causa  di  competenza  militare^ 
la  corte  suprema  non  éoimi^e  \  uno  né  1*  altro 
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Se  ne'  giuditii  di  compelenuLf  dietro  ricu- 
so di  parte,  po$$m  la  corte  suprema  pro- 
nuntiare  in  linea  di  regolamento  di  giur 
dici» 

SOMMÀRIO 

Conclusione  (n.  xxi).—  Comenio  delV  art.  491 
pr,  penale, 

I.  Stato  della  qnistione,  $  1  e  2. 

II.  La  doglianza  dì  difetto  di  pruova^  M  pari 
che  l'eccezione  la  quale  riguarda  il  monto 
della  causa ,  non  possono  accogliersi  come 
molivi  di  ricorso  avverso  la  decisione  di  sol- 
toposizione  ad  accusa  e  di  competenza,  J3. 

III.  Art.  427  pr.  pen.»  la  cui  ipotesi  è  di  na  reo 
di  misfatto  speciale,  complice  di  altro  misfat- 
to di  rito  ordinario:  egli  è  giudicato  per  l'ano 
e  per  l'altro  dalla  gran-corte  speciale:  i  rei  del 
solo  misfatto  ordinario t  vanno  al  giudice  or- 
dinario, §  4  e  5. 

IV.  Se  una  gran-corte  nel  caso  sopra  Indicato 
sottopone  co'  primi  rei  anche  i  secondi  alla 
stessa  competenza  speciale,  la  corte  saprema 
dovrà  forse  annullare  e  rinviare,  orvero  rego- 
lare il  giudice  ?  J  6. 

V.  Non  dee  certo  rinviare  tatta  la  causa,  pefdw 
il  procedimento  speciale  conviene  a' primi  rei. 
5  7,— Dovrebbe  in  forza  del  rescrilto  del  20 
giugno  1818.  annullare  e  rinviare  lasf^conda 
parte  della  decisione  per  l  soli  rei  che  dovea- 
no  essere  giudicati,  non  dal  giudice  di  ecce- 
zione, ma  dall'ordinario.  5  8. 

VI.  Storia  di  questa  parte  della  legi^azione.  — 
Art.  118  della  1.  organica,  §  9.— Ninna  diffe- 
renza ne'poteri  delta  corte  suprema  tra  qoi- 
stione  di. competenza  per  ricorso,  e  di  (^mape- 
tenza  per  conflitto.  ^  IO  ed  II.— Perchè  il  re- 
scritto del  20  giugno  1818  vi  stabilì  immedia- 
tamente d(ipo  (al  legge  una  differenza  uellt 
facoltà  della  corte  suprema  ?§  12. 

VII.  Tal  differenza  non  poteva  essere  che  lem- 
loranea.  §  13.—  Pubblicale  appena  le  legd 
dì  procedura,  cadde  il  rescritto  per  l'art.  497 
5  14  e  If>.  — Perchè  uè  il  rescritto,  uè  qncsla 
l*arfe  dell'art.  118  della  legge  organica  napo- 
litana  vennero  ripetuti  nella  legge  organica  di 
Sicilia?  ^  IG. 

Vili.  Quel  che  il  legislatore  volle  al>olito,  loe- 
spresse  nella  legge  organica  siciliana,  ^  17. 

IX.  Il  rescritto  del  29  ottobre  1831  uou  rigaa^ 
da  la  quistione  presente,  J  17. 

X.  Princlpii  del  la  competenza  territoriale  e  dei- 
assunto,  e  per  regolamento  di  pudici  inviò  U 
causa  alla  corte  ordinaria  di  Terra  dì  laforo. 
Arresto  del  21  luglio  1853,  nella  cansa  di  Gii- 
seppeGiura^  Montone  comm.,  Nicolini  m.p.— 
Ma  l'art  497  ha  sofferto  inseguito  non  lieve ia- 
novazione,  come  vedremo  qui  appresso  uel  usa- 
XXXI. 
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la  spedltezzA  del  ^Udhio,  1  qmàli  fAvorUooao 

la  raassima  che  ne'giudizil  di  comp^teuzala/}. 

flupr.  dee  regolare  il  gindice.  S  18. 
Xi.  Uno  dev'essere  Vatlo  di  aocuaapcr  i  rei  sptt^ 

ciali  e  \ìev  i  rei  iioii  speciali  ne' reali  connessi 

benché  separati  ne  sieuo  i  giudizi i«  S  Id,  20 

e  21. 
XII.  ConchUisione,  5  22. 
Reale  rcscrillo  (rt.  xxxì).—?^on approva  il  sisle- 

ma  ieniUo  dalla  corte  suprema  ne  giudizii  di 

competenza  a  ricorso  di  pitrte^  e  lo  cangia» 
I.  Se  Tart.  497  proc.  pen.  dia  facoltà  alla  corte 

suprema  di  regolare  il  giudice  in  materia  di 

competenza  per  ricorso  di  parte,  J  1,  2  e  3. 
11-  Poteri  della  corte  .suprema  a  teraiini  della 

prima  parte  dell'art.  MB  della  1.  org.  5  4. 
IH*  Ra^ionnmento  perchè  non  po^sa   nscice  da 

qiiHsti  poteri  nell'ipotesi  figurata  dalla  secon- 

da  parte?  del  d.  art.  !  18,  J  ì5. 
ÌV.  Ilu<;ioi)amcnto  tolto  da  altri  art.  di  legge,  $ 

6a.  0. 
y.  Dispositiva  del  rescritto,  %  tO. 

XXX. 

Cormnfo  deW  ari.  497  pr,  ptn. 

Signori  fi),  misfalli  alr.ìoissimi,  inauditi 
«LTi^irainenii  d'insidie,  ci  svela  T  accusa 
della  quale  ci  occupiamo.  Una  donna,  naia 
in  Condizione  ove  non  è  persuasore  di  mali 
il  biso.qno  ;  congiunta  per  nozze  ad  uomo, 
cui  I*  indole  malvagia ,  la  carica  di  capo- 
urbrino  ed  una  cieca  mal  collocata  lìdanza 
davano  «  anche  al  di  la  de'  suoi  dinlorni, 
tin  impero  illegale  e  funesto  ;  conscia  e 
forse  insirgatrice  di  lui  ne' soprusi  e  nelle 
calunnile,  per  le  quali  entrambi  delle  so- 
£tr)nze  altrui  arricchivano  :  accortasi  omai 
eh'  ei^li  andava  troppo  addentro  altre  più 
«egrele  sue  pratiche  ricercando,  non  senza 
lìtinacoia  di  vendicare  il  contBminaio  suo 
tnlamo  ;  questa  donna,  per  timore  di  ciò, 
di  noUe,  nella  slessa  casa  coniug'ile,  in  sua 
fìresenza,  lo  fa  uccidere  da'  saiellili  di  lui, 
ira  i  quali  il  più  avvenlalo  ed  audace  era 
ladu Itero.  E  invereconda  i|)ocritB,  non  m 
tosto  gli  assassini  il  Unirono  ,  cominciò  a 
j^ridare  e  chiamar  gente  in  soccorso,  e  poi 
riempiè  di  falsi  gemiti  e  di  grida  la  pro- 
vincia tutta  ed  i  ministeri  di  sl^io  ;  e  si 
Hìonò  sue  arti,  che  fece  credere  ignoti  gli 
omicidi,  ma  certamente  por  rea  vendetta 
spedili  Un  dentro  al  suo  alberilo  da  coloro 
che   il  marito,  usando    dell'ufficio,  avea 

ri)  Nella  cansa  di  Gahrielladel  Coile^  Pelle" 
griiìo  Busso  fsd  altri,  airudiensa  de*  12 dicembre 
IB#4,  Montoni  eomm.,  NieoLHff  m.  p. 


li.  Quindi  datiate  fa  indagini  dal-* 
la  traccia  vera  dell'  omieWio,  lo  eàpiarooo 
in  prigione  parecchi  innocenti  ;  ed  ella  pia 
insolente  per  la  impunità,  ne  trasse  ipcet^ 
tivo  a  scellerati  falli  pf^uiori.  Perduta  ira 
quei  suoi  sicari?  in  tresche  e  bagordi,  dalle 
stanze  macchiale  ancora  del  sangue  del  dia- 
rito,  li  spediva  qua  e  \ì\  ad  asisaltare  sulle 
strade  pubbliche  e  rubare  i  viandanti.  Tra 
le  prede  n'  ebbe  più  fedi  di  credito  ;  carta 
inutili,  s'ella  nonsapea  ridurle  in  ni^oneta. 
Andò  dunque  con  mentito  nome  In  Saler- 
no, e  soscri vendo  con  questo  le  carte  -sul 
banco  de'  mercadanti  a'  quali  si  era  rivol- 
ta, le  diede  in  prezzo  degli  oggetti  comprati. 
9e  non  che  all'  uscire  da  una  bottega,  fa 
veduta  e  salutata  da  un  Francesco  Quer- 
cia^  già  suo  domestico,  il  quale  nel  tempo 
slesso  riveriva  il  mercadante  ;  si  che  co- 
stui ben  avvertì  esser  ella  cognita  a  lui. 
Ed  ella  se  ne  accorse,  e  temette  poter  esse- 
re per  questa  via  csoperta  agevolmente  nel 
vero  suo  nome  e  suo  stalo.  Lo  attirò  dun- 
que alla  sua  patria  e  ia  ^ua  casa  ;  e  qui- 
vi assai  care/zevoi melile  ricevutolo  ,  dopo 
la  cena,  sullo  slesso  letto  ospitale,  in  brnc- 
cio  a  secnro  sonno,  il  fé  dai  suoi  a  colpi 
di  scure  trucidare,  e  ridoUo  in  pezzi  il  ca- 
davere, sotto  una  catasta  di  legne  nel  vi- 
cino »rto  riporre  ;  u»isfaito  nlilmo  che  fece 
traboccar  la  bilancia  ,  e  scosse  al  line  la 
troppo  assopita  giustizia.  Imperciocché,  in- 
dice una  cagna  dell'insanguinalo  nascondì- 
glio, questo  venne  il  à\  seguente  palesato; 
la  voce  se  ne  sparse  ;  accorse  il  regio  giu- 
dice, e  per  le  vestigia  mal  cancellate  del 
sangue  tu  guidalo  al  luogo  della  strage:  la 
donna  ed  i  socii  vennero  arrestati.  Allora 
le  querele  de'  mercadanti,  che  trovato  dai 
dirubali  denunziato  al  banco  V  involamento 
delle  fedi  di  credilo,  andavano  ricercando 
r  autore  di  quel  fatale  saluto,  onde  cono- 
scere il  soggiorno  e  le  qualità  di  aolei  che 
le  carie  già  impedite  avea  lor  consegnale; 
la  notizia  d'  essere  costui  sparito,  e  poi  in 
quella  casa  sì  miseramenle  ucciso  ;  le  fir- 
me che  riconosciute  esser  di  mano  della 
donna,  tnostr»  ano  com' ella  avea  sé  slessa 
falsificata  in  un'altro;  gì' inlerrogalorii  dei 
rei  ;  le  libere  testimonianze  de'  domestici 
e  de'vicini,  cui  lino  a  quel  punto  avea  chiu- 
so le  labbra  il  timore;  e  linalmenle  lo  svol- 
gimento delle  sue  calunnie  ne'  giudizii  in- 
tentati contro  altri  per  la  uccisione  del  ma- 
rito ,  manifestarono  tutta  e  chiarirono  la 
serie  orribile  di  olirò  a  sei  anni  di  conti* 
nuiti  misfatti.  I  rei  tolti  ne  sono  siali  ietto* 
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26^  QUIStlOm   Dì  DHITTO 

posli  air  accusa  con  la  formoìa  indisiinUi, 


perchè  si  proceda   contro   di  esBi   innanzi 
alla  gran-corte  speciale* 

.2.  Non  d'aliro  che  del  loro  ricorso  av- 
verso tal  dichiarazione  di  IfgiUimo  slato 
di  accula,  noi  dobbiamo  occuparci.  Sareb- 
be desiderabile  per  onore  dell'  umanrtà,cbe 
pruove  si  gravi,  nella  loro  solenne  discus- 
sione, 81  risolvessero  in  fallaci  apparenze. 
Né  voi,  uè  io,  educali  a  lungo  uso  di  es- 
perienza forense,  saremmo  nuovi  a  sì  falla 
trasformazione.  Ma  ciò  non  può  renderci 
accori!  di  altro,  che  di  farci  discuiere  con 
colma,  sine  ira  ,  sine  studio^  i  molivi  del 
ricorso.  L'  unico  oggeilo  di  esso  è  di  esa 
minare  se  i  filli  cpsì  esposti  menino  alla 
competenza  che  si  è  spiegala  (1).  Ma  qui*- 
sli  fHtli  noi  dobbiamo  ritenere  in  ipolesi  :  i 
giudici  del  merito,  quando  ne  sieno  «om- 
petenti,  vedranno  poi  nel  giudìzio  delinili- 
vo  la  loro  veraciià,  e  n'estimeranno  il  le- 
game, À  noi  non  lice  dipartirci  dallo  sta- 
lo in  cui  ci  sì  presenta  la  causa. 

3^  Per  la  qual  cosa  assai  vnno,  anzi  ir- 
ricevibile mi  sembra  il  primo  molivo.Esso 
ci  menerebbe  fuori  del  crrchio  delle  no- 
stre facoltà  nel  giudizio  di  accusa  in  cui 
versiamo.  Si  cerca  di  opporre  aliri  falli  ai 
falli  rilevati  dalla  gran  corte  ,  allenuar  di 
questi  le  pruove ,  «  su.i^i<erirne  altra  esti- 
mazione ;  cose  cui  guard  ir  non  possiamo 
1  fatti  della  causa  per  noi,  non  posson  es- 
sere che  quelli  esposti  nella  decisione  del- 
la gran-corte:  ella  li  trae  dall'alto  dì  ac- 
cusa, e  li  fa  suoi;  e  ben  poteva  farlo: 
ogni  altro  frillo,  comecché  risulti  dal  pro- 
cesso ,  non  ci  riguarda  ;  si  che  in  qutsta 
specie  di  |;iudizii,  non  il  processo,  ma  la 
sola  decisione  di  accusa  ci  è  inviali  per 
legge  (2). 

4.  Il  secondo  moiivo  parrai  degno  della 
vostra  attenzione.  Il  misfatto  comuìesso  da 
tre  o  più  persone,  delle  quali  almeno  due 
5Ìeno  portatori  di  armi  proprie,  è  misfailo 
accompagnato  da  violenza  pubblica,  e  per- 
ciò soggetto  alla  gran-corle  speciale.  Tale 
sarebbe  nella  causa  il  coniugidio  preme- 
ditato ;  tali  i  furti  in  strada  pubblica  con 
sequestro  di  persona  :  la  falsila  in  carte 
di  banco  mena  pure  alla  competenza  me- 
desima. Ma  l'omicidio  premeditalo  in  per- 

(1)  Art.  177  pr.  pan. 

(2)  Ari.  177.  183,  451,  pr.pen.— V.  nella  no- 
islra  ProQ,  penale  il  S  603  della  parte  IH,  ove  è 
riportalo  il  rescritto  del  24  dicembre  1823,  che 
fissa  le  norme  sopra  questa  materia. 


sona  di  Quercia  h  Gùmmeggo  a  colpi  di 
scure ,  arme  del  tutto  impropria  (3;  ;  e  b 
stessa  gran-corte  oella  sua  motivazione  Da- 
merà fra  gli  accusati  coloro,  che  di  quesU» 
solo  misfatto  son  rei,  senza  che  siano  stali 
implicati  agallo  ne*  misfatti  speciali. La  i^rai 
corte  dunque,  mal  discende  ad  una  dispo- 
sitiva cbegrinvolve  insimeoogli  altri  nel- 
la sola  competenza  di  eccezione.  Essi  deb- 
bono essere  giudicati  col  rito  ordinario. 

5.  La  donna,  vergogna  del  suo  sesso» 
che  di  tutti  questi  reati,  sì  speciali  che  or- 
dinarii,  è  V anima  informante  e  la  caasa, 
dux  [emina  faeti  (4ì,  del  pari  che  tutti  co* 
loro  i  quali  sono  autori  o  complici  con  lei 
di  qnalche  misfatto  speciale,  debboo  esse- 
re, anche  per  T  altre  loro  impulayiont,giu« 
dicali  col  rito  speciale.  Ma  romicidiopre* 
meditalo  [assassinai)  che  In  tutti  i  casi  di 
aiiruppamento  armato  vien  so.ugeilato  in 
Francia  alla  competenza  speciaie  (5),  non 
lo  è  appo  noi,  se  non  quando  1'  auroppa- 
mento  6  con  armi  proprie ,  qualiiicalo  di 
violenza  pubblica  ,  come  in  questa  causa 
fu  il  coniugicidio.  NeU'omicidio  di  Quer* 
eia  abbiamo  ne'  rei  la  premeditaztoue ,  il 
mandato,  il  concerto  ;- vi  abbiacn  di  ptù  la 
rea  causa  di  sopprimer  la  pruova  d'  un 
altro  reato ,  tuUe  circostanze  delle  qoalì 
ciascuna  mena  evideniemente  alla  penaca* 
pitale  ;  ma  non  vi  abbiamo  armi  proprie 
che  menerebbero  alla  competenza  speciale. 
Vi  ha  due  tra  gli  omicidi  di  Quieta  .  Fran- 
cesco-Antonio e  Carmine  Russo)  a'quali  non 
è  addebitata  alcuna  parte  de'misfatli  di  lor 
natura  speciali:  essi  due  solameoie  ,  ad 
oggetto  di  sopprimere  la  pruova  e  del  fur- 
to da  cui  provennero  le  fedi  di  credilo,  e 
della  falsila  delle  loro  girate,  diventarono 
instrumento  della  donna  in  tale  uccisione. 
Parrebbe  dunque  che  la  ptirte  di  decisio- 
ne che  riguarda  costei  e  gli  altri  aotori  e 
complici  de'misfani  speciali,  debba  appro- 
varsi, ma  non  Taltra  parte  che  risKQarda 
i  due  che  sono  rei  solamente  del T  ultimo 
misfatto,  i  quali  debbon  essere  giudìcad 
separatamente  col  rito  ordinario  (6). 

6.  Tutto  (in  qui  mi  sembra  fissai  piano. 
Ma  spiace  a  costei  ,  ma  spiaoe  a  totli  i 
suoi  misfattori  ,  l'essere  giudicali  uelU 
provincia  ove  destarono  tanto  orrore,  e  do- 

(3^  V.  i  un.  IX  e  X  della  parte  2  di  queste 
Quistionì, 
(4>  Viro.  Aen,  I,  v.  364. 

(5)  Art.  3.')4  ood.  d'Instr.  crina,  di  Francia* 

(6)  Art.  427  pr.  penitle. 
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ve  a  tulli  la  loro  reità  è  mani f^sta.  Sosten- 
gono dunque  che  V  anuollainenlo  di  uua 
parte  della  dispositiva  dee  menar  seco  Tan- 
DuUiimento  deiraUra,  e  che  questo  annui- 
Inmento,  in  forza  del  sovrano  rescrìito  del 
20  ìiiu^no  d818 ,  dee  produrre  il  rinvio 
di  luUa  la  causa  ad  altra  >^ran-curle. 

7-  Il  primo  assunto  nu  par  coni  rado 
«Ila  le^jie,  comemaia  da  nioUe  vostre  de- 
cisioni. So  r  art.  516  della  procedura  p«'- 
uale:  Quando  tniUasi  di  cama  ijìdividudy 
il  ricorso  d'imo  de  condannali  avverso  la  de- 
cisione definilica  sospende  di  drillo  l'esecu 
Zfone  che  riguarda  il  ricorreo,  Qufslo  è 
spiei(alo  per  le  sue  couses^uenze  dal  Tari. 
313  dello  siaiulo  pen.  militare  Qua»r/o 
SÙtsi  anmdlalo  un  giudizio  portante  la  con- 
danna di  più  cand  , ,  ancorché  il  ricorso 
sia  stato  pìodotto  da  un  solo  di  essiy  la  de- 
cisione ne  viene  inlimata  anche  a  quei  con- 
dannali che  non  rieorserOf  perché,  volendj 
si  prev(dqano  del  benefizio  che  può  loro  de- 
rivare da  tede  annullamento.  Ma  noi  siamo 
nel  caso  di  competenza,  non  di  condanna. 
Questi  art.  dunque  non  sono  applicabili 
alla  causa.  AlP  incontro  la  competenza  spe- 
ciale è  bene  spiegala  contro  di  alcuni  :  il 
ricorso  di  costoro  debb'  essere  rij^eUato.  Se 
ella  è  male  spiegata  contro  di  altri,  gui- 
sque  in  causam  ,  suam  :  questi  altri  soli 
debbon  essere  giudicati  col  rito  ordi- 
nario (1). 

8.  Ma  da  chi  ?  insistono  questi  altri. 
Voi  dovete  inviarci  ad  altra  gran-corte  in 
for7.a,  non  più  della  seconda  parte  dell'art. 
d18  della  legge  organica,  ma  del  real  re- 
scritto de'  20  giugno  d818  che  venne  ad 
abolirla. 

9.  La  prima  parie  dell'art.  i18  statui- 
sce ohe  in  caso  di  annullamento  la  corte 
suprema  dee  rinviare  la  cognizione  della 
causa  ad  altro  giudice  di  eguai  grado:  l'i 
seconda  parte  è  cosi  espressa.  Nelle  cause 
di  competenza  rinvierà  le  cause  al  tribuna- 
le che  la  stessa  corte  suprema  Liudicherà 
competente.  Ella  dunque  amulia  e  rinvia 
in  tutte  le  cause  detinitivamente  decise, 
nelle  quali  o  siasi  contravvenuto  al  testo 
espresso  della  legge,  o  sieno  state  violate 
le  forme  essenziali  del  rito;  e  regola  il 
giudice  ne'giadizii  di  competenza.  Cosi 
per  l'altra  legge  organica  del  i808;  cosi 
per  quella  del  d812.  La  corte  suprema 
per    le  competenze  giurisdizionali  fa  ciò 


(1)  Art.  329  pr.  penale^ 


che  prima  faceva  la  Mosira  camera  reale^ 
e  poi  la  giunta  suprema  delle  quistioni» 
Questo  sistema  è  rimasto  sentore  inconcus- 
so lino  ad  oggi  nelle  cause  civili.  U  prin- 
cipio è  uno:  nelle  cause  di  merito  il  c<^U 
legio  supremo  che  sovrasta  a  tutta  la  mn- 
gislratUM,  è  censore ,  pon  giudice:  nelle 
cause  di  competenza  è  censore  ed  è  giudi- 
ce, e  la  discussione  ch'ei  ne  fa ,  è  termi- 
nativa. Niuna  differenza  dehb*  essere  in 
co  ira  le  cause  civili  e  le  p^^nali. 

10.  Lo  slesso  poteri»  fu  ihlo  alla  corte 
suprema  dagli  art.  134  e  135  delT ultima 
loì^ge  org.  ne*  conQiiti  di  competenza  tra 
diverse  giurisdizioni  La  corte  suprem^i  at- 
tribuisce in  fssi  la  causa  ad  una  giurisdi- 
zione più  che  »d  un'altra  ;  né  il  suo  ar- 
resto è  soggetto  a  nuovo  esame  nel  Iribu^ 
nal  regolalo.  È  ricognizione  del  giudice 
vero  della  causa  ,  non  delegazione,  o  più 
veramente  irrogazione  di  uu  giudice  ad 
un  altro  ,  come  si  fa  nell'annullamento  e 
rinvio  (2).  Se  i  falli  si  cangiano,  può  bene 
spiegarsi  poi  un'  altra  competenza.  Ma 
nello  stato  in  cui  è  la  causa ,  la  pronuo- 
ziazione  della  corte  suprema  è  definitiva , 
ò  obbligatoria^  è  cosa  giudiciita. 

11.  Anzi  spesso  ne  conflitti  negativi  , 
ella  può  secondare  entrambe  le  decisioni 
delle  due  autorità  di  cui  ciascuna  vuol  es- 
sere esclusa  dal  dovere  di  giudicare ,  ed 
approvandole,  dar  la  giurisdizione  ad  una 
terxa  (5).  Altrimenti  chi  stabilirebbe  in 
questo  caso  il  vero  giudice  nella  causa? 
Tanto  è  essenziale  alla  insliluzione  della 
curie  suprema  il  pronunziare  in  queste 
controversie  ,  non  del  merito  delia  causa 
ma  della  competenza  per  definirne  il  me- 
rito, che  questo  è  il  primo  ometto  della 
sua  insliluzione:  sua  prima  auribuzione  è 
il  ritenere  le  giurisdizioni  nel  triplice  loro 
conline,  di  gerarchia,  di  territorio,  di  ma- 
teria. 

12  Ciò  non  ostante,  pubblicata  appena 
questa  legge  organica  nel  29  maggio  1817 
si  osservò  quanto  le  leggi  di  procedura 
fossero  necessarie  alla  loro  osservanza , 
particolarmente  per  regolare  il  terzo  con- 
line delle  giurisdizioni  ne' modi  di  proce- 
dimento. La  procedura  ne'  giudizi!  penali 
risultava  allora ,  meno  da  leggi  ^  che  da 
una  inoomposta  congerie  di  decreti  parli- 


(2)  V.  al  n.  ni  di  guesto  voi.  il  5  28. 
(5)  V.  Ja  nota  al  $'6  del  u.  XXVI  di  qucsU 
parte. 
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266  QUISTIONl  DI  DRITTO 

colari  e  di  rejicridi  e  dì  ofliK  ruinisteria^ 
lì,  non  sempre  concordi  (1).  Ciò  sparga» v.i 


d'incertezze  è  di  arbitrii  la  determinazione 
delle  competenze.  Quindi  si  credette  dnre 
allora  a  tal  quislìoni  un  nndainent<^  mcu 
rapido  ,  e  sot^j^eitarle  alto  stesso  ripeinlo 
esperimento  die  opera  il  rinvio  nelle  ixìw^ 
cause.  La  natura  della  cosa  non  rcncle<j 
ciò  possibile  ne'conflilti.  Quindi  il  rescrit- 
to del  20  giugno  1818ordmò,  che  ne*con- 
flilti  la  corte  suprema  dovesse  rimettere 
la  cognizion  dèlia  causa  a  cjuei  giudici 
eh'  ella  giudicava  competenti  ;  ma  per  i 
ricorsi  aj^ verso  decisioni  di  compelenzri  , 
non  polisse  che  o  rigettare,  o  annullare  e 
rinviiiro.  Il  principio,  «ià  comune  a*  con- 
flitti ed  aili*  quislioni  dà  competenza  poi- 
ricorso  (5  10),  si  conservò  ne'soli  confiilii. 
ina  ricevette  un*  eccezione  nelle  quislioni 
di  competenz»!  per  ricorso  ,  lino  a  tanto 
che  fosse  durato  il  bisogno  che  V  aveva 
dettata. 

13.  La  sola  forma  di  rescrilto  ,  mostra 
che  questa  era  una  disposizione  tempora- 
nea ed  interinale.  Se  non  fosso  «tata  tale, 
sì  «arebbe  rìvocato  un  art,  di  legge  orga- 
nica, legge  d'ordine  pubblico,  con  una  di- 
sposizione, la  «ui  forma  non  te  dà  per  leg- 
ge una  forza  sì  potente  ne  s\  generale:  os- 
so nemmeno  è  inserito  nella  colazione  del- 
le leggi,  perchè  quantunque  occasionato  da 
quislioni  dtegne  della  sovrana  attenzione, 
è  dato  per  caso  sì  particolare  che  non  può 
formare  oggetto  di  leijgi  e  di  deereli  (2;. 

44.  Di  fatti  non  appena  ^he  fu  compila- 
lo, ed  in  maiigio  del  4819  fu  pubblicato* 
il  corpo  intiero  della  nostra  palria  legisla- 
zione, rflrt.  497  della  proc.  penale  fé  cade- 
re il  provvedimento  temporaneo  del  20  giù - 
i^no  d818,  e  resiiiuendo  tutta  la  sua  forza 
alla  seconda  parte  del\\»rt.  418  disila  leti- 
iie  organica,  prescrisse  in  termini  genera- 
lissimi quanto  sague  :  Tutte  le  cause  di  com- 
petenza^ incluse  quelle  delle  gran-corii  spe- 
ciali^ e  tutti  i  conflitti  giurisdizionali  nella 
suprema  corte  di  giustizia  saranno  trnilule 
in  linea  di  regolamento  di  giudici,  inteso 
il  pubblico  miìtistero.  Ciò  che  nell'  art.  i83 
è  detto  per  le  cause  di  competenza,  sarà  ese- 
ffuito  anche  per  le  cause  de'  conflati  giuri- 
sdizionali. Quest'ari.  183  prescrive  aicuoe 


(t)  Ad  ordinar  qnesfa  fu  intesala  mia  Inslru- 
xione  a'^giudici  regii  in  tre  volumi,  pubblic^a 
uel  1812. 

(2)  Ugge  del  24  mano  1817. 


fornie  nei  fifiuJiziI  di  competefua  per  ri* 
corso  alla  corte  siuprema.  Tai  forme  dun- 
que sou  rendute  coiiiUMÌ  a'|{iudv/.ii  di  con- 
p;t''n7.a  per  cooQi'io.  È  cosi  fu  tolta  la  dif- 
ferenza ,  introdotta  no  ve lU  mente  dai  n- 
scritto,  tra  giudizii  di  competenza  per  ri- 
corso, e  giudizii  di  competenza  per  conflìi- 
lo  ;  e  ciò  tanto  ne'  poteri  della  corta  supre- 
ma ,  quanta  nella  forma  del  suo  procedi" 
m<'n'o. 

45  L'art,  497  è  in  termini  chiarissimi: 
TOTTR  le  cause  di  competenza,  incluse  queilt 
della  gran-corti  speciiUi  ;  p»»rolo  a  cui  con- 
frnnj«ì  son  tosto  messe  le  altre,  tutte  i 
conflitti  qiurisdiziauali.  Dunque  calunnio- 
sa sarebbe  ogni  interpeh'aziooe  reslriaivi 
dell«  voci  tutte  e  tulU.  È  il  caso  diPAOLQ: 
cum  in  verbis  nulla  ambdguiias  esl^  nm  di- 
bet  admitti  voluntxttis  quaestio.  Né  (a  osta- 
colo la  prescrizione  dell'art.  354  pr.  pen. 
ove  è  detto:  AnnuUaia  una  deci  $ioM  ^  $ 
rimesso  ad  altra  gran-corte  il  gtudino^  sìa 
di  competenza,  sia  di  decisione  defimlivUy 
la  decisione  della  corte  iupremi  sarà  noliji' 
caia  al  reo.  Imperocché  gli  art.  precedeo- 
(i  e  seguenti  parlano  di  annullauìcnlu  di 
decisioni  di  merito  in  forza  di  ricorso. 
Nondimeno  perchè  può  stare  che  lacorl« 
suprema  decida  ancora  p^r  regolamento  di 
giudice,  Tart.  354  abbratvia  Tuik) e  l'altro 
caso,  ma  per  la  sola  necessità  di  nolitìca- 
re  i\\  reo  Tarresio  o  di  semptice  censuralo 
di  regolamento  dt^!  giudice.  Ij oggetto  cheia 
questo  art.  si  propone,  è  la  scienza  che 
det;  drirsi  al  reo  pel  giudizio  della  corte 
suprema;  l'oggetto  delTart.  497  è  di  liiisarB 
i  poteri  della  corte  suprema  medesimi.  Di 
questi  poteri  noi  ragioniamo.  Usatene  voi; 
e  poi  lasciate  che  si  notilichi  aVei,  a'  ter- 
mini dell  art.  534,  la  vostra  decisione. 

16.  Poco  dopo  di  quelle  leggi  di  proc. 
pen«le,  nel  7  giugno  Ì819  fu  pubblicata  la 
legge  organica  delle  autorità  giudiiiaric 
per  i  reali  dominii  al  di  là  del  Faro.Que- 
sta  trovò  l'ari.  497  pr.  penale,  pubblicato 
già  nel  mese  precedente  ;  arucolo  che  si 
per  i  dominii  reali  al  di  qua  del  Faru,« 
sì  |)er  i  domii  al  di  là,  stanziava»  serai 
riguardo  al  rescritto,  la  secoada  parte d<i- 
Tari.  d18  della  L  organica  DapolilaDa.  B* 
(iunqut*  superfluo  nella  1.  organica  sicilif 
na  ri  peli- re  in  giugoo  quel  che  io  mBS^^ 
le  11.  di  procedura  avean  detto:  il  p«^^ 
il  suo  art.  127  riprodusse  la  sola  pri'"* 
parte  delTart.  H8  della  I.  organica  Dapo- 
lilana,  ed  omise  la  seconda.  Ben  disse  |** 
rò  nel  suo  arl.i02;  le  dichiaraiiomdic^ 
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petenta  spedate  potranno  impugnarsi  col  ri- 
corso presso  la  cork.  Suprema  di  qiustizia, 
nel  modo  e  forma  e  ne'lermtni  dalle  slesse 
leggi  stabiliti.  Quali  sono  qoesle  slesse  kg* 
gì  delle  quali  qui  si  parla  ?  Sodo  quelle 
delle  quali  vi  parlano  gli  ari.  immeflia 
lamento  precedenti,  cioè  l'art  401  e  Vurt, 
100.  leggi  di  procedura •  ne' giud'mi  penali. 
E  si  veg^a  la  differenza  ira  Tjrl.  102  dfl- 
la  1.  erg.  siciliana  ed  il  corrispondenle  ^rr. 
89  della  hnpolilana.  In  questo  non  ,si  f^ 
alcuna  rinrìess'òne  a  leggi  di  procedura  per- 
chè nel  1817  esse  non  erano  slate  ancora 
pubblicale,  e  perciò  convenne  allora  i»nlì- 
venirne  ir>  difetto  con  la  seconda  pari^ 
dell'art.   118. 

d7.  Ed  è  pure  da  avvertire  che  seco.ndo 
la  ì^s^^e  ori^nnica  del  4817  la  corte  supre- 
ma di  Napoli  avrebbe  potuto  per  l' art. 
423  pronunziare  senza  rinvio,  quando  Tan- 
lìullajTjenl©  derivasse  dal  mento  ,  perchè 
il  fallo  non  fosse  stato  qualificato  reato  por 
legge,  o  l'azione  penale  fosse  stala  prestril- 
ia  o  abolith.  Ma  con  un  secondo  reale  re- 
scritto dello  stesso  d\  20  giugno  4818  fu 
sospesa  questa  facoltà  ;  e  poi  con  gli  art. 
445,  484  e  327  pr.  pen.  ella  fu  lolla  delini- 
tivamenttf  ,  e  ristretta  in  questi  casi  alla 
censura,  annullando  e  rinviando.  La  legj^e 
organica  del  7  giugno  4819,  numerando 
le  facoltà  della  corte  suprema  di  Palermo, 
non  ripelelle  quella  del  nostro  art.  I23,es- 
sendo  i;ià  comuni  a'  reali  dominii  oltre  il 
Faro  gii  art.  445,  484  e  327  della  proce- 
dura. Quindi  è  che  non  per  il  rescritto  , 
ma  per  gli  art.  espressi  d'una  legge  solen- 
ne, in  niun  caso,  tranne  la  competenza  per 
l'art.  497  pr,  penale,  le  corti  supreme  pos- 
sono pronunziare  in  merito,  ma  debbono 
solamente  annullare  e  rinviare.  Nella  leg- 
ge organica  siciliana  il  legislatore  un)elten- 
do  r  art.  423  della  legge  organica  napoli- 
tana,  quod  noluìtf  omisit  :  il  rescritto  era 
già  converlìlo  in  legge  la  quale  era  comu- 
ne al  di  qua  e  al  di  là  del  Faro. 

48.  Non  ba  guari  ci  è  stalo  comunica- 
to un  altro  rescritto  del  29  ottobre  1834. 
Vi  sì  stabilisce  che  l'annullamento  d'una 
decisione  eslingue  la  giurisdizione  della 
gran-corte  che  1'  ha  pronunziala,  tfmlo  nel- 
la causa  particolare  del  reo  cui  la  decisio- 
ne risguarda,  quanto  per  lutto  il  procedi- 
mento relativo  all'interesse  di  ogni  altro  '4). 
ìià  il  caso  che  il  rescrilio  prende  ad  esa- 

(l)Tal  rcicri Ilo  è  riportato  al  u.  VI  di  que- 
sta parte. 


minare  ò  dt  una  decisione  annallal«i  per 
violazione  di  rito.  È  caso  dunque  di  cen- 
sura del  procedimento,  non  di  cognizione 
di  giurisjlizione.  Per  lo  che  tal  rescritto 
trascrive  la  prima  parte  dell'ari.  448  della 
I.  organica  ;  ma  non  trascrive  la  seconda, 
ne  affatto  vi  allude.  E  no  M  poteva,  perchè 
ne'giudizii  de*  quali  parla  la  prima  parte 
dell'art,  la  corte  suprema  è  giudice  censo- 
re,  non  conoscitore  (J  9J  ;  ma  nelle  com- 
petenze delle  quali  parla  la  seconda,  non  e 
l'atto  suo  prlnci^pale  il  censurare  od  annul- 
lare, ma  il  conoscere  e  regolo  re  il  giudica 
e  CIÒ  disse  espressamente  Tari.  497  proced, 
penale  (2). 

49.  Le  nosle  laggi,  sìo  non  m'inganno 
soud  assai  abborrenli  di  trasportare  i  giù- 
di/.ii  d'una  in  alifa  provincia,  quante  volte 
assoluta  necessità  no'l  consiglia  Ne'conflilU 
(li  giurisdizine  si  av^à  sempre  in  mira  la 
competenza  territoriale  (3).  È  cosa  singola* 
re  la  tenerezza  di  alcuni  per  gì'  imputati. 
Al  Nfcderli  in  carcere,  declamano  sul!' in- 
giustizia delle  lunghe  detenzioni  ;  e  poi 
vedendoli  in  perìcolo  di  condanna,  non  che 
condannali  ,  senlon  male  che  nella  terra 
atterrita  da'loro  misfatti  se  ne  compia  de- 
linilivamenie  il  giudizio.  Vorrebbero  tra- 
sportarli di  provincia  in  provincia  (ino  a 
tanto  che  trovino  un  giudice  che  annoiato 
lì  assolva.  Ma  non  veggono  in  ciò  Tinde- 
bolimento  e  spesso  la  vanità  dell'esempio 
non  veggono  riinsciaii  e  recisi  i  freni  del- 
la legge,  guarentigia  della  sicurezza  indi- 
viduale e  della  pubblica  tranquillità  ;  noa 
veggono  quanti  alTanui  ,  quante  spese  si 
cngiorano  ad  uomitù  innocenti  e  pnciiicì, 
trabalzati  qua  e  là  fuori  del  centro  de' loro 
affari,  per  andare  a  rendere  leslìmonianze 
spesso  vane,  innanzi  a  giudici  lontani  dal 
luogo  della  stn^ge.  Or  ne'  giudizi  di  com- 

(2)  S'intende  già  che  la  corte  sapretna,  aver 
(1<*e  sottoposto  alla  sna  giarisdizione  per  ragion 
di  gerarchia  tanto  il  giudice  cui  attribuisce  ìa, 
giurisdizione,  quanto  quello  cui  ella  la  nega. 
Qaeste  autorità  sottoposte  a  lei,  sono  distiate  iu 
otto  classi,  alle  quali  sovrasta  la  corte  suprema 
di  giustizia.  Art.  1.  1.  org.  nap.  ed  art.  l  e  2,1. 
org.  sic — Tra  queste  classi  uon  sono  le  curie 
ecclesiastiche.  Dunque  se  la  corte  suprema  si 
atl(Mita  a  statuire,  regolando  il  giudice,  che  uu 
tribunale  a  lei  sottoposto  decìda  una  causa  piut- 
tosto che  un  tribunale  fcctesiastico,  commette  un 
eorc.v.co  di  pof ere. Caduta  in  tal  vizio  la  corte  su- 
prema (nella  causa  di  Giacinto  Aloè)^  no  fu  cor- 
retta dal  real  decreto  del  51  agosto  1851. 

(5)  Art.  493  pr.  penale. 
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potenza  il  sistema  di  anQQllare  e  rinviare 
ailrove,  invece  di  regolare  il  giudice  del 
luogo  f  lende  per  T  appunto  a  moUiplicar 
questi  mali  (1). 

20.  Se  una  gr^n-^sorte  pronunziasse  a  ca- 
priccio senza  noolivazione  alcuna  ,  senza 
udire  il  ministero  pubblico ,  senz»  essere 
composta  del  numero  de'giudici  che  sUbi 
lisce  la  legge,  qfueste  nullitò,  quando  vi 
ziano  una  decisione  di  competenza,  esigo 
no  imperiosamente  il  rinvio.  Ma  quinto 
il  giudice  territoriale  erra  nel  merito  della 
competenza,  senza  cumularvi  altra  quistio- 
ne  cbe  riguardi  l'azione  o  le  eccezioni  (2), 
ogni  ragione  di  dritto  e  di  convenienza  vuo- 
le cbe  raddrizzdiD  Terrore  relativo  animili 
della  sua  giurisdizione,  si  pronunzii  del 
meriio  della  causa  dal  giudice  medesimo: 
in  nulla  egli  ba  pregiudicato  il  giudizio 
terminativo  di  fatto  ($  2).  E  ciò  ha  ragioni 
più  gravi  ne'  reati  connessi  o  dipendenti 
l'uno  dair  altro,  de'quali  alcuni  debbon  es< 
sere  giudicali  con  rito  speciale  ,  ed  altri 
con  rito  ordinario. 

21.  laipcroccbè  in  questa  connessione 
o  dipendenza  un  solo  sempre  debb'  essere 
l'atto  di  accusa.  Della  uccisione  di  Quer- 
cia la  mandunte,  e  nel  tempo  stesso  aiu- 
lalrico  presente,  è  la  donna.  Ella  è  rea  di 
molti  altri  misfaiti;  ed  in  uno  di  questi  è 
la  causa  dell'ultimo  omicidio.  Come  potrà 
scindersi  questo  atto  di  accusa?  Colei  dee 
sottostarvi  innnnzi  alla  grancoi^te  speciale/ 
e  sì  per  i  suoi  misfatti  speciali,  e  si  per 
gli  ordinarti.  Molto  pib  dunque  è  necessa- 
rio che  in  reati  si  gravi  ,  per  le  ragioni 
dette  di  sopra  (§  18),  non  si  alteri  la  com- 
petenza territoriale. 

22 •  De'due  per  contrario  che  della  solo 
ultima  uccisione  son  rei,  l'accusa  non  può 
essere  cbe  una  e  la  slessa  :  altrimenti  ella 
rimarrebbe  senza  causa,  ed  essi  sarebbe- 
ro mandatarii  senza  mandato.  Tal  misfat- 
to non  speciale  fu  preordinato  e  consuma- 
to per  sopprimere  la  pruova  de'  misfatti 
speciali.  Ma  quello  e  questi  non  posson 
essere  sottoposti  al  medesimo  giudizio.  La 
legge  non  dice,  saranno  giudiccUi  con  se* 
paralo  allo  di  accu»a  :  dice  soltanto  ,  sa- 
ranno  giudicati  separalamente^  Quante  vol- 
te avviene  che  con  lo  stesso  alto  di  accu- 
sa si  celebrino  più  e  separati  giudizii? 
Se  i  rei  del  misfatto  ordinario  debbon  es- 
sere giudicali  separatamente  con  rito  ordi- 

(!)  y.  i  SS  19  e  ^  del  n.  Ili  di  qaesUi  parte. 
(2)  V.  1  1U1.  XXII  e  XXIII  di  qnesfa  parte. 


nerio,  questa  separazione  comiDcia  per  ne- 
cessità di  legge  ,  non  dall'  atto  di  accusa, 
ma  dal  termine  de'cioqne  giorni.  La  sola 
differenza  Ira  il  rito  speciale  e  l'ordinario 
è  che  del  termine  de'  cinque  gioroi  m 
privati  i  rei  speciali  ;  i  rei  comuni  ne  han- 
no il  benefizio.  Ma  pel  giudizio  di  sotlopo- 
sizione  all' aqcusa,  le  condizioni  della  sua 
pronunziazme  sono  per  gli  uni  e  per  gli 
altri  le  slésse  ;  gli  stessi  e  nel  numero  me- 
desimo ne  sono  i  giudici  ;  le  slesse  le  for- 
me ed  il  tempo  ,  perchè  si  prononzia  io 
entrambi,  compiuta  la  comune  iDstruziooe 
delle  pruove(5).  Perchè  dunque  non  deb- 
b'essere  uno  ed  il  medesimo  l' allo  di  ac- 
cusa^ e  si  per  gli  ani  come  porgli  allri? 
2d.  Se  dunque  la  gran-corle  avesse  con- 
cbiuso  nella  sua  disposiliva  cbe  per  1  pri- 
mi si  fosse  proceduto  col  rito  speciale ,  e 
per  i  secondi  col  rito  ordinario^  uou  avreb- 
be offesa  la  legge,  quando  da'falli  ch'eila 
ritiene  si  va  naturalmenie  a  questa  dupli- 
ce cousegueza.  Non  lo  ba  fallo  i  dooqae 
ba  errato.  Per  lo  cbe  regolando  il  giuiiu^ 
io  credo  che  voi  dovete  rellilicare  la  di- 
spositiva del  giudizio  di  solloposizioQe  al- 
r  accusa,  approvare  la  decisione  per  loUi 
gli  accusali  che  son  rei  di  misfalù  speciali 
ed  ordinare  cbe  coloro  acquali  non  è  ai* 
debilalo  alcun  misfatto  speciale,  siano  dal- 
la stessa  gran-corte  giudicati  separalameo* 
te  col  rito  ordinario  (4)« 

(5)  Ciò  non  poteva  arvcnlre  sotto  V  iopeio 
della  legge  del  i  luglio  1809,  qaaodo  lecnrtt 
speciali  erano  composte  di  cinque  giudici  tog*ll 
e  di  tre  giudici  mUitari  a  oodo  delle  corti  ptfr 
Tostali  di  Francia.  Le  corti  ordinarie  allora  non 
avevano  necessità  di  prelimiuariiieiite  statuire 
dclVaccusa  e  della  competenza  ;  nia  le  speciali 
doverano  prima  dichiararsi  competenti  neili 
causa:  qnesto  era  il  primo  loro  atto.  Ogg'  é  o<^ 
cessano  ìu  tutte  le  cause  criminali  statuir  prima 
suiraccusa  e  sulla  competenxa;  ed  i  cinque o[ 
tre  magistrati  che  stabiliscono  la  com|)ct4?nia  wi 
giudizÙ  ordinaiiì  e  negli  speciali,  souo  Ulli  to- 
gati ed  ì  medesimi.  -  V.  le  consegueo-tc  di  W 
differenza  nel  Supplì  alla  oolUx.  delle  II.  D.l-> 
131,  I5'2,  135,  235. 

(4)  Cosi  vtenne  dedso.— Ma  questa  gl""^P^' 
denia  tenne  innovata  da  rea!  rescritto  del  3 
giugno  1838  che  daremo  nel  n.  seguente. 

Quando  in  esecuàone  dell'art.  421  pr.  |»en«w 
alcuni  degli  accusati  debbono  essere  giodif»" 
col  rito  speciale,  ed  altri  separatamente  col  nw 
ordinario,  il  proocurato,  gen«;ralc  dee  cufll^* 
principalmente  a  non  separare  i  due  giad«»»  »" 
modo  che  ne'giodicl  si  oscuri  col  tempo  w  oou^ 
▼Hzionc  ingenerala  nolia  discussicne  della ?"' 
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Reale  RESCRITTO.— St  disapprova  il  tizie- 
ma  tenuto  ne'giudizii  di  competerla  dal- 
la Corte  suprema  di  giustizia. 

La  1eg$;e  organica  delloHioamento  già- 
dizinrio'de' 29  maggio  1817  dispone  col- 
l'arlicolo  H8  quanto  segue— 4.ln  quaion- 
«  que  CASO  la  curie  suprema  annullerà  una 
«  sentenza  o  decisione  di  un  tribunale  o 
«  di  una  gran-corte,  sia  in  materia  civile. 
«  sia  in  materia  penale ,  dovrà  inviare  la 
«  cognizione  della  causa  ad  un  tribunale, 
«e  0  ad  una  gran-corte  di  egual  grado,  sal- 
ci vociò  cbe  sarà  dello  neirarticolo  seguen-* 
«  te. — Nelle  cause  di  competenza  rinvierà 
<r  le  cause  al  tribunale  cbe  la  stessa  corte 
«  suprema  giudicherà  competente  (1).  » 

»  2.  Si  dubitò  se  la  espressione  generi- 
ca, nelle  cause  di  competenza^  comprenda 
le  cause  tutte  in  cui  trattasi  di  quislione 
di  competenza,  ovverò  quelle  sole  ove  tal 
quislione  sorga  da  conflitto  giurisdizionale. 
11  sovrano  rescriUo  de'20  giugno  18l8con- 
finò  la  disposizione  alla  parte  seconda  deU 
l'alternativa:  air  eiTetto  rimaneva  escluso 
il  rinvio  della  causa  ad  autorità  diversa 
da  ciucila  che  avea  profferito  nel  caso  uni- 
co di  decisione  sul  conflitto  giurisdiziona- 
le, e  si  riteneva  per  ogni   altra  decisione 

ma  parte  delVaccnsa,  e  si  estimino  i  faiti  diffe- 
ren temente  nel  secondo  giadizio.  Questo  pirò 
farsi  agevolmente  sol  che  si  dia  il  termine  dei 
cinque  giorni  a  quei  soli  che  sono  sottoposti  a 
rito  ordinario,  e  poi  quello  delle  24  ore  con  dae 
separate  ordinanze  «  ma  noti6catencl  tempo  stes- 
so agli  uni  ed  agli  altri,  sì  che  per  gli  uni  e  per 
gli  altri  possa  celebrarsi  senza  molto  intervallo 
la  pubblica  discussione.  Allora  se  questa  è  di 
pia  giorni,  ben  può  essere  ultimala,  alternando 
nn  giorno  in  rito  speciale,  ed  un  altro  in  rito  or- 
dinario, fino  alla  decisione*  :  e  se  la  discussione 
è  breve,  1*  una  può  farsi  immediatamente  dopo 
deirai  tra  ;  purché  l'una  e  l'altra  decisione  con- 
seguiti l'ultimo  atto  della  propria  discussione. 
Cosi  si  serberebbero  i  dovuti  riguardi  alle  spese 
che  si  anticipano  dalla  tesoreria  ;  il  giudizio  si 
sospenderebbe  egualmente  per  qualche  esperi- 
mento o  impedimento  di  testimoni,  e  non  si  por- 
terebbero queste  discussioni  a  mesi  e  ad  anni, 
come  spesso  avviene,  dal  che  lo  scandalo  proba- 
bile di  giudicati  contrarli,  e  per  lo  pia  con  inu- 
tile iattura  di  tempo,  e  ripetuta  vessazione  dei 
testimoni. 

(I)  V.  gli  art.  455  e  segg.  pr.civ.  Si  avverta 

che  la  prima  parte  dell'art,  dice:  iia  in  materia 

chi  fé  ^  sia  in  materia  penale^ 

Voi.  IL 


annullata  compresavi  quella  di  competenza* 
3  11  dubbio  si  è  riprodotto  per  V  arti- 
colo 497  delle  leugi  di  procedura  penai» 
cbe  dispone: — «  Tuite  le  cause  di  compe- 
«  lenza,  incluse  quelle  delle  gran-corti  s\ì&- 
«  ciali,  e  tuli'  i  conflitti  giurisdizionali  nel- 
9  la  suprema  corte  di  giustizia  saranno 
«  trattate  in  linea  di  regolamento  di  giudi* 
<r  ci  (1)f  inteso  il  pubblico  ministero,  n  — 
Domandasi  ,  se  con  questa  disposiziona 
siasi  abolito  1'  articolo  118  della  legge  or* 
genica  giudiziaria,  e  siasi  dato  alla  corto 
suprema  il  potere  di  far  suo  il  giudizio 
della  competenza  senza  obbligo  di  rinviar- 
lo ad,  altra  autorità ,  eguale  in  grado  à 
quella  che  ha  prolTerita  la  decisione  an- 
nullata. 

4.  La  opinione  che  non  ammette  nella 
corte  suprema  questo  potere,  riportasi  alla 
sua  Insiituzione,  ed  a  varie  disposizioni  le^ 
gislative.  Osservasi  primieramente  che  la 
corte  suprema  come  tribunale  regolatore 
ha  un  potere  ben  distinto  da  quello  della 
gran-corte  criminale.  Risolvere  in  giudizio 
particolare  quisiioni  di  fatto  e  di  dritto,  8 
proprio  del  tribunale  di  cognizione.  Iltri* 
bunale  regolatore  che  instituìto  nell'  iute* 
resse  della  legge,  non^  discende  alla  indi'- 
vldualità  dello  specie,  interviene  per  deci- 
dere, non  sulla  quislione  già  risoluta  dal* 
Pautorilà  inferiore,  ma  sulla  legalità  della 
risoluzione  emessa.  Quante  volte  Tannulii 
come  illegale,  la  quislione  sulla  specie  ri* 
sorge  per  esser  nuovamente  discossa  e  ri- 
soluta. Per  la  ragione  esposta  ,  la  risolu- 
zione non  potrà  essere  della  suprema  cor- 
te ,  e  mollo  meno  dell' autorità  inferiore 
che  ha  proferito  la  decisione  annullata  , 
giacche  non  piii  indifferente  nella  causa. 
Quindi  la  necessità  del  suo  rinvio  ad  altra 
autorità  di  egual  grado  \  nel  che  sta  mas- 
simamente la  iostituzione  della  corte  sa- 
prema. 

5.  Questa  regola  che  è  nell*  essenza  del 
vigente  sistema  giudiziario,  come  neces^ 
saria  alla  contìnazione  ed  air  ordine  de'po^ 
ieri  giurisdizionali,  non  varia  per  quisiio- 
ni di  competenza.  Tali  quisiioni  si  riferi- 
scono pure  alla  individualità  della  specie,, 
e  nulla  si  offre  onde  metterle  fuori  regola '. 
sino  a  scambiare  per  esse  il  tribunale  re- 
golatore in  tribunale  di  cognizione.     . 

6.  Su  queste  considerazioni  si  è  ritenu- 
ta la  necessità  del  rinvio  della  causa  dopo 

(1)  Frase  francese  del  tit.  i9  del  libro  2  pr« 
civile. 
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lenza,  in  vigere  del  reale  resr^riuo  de' 20 
giui^ao  18Ì&  dell' ariicolo  i27  della  \egiie 
organica  deirordiiintnenio  f^iudì/iario  de'7 
|(iuij;tKi  4819  per  TiiUra  parto  del  regno,e 
derdeereCo  de' 51  a^'oslo  1831  fnìcsso  io 
occasione  dellWai^  di   D.   GÌHcinló  Aloè. 

7.  Nei  conilitii  slessi  di  giurìsdkione 
interviene  Ììì  corte  suprema  colla  qualità 
di  iribunale  regolatore,  elevate  il  coijQiito, 
allorché  per  un  faiio  niCilesiino  più  auloptlà 
Laa  dicbìarala  la  propria  cerni petenza  ,  la 
cor4e  suprema  cliiamaU  a  dirimerla,  discute 
quale  delle  due  diciiiaracioni  sia  uniforme 
«Ila  legge. Riprovandone  una  per  illegalità, 
lascia  albera  la  esecneione  dell'altra.  In 
questo  modo  essa  giudica  non  della  compe- 
tenza direttamente  ma  delia  legalilà  delle 
decisioni ,  che  sulla  competenza  trovansi 
jjiè  pronunciate  dalle  autorità  di  cognizione. 

8.  La  necessità  del  rinvio  dopo  Tannul- 
Ian>eiUo  di  una  decisione  qualunque ,  an- 
xoixbè  di  competenza^  è  ritenuta  dei  pari 
Delle  lef^i  di  proc^ura  penale.  Neil'  ar- 
iicolo 334  esse  dispongono  che  «  annulla- 
«  tOy  e  rifmsso  ad  altra  gran-corte  il  giu- 
«  dixio  sia  di  compet^za^  sia  di  decisione 
«  deiìnitiva^  la  decisione  della  corte  supre- 
«  ma  .^arà  intimata  al  reo.  • 

9.  Non  è  poi  avverso  a  questa  disposi- 
zione il  consecutivo  articolo  497,  e  sfugge 
la  idea  di  contraddizione  tra  le  vicine  par- 
li delle  leggi  medesime.  Esige  l'articolo 
<$97  ette  le  cause  di  competenza  e  le  cau- 
he  di  coufliuo  giurisdizionale  nella  corte 
buprema  di  giustizia  sieno  tratlate  in  linea 
di  regdamenlo  di  aiudici  ;  ma  auesie  pa- 
role riptrtcìnsi  non  al  potere  della  supre- 
iJia  c<;rte',  bensì  alle  forme  di  spedizione 
delle  eause.  L'articolo  in  esame  coordina- 
%o  al  precedente  185  esige  che  il  sMprenK) 
colle|«io  pronunzi!  nella  causa  in  preferen- 
za di  ogni  altro  affare.  Le  es{)ressioni  me- 
desime, sian  IraUaltj  trovansi  encbe  im- 
piegate come  rifiati  ve  a  f^rme  di  precedere 
)u  diversi  aittcoli  della  stessa  legge  di 
procedura  penale  .  e  specialmente  negli 
artìcoli  156, 137,  351,  360,  456  ecc. 

10.  Do  rassegnato  rnirare  a  Sua  Maestà 
nel  consiglio  ordinario  di  slato  del  di  11 
andante,  e  ì^  Jklaestù  Sua,  veduto  il  prere 
della  consulta  gViSerale  del  legno  ,  ha  so- 
vranatnente*  dichiaralo  cb»  (a  corte  su  pre- 
Illa  ne'  giudizii  di  competenza  ,  accoglien- 
do il  ricorso  contro  la  decisione  di  coni- 
peienzHy  non  può  dirottamente  ed  irrevo- 
cabilmeuCe  dcc^etx;  della  couìpeteoza,  ed 


è  stretta  a  rinviar  la  qnìstione  ad  alln 
gran-corte  criminale,  diversa  daqaelladi 
cui  la  decisione  si  ò  annullata. 

Nel  Beai  nome  ecc.  eoe.  —  Napoli  2/ 
giugno  1838  —  //  ministro  ecc.|  Niccou 
Pabisio. 

XXXII  a  XXXVl. 

De*  casi  di  ammessihilUà  di  rickiame  avverto 
ie  decitici  delle  gran-covli  speciaU. 

SOMMÀRIO 

Tre  sono  nelle  cause  di  rito  speciale  i  casi  di 
ricorso^  ed  %mo  di  revitione^di  nfizi». 

Primo  e  secondo  caso  dì  rìcors»»  (n.  mii)— F» 
avverso  lacompeteiìza*^  lì.  Quando  nellapab- 
bliva  discussione  svoni^ca  il  mis fallo  di  c»«- 
petenza  speciale^  o  la  circostanza  che  vi  k 
dnto  /uopo.— Art  431  e  455  pr.  penale, 

!•  Pritnocaso — Ragione  della  com|K;leiiM  spe- 
ciale nella  cauia,  %ie  2.— Ricorso  rigcllalo, 
S  5,  4,  3. 

lU  Secoìido  cafl>.— Decisione  in  merito  ili  essere 
svanita  la  circostanza  clie  avea  dato  luogo 
alla  competenza  si)ecialG^  $  6. 

ni.  Rapporto  USL  VarU  92  della  1.  orgaoicaieie 
art.  455  pr.  penale,  $  7  ed  S. 

IV.  Nullità  per  essersi  (1  criniti  autori  materiali 
dell'  omicidio,  coloro  die  aoa  avèrauo  ^m 
per  produrlo,  S  9  e  IO. 

V.  Se  questa  nuli  ila  meni  alla  riuaovaiione  del- 
la discussione  ^nibblica,  ^  11. 

VI.  Concliiosione,  §  12. 

Terzo  caso  (n.  x\xiì\).^' Quando  in  cousq  di  r^ 
speciale  avvenga  condanna  di  morie  o  di  er- 
gaslolo^  e  vi  sia  decisa  quistione  didriUoé 
tnaggioranza  minóre  di  sei  voti  sopra  due.  - 
Art.  454  p.  penale.— -^//wa«*i(wie  delrioora 
in  generale. 

l.  Quislioiie  Mfiica.— Nella  causa  è  aminessibiw 
il  ricorso?  J  I.— Utilità  che  talvolUsilrou 
nella  discnssione  della  quìslione  preliinìnar* 
dì  ammessibilllà,  iadipeudeulenieiitc  dal  aI^ 

IL  Tre  casi  di  ammessibilìtà  di  ricorso  m  carie 
suprema  nelle  cause  speciali  :  il  terzo w^^ 
per  dis|iarità  di  cinque  sopra  li-e  voli,  m  jm- 
slioni  di  dritlci-ove  la  decisione  porti  coodao- 
iia  alla  morte  o  all'ergastolo.  {  5. 

HI.  Questa  disparità  si  è  verificata  in  qu^^'fj** 
sa  nelle  due  qnisliouì,  la  prima  di  ^^Ty».^ 
za,  e  la  seconda  di  deCuiaione  del  msUm 
$  4,  r>  e  6.  ì 

IV.  U  lerza  quìslione  proposta  nella  cansa,  J 
deir  appli<mione  della  pena;  ella  è  ri>oinu 
airuoanimilà.  $  7. -Ciò  non  prefiìmlicfteiti^ 
bc  all'ammissione  del  ricorso,  S'^  ^  '     t 

V,  Accidenti  strani  avvenuti  in  qneslj  causai) 
9,  10,  Il  e  t2.-.Percliè  uno decoudauna»' j 
dat^al  carui?fice  in  peudcoiadel  ricorso,) 
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t  H.^Uifa  delle  ragioni  éì  s)  IntempestiTa 
eKecuxtoiie  è  tratta  dal  rescritto  de' 14  febbraio 
1818, §  15. 

VI.  Disamina  dì  qaeslo  real  rescritto,  %  16.-^ 
Esso  riguarda,  non  i  tre  casi  dt  ricorso,  ma  il 
caso  della  revùtione  di  ufizio^$  16.  t7,e  18. — 
Della  sola  revìsiotìe  di  ufizio.  sì  diversa  dal 
ricorso,  parla  11  rescritto,  §  19,  20  e  21. 

VII.  Trattandosi  In  qoesta  causa  di  ricorso,e  non 
di  revisione,  qual  è  mai  la  condizione  per  la 
quale  esso  può  essere  ammesslbile?  $  22.  — 
Disparità  di  cinque  sopra  tre  voti  nell*  appli- 
cazione della  legge,  5  25,  24  e  25. 

Vili.  Differenza  di  significazione  tra  lafrase,<ip- 
piicaziaièe  di  iegge^  e  l'altra,  apjdiccaione  di 
penai  V  una  è  vox  generis^  Taltm  tpeciei,  in 
cui  iììud  poUsiimumhabetur  guodad  speciem 
directum  est,  §  25,  2T,  28. 

IX.  Nella  decisione  Impugnata,  selapena  è  sfata 
applicala  airnnanimità,  più  volte  la  legge  vi 
è  stata  applicata  con  quella  disparità  di  suf- 
fragi che  preveduta  dall'art.  454,  $29.  —  Il 
ricorso  dunque  è  ammesslbile,  §  50. 

Discussione  del  ricorso  nel  11  e  III  caso  (if.xztiv). 
jémmefsovi  il  ricorso  in  gentrole,  quali  /noti- 
vi possono  disculersi  ? 

I.  Non  souo  ammcsslblU  \  motivi  che  riguarda- 
no le  fonne dalle  quali  èsoltratta  la  gran-cor- 
te speciale,  J  l  e  2. 

II.  Tutte  le  forme  dal  termine  delle  24  ore  in 
poi  son  comuui  alle  grau-oorti  ordinarie  ed 
alle  spedali,  §  5. 

lU.  Quale  sia  in  ciò  la  differenza  tra  il  caso  del- 
l'art. 455  e  quello  dall'art.  451,  $  4  e  5. 

IV.  Nel  deOnìre  la  violenza  pubblica  si  è  verl- 
flcato  il  caso  delVart.  454  nella  causa,  §  6.— 
Motivi  di  annullameoio  relativi  m  questa  de- 
flnblone,  $  7. 

V.  Piitno  ino/ivo.— Quali  avvocali  di  una  delle 
parti  debbou  essere  cancellati  dalla  lista  del 
testimoui,  in  vigore  deli*  art.  202  pr.  iieuale, 
S  8  e  9. 

VI.  Secondo  moh'to.— DI  quali  testimoni  assen- 
ti può  leggersi  la  dichiarazione  in  discussione 
pubblica,  in  vigore  dell'  art.  242  pr*  penale, 
^  IO  ed  IL 

VII.  Terzo  Tìiolivo.^Se  In  pubblica  discussione 
possano  farsi  a' testimoni  interrogazioni  al  di 
là  delle  posizioni  M  fatto  sulle  quali  essi  son 
chiamati,  5  12  e  15. 

Vili,  Quarto  motivo Se  posa  una  decisione 

di  gran-corte  speciale  eseguirsi  prima  di  es- 
sere notiiicata,  §  14, 15  e  16. 

IX.  Concbiosione»  $  17* 

Altro  esempio  del  III  caso  (n^ncrf),-^ Disparità 
in  corte  speciale  in  quaìclte  quisUone  di  fallo, 

I.  Stato  della  quislione  ;  la  sola^qnlsllone  della 
premeditazione  è  risoluta  nel  la  causa  che  trat- 
tiamo, a  maggioranza  di  cinque  voti  sopra  tre 
$1,2,  5  c4. 

lÌ.Non  ri  ò  luogo  a  revisione  di  ufixiOy  perchè 
rapplicasfootf  della  peua  è  fatta  alFuuauimi* 
tà,f5. 


III.  Non  vi  è  luogo  a  rioorso,  perchè  la  qnistMmtf 
della  premeditazione  fti  risoluta  in  fattr^  6. 

IV.  Quando  U  quistione  della  premeilitaùone 
può  diventai-e  quìstioiie  di  dritto,  o  sia  di  ap- 
plicazione di  leg^?  ^  7  ed  8. 

V.  Ciò  non  si  è  avverato  nella  causa;  laquislio^ 
ne  vi  è  rimasta  pura  di  fatto,  ivi. 

Ti.  Necessità  del  la  notificazione  della  decisione, 

perche  ella  sia  esecutoria,  §  9. 
VIL  ConchiHstone,  d.  %  9. 
Reale  res<;ritto  (n.  xxxvi) — La  giuritprwóema 

indicata  ne' quatlroìm* precedenti,  è  aff^giata* 
K  Testo  degli  art.  455,  451,  458  pr.  pett*  $  I. 

II.  Quistìoni  che  nesiirgono,  $  2. 

III.  Risoluitoue  sovrana,  § 5  e  4. 

DelUàeckkmi  delle  gran-^ortt  speciali  nétte 
quali  si  dichiari  svanita  la  circostanza  che 
diede  luogo  a  tal  competenza»  —  Art.  455  pr. 
penale. 

Signori  (1),  dissero  già  prlin;i  e  Paolo 
e  CuiACio  1^2'  ciò  che  un  moderno  pubbli- 
cista ha  ripetuto  con  forza  ,  che  ìiivestHo 
alcuno  di  poteri  ecceziorali,  i  tetitato  daU 
r  amor  proprio  e  dalla  ambizione  ad  eslen- 
derlt  oltre  misura  ,  onde  dar  pruova  al 
pubblico  della  sua  indipendenza  ed  Im- 
portanza: lo  giurisdizioni  di  eccezione  di 
SODO  di  lor  natura  usurpatrici  ;  ed  a  paro 
di  alcune  piante  che  crescono  a  spese  del- 
le altre,  fanno  inaridire  intristite  le  giu- 
risdizioni ordinarie  ,  e  quasi  le  estinguo- 
no. Gli  antichi  iributmli  ce  ne  han  lasciato 
la  pruova,  quando  lo  giustizia  penale  non 
avea  vigore  che  a  via  di  eccezioni:  rima- 
nere in  un  tribunale  ordinario  senza  de- 
lesjtizioni  di  eccezione ,  o  senza  far  parto 
de*  numerosi  tribunali  eccezionali,  era  de- 
gP  iloti  della  magistratura. 

2.  Oggi  le  cosa  son  cambiate  :  la  gin* 
risdìzìone  ordinaria  è  sostenuta  da  ttilta  U 
forza  delle  \eg^\  ;  e  son  frequftnti  i  casi 
di  temperanza  civile,  ne' quali  i  pochi  tri-» 
bunali  di  eccezione  che  abbiamo  oche  de* 
cidono  senza  temere  che  le  loro  decisioni 
vengano  rescisse  da  voi,  si  spogliano  per 
sentimento  inlimo  dì  conscienza  .della  loro 
giurisdizione  ,  e  sottoineilono  alla  vostra 
censura  il  loro  procedimento.  Esempio  n'è 
la  causa  di  cui  dovete  discutere  il  ricorso. 

(i)  Nolla  cansadl  Leone  Itfelaccio^Canio  Ger* 
vasio.  Donato  Jcocella,  Pietro  Ihrisio,  22  febb. 
1^55,  Franchi  comm.,  Nicolini  m.  p, 

(2;  L.  141,  161,  196,  dereg,  itiri*.— Ct'I-^l 
has  Uges^  edM.  ueap.  tom.  8,  col.  755. 
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3.  Ella  è  di  (brto  grave  in  campagna, 
aooo.mpagnato  da  omicidio.  La  ricognizio- 
ne eenerica  dell'  omicidio  presentava  Del- 
l' ìuelice  Qcciso  più  colpi  di  due  armi  di- 
Terse:  gli  accasati  eran  quattro;  e  la  gran* 
corte  nel  giudizio  di  sotto  posizione  alfac- 
cusa,  dedusse  dalla  diversità  delle  ferite, 
che  almeno  due  dei  quattro  rei,  in  com- 
mettere il  misfatto  ,  avevano  fatto  uso  di 
armi  proprie.  Sappose  dunque  rìonile  a 
line  di  delinquere  più  di  tre  persone,  del- 
le quali  due  almeno  erano  portatrici  di  ar- 
mi prooriei.  Quindi  la  violenza  pubblica; 
quindi  la  competenza  speciale. 

4.  11  giudìzio  di  competenza  per  ragion 
di  materia  è  sempre  an  giudizio  ipotetico 
secondo  lo  stato  m  cui  si  presenta  una 
eaasa.  Esso  non  è  giudizio delroerito,  in 
òui  il  giudice  dee  risolvere  ogni  dubbio  a 
favore  del  reo,  et  quod  minimum  est,  se* 
gui  debet.  Anzi  in  quello  la  convinzione 
relativa  allo  stato  in  cui  è  la  causa,  deb- 
V  essere  più  severa,  né  può  venir  censu- 
rala per  argomentazioni  contrarie  che  pos- 
sano farsi  sulla  estimazione  de'  fatti  ;  si 
perchè  il  giudice  ha  sempre  tempo  di  ri- 
lornare  su'  suoi  passi ,  e  dichiarare  ordi- 
naria la  competenza  già  dichiarata  specia- 
le ;  e  sì  anche  perchè  non  iroverebDe  un 
giudice  superiore  che  possa  alla  convin- 
zione del  giudice  di  fatlo  sostituire  la  sua. 

5«  Ciò  non  ostante  gli  accusati  se  ne  ri- 
chiamarono a  voi  ,  sostenendo  che  ninna 
pruova  si  era  indicata  dalia  gran-corte  di 
essersi  essi  riuniti  a  line  di  delinquere  ; 
che  I'  essere  almeno  due  di  essi  portatori 
di  armi  proprie  non  era  che  una  induzio- 
ne dalla  pruova  generica,  la  quale  ammet- 
teva la  possibilità  di  essere  un  solo  arma- 
to di  pistola  e  pugnale,  e  di  avere  un  so- 
Ip.  delia  duplice  arme  fatto  uso.  Un  mo- 
schetto, essi  soggiungevano,  un  moschetto 
eoo  la  baionetta  alla  cima  ,  presenta  due 
armi  ,  e  può  far  due  ferite  e  di  fuoco  e 
di  punta  ,  e  non  pertanto  non  lo  asporta 
che  un  uomo.  Ma  voi  decideste  che  nella 
motivazione  del  giudizio  di  accusa  la  gran- 
corte  non  era  obbligata  ad  esprimere  le 
pruove  di  fatto,  ma  solamente  a  decidere 
4^1  loro  insieme  la  loro  sufficienza  (1);  e 

(1)  La  miDisteriale  del  5  aprile  1820,  conferà 
mata  dal  real  rescritto  del  24  dicembre  1825, 
statuisce  che  nella  decisione  di  sottoposizione 
nllaccusa  non  dee  la  gran-corte  e  ripetere  nuo- 
<  taoiente  il  fatto  contenuto  nell'atto  di  accusa; 
t  ma  senza  eifendem  in  coosidecaùoiu  sogl'in- 
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che  le  induzioni  e  le  congetture  faoDo  par* 
te  del  giudizio  di  fatto  ,  aiEdalo  tallo  il 
criterio  morale  del  giudice,  in  tutti  i  sooi 
gradi  secondo  la  sede  della  causa  (2)  ;  e 
rigettaste  il  ricorso. 

6.  Se  non  che  la  stessa  gran-corte  qoao* 
do  è  giunta,  dietro  la  pubblica  discussio- 
ne, al  cimento  terminativo  della  causa, 
non  è  stata  più  contenta  alla  suffkiem 
deir  indizio,  ma  presa  da  tulla  la  religio- 
ne che  accompagnar  dee  ratto  supremo 
in  cui  si  giudica  della  vita  degli  qoidìdì, 
non  più  ammise  contro  gli  accusati  altra 
pruova ,  che  auella  la  quale,  dissipando 
ogni  dubbio,  la  sua  conscieoza  serenasse. 
Quindi  non  trovando  che  le  altre  pruove 
avessero  dimostrato  che  delle  due  armi, 
runa  fosse  stata  nella  mano  di  uo  acca* 
salo,  e  r  altra  di  un  altro ,  dichiarò  m 
constare  della  violenza  pubblica,  e  rivocò 
la  competenza  speciale,  e  col  Dumero  stes- 
so degli  otto  giudici  dichiarò  gli  accosati 
colpevoli  di  furto  io  campagna,  accompa- 
gnato da  omicìdio  ;  e  li  condaooò  all'ulti- 
mo supplizio  (3). 

7.  Cosi  la  decisione  è  diventata  suscet- 
tiva di  ricorso.  Ho  trovato  che  io  questo 
caso  la  corte  suprema  si  è  occupata  tal- 
volta della  dìOereoza  tra  Tart.  92  della  1. 
erg.  del  29  maggio  4817,  e  Tari.  433  pr. 
penale,  pubblicata  nel  4819.  Nel  primo 
è  detto,  che  ove  nella  discussione  pubbli* 
ca  svanisca  la  circostanza  speciale, /a  jron 
corte  speciale  assumer;^  il  carature  di  jnm 
corte  criminale,  ed  applicherà  la  coìrispw 
dente  pena:  a  tal  effetto  farà  ritirare  dd 
suo  consesso  quelli  tra  i  giudici  cheUerù- 
no  stati  aggiunti  per  formare  il  numero  di 
otto  votanti.  Se  non  che  il  legislatore  la 
poi  considerato  che  in  ogni  caso  gli  abu- 
sati avrebbero  perduto  sempre  il  benefizio 
del  termine  de*  cinque  giorni ,  negato  id 
essi  per  competenza  sostenuta  da  una  fal- 
lace apparenza  di  reato ,  e  volle  coropeo- 
sarne  il  difetto  col  numero  de' giudici:  esso 
garentisce  di  maggiore  solenoiia,  e  dipiu 
varia  e  ponderala  disquisizione  il  giodixiC' 

f  dizìi,  dichiarare  la  sottoposfilone  ali*  acc» 
e  sulla  considerazione  in  (erinini  genendlà^ 
e  le  iudagiai  compilate  abbiano  fu^/an^^'"^ 
e  stabilita  la  pruova  della  reità  dell'i mpotalo.» 
V.  la  nostra  Proc.  pen.  Ili,  J  475  e  603. 

(2)  V.  il  n.  VI,  $  22  e  23 ,  nelU  paH«5i 
queste  Qtàstioni.—V.  il  detta  real  rescritto^ 
1825,  riportato  nella  nostra  Pr*  pen»  lUii^ 

(3)  Act.  433  pr.  penale. 
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Quindi  Vari.  435  pr.  penale,  nel  o.iso  che 
svanisca  la  competenza  specialt*,  ordina  che 
ciò  non  ostante  sarà  decisa  la  causa  da 
tutti  gli  otto  giudici  che  hanno  assistito  alla 
pubblica  discussione» 

8.  Or  è  avvenuto  lalvolla,  cooìe  è  awe- 
nuio  nella  causa  presente,  che  nel  suddet- 
to caso  le  jiran  corti  abbiano  fatto  ciò  che 
dice  Tart.  453;  ma  non  hanno  obbli«'iio 
l*arl.  92  della  K  organica  ;  e  decidendo 
per  l'appunto  con  tutti  (jli  otto  giudici^ 
Danno  aiigiunio  la  frase,  assumendo  il  ca- 
rattere di  ^ran  corte  criminale.  La  corte 
suprema  vi  ha  trovalo  un  ,^ran  fallo  ,  e 
perMÒ  ha  rescisso  più  decisioni.  In  veriià 
un  numero  di  otto  giudici  non  può  dirsi 
propriamente  gran-corte  criminale  ;  né  la 
gran-corte  speciale  può  più  assumere  un 
carattere  disdetto  dalla'  sua  composizione. 
Ma  la  sostanza  della  cosa  è  la  slessa:  ver- 
ta cum  effectu  sunt  accipienda  [ì]:  substan- 
Ha  potius  intuenda  est,  quam  opinio  (2). 

9.  Ma  in  questa  causa  io  trovo  un  al- 
tro motivo  per  annullamento  che  mi  di- 
spensa da  ogni  ulteriore  dibcusslone  intor- 
fio  a  questo.  Dopo  che  la  gran -co rie  ebbe 
sciolti  dalla  competenza  speciale  gli  accu- 
sati ,  come  quelli  de'  quali  non  era  ben 
certo  che  due  almftno  fossero  portatori  del- 
le armi  ooìicide,  dichiara  che  tutti  abbian 
commesso  ed  il  fune  qualilicalo  e  Tonìi 
cidio.  Che  sieno  tulli  autori  principali  del 
furto,  qualilicalo  dal  luogo  ,  dalla  violen- 
za (3)  e  dal  valore,  non  può  richiamarsi 
in  dubbio.  Eran  essi  però  veramente  tutti 
autori  principati  dell'  omicidio  ? 

10.  Autor  principale  è  lo  stesso  che  e- 
secutor  matHriale.  Ma  se  fra  i  quaUro  non 
era  ben  cerio  il  portatore  delle  due  armi 
omicide,  se  la  gran-corte  ammette  la  pos- 
sibilità che  un  solo  fra  di  essi  avesse  u- 
sata  e  V  arme  da  fuoco,  e  Tarme  da  punta 
e  taglio  ,  era  certo  che  un  solo  fosse  au- 
tore dell'  omicidio  :  per  gli  ali  ri  non  po- 
tea  constare  altro  che  la  complicità.  La  di- 
chiarazione dunque  di  esser  tutti  a74(ort  di 
q uè*  colpi  moriali  è  in  contraddizione  con 
la  dichiarazione  fatta  nella  quistione  di 
competenza. 

H.  Né  dopo  questa  novella  dichiarazio- 

(f  )  L.  5,  D.  11,  7,  ne  quis  eum  qui  in  ius  vo- 
catus. 

(2)  L.  2,  5  2,  D.  XLT,  A,  prò  emiare. 

(5)  Violenza,  atfìrmiDl  dell* art.  408  delle 
leggi  peoall,  nou  violenza  pubblica^  a'  termini 
dell'art.  147. 
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ne  di  coniprlenza  speciale,  i  fatti  espressi 
nella  motivazione  della  quistione  del  mer 
rito  della  causa  alcun  lume  ci  danno  per 
cotìchiudere  che  più  V  uno  che^T  altro  reo 
fosse  il  datore  de' colpi.  Chi  dunque  di  es? 
si  sarà  dichiarato  tale?  Nel  dubbio  dello:!- 
tore,  sono  forse  tulli  complici  corrispettivi 
dpir  omicidio?  E  se  lo  sono  ,  quale  sarà 
di  ciascuno  ì\  grado  di  Cfiwplicilà  (4?  Ciò 
non  può  statuirsi  senza  nuova  estimazio- 
ne de*  falli;  ne  questa  può  farsi  senza  nuo- 
va discussione  pubblica. 
^  42.  Per  le  quali  co>e  io  richiedo  che 
rifentita  la  dichiarazione  di  competenza  oi-? 
dìnaria,  parte  di  decisione  non  impui»nata 
da  alcuno  ,  si  annulli  la  decisione  tutta  ò 
in  quanto  ella  concerne  il  merito  della 
causa,  rinnovandosi  gli  atti^  secondo  cbtj 
prescrive  1'  art.  326  pr.  penale,  dal  termi- 
ne delle  24  ore  in  poi  (5). 

XXXIII. 

DeUe  decisioni  della  gran  corte  speciale^  nelle 
quali  si  decida  una  quistione  di  dritto  a  rnag^ 
giorauza  di  cinqae  voti  sopra  /re.— art.  434' 
pr.  pen. 

Signori  (6) ,  la  decisione  di  gran-eorle 
speciale,  per  la  quale  Felice  de  Silvestri; 
RafTaele  Cavallone^  Giovanni  della  Rovere 
e  Domenico  Cori  sono  stati  condannati  al* 
la  pena  di  morte,  vi  si  presenta  divisa  in 
quattro  parli  ,  e  per  quattro  distinte  qu^ 
slioni.  Ma  una  di  esse  riguarda  due  altri 
accusati»  la  reità  de' quali  non  è  constata:- 
messi  costoro  in  isiato  di  libertà  prowi. 
soria  ,  non  danno  luogo  né  materia  a  ri» 
corso  (7).  Le  ire  altre  parli  riguardano  i 
ricorrenti  (8).  Adunque  di  queste  tre  so- 
le noi  dobbidmo  occuparci. 

2«  Se  per  regola  generale  non  compete 

(4)  V.  il  nostro  trattato  della  complicità  nel 
n.  XXII.  parte  4  di  queste  Quistìoni^ove  «I  5  56 
è  pur  citata  ad  esempio  questa  causa  di  Velaccio 

(5)  Così  venne  decìso. 

(6)  All'udienza  della  corte  suprema  di  giusti- 
zìa,  nella  causa  dìBaffaele  Cavalloìie  e  Giovan» 
ni  delta  Povere,  e  degli  eredi  di  Felice  de  SJ^ 
vestri  e  Domenico  Cbr/, 24  settembre  1832,Mon- 
TONB  comm.,  NicoLiNi  m»  p.  G.  Marimi-Sbrba  o 
Fr.  Demarco,  avvocati  de'ricorreoti. 

(7)  Art.  518  pr.  penale. 
(8;  L'accusa  era  di  furto  accompagnato  da  o- 

micìdio  consumato,  e  da  violenza  pul/blìca,  per- 
chè eseguito  da  quallro  individui  portatori  di 
armi  proprie,  e  riuniti  a  flne  di  delinquere.  La* 
gran-corte  uè  dichiarò  colpi^roli  i  iy[uaUro  dopo 
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QUISTIONI  or  DffltTO 


ricorso  Delle  caute  speciali,  trance  aìcooe 
eccezioni  (1\  saggio  è  stato,  Signob  Pkb- 
SIDKNTC,  il  vostro  divisaiiìenlo,  ìu  ordina- 
re che  pria  di  tuUu  si  esamini  se  noi  sia- 
mo ili  alcuno  de'cAsi  di  sì  fnlle  eccezioni 
per  rammessibilìlà  de Vicor.^i  prodotti  av- 
verso questa  decisione  (2).  Indipendente* 
mente  adunque  dal  loro  merito,  io  qui  di* 
sculerò  solamente,  se  nella  presente  cau- 
sa la  le^^e  ci  autorizzi  ad  uscir  dalla  re- 
gola delle  gran-corti  speciali. 
3.  Tre  sono  queste  eccezioni: 

I.  Si  accorda  il  ricorso  avverso  le  de- 
èisioni  di  competenza  speciale  nel  giudizio 
di  accusa  (3): 

II.  Si  accorda  il  ricorso  ancbe  avverso 
le  decisioni  delinitive,  quando  però  nella 
pubblica  discussione  svanisca  il  misfatto 
speciale  ,  o  la  circostanza  cbe  avea  dffto 
luoge  alla  competenza  speciale  (4): 

HI.  Si  accorda  tinalmente,  ed  anch*  es- 
so avverso  la  definitiva  ,  ne*  soli  casi  di 
condanna  iiWn  morte,  o  a  pena  perpetua, 
ovo  nelle  quistioni  risolute  per  l'applica- 
lione  di  qualche  ìe^/^e  ^  non  sia  concorso 
in  essa  il  numero  almeno  di  sei  voti  (5). 

Or  qui  il  ricorso  avverso  la  competeo- 

aTerne  distinte  le  qaistlonl.-^La  prima  di  esse 
fu  relativa  alla  TÌoleuin  pubblica;  questa  fu  ri- 
aoliita  affenuatiYampute,  ma  a  disparità  di  suf- 
fragi, 5  sopra  o»— La  seconda  fu  relaliTa  alla 
colpabilità  de'  rei:  de  Silvestri  fu  dichiarato  a 
maggioranza  di  sei  sopra  due  Colpevole  del  fur- 
to accompagyato  da  omicidio,  ed  a  ma^ioransa 
di  cinque  sopra  ire^  della  violenza  pubblica: 
gli  alti-t  Ire  furono  dichiarati  colpevoli  anche 
del  mis/alto  principale  a  disparità  li  cmque 
wpra  /re.— La  terza  quistìooe  fa  dell*  applica- 
zione della  peua  nella  quale  «  la  loraa  del- 
rart.28&  pr.  peuale,  tutti  1  godici  furono  uni- 
formi. 

(!)  Art.  91  della  1.  organica,— Art.  435  pr 
penale. 

(^)  Nelle  ratìse  in  cu!  la  qnislione  dell'  am^ 
messlbilltà  del  ncorso  porla  a  gravi  consegnen- 
ie,  è  slato  sempre  della  prudenza  della  corte 
auprf  ma  il  defluirla  pretimiuarmeute  in  una  u- 
dlcnza  soleunti,  e  se  ammesso  il  ricorso  «  nou 
avanza  tempo  a  discuterne  il  merito,  rimettere 
la  trattazione  di  questo  ad  altra  ndienza.  Cosi 
In  questa  («ausa  la  quistione  di  ammessibilità  fu 
trattata  nel  il  settembre  1852,  e  la  miistioue 
del  merito  de  ricorsi  nel  21  gennaio  1835. 

(5}  Art.  89  della  1.  organica.^  Art.  431  pr. 
penale. 

(4)  Art^.  92  della  1.  organica.^  Art.  433  pr. 
p  male. 

(5)  Art.  434  pr.  pen.  della  cui  iatelligeiisa 
qui  trattiamo. 


za  spiegalo  nel  giudixio  dì  accusa  (a  pro- 
dotto ,  e  rigettato  ,  con  awcrtimeoio  illa 
f*ran-corte,  cbe  la  dichiarazione  di  c^tcnpe- 
ten7.a  o  si)eciale  od  ordinaria  era  reitera- 
bile  dopo  la  pubblica  discussione  ,  e  ^ 
leva  allora  e.^sore  risoluta  per  la  giurisdi- 
zione ordinaria  (6j.  AlT  incontro  non  sia- 
mo nel  caso,  della  seconda  ecce/ione,  per- 
chè la  maggioranza  del  collegio  ba  rite- 
nuta la  circostanza  che  diede  luogo  alla 
f)rima  dichiarazione  di  compeleoza  specia- 
e.  Certo  è  però  cbe  la  nuova  dichiara- 
zione è  slata  pronunziata  con  disparità  di 
voU  cinque  sopni  Ur..  Esaminiamo  dunque 
se  con  CIÒ  siensi,  in  causa  di  morte,  av« 
verate  lo  condizioni  ricbiesle  per  la  lena 
ecc«*zione. 

4.  La  prima  par|A  di  questa  decisioBe 
contiene  la  reinte^razioiio  della  quisliona 
dì  competenza  ,  presentala  ne'  termini  se- 
guenti: sussiste  nella  catisa  presente  la  spi9' 
gala  competenza  spicialef  L' accusa  era  di 
furto  accompagnato  da  violenza  pubblica» 
e  dfi  omicidio.  Un  furto  accompagnalo  da 
omicidio  senza  violenza  pubblica  sarebbe 
stalo  di  compeli>nita  ordinar'ui.  Tutta  la  for- 
za del  ragionamento  nella  soluzione  di  que* 
sta  prima  quistione  di  dritto  ,  consisteva 
in  li  uva  re  nel  fatto  i  caratteri  constiiutivi 
della  pubblica  violenza.  Tre  f;iudici  non 
ve  11  trovano  ;  cinque  dichiarano  che  vi 
sono;  e  con  questa  maggioranza  si  dicbii- 
ra,  sussiste  nella, present$  causa  lacmfe- 
ienza  speciale.  E  notevole  cbe  per  iscio- 
gliere  si  falla  quistione  sì  ragiona,  come 
si  doveva,  della  qualità  delle  armi,  tra  le 

(6)  Nel  discutere  allora  il  ricorso  solla  con- 
pcteoza,  si  discusse  il  motivo  cou  cut  si  deduce* 
Ta  la  incertezza  della  circostanza  di  essere  due 
degli  accusali  portatori  di  armi  propricsola  ra- 
gione sncui  ppggiavala  comiieteu^  speciale.llt 
,  la  corte  suprema  rigettò  il  ricorso,  atuloÌBBÌ- 
i«  lo  stato  in  cui  si  trovava  il  processo.  Se  eoe 
the  soggiunse;  e  Ma  la  legge  ha  lascialo jwi  !■ 
i  cura  alla  giustizia  e  religione  de'giodlci.  Hie- 
<  saminare  pella  pubblica  discussione,  se  te^* 
«  cennati  esfreml  rinuingonO  prora  ti,  e  nel  a- 
e  fetto  di  alcnno  di  essi  non  ha  privato  i  rice^ 
e  reiili  del  beneflcio  risultante  da  un  giodjj 
e  di  rito  ordinailo  infona  degli  453  e  434^ 
1^  le  II.  dr  pr.  |ieuale,  e  dell'  art.  91  della  \e^ 
e  organica  de*29  maggio  1817.  >  Arresto  del  N 
gcnu.  tBol.  Francoi comm. ,  Celb^t^wi» •^ 
Da  questa  cura  lasciata  alla  religione  éefoàKi 
dalla  legge,  nacque  la  peiterazionedelU  floisti^ 
ne  di  competenza,  proposta  nella  ctosa  dopo* 
discussione  pubbliche  risoluta  i  diiparitàdi 
suffragi,  (In^e  s^jptwtn» 
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qoali  la  praoTa  peoerica  offrtva  uà  pun* 
taruolo  da  sarto  {i).  I  cioqae  lo  credet- 
tero arme  propria,  e  piegarono  in  si  falla 
sctitenza  mossi  da  antico  arresto  della  cor- 
te suprema.  E  cosi  iuierpelrorono  gli  ar- 
ticoli 147  e  148  delle  leugi  penali  ;  cosi 
dichiararono  cbe  due  almeno  de' quattro 
rei  neiratlo  del  r»»ato  et*ano  porl?tlori  di 
armi  proprie  ;  coli  da  questa  circostanza 
di  fatto  4elinila  col  dritto,  quei  cinque  (giu- 
dici dissero  costoro  colpiti  tutti  dairartico- 
lo  147,  e  giudicHbili  di  violenza  pubblica. 
E  come  lart.  294  di  pr.  penale  prescri- 
ve, a  pena  di  nullità,  die  nella  decisione 
si  trascriva  il  lesto  della  leg.ue  sul  quale 
la  decisione  è  fondata,  coi>l  per  non  lascia* 
re  anche  nelle  forme  esterne  alcun  dub- 
bio, che  in  questa  prima  parte  della  de- 
cisione si  era  principalmente  avuta  in  nura 
V  applicazione  <!'  una  lep^e  ,  vi  si  trascrì- 
ve il  testa  iflCiero  degli  articoli  147  e  148. 

5.  Reiterato  cos)  e  con%qiutsta  disparità 
di  sulfragi  delinito  il  giudizio  di  compe* 
lenza,  si  discese  alla  seconda  quistione , 
se  gli  accusati  ytbbmtw  commesso  furto  ac- 
contpagnuU)  da  violenza  pubblica^  e  da  omi- 
cidio. Uno  degli  accusati,  Felice  de  Silve- 
stri^ fu  dicbiardiu  colpevole  del  furto  ac- 
compagnato da  omicidio  a  nv(ggi(#«inza  di 
sei  voli  sopra  due;  ma  deiraltra  circostan- 
ea  della  violenza  pubblica  il  fu  a  oiag- 
gioranza  di  citiqtte  sopra  tre;  e  (sono  le 
parole,  scritte  nel  fine  della  seconda  parie 
della  decisione}  visti  gli  articoli  441f  e  i48 
IL  penali  sopra  trascritti^  con  la  stessa  di- 
sparità di  cinqui  sopra  tre^  dicJiiura:consta 
che  il  detto  reato  fu  accompagnalo  da  pub- 
blica violenza. 

6.  Male  danqiie  «ssome  il  proecurator 
generale  presso  la  gran-corte ,  cbe  la  di- 
chiarazione di  reità  contro  de  Silvestri  fu 
faita  tuUa  ama^ioranza  di^sop**a  c/iie(2). 

(t)  V.  il  S  4,  II.  IX  della  parte  aecaada  di 
queste  QmHUmi. 

(2)  La  corte  suprena  per  procedere  in  questa 
causa  «aa  maggior  poiideptxione^  riehiei»e  tre 
«biarlmeuti  di  ^tle  alla  graiM^^irte.  U  priuio 
di  essi  dovea  spiegare  il  perchè  la  decisioite  di 
condanna  era  ^ata  notificata  a  due  soli  cioè  a 
de//a  if avere  e  Cavaihne^  e  non  a  de  Silvestri  e 
Cori.  Arresto  del  18  giugno  1^2,  Mont<ìn« 
comm.,  CoLBirrANO  m.  p.—  La  ragione  cke  per 
de  Siloestn  se  uè  diede  in  cbe  la  dìdiìaraziane 
di  reità  per  i  primi  due  si  e»  ^atu  a  dis|)arttà 
di  cinque  sopra  tre^  mentre  per  de  Silvestri  era 
^lala  di  sei  sapra  due^  il  che  dal  le4o  biella  de- 
cisieoe  sic  Irof ato  uon  vero. 


A  niaggioranza  ^ì^sei  sopra  dwe  fu  fatta  la 
dichiarazione ,  per  la  quale  sarebbe  staio 
competente  anche  il  magistrato  ordinario; 
ma  quella  per  la  quale  s(»la  era  compe- 
tente il  magistrato  speciale  non  fu  fatta  al- 
tri menti  cbe  con  cinque  sopra  tre  ^  e  tanto 
per  i  tre  altri  accusati,  quanto  per  de  SU' 
vestri, 

7.  Viene  la  terza  parie  della  decisione-: 
qual*è  la  pevia  chedebbe  essere  inflitta  a  co^ 
storo  pel  reato  del  quale  sono  stati  dichiarali 
colpevoli  ?  AW  unanimità  si  applica  V  ar«* 
ticolo  418,  il  quale  prevede  unicamente  il 
caso  del  furto  accompagnalo  da  omicidio, 
e  lo  punisce  dì  morte.  Ma  ninna  parola 
vi  si  fa  della  violenza  pubblica.  Veggo 
bene  che  la  pena  di  un  furto  accompagna- 
to da  questa  sola  circostanza  di  pubblica 
violenza,  sarebbe  stata  assorbita  dalla  pe- 
na maggiore  del  furto  accompagnato  dal- 
roniiv*idio.  Ma  per  render  consona  T  ap- 
plicazi<»nc  della  pena  alla  reità  dichiarala^ 
avrebbe  dovuto  faj*sene  qualche  ragiona- 
mento. Cosi  ueir  applicazione  della  pena 
rin)ane  obliata  la  circostanza  speciale  ;  a 
chi  legge  la  proniinziazione  ultima  della 
colpabiliiì,  nella  quale  sta  il  fondamento 
delia  disposUivay  non  vi  riconosce  traccia 
di  reato  che  porti  a  competenza  di  ecce* 
zione. 

8«  Per  le  quali  cose,  se  con  questa  ter- 
za  pane  della  decisione  volesse  gtusliiicarsi 
la  giurisJ unione  Speciale ,  «on verrebbe  u* 
nirla,  e  riportarla  ulte  altre  due  preceden- 
ti: che  in  queste  sono  applicati  gli  art.  447 
e  148  11.  pemtlL,  ma  a  maggioranza  di  cin«- 
qut  sopra  ire.  ^e  duni^ue  T  art.  454  della 
11.  di  pr.  penale  aore  f  adito  al  ricorsa 
pék*  la  sola  parte  della  decisione  cbe  ri- 
guarda r  applicazion  della  legge  nel  casa 
che  ella  sia  stata  faUa  senza  il  concorsa 
di  sei  fra  gli  otto  voti  della  gran  corte  ape- 
culle,  quest*  ultima  applicazione  fatta  alTu- 
nanimità  non  pregiudica  il  dritto  avversa 
le  altre  due  parti:  neir  uliima  non  si  ri- 
conosce la  grao-corle  speciale^  se  non  oel 
rapporio  delle  due  quistioni  jM^ecedeoie- 
mente  risolute,  fion  ad  unamimiià^  ma  a 
maggioranza  di  cinque  Sopra  tre* 

9.  Sulle  quali  osservazioni  darei  con- 
tamente il  mio  avviso  per  V  ammessibili- 
là  dei  ricorsi  ,  se  gravi  e  forse  noo  piik 
fiditi  accidenli  non  mi  obbligassero  a  guar- 
dare sotto  rapporti  più  estesi  il  detto  art* 
434.  Sappiamo  ora  dhe  Cori^  uno  dei  con- 
dannati, fu  ucciso  la  sera  stessa  del  di  S 
,  marzo  ,  quaodo  v^one  pubblicata  ìà  coo« 
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danna;  ma  a  4ae  soK  4e' (re  supersliti  fu 
notiiicnla  la  decisione,  cioè  a  della  Rove- 
re e  Cavaltoìie.  Intanto  latti  e  ire  aveano 
presentalo  tra  le  ventiquattro  ore  ,  e  pro- 
priamente nel  cft  seguente  4  marzo,  i  loro 
ricorsi ,  esprimendo  il  dritto  appunto  che 
a  produrli  n^isceva  in  essi  dairart.  454.  I 
(re  ricorsi  furono  ricevuti  nella  cancelleria, 
e  vistati  dnl  proccuriitor  generale  con  Tin- 
dicazione  del  giorno  e  dell'  ora.  Nel  di  se- 
guente 5  di  marzo,  fu  scelto  fra  i  rlcor* 
centi  Felice  de  Silvestri  ,  e  fu  dato  alla 
morte.  Per  gli  altri  due  sospese  il  proc- 
curator  generale  V  esecuzione*,  ed  inviò  i 
processi  alla  corte  suprem<r 
'  iO,  Ed  in  questi  processi  ben  si  lei*go- 
va  il  verbale  di  esecuzione  della  condtinna 
compilato  già  per  de  Silvestri  ;  ma  niun 
renne  si  faceva  del  destino  di  Cori-  Avea 
forse  presenl.ilo  anch'egli  il  ricorso,  il  qua- 
Ifì  poi  era  rimasto  obliato  in  cancelleria? 
O  pure  in  una  causa  individuasi  era  cre- 
duto rffieare  anche  per  lui  il  ricorso  de- 
gli altii?  E  perchè  fra  i  quattro  il  proo- 
éuralor  generale  avea  scello  de  Silvestri , 
certo  ricorrente,  e  ne  aveva  preso  il  sup- 
plizio ?  Questi  dubbii  gravissimi  nnossero 
la  corte  suprema  a  chiederne  chiarimenti 
alla  gran-corte  che  aveva  giudicalo  (1). 

11.  Per  ciò  che  riguarda  Cori,  quel  pro- 
turator  generale,  onde  giustilicare  la  man- 
canza di  notiticnzione  della  decisione  a  co- 
stui ,  Irasmetlo  il  processo  verbale  della 
gendarmeria  ,  non  solloscritto  che  da  tre 
Soli  gendarmi,  i  quali  attestano  che  pre- 
sentì i  quattro  condannati  alla  pubblica- 
itione  della  decisione,  ne  divenner  furen- 
li:  urli,  grida,  bestemmie,  tra  le  protesta- 
)Eionl  della  loro  innocenza  ,  con  parole  al 
popolo  le  pili  inliammative:  fu  forza  farsi 
appoggiare  da  un  dislaccanjento  per  menar- 
li di  nuovo  alla  lontana  prigione.  La  cal- 
ca per  le  vie  si  faceva  ognóra  più  folla  ; 
fa  notte  s' innollrava;  ed  i  condannali  ben- 
ché stretti  in  lacci  ,  anzi  atnmaneltati ,  si 
dice  che  or  getta vansi  a  terra,-  gra  si  sca- 
gliavano su'  gendarmi  ,  ora  si  battevano 
«olle  manotie  fra  loro,  risoluti  di  voler  mo- 
rire piuttosto  con  qualunque  strazio  sulla 
slrada,  che  per  la  uiano  del  carneiìce.  Molli 
Colpi  in  tanto  trambusto  si  vibrarono  dai 
gendarmi:  quattro  sciable  (sono  sempre  i 
Ire  gendarmi  che  lo  asseriscono)  ne  rima- 
sero spezzate.  Niuno  però  né  della  forza 
pubblica,  né'  del  popolo  ne  soffri  danno  ; 

(I)  V.  la  nota  2  alla  pag.  pra-cdcule  J  6. 


DI  DRITTO 

e  dovettero  i  oolpi  esse^  vibrati  a  si  eerto 
segno ,  che  i  soli  condannati  ne  rimasero 
tutti  mal  conci  e  feriti.  Niuna  delle  armi 
rode  fu  presentata:  il  quarto  gendarme cbe 
avrebbe  avuta  pur  spezzata  la  aciabla,  doq 
firnia  il  verbale.  In  questo  slato  giaosen 
i  condannali  strascinati  alle  prigioni.  C<>rì 
però  in  atto  che  moribondo  era  messo  Dà 
ferri,  senza  alcun  aiuto,  né'  dell'arte  saio- 
tare,  né  della  religione*  disperato  ed  im* 
mer.so  nel  proprio  sangue,  spirò. 

12.  Strano  sarebbe ,  e  perciò  non  cre- 
dibile ,  che  il  proccurator  geuerale,  eoi 
ve  uno  tosto  riferito  tal  caso ,  non  avesse 
fatto  immantinenti  assodar  la  pruova  gene- 
rica di  quest'omicidio,  il  quale  era  taolo 
pid  miserevole,  quanto  che  coodanoato,  e 
non  pur  legato,  ma  ammanet(a/o  e  cireoo- 
dato  da  numerosa  fdrza  pubblica,  er^l'ac- 
ciso.  Non  altri  che  il  giudice  competenie 
può  statuire,  se  i  gendarmi^n  quelle  cir- 
costanze, non  avessero  potuto  adempiere 
al  loro  dovere  con  altri  mezzi  cbe  eoo 
quelli ,  e  se  la'  resisienza  lor  falla  fosse 
stata  tale  da  non  potersi  vincere  allrimefl* 
ti,  che  con  la  forza,  spiegata  smo  a  quel 
segno.  L' articolo  103  del  regolanienlo  del 
30  agosto  1827  dà  in  alcuni  casi  alla  S»»: 
darmeria  il  dirillo  di  far  uso  delle  armi 
contro  alle  persone.  Ma  per  conoscere  se 
ella  eiTeUivamenle  siasi  trovata  in  qoesli 
casi,  tal  che  l'avvenutone  omicidio  o  le 
percosse  o  le  ferite  possano  dirsi  ordinale 
dalla  legge  (2;,  vi  è  necessaria  sempre 
una  instruzione  ed  un  giudizio.  Dalle  car- 
te trasmesseci  linora  noi  veggiamo  un  fallo 
non  un  dritto  riconosciulo  da  una  decisione 
irrevocabile.  Ignoriamo  se  questa  insiro- 
zinne  siasi  ordinala ,  e  se  questo  piudiuo 
sia  stato  mai  provocalo  dal  proccuralor  j^- 
nerale.  Egli  no'l  dice  ne'chiarinìenU  cbe 
dà  ;  grave  argomento  che  no'l  fece. 

13.  Per  ciò  che  poi  riguarda  de  Sm- 
s/rt,  il  proccurator  generale  ,  cbe  ba  so- 
spesa la  esecuzione  per  gli  altri  due,  e  o 
ha  inviali  alla  *corle  suprema  i  ricorsi, 
credette  sé  solo  giudicecompeleniedellain- 
messibiliià' del  ricoiso  di  lui,  e  suppone»' 
do  quesio  inamrRessibile,  di  fallo  co"?^ 
il  ricorrente  al  carneiìce.  Tre  ragioni  ^ 
assegna  di  tal  suo  procedimento.  La  pr»i»f 
é  elio  già  quest'uomo,  quando  fu  pi^^j 
laio  ilVicorso  in  suo  nome,  si  i»*^^'**^j, 
ordine  dello  slesso  proccurator  generale 

(2)  Ari.  372 11.  pen.  -  V.  il  0-  XXlV<l«^'* 
parie  2  di  queste  Qmtfi(mi> 
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eappella  tra  i  conferii  della  religione,  che 
quagli  ottimi  saoerdoli,  e  qeel  miglior  ire- 
scovo  sogliono  apprestare  con  tanto  zelo  a 
chi  mnore  per  mano  della  giustisia  ;  e  le 
lettere  di  q»ol  prelato,  e  le  lettere  di  qaei 
nacerdoti  6*invia«  ed  lusisle  sulla  idea  che 
il  mettere  così  l'oomo  nelle  mani  de'  mi- 
nistri del  cieb,  sia  un  eommciamento  del* 
l^esecuwme  della  condannaalla  morte  ;  co- 
Hiincianiento  il  qtiak  per  legge  non  pnò 
essere  distratto  da  no  ricorso  importuno 
a'i^iudici  della  terra  (i  •.  —  Dimostierò  io 
eoo  molte  parole  l'assurdità  ,  per  non  dir 
cosa  più  grave,  di  questa  giustilica^iooe  ? 

44*  La  seconda  ragione  e  quella  dt  cui 
poe'  awà  abbiam  ragionato  (^  6),  che  il  de 
Siivteiri  era  siato  dichiarato  colpevole  a 
maggioranza  di  sei  saprà  dite.  I>unque,dice 
il  prooeuraior  generale,  non  gli  competeva 
il  ricorsa.  Ma  abbiamo  osservalo  che  .%ei 
sopra  due  dicbiararono  la  reità  la  quale 
se  fosse  rimaste  sola,  sarebbe  stata  di  giù- 
risdizione  ordinaria  ,  e  perciò  soggetta  di 
sua  natura  a  ricorso*  La  reità  speciale 
non  fu  dichiarata,  chf.  da  cmrjne  sopra  tre. 
Kó  oltre  a  ciò  IraUanvlosi  di  causa  indi- 
vidua, il  ricorso  degli  altri,  giudioati  con 
questa  disparila  di  suffragi  per  l'una  e  per 
Valtra  qualità  del  reato,  avrebbe  dovuto 
sospendere  di  drillo  anche  l'esecu/Jone  per 
idi  (2 .  Il  real  rescritto  del  14  febbraio 
4818  ch'egli  cita,  è  applicaMle,  come  or 
ora  vedreBK),  a  tutt' altro  rimedio  che  al 
ricorso.  Che  se  questo  rescrilto  fosse  stato 
comunicato  nel  line  di  nuìtler  freno  ai  ri- 
corsi, l'art.  516  pr.  penale  ,  posterioi*e  al 
medesimo,  lo  avrebbe  modificato. 

15-  La  terza  ragione  è  tratta  tutta,  da 
quesk)  real  rescrilto  del  14  febbraio  1818 
preso  sotto  altro  aspetto  (3).  Questa  alme^ 

(1)  Tanto  più^  soggìnogono  i  chiarimenti  so- 
pra iodìcati,  che  stando  egli  in  mezzo  a  conforti 
religiosi  che  si  danno  a  moribondi^  non  essendo 
egli  più  tra  i  viventi^  né  iampooo  poteva  essere 
notificato.  Qual  maggiore  abuso  di  autieri tà,  che 
aggiunger  alla  orodeltà  lo  scherno  del  sofisma 
oou  lanuBcbera  ipocrita  della  religione? 

(2)  Art.  316  pr.  pea.*-^  V.  sei  n.  preoed.  il  § 
ti  e  6. 

(5)  Questo  real  rescritto^  e  qualche  altro  del 
medesimo  tempo,  come  quello  del  20  giugno 
dell'anuo  stesso,  di  cui  abbiam  ragiouato  al  n. 
XXX  5  12  di  questa  parte  ,  furono  tutti  intesi 
a  restringere  i  poteri  della  corte^soprema,  meno 
per  riguardo  alla  cosa,  die  per  riguardo  agVln- 
dividul  de' quali  allora  era  composta  la  di  lei 
maggioranza.  Tolti  essi  da  quella  twrte  dell' an- 
Voi.  II. 


no  ba  qoafehe  apparepsa  di  legaHlà^  Eb« 
iriamo  ad  esaminarla. 

16.  Le  eorti  speciali  iustituite  io  luglio 
1809  ,  furono  tribaoali  composti  di  cio^ 
que  togati  e  di  tre  militari,  avverso  i  cui 
atti  non  v'era  alcao  richiamo:  il  ricorso 
per  cassazione  oon  ai  accordava  che  av- 
'verso  la  sola  decisiooe  che  ne  stabiliva 
la  competeoza.  Se  svaniva  la  competenza 
speciale  nel  corso  della  discussione  pub- 
blica, essi  dovevano  cessare  dalla  causa 
e  rinviarla  alla  corte  ordinaria  (4).  Ma 
Ferd.nando  I,  di  gloriosa  memoria  «  doq 
solo  vi  abolì  la  mistura  militare,  ma  or* 
dinando  che  continuasse  la  causa  aoche^ 
quando  svaniva  la  circostanza  che  deter* 
minava  la  competenza  speciale,  con  la  leg<> 
gè  organica  delle  autorità  giudiziali  neVea- 
li  dcminii  di  qua  del  Faro  aggiunse  per 
l'articolo  92  un  secondo  caso  di  ricorso,  e 
questo  avverso  la  definitiva,  quando  nella 
discussione  pubblica  fosse  svanita  dal  falto^ 
la  qualità  speciale  (^  5).  Memore  poi  del* 
le  revisioni  di  ìjXyìXo  ex  iisdem  oc^is,  dello 
quali  facea  sì  nobil  uso  la  nostra  camera 
reale,  volle  attribuirne  il  diritto  in  qual- 
che caso  di  cause  speciali  alla  corte  su- 
prema, che  alla  real  camera  era.  succo* 
dula. 

17.  Disse  dunque  coirarU  91  e  con  l'art. 
137,  che  nelle  condanne  alla  morte,  op« 
pure  alTergastolo  a  maggioranza  di  cinque 
sopra  tre,  si  sospendesse  sempre  P  esecu- 
zione, e  si'  desse  luogo  alla  revùtone  di 
ufizio,  da  farsi  sugli  atti  atessi  delle  cause 

tica  magistratura,  la  qitaJe  era  rimasla  inoperosa 
ili  tutta  l'epoca  (iella  introduzione  delle  nuove 
leggi  «reca  i*ono  ne'collegii  uno  vi  tutti  gli  arbitrii 
tollerati  negli  antichi.  Era  dunque  pericoloso 
lasciare  od  essi,  Gno  alla  pubblicazione  dell'  in- 
tiero codice,  un  troppo  esteso  potere,  tanto  più 
ch'erano  sdegnosissimi,  non  che  schivi,  di  quel- 
lo stesso  ch*crano  deputati  ad  eseguire, 
Fel  quia  niì  rectum^  nisi  quod  placuit  sihi^  du* 

cuni  ; 
Fel  quia  turpe  putani  parere  ndnaribus^  et  qmte 
Imberbes  didicere^  senes  perdenda  faterL 
Oiuzio  scriveva  ciò  a  Mecenate  {Epiat.  lU  t«  r* 
83)^  il  quale,  per  servirmi  delTattuale  linguag- 
gio, era  ministro  segretario  di  stato  di  Angusto 
per  i  riuniti  ministri  degli  affari  interni  e  di  gra- 
zia e  giustiziale  forse  anche  delle  finanze  (Agrip- 
pa lo  era  della  guerra  e  marina  ),  ne*  tempi  m 
cn!,  onorando  pare  gì!  uomini  aatfdil,  ricompo- 
neva con  le  leggi  giulie  la  cosa  pnbblica.  FUia 
donev  homities.  Le  Isfesse  circostante,  gli  stéssi 
ostaci »]i  ed  effetti. 
(1  ;  V.  sopra  il  n.  XXXII  «li  questa  parte. 
36 
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dalla  corta  saprema.  ConaepimerHo  vera* 
menta  umano  ,  e  magnanimo  ,  perciocebè 
ae  fa  aecrescioto  nelle  eaose  special't  ad 
otto  il  numero  ordinario  dì  sei  giudici  sta- 
biHlo  per  ogni  causa  ordinaria  di  alto  cri* 
minale,  ciò  si  face  solo  per  compensare 
col  numero  de' votanti  la  facoltà  che  gli 
accasati  nelle  cause  speciali  perdevano  del 
ricorso  in  corte  suprema  avverso  la  defi- 
nitiva. Or  dopo  essersi  restituito  fra  noi  il 
famoso  calcolo  di  Minerva  e  la  lei^ge  itUer 
pares  (t),  tre  voti  favorevoli  avrebbero  in 
dn  giuditio  ordinario  prodotta  la  liberti, 
o  rendulo  in  altro  modo  men  duro  Testre* 
mo  evento  della  causa.  Diventati  però  otto 
i  giodici,  i  tre  favorevoli  al  reo  non  avreb* 
bere  fatta  più  parità,  ma  sarebbero  stati 
vìnti  da  un  numero  niaggiore.  E  cosi  l'ac- 
crescimento del  numero  ordinato  per  favo- 
re deVeì,  loro  sarebbe  stato  in  questo  caso 
fatale.  Sed  nidla  iuris  ratto,  aul  QeqwtaU$ 
beniqnilas  p(Uilw%  ut  auae  saiubriter  prò 
ìtthitale  hominuvì  introaucuntur  eanos,  du- 
fiore  inlerpretatiofxey  conlra  ipsorum  com- 
modum  produeamus  ad$everitalem  (2).Quin- 
di  alla  minoranza  di  tre  si  die  qualche 
forza. 

18.  Due  casi  dunque  di  rtcono  avver- 
so le  delinitive  delle  gran  corti  speciali 
autorizzò  la  legge  organica  ed  un  caso  di 
rmsione  di  tiftzio.  Abuserò  io  del  vostro 
tempo  prezioso  \ier  dimostrare  a  voi  le  dif- 
ferenze tra  questi  due  rimedii  ,  ricorso  e 
revisione  di  u/izto?  Il  primo  è  subordinato 
alla  volontà  delle  parti  ;  il  secondo  è  ne- 
cessario per  volontà  della  legue  :  quello 
ò  inceppato  d^  termini  e  da  forme  ;  que- 
sto non  ha  altra  norma  che  la  conscienza 
delia  corte  su|)rema  seconda  la  legge  : 
Y  uno  è  contemplato  dagli  art.  89  e  92  del- 
la legge  organica  ;  V  altro  in  due  articoli 
l)en  diversi,  quali  sono  il  91  ed  il  137:  là 
voi  non  giudicate  del  merito  della  causa, 
ma  unicamente  se  siasi  contravvenuto  alle 
forme  essenziali  ed  al  testo  espresso  delle 
leggi,  ed  o  rigettate  il  ricorso,  o  annullate 
e  rinviate  ad  altra  grau-corie  la  causa  ; 
qoi  per  una  singolare  attribur/ioue  siete 
voi  che  giudioate  inappellabilmente  del 
merito. 

19.  Una  leg^e  organica  però  non  può 
che^  attribuire  m  generale  la  giurisdizione. 
Quindi  il  Re  col  suo  sovrano  rescritto  del 

(!)  Vedine  la  storia  nella  nostra  Procedura 

r«w/e,m,sttt7. 

(2)  L.  25,  D.  1,5,  ée  tegilm. 


DI  DEITTO 

i4  febbraio  iMB  supplì  in  quella  parte 
al  codice  di  procedura,  e  venne  a  delmi- 
uar  meglio  i  casi  contemplati  io  qae{l 
articoli  91  e  437  della  legge  organica. 

20.  Disse  dunque  espressamente  oel  k- 
scritto,  che  la  revisione  di  ufimo  (si  avverti 
che  non  d'akro  che  della  revisione  di  nf^ 
in  questo  rescritto  si  parla)  la  revisione  di 
ti/!sio  stabilita  nM*artiooto  94  sarà  solameidt 
fatta,  cdlorehè  sei  voli  twn  concorrono  imo- 
nimamente  nell' APPUCAZioit  dflli  pera: 
per  la  discordanza  nella  prima  qmstioiie  ^ 
fatto  non  deve  aver  luogo  la  revisione.  Ma 
anche  in  questo  rescritto  fu  si  atteota  il 
legislatore  a-riten^ere  ben  marcato  ileonl- 
ne  tra, ricorto  e  revisione ,  che  io  caso  di 
condanna  a  pena  perpetua,  ove  la  revìsio* 
ne  avesse  potuto  cangiare  questa  peoa  in 
pena  di  morte,  non  diede  già  dritto  a  ri- 
corso ;  ma  volle  che  la  revisione  non  aves- 
se luogo,  se  non  quando  il  condammlo  t» 
acconsenta-  Or  pe'ricorsi  sarebbe  strano  il 
parlare  di  assentiuiento  del  coodannato,  se 
egli  è  che  dee  presentarli:  le  parti  sole  pos- 
sono, ove  il  vogliano,  provocare  un  aoool- 
lamento  dalla  corte  suprema.  Questo  ri* 
medio  dunque  di  cui  parla  il  rescritto,  i 
tutt'altro  che  quello  del  ricorso 

21.  Adunque  gli  art.  91  e  137  della tef^ 
gè  organica,  ed  il  real  rescriuo  del  14  feb- 
braio 1818  non  potrebbero  essere  la  vo- 
stra norma,  che  nel  caso  in  cui  il  prooea- 
rator  generale  avesse  sospesa  di  njisio  h 
esecuzione  delle  condanne,  e  cosi  si  (ossa 
di  ufizio  sottoposta  la  causa  alla  vostra  re- 
visione (3'.  Allora  è  che  avrebbe  potute, 
ma  sempre  innanzi  a  voi,  osservarsi  daoQ 
lato,  non  essere  questo  il  caso  della  reoi* 
sione^  perchè  composto  il  giudizio,  siccoioe 
avverte  il  rescritto,  di  due  parti  ioteraoieD* 
te  separate  e  distinte,  dichiarazione  di  fd- 
<o,  ed  applicazione  della  sanzione  f^ 
che  vi  corrisponde,  non  la  disparità  wsof- 
fragi  nelle  prime  quistioni  che  teodooo 
alla  definizione  del  fatto,  porta  a  revinast 
ma  solamente  la  disparità  neW appUcoaiO' 
ne  delia  pena,  la  quale  è  qui  fatta  a/ftmo' 
nimità.  Dall'altro  lato  avrebbe  potato  dir 
si  in  contrario,  che  la  onaoimitè  àe'snfirt 
gii  si  è  qui  verificata  in  fàù'applicaaone  i^ 
pena  di  competenza  ordinaria  ;  che  nino^ 

Kna  di  reato  speciale  si  è  data,  che  snù 
pplicazion  della  pena  al  reato  speciale  doQ 
solo  non  al  è  fatta  alla  unanimUà  j  di 

(5)  Ne  vedremo  un  esemplo  nella  conH.  « 
n.XXXV. 
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nìaDa  qoistiooe  se  Da  è  fatU  ;  e  cbe  per* 
ciò  sarebbe  assai  dubbio,  se  vi  fosse  o  no 
laogo  a  revisioni  d'u^zio  ($  8  e  13)  ;  il  cbe 
noD  era  da  risolversi  coH'  esecuttooe  dal 
solo  proccurator  generale. 

22.  Ma  noi  siamo  in  nn  caso  di  gran 
loDga  piii  grave:  si  IraUa  di  ricono,  non 
di  retnatone  di  ufizio.  Guardiamo  dunque 
DOQ  più  la  legge  organica,  né  il  rescriUo 
del  1818,  che  parlano  di  revisione,  ma  la 
posterior  l^ge  di  pr.  penale  (art.  434)  da 
cui  per  la  disparità  de'  voti  deriva  il  arit- 
to al  ricorso. 

23.  Nel  di  21  maggio  4819  furono  pub- 
blicate le  leggi  di  procedura  penale  ;  ed 
esse  appunto  col  mentovato  articolo  434 
creano  un  Urzo  caso  di  ricorso  nelle  cause 
speciali,  e  questo  pure  contro  la  definiti- 
va, quando  In  ogni  parie  cbe  dipende  da 
amlicaùon  dsUa  legge  non  siano  concorsi 
almen  sei  fra  gli  otto  giudici  (stipra^  §  3j. 
Si  avverta  allf3  parole:  applicazione  delia 
legge  ;  menir^  il  rescritto  del  44  feh*  raio 
1818  diceva,  applicazion  della  pena  (§  20). 

24.  Né  c^n  ciò  la  revision  di  ufizio  degli 
articoli  91  è  137  della  legge  orfi^iifica,  spie- 
gati dal  rcfscriUo  venne  abolilii,  ne  sosti- 
tuito il  ricórso  alla  revisione.  Tra  le  leggi 
abolite  con  la  legge  del  21  maggio  1819 
die  impresse  la  sanzion  reale  alle  leggi 
di  pr.  penale,  non  si  leg^^ono  questi  due 
art.  della  legge  organica,  né  questo  rescrit- 
to, parlanti  della  reviiione  d'  vfizio.  Il  ri- 
corso è  tuli'  altro  rimedio  cbe  la  reotstofi^. 
Il  cbe  tanto  è  vero,  cbe  la  legge  organica 

Esr  i  reali  dominii  al  di  là  del  Faro,  pub- 
licala  posteriormente  alla  pubblicazion 
della  procedura  penale,  cioè  nel  dì  7  giu- 
gno 1819,  conservò  la  revision  di  ufizio  nel 
caso  degli  articoli  91  e  137  della  legge  or- 
ganica napolitana  ;  e  con  gli  articoli  404 
e  198  prescrisse,  cbe  per  darsi  luogo  alla 
revisione  cT  ufizio  la  difformità  di  cinque 
sopra  tre  era  solo  eillcace,  quando  ella  ca- 
desse neìVapplicazione  della  pena. 

25.  Le  lef^i  di  procedura  dunque  dan- 
no dritto  al  ricorso  in  ogni  caso  di  applica- 
zione di  legge  fatta  con  quella  discrepanza; 
e  non  tolgono  la  revision  di  ufizio,  quando 
con  la  stessa  disparità  rapp/tcasion  della 
legge  si  rivolge  non  solo  ad  applicazion  di 
pena,  ma  di  pena  di  morte  o  ai  ergastolo. 

26.  Quanto  sia  diversa  la  siguiìicdzion 
delle  due  frasi,  legge  applicata  e  pena  ap- 
plicala, non  vi  ba  chi  al  primo  aprir  d'oc- 
cbi  no  'I  vegga.  Nelle  decisioni  civili  vi  è 
sempre  Ugge  applicalaf  e  ben  di  rado  pena 


apfdicaia.  Non  vi  ipena  applicata  nelle  de- 
cisioni criminali  di  competeiTza,  di  amnistia 
di  prescrizione^  di  eccezione  di  cosa  giudi- 
cata ;  nen  nella  decisione  di  mancanza  di 
imputabilità  per  demenza,  per  età,  per  es- 
sere romicidio  comandato  dalla  legge,  per 
non  essere  il  fatto  preveduto  da  alcuiia  leg* 
gè  penale  ;  non  in  alcuna  di  quelle  parti 
di  decisione  ov'è  detinito  qualche  nome  di 
leg^e ,  0  qoatcbe  circostanza  di  dritto  coi 
SUOI  effetti  legali;  come  appunto  non  vi  è 
nelle  due  prime  parli  della  decisione  in 
esame,  che  definiscono  il  puntaruolo  essere 
artne  propria^e  quella  unione  essere  violen- 
za pubblica  :  in  niuno  di  questi  casi  vi  è 
pena  applicata,  e  ciò  non  pertanto  vi  è  leg- 
ge applicata.  Applicazione  della  legge  è  il 
genere  ;  applicazione  della  pena  è  una  dello 
specie.  Se  non  vi  è  ricorso  del  condannato 
avverso  la  soia  applicazion  deliapena  prof- 
ferita con  quella  disparità,  o  se  questo  ri- 
corso è  prodotto  ru(»ri  termine  e  non  nelle 
forme  prescritte  dalla  legge,  la  corte  supre- 
ma dee  investirsi  de'suoi  poteri  di  revision 
d'ufizio,  e  giudicare  senza  rinvio.  Ella  pe^ 
rò  non  può  discendere  mai  a  revisione  se 
non  in  questa  specieòì  applicazione  di  legge 
con  la  condanna  alla  morte  o  all'ergastolo: 
generi  per  speciem  derogatvr,  el  illud  pò- 
tissimum  habelur  quod  ad  speciem  directum 
est  (4).  Il  ricorso  imaoto  per  I'  art.  434  si 
spazia  per  tutto  quanto  è  il  campo  del  (ge- 
nere ;  ma  è  soggetto  a  quelle  forme  ed  a 
quei  termini  acquali  è  soggetto  ogni  altro  ri- 
corso in  generale. 

27.  È  canone  di  legge  :  in  re  dubia  me- 
livs  est  verbis  edicti  servire  (2).  Dubbia  qi^i 
non  è  la  parola  della  legge,  tosto  cbe  rico- 
nosciamo la  diversità  de'due  rimedii  legali. 
Ma  se  dubbia  pur  fosse,*  le  11.  di  pr.  pe- 
nale negli  art.  294.  295  e  ZSO,  quando  im- 
piegano la  frase  applicazion  delta  legge  ^  la 
impìegan  sempre  nel  signilicato  del  genere. 
Percbè  mai  neirart.  434  ove  si  fa  uso  della 
stessa  Irase,  la  interpetrereroo  nel  signifi- 
cato della  specie  ?  minime  sunl  mutandà 
quae  interprelationem  certam  semper  habue^ 
runt  (3).  Sarebbe  inutile  il  ricorso  accor- 
dato alle  parti  dalle  leggi  di  procedura,  se 
il  caso  del  ricorso  fosse  identicamente  Io 
stesso  cbe  anello  in  cui  si  accorda  un  ri* 
medio  di  unzio,  senza  bisogno  di  ricbiaoio 
alcuno  delle  parti  e  senza  lacci  di  formec 

(i)  L.  80  de  regulis  iuris. 

(2)  L.l.$  20.D.XIV,1,  deexereitmia  é^Hene. 

(3)  L.  2i,  D.  I,  i,  de  Ugihus. 
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qaesto  (giova  ripe(erlo)  hi  an  rimedio  che 
agisce  da  sé,  inaipeodentemente  dall'opera 
del  coodannalo   o  del  suo   difensore;  ri- 
medio accordato  a  noi   dalla  Doslra   legge 
orgaoica  prima  delle  leggi  di  procedura  , 
ed  accordalo  a'Sicilìani  dopo  che  la  proce- 
dura coD  qaeìVarticolo  434  era  stata  pub- 
blicala ancfie  per  essi.  Chi  oserà  rimpro- 
verare al  legislatore  che  negli  ari.   104  e 
i98  della  legge  di  Sicilia  abbia  conceduta 
una  revision  itufiziOy  la  quale  non  sarebbe 
alfine  che   il  ricorso  conceduto  già  dalla 
procedura  7  Egli  sarebbe  con  ciò  accagio- 
nato e  di  vizio  nelFuso  de'due  rimedii  le- 
galildiversi,  confondendo  il  ricorso  di  par- 
te f  e  la  revision  cT  ufizio,  e  di  vizio  nella 
inutile  ripetizione  della  medesima  disposi* 
zion  legislativa  ;  e  di  vizio  neir  uso  della 
frase  amplìssima  applicazion  della  legiie, 
quando  non  volle  dfire  che  applicazione  di 
pena.  Ma  nelle  voci  di  legge  ea  potius  ac- 
eipienda  est  signi ficatio  quaè  vilio  carel  (1)  ; 
et  benignius  leges  interprelandae  sunt^  quo 
voluntas  earum  conservelnr  (2).  All'  incon- 
tro si  tratta  di  leggi  penali  (3)  ;  di  ecce- 
zione odiosa,  qual'ò  quella  dellMnammes- 
sibilità  di  un  rimeJio  estremo  in  condan- 
na di  morte  (4j  ;  di  un  caso  raro  in  cui  il 
legislatore  i  tre  voti,  sì  utili  al  reo  nella 
giurisdizione  ordinaria  ,  render  può  nella 
eccezionale  efficaci  almeno  al  ricorso  (5). 
Tutto  dunque  ci  sforza  a  dare  ali*  art.  454 
la  interpetrazione  che  ne  abbiamo  data  al 
principio. 

28.  Adunque  se  dice  quest'  articolo,  che 
ove  r  applicazione  della  legge  siasi  fatta  da 
una  gran-corte  speciale  a  inaggioranza  di 
cinqtie  voli  sopra  (re,  si  apre  P  adito  alla 
corte  suprema  contro  la  sola  parte  della 


QUISTIOMI  DI   DRITTO 

decisione  che  riguarda   una  tale  npptlc^ 


zione  ;  e  se  nella  prima  e  seconda  parte 
della  decisione  in  esame  si  è  applicaiala 
leg^  con  si  fatta  disparità,  io  debbo  eoo- 
chiudere  che  i  ricorsi  sieno  dichiarali  ato- 
messibili. 

29.  Se  non  che  la  decisione  condaDu 
i  due  estinti  solidalmente  co' superstiti  al- 
le spese  del  giudizio.  Non  vi  è  dimanda, 
ma  nemmeno  rinuncia  di  danni-ialeressi; 
e  può  la  condanna  esser  titolo  a*  rappre- 
sentanti dell*  ucciso  onde  ottenerli.  Queste 
azioni  si  trasportano  anche  contro  gli  e- 
redi.  Vi  è  dunque  iflleresse  degli  eredi  dei 
due  estinti  alla  discussione  del  merito  dei 
ricorsi.  De  Silvestri,  prima  di  essere  dato 
alla  morte,  aveva  ancb*  egli  presentato  ri- 
corso. Cori  non  ricorrente  ,  trattandosi  di 
causa  individua,  potrebbe,  se  fosse  viro, 
prolittare  in  forza  del  Tari.  316  del  ricorso 
degli  altri.  I  suoi  eredi  dunque,  cbel'arl.^ 
della  procedura  penale  rende  responsabili 
de&^li  effetti  civili  di  tal  condanna,  possono 
ancb*  essi  profittare  degli  altrui  ricorsi. 

30.  Per  le  quali  cose  io  vi  chiedo,  che 
dichiarati  i  ricorsi  ammessibili  ,  si  citiM 
gli  eredi  di  c/e  19(70 e^rt,  e  gli  eredi  di  Cb- 
ri  ,  perchè  la  discussione  di  lai  ricbiami 
si  faccia  pienamente  in  merito,  ed  anche 
nel  loro  interesse  per  gli  effetti  civili  (6). 

XXXIV. 

Quali  motivi  Siena  ammessibili  in  corU  tv- 
prema  ne'casi  de' due  art.  433  e  434 f.  p. 

Signori  (7),  se  si  trattasse  di  ona  causi 
di  rito  ordinario  ,  non  v'  intratterrei  loo- 


{\)h.\9,l^.\,Z,del€gibM. 

(2)  L.  t8,  eode$n. 

(?)  L.  155,  S  i,  de  reg.  iuris. 

(4)  Dice  Papiniano  (1.7,  D.  XVIII,  7,  de  ser- 
9is  eocportandis);  interest  hominis^  beneficio  af- 
fici hominem^  Quindi  la  facilità  di  ammettere  uu 
azione  ed  un  rimedio  favoi-cvole  all'  umanità,  e 
rimaovere  gif  ostacoli.  A'cnni  se  ne  sdegnano, 
quasi  che  con  qaesto  aprire  le  vie  legali  a' ri- 
chiami, si  corra  rischio  di  non  irrogare  la  pena. 
Ma  Papiniano  stesso  risponde  loro,  che  in  que- 
sto casOf  poenae  non  irrogatae  indUgììalio  soiam 
àwriUem  C09/tfie(.  V.Cviagium.  Quaest,  papinian, 
ad  hanc  legem.  Edit.  neap.  IV,.  toI.  262.-^  Vi  è 
concorde  la  h  19,  D.  XXVIII,  2,  de  UberU  et 
posth. 

^^  (5)  L.  90,  14!,  198,  de  reg.  iuri^.^  V.  tcpra 
ilf  t7. 


(6)  La  corte  so  prema  decise  come  segne: 
«  Adottando  I  motivi  del  mloistei'O-pabbllco; 
e  Dichiara  rìceTlbilil  ricorsi.  > 
e  Sulla  'Mistione  poi,  se  allo  stato  si  possi 

•  passare  alla  discussione  del  merito:  > 

f  Visti  gli  art.  316  e  540  del  rito  peflak:i 
e  Consideraìido  che  trattasi  di  causaiudlfidoa: 
e  Considerando  che  ove  un  condanoato,  die 
e  abbia  prodotto  ricorso,  muoia  prima  della  di* 
e  scussione,  debbono  citarsi  gli  eredi  inDaoii 
e  alla  corte  suprema,  perchè  il  ricorso  sia  di* 
«  scusso  per  gl'interessi  civili  solamente  ;  i 
«  Per  tali  motivi  \  » 

e  Prima  di  passare  alla  disoassìonc  del  merito; 

e  Ordina  che  sieno  citati  innanzi  alla  corte 

t  suprema  gli  eredi  di  Felice  de  Silvestri^  ^^ 

e  Domenico  Cori^  perchè  i  ricorsi  sìcdo  in  nwf; 

t  to  discussi  non  solo  nell'  interesse  pìeoo  dei 

•  ricorrenti  superstiti,  ma  in  rapporto  a*  deUi 
«  eredi  per  gl'interessi  civili,  t 

(7)  Nella  causa  iu  merito  di  tta/faeU  Cttm^^ 
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g.iiueiUe  ptM'  (liiiiandnr  T  annotlainriito  di 
questa  (iecisione  :  laute  e  bì  {^ravi  nullità 
presenta  tutto  H  procedimento.  Egli  è  vero, 
che  benché  la  causa  sia  di  lito  speciale  , 
il  vostro  arresto  del  i4  settembre  (1)  ba 
aperto  1'  adito  al  ricorso,  prodotto  già  av- 
verso  sì  fatta  decisione  di  gran  corte  spe- 
ciale ,  la  quale  condannò  a  morte  Vaval» 
Ione,  della  Rovere,  Cori  e  de  Silvestri.  Ma 
V  art.  351  d«*lla  proc,  pen.  esige  ,  che  a- 
perto  in  generale  V  adito  ad  un  ricorso 
qualunque,  voi  ne  dovete  discutere  i  mez- 
zi ad  uno  ad  uno,  e  guastare  in  partico- 
lare se  ciascun  di  essi  debba  o  dicbi<<rarsi 
inammessibile,  o  rigettarsi  ,  o  ammetter- 
si (2)  Cosi  in  tutti  i  ricorsi  amn  essibili 
in  generale  ,  non  è  certamente  ammessi- 
bile  il  motivo  che  attacchi  il  convincimen- 
to de* giudici,  né  quello  che  non  può  in- 
dicare alcun  testo  di  legge  violalo,  né  quel- 
lo che  venga  a  denunziarvi  una  violazio- 
ue  dì  rito,  prescritta,  o  sia  coperta  col  si- 
lenzio: gli  art.  324  e  326  dichiarano  ir- 
rioevibilì  questi  motivi  anche  nel  proce- 
dimento ordinario.  Ma  gli  altri  che  sono 
sì  potenti  nelle  cause  comuni,  conservano 
essi  indistintamente  la  loro  efficacia  nelle 
cause  speciali  ? 

2.  L' art.  432  sottrae  alla  minutezza  di 
alcune  forme  oi*dinarie  il  rito  speciale.  Ta- 
li sono  quelle  che  riguardano  il  termine 
de'  cinque  giorni.  Tutte  dunque  le  nullità 
che  nelle  cause  ordinarie  dipendono  da  que- 
sto  termine,  è  vano  il  ricordarle  in  corie 
suprema  per  le  cause  speciali,  anche  quan- 
do  vi  sia  luogo  a  ricorso.  L'art.  434  dice 
espressamef)te:non  può  essere  thoata  a  nu/- 
lità  la  mancanza  delle  forme  dalle  quali  di* 
spensa  la  legge  nei  rito  speciale.  Basterebbe 
CIÒ  per  concbiudere  e  contrario  che  debba 
essere  elevata  a  nullità  ogni  altra  mancan- 
za dì  forme  d^lle  quali  non  dispensa  la 
legge  nel  rito  speciale.  Perciocché  l'artì- 
colo 438  prescrive  in  termini  espressi  che 
ftJori  di  CIÒ  eh*  ò  detto  nelTart.  432  (che 
dispensa  dal  termine  de' cinque  giorni), 

ne  e  Giov.  della  Povere^  e  degli  eredi  di  Felice 
de  Silvestri  e  Dam.  Cari.  21  gcMìo.  1833,  Mon- 
tone comm.,  NicouNim.p..  FR.DsMARcoe  Gius: 
Mabiivi-Sbrra  avv.  de*  ricorreutl. 

(t)  V.  L'ultima  noia  al  n,  precedente. 

(2)  L*  inadempimento  di  questa  regola,  è  una 
delle  cause  che  rende  talvolta  incerta  la  giuri- 
sprudenza della  cortesuprema.confondendo  nel- 
la formola,  rigetta^  Il  mezzo  che  dee  dicbiarai-si 
inammessibile,  e  quello  che  dee  rigettarsi.  V. 
il  D*  Yt  S  37  in  iiifo,pMte4dl  quMle  QuisHoM.  I 


le  regole  perla  pyhUica  discussione  ,  e  per 
le  decisiotU  delle  cause  criminatij  sono  ap^» 
plicabili  alle  cause  speciali. 

^  3.  Or  le  regole  per  la  pubblica  discus- 
sione cominciano  nelle  corti  speciali  (eoe 
ne  avverte  lo  stesso  art.  432)  dall'ordi- 
nanza delle  24  ore,  secondo  C  art.  495.  Da 
quel  punto,  lino  a  che  si  rende  esecutoria 
la  decisione  ,  il  procedimento  speciale  é 
obbligato  dall'art.  438  a  tenetesi  stretto, 
senza  alcuna  eccezione  ,  a  lutto  il  rigore 
delle  forme  prescritte  per  il  procedimento 
ordinario;  ed  in  tutto  questo  corso  di  atti, 
quante  sono  le  nullità  che  possono  far  ca- 
dere un  procedimento  ordinario,  tante  son 
quelle  che  ne'  casi  ne'  quali  è  aperto  l'a- 
dito al  ricorso,  possono  far  cadere  un  pro- 
cedimento speciale. 

4.  Se  non  che  gì'  impazienti  d'ogni  in- 
dugio  qui  dir  potrebbero  che  due  soli  so- 
no I  casi  ne*  quali  è  aperto  1'  adito  al  ri- 
corso contro  le  detinilive  speciali.  Il  primo 
è  quando  nella  pubblica  discussione  sva- 
nisca il  misfjitto  di  competenza  speciale , 
0  svanisca  la  circostanza  che  vi  avea  dato 
luogo  ;  ed  essi  convengono  che  in  questo 
primo  caso  é  ammessa  ogni  nullité.  tran- 
ne per  la  mancanza  delle  forme ^  delle  quar- 
ti dispensa  la  legge  nel  rito  speciale.  Ma  nel 
secondo,  quando  avvenga  che  quistioni  di 
dritto  Steno  risolute  con  maggioranza  di 
cinque  sopra  tre,  I'  art.  434  dice  :  il  ri- 
corso non  competerà  che  per  la  sola  parte 
che  riguarda  t applicazione  della  legge.  Non 
possono  dunque,  essi  conchiudono  ,  pari- 
ficarsi i  due  casi  che  la  legge  si  accurata- 
mente differenzia. 

5.  L'intiero  articolo  434  &  così  conce- 
puto  : 

Nelle  decisioni  pronunziate,  quando  nella 
pubblica  discussione  svanisca  il  misfatto  di 
competenza  specialCf  o  svanisca  la  circostan* 
za  che  avea  dato  luogo  ad  essa,  egualmen- 
te che  a  quelle  per  condanne  a  morte  oape- 
ne  perpetue,  profferite  dalle  gran-corti  spe* 
doli  a  sola  maggioranza  e  senza  il  concorso 
di  sei  fra  gli  otto  voti ,  è  aperto  C  adito  al 
ricorso  presso  la  suprema  corte  di  giustizia. 

Il  ricorso  non  competerà  in  questo  ultiìno 
caso{h  per  l'appunto  il  caso  nostro)  che 

PKR  LA  SOLA    PARTK  CHE  R1GC}ARDA  L*APPLI- 

CAZIONB  DELLA  LEGGE,  quaiUe  tolte  questa 
sia  fatta  con  la  discrepanza  sopra  indicata. 
Nel  caso  poi  che  sia  ivanitn  la  ompefen- 
za  speciale^  non  può  essere  elevata  a  nullità 
la  manfiama  delle  forme,  dalle  quali  dispen- 
sa la  ùgge  nel  rito  speciale» 
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Or  per  cooosoere  fra  qnai  cancelli  sia 
ristrella  la  discussione  del  ricorM  ,  ove 
questo  sia  dichiaralo  ammessibile  perchè 
qualche  applicazione  di  legge  siasi  tatto  a 
maggioranza  e  senza  il  concorso  di  sei  fra 
gli  olio  giudici  \n  decisione  che  condanna 
alla  morte,  è  necessario  ben  guardare  al- 
le parole,  per  la  sola  parte  che  riguabda 
f  applicazione  della  legge.  La  voce  riguar' 
dare  è  qui  il  respicere  delle  leggi  romane  , 
cioè  a  dire  perlinere  (1) ,  eh  è  il  nostro 
spellare,  concernere^  richiedersi,  importare^ 
convenire,  esser  relativo.  Quanto  dunque 
concerne  1' applicazi(»ne  della  lei!ge  e  vi  è 
relativo  ,  e  molto  pia  quanio  vi  è  neces- 
sario, quanto  vi  è  essenziale,  tutto  può  es- 
ser discusMMosto  che  il  ricorso  è  ammesso. 

6.  Or  quei  cinque  sopra  tre  dicbiarono 
colpevoli  di  violenza  pubblica  tulli  gli  ac* 
cusati,  perchè  dalla  pruova  generica  risul* 
lavano  neir  ucciso  ferite  che  indicavano 
in  essi  almeno  due  portatori  di  arme  pro- 
pria, coltMo  di  punta  e  taglio,  e  puntaruolo 
da  sarto.  Si  è  duoque  definita  arme  pro- 
pria il  puntaruolo  da  sarto;  e  ciò  riguar- 
da (respicU)  V  applicazione  degli  art.  i47 
e  i48  delle  11.  penali.  Ma  chi  non  sa  che 
la  destinazione  principale  ed  ordinaria  del 
puntaruolo  da  sarto  è  quella  di  Tar  buchi 
a  giubbe  ed  arbusti ,  non  il  difendere  o 
offendere  uomini,  qual  è  quella  de'pngna- 
li,  delle  sciable,  degli  schioppi  ?  Quando 
esso  si  rivolga  effettualmenle  all'  offesa  ed 
Fila  difesa  ,  diventa  arme ,  come  il  sasso 
e  il  bastone  ,  ma  sempre  impropria  (2). 
L' ingenere  dunque  Tion  rivela  che  una  so- 
la* arme  propria  ed  una  impropria.  Si  è 
dunque  direttamente  violata  V  appUcazio* 
ne  dell'art.  i48,  quando  questo  furto  con 
omicidio  si  è  dichiaralo  accompagnato  da 


(1)  L.  2,  J  9,  D.  XVIII,  4,  de  haeì^editale  et 
actione  vendita^^h,  27,  D.  XX f,  2,  de  evictio- 
nUnts.p^  L.  53,  D.  XXIH,  3,  de  iure  dolium,^  L. 
2,  D.  XXVf ,  6,  qui  petant  tufores.^  L.  3,  $  4, 
D.  XXXVil,  5,  de  legalispraestandis. 

(2)  Art.  148  11.  pcn.-  V.  I  nn.  VII,  VHf,  IX, 
X,  parte  2  di  queste  QuUtionù.^  Nel  real  decre- 
to del  27  settembre  1844  fu  dichiarato  che  V  a- 
sportazione  àe  rasoi  con  animo  di  delinquere  sia 
soggetta  alla  detemii nazione  delle  leggi  in  vi- 
gore contro  gli  asportatorl  d'armi  vietate,  e  che 
nondimeno  i  rasoi  ritengono  sempre  la  natura 
di  armi  improprie,^  Il  porto  di  armi  proprie 
vietate  non  ha  bisogno  di  pruova  dell'  animo  di 
delinquere  per  esser  panilo.  Àirincontro  Varme 
impropria,  oomecfaè  viel.ita,  uoii  costiluiaoe  mai 
elemento  di  violenza  puLb^ca^ 
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violenza  pubblica  ,  la  quale  è  costHaita 
dair  unione  di  ptii  di  t^  persone ,  delle 
quali  due  o  piìi  sieno  portatrici  di  armi 
proprie. 

7.  Il  quale  ptin/a»Hio/o,  non  vedalo  di 
alcun  testimone  nelle  mani  di  alcooo  degli 
accusali ,  ma  rilevato  unicamente  dalli 
pruova  generica,  feriva  piii  che  gli  altri, 
l'estinto  Francesco  de  Silvestri,  il  cai  me* 
sliere  era  quello  di  sarto.  Che  egli  (osse 
entralo  in  concerto  cogli  altri  tre  per  pre- 
cedere  nella  via  e  rubare  l*  infelice  oeeiso 
si  è  fatto  risultare  da  alcune  confabali- 
zioni  segrete  fra  i  rei,  osservale  da  od  sol 
testimone  net  dì  precedente  ,  concerto  che 
adempiva  alTaltra  condizione,  atne  <}iiaiioii 
della  violenza  pubblica,  riunione  a  fine  di 
delinquere  (Z).  A  corroborare  quest'iodizìo 
sorgea  la  deposizione  del  querelante  !IW 
mnso  Antico  :  la  più  diretta  era  oaella  di 
Totnmaso  Demarco.  Se  togliete  in  latti  qoe- 
ste  due  dichiarazioni,  il  concerto  eia  rio- 
nioue  di  costoro  a  fine  di  delinqoere  sva- 
niscono :  la  motivazione  de* cinque  giodiei 
intorno  alla  violenza  pubblica  poggia  tut- 
ta su  di  essi  ,  e  particolarmente  sopra  le 
spiegazioni  di  Antico.  Questa  estimaziooe 
dunque  delle  due  deposizioni  riguarda  pa- 
re (respicil)  r  applicazione  dell'art  147 
che  vi  è  trascritlo. 

8.  Or  per  isuervare  il  detto  di  Tammu- 
so  Antico  gli  accusali  nel  termine  delle  24 
ore  diedero  in  nota  J).  Eugenio  PeUiccìiats 
che  dovea  lestiHcare  le  mille  volte  che  colai 
gli  avea  riferito  diversamente  il  fallo  di 
Demarco.  Ma  la  gran-corte  escluse  ftffic- 
ciante  dalla  nota  ,  perchè  era  V  avvocato 
ordinario  di  Antico.  Gli  accusali ,  qo^ 
prevedendo  rammessibilità  del  ricorso,  » 
ne  protestarono  per  annullamento. 

9.  intanto  Tari.  202  pr.  penale  ooo  al- 
trimenti esclude  dalla  pubblica  d»eo$si|»- 
ne  uu  avvocato,  se  non  quando  egli  «*" 
fensore  di  una  delle  parli,  ed  è  cli»n«l« 
a  deporre  ne*fatii  la  di  cui  scienza  dipea- 
de  dalla  tiducia  che  il  cliente  ha  rispa* 
nel  dr  lui  patrocinio.  Antico,  benché  f* 
tello  deirucciso,  non  era  parte  in  gia^ 
perchè  non  si  era  coustituita  P^**^"^»! 
niuno  ovea  dello  alla  gran-corte  cai» 
scienza  di  quel  fallo  era  dipesa  dalla  ■■»• 
eia  che  Amico,  in  qualità  di  clieDte,iw> 

(3)  Art.  147  11.  penali.— Coodiiiooel.««'J^ 

Irò  non  minore  di  tre  iiuìividui.  11,  «««'^^  ^ 
di  delinquereMUde' quali  due  alnum  i»a»^' 
taiori  di  armi  pkopkib. 
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riposto  Del  patrocioìo  di  PalliceianU.  Dun- 
que abbiamo  un  arbitrario  niego  di  difesa 
e  violalo  l'art.  202:  il  dritto  è  conservato 
eoo  la  protesta. — Passiamo  all'altro  testi- 
mone Dètnarco. 

10.  Tommaso  Demarco  è  il  testimone  a 
carico  il  più  diretto,  perchè  di  un  fatto  d» 
cui  si  argomenta  il  disegno  criminoso  di 
de  Silvestri  prima  deiravveoioiento  ;  testi- 
mone da  cui  partono,  ed  in  cui  si  legano 
tutti  gli  indizti  posteriori.  Fu  dato  in  nota 
dal  pubblico  ministero  ;  ma  non  fu  citato; 
e  perciò  non  si  presentò  alla  pubbUcH  di- 
scussione. II  difensore  di  de  SiU^itri  di- 
mandò, che  fosse  chiamato  ed  udito.  Era 
il  Demarco  condannato  alla  rilega/ione.  Il 
min.  pubblico  non  si  oppose  ;  la  gran-cor- 
te nel  dì  d2  settembre  i831  rimise  il  pro- 
nunziarvi all'esito  del  dibaUimento  ;  e  pas- 
sò all'udizione  di  molli  testimoni.  Si  con- 
sumano intanto  molte  altre  udienze  in  esa- 
minar testimoni  fino  al  26  ottobre  ;  qoando 
la  gran  corte .  per  primo  atto  del  riapri- 
mento  della  oisoussione  di  qnel  giorno,  vi 
pubblica  una  deliberazione  falla  poco  in- 
nanzi nella  camera  del  consiglio  ,  con  la 
quale  si  decideva,  che  si  fosse  data  letlu- 
ra  della  dichiarazione  di  costui,  perchè  un 
condannato  alla  rilegazione  non  doveva, 
in  forza  delPart.  242  pr.  penale,  esser  chia- 
mato oè  inlpso  oralmente.  A  tale  pubbli- 
cazione de  Silvestri  si  protestò  per  annul- 
lamento. 

11.  Tre  manifeste  violazioni  di  legge  son 
cadute  in  questa  deliberazione.  La  prima 
è,  che  non  si  era  ancor  veduto  l'esito  del 
dibattimento,  al  quale  solo,  io  forza  della 
prima  deliberazione,  pensar  [potevano  gli 
avvocati  per  aspettarsi  la  decisione  della 
loro  dimanda,  perchè  la  deliberazione  del 
42  settembre  ne  rimetteva  a  quel  tempo 
la  discussione  ;  ed  il  dibattimento  durò  poi 
fino  a  marzo.  La  seconda  è,  che  i  difensori 
de^li  accusati  non  furono  chiamati  né  in- 
tesi per  questa  deliberazione.  La  terza  è, 
che  l'art.  242  mette  per  causa  della  lettu- 
ra legale  della  dichiarazione  d'  un  uomo 
vivente  ,  l*  assenza  dal  proprio  domicilio, 
nel  quale  egli  sia  stato  citato  ;  equi  man- 
ca la  citazione  al  domicilid  conosciuto  e  for- 
zato del  rilegato  ;  né  vi  è  alcun  divieto  di 
legge  di  farlo  venire,  come  ogni  altro  con- 
dannato, per  essere  odilo  n^lla  discussione 
pubblica,  e  poi  rinvialo  al  suo  destino. 

i2.  Abbiamo  già  dello  che  la  pruova  ge- 
nerica intorno  alla  qualità  delle  ferite  nella 
persona  dell*  ucciso  ebbe   molla  influenza 
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sulla  dicbiarazione  della  violenza  pubblica 
nel  misfatto.  Gli  decussiti  perciò  chiamarono 
altri  perili  generici  alla  pubblica  discussione. 
Ma  doniiiudando  che  si  dirigesse  una  tn- 
terrogazioue  assai  grave  ad  uno  di  essi, 
Biagio  Vicino^  la  gran-corte  rifiutò  di  farla, 
perchè  non  espressa  precedentemente  nelle 
posizioni  a  discolpa.  Questo  rihuto  fu  se- 
guito da  immediata  protesta  per  annulla* 
mento. 

43.  Non  è  stato  mai  di  dubbio  dritto, 
che  i  testimoni,  cosi  a  carico,  che  a  disca- 
rico ,  tosto  che  entrano  a  far  parte  delta 
pubblica  discussione,  posson  essere  inter- 
rogati s\  di  ulizio,  che  ad  istanza  della  par- 
te pubblica  0  delle  parti  private ,  sopra 
tutta  la  chiusa.  Le  posizioni  a  discarico  sono 
puramente  indicative t  non  {a^a/ii;e.  Cosi  le 
dichiarazioni  scritte  de'  testimoni  a  carico, 
rimangono  quali  mere  indicnzioni,  quando 
son  chiamati  costoro  a  deporre  con  giura- 
mento di  dire  tuUa  la  verità,  nuli'  altro  che 
la  veriiè.  Se  le  dichiarazioni  scritte,  le  qua* 
li  sono  le  posizioni  di  fatto  de'  testimoni  a 
carico,  non  restringono  il  campo  delle  loro 
intercogazioni  ,•  molto  meno  le  posizioni  a 
discolpa  debbono  restringer  quello  de'  te- 
stimoni a  discarico  :  i  dritti  dell'  accusato 
sono  per  lo  meno  eguali  a  quelli  dell'  ac- 
cusatore. L'art.  248  pr.  pen.  dice  indist'n- 
tamente  per  luui  i  testimoni  cosi  a  carico 
che  a  discarico  :  veìranno  interrogaii  stélla 
causa.  V  art.  250  dà  facoltà  aU*  accusato 
di  far  interrogare  qualunque  testimonio  so- 
pra lutto  ciò  che  può  esser  utUe  alla  sua  di" 
fesOf  e  dà  obbligo  al  presidente  di  avver- 
tirlo volta  per  volta  di  questo  driUo.  L'art. 
252  estende  questo  drillo  sino  a  far  richia- 
mare il  testimonio,  dopo  che  costui  ha  chiù» 
sa  la  sua  deposizione,  ed  è  stato  licenzialo^ 
e  si  sono  intesi  altri  testimoni.  Era  dun- 
que una  facoltà  concessa  dalla  legge  all'ac- 
cusalo il  far  interrogare  il  testimone  Vicino 
sopra  oggeUi  pertinenti  alla  causa,  benché 
non  indicati  nelle  posizioni  a  discarico.  La 
gran  corte  rifiutò  questa  dimanda.  L'  art. 
330  dichiara  nullità  il  rifiuto  di  ogni  do- 
manda ,  tendente  ad  esercitare  un  dritto 
accordato  dalla  legge  ;  ed  obbliga  la  corte 
suprema  ad  accogliere  questo  mezzo,  quan* 
te  volte  esso  sia  conservato,  siccome  avvie- 
ne nel  caso  attuale  ,  con  apposita  prolesta. 
Si  aggiunge,  che  la  interrogazione  che  chie- 
devano ^ii  accusati,  non  era  disdetta  dalla 
loro  posizione,  anzi  vi  era  compresa.  Iib* 
perocché  la  posizione  riguarda  appunto  la 
quistiooe  fondamentale  di   tutta   la  causa, 
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fé  la  pruova  geoerica 
caraUeri  della  riunione  di  tre  o  più,  de*quali 
almen  due  fossero  muniti  di  armi  pro^'te. 
La  gran-corte  dunque  ha  negata  la  difesa, 
creando  UQ  divieto  che  non  impone  la  legge^ 
ed  ha  perciò  violali  gii  art.  148,  250.  252 
e  J)30  pr.  penale  (1). 

14.  Tradirei  il  mio  dovere,  se  a  questi 
mezzi  che  riguardano  la  causa  di  tutti  i  ri- 
correnti, io  non  aggiugnessi  di  uli/io  quello 
che  a  me  sembra  più  grave,  perchè  con- 
tiene il  più  tristo  abuso  9  anzi  eccesso  di 
potere,  benché  esso  sia  nel  solo  interesse 
degli  eredi  del  giJi  dato  a  morte  Felice  SU- 
vestri.Se  l'art.  438  prescrive  alle  gran-coni 
speciali  la  più  religiosa  cura  delle  regole 
delle  decisioni  criminali  ordinarie,  non  po- 
teva certo  preterirsi  V  ultima  di  esse,  san- 
cita niiir  art.  304  ;  La  decUione  debbe  es- 
sere fioUficcUa  al  pubblico  minislerOy  alt  ac- 
cuMo  ed  alla  parte  citnle.  La  parola  Je6- 
be,  esprime  necessiti  dì  dritto.  SI  fatta  ne- 
cessità fu  riconosciuta  per  due  de'  coudan« 
nati.  Cavallone  e  deUa  Bavere jB'  quali  nel 
47  marzo  fu  nolilicata  la  decisione,  ad  on- 
ta che  (juesii  due  avessero  prevenuta  una 
tal  notiiicazione  col  ricorso.  Cori  tu  mise- 
ramente ucciso,  mentre  dal  palaz/.o  di  giù* 
stizia  era  ricondotto  alle  carceri.:  e  per- 
ciò non  poteva  ricever  più  una  conoscen- 
za migliore  della  sua  condanna.  Ma  de 
Silvestri j  anch' egli  ricorrente,  fu  menato 
al  patìbolo,  prima  cb»  la  decisione  di  con- 
danna fosse  stata  suggellata  per  lui  da  que* 
si'  ultima  solenne  forma  di  leg^^^c,  necess^i- 
rio  compimento  di  tutte  le  altre.  Né  noti- 
ficazione alcuna  n'ebbe  il  ministero- pub- 
blico: anzi  non  apparisce  dal  processo  che 
questa  gli  sia  stata  fatta  giammai.  Qual  è 
stato  dunque  il  mandato,  ricevuto  da  lui, 
di  consegnare  al  carnelice  un  suddito  del 
Ke  I  se  quando  ha  ciò  fatto  ,  la  decisione 
di  morte  era  ancora  imperfetta  ?  Che  di- 
remmo di  un  usciere  ,  che  all'  intendere 
pubblicata  all'udienza  del  tribunale  una 
senteuza  ,  corresse  subilo  all'arresto  per- 
sonale ed  al  sequestro  de'  beni  di  un  de- 
bitore, senza  ricever  prima  lo  scritto  man- 

(i)  Confermano  qnesta  teoria  i  segoentf  arre- 
isti  della  corte  suprema.— Nella  caasa  di  Pbmia- 
no  di  Stefumo^  14  novembre  1855,  Gklbntano 
corom.,  NiOQLiNi  m.  p. —  Nella  causa  di  Leonar- 
do Maiarese^  16  oov.  1856,  LoNCOBAaai,  comm. 
NicoLiNi  m.  p.— Nella  causa  di  Donatantonio  e 
Domenico  Miccolis^  9  settembre  1810,  De  Luca 
comm,,  NicoLiNi  m.  p 
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presentasse  o  no  j^  dato?  Che  diremmo  di  ao  proccnr atore  dd 


Re,  che  si  attentasse^  di  ordinarlo,  sema 
veder  prima  ,  compiuta  lino  alla  noiifica- 
zione.  la  sentenza?  Vi  è  forse  qualche  leg. 
Ke,  che  fa  considerare  atto  più  importan- 
te un  arresto  civile,  o  un  sequestro  di  mo- 
bili, che  non  è  il  troncargli  la  testa  per 
mano  del  carnelice  ? 

IS.  Ed  ecco  perchè  V  art.  567  del  rego. 
lamento  i^iudìziario,  se  ingiunge  l'obbligo 
al  ministero-pubblico  di  far  eseguire  fra 
ventiqu4t(r*ore  tulle  le  decisioni  delle  gran* 
corti  speciali,  non  dice  già  che  questo  ter- 
mine corre  da  che  le  decisioDi  vengono 
pubblicate,  ma  da  che  saranno  divenute  e- 
Seculorie.  E  come  ^  e  da  qual  momenlo, 
una  decisione  inappellabile  diviene  etecu' 
Ipria  ?  Quando  ella  non  solo  è  già  com- 
piuta di  tulli  i  solenni,  ma  è  rivestita  ao* 
che  delle  forme  di  un  alto  legislativo,  co- 
minciando dalla  intestazione  col  oome an- 
gusto del  Be,  fonte  unico  di  tutte  le  j^io- 
risdizioni,  e  senza  l' autorità  di  cui,  giu- 
dici, consiglieri,  presidenti  ,  proccoralorì 
generali,  avvocali  generali,  lutti  slam  nien- 
te,, e  niuno  ha  il  dovere  di  riconoscerei 
nostri  atti  altrimenti  che  come  alti  priva- 
ti: tal  che  Solamente  dopo  queir  augosla 
intitola/ione  il  presidente  e  la  corte,  prea- 
dendo niente  meno  che  le  alle  veci  e  la 
parola  del  Re  ,  pronunzia  in  suo  nome  : 
Comandiamo  ed  ordiniamo  a  tutU^li  fode- 
ri,..,  a'  nostri  proccur alari  generali. ...  * 
tviti  i  comandanti  della  forza  pubblica  ecc. 
ecc.  ;  forniola  che  dimostra  non  poter  gli 
uscieri,  non  i  proccuratori  generali,  doq 
comandanti  militari  discendere  adalcnn 
atto  di  esecuzione  ,  senza  udirlo  ordinato 
in  nome  del  Re.  Questa  è  la  formola  cbe 
può  mettere  in  movimento  la  (ora 

Subblica  ,  e  render  terribili  le  decisioni 
ei  magistrali.  Allora  solo  esse  si  dicono 
esecutorie;  allora  solo  i  proccuralori  gene- 
rali del  Re  ,  compresi  nominalamcoie  in 
questo  mandato,  debbono  farle  eseguire  ; 
e  questa  (brmola  non  comincia  a  spiegare 
la  sua  forza  ,  se  prima  V  usciere  non  a- 
dempie  alle  notilicazioni  prescritte  dall'ar* 
licolo  504  da  noi  sopra  rammentalo. 

46.  Si  legga  intanto  Tallo  di  esecu*- 
ne  del  di  5  di  marzo  (Z*  avt.  gen.  ha  J» 
data  lettura  del  processo-verbale  di  esec\^ 
zione  in  persmia  di  Felice  de  Silvestri]'  -" 
Adunque  la  decisione  in  esame  è  siala  f 
seguila  d'  ordine  di  chi  uon  ne  avevi  n* 
•evnta  sncura  la  notiiicazione  ;  è  stata  ^ 
seijuita  a  danno  di  obi  neiiiiDeoa  l'<^ 
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ricevuta;  è  alata  esegoita  prima  obe  fosse 
diventala  esecutoria*  L'atto  di  esecudone 
è  di  sua  natura  troppo  fatalmente  irretrat- 
tabile  per    il  condannato.  Ed  è  più  dolo- 
roso, cb*ella  sia  caduta  sopra  il  pia  gio- 
vine dì  tulli  quegli  accusali.  Felice  de  SU' 
veslri  non  avea  compiuto  il  suo  dicianno* 
vesimo  anno  quando  fu  commesso  il  mi- 
sfatto. Era  dunque  di  pochi  mesi  maggio- 
re dell'  età  ,  lino  alla  quale  la  legge  non 
permette  condanna  di  morte.  E  cbi  sa,  se 
trattenutane  Y  esecuzione ,  lino  a  tanto  che, 
a' termini  dell'art.  304  della  II.  dì  pr.  e 
dell'  art.  567  del  regolamento,  la  decisio- 
ne non  foss^  diventata  esecutoria  ,  chi  sa 
che  anche  nel  caso  io  cui  il  ricorso  di  Sil- 
vestri fosse  sialo  irricevibile  in  questa  corte 
suprema,  cbi  sa  ch'egli  in  questo  frattempo 
non  avesse  avuta  la  felice    opportunità  di 
far  giungere  le  sue  preci  lino  al  real  Tro- 
uo,  onde  impetrare  dal  nostro  Re  clemen- 
tissimo  pieià  e  commiserazione  all'  età  sua; 
e  obe  il  Be  fra  i  quattro,  appunto  per  que- 
sta ragione,  avesse  scello  lui   per  fargli 
pruoviire  gli  effetti  della  grazia?  Ma  il  fatto 
non  si  può  disfare.  Esso  però  è  sempre  un 
fatto,  non  un  dritto;  un  laUo  abusivo,  per- 
cfaò  eseguito  prima  della  notiHoazione  della 
decisione  di  condanna ,  e  prima  che  questa 
fosse  divenuta  esecutoria^  e  perciò  nullo  per 
gli  «"fletti  civili  nell'  interesse  degli  eredi. 
17.  lo  dunque  dimando  per  questi  mez- 
zi, in  nome  della  legge,  e  nell' interesse 
di  tutte  le  parti  ,  1'  annullamento  di  tutto 
il  procedimento  della  gran-corte  speciale, 
dal  termine  delle  ore  ventiquattro.  (1). 

XXXV. 

Za  slessa  quistione  del  n.  XXXIII. 

Signori  (2),  accusato  Gaetano  del  Bor^ 
vello  di  due  furti  accompagnati  da  violen- 
za pubblica,  e  di  omicidio  premeditato  in 
persona  del  suo  proprio  germano,  fu  sot- 
toposto a  legittimo  staio  di  accusa,  e  per- 
chè t  due  primi  misfatti  erano  di  compe- 
tenza speciale,  si  ordinò  che  in  vigore  del- 


(1)  Così  venoe  deciso.— La  gran-corte  di  rin- 
vio non  avea  più  che  dne  accusati  a  gindicare. 
Per  uno  prontinztò,  non  consta-  Coiidaiitiò  l'altro 
alla  pena  di  morte*  la  quale  fa  commutata  per 
grazia  sovrana  in  pena  minore. 

(2)  Nella  causa  di  Gaetano  del  Borrello^  2 
settembre  f83S.  MonroNEcomm.,  Nicolini  m.p., 
Nic.  DI  GioTANisi  .".TV.  del  ricorrente. 

Voi.  II. 
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l'art.  427  pr.  penale  ,  et  fosse  giudicalo 
per  tutti  e  tre  i  misfatti  eoi  medesimo  ri- 

10(3). 

2  Giudicato  costui  in  tal  modo,  e  per<f 
ciò  non  da  Sei,  ma  da  otto  giudìoi,  si  di- 
chiarò ali*  unanimità^  eh'  egli  avesse  com- 
messo ed  il  primo  ed  il  secondo  furto . 
accompagnati  da  pubblica  violenfa;  e  del 
pari  a/rtiYiam*mtfd,  che  avesse  commesso 
omicidio  volontario  io  persona  del  proprio 
fratello.  Se  non  ohe  quando  si  discusse  la 
premeditazione,  tre  de'  giodici  non  vi  tro- 
varono il  disegno  formato  prima  detrazio- 
ne; cinque  se  ne  convinsero;  e  con  questa 
dispcirità  fu  dichiarato  premeditalo  il  fra- 
tricidio. Ma  ninna  controversia  si  elevò 
per  la  intelligf-uza  dell*  art.  351  delle  11. 
penali,  il  quale  disefjua  a  qua!  concetto  di 
fatto  debba  applicarsi  il  nome  di  legge  , 
premeditazione:  la  controversia  risoluta  a 
maggioranza  di  cinque  sopra  tre,  fu  sola* 
mente  pel  fatto:  che  quistiooe  pura  di  f^l- 
to  è  la  quisiione  del  tempo  in  cui  fu  for- 
mata neir  animo  deir omicida  il  disegno 
di  uccidere  ,  cioè  a  dire  se  primo  o  uel- 
l'atto  slesso  detrazione  (4). 

3  Ben  altra  sarebbe  Vapplicùzionè  del- 
la legge  Aentà  riguardo  alla  pena  :  obò  di 
pena  non  si  parla  neir  art.  351,  come  di 
{iena  non  si  parla  nell'  art  147  che  deU- 
ntsce  la  vblenza  pubblica  (5):  la  pena  del 
fratricidio  premeditalo  è  nell'art.  S.'SS^co' 
me  la  pena  del  reato  accompagnato  da  vio- 
lenza pubblica  è  neir  art.  149.  Or  l'op- 
pticazione  della  pena  di  morte  io  quella 
causa  fu  poi  fatta  ali*  unanimità  ,  perchè 
tutti  dovettero  per  necessità  di  legge  rite- 
nere la  conohiusione  della  maggioranza  , 
di  essere,  per  certe/za  di  fatto,  premedi- 
tato il  fratricidio  (6). 

(5)  Fa  prodotto  ricorso  avverso  questa  com- 
peteuza.— Il  ricorso  era  relatifo  ed  alla  forma 
con  cui  la  grau-oorle  avea  spiegata  lasua  cou>in- 
zione«  dicendo  solo,  ritenuti  i  fatti  espressi  nel* 
tatto  di  accusa^  ed  a'fatti  medesimi  che  si  dice- 
vano non  provati.  Ma  la  corte  suprema  osservò^ 
che  la  gran-corte  criminale  col  rilevare  i  fatti 
espressi  nell'  atto  di  accusa,  aveva  fatta  sua  la 
loi^o  estimazione,  e  nlana  logge  esige  che  si  di- 
cano nella  decisione  ad  nna  ad  una  le  pmovte 
che  si  dichiarano  .fti^ciea^i.  Quindi  fn  rigettato 
il  ricorso.  Arresto  del  18  giugno  1834,  Montono 
comm.«  Nicolini  m.  p. 

(4)  Pur  tutta  volta  vi  fu  legge  applicata^quan' 
do  al  fatto  si  applicò  l' art.  3ol  V.  sopra  nom. 
XXXIII  S  36, 

(5)  V.  sopra  fn  qnesta  parte  il  n,  X,  J  8. 
(G;  Art.  288  pr.  penale. 

57 


Digitized  by 


Google 


386 


QUISTIONl  DI  DRITTO 


4.  Intanto  il  condannato  ha  prodotto  ri- 
corso avverso  tal  detinitiva,  sostenendo  es- 
ser questo  il  caso  della  revisione  di  ti/t- 
sto,  o  almeno  del  ritorso. 

5.  Che  non  sia  caso  dì  retisione  di  ufi- 
%io  in  vigore  degli  art.  91  e  137  della  1. 
organica,  è  evidente,  perchè  V  appUcazio- 
ne  della  pena  è  stata  fatta  a//'  unanimilà 
Il  real  rescritto  del  44  Febbraio  18i8  ci 
mostra  chiaramente  ebe  la  ret;iSfone  di  ti- 
fizio  non  può  mai  cadere  che  sulla  sola 
parie  ultima  e  dispositiva  della  decisione, 
cootenente  la  prononziaEione  della  condan- 
na ,  quando  sia  fatta  a  sola  maggioranza 
di  cinque  sopra  tre  voti  (1). 

6.  Che  non  sia  caso  di  ricorso  è  del  pa- 
ri evidente.  Imperocché  la  quistione  riij^-. 
Iota  a  maggioranza  di  cinque  ^pra  ire^ 
stata  quistione  di  fatto  ,  non  quisltone  M 
applicazione  di  leg^e.  Se  Y  opposizione  dei 
tre  fosse  stata  seguita  dimeno  da  un  altro, 
la  parità  avrebbe  operala  l'esclusione  della 
premeditazione,  non  perchè  degli  otto  giu- 
dici alcuni  avessero  mterpetrato  l'art  351 
in  un  modo  ,  ed  alcimi  tu  un  altro  ,  ma 
perchè  quattro  avrebbero  sostenuto,  come 
in  questa  causa  sostennero  soli  tre  ,  non 
constare  delle  condizioni  di  fatto  richieste 
dalTart»  351.  Voi  avete  ammesso  un  al- 
tro ricorso  per  la  disparite  nell'applica- 
zione della  legge  nella  definizione  d  un  al- 
tro misfatto  accompagnalo  da  violenza  pub- 
blica ,  perchè  quivi  non  'si  disputava  del 
fatto  :  tra  le  armi  delle  quali  i  rei  erano 
portatori,  tutti  i  giudici  riconobbero,  non 
un  istromenio  la  cui  principale  destinazio- 
ne era  l'oirendere  o  il  difendersi,  ma  un 
ordigno  di  mestiere,  un  piuntaruolo  da  sar- 
to :  la  disparità  nacque  sulla  nuda  appli* 
cazione  degli  an.  147  e  148  delle  11.  pena- 
li; e  la  somma  del  ragionamento  fu,  che 
un  islruntenio  di  mesliere,  impiegcUo  ad  of 
fendere  ,  diventa  arme  propria  per  questa 
Sola  intenzione  di  usarne:  siche  l'asportarlo 
al  fine  di  detinquere,  adempie  alle  condizio- 
ni della  violenza  pubblica.  Questa  è  qui- 
stione, non  di  opp/tcaztone  di  pena^  per- 
chè ninna  pena  si  trova  stanziai:i  ne*  detti 
due  art.,  ma  di  sola  applicazinne  dt  legge 
in  quanto  alla  detinizione  del  reato 

7.  In  questo  ca6o ,  per  V  art.  434  pr. 


(f )  y.  ampiamente  esposto  U  enmenfo  del- 
l'art. 91  della  l.  organica,  nella  nostra  Proced. 
penaln.  TU.  $  I24«a  1 236.— V.*o/wa  $  18  e  seg. 

«.  xxxm. 


penale,  potrebbe  pure  annullarsi  una  d^ 
cisione  di  gran-corto  speciale  per  la  tota 
parte  che  riguarda  l* applicazione  (/etfaleg- 
gè.  Imperocché  se  i  cinque  giudici  av«- 
ser  pensato  che  il  Ciingiar  V  arme  da  im- 
propria in  propria  dipendesse  dalla  sola 
destinazione  che  se  ne  fa  neir  animo  del 
delinquente,  ne  rimarrebbe  1'  applicazbn« 
della  legge  abbandonata  all'  arbitrio,  meo- 
tre  le  definizioni  de'  nomi  di  legiie  appar- 
tengono a  condizioni  immutabili,  dalla  Ipg- 
ge  stessa  rilevate.  Lo  legge  sula  è  che  tisa 
queste  condizioni ,  e  nel  giudizio  che  sa 
ne  fa,  dà  un  nome  che  uou  lìce  più  alE- 
gere  se  non  a*  faui  avvenuti  con  quelle 
tali  condizioni.  Biconoscer  questi  io  oca 
causa  ,  e  giudicarvi  V  esistenza  della  tale 
o  tal  altra  copdiztone,  è  giudizio  di  fallo: 
negare  o  attribuire  a  questo  giadizio  od 
nome  di  legge  ,  è  quistione  di  drillo.  Il 
chiedere  dunque  se  alcuno  abbia  ferito  a 
colpo  di  schioppo,  è  quistione  di  fallo;  ma 
che  lo  schioppo  sia  arme  propria  ,  k  de- 
finizione di  legge.  Così  aflferma  un  fallo , 
chi  aHerma  il  disegno  di  uccidere  formato 
prima  dell'  azione  ;  ma  è  applicazione  di 
legge  il  dirne  T  azione  per  1  art.  35i  pre- 
meditata Se  dunque  avvenisse  rb«  io  ap- 
plicar quesl*  art.  ,  cinque  giudici  avesser 
pensalo,  che  quel  disegno  di  cui  esso  par- 
la ,  indichi  qoalunaue  procelloso  e  mal 
distinto  pensiero,  e  che  quelP  aggiunto /"or- 
malo non  vaglia  forma  nitida  ecertadicon- 
ceputo  proposito,  e  che  quel  prima  deU^or 
zione  non  esprima  un- certo  tempo  die  di- 
stacchi il  concepimento  dall' esecuzione , 
ma  che  sia  qualunque  volontà  che  prece- 
da anche  d'  un  attimo  il  fallo,  allora  si, 
che  i  cinque  Nvrebbero  violata  la  leg|B 
nella  sua  applicazione,  e  si  aprirebbe  f; 
dito  al  ricorso,  e  quest* applicazioDe  di 
legge  sarebbe  rescissa. 

tt.  Di  ciò  nulla  è  avvenuto  nella  cansa 
presente.  L  applicazione  dunque  della  1^" 
gè  non  è  stata  violala:  anzi  non  vi  è  ap- 
parenza di  alcuna  violazione,  li  giu^,"^ 
conchiuso  da ^  cinque  voti  sopra  tre,  eoi 
puro  fatto,  non  di  dritto. 

9  Ciò  non  ostante  lodevole  a  tue  su- 
bra  la  condotta  del  proccoralor  f^^ 
che  non  volle  pssare  alla  eseeorione del- 
la condanna  ,  se  prima  la  decisione  non 
fosse  stala  compilata  e  notilìcala.  Fano  cr- 
eila era  diventala  esecutoria  -^2;,  e  dovevi 

(2>  Le  lungherie  introdotte  nella  oom|M'«'|^' 
ne  delle  docis  onl  delle  gran-corti  (rifl"»*" 
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essere  eseguila.  Ad  arrestarne  V  esecozìo- 
oe,  un  ricorso  dovrebbe  contenere  un  ca- 
po motivato,  diretto  a  questo  line  ;  collo* 
cando  cioè  la  decisione  in  uno  de'casi  del- 
l' ainmessibilità  del  ricorso.  Qui  ninna  ap- 
plicazione di  legge  è  stata  risoluta  a  mag- 
gioranza: una  sola  quistione  di  fauoha  di- 
viso i  giudici  in  due  diverse  sentenze.  Par- 
mi  dunque  cbe  il  ricorso  sia  inammessi- 
bile  (1). 

XXXVI. 

Beale  Rescritto  —  Alcuni  prmcipii  del- 
la  giurisprudenza  indicata  ne'  quattro  n. 
precedenti  sono  stati  disapprovati. 

Le  leggi  di  procedura  penale  dispongo- 
no negli  art.  433,  434  e  438  auanto  segue. 

»  Art.  433.  —  Nel  caso  che  nella  pub- 
»  blìca  discussione  svanisca  il  misfatto  dì 
»  competenza  speciale,  o  svanisca  la  circo- 
)»  stanza  che  avea  dato  luogo  a  lai  prece- 
»  dimenio,  sarà  ciò  non  ostante  decisa  la 
•  causa  da  tutti  gli  otto  giudici  cbe  hanno 
»   assistito  alla  pubblica  discussione  ». 

»  Art.  434. — Alle  decisioni  pronunziate 
»  a'  termini  dell'  art.  procedente  ,  egual- 
»  mente  cbe  a  quelle  per  condanne  a  mor- 
ii te  o  a  pena  perpetua  ,  profferite  dalla 
»  gran-corte  speciale  a  sola  maggioranza, 
»  e  senza  il  concorso  di  sei  fra  gli  otto 
»  votanti,  è  aperto  1'  adito  al  ricorso  presso 
»  la  suprema  corte  di  giustisia  ». 

»  lì  ricorso  non  compelerà  in  quest'ul- 

speciall  (y.  i  nn.  IX  e  X  della  parie  5  di  oneste 
Quistioni)  le  qaali  le  fanno  dar  fuori  per  la  no- 
tiOcazIooe  dopo  tempo  Inughissimo  sono  state 
rilcTate  da  noi  al  n.  V,  $  59  e  segg.  parte  4  di 
queste  stesse  QuUiiwd,  Né  mancano  esempi  di 
decisioni  di  gran-corti  speciali,  eseguite  pria  che 
notìGcate,  non  che  prima  che  fossero  state  com- 
pilate ^N.  XXIV,  $16).  Ma  il  regolamento  vuole 
clic  per  essere  qncste  esegni  te,  sieno  esecutorie, 
£  come  pos&ou  essere  esecutorie,  se  pria  noti 
sono  compilate  e  rivestile  della /bn/io/a  esecuio- 
ridi  La  legge  del  1  luglio  1809  im|H>neva  il  do- 
vere di  eseguire  le  de<;isioiii  delie  gran-corti 
spei^iali  tra  le  ventiquattrore  dalla  loro  prouuii- 
zìazione.  Eppure  in  sì  breve  tempo  «rauo  e  com- 
pilate e  notificate  ed  aflisse  In  i stampa.  Oggi  il 
tempo  della  esecuzione  è  prefìnito,  non  dal  dì 
della  pronunziazione,  ma  dal  dì  In  cui  la  deci- 
sione è  diventata  legalmente  esecutoria.  Non  è 
per  ciò  che  la  legge  autorizzi  l'ignavia  o  il  mal 
talento  11  regolamento  vuole  tal  compilazione 
almeno  fra  tre  giorni.  Nelle  cause  spedali  do- 
vrebbe farsi  immedialameate. 
(I)  Cosi  veuue  deciso. 


»  timo  caso,  che  per  la  sola  parte  ohe  ri- 
»  guarda  l'applicazione  della  legge,  Quante 
»  volte  questa  sia  slata  fatta  coUa  diserò- 
»  panza  indicala  nel  d.  art.  »> 

»  Nel  caso  poi  dell'  an«  precedente  noo 
»  può  essere  elevata  a  nullità  la  mancao- 
»  za  delle  forme,  dalle  quali  dispensa  la 
»  legge  nel  rito  speciale  ». 

»  Art  438.— ri  processi  di  competenza 
»  delle  ^ran-corti  speciali  saranno  mstrui- 
»  ti  e  giudicati  a  preferenza  degli  altri. 
»  Le  regole  per  la  pubblica  disoussione , 
»  e  per  le  decisioni  delle  cause  crimina- 
D  li,  sono  applicabili  alle  cause  speciali  ». 

2.  Sulla  intelligenza  ed  applicazione  dei 
detti  art.  sono  sorte  le  seguenti  quistioni: 

I.  Se  per  la  inappellabilità  della  deci- 
sione di  gran  corte  speciale  si  esiga  dal- 
r  art.  AZi  delle  leggi  di  procedura  pena- 
le il  concorso  del  numero  di  soi  voli  uni- 
formi nella  risoluzione  delle  sole  quistioni, 
che  han  rapporto  M' applicazione  della  p^- 
na  di  morte^  0  di  pena  perpetua;  ovvero  se 
si  esiga  pure  nella  risoluzione  della  qui- 
stione di  competenza  (2;  in  modo  che  di- 
chiarapdosi  la  competenza  speciale  senza 
il  concorso  di  sei  voti  uniformi,  debba  dar- 
si luogo  al  ricorso  alla  corte  suprta>a  di 
giustizia  : 

II.  Se  aperto  V  àdito  al  ricorso  perchè 
non  risoluta  la  quistione  ,  uniformemente 
all'art.  434,  col  numero  almeno  di  sei  votj, 
debba  la  corte  suprema  limitarne  la  di- 
scussione alla  parte  sola  riguardante  Vqp- 
plicazione  delia  pena ,  ovvero  estenderla 
sulla  competenza  come  pure  sulla  legalità 
di  aUi,  ordinanze  ,  deliberazioni  anteriori 
alla  decisione  dilCnitiva  : 

HI.  Se  la  revisione  di  ufizio  delle  deci- 

(2)  S'intende  già  che  la  quistione  di  compe* 
tema  di  cui  qui  si  parla,  sib  quella  che  vieii 
reiterata  dopo  la  discussione  pubblica,  quando 
sorga  da  questa  alcun  dubbio  cbe  la  competenza 
speciale  o  la  circostanza  cbe  V  ba  motivata,  sia 
svanita.  Solamente  in  sì  fatta  reiterazione  pud 
darsi  luogo  a  disparità  di  cinque  sopra  tre.Nella 
prima  dichiaraicioiie,  in  quella  cioè  la  quale  si 
fa  nel  giudizio  di  sottoposizlone  all'  accusa,  la 
difformità  o  uniformità  non  influisce  alTammes- 
sibilità  del  ricorso;  perchè  si  nel  caso  della  uni- 
formità, e  si  uellaltro  della  difformità,  il  ricor- 
so avverso  il  giudizio  di  sottoposizione  ali*  ac- 
cusa viene  accordato  di  dritto.  Anzi  allora  la 
gran-corte  nou  può  giudicare  che  in  nomerò  di- 
spari non  maggiore  di  cinque  giudici,  e  la  diffor- 
mità massima  non  potrcbb'c^isere  che  di  tre  so- 
pra due. 
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sioni  di  coodanna  a  morte,  o  a  peim  pt^r- 
petua  ,  che  gli  art.  91  e  137  della  legge 
organica  giudiziaria  attribuirono  alla  corte 
suprema  ,  sia  rimasta  io  vigore  dopo  la 
emanazione  dell'  art.  434  delle  IL  di  proc. 
penale. 

3.  Sua  Maestà  nel  consiglio  ordinario  di 
stato  del  27  del  prossimo  scorso  marzo  ha 
sovranamente  dicniaralo  ; 

I.  Che  per  la  sola  applicazione  di  pena 
di  morte  o  di  pena  perpetua,  sì  richiegga 
nelle  gran>corti  speciali  il  concorso  del  nu- 
mero di  sei  voli  uniformi  per  non  dare 
adito  al  ricorso  alla  suprema  corte  di  giu- 
stizia; ma  che  nella  dichiarazione,  o  a  dir 
meglio  nella  conferma  delia  dichiarazione 
di  competenza  speciale,  un  tal  numero  non 
81  richiegga  ,  e  basti  la  sola  maggioranza 
per  togliere  il  diritto  a  qualunque  ricorso: 

li.  Che  solla  semplice  ap/>/tcaztone  eie/- 
la  legge  ,  ossia  della  pena  ,  debba  versare 
il  ricorso^  e  conseguentemente  la  decisio- 
ne della  suprema  corte  ,  quante  volte  la 
condanna  sia  avvenuta  con  numero  minore 
di  sei  votanti  : 

III.  Che  per  l'art.  434  delle  leggi  del- 
la proo.  penale  la  revisione  di  ufizio  delle 
decisioni  di  condanna  a  morte  o  a  pena 
perpetua  che  gli  art.  91  e  137  della  legge 
organica  giudiziaria  attribuivano  alla  corte 
suprema,  non  debba  considerarsi  rimasta 
in  vigore. 

4.  Nel  real  nome  ecc.  ecc.  Napoli  1  a 
prile  1837.  —  Niccola  Pabisio. 


XXXVII. 

Delle  nullità  efficaci  alla  rescissione 
di  UH  procedimento  penale* 

Neir  avvertimento  preposto  al  n.  III. 
(pag»  163)  dicemmo  conveniente  alla  mate- 
ria di  questa  parte,  il  chiuderla  in  fine, 
richiamando  alla  mente  ed  ordinando  i  prin- 
cipii  regolatori  del  giudizio  di  quelle  nul- 
iità  di  procedimento,  le  quali  posson  es- 
sere efficaci  a  farlo  rescindere.  Lavoro  è 
questo  già  fatto  estesamente  da  noi  nella 
nostra  Procedura  penale.  Qui  Io  riassu- 
miamo per  capi. 

Principii  generali. 

•  '  2.  I  principii  onde  ben  giudicare  delle 
Bullità  e  de'  suoi  effetti,  sono  ne'  Digesti  , 
lib,  XLIX,  tit.  8,  quae  sententiae  sine  ap» 
peUaUone  resoindaiuur.  Questo  potere  ò  dato 


appo  noi  ^ìlla  corte  sopreoia  di  giusiixii. 
Dove  può  ripararsi  un  errore  con  l'ippel. 
lezione  o  altro  rimedio  legale  presso  igio. 
dici  del  merito  della  causa  ,  non  può  ri- 
corrersi alla  corte-soprema.  Le  senleszee 
decisioni  che  possono  da  lei  rescinilersi, 
debbon  essere  sine  appdlatione,  cioè  a  di- 
re irrevocabili.  Nelle  altre  prev^ile  l' ao- 
tica  massima,  si  gravaris  appdla,  È  dun- 
que il  potere  della  corte  suprema  un  ri- 
medio estremo  e  straordinario. 
^  3.  Ninna  prevenzione  ,  niuoa  presoD* 
zinne  di  legge  a  favore  o  contro  la  sea* 
lenza  accompagna  V  appellazione,  li  giu- 
dice esaminando  ex  integro  la  causa ,  oe 
esamina  pienamente  e  ne  bilancia  il  me- 
rito in  faUo  ed  in  dritto  Quelle  ch'egli 
ha  principalmente  in  mira  è  iui  LigaloriL 
Ma  questo  ius  non  può  derivare  che  dal- 
la legge.  Per  lo  cho  ius  legis,  ius  consitìu- 
tionum,  vi  si  celebra  pure  per  necessaria 
conseguenza,  come  quello  di  coi,  nel  di- 
sputare del  gius  de'  litiganti ,  può  dirsi , 
Ainc  omne  principium,  et  hoc  refer  ea  ium, 

4.  Air  incontro  in  un  giudicalo  inappel- 
labile, ci  previene  a  favore  di  esso  la pre« 
9Unzione  di  verità^  base  per  ogni  cittadino 
della  sicurezza  e  tranquillità  sociale;  ntf 
iudicata  prò  veritate  accipiiur.  Allora  ^ 
ciò  eh'  è  puro  ius  Uligatoris,  la  noiilra  leg- 
ge più  non  s' imbarazza:  ella  ha  g^renliio 
abbastanza  il  diriuo  delle  parti  con  le  op- 
posizioni, con  le  appellazioni,  con  le  for- 
me giudiziarie  ,  ^1  numero  de'gù)<}ici  ; 
che  fu  antico  detto  ,  i  pochi  far  sempre  a 
^modo  de'pochi.  Ma  ella  non  può  essere  in- 
-differente se  il  dritto  afctriboito  al  liligaoie 

sia  contrario  a  lei  stessa.  Quindi  li  corte 
suprema  ha  particolarmente  in  miraiW^e* 
gis.  Ma  come  questo  ius  vi  si  ijuarda  nella 
cause  particolari,  così  la  sua  disamina  può 
anche  colpire  ius  litigatoris.Cìò  cb'è  princi- 
pale neirappello,  è  accidentale  ÌDCoriesfl' 
prema,e  di  conseguenza  non  sempre  neces- 
saria. 

5.  Agendosi  in  corte  suprema  con  la  pre- 
sunzione di  dritto  che  il  gindicalo  sia  uni 
verità  ,  ogni  dubbiezza  dee  riso!  versi  a  («• 
vere  di  esso,  come  in  giudicare  in  mento 
le  cause  penali  ogni  dubbio  si  risolvei»' 
vore  del  reo,  perla  presunzione d'inuocea- 
za  che  accompagna  ogni  cittadino  to  a 
tanto  ch'ei  non  sia  manifestamente  cbiinio 
colpevole.  Ln  e.  s.  dunque  non  può  resciO' 
dere  alcun  atto  giudiziario,  né  renderlo  »|[' 
rito  nullo  e  conte  oon  fatto ,  se  non  q^ 
esso  è  in  sì  manifesta  contraddiiiooo^^ 
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■i  kgge  applicala  ,  che'coTìservnrlo  con  essa 
'  sarebbe  lo  slesso  che  iin pi tcarsi  in  uiiacoA« 
traddizioDe.  Ove  dunque  non  è  legge  appli- 
cata ,  non  può  esistere  nullità  cbe  operi  la 
rescissione  dell'  atto,  li  principio  di  con* 
lraddizton««,  non  polesi  idem  simules$e  et 
non  esse^  è  il  princìpio  unico  ,  il  principio 
conoscitivo  de'giudizii  JeUn  corte  suprema* 
6.  Ma  qualunque  le^^e  positiva  ,  non 
SI  tosto  si  applica  alle  persone  nello  stato 
civile  ,  è  sos^^ella  stempro  a  prescrizione 
temporale  in  quanto  respicil  ins  Utiguloris, 
comecché  la  sua  violazione,  in  quanto  re- 
ipicit  tue  legis^  rimanga  perpetua.  La  pre- 
scrizione diletnpo  è  il  primo  fonte  naturale 
de 'dritti  e  delle  proprietà  particolari, come 
è  la  prima  di  tutte  T  eccezioni.  Il  lej^isla- 
tore  non  fa  cbe  preKnire  il  perìodo  di  tal 
tempo  ad  anni,  a  mesi,  a  giorni,  in  cia- 
scun grado  della  scala  de' diritti  e  de*do- 
Teri  degli  uomini.  Quindi  se  le  parli  in 
giudizio  ( /t/tya/orts )  vogliono,  ex  molalo 
•  iure  le(ji8^  profittare  della  rescissione  d'una 
scnlenza  irrevocabile  (  $ine  appellalione  ), 
de  :bono  dimandarlo  con  ricorso  da  prò 
dursi  in  un  tempo  determinato.  luslegish 
imprescrivibile;  prescrivibile  è  tus/t/tga- 
toris  :  frasi  di  dritto  romano  cbe  noi  ab- 
bicìm  iradoito  in  interesse  della  legge^  ed 
interesse  delle  parti.  La  facoltà  che  ha  la 
parte  al  ricorso,  si  prescrive  col  trascorri- 
mento de'  giorni  assegnati  a  produrlo  :  il 
driuo  poi  a  far  valere  nel  proprio  interes- 
se una  nullità  di  procedimento ,  come  si 
conserva  con  apposita  protesta,  cosisi  pre- 
scrive col  pa^^sare  in  silenzio  all'alto  se* 
gaente.  Quindi  la  frase  forense  ,  nullità 
coperta  col  silenzio.  Tnili  i  capi  di  nullità 
se  son  prescrìtti  in  tal  modo,  non  si  apro- 
no adifo  alla  corte  suprema  nell'  interesse 
della  parte,  ed  allora  sorto  irrecerihite.  Ed 
è  frequente,  cbe  dichiarato  irricevibile  un 
ricorso  nelC interesse  delle  p(trti^  si  rescindei 
il  giudicato  neWinteresse  della  legge.  Jni- 
cevibili  son  pure  i  ricorsi  cbe  riguardaim 
il  mero  ius  litigatoris^  o  che  non  indicano 
lesto  alcuno  di  legge  violata. 
i  ^  7.  Tripartita  è  la  nostra  legislazione  pò- 
j  sitlva  ;  lèggi  civili  e  leggi  penali  propria- 
«neote  delie,  leggi  giurisdizionali^  leggi  di 
Procedura.  Tre  dunque  possono  essere  le 
èpecie  di  DulUtà  negli  alti  giudiziarii. 


I 


Leggi  cmli  e  penali. 


"^   8.  Ninna    facotià  ha  il  giudice  dì  dare 
AD  nome  di  legge  ad  un  fatte  cbe  non  ne 


ha  le  condizioni  :  questa  diciamo  fatsu 
definizione  di  fatto  ;  e  niuna  ne  ba  di  at- 
trìbuire  ad  alcuno  un  dritto  o  prescriver* 
gli  un  dovere  obe  non  gli  di  la  legge; 
come  non  ne  ba  di  pronunziare  assolu- 
zione per  un  fallo  accertalo  cbe  meriti  pe- 
na, e  niuna  di  condannare  ad  una  pena, 
air  infuori  di  quelle  che  son  determinale 
dalla  legge  ,  o  al  di  là  de'  casi  da  essa 
preveduti.  Quindi  può  esservi  nullilà  di 
apfdicazione  di  legge  ,  o  nella  definizione 
dei  fallo,  o  neiraitribuii*e  un  dritto,  come 
nel  prescrivere,  o  nelT  assoluzione  ,  come 
nella  pena* 

9.  Da  ciò  la  distinzione  di  fatto  e  di 
dritto.  Per  fatto  cbe  in  arbitrio  est  iudicati- 
tiSy  e  su  cui  la  corte  suprema  non  ba  im- 
pero, come  quello  cbe  respicit  purum  iuz 
litigataris^  intendiamo  TaccertameDlo  della 
circostanze  particolari  della  causa  ,  e  la 
estimazione  delle  pruove.  Anzi  riunir  que» 
sii  fatti  in  una  somma  cbe  li  esprima  tul- 
li in  una   frase   complessa  ,  sarebbe  pur 

§  indizio  di  fatto.  Ma  come  questa  frase 
ebb*essere  V  ipotesi  della  leg^,  riducen- 
do  la  di  lei  tormola  generale  In  proposi- 
zione particolare  alla  causa  ,  la  quale  di- 
venta la  definizione  del  fatto,  cosi  da  que- 
sti comincia  ciò  che  legis  ouctoritati  reser- 
vatur,  V  assoluzione  o  la  pena  compie  la 
appficaUone  della  legge 

10.  È  dunque  Duiliià  per  violazione  di 
leggi  penali,  il  definire  una  serie  di  fatti 
con  un  nome  di  legge  che  lor  non  convie- 
ne, perchè  es5Ì  non  ne  contengono  le  con- 
dizioni ;  è  nullità,  se  la  decisione  assolve 
chi  da*  fatti  accertali  e  rileivuti  apparisce 
colpevole  ;  è  nullità,  se  si  applica  una  pe- 
na non  corrispondente  alla  aeifinizione  del 
reato.  Lo  stesso  è  nelle  cose  civili.  Intanto 
il  dovere  deirassoluzione,  come  il  dovere 
di  ammettere  o  escludere  le  eccezioni  pe- 
rentorie, non  è  scritto  ttUto  nelle  leggi  pe- 
nali propriamente  dette,  ma  nelle  leggi  di 
procedura.  Pur  lultavulla  il  codtrav venir* 
vi  è  violazione  di  legge  determifialrice  dei 
diritti  e  delle  obbligazioni,  comecché  il 
legtslafore  abbia  creduto  servir  meglio 
alla  chiarezza  ,  parlandone  nelle  leggi  di 
procedura. 

Leggi  giurisdizionali^ 

li.  Tanta  potestà  ba  il  giudice,  quanta 

Slie  ne  dà  la  legg^.  Quindi  la  distinzione 
ella  competenza  per  ragion  di  territorio ^ 
per  ragion  di  gerarchia ^  per  ragion  di  mate- 
ria. Se  lì'  è  ampiamente  discoi*so  in  questui 
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pftrte.  Le  difTereoze  ira  noUiti  per  incom 


pelenza,  e  per  abuso  o  eccesso  di  poiere  sono 
spiegate  nt*l<ji  iiosim  Proe.  penale,  I^S  4tBa 
42f  ,  e  568  a  577,  o.  Ili,  s21a30,  579 
a  583. 

Leggi  di  procedura* 

12.  Le  forme  di  procedora  altre  sodo  or- 
dinale espressamente  a  f>eno  dì  mUUlàf  altre 
con  la  frase  t/  aiudice  dovrai  altre  aon  in- 
calcate tanto,  che  ogni  altra  via  è  proibita  al 
f{tQ  Jice  con  la  frase,  non  pt<ò.  Tutte  queste 
fr<isi  indicano  neci*ssilè  di  dritio. 

i3.  Altre  forme  poi  sono  ordinatesempli- 
cemente  srn'^a  riiggiunzione  di  frasi  sì  forti. 
Non  èi  \»'r  ciò  chesien  esse  abbandenate  al- 
l'arbitrio. Le  parti  possono  richiederle,  o 
rilev)irne  a  tempo  la  viobzione.Se  il  f^indi- 
ce  allora  trascura  di  adempiervi,  ed  ove 
sia  possibile  rettificarle,  anche  la  violazio- 
ne di  queste  furine  porta  a  nullilà,  purché 
il  dritto  ne  sia  conservato  con  apposita  pro- 
testa che  ne  interrompa  la  prescrizione. 

i4.  Gli  atti  che  vengono  accusati  a  tempo 
come  eseguiti  in  contravvenzione  della  legge 
di  procedura  ,  ove  non  sieno  di  lor  natura 
legalmente  reiterabili  ,  né  assolutamente 
possano  più  rivestirsi  di  forme  legali,  ser- 
viranno m  giudizio  solamf'iiie  come  fatti  che 
non  possono  disfarsi;  atti  stragiudiziali  però 
e  quasi  privati,  non  inai  ^itli  solenni  e  le^ali• 

45  La  violazione  dt-lle  forme,  ordinale  di 
mano  in  mano  nel  corso  della  causa,  se  pre- 
cedono la  oonstiiuzione  in  giudizio  con  la 
nomina  del  difensore,  il  reo  dee  rilevarla, 
nel  termine  di  cinque  giorni  ne*  giudizi! 
criminali,  nel  termine  delle  ventìquailr'ore 
ne^giudizii  speciali, nelVapertura  della  pub- 
blica discussione  ne'gindizii  correeionali  o 
contravenzionali:  alirìmenli  la  facoltà!  n'  è 
prescritta.  Tutte  le  altre  violazioni,  anche 
ove  le  forme  sieno  ordinate  a  pena  di  nulli' 
/à,  o  con  la  vooe  dee,  o  con  la  frase  non  può 
fare  altrimenli,  si  ptesa^ivono  pure  col  tra- 
scorrimento de' giorni  indicati  dalla  legge, 
e  c[uando  il  tempo  nousia  dalla  legge  deter- 
minalo, si  preacriyono  sempre  col  fissaggio 
ad  altri  atti  successivi  senza  protesta  o  ri- 
corso.— S'intende  sempre  dell'atto  di  cui  le 
parti  ed  il  loro  difensore  abbiano  conoscen- 
za legale.  La  Don  comunicazione  di  un  atto 
conserva  sempre  la  nullità  lino  a  tanto  che 
l'interessnio  ne  h:i  scienza. 

16.  liii  giurisprudenza  ha  conservato  II 
dritto  a  dedorre  la  nullità  per  violazione 
della  formola  del  giuramenio  de*  testimoni, 


anche  quando  passandosi  agli  aUi  socce: 
non  se  n'  è  fatu  pr<»testa.  Ma  così  a  qu( 
come  a  qualche  altra  violazione  di  ritc 
si  ha  uso  di  dire  imprescrivibile  nell'  i 
resse  delle  parti,  può  applicarsi  Ventici 
itoÌBiconguetudinis  utusque  langaem  non 
ancioritas:  verum  non  usque  aéeo  sui  va 
ra  momento,ui  aul  ralùmem  trincai  aut  le 
lo  materia  di  rito  non  le|^o  nella  leg| 
distinzione  scolastica  di  nullità  assoli 
relativa. 

47.  Ogni  violazione  di  rito  che  san 
stata  emendabile  dietro  dimanda  della  ( 
privala  pria  di  passarsi  ad  altri  atti, 
esser  materia  di  avvertimento  o  disap 
vazione  della  corte  suprema ,  ma  non 
operare  rescissione  del  giudizio  nelCinti 
se  della  Ugge.  Percloocbè  ius  legis  n 
violato,quando  ella  rimise  i  mezzi  di  f 
esei^uire  o  rettificare  le  forme  alla  dili 
za  delle  ptirti,  né  queste  han  voluto  tin 
j^arli.  Quindi  sarebbe .  strano  \\  dire  in 
vibile  iieirtn(eresie  delle  par/t,ed  annui 
nell'interesse  della  legge  per  qualche  vi 
zione  di  forma  di  procedura. 

48.  Ma  lannulUmento  neirinUresse  o 
legge  ò  sempre  richiesto,  ove  prescritta 
SI  letizio  delle  parti  la  facoliii  a  far  va 
rannullamet.to  nel  loro  interesse,  sia  la 
lezione  di  legge  avvenuta  nelle  leugi 
naii  propriamente  dette,  o  nelle  ginrìsd 
miti,  per  le  quali  non  era  dato  all'  acc 
scf  nza  delle  parti  alcuna  forza.  Tale  sa 
l»e  la  incompetenza  per  sola  ragion  di  n 
ria,  o  il  difetto  del  numero  de'  giudici 
bilito  dalla  legge  per  comporre  una  co 
0  il  difetto  della  loro  cognizione  ,  come 
verrebbe  se  alcuno  de*  ijiudici  non  f< 
stato  presentea  tutte  le  udienze  della  ca 
o  r  eccesso  di  poiere,  se  si  fosse  usata  i 
ritè  o  violenza  per  soffogare  i  mezzi  di  < 
sa  e  l' avviamento  legale  di  un  ricorso 
ma  dell'  esecuzione.  Per  lo  che  merita 
il  discernere  nelle  parti  del  codice,  intii 
leggi  di  procedura^  quello  eh'  è  compim 
delle  leggi  civili  e  penali  propriamente 
te,  o  delle  leg^i  organiche  c^iurisdiziona 
rigore  con  cni  si  guardano  le  nullità  di 
non  si  estende  a  tutto  ciò  eh'  è  comp 
sotto  il  titolo  leggi  di  procedura^  ma 
stretto  alle  sole  forme  ed  alf  andamenti 
procediinriito:  ciò  che  vi  è  di  ^iurisd'izì 
le,  ciò  che  vi  è  di  diritti  derinilivi  e  di 
nitivi  doveri,  non  è  procedura.  Jlfa^' 
ceriias  et  substanUa  intuenda  ,eU  ^[{^ 
soriplwra. 
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